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LAUSUNTO VILJAKKALAN VIRONVUORTEN JATTEENKASITTELYKESKUKSEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Toivonen Yhtiét Oy on toimittanut 16.9.2005 Pirkanmaan ymparistokeskukselle ymparis-
tovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain mukaisen ymparistovaikutusten arvioin-
tiohjelman Viljakkalan Vironvuorten jatteenkasittelykeskuksesta (YVA-ohjelma).

Pirkanmaan ymparistokeskus on ymparistévaikutusten arviointimenettelyn (YVA-
menettelyn) yhteysviranomainen.

Hankkeesta vastaava on Toivonen Yhtiot Oy. YVA-ohjelman on laatinut Toivonen Yhtitt
Oy:n toimeksiannosta Suunnittelukeskus Oy.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Ympaéristovaikutusten arvioinnista annetun asetuksen 6 8:n kohdan 11 perusteella suun-
niteltavaan jatehuoltohankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelyg;
kohta b) muiden kuin ongelmajatteiden kasittelya yli 100 tonnia vuorokaudessa seka koh-
ta c) yhdyskuntajatteiden kasittelyd vahintaan 20 000 tonnia vuodessa ja/tai d) kaatopaik-
ka vahintaan 50 000 tonnin vuotuiselle jatemaaralle, mutta ei kuitenkaan ongelmajatteille
tai yhdyskuntajateille tai -lietteille. Lisaksi YVA-menettelya sovelletaan maa-ainesten-
ottoon, jonka ma&ra on vahintaan 200 000 m® vuodessa.

Arviointimenettely on kaksivaiheinen. Ensimmaisessa vaiheessa kasitella&an arviointioh-
jelmaa, joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma ymparistovaikutusten arvioimiseksi ja
arviointimenettelyn jarjestamisesta. Arviointiohjelma sisaltaa myos suunnitelman siita,
miten yleisbn osallistuminen arviointimenettelyyn jarjestetdan. Yhteysviranomaisen antaa
hankkeesta vastaavalle arviointiohjelmasta lausunnon, joka siséltdd myos yhteenvedon
muiden viranomaisten lausunnoista ja yleison mielipiteista. Toisessa vaiheessa hank-
keesta vastaava kokoaa arvioinneista arviointiselostuksen, joka on laadittava arviointioh-
jelman ja yhteysviranomaisen ohjelmasta antaman lausunnon perusteella. Arviointime-
nettely paattyy yhteysviranomaisen lausuntoon arviointiselostuksesta. Lausunto ei ole
kuitenkaan viela paatds hankkeesta. Lausunnosta ei voi tehda valitusta. Yhteysviran-
omaisen lausunto on liitettava arviointiselostuksen kanssa hankkeen lupa- tai hyvaksy-
mismenettelyjen hakemuksiin.
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Arvioitava hanke ja sen vaihtoehdot

Hankkeesta vastaava on esittanyt suunnitelman jatteenkasittelykeskuksen toiminnoista ja
loppusijoitusalueesta:

Jatteenkasittelykeskukseen otetaan vastaan ja kasitellaan yhteensa 140 000 tonnia vuo-
dessa rakennusten uudis- ja korjausrakentamisessa seka purkutoiminnassa syntyvaa ja-
tettd seka kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatetta. Naista loppusijoitetaan alueelle
20 000 tonnia, ja suoraan loppusijoitukseen tuodaan lisaksi lajiteltua hyotykayttokelvotonta
rakennusjatetta 20 000 tonnia vuodessa. Asbestin osuus on enimmillaan 1000 tonnia vuo-
dessa. Alueelle ei sijoiteta muita ongelmajatteita. Lisdksi voidaan ottaa murskattavaksi
puuta 30 000 tonnia vuodessa. Loppusijoitusalueita rakennetaan yhteensa noin 10 heh-
taaria ja niiden tayttotilavuus on noin miljoona kuutiometria, mika vastaa 30 vuoden tarvet-
ta. Rakentamisvaiheen maa-ainesten poisto, louhinta, kiven rikotus ja murskaus jakautuu
usealle vuodelle. Loppusijoitusalueen suurin tayttokorkeus 25 metrid nousee samalle ta-
solle kuin Vironvuorten korkein kohta. Toiminnan jatevesia kasitellaan laitosmaisesti tai
laskeuttamalla ennen johtamista etelaéan laskevaan ojaan, ja saniteettivedet kuljetetaan
jatevedenpuhdistamolle.

Hankkeesta vastaava on esittanyt arvioitavaksi kolme vaihtoehtoa:

O-vaihtoehto: Hanketta ei toteuteta. Toiminta jatkuu nykyisissa laitoksissa, joista jatteet
toimitetaan olemassa oleville loppusijoitusalueille.

Vaihtoehto 1: Jatteenkasittelykeskuksen toiminnot sijoitetaan Viljakkalan Vironvuoren 23
hehtaarin alueelle, kunnan entisen kaatopaikan viereen: loppusijoitusalueiden louhinta ja
kiviaineksen murskaus, jatteiden vastaanottoalue, lajittelulaitos (sisatila), varasto- ja kasit-
telykentat (murskaukset, aumat) ja loppusijoitusalueet seka jate- ja hulevesien tasausal-
taat ja kasittelyrakenteet. Jatteitd tuodaan yhteensa 160 000 tonnia vuodessa. Jatekulje-
tuksille esitetdén vaihtoehtoisia reitteja Ylojarven ja Hameenkyron kautta.

Vaihtoehto 2: Kuten vaihtoehtoehto 1, ja liséksi kasitellaan erilliskerattya puhdasta puuta
30 000 tonnia vuodessa. Jatteita tuodaan yhteensa 190 000 tonnia vuodessa.

Menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Jatteenkasittelykeskuksen arviointimenettelyn kanssa samaan aikaan on tullut vireille
Savusillan-Vironvuoren osayleiskaava (120 ha), joka sisdltad hankealueen (23 ha) ja Vil-
jakkalantien vieressa Savusillan kiinteiston, jonne tulisi teollisuustontteja, seka naiden
valisen alueen. Hankkeen ymparistovaikutusten arviointia hyddynnetdan osayleiskaavan
arvioinnissa ja yhteisvaikutusten arviointiin tarvittavaa tietoa saadaan kaavatyosta. Kaa-
van osallistumis- ja arviointisuunnitelma ei ole viela laadittu. Hankkeesta vastaava hakee
hankkeelle ymparistblupaa Pirkanmaan ymparistokeskukselta arviointimenettelyn jalkeen.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset

YVA-selostus tulee laatia arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitda antaman lausun-
non mukaan. Hanketta koskevassa paatdoksenteossa viranomaisella on oltava kaytetta-
vissa YVA-selostus ja yhteysviranomaisen lausunto sen riittavyydesta, ja asiakirjat tulee
liittda lupahakemuksiin tai ilmoituksiin. Hankkeen edellyttamista luvista ja hyvaksymispaa-
toksista tulee ilmeta, miten arviointi on otettu huomioon (YVAL 13 §).

Arviointiohjelmassa on todettu oikein hankkeen maankéaytt6- ja rakennuslain (MRL) mu-
kaiset luvat ja hyvaksymispaatokset.
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Murskauksen ja louhinnan voidaan tulkita muodostavan ymparistonsuojelulain tarkoitta-
man toimintakokonaisuuden jatteenkasittelykeskuksen kanssa, jolloin kaikki ymparistolu-
vat voidaan kasitella ymparistokeskuksessa samanaikaisesti. Murskaus vaatii ymparisto-
luvan ympaéristonsuojeluasetuksen 1 8:n 7e-kohdan mukaan, kun kyseessa on vahintaan
kiinted tai sellainen tietylle alueelle sijoitettava murskaamo, jonka toiminta-aika on vahin-
taan 50 paivad vuodessa. Ymparistoluvassa voidaan antaa maarayksia myos lyhyempi-
aikaisesta murskauksesta.

Ymparistonsuojelulaissa (42 8) on lueteltu luvan myontamisedellytykset kuten hankkees-
ta vastaavan riittava vakuus (esimerkiksi pankkitalletus) jatehuollon asianmukaiseksi jar-
jestamiseksi. Ymparistbévahinkovakuutus on pakollinen kaikille niille toiminnoilla, joilla on
ymparistokeskuksen myontama ymparistblupa lukuun ottamatta jatteenhyddyntamista.
Vironvuorten jatteenkasittelykeskuksen toiminta vaatii ymparistovahinkovakuutuksen.
Valtioneuvoston paatoksessa kaatopaikoista (VNp 861/1997) maaratddn muun muassa
kaatopaikan sijoittamisesta, vesien hallinnasta ja kasittelysta, kaatopaikan pohja- ja pinta-
rakenteista sekéa valvonnasta ja tarkkailusta.

Kiviaineksen otto vaatii liséksi erillisen maa-ainesten ottoluvan (Maa-aineslaki) kunnalta,
kuten arviointiohjemassa on esitetty. Maa-aineslain (12 8) mukaan luvassa voi vaatia tar-
vittaessa vakuutta. Kalliolouhinnan rajaytyksista tulee tehda ilmoitus poliisille (Rajah-
dysasetus 76 8), joka voi antaa tarvittaessa maarayksia tai kieltoja.

ARVIOINNISTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

YVA-ohjelmasta kuulutettiin Himeenkyrdon Sanomissa, Yl6jarven Uutisissa ja Aamuleh-
dessa, ja ohjelma oli yleisbn nahtévilla 11.10. — 17.11.2005 Viljakkalan kunnanvirastossa
ja kirjastossa; Hameenkyrdn kunnanvirastossa, Hameenkyron ja Kyréskosken kirjastois-
sa seké kirjastoautossa; Ylojarven ymparistotoimistossa ja kirjastossa seka Tampereella
Pirkanmaan ymparistokeskuksessa. YVA-ohjelma on luettavissa ymparistohallinnon in-
ternetsivulla, joille on linkitys Viljakkalan kunnan internetsivuilta.

Jatteenkasittelykeskuksen YVA-ohjelmasta oli kaikille avoin yleisoétilaisuus tiistaina 25.
lokakuuta 2005 kello 18.00 — 20.00 Seuratalo Lavajarven Paivolassa. Yleisétilaisuuteen
osallistui noin 100 henkil6a. Yleisottilaisuuden keskustelusta laadittu muistio on luettavis-
sa internetissa. Arviointiohjelmaa esittelevasta yleisotilaisuudesta ilmoitettiin yhteysviran-
omaisen lehdistttiedotteessa YVA-menettelyn alkamisesta viikkoa ennen ja lisaksi arvi-
ointiohjelmasta julkaistiin hankkeesta vastaavan kutsu paikallislehdissa. Lisaksi yleisoti-
laisuus ajoitettiin niin, etta arviointiohjelma oli yleisélle kaksi viikkoa nahtavilla ennen ylei-
sotilaisuutta. Nain yleisolle annettiin mahdollisuus miettid kysymyksia tilaisuutta varten.
Yleis6tilaisuudessa oli jaettavana mielipidelomakkeet arviointimenettelya varten ja arvi-
ointiohjelman tiivistelma.

Hankkeesta vastaava on lisaksi laatinut kuusi lehdistdtiedotetta ja jarjestanyt yleisétilai-
suuksia Viljakkalan ja Karhen kouluilla. Hankkeesta uutisoitiin paikallislehdessa ja Aamu-
lehdessé. Keskustelu paikallislehden mielipidesivulla on ollut nakyvaa.

Paikalliset asukkaat ovat perustaneet yhdistyksen Vipu ry, joka pitaa internet-sivuja ja
jarjesti oman yleisoétilaisuuden koskien mm. hankkeen vaikutuksia Ruonanjokeen. Yhdis-
tys tiedotti kesdasukkaille, etté yhteysviranomaisen kanssa oli sovittu heidan mielipi-
teidensé palautusajan pidentamisesta 25.11.2005 asti.

Hankkeen YVA-menettelya varten hankkeesta vastaava kutsuu koolle ohjausryhman seka
jarjestda asukkaiden osallisryhman kokouksen.
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ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Arviointiohjelmasta pyydettiin lausunnot Viljakkalan ja Hameenkyron kunnilta, lkaalisten
ja Ylojarven kaupungeilta, Pirkanmaan liitolta, Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry:Ita, Ky-
ron Luonto ry:lta, Tiehallinnon Hameen tiepiirilta, Pirkanmaan tyévoima- ja elinkeinokes-
kukselta, Lansi-Suomen ladninhallituksen sosiaali- ja terveysosastolta, Pirkanmaan maa-
kuntamuseolta, Pirkanmaan Metsakeskukselta, Kyrdon Luonto ry:ltd, Karhe-Seura ry:lta,
Viljakkalan yrittajat ry:It4, Maataloustuottajain Viljakkalan yhdistys ry:lta, Viljakkalan puo-
lesta yhdistykselta.

Yhteysviranomainen on laatinut annetuista lausunnoista tdhan lyhennelmansa:

Viljakkalan kunta, kunnanhallitus ja tekninen lautakunta ymparistoviranomaisena
lausuvat yhteisesti, etta arviointiohjelman lisaksi arvioinnissa tulee huomioida:

1. Ymparistovaikutuksien osalta tulee selvittaa oletettujen kulkuyhteyksien nykyiset lii-
kennemaaréat ja mitk& ne tulevat olemaan sen jalkeen kun hanke on valmis ja kaytossa.
2. Vdlivarastosta ja kasittelykentésta korkeusasemasta ei ole esitetty tietoa, joten niista
mahdollisesti tulevien meluhaittojen osalta tulee selvittdd, mik& meluhaitta on nykyisen
maanpinnan tasolla mitattuna ja mika se mahdollisesti olisi, jos valivaraston ja kasittely-
kentan tasoa lasketaan esim. 2 metria alemmaksi.

3. Mahdollisessa suunnittelussa tulee ottaa huomioon mahdolliset p6ly- ja meluhaittojen
liséksi, mahdolliset pohjaveteen kohdistuvat haitat, mahdollisen tulipalon vaaran varalta
suunnitelma esim. yhteistytssa alueellisen pelastuslaitoksen kanssa, seka miten turva-
taan alueella olevan kaytdsta poistetun peitetyn kaatopaikan mahdolliset valuma- ym.
mahdolliset haitat rdjaytys- ja louhintatdiden yhteydessa.

4. Pirkanmaan alueella on samanaikaisesti vireilla muitakin lahes vastaavia hankkeita,
joten niiden toteutumisen tai toteutumatta jdamisen merkitys olisi hyva arvioida Vironvuor-
ten hankkeen kannalta.

5. Paras mahdollinen vaihtoehto olisi 2-vaihtoehto, jossa mm. keskitytdan puhtaan puu-
jatteen vastaanottoon ja kasittelyyn. Nykyisilla energian hinnoilla puujate, kun se hakete-
taan, on sita edullisesti saatavissa Viljakkalan kunnan alueelle lyhyestéa kuljetuskustan-
nuksesta johtuen.

Lisaksi tulee selvittéa mahdollinen rakennusaikainen liikenne, pohjaveden virtaussuunnat
ja asbestin kasittelyt ja Maihalahden tien 2763 kestavyys myds kelirikkoaikana.

Kunnanhallitus liitti lausuntoon kuntalaisaloitteen ja ilmoitti nakemyksenaan, etta aloit-
teessa selvitettavaksi esitetty arviointi tulee sisallyttaa arviointisuunnitelmaan.

Hameenkyron kunta, ymparistélautakunta korostaa jatteenkasittelykeskuksen jatevesi-
en kasittelyn niin laadullista kuin maaréallistakin tarkeytta. Toiminnasta ei tule aiheutua
poikkeustilanteissakaan lisdkuormitusta Ruonanjoen ja Lavajarven vesien laadulle.

Ohjelmassa esitettyjen liikennearvioiden mukaan jatteenkasittelykeskuksen toiminnasta
johtuva likenneméaaran kasvu raskaan liikenteen osalta on 30 - 64 ajoneuvoa ja henkilo-
liikenteen osalta 30 ajoneuvoa vuorokaudessa. Tampereelta tultaessa (ilmeinen péaa-
likennesuunta) Hameenkyron puolella ajoreiteista kulkevat Komintien (Yt 2773) seka val-
tatie 3:n ja Kylméojantien (Mt 276) kautta menevat reitit. Valtatie 3:a lukuun ottama ras-
kaanliikenteen maaran lisdys em. teilla olisi merkittavaa. Huomioitavaa on, etta Kylma-
ojantie ja Komintie ovat kapeita teitd, joiden varrella oleva asutus sijoittuu lahelle tie-
aluetta. Ohjelmaselostuksessa on todettu, etta liikenne tulee todennékdisesti jakautu-
maan useammalle tielle ja ajoittumaan vain arkipaiville ja paivaaikaan. Tama on ymparis-
tovaikutusten vahentamisen kannalta erittain toivottavaa.
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Ylojarven kaupungin viranhaltijapaatoksessa todetaan, etta Ylojarven kannalta liikenne-
vaikutusten arviointi on jatteenkasittelykeskuksen vaikutusten osalta keskeisin arvioitava
tekijd. Sita arvioidaan melun, liséksi teiden mitoituksen, kunnon ja turvallisuuden pohjalta.
Liikenteesta aiheutuvien vaikutusten tarkasteluun tulisi lisata viela vaikutukset ihmisten
viihtyvyyteen Viljakkalaa laajemmin, koska jatekuormien mittava kuljettaminen maaseu-
tumaisten kylien halki voi vaikuttaa turvallisuuden ohella ihmisten elinoloihin.

Pirkanmaan liitto, Maakuntahallitus lausuu Viljakkalan Vironvuorten jatteenkasittelykes-
kuksen ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta seuraavaa: Vironvuorten alueelle ei ole
osoitettu aluevarauksia voimassa olevassa Pirkanmaan 3. seutukaavassa eiké vahvistet-
tavana olevassa Pirkanmaan 1. maakuntakaavassa. Pirkanmaan 1. maakuntakaavassa
jatehuoltoon liittyvat alue- ja kehittamisaluemerkinnat turvaavat jatteiden kasittelyn, kierra-
tyksen ja loppusijoituksen aluetarpeet seuraavien 15 - 20 vuoden jaksolle. Maakuntakaa-
vasta puuttuvien, uusien, vaikutuksiltaan ja merkitykseltaan ylikunnallisten alueiden kayt-
toonoton tulee siten selkeasti korvata maakuntakaavassa tarkasteltu varaus tai uudelle
alueelle tulee muuten olla erityisen painavat perusteet. Kokonaistilannearvion muodosta-
miseksi on YVA-asiakirjoissa ilmaistava selke&sti, onko Vironvuorten hanke oma uusi
hanke vai vaihtoehto maakuntakaavan Vinsanvuoren tk3-hankkeelle. Jatehuollon koko-
naistilannekuva ja Vinsanvuoren rooli tassd kokonaisuudessa on oleellista jatkoselvitysten
kannalta. Koska Vironvuorten jatteenkasittelykeskushanketta ei ole kéasitelty maakunta-
kaavaprosessissa, vaikka toiminta-alue ulottuu koko maakuntaan, tulee YVA-tarkastelu
toteuttaa maakuntakaavaprosessin kaltaisesti mahdollisimman laaja-alaisena mm. pyyta-
malld hankkeesta lausunnot riittavan kattavasti kaikilta toimijoilta ja osallisilta.

Nain laajaksi suunnitellun hankkeen ymparistévaikutusten arvioinnissa on annettava eri-
tyistd painoa kuljetusten, paastojen ja melun ymparistovaikutuksiin. Néitten osa-alueitten
kohdalta arviointiohjelma onkin varsin kattava. Vironvuorten jatteenkasittelylaitoksen vai-
kutukset Ruonanjoen Natura -arvoihin tulee erityisesti selvittaa. Jatteiden kasittelyssa
muodostuu tarkeaksi myos eri tekijoiden yhteisvaikutusten arviointi. Taltd osin ohjelman
luvun 7.5 sisaltoa tulee viela erikseen painottaa ohjaamalla kasittelya mm. niin, etta YVA -
selvitys mahdollisimman hyvin palvelisi laadittavan Savusillan — Vironvuorten yleiskaavan
tausta-aineistona. Edella olevin tarkennuksin Vironvuorten jatteenkasittelykeskuksen ym-
paristovaikutusten arviointiohjelma antaa hyvét lahtékohdat hankkeen kokonaisvaltaiseen
vaikutusten selvittamiseen.

Lansi-Suomen laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto lausuu, etta ohjelmassa
on esitetty arvioitavan eri hankevaihtoehtojen vaikutukset mm. ihmisten terveyteen, elin-
oloihin ja viihtyvyyteen, vaikutukset maaperdan, vesiin, ilmaan eliéihin ja luonnon moni-
muotoisuuteen. Yksittaisiin ihmisiin ja sidosryhmien tarkeiksi kokemista asioista tietoa
esitetddn kerattavan mm. tiedottamis- ja kuulemismenettelyilla. Ihmisiin kohdistuvien vai-
kutusten arvioinnissa tulee kuulla myds kunnan sosiaali- ja terveystoimen edustajia, joka
arviointiohjelman mukaan toteutetaan kutsumalla edustajia jarjestettavaan osallisryhméan
kokoukseen.

Mahdollisuuksien mukaan melumallinnuksissa tulisi kartoittaa ne toimintamuodot mm.
murskekasojen kayttdminen meluvalleina ja murskaus ja erityisesti rikotustoiminnan sijoit-
telulla, jotka toteuttamalla Iahimpien hairiintyvien kohteiden melu- ja pélykuormaa pysty-
tdan vahentamaan.

Mielipidekyselylla kerattavien kannanottojen keraamistavalla tulee varmistua, etta erityis-
ryhmien kannat tulevat riittavasti selvityksen tekijan tietoon ja otetuksi huomioon. Vaiku-
tusalueen asukkailta saatavan tiedon kerdamisessa tulee erityisesti kiinnittda huomiota
tiedon hankintatapojen monipuolisuuteen.

Liikkennejarjestelyjen osalta hankkeen aiheuttaman liikennemaarien kasvun sosiaalisia
vaikutuksia on tarpeen ottaa huomioon kaikkien vaestéryhmien nakokulmasta.
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Tiehallinnon Hameen tiepiirin nakemyksen mukaan arviointiohjelma sisaltaa tienpitoon
ja liikenteeseen liittyvat keskeiset lahtdtiedot hankkeesta. Jatteenkasittelykeskukselle ei
ole esitetty vaihtoehtoisia sijaintipaikkoja. Vaihtoehtojen valintaa tulisi taltd osin perustella
arviointiselostuksessa laajemmin, koska sijoituspaikkaa ei ole osoitettu seutu-, maakunta-
tai yleiskaavoissa. Hankkeen aiheuttamien liikenteellisten vaikutusten arvioinnissa on otet-
tava huomioon myos alueelta poistettavien maa-ainesten kuljetus. Tieston kunnon ja ka-
pasiteetin samoin kuin liikenneturvallisuusvaikutusten selvittdmisen menetelmia ei ole esi-
tetty arviointiohjelmassa.

Hameen tiepiiri toteaa, ettd hankkeen synnyttaman raskaan liikenteen maaran lisays on
suhteellisesti suurinta alemmalla yleisen tien verkolla, jolla tiestdon kantavuus, etenkin huo-
no reunakantavuus ja teiden kapeus muodostuu ongelmaksi. Liikenneturvallisuusongelmia
on nykyisin lahinnd Hameenkyron-Heittolan maantiella 276 Hameenkyron ja Viljakkalan
valilla, jolle tarvittaisiin kevyen liikenteen vayla. Hameenkyron ja Viljakkalan valilla maan-
tien 276 rakennetta parannetaan vuonna 2006. Maantie 2763 (Maihalahti-Virojarvi) on so-
rapintainen tie, jolla on jo nykyiselladn kantavuusongelmia. Raskaan liikenteen lisays edel-
lyttaisi tien rakenteen parantamista. Hirvilahden-Kyronlahden maantien 2771 kunto on ny-
kyiselladn melko hyva, mutta raskaan liikenteen lisdéantyminen voi aiheuttaa kantavuuson-
gelmia. Viljakkalan-Veittijarven maantiella 2773 parannetaan paallystettd vuonna 2006
Komi-Vormisto -valilla. Tien rakennetta on todennakdisesti parannettava ainakin osittain,
mikali raskaan liikenteen maara lisdantyy. Karhen paikallistie (13286) on parannettu vuon-
na 2002, joten tie on nyt kantavuudeltaan kohtalainen nykyliikenteelle. Tiepiirin alustavan
arvion mukaan tieston kunnon kannalta jatteenkasittelykeskuksen kuljetuksia voitaisiin
Tampereen suuntaan hoitaa maanteiden 2771 ja 2773 kautta Tampereen-Virtain kantatiel-
le 65.

Tiehallinnon Hameen tiepiiri katsoo, etta hankkeesta vastaavan tai Viljakkalan kunnan on
toteutettava maantielle 2763 tarvittava uusi liittyma omalla kustannuksellaan. Suunnitellun
jatteenkasittelykeskuksen lahialueelle ei ole tiepiirin ohjelmissa muita tienparannuskohteita
kuin edelld mainitut vuoden 2006 hankkeet.

Metsakeskus Pirkanmaa esittaa karttapohjalla metsalain 10 8:n mukaisen luontokohteen,
joka tulee sailyttaa niin, etteivat ominaispiirteet muutu. Jos alueen maankaytté muuttuu
metsataloudesta muuksi kaytoksi, metsalaki ei vaadi ominaispiirteiden sailyttamista.

Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa, ettd alueella ei tunneta muinaismuistolain rauhoit-
tamia kiinteitd muinaisjdannoksia.

Kyron Luonto ry on Hameenkyr6n ja Viljakkalan alueella toimiva luonnon- ja ymparis-
tonsuojeluyhdistys. Yhdistys pitd& suunniteltua arviointiohjelmaa sindnsa melko laajana ja
monipuolisesti jatteenkasittelylaitoksen ymparistovaikutuksia huomioon ottavana. Yhdis-
tyksen mielestd ohjelmasta puuttuu pohdinta hankkeen asemasta valtakunnallisessa ja
maakunnallisessa strategiassa. Yhdistys suhtautuu suurella varauksella jatteenkasittely-
laitoksen sijoituspaikkaan ja painottaa ohjelman joitakin kohtia, jotka vaativat tarkennuk-
sia mm:

Hankkeen sijainti Ruonanjoen valuma-alueella aiheuttaa yhdistyksen mielestd ongelmia,
jotka tulee erittdin tarkasti kartoittaa ympaéaristévaikutusten arvioinnissa. Ruonanjoki on val-
takunnallisesti ja eurooppalaisittainkin tarkea jokihelmisimpukan eli raakun esiintymisvesi,
ja jokihelmisimpukka pystyy vield joessa nykyisellaan lisaéantymaan, mika on Etela-
Suomen mittakaavassa ainutlaatuista. Mikaan valuma-alueella tehtava rakennus- tai muun
toiminta ei saa vaarantaa jokihelmisimpukan elinmahdollisuuksia ja tdman tulee olla kai-
ken ymparistovaikutusten arvioinnin lahtokohta ja ohittamaton arvo. Pitdd myds ottaa
huomioon, ettd Ruonanjoki kuuluu Natura-verkostoon erityisesti tAman ominaisuuden
vuoksi.
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Yhdistys edellyttaa tarkempia selvityksia likaisten hulevesien ja jatevesien kasittelysta,
hulevesien ja jatevesien sisaltamista epapuhtauksista ja niiden poistamismenettelysté
mm. mit& aineita ja miten paljon per aikayksikkd joutuu pohjavesien seka pintavaluman
kautta Ruonanjokeen suunnitelluissa vaihtoehdoissa 1 ja 2, miten ne vaikuttavat jokihel-
misimpukan ja sen lisaantymisen vali-isinnan taimenen menestymiseen, miten haitallis-
ten aineiden mahdollisiin paastéihin varaudutaan, miten ne erotellaan ja puhdistetaan,
mm. pohjavesien koostumus (ravinne- ja happipitoisuus), kulku, reitit ja nopeus valuma-
alueella; pintavesien koostumus, kulku ja nopeus; valumavesien vaikutus Ruonanjoen
lampdotilaan raakun lisdantymisaikana; vali-isdnta taimenen menestymistekijoiden saily-
minen; selvitettavd muun nykyisen toiminnan (esim. maatalous) vaikutus ja sitten toimin-
tojen yhteisvaikutus, jos jatteenkasittelylaitos toteutuu ja erityisesti valumavesien sisalta-
ma rauta yms. aineet, jotka saattavat aiheuttaa raakulle tai taimenelle vaaran. Yhdistys
edellyttad tarkempaa selvitysta, miten asiaa testataan teknillisen yliopiston kanssa ja etta
menetelmat seka myohemmat tutkimustulokset julkistetaan ja saatetaan seka tieteellisen
ettd julkisen keskustelun alaiseksi ennen YVA -menettelyn loppua ja ymparistdluvan
myontamista. Yhdistys esittaa raakun kannalta riittavaa valvontaa.

Yhdistys edellyttaa riittavia selvityksia laitokselta lahtevan liikenteen maarasta ja suun-
nasta, seka saapuvasta ja poistuvasta liikenteesta tiekohtaiset arviot seké vaihtoehdon 1
ettd 2 maksimitoteutumisen mukaisina. Tiekohtaisuus tulee ilmoittaa reittien paaristeysten
(eli niiden joissa liikenne saattaa haaraantua) valisilla tieosuuksilla eikd vain paéateiden
yleisilla tasoilla. Tietoa tarvitsevat kylien ja haja-asutuksen asukkaat melu-, haju- ym.
haittojen arviointiin omalta kohdaltaan. Yhdistyksen edellyttdd selkeitd ennusteita ja suun-
nitelmia, minne jate toimitetaan poltettavaksi. Esimerkkin&d pohditaan polttoa Kyroskos-
kella, mik& vaikuttaisi Viljakkalan kirkonkylan ja Kyréskosken keskustan liikkenneoloihin.
Edelleen todetaan, ettd ohjelmassa ei ole (s. 30) arvioitu likenneméaéaria edes nykyisel-
laan Viljakkalasta Kyrdoskoskelle johtavalla tiella (osuudella Vilpee-Nuutin risteys), joka
olisi kuitenkin mainitussa tapauksessa logistisesti lyhin reitti.

Yhdistys on huolissaan vanha kaatopaikan pidempiaikaisesta vaikutuksesta valuma-
alueella ja keinoista estdd sen olosuhteiden muutos huonompaan suuntaan, esimerkiksi
rajaytys- ja maansiirtotdiden vaikutuksista.

MTK-Viljakkala kysyy mielipiteess&én seuraavia asioita: Vaikka asbestijate tuodaan ns.
kapseloituna, onko asbestin loppusijoitus ja kuljetus turvallista? Tulevatko vanhan kaato-
paikan ongelmajatteet esiin perustettaessa uutta aluetta tai rgjaytystéiden yhteydessa?
Lilkkennemaarat teille, kestdaako alueen tiesto rekkoja? Mm. hevosyrittajat ovat huolestu-
neita kasvavasta liikenteesta. Miten kuljetuksia saadaan jaettua eri teille, jos ymparisto-
keskus ei voi maarata kuljetusreittejd. YVA-ohjelmassa ei ollut mink&aanlaista arviota
murskauksen aiheuttamasta ajoneuvomaarasta. Kuka kantaa vastuun vanhasta kaato-
paikasta/uudesta jatekeskuksesta jos yrittdjan rahat loppuvat tai tulee konkurssi. Mita on
loppusijoitettava aines? Aiheutuuko siita pélyamisongelmia alueelle? Jos aluetta joudu-
taan kastelemaan, misté vesi otetaan ja miten se johdetaan pois alueelta turmelematta
ymparoivaa luontoa? Vaikuttaako "tuleva” kuntaliitos asiaan, kuullaanko alueen asukkaita
riittavasti? Hankkeen merkitysta maataloudelle/metsataloudelle ei ole mitenk&an selvitetty
eika sitd aiota mitenk&an selvittaa, todetaan vain ettd hankkeella ei liene huomattavia
vaikutuksia? Massiivinen jatekeskus loppusijoituspaikkoineen ei luo kuvaa puhtaassa ja
rauhallisessa maaseutumaisemassa tuotetuista maataloustuotteista. Mahtuuko néin
massiivinen hanke Viljakkalan kokoiseen kuntaan? Ympaéristéehtojen pitda olla erittain
tiukat, riittddko jatkossa viranomaisvalvontaan tarpeeksi resursseja, jos yksityisia kaato-
paikkoja ripotellaan ympari Pirkanmaata? Yhdistyksen mielesta parempi tunnettavuus
kultakuntana olisi jatkossakin parempi kuin olla koko Pirkanmaan ja eteldisen Suomen
kierratyskeskuksena ja jatteiden loppusijoituspaikkana.
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Arviointiohjelmasta tuli pyydettyjen lausuntojen liséksi yhteensa 161 mielipidekirjetta,
joista 157 yksityishenkildilta / 182 allekirjoittanutta seké 4 yhdistyksilta. Mielipiteista
vajaa kolmasosa oli l[&hetty sahkopostitse, ja Vipu ry:n lahettdmia (ainakin kesdasukkaille)
vastauslomakkeita oli noin puolet. Myds kuulutuksen maaraajan jalkeen tulleet mielipiteet
on huomioitu. Yhteysviranomainen on laatinut yhteenvedon mielipiteista ja erityisesti esille
tuoduista nakodkohdista. Mielipiteita oli mahdollisuus esittda koko arviointiohjelmasta. Vipu
ry postitus sisalsi kirjeen, jossa oli esilla asiaa l&ahinna jatekuljetuksista. Tama on todenna-
koisesti vaikuttanut osin mielipiteiden sisaltoon.

Viljakkalan puolestary (17 s.) esittaa, ettd hankkeelle ehdotettu sijoituspaikka on raike-
asti ristiridassa maakunnallisiin ja maakunnallisiin jatehuoltoperiaatteisiin, jossa koroste-
taan kuljetusten minimointia. Sijoituspaikka vaikutusalueineen on sopimaton esitetyn kal-
taisen jateteollisuuden sijoituspaikaksi. Sijainti Natura 2000 —kohteen, Ruonanjoen l&hi-
valuma-alueella on este laitoksen sijoittamiselle. Raskaan jateteollisuuden tulisi sijoittua
valtateiden varsien asumattomille alueille. Viljakkalan puolesta ry. esittaa, etta arviointioh-
jelman 0-vaihtoehto tulee kasitella todellisena vaihtoehtona ja siita on selvitettava: erilliset
ratkaisut seka jatteenkasittelylle etta loppusijoitukselle, nykyisten pirkanmaalaisten kaa-
topaikkojen kaytto loppusijoitukseen, hankevastaavan nykyisten toimipisteiden kaytto esi-
tetylle kasittelytoiminnalle, hankevastaavan muut avoimet jatteenkasittely- ja loppusijoi-
tushankkeet, maakunnallisten suunnittelutahojen kautta vaihtoehtoiset sijoituspaikat.
Vaihtoehdot tulee tarkastella vertailukelpoisesti Viljakkalan vaihtoehtoon nahden.

Lausunnon esittdja pitda tehtya YVA -arviointiohjelmaa seuraavilta osin puutteellisena:
Vaikutusalueen rajaus: vaikutusaluerajauksia on tarkasteltava kunkin arvioitavan vaiku-
tuksen osalta erillisend, tarkoituksenmukaisesti ja riittdvan laajoina. Liikenne: Viljakkalaan
esitetty sijoituspaikka on tiest6ltdan taysin sopimaton hankkeessa esitetylle raskaalle kul-
jetusliikenteelle. Kuljetusten maaran arvioinnista puuttuu kokonaan eri jatejakeiden omi-
naispainoihin perustuva maaraarviointi eri kuljetusajoneuvojen kapasiteetit ja kuljetusten
kaytannon logistiikka huomioiden. YVA —ohjelmassa on suunnitelmaan sisaltyva alueella
tehtava kallionlouhinta kasitelty ylimalkaisesti, eika sen seurauksia likennemaariin ole
huomioitu lainkaan. Liikkennemaaria esitetyille eri reiteille tarkasteltaessa tulee ottaa huo-
mioon myds vuodenaikojen olosuhteille aiheuttamat vaihtelut ja niiden seuraukset liiken-
nemaariin kullakin reitilla. Liikennemaarien selvitykseen tulee ottaa mukaan myés muu
tiedossa oleva raskaan liikenteen lisaantyminen. Liikenneturvallisuuden osalta tulee sel-
vittad koululaisten, muun jalankulun ja karjan kulkuvaylien sijainti ja maara seka ratsas-
tustoiminnan tarpeet. Nopeusrajoitusten muutostarpeet tulee sisallyttaa ymparistovaiku-
tusten arviointiin sekd nopeusrajoituksen vaikutukset asutukselle, palveluihin ja yritystoi-
minnalle. Meluselvityksille tulee asettaa seké aluerajausten, selvitysmenetelmien etta
tulosten maaraavyyden suhteen mahdollisimman laajat vaatimukset. Melu- ja ilmap&éasto-
ja tulee tarkastella seka liikennereiteilla ettéa hankealueella.

Aiottu kaatopaikka ja jatelaitos on suunniteltu Ruonanjoen lahivaluma-alueelle. Ruonan-
joki on Natura 2000 —kohde, jossa elaa viela lisaantymiskykyinen jokihelmisimpukkapo-
pulaatio. Ruonanjoen suojelussa on pantava yhta paljon painoa joen valuma-alueelle kuin
itse jokiuoman suojelulle. Jotta hankkeesta aiheutuvia riskeja voitaisiin arvioida, on ensin
selvitettdva Ruonanjoen valuma-alueen hydrologis-fenologinen nykytila. YVA-hankkeen
hakijan on EU:n Luontodirektiivin 6. artiklan mukaisesti selvitettava kaikki hankkeesta
aiheutuvat, potentiaaliset riskit ja osoitettava, ettd niista ei aiheudu jokihelmisimpukalle
minka&nlaista uhkaa. Koivistonkylan alueelle on tehtava laaja ja luotettava liito-orava-
kartoitus. YVA-ohjelmasta puuttuu ainakin seuraavat elaimiston laskentasuunnitelmat:
linjalaskenta linnuille ja nisékkaille, lumijalkilaskenta, perhosselvitys vuorialueella, pohja-
elaimistd SFS —standardien mukaisesti. Valvonnan tulee olla aukotonta ja puolueetonta ja
silla tulee varmistaa, etté jate on lupaehtojen seka lakien ja maaraysten mukaista ja toi-
minnasta pidetdan valvontapaivakirjaa. Kunnalle kohdistuvat velvoitteet tulee selvittaa ja
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raportoida osana ymparistdvaikutusten arviointia. Arviointiin on sisallytettava laskelmat
riittavista vakuuksista, joihin hankkeesta vastaava tullaan velvoittamaan.

Rajaytys- ja louhintaty6t tulevat muodostamaan suuren riskin alueella sijaitsevan vanhan,
suljetun kaatopaikan pohjarakenteiden tiiviydelle mahdollistaen ympéaristomyrkkyjen paa-
syn pinta- ja pohjavesiin. Ennen mitaan rajaytys- ja louhintat6itd on suoritettava asiantun-
tijaselvitys rajaytystdiden vaikutuksista ja hyvéksytettava se ymparistokeskuksessa. Lai-
toksen toiminta-aikojen rajaustarve tulee tutkia ja aikarajoitukset tulee maaritella. Jatelajit
tulee maaritella yksityiskohtaisesti. Laitoksen tarvitsema puhdasvesimaara tulee selvittda
ja rankkasateiden vaikutus arvioida. Hulevesien puhtaus tulee osoittaa tutkimuksilla. Poh-
javesivirtaamista tulee laatia tarkat selvitykset lahikiinteist6jen kaivojen ja Ruonanjoen
kannalta. Kaatopaikkavesitutkimukset tulee perustua paikallisiin olosuhteisiin.

Toiminnan aikataulusta ei ole mitdan selvitystd. Hankkeen arvioinnilta tulee siksi edellyt-
tdd maakunnallisten ratkaisujen ja kaavoituksellisten edellytysten selvittamista. Selvityk-
seen tulisi sisallyttaa vaikutukset lahialueella jo olevien tydpaikkojen maaréaan. Arviointiin
tulee sisallyttaa luotettavat laskelmat lahialueen ja kuljetusreittien varrella olevien kiinteis-
tbjen arvon alenemisesta ja mika taho menetykset korvaa.

Lavajarven Komin kylayhdistys vastustaa jatteenkasittelylaitoksen sijoittamista Viron-
vuorten alueelle ja esittda vaihtoehtojen etsimista valtatien varresta, koska alueelle johta-
vat tiet eivat kesta jatkuvaa raskasta liikennetta, raskas liikenne kapeilla teillda on kohtuu-
ton vaara muille liikkujille ja likenne kasvaa muutoinkin. Suurin osa ihmisista kaipaa rau-
hallista maalaismaisemaa, jonka liikenne rikkoisi. Tulee ajatella tulevia sukupolvia.

Takamaan kylayhdistys r.y. Kylalaisten suuri huolenaihe on liikenneturvallisuus: Taka-
maan koulun ja Yl6jarven valilla kevyen liikenteen vaylaa on rakentamatta 3,5 km matkal-
la, ja koululta Lavajarven suuntaan vaylaa on vain kilometri ja pohjoiseen ei lainkaan.
Johtokunta esittdéa selvitettavéksi, miten kylan halki menevien rekkojen maara vaikuttaa
Takamaan liikenneturvallisuuteen seka reitit, joilla ei olisi likenneturvallisuusongelmia.
Johtokunta kiirehtii tiepiiria ja Yl6jarvea kevyen liikenteen vaylan jatkorakentamisessa.

Takamaan koulun vanhempainjaosto. 100 oppilaan Takamaan ala-aste sijaitsee aivan
Viljakkalantien Yt 2773 vieresséa, ja ennuste vuodelle 2006 on 119 oppilasta. Suunnitteilla
on paivakoti koulun yhteyteen. Koulumatkat kulkevat Viljakkalantietd, jossa ei ole kavely-
tai pyoratietd koko matkalle. Vanhempainjaosto vaatii lasten turvallisuuden vuoksi ensisi-
jaisesti jatekuljetusten suunnittelua muille reiteille, joiden varrella ei ole vastaavaa, isoa
koulua. Mikali kuitenkin jatekuljetuksia kulkee Takamaan koulun ohi, ehdotetaan, etta
kuljetuksia on suunniteltua vAhemman, kuljetusten jakautumista reiteille valvotaan ja esi-
tetaan yksiselitteiset luvut liikkenteesta ja miten hankkeesta vastaava turvaa koululaisten,
kavelijoiden ja pyorailijoiden turvallisuuden; kavely- ja pyorétie jatkettava Kaurasméaesta
Lavajarvelle, hidasteita valille Saksimaa-kylan keskusta ja Vormistontien kohdalta Puo-
lustusvoimien tienhaaraan; kuljetusten rajaus arkisin 7-18 melun ja turvallisuuden perus-
teella; ihmisiin kohdistuvien haittojen arviointiin liittyva kysely Takamaan kylan asukkaille.

lImari Valovirta, intendentti, Elainmuseo (2,5 sivua) lausuu Ruonanjoen LIFE-Luonto -
projektin paakoordinaattorina perustuen pitkalti arviointiohjelman lahteena mainittuun ra-
porttiinsa: Ruonanjoen Natura-alueella (FI0353002) eld& noin 26000 jokihelmisimpukkaa
eli raakkua Pullinkosken ja Lavajarven vélisella jokialueella. Populaation luontoarvo on
yhteensa noin 15 milj. €. Laji on rauhoitettu maassamme (1955) ja se kuuluu EU:n luon-
todirektiivin 1l- ja V- liitteen lajeihin, joiden suojelemiseksi on osoitettava erityisten suojelu-
toimien alueita, jollainen juuri Ruonanjoki on. Jokihelmisimpukka reagoi hyvin herkésti
joessa ja valuma-alueella tapahtuviin muutoksiin se on siksi luonnontilaisten tai osittain
luonnontilaisten jokien huippuindikaattori.
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Ruonanjoen valuma-alueeseen ja itse jokeen kohdistuvia riskeja tulee tarkastella luonto-
direktiivin ja luonnonsuojelulain mukaisesti. Pinta- ja pohjavesien vaikutuksesta todetaan
mm., ettd hankealueelta yhteen kohtaan, alueen etelareunalla, purkautuvat vedet kulkeu-
tuvat kahta pintapuroa myodten Ruonanjokeen. Erityisesti tulva-aikana purot virtaavat sel-
vasti ja alueelta purkautuva pintavesi saavuttaa Ruonanjoen muutaman paivan sisalla.
Jatteenkasittelykeskuksen suoto- ja hulevesia pidetaan siten riskina jokihelmisimpukka-
populaatiolle ja riskin suuruus esitetaan selvittdvaksi arvioinnissa. Riskeista esitetaan
lisdksi, ettd talvinen runsas lisavesi murtaa jdakantta ja rikkoo jaan muodostaman lam-
posuojan jaadyttden jokirantoja ja pohjaa erityisesti kivien ympariltd, missa jokihelmisim-
pukat usein ovat suojassa virtaukselta. Mikéli jokeen tuleva vesi on kuormitettua, vaikka
vain heikostikin, mutta sen purkautuminen on ymparivuotista, syntyy jalleen riskitilanne,
joka jossain raakun elinkierron vaiheessa, esim. glokidioitten irtaantumisaikana, on se
lisd, joka katkaisee monitasoisen lisdantymisprosessin. Liséksi toimintahairidista tode-
taan, etta niita ei saisi tapahtua ainakaan seuraavien 80 vuoden aikana, joka on jokihel-
misimpukan keskimaarainen ik& Ruonanjoessa.

Suunnittelualueen lahiympariston elinkeinonharjoittajat (5) esittivat mielipiteinaan:

Tuulensillan talli, Viljakkala, hiihtovaellusten tuottaja. Tallin toiminta-idea on hevos-
vaellukset (islanninhevosilla) ymparivuotisesti mm. Koivistonkylan ymparistdéssa Kurun
Seipajarvelle asti, Hanhijarventie, Hirvilahdentie, Maihalahdentie, Vironlahdentie, Muoti-
aistentie, Nopanperantie ja Vainanperantie. Reitit ovat samat kuin arviointiohjelmassa
esitetyt jatteenkuljetusreitit, ja ohitustilanteet ovat hengenvaarallisia. Vironvuorten man-
tymetsassa on yksi mielenkiintoisin vaelluskohde, ja siella kayvat liséksi paivakodit, kou-
lulaiset, seurat, paikalliset asukkaat, sienestajat ja marjastajat, ja sita arvostetaan mai-
semallisesti, rauhan ja hiljaisuuden paikkana, retkeilykohteena. Vironvuorilta kerrotaan
nakyneen " 7 kirkkoa", mika kuvaa maisemallista arvoa. Arvioinnissa tulee huomioida
vaikutus hevostalouden ja muun maatalouden oheistalouden kasvavaan kehitykseen.
Maastovaellusten ohjaaja tuo esille kuten edella turvallisuusriskit ja luonnonrauhan me-
netyksen. Lisaksi han korostaa néista haitoista yrittajalle aiheutuvaa taloudellista haittaa

Lypsytila. Arviointiohjelmassa vahatelladn vaikutuksia elinkeinoihin. Tila puuttuu arvioin-
tiohjelmasta. Tie 2771 kulkee tilan peltojen halki, ja tilalla joudutaan kuljettamaan lehmia
tien yli laitumelle. Pély ulkokentiltd ja jatkuva melu kaatopaikalta hairitsee lahialueen
asukkaita ja Vironjarven luontoa. Miksi kaavoitus on laaja, laajeneeko hanke? Suojatoi-
menpiteista huolimatta epailla&dn hankkeesta ja vanhasta kaatopaikasta aiheutuvan hai-
tallisia vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin, elinkeinoihin ja Ruonanjokeen. Vironvuorten
kaunista aluetta voisi kehittaa retkeilyalueena.

Niittyojan tilalla on 60 emakon emakkosikala, peltoviljelya 130 ha ja metsda. Mielipi-
teessd ollaan huolissaan sikalan kannattavuuden ja tilan toimeentulomahdollisuuden
heikkenemisesta. Mielipiteessa vaaditaan tutkittavaksi, mitd suunnitellut rajaytys- ja lou-
hintatyot seka raskaan liikenteen jyrina vaikuttavat herkkien emakoiden porsimisen onnis-
tumiseen ja kaytokseen. Lisdksi pidetadn vaarana, ettd sianlihan imago kéarsii ja etta teu-
rastamo ei enaa ota vastaan lihaa, ja vaaditaan selvitettdvaksi vaikutus mahdollisuuksiin
tuottaa puhdasta suomalaista ruokaa. Samoin esitetdén selvitettdva vaikutukset viljan ja
muiden viljelykasvien laatuun ja puhtauteen seka kysyntaan markkinoilla.

Tilan metsét ovat kaikki suunnitellun jatealueen ja asunnon valissa, ja metsan on oltava
mahdollisimman tihe& melu ja pélyn kulkeutumisen estamiseksi, eikd metsaa siten kos-
kaan voisi harventaa tai paatehakata. Mielipiteessa esitetddn, etta talon myynti olisi kay-
tanndssa mahdotonta ja kiinteistdjen arvon arvellaan tippuvan noin 30 % ja kysytaan kor-
vausvastuusta ja kuntalaisten tasa-arvoisesti kohtelusta. Vaaditaan selvityksen, mita mui-
ta sijoituspaikkoja on selvitetty ja milla perusteella tullaan nain lahelle asutusta.
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Arviointiohjelman tiedot liikkenteen maaristd todetaan ymparipyoreiksi. Esitetadn melun-
mittausta vastaavan laitoksen ja laitteiden kanssa ja otettavaksi huomioon, ettd alueen
eteldpuolella kulkee 400 kV:n s&hkolinja, joka toimii kaikupohjana vuoren suunnasta tule-
valle danelle. Lisaksi mielipiteessa Vironvuorten retkeilysta, marjastuksesta ja sienestyk-
sesta, liikenteesta ja kelirikosta seka lasten kuljetustarpeesta ja pohjavesivaikutuksista.

Asuttu pelto- ja metsatila. Kiinteiston maat ulottuvat Lehmi- ja Kyntdjarveen, joiden ve-
denlaatu on hyva ja puhdas, ja hankkeen vaikutus vedenlaatuun huolestuttaa. Melu hait-
taa asukkaita rakennusaikana ja laitoksen toimiessa. Maihalahdentie on huonokuntoinen
eika kesta raskasta liikennetta. Pelko, ettd hankealue laajenee ja samoin liikkenne. Pahin
uhka on, ettd alue laajenee [ahemmaksi kiinteistdd, joka vaarantaa elinkeinon jatkamisen
erilaisista maaperaan ja vesistoon kohdistuvista ymparistovaikutuksista johtuen.

Maatalous Yhtyma Erkkila (3 sivua ja 2 liitettd) tarkastelee suunniteltuja kuljetusten
kuormakokoja ja liikennemaaria mm. arviointiohjelman oletusta meno-paluukuormia 100
% paluukuljetuksettomaan tilanteeseen. Viljakkalan, Hameenkyron Ylojarven ja Ikaalis-
ten ja my6s Kurun keséasukkaiden mielipiteita pidetaan valttAmattomina, ja naille pitaa
antaa mahdollisuus kommentoida YVA-suunnitelmia, ja ndmé& ovat tavoitettavissa par-
haiten vasta kesalla 2006. Liikennemaarien kasvu vaatii sosiaalisten vaikutusten arvioin-
tia laajalla alueella kuten vanhempien pelot ml. kesdasukkaat. Jatteenkasittelylaitoksen
liikennevolyymeja ei ole mm. juuri laaditussa Pirkanmaan kaavoitushankkeessa huomioi-
tu. Lilkkennemé&arat ovat lilan suuria, vaikka koko jatteenkasittelylaitoksen liikenne ohjat-
taisiin parhaalle ja turvallisimmalle liikennevaylalle eli kolmostieta Hameenkyrdon ja sielta
Heiskalta Viljakkalan Mannin, Litukan, Harhalan, Kirkonkylan, Pikku-Pispalan ja Hirvilah-
den kautta Vironvuorille. Mielipiteessa esitetddn, ettd ymparistokeskus toteaisi YVA-
paatdoksessdadn hankkeen mahdottomuuden ja etta hylkaavat perusteet pohjautuisivat
likenteellisiin nakokohtiin.

Asukkaiden mielipiteet alueelta Viitaniementie, Vironlahdentie, Koivistonkylantie,
Kaarilantie, Maihalahdentie, Haapaniementie, Niittyojantie, Rinnanojantie:

AA, BB, GG: Viitaniementielld 1 talousvesikaivo on 10 metrid valumareittivaihtoehdon 3
avo-ojasta ja kaksi muuta kaivoa sijaitsee laskevan ojan varrella noin 1,2 km etaisyydella
suunnittelualueesta sek& Haapaniementiella vajaan kilometrin paassa. AA: Ruonanjoki
on kokonaan rauhoitettu, ja valuma-alueelle sijoittuva jatelaitos on selva uhka joelle.

CC.: Vaikutusalue on liilan suppea kasittaen lahinna varsinaisen keskuksen alueen. Murs-
kaus, louhinta, varastointi ja myytadvan murskeen kuljetus ovat niin laaja, pitkdkestoinen ja
merkittdva osa toimintaa, etta niiden ymparistévaikutukset tulee myos selvittda. Liiken-
teesta tulee laatia erilliset turvallisuusriskien analyysit huomioiden olemassa olevien tei-
den kapeus, mutkaisuus, makisyys, osin heikkokuntoisuus seka kevyen liikkenteen vaylien
puuttuminen kokonaan. Liikenteen poly ja melu tulee myos arvioida erityisesti asutuksen
ja koulujen kohdilta, ja selvittaa lastaus- ja kuormaustavat, jotta jatetta ei kulkeudu tei-
den varsille.

DD esittaa lisaksi liikenteesta, etté jatkuva jatteenkuljetus 7 - 22 tekee ympaéristdsta rau-
hattoman, liikkenteen meteli ja maan tariné tuntuvat taloissa, jotka ovat tien vieressa ja
aika on ehdottoman lilan pitkd. Murskeen kuljetus tuo omat haittatekijansé. Nopeusrajoi-
tus 80 km/h on liian korkea tien kuntoon néhden, ja se tulee alentaa 30 km/h:iin maatalo-
uskeskusten kohdalla. Asukkaiden elinympariston viihtyvyys, luonnonarvot ja Natura-
arvot mukaan lukien riskit tulee olla arvioinnissa. Karjatilojen kohdalle alikulku. Jatteenka-
sittelykeskus sijoitettava olemassa oleville paikoille eikd kauas jatteen syntypaikoista.
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EE haluaa tiedon, kuinka paljon maan, tonttimaan ja kiinteistdjen arvo laskee ja kuinka
etaalle tama reaktio ulottuu suunnittelualueesta ymparistéon. Voidaanko arvioida, kuinka
paljon haittaa liikenteen melu ja poly aiheuttavat lahiseudun asukkaille.
FF asuu vajaan kilometrin etaisyydella ja ei halua asua jatevuoren kupeessa. Alue on so-
pimaton jatteiden loppusijoitukselle, koska alue on jarvien ymparoéima (Lehmijarvi, Kynto-
jarvi, Virojarvi, Viljakkalanselkd) ja riski jarvien veden pilaantumiseen on suuri. Alue on
marjarikasta. Rakennusvaiheen rajaytys-, melu- ja pdlyhaitta arveluttavat, vaikka toimintaa
luvataan valvoa, koska viereinen louhinta aiheutti haittoja ja sita ei valvottu. Maihalahden-
tie ei sovellu mutkikkaana, kapeana ja huonokuntoisena kuljetuksiin. Liito-oravasta on ha-
vainto lahialueelta kolmen vuoden takaa.

GG: Mielipiteessa jarvista, valvonnasta, arvonalennuksista, Ruonanjoesta kuten edella ja
lisdksi kysytaan, miten pélynsidonta hoituu talvipakkasilla ja vaaditaan hyvin tarkat tiedot
polyn sitomisesta kaikissa eri murskaustoiminnoissa ja samoin murskausten aiheuttamat
desibelimaarat, kellonajat ja kaikki kaytettavissa olevat tiedot meluntorjunnan mahdolli-
suuksista. Meluvallit ei varmasti riitd kun huomioidaan kuinka korkealla paikalla muuhun
ymparistoon verrattuna alue sijaitsee. Sijoituspaikaksi soveltuu asumattomalle alueella
hyvien kulkuyhteyksien varteen eika alueelle, jonne tultaessa joka suunnassa on ala-aste
ja kevyen lilkenteen vaylat puuttuvat.

HH paluumuuttajana ajattelee uudelleen jatteenkasittelykeskushankkeen vuoksi suunni-
telmaansa kodin perustamisesta Vironjarven rannalla olevaan taloon. Hanke uhkaa jarven
puhtautta ja luontoarvoja mm. joutsenia ja kalastusta, Ruonanjoen jokihelmisimpukkaa ja
Vironvuorten luonnonrauhaa ja kauneutta seka marjastus- ja sienestysmahdollisuutta.

lI:n perheen lapset (3), jotka asuvat Vironvuoresta 700 m lanteen, ovat jattaneet oman
mielipiteensa. Mielipiteessa tuodaan esiin kysymyksia, jotka koskevat hankkeen vaiku-
tuksia lahiympariston luonnonarvoihin, maatiloihin ja metsiin. Mielipiteessa painotetaan
jalankulun seka pyorailyn lisaantyvia liikenneturvallisuusriskeja koulu- ja vapaa-
ajanmatkoilla raskaan liikenteen lisdantyessa. Mahdollisten hajuhaittojen katsotaan myds
heikentavan Vironvuorten virkistyskayttdarvoa.

IJ: Asuvat noin 600 meria hankkeesta: Hanke ei saa aiheuttaa meluhaittaa. Asukkaat ko-
kevat melun ja pélyn vaikuttavan haitallisesti terveydentilaansa sekéa heikentavan asu-
misolosuhteita ja elinympariston laatua. Rajaytystyo voi aiheuttaa myos tarinaa, jonka
pelatdan aiheuttavan vaurioita rakennuksille. Aiemmin 800 metrin etaisyydell& tapahtu-
neen louhinnan ja murskauksen aiheuttama tarina tuntui tilalla. Mielipiteessa ilmaistaan
myo6s huoli kiinteistbjen ja maaomaisuuden arvon alenemisesta seké esitetddn kysymys
haitan korvauksesta. Mielipiteessa on liséksi kasitelty teiden kantavuuteen, kapeuteen ja
tiepoOlyyn liittyvia kysymyksid Vironvuoren luontoarvoja seké arvoa asukkaiden retkeily-,
marjastus- ja sienestysalueena.

JJ: Tie YT2763 voi olla kevaisin huonossa kunnossa. Viime kevaana tie YT2763 oli kohta-
laisen hyvakuntoinen, mutta painorajoitusmerkit olivatkin kesakuulle asti. Vaikka raskas
liikenne jakaantuu eri teille, tietd YT2763 kuormittaisi jokainen ajoneuvo mennen tullen.
Saman tien varressa n. 0,5 km paassa suunnitellusta alueesta sijaitsee tielaitoksen ki-
viaineksen ottopaikka, josta muutama vuosi sitten kun kiviainesta ajettiin pdivittain niin,
etta tie henkildautolla liikkuvalle meni kayttokelvottomaan kuntoon, vaikka ei ollut edes
pahin aika vuodesta. YT2771 tiella on painumia jo nykyisillakin likennemaarillg, ja suunni-
teltu hanke tuplaisi raskas ajoneuvoliikenteen.

Karhen ala-asteen kohdalta YT2771 tie on erittain vaarallinen. Karhejarven ylittavalta sillal-
ta tie kaartaa ylamakeen, jonka paalla on heti risteys. Koulun laheisyydesta johtuen tiella
kulkee my6s runsaasti jalankulkijoita, pdaasiassa tietysti lapsia. Nakemykseni mukaan
suurin osa Nisun ja Karhen alueen tydmatkaliikenteesta Tampereen ja Yl6jarven suuntaan
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kayttaa teita YT2771 ja PT 13286. Tie PT 13286 on mutkainen, ndkdesteinen ja koko
matkaltaan erittain kapea. Kaikki hankkeelle mahdollisina kulkureitteind suunnitellut tiet
sijaitsevat erittdin makisissa maastoissa, joka tekee teista vaikeakulkuisia.

Tiesto on heikkorakenteista, mutkaista ja paikoin melko kapeaa. Millaan tieosuudella ei
ole jalankululle eika kevyelle liikenteelle tarkoitettua erillista tietd, ei edes piennarta.
Mielipiteessa todettaan, ettd koko liiketoiminnan olennainen osa on tavaran siirtely jalos-
tuspisteesta toiseen, joka aiheuttaa em. viitaten useita vaaratekijoita. Riskitekijat tulee kar-
toittaa ja eliminoida. Tielaitos on tassa tapauksessa vaaratekijoiden vahentdmisen suh-
teen avainasemassa. Paikallisilla likennditsij6illa, erityisesti raskaiden ajoneuvojen kuljet-
tajilla, on paras tietamys riskitekijoiden kartoituksessa. Heidan tietamystaan tulisi kayttaa
tassé asiassa.

Ehdotus tielinjauksesta Kyrdsjarven itdpuolitse valilla Ylojarvi - Parkano toisi parannuksen
moneen liikenteelliseen ongelmaan.

Mielipiteen yhteenvetona esitetaan, etta jatteenkasittelykeskushankkeen suunnitelman
kanssa ei tulisi edetd ennen kuin liikkenteelliset riskitekijat on kartoitettu ja tielaitoksella on
suunnitelmat ja maararahat valmiina tieston edes tyydyttdvaan kuntoon saattamiseksi.

Mielipiteitd asukkailta alueelta Aittatie, Harhalantie, Kuivaniementie, Yldjarventie,
Sarkdnmaki, Virkatie, Viertotie, Toukotie ja 39310 Viljakkala, Hirvilahti, Viljakkala:

KK: Mita vaikutusta hankkeella on ymparistdlle, jos vanhaa kaatopaikkaa kaivellaan ja
ymparoivaa kalliota rgjaytetdan? Tiet eivat kesta kuljetuksia ja niistd aiheutuu haittaa
tienvarren asukkaille ja luonnolle. Jate voitaisiin kokonaisuudessaan polttaa. Viljakkalas-
sa on paljon lapsiperheitd, ja kuljetukset haittaavat koulunkayntia. Kuka maksaa ongel-
majatevuoren sailytyksen, kun toiminta lakkaa? Suunniteltua kasittelylaitosta ei haluta.

LL: Hanke on sopimaton maaseudun keskelle, pelkka liikennekin jo tekisi vaaralliseksi
likkua kavellen ja pyorélla kapeilla ja varsinkin pimeilla teilla. Talvella aurauspenkkojen ja
liukkauden kanssa ilman autoa liikkuminen kavisi kokonaan mahdottomaksi.

MM: Jatteenkasittelykeskus saisi tulla Viljakkalaan, koska silloin kunta saisi valtion ken-
ties ymparistokeskuksen tukea, ellei jopa kokonaisrahoitusta kevyen liikenteen vaylille,
Litukalta kirkonkylaan ja ST:Ita Hirvilahteen ja kenties my6s Haveriin péain, ja lisaksi muu-
ta tierahoitusta. Rekkarallin tielle oltava nopeusrajoitus 60 km/h, ja kameravalvonta.

NN Hirvilahti-Komi-uusi Kuruntie-YI6jarvi —reitilla paivittain ajavana toteaa, etta
nykyisin kulkevia tukirekkoja ei ole miellyttava kohdata, ja epdailee nopeusrajoituksien nou-
dattamista tulevaisuudessa, ja toivoo tiet ensin kuntoon, jos rekkarallia halutaan.

OO0 kannattaa 0-vaihtoehtoa, ja esittda teiden kunnossapitoon parannuksia nyt kun kun-
taan on muuttanut uusia perheita ja tyématkaliikenne Tampereelle on lisdantynyt.

PP perheineen (4) ei vastusta jatteenkasittelykeskusta sinansa, mutta vastustaa sen sijoit-
tamista Kyrdsjarven lahelle ja esittaa sen sijoittamista metsan keskelle.

QQ: Kuljetukset tulee ajoittaa klo 6-18, mikd mahdollistaa tieston kaytto iltaisin vapaa-ajan
liikuntareitteina.

RR: Miten suunnittelussa otetaan huomioon valuman muutos osastoihin rakentamisessa
ja loppusijoituksen jalkeen; altaiden oikea mitoitus; rakentamisaikainen liikenne ja maa-
aineksen varastointiin varatun alueen riittavyys; Maa-aineslaki; Natura-alue; vanha kaato-
paikka vastuineen, ja miten estaa kehitys koko Etela-Suomen loppusijoituspaikaksi.
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SS: Mielipiteessa esilla tiesto, lapsiperheet, luonnonsuojelu kuten edella ja liséksi todet-
taan, etta sopivampi paikka etsittava kauempaa kylayhteisésta ja suuren tien varresta.

TT (2): Poltettavan jatteen sijoitus sopii jatteenpolttolaitoksen yhteyteen, ja ei pida tuoda
muiden ymparistokuntien jatteita Viljakkalaan. Liséksi likenneturvallisuudesta, rauhasta,
mokkien ja talojen arvon menetyksesta kuten edella.

UU:n lapsiperhe Viljakkalan-Ylojarventien varresta pohtii kevyen liikkenteen vaylien puut-
tumista, liikkenteen kasvua tonttikaavoituksen mukaan ja nykyista raskasta liikennetta suh-
teessa tieston vaarallisuuteen. Paranisiko tiesto ja sen yllapito, jos jatteenkasittelykeskus
tulisi? Saattaisi tydllistaa myds muutaman viljakkalalaisen.

VV (2): Laitoksen jatevedet valuvat Ruonanjokeen, pélyn mukana leviaa syopaa aiheutta-
vaa asbestia ymparistoon. Louhinta ja murskaus aiheuttavat melua ja ovat riski vanhalle
kaatopaikalle. Liikenne kapeilla teilla on melko suuri turvallisuusriski, ja tiet eivat kesta ai-
nakaan kelirikkoaikana. Hanke pilaa perinteiset marjastus- ja sienestysmaat ja Viljakkalan
upeimmat maisemat.

WW: Mielipiteessa esitetaan sijoittamista yleiselle teollisuusalueella suurten tieyhteyksien
viereen. Perusteluina tarkastellaan vaihtoehtojen likennemaarid: 23-35 tai 27-30 peréavau-
nurekkaa paivassa, reittivaihtojen kannattavuutta urakkapalkalla oleville kuljettaville ja
saastoa kayttaen lyhinta reittia Lavajarven-Komin-Koivistonkylan kautta. Liikenteen jakau-
tumisen sitovuudesta esitetdan tehtavaksi sanktioitava sopimus hankkeesta vastaavan
kanssa. Lisaksi laitos tuhoaisi jokihelmisimpukan pidemmalla aikavalilla, koska edella mai-
nittu tie kulkee suuren osan joen vieressa.

Karhen asukkaat:

Al (2): Vastustaa jatteenkasittelylaitosta liikenteellisten haittojen vuoksi: lisaantyva rekka-
liikenne uhka erityisesti koululaisille, myds paastdhaittoja. Loppusijoitus on uhka jokihel-
misimpukalle.

A2: Hyotykayttda tulisi edistaa ja huolehtia, ettd ilma ja vesistot eivat saastu. Ei nae li-
saantyvaa liikkennetta ongelmana.

A3: Vastustaa jatteenkasittelykeskusta sen aiheuttaman liikennevaaran (koulu ja paivako-
ti) vuoksi. Maaseudun ammatit vaarantuvat, talojen ja maan arvo laskee, viihtyvyys ja
rauha menee.

A4: Vastustaa hanketta asumisviihtyisyyden ja turvallisuuden heikkenemisen vuoksi.
Rekkaliikenne ongelma kapealla tiella erityisesti talvella ja huonolla ilmalla.

A5: Tiesto ei sovellu suunniteltuun ajoon. Vesistoon ja kaivoihin paatyy haitallisia aineita.
Maatilojen elinkeino vaarantuu.

AG6: Asbestin sijoittaminen on uhka asukkaiden terveydelle. Rekkaliikenne héairitsee mm.
Karhen sillan viereisen virkistysalueen kayttod. Onnettomuudet uhka terveydelle.

A7: Kasvava liikenne on uhkatekijd. Syntyvat tydpaikat ovat merkityksettomid. Arvokasta
luontoa ei saa menettaa.

A8:Viljakkalan kulttuurimaisema tulee sailyttdd seka luonto, ilma ja vedet puhtaina. Ei
terveysriskeja eika jatevuorta maisemaan. Hanketta ei todellisuudessa pystyta valvo-
maan. Ei jaterekoille. Jatteet sisdltavat haitallisia ja myrkyllisia aineita, kuten asbestia.
Puhdas luonto sailytettava myos jalkipolville. Hanke on uhka alueen elinkeinoille: maan-
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viljelys, hevostalous, maatilamatkailu, lomamoékkeily, puutarhatalous, lemmikkieldinkasva-
tus. Tarkoitus rakentaa 5-7 omakotitaloa perheen kayttoon Karhelle.

A9 (2): Asuu vakituisesti 50 m etaisyydella tiesta, jota tuleva raskas liikenne kéayttaisi. Lii-
kenne aiheuttaa vaaratilanteita erityisesti lapsille.

A10 (2): Liikenteen muutokset ulottuvat laajalle, joten sosiaaliset vaikutukset tulee arvioi-
da laajemmalta alueelta kuin YVA -esityksessa on kaavailtu, esimerkiksi Viljakkalan kir-
konkylasta. Rekkaliikenne uhka kapeilla teilla varsinkin lapsiperheille. Maaseudun kulttuu-
riarvoja pitaisi vaalia. Kiinteistdjen arvo laskee rauhallisen maalaismaiseman kadotessa.

All (2): Karhen asuinviihtyisyytta ja turvallisuutta ei saa tuhota tahallaan. Kapealla tiella
raskas lilkenne aiheuttaa terveys- ja turvallisuusvaaroja (melu, ilman epapuhtaudet). Nie-
menperan kylassa 4-5 lapsiperhetta, joille likkuminen ei olisi enda turvallista. Julkista lii-
kennetta ei ole, [ahimmalle pysakille on 5 km. Kevyen liikenteen vaylaa ei ole eika valais-
tusta. Mikali lupa mydnnetéaéan, on kunta velvoitettava rakentamaan Karhentien kevyen
likenteen vayla ja valaistus uuden Kuruntien risteyksesta Karhen keskustaan ennen lii-
kennemaarien lisaantymista. Mielipiteen esittgja tukee myds Viljakkalan puolesta ry:n
tekemaa kannanottoa.

Al2: Esittda Karhentielle 50 km/t nopeusrajoitusta, puusilta ei kesté raskasta liikkennetta,
kevyenliikenteen kaistat saatava kaikille kuljetusteille ja katuvalot on saatava koko Kar-
hen kylda&dn. Asukkaiden ja maanviljelijoiden maan arvo alenee. Maat ja vesistot saastuvat
asbestista. Jatealue sijaitsee Ruonanjoen valuma-alueella ja on uhka simpukalle.

A13: Ohjelmasta puuttuu selkokielinen lahdeluettelo. Kallionmurskaus aiheuttaa meluhait-
taa kylan asukkaille. Likaiset hulevedet ongelma erityisesti rankkasateiden yhteydessa.
Laskelmat vesijohto- ja jatevedesta puuttuvat.

Al4: Jatteenkasittely- ja loppusijoitusalueen rajaytys- ja maankaivuutoimenpiteet ovat
uhka viereiselle kapseloidulle kaatopaikalle, josta saattaa paasté haitallisia aineita pinta- ja
pohjaveteen. Valumavedet ovat uhka Ruonanjoen jokihelmisimpukalle. Valtava rekkalii-
kenne on suuri riskitekija lapsille, kotielaimille ja pyorailijoille. Kiinteistdjen arvo alenee.
Muistuttaja epdilee, ettd valvonta ei toimi, jos jatekeskuksen omistaja vaihtuu. Lupaukset
tyOpaikoista ovat katteettomia. Jatteiden laatua ei pysty kukaan valvomaan.

Hameenkyrén Komin ja Lavajarven asukkaat (9 kirjetté/11 allekirjoitusta) ja kesé-
asukas:

Mielipiteita liikenneturvallisuudesta esitetdan kaikissa mielipiteissa eri ndkokohdista: tien
kapeus, makisyys, mutkaisuus, huono kunto, pientareiden, kevyen liikenteen ja valaistuk-
sen puute, lasten liikkuminen (7), lapsiperheiden maara kasvussa ja vuonna 2004 synty-
neitd on yhdeksan (4), kuntoilijat ja ratsastajat teilla, nykyinen raskasliikenne, nopeusrajoi-
tuksia ei noudateta; lyhin reitti yhdystie 2272 Komi-Koivistonkyl& ei ole arviointiohjelmassa
(s.30); liikenteen ja murskaamon melu- ja pélyhaitat mm. tievarren viljelyksille ja kasvimail-
le ja asuinalueilla;

Ruonanjoesta on viidessa mielipiteessd mm. ristiriidasta, etta Natura rajoittaa rakennusoi-
keutta ja muuta toimintaa tonteilla, mutta jatteenkasittelylaitos seké liikenne ja mahdolliset
onnettomuudet hyvaksytaan. Esitetdan sailytettavaksi maalaisidylli ja Vironvuoret retkeily-

kohteena. Jatepaikka laskee maanarvoa ja muuttoliike kylastéd kasvaa. Hanketta ei haluta

Viljakkalaan vaan hyvien, leveiden teiden varrelle neljassa mielipiteessa.
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Jos hanke toteutuu, rakennettava kevyen liikenteen vaylat kuljetusreittien varrella oleviin
kyliin ja tie korjattava toistuu viidessa mielipiteessa. Kysytaan, miten taataan, ettei tule bio-
jatteenkasittelyéd/lampokeskusta, joiden hiukkasista haittaa allergisille, tai jatteenpolttoa tai
jatteita 1td-Euroopasta seka miten jatteiden tuontia valvotaan.
Liikenneopettajan ja tieisdnnoitsijan mielipiteesséa on yksityiskohtainen tarkastelu mm. tal-
vikunnossapidosta ja esteista moduulirekkaliikenteelle. Yhdessa mielipiteessa ei vastuste-
ta itse jatteenkasittelylaitosta, jos se vastaa saatuja tietoja, mutta liikenne huolestuttaa.

Hameenkyrén muut asukkaat esittivat yhteensa nelja mielipidetta: Mielipiteita esitetaan
likenneturvallisuudesta ja tuodaan esille eri nakokohtia: Mannin ja Sarkdnmaen lapsiper-
heet (2), saatava kevyen liikenteet vayla alikulkuineen, nopeusrajoitusta Viljakkalantiella ei
noudateta, teiden kunto, likennemelun epatasainen jakautuminen. Yhdessa mielipiteessa
tuodaan liséksi esille yhteisvaikutukset Kyroskosken suunnitellun jatteenpolttolaitoksen ja
nykyisen jateveden puhdistamon haju- ym. haittojen kanssa, jatteenkasittelylaitoksen si-
joittamista Viljakkalaan vastustetaan, ja esitetaan keinoja jatteensynnyn seka kasittely- ja
kuljetustarpeen vahentamiseksi ja etta kunkin kunnan tulisi hoitaa omat jatteensa.

Yl6jarven asukkaat:

Kahdessa mielipiteessé tuodaan esille nakékohtina rauhallisen maalaismiljoon katoami-
nen, kevyen liikenteen vaylan puute, Takamaan koululaisten turvallisuus, tieston kunnos-
sapidon vastuu, melu- ja pdlyhaitat, liian suuret likennemaarat kylan kautta. Liséksi toivo-
taan mielipidekyselya ajoreittien varrella asuville, liikenteen suunnittelua asumattomampi-
en reittien kautta, ja ei haluta kuljetuksia iltaisin.

Vironvuorten ympaériston kesdasukkaat:

Vironvuorten ymparistosta oli yhteensa 20 mielipidetta. Mielipiteissd vastustetaan jat-
teenkasittelykeskusta samoin perustein kuin aikaisemmissakin ryhmissa. Toiminnan ai-
heuttama raskas liikenne oli esilla 16 kannanotossa. Ongelmiksi mainitaan tieston kapeus
ja lisdantyvan liikenteen tuomat kunnossapito-ongelmat, uhkat mm. pyorailijoille ym. vaa-
rat. Lilkkenteen tai louhinnan aiheuttama meluhaitta mainittiin 11 kertaa ja p6ly kahdesti.

Kesaasukkaat ovat kokeneet jatteenkasittelylaitoksen uhkaksi Viljakkalan kauniille, rau-
halliselle luonnolle ja maisemille. Tarkeina koetaan veneily, kalastus, marjastus ja sienes-
tys seka puutarhaviljelykset. Huoli luonnon- ja maisema-arvojen heikkenemisesta tuotiin
esiin 12 muistutuksessa. Viidessa mielipiteessa tuotiin ilmi huoli Ruonanjoen uhanalai-
sesta jokihelmisimpukkaesiintymasta. Pohjavesien pilaantumisvaaran toi esille kolme
muistuttajaa. Laitoksen oikeaksi sijoituspaikaksi ehdotetaan suunnitellun sijaan suurten
kaupunkien valittomaan laheisyyteen paateiden viereen.

Kolmessa mielipiteessa hanketta ei vastusteta, vaan ndhdéaan hanke hyoddyllisené: lisdan-
tyvan liikenteen seurauksena tiet pidetadn kunnossa, tyopaikat lisdéantyvat ja kunta myos
hyotyy hankkeesta. Kannanotossa kritisoitiin tapaa, jolla Viljakkalan puolesta ry. oli pyrki-
nyt tuomaan yksipuolisen kielteisid nakemyksia esille hankkeesta.

Karhen keséasukkaat:

Karhen kesdasukkaat ovat esittdneet 23 mielipidetta. Mielipiteissd vastustetaan jatteen-
kasittelylaitosta, koska se muodostaa uhkan Viljakkalan kauniille vehmaalle luonnolle ja
sen luonnonrauhalle (yhteensa 13 kannanottoa). Huolta kannettiin vesistojen kestokyvys-
ta ja niihin kohdistuvasta kuormituksesta, ja vesistéista mainittiin varsinkin Karhejarvi.
Ruonanjoki ja sen uhanalainen jokihelmisimpukka tuotiin ilmi 3 mielipiteessa. Yleisesti
ympariston saastuminen ja ymparistohaitat mainittiin kolmesti.

Liikkenteeseen liittyvia kannanottoja oli 21 kappaletta. Huolen aiheita olivat liikenteen ai-
heuttama melu, taring, saasteet ja lisddntyvan raskaan liikkenteen aiheuttamat vaarat.
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Useissa mielipiteissa tuotiin esille liikenteen haitat alueen koulun oppilaille ja muille lapsil-
le. Myds maatilojen karjoista ja muista elaimista oltiin huolissaan. Esille nostettiin myds
huoli siita, etta Unisilta ei tule kestaméaéan painavien jatekuormien rasitusta (3 kpl).

Esille tuotiin myds tarve ottaa huomioon kuljetusten osalta muiden yrittgjien tulevat kulje-
tustarpeet, jotka kuormittaisivat eniten Kyronlahti-Karhe —tieosuutta. Mielipiteessa viitattiin
vireilla oleviin maa-ainesten ottolupiin. Murskaamon aiheuttama meteli oli mainittu 2:sti.
Kiinteistdjen arvon putoamisesta oli huolissaan 6 mielipiteen esittdjaa. Hanke néhtiin
my0Os imagohaittana, joka johtaa jyrkkiin valitus- ja vastatoimiin. Vaihtoehtona nahtiin ja-
tepaikan sijoittaminen vilkasliikenteisen paavaylan varteen Viljakkalan sijasta.

Eras mielipide otti kantaa arviointiohjelmaluonnokseen. Ymparistévaikutusten arviointi
esitetdan tehtavaksi niin, etta arviointi tietoisesti sidotaan kasiteltavaksi aiottujen jatelajien
ominaisuuksiin. Arviointiohjelmaluonnoksessa polya ja hiukkasia ei ole tarkasteltu tar-
kemmin materiaali- ja ainenakokulmissa. Purkumateriaalit sisaltdvat myos haitallisia ai-
nesosia (PCB, raskasmetallit, hiukkaset). Arviointiohjelman toiminnan kuvaus on epatark-
ka ja voi johtaa vaaraan kasitykseen toiminnan jarjestamisesta. Murskaukseen liittyen on
arvioitava myos hiukkaset, konedljyt, polttoaineet ja pakokaasut seka vaikutukset pinta- ja
pohjavesivirtaamiin. Vaikutukset ilman laatuun tulee esittaa pitoisuus- ym. luokituksiin
perustuen.

On myo6s kannanotto, jossa ei vastusteta suunniteltua jatteenkasittelykeskushanketta,
mutta esitetaan, etta likenne keskukseen suuntautuisi Hameenkyrén Mannin, Viljakkalan
ja Hirvilahden kautta, koska se on tieolosuhteiltaan paras.

Muut kesdasukkaat:

Mielipiteitd tahan rynmaan kuului 48 kappaletta. Myos tdmén ryhman kannanotot ovat
paaosin hanketta vastustavia. Hankkeen katsottiin olevan esimerkiksi mittasuhteiltaan
aivan liian iso sijoituspaikkaansa nahden. Liikenteeseen ja tiestoon liittyvia kannanottoja
oli 34. Niissa tuotiin esille nakemys kapean ja mutkaisen tiestbn sopimattomuudesta ras-
kaaseen liikenteeseen, onnettomuusriskit, pély-, haju- ja varsinkin meluhaitat. Liikenne
nahtiin vaaratekijana erityisesti pienille lapsille. Laitosta esitettiin sijoitettavaksi Viljakkalan
sijasta esimerkiksi eramaahan tai suuren valtatien viereltd, lahelld jatteiden syntypaikkaa.
Eraissa mielipiteissa viitataan Vipu ry:n kannanottoon.

Myos laitoksen sijainti lahelld asutusta ja kesanviettopaikkoja heréatti pelkoja. 23 mielipi-
teessa katsottiin, etta jatteenkasittelykeskus ei sovellu rauhalliseen ja puhtaaseen maa-
laismiljobseen, luonto saastuu ja toiminnasta aiheutuu suuria riskeja ymparistoélle.

Huoli Ruonanjoesta jokihelmisimpukoineen oli tuotu esille seitsemasséa mielipiteessa.
YVA -menettelyssa tulisi noudattaa ns. varovaisuusperiaatetta. Yksi mielipiteen esittaja
sitéd vastoin katsoi, Ruonanjoen alajuoksulla, jonne suunnittelualueen vedet laskevat ei
esiinny raakkuja.

Kahdeksassa kannanotossa mainittiin kiinteistdjen arvonalennus hankkeen seurauksena.
Lisaksi nahtiin yrityksen heikentavan kunnan imagoa maaseutumaisena lomanviettokoh-
teena. Eraassa mielipiteesséa kannatettiin hanketta siina mielessa, ettd suunniteltu kaato-
paikka ei tule tien varrelle.



18/29
YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus
Hankkeen tarkoitus

Arviointiohjelmassa on viitattu Pirkanmaan jatesuunnitelmaan ja erityisesti tarpeeseen lisa-
ta rakennus- ja purkujatteen hyodyntamista. Arviointiohjelmassa ei kuitenkaan ole viela
kerrottu, missé laajuudessa ja kuinka merkittavasti suunniteltavalla hankkeella on tarkoitus
toteuttaa tavoitetta. Vaihtoehtojen vertailussa tulee olemaan kohdan 7.5 mukaan jatteiden
hyddyntdmisasteen parantaminen, mikd antanee vastauksen tavoitteen toteutumisen mer-
kittavyydesta.

Hankkeesta vastaavan nykyinen toiminta ja toimiala on kuvattu, ja arvioitavan hankkeen
liittymista niihin on selitetty. Arviointiohjelmassa on mainittu nykyisten jatteenkasittelykes-
kusten toimipaikkakohtaiset ymparistojarjestelmat, jotka kuvaavat nykyisen toiminnan
ymparistéasioiden hallintaa. Mahdollista ymparistojarjestelman laatimista uudelle toimipai-
kalla ei suoraan ilmaista.

Suunniteltavan hankkeen kilpailutilanne suhteessa Pirkanmaan jatehuollon muihin toimi-
joihin on todettu avoimesti.

Arviointiohjelman kohdassa 2.5.2 todetaan, miten hanke edistaa hallinnon jatesuunnitel-
mien tavoitteita mm. lisata, parantaa ja tehostaa rakennusjatteen hyddyntamista. Pirkan-
maalla. Rakennusjatteita on toistaiseksi hydodynnetty poikkeuksellisen vahan (noin 25 %)
muuhun Suomeen (37 %) ja tavoitteisiin (70 %) verrattuna. Vaikka Pirkanmaalla on ra-
kennusjatteiden uudelleenkayttoa edistavaa yritystoimintaa ja rakennusjatteiden kasitte-
lya hyodynnettavaksi, nayttaa silta, etta rakennusjatteiden kasittelylle ei maakunnassa ole
riittavasti kapasiteettia. Naistd nakokulmista katsottuna Vironvuorten jatteenkasittelylai-
toksen perustaminen on hyoédyllista ja tavoitteiden mukaista. My6s jatelain mukaan jate-
huolto on pyrittava jarjestamaan siten, ettd maahan saadaan sopivasti erilaisia kasittelya
edellyttavia asianmukaisia jatteiden kasittelypaikkoja.

Hankekokonaisuus ja sen keskeiset ominaisuudet

Hankekuvauksen yksityiskohtaisuus vaikuttaa vaikutusten arviointien tarkkuuteen. Yhteys-
viranomaisen lausunnossa on otettu myds huomioon, ettéd hankkeesta vastaavalla on ta-
voite hakea toiminnalle lupia heti YVA-menettelyn jalkeen ja ennakoitu néissa hakemuk-
sissa vaadittavien tietojen tarkkuutta.

Hankekuvaus on kokonaisuutena hyva laajuudeltaan ja yksityiskohtaisuudeltaan. Luvun 4
kuvat ovat erityisen havainnollisia. Taydennyksia tai selvennyksia tarvitaan kuitenkin muu-
tamaan kohtaan:

Yhti6lla on Tampereella kaksi jatteenkasittelylaitosta, Myllypurossa ja Ruskossa. Ohjel-
man mukaan tarkoitus on, etta jatteet Vironvuorten laitokselle tuodaan Ruskon laitokselta
(s. 25). Ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta saa kasityksen, etta jatteet kuljetetaan
jatteenkasittelylaitoksesta toiseen jatteenkasittelylaitokseen; jatteen esimurskataan ja
lajitellaan Tampereella ja kuljetetaan Viljakkalan lajittelulaitokseen murskattavaksi.

Ruskon laitoksella kasitellaan vuodessa jatteitd noin 60 000 tonnia ja Myllypuroon ote-
taan vastaan 30 000 tonnia vuodessa. Vironvuorten laitoksella jatteita aiotaan kasitella
yhteensa 160 000 — 190 000 tonnia. Vironvuorella kasiteltavista jatteista suurin osa tuo-
taisiin taman mukaan muualta kuin Ruskosta toisin kuin kohdassa 4.5 kuvataan.
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Hankekuvausta tulee selventéaé tiedoilla, missa jatteet esikasitellaan ja mik& on jatteiden
kerailyalueen laajuus. Kuvauksen mukaan Viljakkalaan vastaanotettavasta jatteesta suuri
osa on esimurskattua. Tieto esilajittelemattomista ja -kasittelemattomista erista tulee tar-
kentaa.

Jatteenkasittelykeskuksessa kasiteltavat jatejakeet ovat keskeisia ymparistovaikutusten
kannalta. Ohjelmassa on havainnollistettu hyvin eri jatejakeiden koostumusta esimerkeil-
l&. Liséksi on tarkennettu, mita jatteita ei oteta kasiteltavaksi tai loppusijoitettavaksi. Arvi-
ointiohjelmassa (s. 16) on kuvattu likaisen ja puhtaan puun toisistaan erilliset kasittelyt.
Ymparistoministerio on selvittAmassa puhtaan puun maaritelmaa, mika tulee ottaa huo-
mioon tarvittaessa hankkeen kuvauksen tarkistamisessa ja arvioinneissa. Naiden ohjel-
massa kuvattujen jakeiden lisaksi jatejakeiden sisaltamista arvioinnin kannalta keskeisis-
ta haitta-aineista on kuitenkin tuotettava tarkemmat tiedot osana arviointia.

Kohdassa 4.2.3 mainitaan betoni-, tiili- ja kivijatekenttd. Kohdan 4.1.1. mukaan alueelle ei
tuotaisi ulkopuolelta kasiteltdvaksi kivijatetta kuten moreenia tai louhetta, ja alueen raken-
tamisessa louhittavaa kivea tai siirreltdvad moreeni ei tulkita jatteeksi. Ainoastaan alueel-
le muualta tuotavan kiven kasittely tulkitaan jatteenkasittelyksi. Kuvausta ja/tai termeja on
tarpeen tasmentaa.

Kuvissa 4 ja 5 seké tekstissa on yksityiskohtaisesti kuvattu, mita jatteita kasitellaan ulko-
na ja mita sisatiloissa. Varastoinnin osalta kuvaus on hieman epaselva, ilmeisesti kaikki
lajittelulaitoksessa tuotettavat jakeet lukuun ottamatta ongelmajatteita sekd sahko- ja
elektroniikkaromua suunnitellaan valivarastoitavaksi ulkona mm. palava jae. Tekstissa
mainittu varastoauma sijainnee kuvan 6 4-kohdassa. Ainoastaan teollisuuden raaka-
aineeksi tuotettava puhdaspuu varastoidaan katoksen alla.

Taulukoissa 5 ja 6 on esitetty suurimmat varastot alueella. Mitoituksessa on varauduttu
lyhytaikaiseen varastointiin lajittelulaitoksen kuormitushuippujen tasaamiseksi. Muita mi-
toituksen oletuksia ei mainita kuten, miten hyotykayttoon toimitettavan jatteen menekin
vaihtelu mahdollisesti vaikuttaisi kasittelyéd odottavien tai kasiteltyjen jakeiden varastoin-
tiaikoihin, materiaalien laatuun tai ymparistovaikutuksiin.

Kerrallaan alueella varastoitavaa ongelmajatteiden maara on esitettava.

Lajittelulaitoksen hiukkassuodattimesta tai suotimista on tarpeen kuvata vahintaan, mita
epapuhtauksia se erottavat sekd milla toimintaperiaatteella ja tehokkuudella ne toimivat.

Toiminnan kuvaus ja ajoittuminen kohdissa 4.3.2 ja 4.3.3. ovat selkeité haitallisten vaiku-
tusten ajoittumisen, toistuvuuden ja keston arvioinnin kannalta. Jatkosuunnittelussa tulevat
esiin lisaksi ajoittuminen esimerkiksi lomakauteen ja mahdollinen rakentamisesta erillinen
murskaus kiviaineksen kysynnan mukaan. Ruonanjoen Natura-arvojen suojelun kannalta
haittojen ajoittumisella tiettyihin vuodenaikoihin saattaa olla merkitysta.

Arviointiohjelmassa ei ole viela tietoja tai mainittu lAhdeaineistoa hulevesiin joutuvista hait-
ta-aineista ja niiden maarista. Tietoja olisi iimeisesti saatavissa esimerkiksi Ruskon laitok-
sen tarkkailutuloksista. Arvioinnin tulee antaa erityisesti Ruonanjokeen kohdistuvien haitto-
jen arvioimiseksi riittdvan tarkat tiedot hulevesien kasittelysta ja tehosta pidattaa eri haitta-
aineiden paasya ymparistéon. Ymparistoluvissa on muunlaisissa sijoituspaikoissa kuten
Ruskossa sallittu tiilen- ja betonin murskaus ulkokentalla. Myods tadssa murskauspolyssa
esiintyy haitta-aineita, joiden selvittaminen on tarpeen vaikutusten arvioimiseksi Vironvuor-
ten sijoituspaikkavaihtoehdon ympaériston kannalta.
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Tiedot (koostumus, maara, pitoisuus, ominaisuudet) lajittelulaitoksen ja loppusijoitusalu-
een suotovesien sisdltamista haitta-aineista ovat lahtokohta jateveden puhdistuskokeis-
sa, joten koostumus selvitetd&n osana tutkimusprojektia kohdan 7.2.2 mukaan, ja tulok-
sista laadittaa siten yksityiskohtainen tutkimusraportti myohemmin. Tutkimuksen tulee
kattaa myds tilanteet ja riskit, joissa jatejakeisiin voi jadda sekaan haitallisia jakeita lajit-
telusta huolimatta. Arvioinnissa tulee jatkossa tarkastella, soveltuuko alue ympéaristovai-
kutuksiltaan valittavan jatevesien kasittelylaitoksen sijoituspaikaksi.

Hulevesimaarien arvioinneissa ja kasittelyjen mitoituksessa on ilmeisesti jo ennakoitu il-
mastonmuutokseen liittyvan kasvavan sademéaaran, lumensulamisveden ja leutojen talvien
vaikutuksia (suuremman osan vuotta pinnat alttiina valumille ja samanaikaisesti merkitta-
via sademaaria) seka aarevoityvat ja poikkeukselliset sdaolosuhteet. liImastonmuutokseen
liittyvia uusia hulevesien hallinnan mitoitusarvoja mietitdédn parhaillaan hallinnossa sidos-
ryhmien kanssa. Arviointimenettelyn aikana mahdollisesti kayttdon saatavat mitoitusarvoja
on tarpeen soveltaa hankkeen suunnittelussa.

Tasausaltaan mahdollinen saostuskemikaali ei voi todennakoisesti sisaltaa rautaa joki-
helmisimpukoiden herkkyyden vuoksi.

Hankkeen kuvauksen mukaan rakentamisen alussa hyddynnetaan tasausaltaita maapoh-
jaisina hulevesien laskeuttamiseen, mutta ei selvasti ilmaista seuraavien rakennusvaihei-
den hulevesien mahdollista johtamista altaiden kautta.

Kohdassa 4.5 likennemaarien laskennat perustuvat ilmeisesti vain suunniteltuihin jate-
maariin. Lilkkennemaarissa tulee ottaa huomioon my6s murskeen kuljetukset alueelta ja
tarvittaessa erikseen muu rakentamisen aikainen lilkenne.

Elinkaari

Hanke toteutetaan suunnitelman mukaan vaiheittain. Arvioinnin tulee vastata toiminnan
laajentumisen eri vaiheita kokonaisvaikutusten lisaksi.

Suunnittelu-, arviointi- ja toteutusaikataulut

Arviointiohjelmassa on yleisesti kerrottu hankkeen suunnittelun aikataulusta ja tarkempi
kaavio YVA-menettelystd, mik& on riittdvaa suunnittelun tdssa vaiheessa. Erikseen sivulla
23 on taulukoitu hankkeen toteuttamisen vaiheittainen aloitus. Arvioinnin aikataulua on
suositeltavaa tarvittaessa paivittaa internetsivuille.

Vaihtoehtojen ké&sittely

Arviointiohjelmassa on esitetty vaihtoehdoksi 0, ettd hanketta ei toteuteta ja hankkeesta
vastaava jatkaa lajittelutoimintaa nykyisissd Tampereen toimipisteissadn Ruskossa ja
Myllypurossa ja toimittaa niisté jatteitd olemassa oleviin loppusijoituspaikkoihin. Ruskon
laitoksen yhteyteen suunnitellaan jo laajennusta, ja kyseessé on jatteenkasittely. Arvioin-
tiohjelmaan olisi siten perusteltua lisata vaihtoehtoa 0+, jossa jatteenkasittely laajenee
nykyisissa laitoksissa ja jatteet loppusijoitetaan nyKkyisille kaatopaikoille.

Arviointiohjelmassa vaihtoehtojen 1 ja 2 sijaintipaikan valintaa on perusteltu luvun 3 alus-
sa, minka mukaan sijoituskunnan ja -paikan valinta perustuu sopimuksen syntymiseen
Viljakkalan kunnan kanssa. Hankkeesta vastaava aloitti aikaisemmin hankesuunnittelun
Ruovedella, ja ei ole ilmoittanut viranomaisille suunnittelun mahdollisesta paattymisesta tai
jatkumisesta. Ruoveden laitosta ei ole siten ilmoitettu vaihtoehdoksi tahan YVA-
menettelyyn.
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Arviointiohjelman vaihtoehtojen 1 ja 2 mukaisia uusia jatteenkasittelykeskuksen ja loppusi-
joitusalueen sijoituspaikkoja ole osoitettu seutu-, maakunta- tai yleiskaavoissa. Pirkan-
maan liiton lausunnon mukaisesti arviointiohjelmassa tulee ottaa huomioon, etta maakun-
takaavasta puuttuvien, uusien, vaikutuksiltaan ja merkitykseltaan ylikunnallisten alueiden
kayttoonoton tulee siten selkeasti korvata maakuntakaavassa tarkasteltu varaus tai uudel-
le alueelle tulee muuten olla erityisen painavat perusteet. Kokonaistilannearvion muodos-
tamiseksi on YVA-asiakirjoissa ilmaistava selkeasti, onko Vironvuorten hanke oma uusi
hanke vai vaihtoehto maakuntakaavan Vinsanvuoren tk3-hankkeelle. Jatehuollon koko-
naistilannekuva ja Vinsanvuoren rooli kokonaisuudessa on oleellista jatkoselvityksissa.

Useissa mielipiteissa arviointiohjelmasta esitetaan jatteenkasittelykeskuksen sijoittamista
muualle, kauemmas asutuksesta ja valtateiden varteen. Arviointiselostuksessa on suosi-
teltavaa kuvata hankkeesta vastaavan kokemuksia kaytannon mahdollisuuksista ja rajoi-
tuksista valita sijoituspaikkoja Pirkanmaalla. Tieto antaisi taustaa ja perusteita Viljakkalan
valinnalle sijoituspaikaksi.

Arviointiohjelmassa suositellaan selvitettavaksi, miten hanke voisi lisata rakennusjatteen
hyodyntamista ja vahentaa siten vaihtoehtojen loppusijoitusalueiden mitoitusta.

Hankkeen vaikutusalueella sijaitsee Natura-kohde. Kohteet edellyttavat Luonnonsuojelu-
lain mukaan Natura-arvioinnin tarveharkintaa siita, heikentyvatko suojeluarvot todennakaoi-
sesti merkittavasti ja sen perusteella tarvittaessa Natura-arviointia suojeluarvojen suhteen.
Hankkeen Natura-arviointi kattaa Ruonanjoen Natura-paatdksen suojeluarvot. Natura-
arvioinnin voi tehdad myds osana YVA-menettelyd. Natura-arvioinnin tulokset ovat merkit-
tavia hankkeen toteuttamiskelpoisuudelle, mistéa hankkeesta vastaavan on syyta olla tie-
toinen esittdessaan hankkeelle vain yhta sijoitusvaihtoehtoa.

Jate- ja hulevesien vaihtoehtoiset valumareitit paatyvat kaikki Ruonanjokeen. Jokihel-
misimpukkaa esiintyy joessa asiantuntijalta saadun tiedon mukaan Lavajarveen asti.
Hankkeesta vastaavan on siten tarpeen selvittda, onko mahdollista johtaa valumavesia
toiseen suuntaan, viereiselle valuma-alueelle. Viljakkalan kunnan jatevesiviemari sijaitsee
l&ahelld, joten joidenkin jatevesijakeiden johtaminen puhdistamolle saattaa olla mahdollista,
mik& on syyta selvittda mahdollisena vaihtoehtona.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen
Ympariston nykytila, vaikutusten tunnistaminen, arvioitavat vaikutukset

Arviointiohjelmassa on suositeltavaa esittda selvitys ymparistosta vaikka se on yksi, myo-
hemmin arviointiselostuksessa esitettdvaksi vaadituista asioista. Ympariston nykytilan tie-
toja tarvitaan jo arviointien suunnittelussa kuten ympariston arvojen paikallistamisessa ja

arviointimenetelmien valinnassa. Tiedot nykytilasta ovat myos vertailukohta hankkeen ai-

heuttamille vaikutuksille ja niiden merkittavyydelle, ja ne vastaavat usein vaihtoehtoa O.

Arviointiohjelmassa (luku 5) esitetyt alustavat tiedot Vironvuorten ympariston nykytilasta
ovat riittavat, ja ohjelmassa esitetyt lisdselvitykset liito-oravasta ja metsalakikohteesta ovat
tarpeellisia. Valilliset vaikutukset kuten mahdollinen haitta l&heiselle metsalakikohteelle
tulee siten arvioida.

Luontovaikutukset

Hankkeesta aiheutuvia Ruonanjoen Natura-arvoja todennakoisesti merkittavasti heikenta-
via vaikutuksia ei voida poissulkea. Pirkanmaan jokiluonnon suojelukohteista
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Ruonanjoen vedenlaadun suojelu on vaativinta. Laajan teollisen toiminnan sijoittuminen
joen valuma-alueelle ja toiminnan valumavesien johtaminen k&siteltyn&dkin Ruonanjokeen
vaatii erittdin tarkan arvioinnin. Arvioinnin tulee sisaltda pintaveden laadun muutosten se-
k& lyhytaikaiset vaikutukset etta pitkanajan vaikutukset, jotka ovat molemmat olennaisia
erityisesti jokihelmisimpukan ja taimenen vuotuisen elinkierron kannalta seké toisaalta
kumuloituvien vaikutusten osalta simpukan pitkan elinidn vuoksi.

Ruonanjoen Natura-arviointia varten tulee selvittdd epavarmuudet mm. jatteen laadussa ja
riskit, jotka kohdistuvat Ruonanjoen veden laatuun seka riittava seuranta, joka estaa suo-
jeluarvojen heikentymisen ja hairitt.

Yhteisvaikutuksissa tulee ottaa huomioon suljettu vanha kaatopaikka ja jokeen kohdistuva
muu kuormitus. Mahdollisuuksien mukaan yhteisvaikutuksien arvioinnissa tulisi ottaa
huomioon myds tuleva Savunkosken-Vironvuorten osayleiskaava.

Hankkeella ja vanhalla kaatopaikalla saattaa olla Natura-arvoihin kohdistuvia yhteisvaiku-
tuksia, jotka tulisi selvittaa yhteistydssa Viljakkalan kunnan kanssa, ja samoin mahdollisten
lieventamistoimien suunnittelu.

Vesisto- ja pohjavesivaikutukset

Tiedot hulevesien hallinnasta ja kasittelysta seka vaikutusten arvioinnista ovat tarkeita
erityisesti Natura-arvojen kannalta, mika tulee ottaa huomioon arvioinnin laajuudessa.

Kohdan 4.4.1 mukaan lajittelulaitoshallin kattovedet seka pintarakentein suojatuilta kaa-
topaikan osilta tuleva pintavalunta ovat puhtaita vesia, jotka eivat kuljeta mukanaan mer-
kittavia maaria tavanomaista kiintoainetta. Nama vedet johdetaan suoraan suunnittelu-
alueelta ojaan. Vesijakeiden puhtaus tulee kuitenkin selvittaa ja varmistaa taméan hank-
keen arviointiin perustuen.

Tasausaltaan toimivuuden kannalta on olennaisinta virtaaman mitoitus laminaariseksi ja
hairiéttomaksi. arvioinnissa tulee selvittaa tiedot tasausaltaaseen johdettavissa hulevesis-
sa olevien haitallisten aineiden ja kivenndisaineen maarista ja laadusta (koostumus, hiuk-
kaskoko, laskeutuvuus), ja miten laskeutus hoidetaan esimerkiksi altaan huollon aikana.
Arviointiselostuksessa tulee esittaa tasausaltaan laskeutuksen puhdistusvaikutus ja millai-
nen vaikutus mahdollisilla laskeutettuun veteen jaavilla epapuhtauksilla on ymparistéon.

Arvioinnissa tulee ottaa huomioon hankkeen ja suljetun vanhan kaatopaikan seka mah-
dollisuuksien mukaan osayleiskaava-alueen yhteisvaikutukset vedenlaatuun, virkistys-
kayttoon ja vesiekosysteemin Natura-arvoihin. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon vesiston
nykytila ja sen kehittyminen ilman hanketta ja tilanteen kehittyminen hankkeen vaiheittain
laajentuessa.

Lisdksi Ruonanjoen arvot ovat herkkid &killisille pintaveden samentumisille. Arvioinnissa
tulee ottaa huomioon vaikutusten ajoittuminen huhti-touko-kesékuulle taimenen kannalta
ja syksyyn, raakulle herkimpaan aikaan. Vaikutusten arvioinnin laajuudessa tulee ottaa
huomioon puroluontotyyppi suojeluperusteena ja jokihelmisimpukkaesiintyman jatkumi-
nen Lavajarveen asti. Rakentamisaikainen hulevesien hallinnan arviointi on tarkeaa.

Valumareittien nykyiset virtaamat ja jakautuminen eri reiteille seka tarkemmat nykyisten
virtaamien aari- ja keskiarvot tulee selvittaa. Liséksi vaihtoehdosta johtaa valumavedet
kokonaan eteldiseen uomaan tulee arvioida virtaaman vaheneman merkitys Karhelam-
men ja Vironjarveen kannalta.
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Maa- ja kallioperéda seka pohjavetta koskevia tietoja taydentavat selvitykset tulee tehda
siten ja siind laajuudessa, etté tulosten pohjalta voidaan arvioida luotettavasti myos pitka-
aikaisen louhintatyon vaikutukset vanhan suljetun kaatopaikan rakenteisiin ja paastoihin.
Pohjaveden kayttoon liittyvaan selvitykseen tulisi sisaltya mm. kaivojen sijainti, kaivojen
tyyppi ja kaivojen rakenne, pohjaveden pinnan taso, veden laatu, veden kayttbtapa ja ve-
den kayttomaara. Toisaalta vesihuoltoon liitetyt tilat ja alueet on hyva mainita.

Pohjavesialueiden yhteydesséa on syytad mainita myos Vilpeenharjun 1-luokan pohjavesi-
alue, joka sijaitsee samalla etaisyydella kohteesta kuin esimerkiksi Hangasjarven pohja-
vesialue. Valittomia vaikutuksia alueelle hankkeella ei ole, mutta se voi liittya hankkeeseen
liikenneyhteyksien kautta.

Liikenne

Tieston kunnon ja kapasiteetin samoin kuin liikenneturvallisuusvaikutusten selvittamisen
menetelmia ei ole esitetty arviointiohjelmassa. Mielipiteissa tuodaan yleisesti esille paikal-
linen tietamys tieston liikkenneturvallisuuden puutteista, ja yksittaisissa mielipiteissa on esi-
tetty yksityiskohtaisempia tietoja tieosuuksien liikenngitavyydesta suunnitellulla kalustolla
ja kunnossapidon ongelmista. Samoin kuntien ja tiepiirin lausunnoissa on tarkasteltu tei-
den soveltuvuutta ja rajoituksia kuljetuksille.

Kuljetusten ymparistovaikutukset ovat merkittava kokonaisuus arviointia ja hankkeen to-
teuttamiskelpoisuuden selvittamista. Hankkeesta vastaavan on tarpeen olla arviointia var-
ten yhteydessa tiepiiriin ja muihin teiden kunnossapidosta vastaaviin seka ottaa huomioon
liikenteesta esitetyt paikalliset tiedot.

Jatteenkasittelykeskus ja muut Savukosken-Vironvuorten osayleiskaava-alueelle tuleva
teollinen toiminta voivat yhdessa lisata raskasta liikennettéa, mika tulee ottaa huomioon
yhteisvaikutuksena liikenneturvallisuutta ja tien varren asutukseen kohdistuvia haittoja
arvioitaessa.

Liikkenneturvallisuuden vuoksi tarvittavien kevyen liikkenteen vaylien ja muiden rakenteellis-
ten toimenpiteiden, liittymien sekd kunnossapidon kustannusten suuruusluokka ja rahoi-
tuksen kustannusten kohdistuminen tulee mahdollisuuksien mukaan selvittaa.

Melu

Arviointiohjelman mukaan rakentamisen, toiminnan ja likenteen melu mallitetaan liikenne-
ja teollisuusmelumallilla, ja l&htdtietoja hankitaan mittaamalla Ruskon laitoksella. Raken-
tamisesta ajallisesti erillista louheen murskausta on tarpeen tarkastella erikseen. Ty6ko-
neiden ja kuormaliikenteen melumallituksessa tulee ottaa huomioon jatetayton kohoami-
sen vaikutus meluldhteen sijaintiin mukaan lukien kuljetusajoneuvojen peruutusdénet. Oh-
jearvojen lisaksi arvioinnissa tulee ottaa huomioon toimintojen melun laatu ja luonne seka
hankkeen sijoittuminen hiljaiselle alueelle. Melumallituksen tulisi mahdollisuuksien mukaan
olla hy6dynnettavissa osayleiskaavan melumaaraysten muotoilussa. Raskaan liikenteen
aiheuttamien melutasojen (Aeq) liséksi ohiajon aiheuttamat hetkelliset melutasot tulee
mallittaa kuljetusreittien paivakotien ja koulujen kohdalle.

Meluhaittojen liséksi mielipiteissa tuli esiin raskaan liikenteen aiheuttamia tarinahaittoja
rakennusten sisalla. Inmisiin kohdistuvan haitalliselle tarinélle on vasta valmisteilla ohjear-
vojen tausta-aineistoa ja arviointiohjeita. Kuljetusreittivaintoehtojen varrelta olevien mah-
dollisten tarina haittojen tunnistamiseksi on tarpeen olla yhteydessa tiepiiriin. Lisaksi mieli-
piteissa tuli ilmi mahdolliset toiminnan ja rakentamisen aikaiset meluhaitat elaimille. Haitan
merkityksesta tulee olla yhteydessa alan asiantuntijaan.



24/29
Paastot ilmaan ja hajuhaitat

Arvioinnissa tulee ilmetad, mitd haitta-aineita saattaa ulkokentilla levita murskauksesta il-
man kautta. Lajittelulaitoksesta ei riittdvan tehokkaiden suotimien jalkeen todennékdisesti
aiheutuisi merkittavaa polyn levidmista. Tieto padstomaarasta on kuitenkin esitettava.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa menetelméana ovat kysely ja rynmatyésken-
tely. Alan asiantuntijaa on tarpeen kayttaa osallisryhman tyoskentelyn ja mahdollisen ky-
selyn suunnitteluun ja néiden tuottaman aineiston analysointiin. Tydskentelyyn on suositel-
tavaa ottaa mukaan nuoria ja lapsia, mutta kuitenkin ainoastaan heidan omasta tahdos-
taan ja heidan ehdoillaan.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi keskittyisi ohjelman mukaan Viljakkalaan. Y16-
jarven kaupungin lausunnon ja mielipiteiden perusteella rajausta on syyta laajentaa kos-
kemaan kuljetusreittien vaikutusalueen asukkaita myo6s Ylojarvella ja Hameenkyrdssa.
Hameenkyron ja Ylojarven lausuntojen mukaan on otettava huomioon, ettéa esimerkiksi
Kylméaojantie ja Komintie ovat kapeita teita, joiden varrella oleva asutus sijoittuu l&helle
tiealuetta ja etta jatekuormien mittava kuljettaminen maaseutumaisten kylien halki voi
vaikuttaa turvallisuuden ohella ihmisten elinoloihin. Liikennejarjestelyjen osalta hankkeen
aiheuttaman liikennemaarien kasvun sosiaalisia vaikutuksia on tarpeen ottaa huomioon
kaikkien vaestoryhmien nakékulmasta. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tu-
lee kuulla my6s kunnan sosiaali- ja terveystoimen edustajia kutsumalla edustajia jarjes-
tettdvaan osallisrynman kokoukseen.

Ihmisiin kohdistuviin vaikutuksiin sisaltyvét terveys- ja viihtyvyysvaikutusten liséksi muun
muassa taloudelliset vaikutukset ihmisten kannalta.

Luonnonvarojen hyédyntdminen

Luonnonvarojen hyédyntamisessa tulee erikseen arvioida luonnonvarojen kaytt6a ja niiden
saastavaa kayttoa. Kiviaines on tarkasteltavassa hankkeessa merkittava luonnonvara.
Louheen/murskeen myynti on luonnonvarojen kayttéa ja kaytoén korvaaminen muilla mate-
riaaleilla, kuten purkujatteelld, sen sdéstavaa kayttod. Samoin jatteen hyédyntdminen ma-
teriaaleina voi korvata luonnonvarojen kayttoa.

Maankaytto

Ks. edella Vaihtoehtojen kasittely. Hankkeen arviointi osayleiskaavan rinnalla tukee hyvin
yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon liittyvien vaikutusten arviointeja. Asutukseen ja
elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset ja merkittavyys tulee arvioida myds seutukaavan ja
maakuntakaavan nakokulmasta.

Riskit, epavarmuus ja oletukset

YVA-asetuksen mukaan arviointiohjelmassa tulee esittaa tiedot aineiston hankinnassa ja
arvioinnissa kaytettavista menetelmista ja niihin liittyvista oletuksista. Arviointiohjelman
mukaan menetelmiin liittyvat epavarmuudet esitetdédn vasta arviointiselostuksessa. Yh-
teysviranomainen ei voi talta osin lausua arviointiohjelman riittavyydesta.

Kaytettyjen tietojen puutteet ja keskeiset epavarmuustekijat mukaan lukien ympéaristéon-
nettomuudet on asetuksen (12 8§ 5-kohta) mukaan mahdollista esittaa vasta arviointiselos-
tuksessa. Yhteysviranomainen esittaa kuitenkin arviointiohjelman perusteella otettavaksi
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huomioon arvioinnissa seka arviointiselostusten tulosten tarkastelussa ja johtopaatoksissa
seuraavat keskeiset epavarmuudet ja tarpeellisia riskinarviointeja:

Ruonanjoen Natura-arvoihin kohdistuvat riskit tulee arvioida mukaan lukien luonnon tai
toiminnan poikkeustilanteet.

Riskien arvioinnissa tulee tarkastella, miten hallitaan onnettomuustilanteissa maaperaéan
tai kentille paasevat haitalliset aineet kuten 6ljy ja mahdolliset sammutusvedet ja onko hu-
levesien kasittely riittdvan tehokas poikkeustilanteissa.

Jatteiden lajittelu ei voi olla taydellista, joten on olemassa riski, etta kasittelyyn joutuu va-
hingossa haitallisia jatteita. Purkujatteen seassa voi olla mm. ruostuneita putkia, piippuja
(dioksiinit), raskasmetalleja mm. ké&sitellysta puusta, jonka tunnistaminen muusta puusta
on vaikeaa. Hankkeesta vastaavan on siten arvioinnissa selvitettava riskin todennakai-
syys ja merkittavyys ymparistovaikutusten kannalta.

Liikenneturvallisuuden arvioinnin tulee sisaltaa riskinarviointi mukaan lukien onnettomuuk-
sien mahdolliset ymparistévaikutukset.

Lisaksi hankkeen tilojen suunnittelussa ja riskien arvioinnissa on otettava huomioon, etta
kierratyspolttoaineen varastoaumoissa on syttymisvaara.

Arviointiohjelmassa esitetyt reittivaihtoehdot yleisilla teilla eivat sido kuljettajia. Lisaksi lii-
kenteen jakautumiseen eri reiteille ja lahtevien kuljetusten suuntautumiseen liittyy epavar-
muuksia, joihin vaikuttavat todennakoisesti tulevaisuudessa vaihtelevat markkina- ja kilpai-
lutilanteet jatteenkasittelyssa ja energiantuotannossa. Vaikka lahitulevaisuuden osalta
hankesuunnitelmaan ei liity kaikkia reitteja, tulisi liikenteen vaikutusten ajallista rajausta
pidentaa ja ottaa huomioon reittien muuttuminen ensisijaisesti esitetyista vaihtoehdoista.

Jatteiden mukana voi todennakoisesti tulla jakeita, jotka on poistettava karkeassa esilajit-
telussa mm. Ruskossa tai viimeistaan lajittelulaitoksessa Vironvuorilla. Naiden poikkeuk-
sellisen haitallisten jakeiden poistamiseen liittyy epavarmuutta. Arvioinnissa tulee kuvata
esimerkiksi Ruskon laitoksen toiminnan aikana kasittelysta poistetut haitalliset jakeet,
jotta voidaan arvioida myos tallaisten jakeiden maaréaa ja haitallisuuden todennéakoisyytta
ja merkittavyytta Vironvuorten ympariston kannalta, erityisesti pintavesien kautta valillisia
vaikutuksia Ruonanjoen Natura-arvoille.

Osallistuminen

Arviointiohjelman ehdotus osallistumisen jarjestamisesta on monipuolinen, ja eri ryhmien
roolia arviointimenettelyssa on kuvattu riittdvasti. Ks. edelld Arvioinnista tiedottaminen ja
kuuleminen.

Hankkeen YVA-menettelyyn voivat osallistua ne, joiden etuun ja oloihin hanke saattaa
vaikuttaa, ja heitd myds tulee kuulla osana arviointia. Hankkeesta vastaava vastaa oman
hankkeensa suunnittelusta ja hankkeen valitttmien ja valillisten vaikutusten arvioinnista.
YVA-laissa on maaritelty, mitd ymparistovaikutuksilla hankkeen arvioinnissa tarkoitetaan.
Arviointimenettelyssa voidaan tunnistaa esimerkiksi, mita julkisen sektorin ylemman ta-
son hallinnollisia suunnitelmia ja ohjelmia hanke toteuttaa ja mita reunaehtoja ohjelmat ja
suunnitelmat asettavat. YVA-menettely ei kuitenkaan voi korvata suunnitelmien ja ohjel-
mien ymparistovaikutusten arviointia ja niihin kuuluvaa osallistumista. Laajemman jate-
suunnittelun yhteensovittaminen jaa siten YVA-menettelyn ulkopuolelle mm. maankayttn
suunnitteluun ja siihen liittyvdan osallistumiseen. My0s jate- ja energiayritysten valinen
kilpailu vaikuttaa yhteensovittamisen mahdollisuuksiin.
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Raportointi

Arviointiohjelman rakenne on selkea ja esitystapa hyvin havainnollinen. Arviointiselostuk-
sen tulee myds arviointituloksia havainnollistaa:

Pohjavesi- ja maaperavaikutuksia, melu-, tarina- ja pélyhaittoja tulee esittda karttapohijille,
erikseen yksityiskohtaisemmin hankealueilla ja laajasti ympéardivaan maankayttoon kohdis-
tuvia vaikutuksia seké vaikutusalueita. Maisemavaikutuksia tullaan arviointiohjelman mu-
kaan esittamaan havainnollisesti.

Ainakin arvokkaimmat arvioidut kasvillisuus- ja luontokohteet on esitettava kartoilla kohde-
kohtaisesti, tarvittaessa liitteind. Arviointitulosten esittdmisessa ja vertailussa tulee ilmetéa
kaytetyt perusteet kuten lajirunsaus, harvinaisuus ja ekosysteemivaikutus.

Arviointitiedot tulee esittaa tarkkuudella, joka mahdollistaa arviointitietojen patevyyden ver-
taamisen myohemmin haettavan ymparistbluvan yhteydessa esitettaviin hanke- ja laitetie-
toihin seka péaastotietoihin.

Arviointiohjelmassa kaytetyt jatehuollon termit vastaavat Pirkanmaan jatesuunnitelmassa
ja muissa jatealan julkaisuissa kaytettyja sanoja ja sanontoja. Naiden sanojen merkitys
puhekielessa voi erota jatealan toimijoiden tarkoittamasta merkityksesta.

Haitallisten vaikutusten estaminen

Haittojen estamisesta on velvoitettu esittdmééan ehdotus arviointiselostuksessa, arviointitu-
losten perusteella. Ohjelmassa on viitattu jo muutamiin mahdollisiin ratkaisuihin, kuten
ojien virtauksen ohjaaminen haitattomimpaan uomaan ja maamassojen sijoittelu melues-
teeksi sekd jatevesien laitosmaisen kasittelyratkaisun kehittdminen. Arvioinneissa tulee
esittaa toimien toteuttamiskelpoisuus ja vaikuttavuus haitan estamisessa.

Hankkeesta vastaavan on suositeltavaa esittda arvioinnissa vaihtoehto, jossa murskauk-
sen haittojen estdminen vastaa nykyista ymparistolupamaaraysten linjaa ja ottaa huomi-
oon sijoituspaikan erityiset vaatimukset. Ymparistoluvissa on edellytetty kierratyspolttoai-
neen kasittelya ja varastointia sisétiloissa. Lisaksi kierratyspolttoaineesta voi olla hajuhait-
taa, mutta kasittely ja varastointi sisatiloissa vahentavat haittoja.

Lisdksi hankkeen suunnittelun alkuvaiheessa on viela mahdollisuus haitallisten vaikutus-
ten estamiseen hankkeen vaihtoehtojen kehittamiselld kuten hyotykayttdasteen nostami-
nen ja loppusijoituksen véhentaminen.

Suljettu vanha kaatopaikka tulisi esittaa suojattavaksi rakenteellisesti, siten ettad sen pinta-
rakenteet eivat vaurioidu hankkeen suunnittelemattoman liikenteen tai varastoinnin vuoksi.
Muutoinkin vanhan kaatopaikan ja uusien jatetayttdjen pintarakenteiden vaurioituminen ja
pintavaluntavesien paasy kosketuksiin jatetayttdjen kanssa tulee estda ja mahdolliset vau-
riot tulee korjata valittdmasti.

Kuljetusten haittojen osalta haittojen lieventamisen mahdollisuuksista tulee neuvotella tie-
piirin ja muiden toimijoiden kanssa, ks. edella.

Vastauksena mielipiteissa esiin tuotuihin pelkoihin tulisi todeta, etta jatteiden kansainvali-
sia siirtoja valvoo Suomen ymparistokeskus, ja hankkeesta vastaava voisi esimerkiksi an-
taa mahdollisia lisatietoja toiminnastaan.
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Arviointiohjelman kirjallisuusléhteet ovat ajantasaisia ja keskeisia tiedon lahteita alueen
ymparistostd, suunnitelmista ja lainsdadannosta. Lahteissa ei ole viela mainittu, mita arvi-
ointiohjelmassa tarkoitettuja vastaavan tyyppisia hankkeita koskevia asiakirjoja tullaan
kayttamaan ilman kohdistuvien péastojen ja niiden vaikutusten arvioinnissa.

Vertailu

Arviointiohjelmassa on esitetty yleisesti vaihtoehtojen vertailua ja vertailumenetelmaa. Ar-
viointiselostuksessa tulisi kuvata kaytettava vertailumenetelma ja arvioinnin kriteerit tar-
kemmin seka vertailun tekija, erityisesti merkittdvyyden arvotuksen osalta. Vertailussa tu-
lee ilmeta, miten mm. mielipiteet ja asukaskyselyn tulokset on otettu huomioon merkitta-
vyyden kriteerind. Vertailussa tulee sailyttaa tieto vaikutusten kohdentumisesta tai esittaa
lisdksi yhteenvetotaulukko, jossa tieto on eritelty esimerkiksi kohderyhmittain, maantieteel-
lisesti, ajallisesti, keston mukaan.

Vaihtoehtojen vertailussa tulisi olla mukana my6s vaihtoehtoiset liikennereitit ja pintavesi-
en valumareitit. Vertailtaviin tekijoihin tulisi lista vaikutukset Ruonanjoen Natura-arvoihin.

Hankkeen rakentamis-, toteuttamis- ja sulkemisvaiheen vaikutukset eroavat toisistaan, ja
erot tulevat esille arvioinnissa. Mikali arvioinnin perusteella hankkeen eri toteuttamisvai-
heiden vaikutukset eroavat toisistaan, myos niiden erot olisi tuotava esille. Lisaksi tulee
vertailla suoto- ja likaisten hulevesien kasittelymenetelmia.

Yhteenveto keskeisisté arviointiohjelman tdydennystarpeista

Ruonanjoen arvot ja pintavesiin kohdistuvat paastot

Ruonanjoen Natura-arvoja todenndkdoisesti merkittavasti heikentavia vaikutuksia ei voida
arviointiohjelman perusteella pitad poissuljettuina. Natura-arvioinnin liittdAminen YVA-
menettelyn yhteyteen on siten suositeltavaa. Ruonanjoen suojeluarvoihin kohdistuvat vai-
kutukset ovat muiltakin osin keskeisia arvioinneissa.

Hankkeesta vastaavan tulee selvittaa vaihtoehto, jossa hule- ja jatevedet johdetaan Ruo-
nanjoen valuma-alueen ulkopuolelle.

Hule- ja jatevesiin joutuvien haitallisten aineiden riittdvan tarkka selvittdminen, puhdistus-
menetelmien tehokkuus ja toimintavarmuus seka puhdistettujen vesijakeiden johtaminen
alueelta ovat keskeisia arvioinnissa ja hankkeen toteuttamiskelpoisuudelle ymparistovai-
kutusten kannalta. Lisaksi murskauksen pdlyjen leviamisen estdminen on keskeista Ruo-
nanjoen, muun luonnon ja asutuksen laheisyyden vuoksi.

Liikenne, lilkenneturvallisuus, elinolot ja viihtyvyys

Liikkenneturvallisuuteen ja tienpitoon liittyvista arvioinneista ja suunnitelman toteuttamiskel-
poisuudesta tulee olla yhteydessa Tiehallinnon Hameen tiepiiriin. Samoin tarindhaittojen
tunnistamisessa yhteistyo on tarpeen.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin rajauksessa tulee ottaa huomioon kuljetusten

merkittdva osuus ymparistovaikutuksissa. Viljakkalan kunnan sosiaali- ja terveysviran-
omaisin tulee olla yhteydessa.
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Melu

Ohje-arvojen liséksi meluhaittojen arvioinnissa tulee ottaa huomioon erityisesti toimintojen
melun laatu ja luonne seka hankkeen sijoittuminen hiljaiselle alueelle ja liikennemelun
osalta oppilaitosten ja vesistojen laheisyys. Lisaksi mahdollisuuksien mukaan tulisi ottaa
huomioon Savunsillan —Vironvuorten osayleiskaava-alueelle suunnitellun teollisen toimin-
nan ja likenteen aiheuttama melu.

Melumallituksessa tulee ottaa huomioon, ettd osa louheen kasittelysta voi ajoittua erilleen
rakentamisesta ja on luonteeltaan jatkuvampaa. Tulosten tulisi olla hyodyllisida hankkeen
eri toteuttamisvaiheiden meluntorjunnan suunnittelussa. Mallituksessa tulee ottaa huomi-
oon Vironvuorten korkeusasema suhteessa ymparistoonsa ja jatetayton kohoamisen vai-
kutus meluldhteen sijaintiin.

Haittojen lieventaminen ja epavarmuus

Haittojen lieventamisessa tulisi tutkia mahdollisuudet muodostaa haittoja lieventavia vaih-
toehtoja ja alavaihtoehtoja. Hankesuunnitelman kehittaminen voi olla tarpeen erityisesti
Natura-arvoihin kohdistuvien haitallisten vaikutusten estamiseksi.

Arvioinnissa tulee poistaa yhteysviranomaisen lausunnossa tunnistettuja epavarmuuksia.

Yhteysviranomainen pitaa arviointiohjelmaa riittdvana taydennettyna lausunnossa esitetyl-
|a tavalla.

Johtaja Ulla Koivusaari

Ylitarkastaja Leena Ivalo

Suoritemaksu 5850 €
Maksun peruste ja oikaisuvaatimus

Maksu maaraytyy valtion maksuperustelain (150/1992) 8 8:n ja ymparistoministerion ase-
tuksessa (1237/2003) alueellisen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista olevan
maksutaulukon mukaisesti: 1 kunta 3910 € ja 2 seuraavaa kuntaa kukin 970 €, yhteensa
5850 €. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudellisesta suoritteesta maaratyn
maksun maaradmisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun maaranneelta
viranomaiselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.
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Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Yhteysviranomainen lahettda lausuntonsa tiedoksi lausunnonantajille. Kopiot arviointioh-
jelmasta saaduista lausunnoista ja mielipiteista lahetetaan liitteena vain hankkeesta vas-
taavalle. Alkuperaiset lausunnot ja mielipiteet sailytetddn Pirkanmaan ymparistokeskuk-

sen arkistossa.

Yhteysviranomaisen lausunto on nahtavissa internetosoitteessa:
http://www.ymparisto.fi/yva (alueelliset ymparistokeskusten YVA-sivut — Pirkanmaa —
vireilla olevat YVA-hankkeet), johon linkki Viljakkalan kunnan sivulta.

Lausunto on yleis6n nahtavilla vahintdan kuukauden ajan seuraavissa paikoissa:
Viljakkala: kunnanvirasto, Aittatie 2 ja kirjasto, Viljatie 8

Hameenkyr6: kunnanvirasto, Harkikuja 7, Hameenkyron kirjasto, Kyronsarventie 16, Ky-
réskosken kirjasto, Koskilinnankuja 3 ja kirjastoauto

Yl6jarvi: ymparistotoimisto, Kuruntie 14 ja kirjastossa, Karpantie 2.

Tampere: Pirkanmaan ymparistokeskuksessa, Rautatienkatu 21 B, 7. krs.

TIEDOKSI Lausunnonantajat
Ympaéaristoministerio
Suomen ymparistokeskus (lausunto ja 2 arviointiohjelmaa)
Alueelliset ymparistokeskukset


http://www.ymparisto.fi/yva

