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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHIJELMASTA
Suomen Bioetanoli Oy:n Punkaharjun bioetanolitehdas

Suomen Bioetanoli Oy on 8.5.2006 toimittanut Etela-Savon ympéristokeskukselle ym-
péristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/1994 muutettu 267/1999)
mukaisen arviointiohjelman, joka koskee Suomen Bioetanoli Oy:n bioetanoliteh-
dashanketta Punkaharjun kunnan alueella.
HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY
Hankkeen nimi
Punkaharjun bioetanolitehdas
Hankkeesta vastaava
Suomen Bioetanoli Oy
Hankkeesta vastaavan kayttama konsultti
PGyry Energy Oy
Y hteysviranomainen
Etela-Savon ympaéristokeskus
Hankkeen YVA-menettelyn tarve
Etel&-Savon ympéristokeskus esitti 16.5.2005 ymparistoministeriolle ympéristovaiku-
tusten arviointimenettelyn soveltamista Suomen Bioetanoli Oy:n esittdmaan bio-
etanolitehdashankkeeseen.
Suunnitteilla oleva bioetanolitehdas on ensimmaéinen laatuaan Suomessa. Se on kool-

taan ja vaikutuksiltaan merkittdva hanke. Kyseessa on etanolin lagjamittainen valmis-
taminen. Etanoli on helposti syttyva ja terveydelle vaaralliseksi méaritelty kemikaali.
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Kun otetaan lisdksi huomioon asutuksen léheisyys ja olemassa oleva yhdyskuntara-
kenne, lisdéantyva liikenne ja onnettomuusriskit, ympéristOministerio katsoi, etta
hankkeen toteuttaminen aiheuttaa sellaisia todennakdisesti merkittévia haitallisa ym-
péristovaikutuksia, jotka ovat luonteeltaan verrattavissa YV A-asetuksessa mainittujen
ympaéristovaikutusten arviointimenettel ya edellyttévien hankkeiden vaikutuksiin.

YVA-lain 4 8n 2 momentin perusteella ympéristoministerio paéiti 7.11.2005, etta
Suomen Bioetanoli Oy:n bioetanolitehdasta koskevaan hankkeeseen sovelletaan ym-
péristovaikutusten arviointimenettel ya.

Y mparistovaikutusten arviointimenettely

Y mpéristovai kutusten arviointimenettelysta annetun lain tavoitteena on edistéd ympa
ristévaikutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa ja paatok-
senteossa seka lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-
menettelyn tarkoitus on selvittdd ne hankkeen ympéristévaikutukset, jotka ovat mer-
kittévia hankkeen suunnittelun ja padtoksenteon kannalta, ja joita eri tahot pitavét tér-
keind

Y mpéristovaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma hank-
keen toteuttamisvaihtoehdoista, tarvittavista selvityksistd seka arvioinnin jérjestami-
sesté.

Hankkeesta vastaava arvioi hankkeen ymparistévaikutukset arviointiohjelman ja siita
saamansa yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta seka kokoaa arvioinnin tulokset ar-
viointiselostukseen. Y hteysviranomainen antaa lausuntonsa arviointisel ostuksesta ja
sen riittévyydestd YV A-asetuksessa esitettyjen sisdlldllisten vaatimusten pohjalta.
YV A-arvioinnin tuloksia kéytetdan hyvaks hankkeen edellyttémié lupia kasitel tdessa.

Hankeja sen vaihtoehdot

Hankkeen tarkoituksena on bioetanolitehtaan rakentaminen Punkaharjun kunnan alu-
eclle. Bioetanolitehdashaketta varten perustettiin maaliskuussa 2005 yhtio Suomen
Bioetanoli Oy. Y mpéristOvaikutusten arviointimenettelyyn on otettu kaks 18hekkéais-
t8, esiselvityksessa tarkastelluista sopivinta, sijoituspaikkaa: Vaaraméki ja Taipaleen-
lahti N. Aiemmin laitoksen esiselvityksen tuloksena vuonna 2005 esitettiin jatkotar-
kasteluun kolme lahekkaista paikkaa Punkaharjun kunnassa seka yhté sijoituspaikkaa
Savonlinnassa. Tonttivaihtoehtoja vertailtiin pisteyttdmalla seuraavat ominai suudet:
kaavoitus ja esteet, topografia, maaperd, maantieliittymdg, rautatieliittymd, hoy-
ry/lauhdelinja, muuntoasema, kunnallinen vesi, jétevesien kasittely, jddhdytysvedet,
meluhaitat, polyhaitat ja hajuhaitat. Kokonaispisteytyksen perusteella kaksi parasta
tonttivai htoehtoa otettiin arviointiin mukaan.

Bioetanolitehdas tuottais vuosittain 75 000 kuutiota dehydratoitua etanolia liikenteen
polttoaineeksi. Raaka-aineena kéytettéisiin ohraa. Tislauksen jalkeisesta rankista kui-
vattaisiin rehua. Tarvittava prosessihoyry on tarkoitus johtaa | 8hei selté vaneritehtaal ta.
Vaihtoehtoisesti oman Kattilalaitoksen rakentaminen on mukana hankesuunnitelmas-
sa

Y mpéristdvai kutusten arviointimenettel yssa tarkastellaan neljaa hankevaihtoehtoa:

Vaihtoehto 1. Vaaramaki, prosessihoyry Punkavoima Oy:lta.
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Vaihtoehto 2. Vaaramaki, prosessihdyry omalta kiintedn polttoaineen kattilalaitoksel-
ta.

Vaihtoehto 3. Taipaleenlahti N, prosessihdyry Punkavoima Oy:Ita.

Vaihtoehto 4. Taipaleenlahti N, prosessihdyry omalta kiintedn polttoaineen kattila-
laitokselta.

Liséks arviointimenettelyyn sisdltyy vaihtoehto O, jonka mukaan bioetanolitehdasta
e rakenneta Punkaharjun kuntaan.

Suunniteltu bioetanolitehdas sijoittuu Punkaharjun keskustan lounaispuolelle jaon 2
(hankevaihtoehdot 3 ja 4) -2,5 kilometrin (hankevaihtoehdot 1 ja 2) etéisyydella kun-
nan keskustasta ja noin 0,5-1 km |&himmaésta asutustaajamasta.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatok set

Hankkeen edellyttdmét luvat ja lupaviranomainen on esitetty arviointiohjelman koh-
dassa 8. Toiminta edellyttéd ympéaristonsuojelulain mukaisen ympéristéluvan Etela-
Savon ympéristokeskukselta ja lukuisia muita lupia eri viranomaisilta. Tarkentuneet
lupa- ja péadtbgtiedot voi esittaa arviointisel ostuksessa. Lopullinen lupien menettely ja
yhdistaminen tasmentyy lupaviranomaisten kanssa neuvottelemalla.

Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Arviointimenettelya el ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.

ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelma on ollut naéhtévilla Punkaharjun kunnanvirastossa, Etelé-Savon ym-
paristokeskuksessa sekd ympéristohallinnon verkkosivuilla. Arviointiohjelman naht&
villa olosta on ilmoitettu kuuluttamalla siita 16.5.-30.6.2006 Punkaharjun kunnan il-
moitustauluilla, Etel&-Savon ympéristokeskuksen ilmoitustaululla sek& julkaisemalla
kuulutus seuraavissa sanomalehdissi: 1t&Savo ja Puruves -lehti. Arviointiohjelmasta
pyydettiin toimittamaan lausunnot ja mielipiteet Etelé-Savon ympéristokeskukseen
30.6.2006 mennessa.

Hankkeen ja ympaéristdvaikutusten arviointiohjelman esittelytilaisuus pidettiin Punka-
harjun kunnanviraston valtuustosalissa 14.6.2006.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Arviointiohjelmasta |&hetettiin ympéristokeskukselle 12 lausuntoa ja yksi mielipide.
Liséks 14.6.2006 esittelytilaisuuden yhteydessa tilaisuudesta laadittuun poytakirjaan
kirjattiin kaks mielipidettéd. Lausunnot ja mielipiteet on |8hetetty hankkeesta vastaa-
van kayttéon 5.7.2006. Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen siséltd on esitetty
Seuraavissa lausuntojen tiivistelmissa.

Museovirasto ilmoittaa, ettd kummankaan sijoituspaikan kohdalla e tunneta mui-
naismuistolain (259/1963) rauhoittamia kiinteitd muinaigaadnnoksid. Lahin muinais-
jaéénnoskohde sijaitsee 0,4-0,6 km paassa Taipaleenlahden itdpuolella olevassa Anti-
kanniemess4, jossa on Antikanniemen kivikautinen asuinpaikka.
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Etda-Savon maakuntaliiton maakuntahallituksen mukaan arviointiohjelma on
perusteellinen ja selked. Lausunnossa todetaan, etté arviointiohjelmassa tulee kiinnit-
taa riittavasti huomiota siihen, etta tehdas tulee kayttamaan runsaasti raaka-ainetta ja
my06s |lopputuotteitten kuljetusméérdt ovat huomattavia. Tehdas toimii ymparistossa,
jonka sdannot sanelevat EU:n yhteinen maatal ouspolitiikka tuontisuoja érjestelyineen
seka kansainvalinen kauppapolitiikka WTO:n puitteissa. Tehtaan raaka-aine on va
paasti ostettavissa EU:n sisdlta. Avainkysymys on, voiko tehdas kayttda EU:n ulko-
puolelta tulevaa maatal ouspohjaista raaka-ainetta. Liséks tehtaan sivutuotteiden kayt-
tomahdollisuuksia tulisi tarkastella tarkemmin.

Liséks lausunnossa todetaan, etta suunnitteilla olevan tehtaan kilpailukyvyn ndko-
kulmasta ratkaiseva merkitys on tehtaan sijainnilla eri kuljetusmuotoihin ndhden
(maantie, rautatie, vesitie). Erityinen merkitys on vesiyhteydella meriyhteyksineen.
Maakuntaliiton mukaan selkedmmista ja yksityiskohtaisemmista sijoituspaikan kar-
toista olisi saanut paremman kuvan mm. kulkuyhteyksien sijainnista ja naapurialuei-
den maankéytosta.

Eteld-Savon TE-keskus esitta, ettd ohjelma on riittévan kattava suunnitellun tehtaan
ympéristovaikutusten arvioimiseksi.

It&-Suomen laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto katsoo, etta arviointiohjel-
maatulis tarkentaata tédydentéd seuraavilta osin:

1. Vaihtoehtoihin tulis vertailujen ja arviointien vuoksi lisdta tuotannon sijoituspaik-
ka, joka ei sijaitse tagjamassa.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tulee selvittéa altistuvat vaestot ja esit-
tda tarkempi kuvaus vaikutusalueella olevasta asutuksesta. Sosiaalisten vaikutusten
tarkastelualueen rgjaus ja vaikutusten arvioinnissa kaytettavéat kriteerit on esitetty epa
tasmadllisesti. Elinoloihin ja viihtyvyyteen vaikuttavina tekijoina tulisi ottaa huomioon
mm. asukkaiden kokemat pelot ja uhat.

2. Ehk& merkittdvimmét mahdolliset terveysvaikutukset liittyvét toiminnasta aiheutu-
vaan meluun, hajuun ja savukaasupaastoihin. Varsinkin hajun héiritsevyyden, viihty-
vyyden ja terveydellisten haittojen selvittémisessd seké arvioinnissa tulee kayttda
my0s terveyshaittojen asiantuntemusta. Myos seisokkiaikojen ja tuotantoon liittyvien
huoltotaukojen padastt- ja hajumuutokset ja ndiden vaikutukset tulisi huomioida arvi-
oinnissa.

3. Sosiaali- ja terveysministerion terveydensuojelulain nojalla laatimien ohjeiden mu-
kaiset melun ohjearvot tulee ottaa huomioon melun mahdollisia terveyshaittoja arvioi-
taessa.

4. Selvityksessa tulee tarkentaa mita ja millaisia voivat olla tuotantoalueella kéasitelté
vien ja sdilytettavien raaka-aineiden, sivutuotteiden jajétteiden vaikutukset sek& miten
néiden haittojen ehk&iseminen tulis jarjestéa.

5. Miksal tuotannossa kayteta suljettua vesikiertojarjestel maa?

6. Asutukseen vaikuttavat tuotannosta aiheutuvien liikenteen turvallisuus- ja héiriote-
kijét tulee huomioida.
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7. Sosiaaliset, taloudelliset ja terveydelliset seikat voivat vaikuttaa alueen tagjaman
kiinteistjen ja elinympariston viihtyvyyden arvoon. Naden vaikutusten arvioinnissa
tulee huomioida alueen kayttgjiin kohdistuvat selvitykset ja kyselyt.

Sosiadli- ja terveysosasto korostaa ihmisiin kohdistuvien vaikutusselvitysten kattavaa
tekemisté seka hankkeeseen liittyvan tiedottamisen ja seurannan térkeytta. Arvioin-
tiohjelmassa olisi pitényt osata maéritella toiminnan ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia.
Arvioinneista esiin tulevien ihmisiin kohdistuvien haittavaikutusten vahentéamisen
toimenpiteité ja -keinoja tulisi arvioida ja vertailla eri toteuttamisvai htoehdoissa myds
muutoin kuin kustannusperusteisesti.

Savonlinnan kaupungin liikelaitosten keskuksen johtokunta toteaa lausuntonaan,
etta Savonlinnan Veden Pihlajaniemen jatevedenpuhdistamo pystyy vastaanottamaan
ja kasittelemaan bioetanolitehtaan jatevedet tehtaan toimiessa normaalisti ja vesien
laadun ja mé&éran ollessa YV A-ohjelman mukainen. Normaalista poikkeavan tapah-
tuman tai toiminnan aiheuttamien jétevesien osalta tehtaalla tulisi olla valivarastoin-
timahdollisuus niin, etta poikkeavien vesien laatu ja méard on erikseen selvitettévissa
ennen jatkokasittelyyn johtamista.

Jétevesien johtamisesta Savonlinnan Veden verkostoon tehdaan erillinen sopimus,
jossa médritell&an vieméariin pdastettavien aineiden raja-arvot ja maarét seka valvon-
ta

Punkaharjun kunnan valvontalautakunnan lausunnossa todetaan, etta arviointioh-
jelma pyrkii ottamaan mahdollissmman lagjasti huomioon mahdollisen bioetanoliteh-
taan ympéristOvaikutukset, joten tassa vaiheessa ohjelmaan el ole huomautettavaa.

Punkaharjun kunnanhallituksen mukaan ympéristovaikutusten arviointiohjelma on
laadittu perustedllisesti ja se on sisdll6ltdan selked. Arvioitavaks esitetyt vaihtoehdot
tyydyttavét kuntaa. Kulkuyhteyksien sijainti ja naapurialueiden maankéyttd tulee
huomioida detaljikaavoituksessa. Arviointiohjelmassa on esitetty kattava listaus arvi-
oitavista ympéristovaikutuksista.

Punkaharjun kunnanhallitus esittéé, etté arviointisel ostuksessa tulisi raaka-aineen (oh-
ra) saatavuutta tarkastella lagjemmin (mahdolliset muut raaka-aineet). Tuotannossa
syntyvan sivutuotteen, kuivatun pelletoidun rehun, kayttémahdollisuuksia tulisi tar-
kastella tarkemmin: mita uusia tytpaikkoja sen jatkojalostus toisi kuntaan ja mita ra-
hoitusmahdollisuuksia EU:n kolmas ohjelmakausi 2007-2010 antaisi.

Punkaharjun kunnan sosiaalilautakunta toteaa, ettd ympéristdvaikutusten arvioin-
tiohjelma on terveyteen ja viihtyvyyteen liittyvén arvioinnin osalta asianmukainen &-
k& siihen ole huomauttamista.

Punkaharjun kunnan tekninen lautakunta toteaa, ettd Punkaharjun kunnan tekni-
nen toimi on ollut arviointiohjelman laatimisessa mukana. Teknisella lautakunnalla el
ole huomautettavaa ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta.

Kaakkois-Suomen tiepiiri toteaa, etta arviointiohjelmassa on huomioitu tehtaan pe-
rustamisesta aiheutuvat mahdolliset ympéristovaikutukset lagjasti ja hankkeen vaiku-
tuksista liikenteeseen seké liikenteen vaikutuksista ympdaristoon on kiinnitetty huo-
miota hankkeen eri vaiheissa. Ohjelmasta ei kuitenkaan k&y selkeasti ilmi kaikki sen
toteuttamisesta mahdollisesti aiheutuvat liikenteelliset vaikutukset. Polttoainekulje-
tuksia e ole huomioitu mitenkdan ja mahdollisesti myytavén rehun kuljetukset on
myos jétetty kasitteleméttéd. Samoin jétekuljetusten méaran arviointiin tulisi paneutua
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huolellissmmin. Tuotannossa syntyvien jétteiden, esimerkiksi lentotuhkan, hy6tykayt-
tdmahdollisuudet olis hyva selvittdd, samoin maanrakennustdissa syntyvien maamas-
sojen.

Y mpéristdmelun ohjearvoja olisi syyta noudattaa paitsi |ahimman asutuksen kohdalla,
my6s seudun virkistysalueilla, loma-asutukseen varatuilla alueilla, tienvarsiasutusten
laheisyydessa ym. alueilla, joihin tehtaan toiminta ja kuljetukset saattavat vaikuttaa.
Eri lahteista peréisin olevan melun yhteisvaikutuksen laskeminen on suotavaa, mikali
meluarvojen todetaan olevan lahella rgja-arvoja ja meluldhteet sijaitsevat suhteellisen
lahella toisiaan. Lisdantyvasta liikenteen aiheuttamasta melusta olisi hyva tehda graa-
fiset kuvagjat.

Tiehalinto painottaa, etta tieliikenteellisten vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa tar-
kasteluun valtatie 14 riittévan lagjalta alueelta, samoin tarkastella todenndkoisimpia
kuljetusreittega my6s muiden teiden osalta. Ohjelmasta ei kéy selville, aiotaanko lii-
kenne tehtaalle ohjata Vt 14:4 vai Putikon paikallistieta pitkin. Hankkeen toteuttami-
nen vaatis yhteyksien parantamista valtatieltéa seka todennakdisesti myds tienparan-
nustoimia, mitd ohjelmassa e ole huomioitu. TietGiden aikaiset vaikutukset tulis
my06s ottaa huomioon vaikutuksia tarkasteltaessa. Joka tapauksessa kuljetukset olisi
parempi hoitaa mahdollisimman pitkalti rautateitse.

Maisemavaikutusten ohella Punkaharjun imagoon matkailukohteena vaikuttavat myos
mahdolliset haju- ja meluhaitat seka lisdantyva liikenne. Tiehallinto ihmettel ee tehtaan
aiottua sijoituspaikkaa suositun matkailukohteen alueella, jolle vaihtoehtoisia, toimi-
viatiereittegjd el kaytdnnossa raskadlle liikenteelle ole. Varareitit ovat tarpeellisa mm.
onnettomuustilanteiden varalta, jotta padasialisen kuljetusyhteyden heikkenemisen
vaikutus tehtaan toimintaan olisi mahdollisimman pieni.

Erityisesti raskaan liikenteen lisééntymisella voi olla huomattavia vaikutuksia liiken-
neturvallisuuteen. Myos liikenneturvallisuuden kannalta junakuljetukset ovat hank-
keen toteutuessa ehdottomasti parempi vaihtoehto.

Savonlinnan perusterveydenhuollon ky:n Ymparistéterveydenhuolto erittelee
lausunnossaan arvioitavat rakentamisen aikaiset terveysvaikutukset, terveysvaikutuk-
set vaihtoehdoissa 1 ja 2 seka terveysvaikutukset vaihtoehdoissa 3 ja 4.

Rakentamisen aikaiset terveysvaikutukset:

Onnettomuus- ja tapahtumariski: tulipalo — savukaasujen leviaminen (vaikutukset 1&
hi- ja kaukovaikutusalueelle). Kemikaalien maahan imeytyminen tuotantoalueella ja
kuljetusreitilla— haitat pohjaveteen, talousveteen (I&hi- ja kaukovaikutusalue). Lisdan-
tynyt liikenne — litkenneonnettomuudet (1&hi- ja kaukovaikutusalue).

[Iman epapuhtaudet: liikenteestéd aiheutuvat paéstot (1ahi- ja kaukovaikutusalue).
Meluhaitta: raskaiden tyokoneiden ja goneuvojen ddnet ja mahdolliset paalutus-

Terveysvaikutukset vaihtoehdoissa 1l ja 2 sekd 3 ja 4

Onnettomuus- ja tapahtumariski: tulipalo — savukaasujen levidminen (vaikutukset &
hi- ja kaukovaikutusalueelle). Kemikaalien maahan imeytyminen tuotantoalueella ja
kuljetusreitilla— haitat pohjaveteen, talousveteen (l1&hi- ja kaukovaikutusalue). Lisdan-
tynyt liikenne — litkenneonnettomuudet (1&hi- ja kaukovaikutusalue).

[Iman epapuhtaudet: liikenteesta aiheutuvat paéstét (Iahi- ja kaukovaikutusalue). Kat-
tilalaitoksen paastot ja laitoksen kaasupaastot (hiilidioksidi + hagjukaasut VOC), péas-
tot ilmaan tulee mallintaa Y'V A-sel ostuk seen.
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Meluhaitta: raskaiden tyokoneiden ja ajoneuvojen danet. Melun ohjearvot eivat saa
ylittyd 18himmissa héiriintyvissi kohteissa (velissa lja 2 1&himmét n. 350 m, veiissa
3ja4 léhimmét n. 150 m).
Talousvesi: toiminnoista el saa aiheutua tal ousveden pilaantumisvaaraa.
Uimavesi: laitoksella syntyvien jadhdytysvesien méarg, laatu ja purkupaikka tulee
selvittda YV A-selostukseen, toiminnoista e saa aiheutua uimavesille haittaa (uima-
rantaa el tule perustaa vaikutusalueelle).
Maapera: kemikaalien kuljetus, varastointi ja kasittely tulee hoitaa siten, ettd maape-
rén ja sité kautta pohjavesien pilaantumisvaaraa ei aiheudu missaan olosuhteissa.

Alueen ulkopuolélle ulottuvan toiminnan mahdolliset terveysvaikutukset ovat samoja
kuin rakentamisen aikaiset terveysvaikutukset.

Lausunnossa todetaan, ettd terveyshaittojen arvioiminen eri vaihtoehdoissa on léhes
samanlaista. Laitoksen toiminnasta on vaikutuksia sekd 150 ettéd 350 metrin paassa
olevalle asutukselle. Kaikki liikennginti tulisi ohjautua Vt 14 kautta (uusi liittymad).
Junakuljetukset vahentdisivat merkittavasti rekka-autoliikennettéd. Toteutettava hanke
lisdis seutukunnan elinvoimaa.

VR Osakeyhtidlla el ole huomautettavaa ympéristévaikutusten arviointiohjelmasta.

Markku Suomalainen ja Pirjo Auvinen esittavét, ettéd kokonaisuutena tarkastellen
YV A-ohjelma on monipuolinen ja kattava. Siihen siséltyy kuitenkin ratkaisematto-
mia kysymyksi& raaka-aineen saatavuuden seka energian saannin osalta

Suomessa viljellyn ohran riittdvyys tehtaan raaka-aineeks on kyseenalaista. Tehtaan
tarvitsema raaka-ainetarve (228000 tonnia) edellyttéisi 65000 ha peltoa; v. 2001 oh-
ran viljelyyn Suomessa kaytettiin noin 550000 ha peltoa. Maa- ja metsatalousminis-
terid on arvioinut, etta peltoa vois kayttaa biopolttoaineiden raaka-aineiden viljelyyn
enintéan 150000 hehtaaria, josta osalla viljeltéisiin rypsig; liséks maassa on muita-
kin biopolttoaineiden valmistukseen liittyvi& hankkeita. 1t&Suomesta on mahdollista
saada vain murto-osa tehtaan tarvitsemasta raaka-aineesta; muualta raaka-aineen
hankkiminen aiheuttaa lisdkustannuksia mm. kuljetuskustannuksina.

Toinen tuotannon kannalta keskeinen tekijé on energia. Jos Punkavoima Oy e pysty
toimittamaan tarvittavaa prosessihdyrya, vaan sen kehittdmiseksi on rakennettava
oma kattilalaitos, hankkeen kannattavuus saattaa olla kyseenalainen. Lisaks Sivu-
tuotteen markkinointi ndyttd& muodostuvan kohtal onkysymykseksi.

Mielenkiintoista olisi néhda arvio sitd, miké on kaytetyn energiamadéréan suhde tuo-
tettuun energiamaardan.

YV A-selostusta | aadittaessa tulee kiinnittéa erityista huomiota liikennesuunnitteluun
ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointiin seka rakentamisen ettd toiminnan
aikana.

Bioetanolitehtaan rakentamispaikan valintaa el ole perusteltu. Miksi esim. Savonlin-
nan talousalue on ollut ensisijaisena paikkana muita parempi. Laitoskriteerien valin-
taperustei sta puuttuu raaka-aineen saatavuus kokonaan. Mita sitten kriteeriluettelossa
mainituilla taloudellisilla tekij6ill& tarkoitetaan ja mihin ne liittyvét.

Hankkeen esittelytilaisuudessa 14.6.2006 esitetyt ja poytakirjaan kirjatut mielipiteet
yhteysviranomaiselle:
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Jorma Tiitinen, TE-keskuksen kalatalougohtgja: "Vatakirjaa e minulla ole, mutta
voin osaltani todeta, ettd hanke on TE-keskuksen tavoitteiden mukainen. On hyva etta
seutukunnalla vallitsee yksimielisyys hankkeen toteuttamisen puolesta’.

Unto Murto, Punkaharjun vs. kunnanjohtaja, jatti mydos kirjallisen mielipiteen, joka
on samalla ehdotus 20.6.2006 Punkaharjun kunnanhallituksen lausunnoksi Punkahar-
jun bioetanolitehtaan ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta. Ehdotus hyvaksyttiin
sellaisenaan Punkaharjun kunnanhallituksen kokouksessa 20.6.2006 ja kannanotto on
referoitu edell& Punkaharjun kunnanhallituksen lausunto.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Arviointiohjelmassa esitetdan tiedot hankkeesta ja hankkeen tarkoitus perustellaan.
Hankkeen maankayttotarve ilmoitetaan. Tuotantolaitoksen tarvitsema tontti on noin
viis hehtaaria sisdltden myos |agjennusmahdollisuuden ja mahdollisesti rakennettavan
kattilalaitoksen. Tuotantolaitokseen kuuluvat viljan varastointihalli ja varastosiilot,
jauhatusmylly, k&ymisvaiheen séilidt, tislauskolonnit, maskin kuivauskoneisto seké
jajelle jaaneen viljan pelletointi- ja varastointilaitteet ja -tilat. Entsyymit ja erikois-
kemikaalit toimitetaan 1000 litran séilidissa ja séilytetéén kemikaalivarastossa.

Hankkeen maankayttttarvetta on lisaks erilaisten kuljetusten ja liikenteen tarvitsemat
liittymét ja tieyhteydet. Hankekokonaisuus ja siihen liittyvét toiminnot (ml. prosessi-
veden saaminen ja erilaisten jétevesien johtaminen) eri vaihtoehdoissa kerrotaan ar-
viointiohjelmassa eri yhteyksissg; suppeasti hankekuvaus -kappaleen yhteydessa.

Arviointisel ostuksessa tulee esittéa tarkentunut hankekuvaus, ml. suunnitelmat tontin
ulkopuolisista hankkeeseen liittyvista toiminnoista, kuten Punkavoima Oy:n voima-
laitokselle vedettavat hdyry- ym. putket ja niiden reitit seka tarvittavien teiden ja pis-
toraiteiden rakentaminen sekatieliittymét.

Punkaharjun kunnassa on akanut asemakaavan laadinta ja kaavan on tarkoitus olla
valmis tammikuussa 2007. Kaavaty0ss ratkaistaan tarvittavien tieliittymien sijainti.
Pohjakartan on tarkoitus val mistua el okuussa 2006.

Kaavan laatiminen edellyttda pitkéle vietya hankkeen ja siihen liittyvien kuljetusten
jamuun liikenteen seka tarvittavien oheistoimintojen selvittdmista Liikenteen maéran
ja laadun vaikutusten arviointi asutuksen ja yhdyskuntarakenteen kannalta on vatté
métonta kaavatyon yhteydessa. Melun liséksi on kysymys myads turvallisuudesta seka
mui sta asumiseen ja viihtyvyyteen vaikuttavista héiriotekijoistd. Hankkeen seka siihen
liittyvien muiden toimintojen vaikutuksia ympéristoon ja maisemaan on myos tarkas-
teltava kaavavaiheessa

Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen nopein mahdollinen toteutusaikataulu. Ar-
viointisel ostuksessa tulee tarkentaa arviota hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaika-
taulusta laitoskokonaisuuteen kuuluvien toimintojen toteutuksen osalta.

Y mpdristovai kutusten arviointimenettel yyn siséltyvassa arviointiohjel massa tul ee esit-
t&a tiedot hankkeen liittymisestéd muihin hankkeisiin. Bioetanolitehdashankkeen arvi-
ointiohjelmassa ko. kohdassa on kerrottu |&hinn& tuotantolaitoksen toteuttamiseen
lagjasti liittyvia asioita, kuten kaavoitus, laitoksen liittdminen sahkdverkkoon, kunnal-
liseen vesiverkkoon ja viemarijarjestelmaan seka tontilta rakennettavat liittymét.
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Arviointiohjelmasta el ilmene, etté hanke |ahtokohtaisesti liittyisi muihin hankkeisiin
ja suunnitelmiin. Kuitenkin prosessihdyryn saaminen Punkavoima Oy:lta edellyttéa
Punkavoima Oy:n tuotantokapasiteetin lisédmista. Arviointiselostuksen ko. kohdassa
tulis lisaks mainita, mikali on tiedossa tehdashankkeeseen suoraan tai valillisesti liit-
tyvia muita hankkeita tai suunnitelmia vaikutusalueella. Arviointiohjelmassa todetaan
(s. 37) ettel hankkeella téssa vaiheessa ole tunnistettu olevan yhteisvaikutuksia mui-
den tiedossa olevien hankkeiden kanssa ja asiaa tarkastellaan perusteellisemmin vai-
kutusten arvioinnin yhteydessa. Arviointiselostuksen ko. kohdassa voi myds mainita
liikenteen biopolttoaineiden valmistamiseen liittyvasta asian kasittel ystd koko maassa.

Vaihtoehtojen kasittely

Arviointiohjelman mukaan Savonlinnan seudun laitostontteja on kartoitettu esitettyjen
valintakriteerien nakokulmasta, joista ominaisuuksien pisteytyksen perusteella on
paadytty kahteen vaihtoehtoiseen sijoituspaikkaan Punkaharjulla. Molemmissa vaih-
toehdoissa tarkastellaan kahta vai htoehtoi sta prosessihdyryn hankintatapaa.

Tarkasteltavat vaihtoehdot on esitetty selkeasti sisdltéen 0-vaihtoehdon. Nollavaihto-
ehdosta e selvasti ilmene, vertaillaanko vaihtoehtoa tasapuolisesti hankevaihtoehdon
vakutusten kanssa vai vain yleisella tasolla. Arviointiohjelman mukaan eri vaihtoeh-
tojen vertailu esitetéén kvalitatiivisen vertailutaulukon avulla ja siten erittelevana ver-
tailuna. Arviointiohjelman mukaan vertailussa painotetaan erityisesti keskeisia esille
nousseita vaikutuksia.

Hankkeeseen ja esitettyihin vaihtoehtoihin siséltyy useita viela avoimia kysymyksia,
kuten prosessiveden hankinta ja prosessissa jadvan sivutuotteen eli rankin jalostus ja
kéyttd. Lisaks suunnitellaan erilaisten kuljetusten (raaka-aine, polttoaine- ja kemikaa-
likuljetukset, etanoli, DDGS-pelletit) jarjestamista rautateitse ja maanteitse. Kuljetus-
vaihtoehtoa vesiteitse ei ole tarkastelu. Jaahdytysvesien purkupaikka takaisin vesis-
t06n on avoin. Mikali bioetanolitehtaan yhteydessa on oma hoyrykattilalaitos, kuivat-
tu rankki on mahdollista kayttaa polttoaineena tehtaan hdyryntuotannossa. Laitos on
alustavasti mitoitettu tilanteeseen, etté tuotantoprosessissa syntyvasta rankista tehdaan
rehua ja hdyry omassa kattilalaitoksessa tuotettaisiin puulla ja turpeella. Arviointioh-
jelman mukaan rankin koostumus ja palamisominaisuudet on selvitettéva tarkemmin
jatkosuunnittelun yhteydessa.

Ensisijainen energianhankintavai htoehto on prosessihdyryn hankinta Finnforest Oyj:n
Punkaharjun tehtaan Punkavoima Oy:n voimalaitokselta. Arviointiohjelmassa tode-
taan, ettd mahdollisen oman kiintedn polttoaineen kattilalaitoksen vaatimat polttoaine-
jatuhkakuljetusmaéréat tarkentuvat suunnittelun edetessé ja ne esitetéén arviointiselos-
tuksessa.

Vaihtoehtojen kasittely ja vertailu on keskeistd arviointiselostuksessa. Esitettyjen
hankepaikkojen sijainti suhteellisen Iahell& toisiaan asutuksen ja erilaisten toimintojen
tuntumassa merkinnee samoja keskeisia vaikutuksia sijaintivai htoehdosta rii ppumatta.
Hankkeen yhteensovittaminen olemassa olevan ympériston kanssa on haasteel lista.
Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Selvitys ympéristosta, vaikutusten tunnistaminen ja vaikutusal ueen rajaus

Ympériston nykytilan kuvaus sisaltéa keskeistéa Punkaharjun kunnan aluetta koskevaa
tietoa. Vakutusten méérittely ja vaikutusselvitysten kohdentaminen nykytilatietojen
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perusteella jaa kuitenkin hieman epétarkaksi. Hankkeen kuvaus ja selvitys ympariston
nykytilasta tulisi olla niin yksityiskohtainen, etta padsdantoisesti vaikutusten tunnis-
taminen ja merkittdvien vaikutusten rgjaaminen olisi tiedossa jo arviointiohjelmavai-
heessa. My6hemmin arviointiohjelman 7. luvussa esitetéan listaus bioetanolitehtaan ja
kattilalaitoksen mahdollisista ympéristbvaikutuksista. Tekstissd todetaan, etta ympé
ristovaikutusten merkittavyytta arvioidaan muun muassa vertaamalla ympériston sie-
tokykya kunkin ympéristorasituksen suhteen. Tarvittaessa tulisi tarkemmin mainita
ympériston sietokyvyn tietol dhteitéa.

Y mpériston kuvauksessa kohdassa 6.7.1 Kasvillisuus ja el@imistd ensimmaisen kap-
paleen alussa kuvataan Punkaharjun alueen metsid. Lahdeviitteen perusteella kuvaus
koskee M etsantutkimusl aitoksen Punkaharjun tutkimusalueen metsig, joka el ilmene
tekstista Viittauksen merkitys ndihin metséalueisiin j84 téssa sijoituspaikkojen ja nii-
den lahiympériston kuvauksen yhteydessa epaselvaksi. Toisessa kappal eessa on epé-
selva maininta Taipal eenlahden sijoituspaikasta M éntyharjual ueella arvol uokituksel-

selitetd ja ne jadvét epaselviks.

Kappaleessa 6.7.1 esitettya kuvausta sijoituspaikka-alueiden ja niiden léhiympéris-
ton luonnontilasta tulee tdsmentaa ja selkeyttda arviointisel ostuksessa. Tiedot tulee

esittéa myo6s kartoilla. Patterinméen Natura-alueen kohdemerkinta puuttuu kuvasta
6-5 (kappale6.7.2).

Y mpéristovaikutusten arvioinnin rajaus on arviointiohjelmassa méaritelty melun ja
hajun vaikutusten seka savukaasupaasttjen tarkasteluun. Todetaan, ettd vaikutusalu-
eella tarkoitetaan aluetta, jolla selvityksen tuloksena ympaéristdvai kutuksen arvioidaan
ilmenevan. Vaikutusten arvioinnin menetelmét esitetéan osittain epatasmallisesti tai
puutteellisesti, esimerkiks luontoselvitysten ja onnettomuus- ja héiri6tilanteiden ar-
vioinnin osalta. Vaikutusarvioinnin tulosten ja selvitysten esittémistapa ei kaikilta osin
selvia arviointiohjelman perusteella. Tehtaan layoutissa on myds huomioitu mahdolli-
suus lagjennukseen. Arviointisel ostuksessa voisi kuvata, mita tehdastontilla mahdolli-
sesti tapahtuva toiminnan laajeneminen merkitsee ja esittd8 keskeisimmaét vaikutukset.

Arviointiohjelman mukainen vaikutusarviointi on pagdosin riittévé. Seuraavat lisaselvi-
tys- ja tésmennystarpeet tulee arviointisel ostuksen laadinnassa ottaa huomioon:

Rakentami sen aikaiset vai kutukset

Arviointisel ostuksessa on mahdollisuuksien mukaan esitettdva kartalla liikennejérjes-
telyt ja-maérat. Rakentamiseen liittyvia perustietoja tulee tarkentaa hankkeen suunnit-
telun edetessd mukaan lukien ns. liitdnnéishankkeiden sijainti ja vaikutukset (mm.
hoyryputki, lauhdevesiputki ja purkuputki). Maanrakennustdissa syntyvien maamas-
sojen hyotykayttdmahdollisuutta tulee alustavasti selvittdd. Lisaksi arviointisel ostuk-
sessa on esitettéva arvio rakentamisen aikana syntyvista jétejakeista, niiden maaréasta
sekda kasittelysta ja hyotykayttomahdollisuudesta. Tietdiden aikaisia vaikutuksia on
mya0s eriteltava.

lIma, melu ja liikenne

Arviointiohjelman mukaan tieliikenteellisten vaikutusten tarkastel ukohteena on valta-
tielta tehdastontille johtavat tiet ja kadut seka valtatien jakso |ahimpana sijoitusal ueita.
Arviointi sisdltda liikennemaériin suhteutettuna meluvaikutukset, vaikutukset viihty-
vyyteen ja liikenneturvallisuuteen seké liikenteen paastot.
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Arviointiselostuksessa tul ee tarkentaa erilaisten kuljetusten ja muun liikenteen maaraa
ja litkenteen reittgyd. Olis my0s tarpeen esittda tieliittymien vaihtoehtoiset paikat ja
arvioida keskeisia vaikutuksia. Oman voimalaitoksen polttoainekuljetukset tulee olla
tarkastelussa mukana.  Tulis my6s pohtia, miten kuljetusliikenteen saa mahdolli-
simman pian pakallistielta Vt 14:lle ja siten haittavaikutusta asutukselle syntyisi
mahdollisimman vahan.

Y hteysviranomainen esittdg, etta hankkeen suunnittelun yhteydessa selvitettéaisiin eri-
laisten meluldhteiden yhteisvaikutusta tehdasalueen 18heisyydessa (tehdas ja liikenne
jamahdolliset muut melul&hteet). Tulee arvioida hankkeen aiheuttama melutaso, me-
lun levidminen ja esittéd meluntorjunnan suunnitelma. Melumallinnus on perusteltu,
miké&li meluohjearvot voivat ylittyd Melumallinnus antaa myds sanallista selvitysta
havainnollisemman késityksen melun levidmisestd ja vaikutuksesta [ahimmaélle asu-
tukselle.

Liikenteen melu- ja paastovaikutuksia on selvitettava esitettya lagjemmalla tarkastelu-
auedla Liikentedlisten vaikutusten tarkastelun tulee kattaa vatatie 14 suunnilleen
|ahivaikutusalueen pituudelta, mukaan Iukien ainakin tagjaman seutu. Liikennemaaran
muutokset valtatie 14:1la on suhteutettava olemassa olevaan liikennemaéréan; miten
suunniteltava hanke vaikuttaa alueen melutasoon.

Hajupaastdjen osalta tulee selvittdd missd maérin hajut voidaan johtaa polttoon ja tar-
vitaanko viela hagjunpoistoyksikkdd Esitetyn RTO-laitoksen osalta on tdsmennettéva,
mink& verran hgjupaésttja kasitelldan laitoksella eli hajupédastdjen vaheneminen. Ar-
viointisel ostuksessa tulis: my0s esittéé energian tuotannon aiheuttamien péastojen sel-
vitys.

Arviointisel ostuksessa esitettdva hajujen levidmisen arviointi on tarpeen esittéa haju-
jen levidamismallinnuksena eri sijaintivaihtoehtojen osalta.

Vesist6 ja pohjavedet

Bioetanolitehtaalta pois johdettavien jd8hdytysvesien purkupaikka on vield avoin ar-
viointiohjelmavaiheessa. Jaghdytysveden osaltatulisi tdsmentaa purkuputken/purku-
ojan sijainti ja ottaa huomioon hdyryamismahdollisuus talvella. Purkupaikan erityis-
piirteet ja -arvot on selvitettava seké arvioitava muutoksen lagjuus purkukohdalla.
Tulee my0s tarkastella onko jaéhdytysvesien johtamisella vaikutusta Puruveden ja
Punkaharjun Natura-alueisiin, joiden keskeinen valintaperuste on vesiluontotyyppi.

Arviointiohjelman mukaan prosessiveden tarve on noin 20 m*/h, joko kunnallisesta
verkosta tai jarvesta. Lisaksi 100 m*/h hetkelliseen tarpeeseen voidaan varautua riitta
van isolla tasausséilioll &

Kunnallisesta vesijohtoverkostosta mahdollisesti saatavan veden méara on varmistet-
tava kunnalta, ja vedenotto on tapahduttava niin, etté se el vaaranna vedenottamon ve-
den laatua eik& pohjavesiaueilla tapahdu merkittavia muutoksia hydrogeologisissa
olosuhteissa. Jos hankkeen ottotarve on noin 480 m/d, niin kunnallisesta verkosta se
on tuskin mahdollista télla hetkella. Pintavesivaihtoehdon toteuttamisen mahdollisuus
tulis kartoittaa ja tarkastella sen vaikutuksia. Uuden pohjavesialueen kayttotnotto
vois olla myds mahdollista; Putikon etelé- ja itdpuolella Sorvasiahden takana on
pohjavesialueita.
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Jatteet ja prosessjatevedet

Arviointiohjelmassa esitetéan, etté prosessissa syntyvien jatteiden maéra, joka kuljete-
taan konteissa kattilaitokselle polttoon, on noin 200 kg/h. Jéatelgjit, enimméisvaras-
tointimaarét tontilla ja jatteiden kasittely tai hyotykayttomahdollisuudet tulee esittéa
tarkemmin. My6s mahdollisesti rakennettavan kattilalaitoksen jétteiden kasittely- ja
hy6tykayttovaihtoehtoja tulisi pohtia

Prosessijateves: (n. 10-12 m/h) johdetaan Savonlinnan jétevedenpuhdistamolle ja
laadittavaan johtamissopimukseen perustuen otetaan huomioon esim. mahdolliset hai-
ridtilanteet ym. Liséks kuntien hagja-asutusalueiden vesihuollon toteutus lisénnee j&
tevedenkin maaraa siirtoviemarissa.

Jéteveden johtamisessa jdtevedenpuhdistamolle on poikkeustilanteiden liséks varau-
duttava jateveden mahdolliseen esikasittelyyn ennen viemériin johtamista. Lisdks Sa-
vonlinnaan johdettavan siirtoviemérin kapasiteetti on selvitettava.

Kasvillisuus, €aimist®, luonnon moni muotoi suus

Sijoituspaikkojen lahiympériston lisaks laitoshankkeen rakentamisalueen kasvilli-
suustyypit tulee kuvata seka selvittda alueiden merkitys elamistén kannalta. Uhan-
alaisten ja harvinaisten elitlgjien esiintymispaikkojen selvittdminen hankkeen vaiku-
tusalueella on térkeda myos muilla vesialueilla kuin lintuvesilla. Vaikutusalueen laa-
juudesta riippuen voi ollatarpeen selvittda esim. saimaannorpan esiintymista. Tieto-
jen havainnollistaminen karttojen avullaolis tarkegé.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

lhmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa hyddynnetdan seurantaryhmétyosken-
telysta ja yleisotilaisuuksista saatua informaatiota. Arvioinnissa toteutetaan satun-
naisotantaan perustuva asukaskysely tarkasteltavan alueen |&hiympéristossé ja Punka-
harjun keskustagjamassa.

Arviointiohjelman mukaan ihmisiin kohdistuvat terveydelliset ja sosiaaliset vaikutuk-
set selvitetddn varsin lagja-alaisesti. Arviointiin liittyy erilaisten sosiaalisten ja tervey-
dellisten vaikutusten tunnistaminen, vaikutusten merkittavyyden arviointi ja haittavai-
kutusten vahentdmisen tarkastelu. Arvioinnin kriteerit (muutoksen ilmeneminen ja
merkittévyys) ja tarkastelualueen lagjuus j&a jossain méarin epéselvéksi. Sosiaalisten
ja terveysvaikutusten tarkasteluun tulee siséltya seka terveydensuojelulain tarkoitta-
mat terveyshaitat ettd koetut vaikutukset, pelot ja uhat. Liikenneturvallisuus seka on-
nettomuusriskit ovat myds hankkeessa keskeisia elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvia
asioita. Olennaiset ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ja arvioinnin tulokset tulee eritel-
laja esittda selkedsti esimerkiksi taulukossatai karttakuvina.

Hankkeen vaikutusta alueen maisemaan ja tagjamakuvaan tulee myos kartoittaa asuk-
kaiden ndkemysten perusteella.

Osallistuminen

Arviointimenettel yssa on keskeisté osallistumisen jarjestaminen ja sen avulla saatavan
palautteen huomioon ottaminen. Arvioinnissa on sidosryhmille varattu riittava mah-
dollisuus ilmaista mielipiteensa ja antaa lausuntonsa hankkeesta. Arviointiohjelmasta
jarjestettiin esittelytilaisuus Punkaharjulla. Arviointiselostuksen luonnosvaiheessa jar-
jestetédan yleisolle avoimet tiedotus- ja keskustelutilaisuudet. Nakemyksia selvitetdan
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my0s asukaskyselylla.  Arviointimenettelyyn liittyy lisdks viranomaisyhteisty6ta
YV A-menettelya seuraamaan ja tiedonkulkua edistdmaan on koottu eri Sdosryhmista
koostuva seurantaryhma.

Raportointi

Arviointiohjelma on sisdll6ltéén monipuolinen ja rakenteeltaan selked. Hanketta, eri-
tyisesti tuotantolaitoksen toimintaa, kuvataan varsin yksityiskohtaisesti. Toisaalta ko-
konai skuvan saaminen hankevai htoehdoissa selvitettévista asioista on vaikeaa.

Tekstin ymmarrettéavyytta lisdisi, jos vieraampia termeja (kontaminaatio, osmoottinen
paine, aldehydipesuri, sikuna-alkoholi) suomennettaisiin arviointiselostuksessa. Teks-
tid selventavia karttoja ja havainnollisia kuvia tulee mahdollisuuksien mukaan esittéa
arviointisel ostuksessa.

Arviointity6hon osallistuvat asiantuntijat tulee mainita arviointisel ostuksessa.
Y hteenveto ja ohjeet jatkotyohon

Arviointiohjelma kattaa YVA-lain ja asetuksen edellyttdmét asiat ja vaikutusten sel-
vittamista esitetd8n monipuolisesti. Arviointimenettelyn kuluessa on mahdollista
muodostaa hyva kokonaiskuva hankevaihtoehtojen ymparistbvaikutuksista. Arvioin-
nin aikana tulee tarpeen mukaan pitéd yhteyttd YVA-menettelyssa mukana oleviin
asiantuntijaviranomaisiin.

Arviointiohjelman sisdllon tarkistustarpeet liittyvét vaikutusten riittévan tarkkaan ja
lagja-alaiseen selvittamiseen, kuten haju ja liikenteel liset vaikutukset seka pois johdet-
tavan jadhdytysveden vaikutukset. Liikenteellisten vaikutusten tarkastelualue tulee ol-
la kaikilta osin (melu, p&astot, liikenneturvallisuus, rakentamisaikaiset vaikutukset)
esitettya lagjempi, mukaan lukien tagjama-alue. Olis tarpeellista esitté liikenteen rei-
tit, erilaiset kuljetustavat ja liikenneméérat seké vaikutukset alueella, kuten Vt 14:114
ja Putikon paikallistiella. Y hteysviranomainen esittéd myds hgjupaéstdjen leviamis-
mallinnuksen tekemista Melutasoa tulee selvittda laskelmin, mahdollisesti melumal-
linnuksen avulla, hankkeen suunnitteluvaiheessa siten, ettéd myds maankayton suun-
nittelun ja ympéristoluvan velvoitteet melun selvittémisen osalta tayttyvét.

Erityisesti tulee paneutua vaihtoehtojen vertailuun ja vaihtoehtojen erojen esittami-
seen keskeisten vaikutusten osalta.  Aineistoon ja saatuihin tuloksiin liittyvét epavar-
muustekijat on tuotava esiin. Vaikutusten arvioinnissa kaytettavét menetelmét ja ole-
tukset on osaks selostettu puutteellisesti ja niité tulee téydentéé arviointisel ostukses-
sa

Y mpéristokeskus korostaa YV A-asetuksen edellyttdmaa haitallisten vaikutusten eh-
kaisyn ja rgjoittamisen tarkastelua. Merkittavimpien kielteisten vaikutusten osalta tu-
lee esittéd konkreettisia lieventamisen tai ehkaisyn toimenpiteita.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Y hteysviranomaisen lausunto lahetetddn tiedoksi lausunnonantgjille seké& osoitteensa
esittaneille mielipiteen esittgille. Arviointimenettelyn aikana yhteysviranomaiselle
toimitetut alkuperdiset lausunnot ja mielipiteet séilytetéén Etela-Savon ympéristokes-
kuksessa.
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Y hteysviranomaisen lausunto on ndhtévana ympéaristéhallinnon www-sivuilla osoit-
teessa www.ymparisto.fi/fesa > ympéristonsuojelu > ymparistbvaikutusten arviointi
YVA seka virka-aikana yhden kuukauden gjan Punkaharjun kunnanvirastossa ja Ete-
[& Savon ympéristokeskuksessa.

Johtaja Heikki Terésvirta

Y mpéristésuunnittelija Pirjo Angervuori

1. Luettelo lausunnonantajista ja mielipiteen esittgjista
2. Suoritemaksun méaaraytyminen ja sit koskeva oikai suvaatimusosoitus

Suoritemaksu 3910 €

Jakelu

Tiedoks

Suomen Bioetanoli Oy

Aluedlliset ympéristokeskukset
L ausunnonantajat

Mielipiteen esittgjat

Suomen ympéristokeskus

Y mpéristoministerio
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LUETTELO LAUSUNNONANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA
LAUSUNNONANTAJAT

Etel&-Savon maakuntaliitto

Etel&-Savon TE-keskus

[t& Suomen |88ninhallitus Sosiaali- ja terveysosasto
Kaakkois-Suomen tiepiiri

Museovirasto

Punkaharjun kunnanhallitus

Punkaharjun kunnan sosiaalilautakunta

Punkaharjun kunnan tekninen lautakunta

Punkaharjun kunnan valvontalautakunta

Savonlinnan kaupunki Liikelaitosten keskuksen johtokunta
Savonlinnan perusterveydenhuollon Ky Y mpéristoterveydenhuolto
VR Osakeyhti6

MIELIPITEEN ESITTAJAT
Murto Unto

Suomalainen Markku ja Auvinen Pirjo
Tiitinen Jorma
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U

Maksu maaraytyy ympéristoministerion asetuksessa (1237/2003) alueellisen ympéristokeskuk-
sen maksullisista suoritteista ol evan maksutaulukon mukai sesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittévan maksun maaréamisessa on tapahtu-
nut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ympéristokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman
lausunnon antamispaivasta.



