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Oulun Jitehuolto on toimittanut 26.1.2005 Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskukselle ym-
péristolupamenettelystd annetun lain (Y VA-lain) mukaisen arviointiselostuksen, joka kos-
kee Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskusta.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENTTELY

Hankkeen nimi

Hankkeesta

Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskus

vastaava

Hankkeesta vastaavat ovat

Niska & Nyyssonen Oy Oulun Jétehuolto
PL 115 PL 67
01721 VANTAA 90015 OULUN KAUPUNKI

Konsulttina toimii Suomen IP-Tekniikka Oy, Kirrintie 11A, 40270 PALOKKA

Ympiristovaikutusten arviointimenettely

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyn tarkoituksena on edistdid ympéristovaikutusten
arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa ja paiatoksenteossa sekéd samalla
lisdtd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Tdhén hankkeeseen sovelletaan ympiristovaikutusten arviointia YV A-lain 4 §:n 1 mo-
mentin ja -asetuksen 6 §:n hankeluettelon kohtien 11 a) ongelmajitteiden késittelylaitokset,
joihin ongelmajitteitd otetaan poltettavaksi, kisiteltiaviksi fysikaalis-kemiallisesti tai sijoi-
tettavaksi kaatopaikalle, seki sellaiset biologiset kisittelylaitokset, jotka on mitoitettu vi-
hintdén 5 000 tonnin vuotuiselle ongelmajiateméérille; 11 b) muiden jétteiden kuin ongel-
majitteiden polttolaitokset tai fysikaalis-kemialliset késittelylaitokset, joiden mitoitus on
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enemmin kuin 100 tonnia jétettd vuorokaudessa seké biologiset kisittelylaitokset,
jotka on mitoitettu védhintdén 20 000 tonnin vuotuiselle jiteméérille; ja 11 d) muiden kuin
a tai ¢ kohdassa tarkoitettujen jétteiden kaatopaikat, jotka on mitoitettu véihintdén 20 000
tonnin vuotuiselle jitemaéirille.

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyssé ei tehdd hanketta koskevia pédétoksid, vaan
siind selvitetdén ja arvioidaan hankkeen ympdiristovaikutukset ja esitetdén, miten haital-
lisia vaikutuksia voidaan estdd. Y VA-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimit-
taa arviointiohjelman yhteysviranomaisena toimivalle alueelliselle ympéristokeskuksel-
le. Arviointiohjelma on suunnitelma siitd, miten arviointi tullaan suorittamaan. Yhteys-
viranomainen esittdéd lausunnossaan, miltd osin arviointiohjelmaa on mahdollisesti tar-
kistettava.

Hankkeesta vastaava arvioi hankkeen ympéristovaikutukset arviointiohjelman ja yh-
teysviranomaisen lausunnon pohjalta seki kokoaa arvioinnin tulokset arviointiselostuk-
seen. Yhteysviranomainen antaa lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesta.

YV A-menettely pdittyy, kun yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa ja muiden kan-
nanotot hankkeesta vastaavalle.

Hankkeen edellyttamit luvat ja paiatokset
Pilaantuneiden maiden kisittelykeskukselle on haettava ympiristokeskukselta ympéristo-
lupa. Ympiristolupahakemukseen on liitettdvd ympéristovaikutusten arviointiselostus ja
siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto.

Tarvittavat rakennukset edellyttivit rakennus- tai toimenpideluvan, jonka kisittelee Kii-
mingin kunnan kaavoitus- ja rakennuslautakunta.

Hanke ja sen vaihtoehdot
Arvioitava Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskus sijaitsee Kiimingin kunnan
Vilimaan entisen kaatopaikan alueella.

Laitoksen toimintoja ovat

— vastaanotettavien massojen vastaanotto ja laadun varmistus

— maa-ainesten vilivarastointi ja esikisittely

— massojen késittely stabiloimalla, termiselld kisittelylld ja loppusijoittamalla
— tuhkien kisittely ja loppusijoitus

Alueelle rakennetaan késittelykentit, loppusijoitusalueet ja vesien késittelyjéarjestelmai.
Loppusijoitusalueet rakennetaan vastaamaan ongelmajitteen kaatopaikoille edellytettyd ra-
kennetta.

Arvioitavat vaihtoehdot ovat

Vaihtoehto 0

Vilimaalle ei sijoiteta pilaantuneiden maiden kisittelykeskusta. Vilimaalle otetaan vastaan
vilivarastoitavaksi, késiteltdviksi ja hyodynnettiviksi pilaantuneita maamassoja enintdin
50 000 tonnia kahden vuoden aikana, jonka jdlkeen pilaantuneiden maiden késittelytoi-
minnot alueella paittyvit. Lakkautetulla, esipeitetylld yhdyskuntajétteen kaatopaikalla teh-
didin loppukunnostustoimenpiteet.

Vaihtoehto 1
Vuosittain syntyvien voimakkaasti pilaantuneiden maiden (50 000 t/a) késittelytoiminnat ja
jétteenpolttolaitoksen tuhkien (8 500 t/a) loppusijoitus.
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Vaihtoehto 2

Vuosittain syntyvien voimakkaasti pilaantuneiden maiden (50 000 t/a) késittelytoiminnat ja
jétteenpolttolaitoksen tuhkien (8 500 t/a) loppusijoitus seké kertaluonteinen, suuren kun-
nostuskohteen pilaantuneiden maiden (noin 1,5 milj. tonnia) késittely ja loppusijoitus.

Arviointimenettelyn yhdistiminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Arviointimenettelyé ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilldolosta on kuulutettu YV A-lain ja —asetuksen mukaisesti Kii-
mingin kunnan ja Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen ilmoitustauluilla 31.1. -
31.3.2005 vilisend aikana. Arviointiselostuksesta on pyydetty lausunnot Oulun kaupungil-
ta, Kiimingin kunnalta, Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Oulun ld4ninhallituksen sosiaali- ja
terveysosastolta, Oulun tiepiiriltd sekid Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry:Iti. Ar-
viointiohjelma on ollut nihtévilld kuulutuksen ajan Kiimingin kunnanvirastossa ja paékir-
jastossa sekd Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksessa. Ympiristokeskus kuulutti arvi-
ointiohjelman nihtévilld olosta sanomalehti Kalevassa 30.1.2005.

YV A-menettelyéd seuraamaan ja ohjaamaan perustettiin ohjausryhmé, jonka tarkoituksena
oli edistda tiedonkulkua hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja muiden hankkeen sidos-
ryhmien vililli. Ohjausryhmiin kuuluvat hankkeesta vastaavan, kunnan, yhteysviranomai-
sen, Pohjois-Pohjanmaan liiton, Oulun l4d4ninhallituksen sekd YV A-konsultin edustajat.
Seurantaryhmi on kokoontunut arviointiselostuksen laadintavaiheessa kerran.

Arviointiselostuksesta jéarjestettiin 1.2.2005 esittelytilaisuus Kiimingissé toimitila Sykessa.
Tilaisuudessa oli yhteensé 68 osallistujaa.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Lausuntoja ja kannanottoja toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensi 28 kappaletta. Yh-
teysviranomaisen lausunnossa on esitetty niistd padkohdat. Kopiot lausunnoista toimitetaan
hankkeesta vastaavalle yhteysviranomaisen lausunnon liitteend. Alkuperiiset lausunnot ja
kannanotot ovat nihtévilld ympiristokeskuksessa.

Kiimingin kunta toteaa lausunnossaan, ettd kunnan kannalta arviointiselostuksessa VE 0 toteut-
taa sopimusta, jonka Kiimingin kunta ja Oulun Jitehuolto ovat sopineet 30.1.2003, ja jota tukee
my0s Oulun Jitehuollon hakema ympéristolupa. VE 1 ja VE 2 ovat vaihtoehtoja, joita ei voi har-
joittaa vuokratulla maa-alueella.

Missédidn kolmessa vaihtoehdossa ei ole riittavésti selvitetty laskeumien ja suotovesien aiheuttamia

haittoja ihmisen terveydelle, ympéristolle ja pohjavesille. Arviointiselostuksessa esitetystd kartasta
puuttuvat merkinnét Kiimingin ja Haukiputaan kuntien alueilla sijaitsevista kaatopaikan laheisista

vedenottamoista.

Arviointiselostuksessa ei ole riittdvisti otettu huomioon sitd, ettd alue sijaitsee Natura-verkostoon
kuuluvan Kiiminkijoen valuma-alueella ja ldhelld asutusta.

Kiimingin jo vuosia sitten hyviksytyssé strategiasuunnitelmassa visioksi on valittu "Kiiminki — yl-
ped luonnostaan", jolla pyritddn kunnan imagon edelleen kehittdmiseen ja tdhtdd myos viime vuon-
na laadittu uusi elinkeinostrategia.
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Liikenteellisesti Vilimaan kaatopaikka-alueelle tuotavat maamassat aiheuttavat Kiimingin
alueella kestimittomaén tilanteen, varsinkin, kun tiesto sijoittuu suurelta osin keskelle asuttua taa-
jamaa eiki tiestod vuosia kestédneistd parantamissuunnitelmista huolimatta ole kunnostettu edes ny-
kyistd kasvavaa liikennettd vastaavaksi eiké litkenneturvallisuudeltaan riittdvélle tasolle.

Edelleen kunnanhallitus edellyttdd, ettd Oulun Jétehuolto neuvottelee Kiimingin kunnan kanssa Vi-

Oulun seudun ymparistolautakunta toteaa lausunnossaan, ettei arviointiselostuksessa ole ku-
vattu alueelle tulevia rakennuksia, mité edellytettiin yhteisviranomaisen lausunnossa. Selostuksessa
todetaan kuitenkin, ettd rakentamista varten laaditaan yksityiskohtaiset rakentamissuunnitelmat. Pa-
teniemen entisen saha-alueen kunnostamisessa syntyneiden massojen késittely4 on tutkittu erityi-
sesti liikkenteen kannalta.

Selostuksessa on selvitetty monipuolisesti eri vaihtoehtojen vaikutuksia mm. pohja- ja pintaveteen,
ilmakuormitukseen, melun levidmiseen seki terveyteen. Polyn levidminen olisi voitu esittdd melun
tapaan karttatarkasteluna.

Oulun seudun ympiristolautakunnan kisityksen mukaan jatkosuunnittelun pohjana voidaan kayttaa
kaikkia vaihtoehtoja (0, 1 tai 2) tai niiden yhdistelmaa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etti arviointiselostuksessa kisitelty maakun-
takaavoitustilanne on muuttunut siten, ettd ympéristoministerié on vahvistanut 17.2.2005 Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavan seki seutukaavan kumoamispiitoksen ja méadrdnnyt maakuntakaa-
van tulemaan voimaan ennen kuin se on saanut lainvoiman. Maakuntakaavassa Vilimaa on osoitet-
tu seudullisena jitteenkésittely- ja/tai kaatopaikka-alueena. Hanke on siten maakuntakaavan mu-
kainen.

Hankkeeseen voi liittyd Pateniemen pilaantuneiden maiden laajamittainen késittely. Pateniemen
kunnostushanketta on késitelty erillisessé arviointimenettelyssd. Pohjois-Pohjanmaan liitto toivoo,
ettd ndiden hankkeiden paitoksenteossa otetaan huomioon vaikutuskokonaisuus, joka syntyy valit-
tavan vaihtoehdon puhdistusasteesta, kuljetuksista ja ksittely- ja loppusijoituspaikasta. Tédhdn kuu-
luu my6s hyétyjen ja haittojen kohdentuminen ja niiden paikallinen kokeminen (sosiaalinen hyvik-
Syttavyys).

Oulun lédninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausunnossaan, ettid merkittivim-
mit ihmisiin kohdistuvat vaikutukset on arviointiselostuksessa tuotu esille ja arvioitu suhteellisen
kattavasti. Liikennereittien ja liikenteessé tapahtuvien muutosten vaikutuksia olisi tullut tarkastella
tarkemmin — etenkin vaihtoehdon 2 osalta. Poly- ja ilmapiistojen vaikutustarkastelua oli voitu ha-
vainnollistaa karttatarkastelulla (arvioidut levidmisalueet). Vaihtoehtotarkastelussa olisi tullut my6s
tarkemmin tuoda esille, kuinka suuri osa Pateniemen saha-alueelta tulevista maa-aineksista tultai-
siin suoraan ldjittdimédn loppusijoitusalueelle ja miki osa késiteltdisiin muutoin esim. stabiloimalla
tai termisesti.

Vaihtoehtotarkastelun kautta ei tullut esille sellaisia ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia, joiden perus-
teella hankkeen eri vaihtoehtoja ei voisi toteuttaa. Laidninhallituksen késityksen mukaan laajimpaan
vaihtoehtoon liittyy kuitenkin paljon epdavarmuustekijoitd, joita selostuksessa ei ole esitetty. Lii-
kenne ohjautuu paiviylien kautta eli kdytdnnossa vilkasliikenteisti valtatie 20 pitkin Kiimingin
keskustan kautta. Lidninhallitus katsoo, ettd vaihtoehdon 2 mukaisessa laajuudessaan hanke on
epdrealistinen jo pelkistddn liikennejdrjestelyjen vuoksi.

Oulun seudulla tarvitaan asianmukainen pilaantuneiden maiden kisittely- ja loppusijoitusalue ja
Vilimaa on tdmén arviointitarkastelun perusteella yksi tarkoitukseen soveltuva alue enintéédn vaih-
toehdon 1 mukaisessa laajuudessa, kun liikennejirjestelyihin ja haitallisten vaikutusten ennaltaeh-
kidisyyn kiinnitetdin erityistd huomiota. P6lyn levidmisen estdmiseen tulee kiinnittdi erityistd huo-
miota. Liikenteen osalta on tarpeen tehdi tarkemmat selvitykset ja suunnitelmat.

Ladninhallitus katsoo, ettd seurantaan tulee siséllyttdd myos melu- ja polypadstot, mikéli Vilimaan
aluetta tullaan kédyttiméan pilaantuneiden maiden késittelyalueena. Lihin asutus sijaitsee noin ki-
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lometrin etdisyydelld Kiiminki — Yli-Ii —tien varressa. Polyseurannalla voidaan saada tis-
mallistd tietoa vaikutusalueesta sekd tarkempaa suunnittelupohjaa ldhialueen maankaytolle.

Arviointiselostuksessa on selostettu asianmukaisesti Kotajirvi-Tervajédrven ja Talkkunamaan asuk-
kaille jarjestettyjen keskustelutilaisuuksien tuloksia. Selostuksen mukaan Talkkunamaan tilaisuu-
teen osallistui vain kaksi asukasta, joten tieto tilaisuudesta ei liene saavuttanut kaikkia kiinnostu-
neita tahoja. Tulokset tulisi heijastua myos jatkotoimenpiteissi, kuten tiedottamisessa sekd liiken-
neturvallisuuteen liittyvissd asioissa.

Oulun tiepiiri toteaa lausunnossaan, etti esitetyt raskaan liikenteen lisdykset erityisesti VE-2:ssa
vaikuttavat paikoitellen huomattavasti litkkenneturvallisuuteen sekd myds seututien 849 ja valtatien
20 liittymén toimivuuteen. Ongelmat liittymén toimivuudesta voivat johtaa siihen, ettd osa rekka-
liikenteestd ryhtyy kdyttdmdin Alakyldn tien kautta tulevaa tieverkostoa, joka on liikenneturvalli-
suuden kannalta vieldkin ongelmallisempi. Tiepiirin ndkemyksen mukaan erityisesti VE-2:ssa tulisi
raskaan liikenteen jakaantua tasaisesti eri viikonpdiville vilttden aamu- seki iltaruuhkan tilanteita.

Esitetyt raskaan liikenteen lisdykset kiirehtivit Kuusamontie/Yli-lintie-liittymin kehittdmistarvetta.
Kehittamissuunnitelmassa "Kuusamontien parantaminen vélilld J&dili — Kiiminki kk" on toimenpi-
teeksi esitetty liittymén porrastaminen niin, ettd Purotien liittymai siirrettdisiin noin 100 metrid itdén
ja Kuusamontien kanavoitaisiin. Suunnitelmassa porrastus on kiireellisimpien ennen vuotta 2010
toteuttavien toimenpiteiden joukossa. Nykyiselld perustien pidon rahoitustasolla porrastuksen to-
teuttaminen em. aikataulussa ei kuitenkaan ole todennékdisti. Sen sijaan Purontien kevyen liiken-
teen alikulku sisiltyy tiepiirin toiminta- ja taloussuunnitelmaan 2005 — 2008.

Yli-lintien parantamistarpeet korostuvat vastaavasti. Kiimingin liikenneturvallisuussuunnitelmassa
on ko. tiejaksolle esitetty saareketta Vehmaansuontien liittyméin ja reunametsikdiden harventamis-
ta. Ndiden toteuttamisesta ei ole p#itoksii eivitkd ne toisaalta yksindin riitd vastaamaan lisddnty-
vin raskaan liikenteen vaikutuksiin, jotka aiheuttanevat myds tarpeen tien leventdmiseen ja kevyen
liikkenteen viylédn jatkamiseen Yli-lin suuntaan.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry toteaa lausunnossaan, ettd pilaantuneiden mai-
den kisittely hallitusti haitattomaksi on yksi jatehuollon tavoitteista, joka on otettu huomioon myos
Pohjois-Pohjanmaan alueellisessa jitesuunnitelmassa. Tarkoituksena on kisitelld pilaantuneita mai-
ta haitallisen, jopa vaarallisen kuormituksen vihentidmiseksi ja ehkdisemiseksi sekd myos maan-
kdyton muutosten mahdollistamiseksi. Puhdistettuina iso osa pilaantuneista maamassoista sopii
hyotykdyttoon, miki sddstda uusiutumattomia luonnonvaroja.

Sinidnsé pilaantuneiden maiden kisittely ja loppusijoitus ovat osa hyvin toimivaa jédtehuoltoa. Jois-
sain tapauksissa on ympdristonsuojelullisesti varmasti jarkevintd puhdistaa likaantunut maaperd
paikallaan, mutta késittelykeskuksillekin on ilmeinen tarve. Vilimaan alue on vastikdidn hyviksy-
tyissd Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa ja Oulun seudun yleiskaavassa osoitettu jitteenkésit-
telypaikaksi, jonka asema seudullisessa jatehuollossa tarkentuu ajan myo6td. Jatehuollon tulevia tar-
peita ja vaihtoehtoisia késittelypaikkoja ei ehkd kuitenkaan ole riittdvin avoimesti ja huolellisesti
kartoitettu ja esitelty ennen valintojen tekemistd. Esimerkiksi maakuntakaavan Vilimaata koske-
vasta maankéyttovarauksesta ei voi vield pddtelld mitddn tarkkaa tulevasta kidytostd. Palautteesta
paitellen kuntalaisilla on my6s ilmeisesti ollut omia tavoitteita alueen jatkokéytolle, sekin sopeutet-
tuna kuitenkin Vilimaan luonteelle jitehuollon alueena.

Pilaantuneilla mailla on erittdin huono kaiku. Puhdistusmenetelmien ja niiden vaikutusten oikean-
suuntainen hahmottaminen on siksi erityisen haasteellista. Tosiasiassa pilaantuneiden maiden kisit-
tely ja loppusijoitus on kuitenkin ympéristonsuojelua edistdvid toimintaa. Se on tehtidvid jossain -
tietenkin hallitusti ja vdh&isin ymparistovaikutuksin ja riskein. Vilimaan pilaantuneiden maiden ka-
sittelykeskusta koskevan ympéristovaikutusten arviointiselostuksen kokonaiskuvaus on selked ja
kattava. Siitd saa asiallisen késityksen pilaantuneiden maiden puhdistuksesta ja loppusijoituksesta
ja sithen kéytettivistd rakenteista haittojen ehkdisemiseksi ja hallitsemiseksi.

Vesistovaikutusten késittely on kuitenkin epityydyttiavad. Jos ja kun kisittelykeskusta koskevalle
vaihtoehdolle VE-1 tai VE-2 piitetddn hakea ympdaristolupaa, pinta- ja suotovesien kulku ja késit-
tely on lupahakemuksessa puitava selostusta huomattavasti huolellisemmin ja selkeimmin. Lahto-
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kohtana tulee olla, ettd vesiensuojelujdrjestelyt suunnitellaan ja toteutetaan niin, ettd
kuormitusta alapuoliseen vesistoon ei synny. Vesiensuojelu on erittdin merkittavd osa ympéariston-
suojelua. Siihen kohdistuu paljon vaatimuksia ja myos odotuksia. Lisédksi kyseisessd tapauksessa
vedet kisittelyalueelta paédtyvit Kiiminkijoen vesistoon, jota on jo pitkdin vaalittu ja vaalitaan tdtd
nykyé entistd tiukemmin.

Kisittelykeskuksen toiminta-aika olisi 20-30 vuotta. Tayton pitkdkestoisuus ja tdyttdalueen sulke-
misen viipyminen edellyttivit myos erityistd huomiota vesienpuhdistukseen. Selostuksessa puhu-
taan erillisestd puhdistamosta, mutta puhdistamon kuvausta ei kuitenkaan selostuksesta 16ydy.

Terminen késittely kuormittaa erityisesti ilmaa, muun muassa hiukkaspaéstoilld. Selostuksen mu-
kaan ilmapiistojen vaikutusalue on ainakin noin yhden kilometrin laajuinen kehi laitoksen ympa-
rilld. Tuulen mukana kulkeutuvan tai vesistoihin laskeutuvan polyn vaikutusalue voi ulottua laa-
jemmallekin. Kilometrin pdédssi on asutusta jonkin verran ja parin kilometrin paéssi jo merkittdvis-
sd midrin ainakin loma-asutusta. Selostuksen mukaan VE-1:ssd kédyttopdivid on vihemmén kuin
VE-2:ssa, mutta sitd ei kerrota, minké verran arviolta VE-1:ssé niitd kdyttopdivid on. Ilman kautta
levidvien pddstdjen madrid voidaan vihentdd esimerkiksi valttdmailld toimintaa tietyilld tuulilla. Se-
lostuksessa ei mainita sitd mahdollisuutta yhtenid keinona riskienhallintaan. Ympdristdluvassa tulee
madritelld keinot vihentdd polyn levidmistd. Polttaminen on myds huomattavan energiasyoppo me-
netelmd késitelld pilaantuneita maita. Laitoksen energiantuotannon ympéristovaikutuksia, paastoja
ilmaan, polttodljyn varastoinnin riskejé tai mahdollisia vuotoja ei ole arvioitu.

Luonnonsuojelupiiri pitdd Vilimaata soveliaana pilaantuneiden maiden kisittelykeskuksen paikaksi
VE-1 -vaihtoehdon puitteissa. Vilimaan viime vuosikymmenten kéyttd kaatopaikkana leimaa alu-
etta joka tapauksessa vield pitkéddn ja rajoittaa sen kdyttod muuhun kuin jitehuoltoon. Kaavallinen
asema on selked eikd paineita muista maankédyttomuodoista ole senkdin takia. Vélimaan otto pi-
laantuneiden maiden kisittelyalueeksi vaatii lisdd ymparistonmuokkausta, mutta se on ympériston-
suojelullisesti perusteltua, silld jossain Oulun Jétehuollon alueella tai muualla l&hialueilla pilaantu-
neita maita tullaan joka tapauksessa kisitteleméédn, mikd on yleisesti ottaen toivottavaakin. Kaikes-
ta paitellen hankkeen ekotase alueen aiempi historia huomioon ottaen olisi aivan siedettdvd. Vaik-
ka pilaantuneiden maiden kisittelykeskus entisen kaatopaikan tilalle ei ilmeisesti ole kiiminkil&is-
ten toivelistalla, toiminnasta aiheutuvat ympdaristovaikutukset ovat hallittavissa toimittaessa selos-
tuksen kuvaamalla huolellisuudella ja tarkkuudella. Parannettavaa jdd kuitenkin vield vesien- ja il-
mansuojeluun. Oma vaikutuksensa vaihtoehdolle on myos Oulun jétteenpoltto-hankkeella. Jos han-
ke ei toteudu, ongelmajitteiden méérd ja niistd johtuvat ympéristovaikutukset jadvit huomattavasti
vihdisemmiksi. Tilan tarve pienenee tai sitd riittdd enemmén varsinaiselle pilaantuneiden maiden
kasittelylle ja sijoittamiselle, jos siihen on tarvetta.

Sen sijaan VE-2 ei ole suositeltava vaihtoehto. Luonnonsuojelupiiri ei kannattanut Pateniemen sa-
ha-alueen kunnostushankkeen YV A-selostuksesta antamassaan lausunnossa saha-alueen pilaantu-
neiden maiden kuljettamista muualle, esimerkiksi Vilimaalle puhdistettavaksi, hyodynnettiaviksi ja
loppusijoitettavaksi eikd tee sitd nytkddn. Luonnonsuojelupiiri piti lausunnossaan Pateniemen
hankkeesta vaihtoehtoa VE-3 eli saha-alueen maiden poiskuljetusta kokonaistaloudellisesti liian
raskaana menettelyné alueen puhdistamiseksi.

Kiimingin jakokunta omistaa vesialueet Kiimingin kunnan alueella ja jakokunnan osakastiloja
on yhteensd 1674. Jakokunta suhtautuu kielteisesti Pateniemen saha-alueen pilaantuneiden maa-
aineisten sijoittamiseen Vilimaan kaatopaikalle. Alueelta on vesien laskuojat Jolosjoen kautta suo-
raan Kiiminkijokeen. Kiiminkijoki on kansainvilinen suojelukohde. Toimenpiteet Kiiminkijoen
kunnostamiseen, valtiovallan sekd muiden toimijoiden puolesta ovat jo nyt olleet merkittdvid. Jos
suunniteltu hanke toteutuu, on vuosien ty6 valunut hukkaan.

Kisittelykeskuksen aiheuttamat poly- tai kaasumaisten ym. yhdisteiden pédstot aiheuttavat terveys-
ja viihtyvyyshaittoja. Muutos on terveydelliseltd kannalta merkittdvd. Jakokunnan kisityksen mu-
kaan kaatopaikan vuokrasopimus (kohta 2.4) Oulun Jitehuollon ja Kiimingin kunnan kesken, estia
pilaantuneiden maa-massojen sijoittamisen alueelle.

Kiiminkien Luonnonsuojeluyhdistys ry toteaa kannanotossaan, etti ympiristovaikutusten ar-
viointiohjelma (23.6.2004) ja arviointiselostus ovat ristiriidassa keskenédidn. Hankkeen arviointioh-
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jelmassa vaihtoehdon 0 mukaan hanketta ei toteuteta, mutta arviointiselostuksessa vaihto-
ehto 0:ssa pilaantuneita maita otetaan vastaan 50 000 t, josta ongelmajitettd on 5 000 t, vélivaras-
toidaan ja késitellddn niitd ja hyodynnetdéin kenttiarakenteessa. Samoin arviointiselostuksessa vaih-
toehdossa VEI1 loppusijoitettaan jitteenpolttolaitoksen tuhkia (8 500 t vuodessa) toisin kuin arvi-
ointiohjelmassa.

Vaihtoehtojen 1 ja 2 edellyttdmit maa-alat ovat suurempia kuin Kiimingin kunnalta vuokrattu alue,
joten maata jouduttaisiin vuokraamaa lisdé. Tati ei ole esitetty selostuksessa.

Kiimingin suljettu kaatopaikka kuormittaa jo nykyisellddn pohjavesid ja suotovedet ovat lisinneet
typpipitoisuuksia laskuojassa. Hankkeesta syntyvid suotovesii ei selostuksen mukaan voida ohjata
Haukiputaalle puhdistettavaksi mm. typpipitoisuuden vuoksi. Samoin ilman kautta péaastot levidvit
ympdristoon, jolloin ojavedet kuljettavat niitd erityisesti Natura-vesistoon, Kiiminkijokeen. Vaiku-
tukset olisivat kahdelta suunnalta, toisaalta Jolosjoen ja toisaalta Tervajidrven vesiston (Tervaoja,
Alaoja, Onkamonoja) kautta. Koska kysymyksessd on ndin laaja Natura-kohteeseen vaikuttava
hanke, Natura-selvityksen tekeminen on tarpeen.

Hankkeeseen liittyvin liikenteen vaikutuksista ei ole riittdvésti tietoa selvityksessd, vaikka se kat-
sotaan ongelmalliseksi. Muun muassa hiukkapddstoja tdssd hankkeessa tulisi liikenteen, tuhkien
ym. kuljetuksista ja maiden termisestd késittelystd. Myos lisddntyvén raskaan liikenteen vaikutus
tieston kuntoon on jdinyt huomioimatta.

Selostuksessa ei ole karttoja, joista nékyisivit vedenottamot ja asutus. Loma-asuntojen miérd on
laskettu vdidrin ja ldhimmit vakituiset asunnot ovat ldhempéné hankealuetta kuin selostuksessa esi-
tetddn.

Pilaantuneita maita ei pida tuoda eiki késitelld Vilimaalla eli pitdisi menetelld arviointiohjelman ja
yhteysviranomaisen 0-vaihtoehdon mukaisesti. Pilaantuneet maat pitiisi késitelld syntypaikoillaan
tai 1dhelld niita.

Talkkunamaan kylidyhdistys/Kyléin kehittimis- ja auttamisrengas ry toteaa kannanotos-
saan, ettd Yli-lintie on jo nykyiselldédn vilkasliikenteinen. Tietd kayttdd kulkureittindén turve-, puu-
ja soralastissa oleva raskaskalusto. Nopeusrajoitus muuttuu juuri kylén kohdalla 80:ksi. Tie on mé-
kinen ja mutkikas. Nikyvyys sivuteiltd tultaessa on — varsinkin talvisin — ldhes olematon. Tamén
talven aikana Yli-lintielli on ollut Talkkunamaantien-Talkkunatien —véliselld osuudella useita
ojaanajoja ja yksi kuorma-auton ja henkil6auton yhteentormiyksestd aiheutunut kuolonkolari. Ky-
laldisten lasten koulutie kulkee osittain Yli-lintietd pitkin silld osuudella, jossa ei ole kevyen liiken-
teen viylad. Osa lapsista joutuu ylittdméédn Yli-lintien todella vaarallisista kohdista.

Vilimaa on liikenteellisesti ehdottomasti viiri sijoituspaikka pilaantuneiden maiden kisittelykes-
kukselle. Kylin sijainti liikenteen ldpikulkureitilld on hankala. Suuria ongelmia liikenne tulee aihe-
uttamaan esimerkiksi myos Kuusamontien (vt20) ja Yli-lintien risteysalueella.

Liséksi on huomioitava laitoksen aiheuttamat mahdolliset pohjavesihaitat sekd poly- ja meluhaitat.

Jailin Asukasyhdistys ry vastustaa kannanotossaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskuksen
sijoittamista Vilimaalle. Alue sijaitsee pohjavesialueiden vilittomassi 1dheisyydessi ja alueella on
useita vedenottamoita. Vilimaa sijaitsee Kiiminkijoen valuma-alueella ja Kiiminkijoki kuuluu Na-
tura-vesistoihin. Vilimaan vilittoméssi ldheisyydessa sijaitsee myos Naturaan kuuluva Kiimingin
lettoalue.

Hankkeen liikenteelliset vaikutukset ovat massiiviset. Suunnitelman mukainen liikenteen lisdys jo
nyt ruuhkaiselle VT20:1le aiheuttaa kestaméttomén tilanteen ja kohottaa myos jo nykyisin suurta
liikkenneonnettomuusriskid. Saastuneiden maiden kuljetus aiheuttaa ympiristoriskin koko kuljetus-
reitille. Pateniemen tai muiden vastaavien suurten saastuneiden alueiden kisittely tulee suorittaa
paikanpéilld. T4lloin minimoitaisiin saastuneiden maiden siirtotarve ja aiheutuvat ympéristoriskit.

Pohjois-Kiimingin omakotiyhdistys ry toteaa kannanotossaan, ettid hanke tulee toteutuessaan
lisddmaidn liikennettd Kuusamon tielld huomattavasti. Kaikki liikenne Joentaukselta Ouluun ja
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Kiimingin kylélle kulkee Kuusamontien kautta tai ylittden sen. Koulumatkoilla ja matkoil-
la harrastuksiin lapset joutuvat aina ylittimadin Kuusamontien. Vaaratilanteet tulevat lisddntymééan
liikenteen kasvaessa ja Kuusamontien suunniteltu laajennus tulee aloittaa valittomaisti. Purontien
liittymaén tulee siirtdd nykyiseltd paikalta ja kevyenliikenteenviyld tulee toteuttaa ennen hankkeen
toteuttamista.

Suomen Keskustan Jiélin paikallisyhdistys ry esittii kannanotossaan vaihtoehtoa VEOQ.
Kunnan imagoon ei sovellu pilaantuneiden maiden késittely ja lopullinen sijoittaminen kunnan
alueelle. YV A-menettelysséd tulee tarkemmin huomioida alueella sijaitsevat vedenottamot seki pi-
laantuneiden maiden kuljetuksesta aiheutuvat poly, pakokaasu ja meluhaitat.

Tervajarvi-Kotajirvi kylidtoimikunta esittidd kannanottonaan, etté selostuksessa esitetdin
viitteitd ja olettamuksia, joita ei perustella milldén tavalla, ei kokemukseen eiké tutkimukseen no-
jautuvilla tiedoilla, ja ettd esitetyt tutkimustulokset eivit tdytd objektiivisen tutkimuksen vaati-
muksia. Selostuksessa on kisitteitd, jotka ovat perustelemattomia ja epdméaérdisid kuten esimer-

taajamasta.

Selostuksessa peitelldin tai sivuutetaan pelkélld maininnalla asioita, jotka ovat ympériston kan-
nalta merkityksellisid, esimerkiksi liikenne. Selostuksessa ei esitelld YV A-lain edellyttamié vaih-
toehtoisia pilaantuneiden maiden kisittelymenetelmia.

Pilaantuneiden maiden kuljetukset levittiavit ymparistoon myrkyllisid polyja, koska kuormien
peittdmisti tai rekkojen pesua ei voi toteuttaa varmasti, samoin kisittelykeskuksesta levida polya
tuulista riippuen kauas ympéristoon. Asutus on levinnyt jo noin kilometrin piadhian Vilimaasta ja
Kotajérvelle ja Tervajéarvelle on rakennettu viimeisten 10-15 vuoden aikana 7 vakinaista asuntoa
sekd useita kymmenii loma-asuntoja. Alueen luonnonvaroja on perinteisesti kdytetty ja kdytetdin
edelleen runsaasti.

Vilimaan ldheisyydessd on kaksi merkittdvidd Natura-alueeseen kuuluvaa luonnonuomaa: eteldssa
Jolosjoki (noin 2 km péédssd Vilimaalta) ja pohjoisessa Loukkojérvi-Tervajirvi-Kotajérvi-
Alajarvi-vesisto (ldhimmilldin 2-3 km péédsséd). Useiden vuosien havaintojen perusteella voidaan
sanoa, ettd Vilimaan pohjoispuolella olevan Sivusuon keskiosan vesii virtaa erityisesti tulva-
aikoina sekd Kuusilampeen ettd Tervaojaan ja Vilimaan alueelta 1dhtevii ojaa myoten alueen ve-
sid virtaa Kuusilampeen ja siitd Kotajdrveen. Maaston korkeussuhteet tukevat myos véitetta.

Maankdayttorajoitusten esityksessi on epiatarkkuuksia. Samoin Kiimingin pohjois-osan asutuksesta
on virheellinen tieto. Vilimaan késittelykeskus aiheuttaa Kiimingin pohjoisalueella suuria rajoi-
tuksia perinteiselle luonnonvarojen kiytolle, metséstykselle, kalastukselle, marjastukselle, sienes-
tykselle sekd alueen muulle virkistyskéytolle. Kotajirven-Tervajéarven alue on merkitty kuuluvaksi
hankkeen kaukovaikutusalueeseen, joten sinne tulee kiyttorajoituksia ja rakennuslupien saanti
vaikeutuu, maan arvo laskee.

Kannanoton esittija A esittid mielipiteessiin, ettei voi hyviksyi hanketta, niin kauan kuin ha-
nen maansa arvonalennuksesta johtuva korvaus on saamatta tai omakotitalon rakennuslupa on jis-
sd pilaantuneiden maiden kisittelyalueeseen vedoten.

Selkedsti on pystyttdvd osoittamaan, ettei ympdaristdhaittoja synny. Vilimaan ympdristd ei ole kitu-
ja joutomaata, kuten aluetta kuvattiin yleisotilaisuudessa.

Liahivaikutusalueet ovat erikokoiset ohjelmassa ja selostuksessa. Kaukovaikutusalueen rajaus on
puutteellinen. Valuma-alue rajaukset ovat erilaiset ohjelmassa ja selostuksessa, molemmat virheel-
lisid. Tieliittymd 849/2/2562 on merkitty vidrin sekd ohjelmassa ettéd selostuksessa.

Kannanoton esittiija B esittid mielipiteesséin, ettei YV A-konsultti ole hallinnut arvioinnin alu-
etta tarpeeksi hyvin. Esimerkiksi pohjaveden virtaamia ei ole tutkittu laajemmalla alueella.

Veden virtauksia ja sitd kautta vedenottamoiden saastumisen vaaraa arvioitaessa on tutkimuksen
puuttuessa katsottava alueen pitkédaikaiset asukkaat konsulttia paremmiksi asiantuntijoiksi, silld
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heilld on kokemusperiisti tietoa sddoloiltaan erilaisilta vuosilta. Ja heidédn selked mielipi-
teensdhén on, ettd virtaamia pohjavesialueille on.

Kuljetuksien ympiristolle aiheuttamaa saastumista ei ole selvityksessd huomioitu eikd arvioitu tei-
den kulumista ja lilkenneonnettomuuksien ym. riskii.

Polttamisen (kuumennuskésittelyn) ei uskota aiheuttavan terveydellisid haittoja, koska se tdyttdd
nykyiset EU-kriteerit. Néhtéavésti tekijiltd puuttuu tdydellisesti tieto siitd, mitd uusimmat tutkimuk-
set ovat osoittaneet pienhiukkasten vaarallisuudesta ja myos nykyisten mittauslaitteiden kyvysti
mitata niitd. Niitdhén tulee runsaasti rekkakuljetuksissa ja oletettavasti my0s eri tavoilla tehtdvéksi
suunnitelluista erittdin myrkyllisten maa-ainesten késittelyssd Vilimaalla.

Vilimaan kiésittelykeskuksesta aiheutuvat haitat ja niiden mahdollisuus, etenkin tulevaisuudessa
arvokkaiden pohjavesien pilaantuminen, asukkaille aiheutuvat saaste- ja meluhaitat, vieldpd syo-
vin, allergioiden ym. lisddntymisvaara, ovat liian suuria riskejd pelkistddan Kiimingin asukkaiden
otettavaksi. Saastuneet alueet tulee késitelld paikoillaan esim. kuljetettavalla poltto- ym. kalustolla.

Kannanoton esittiji C toteaa mielipiteessién, ettd kuljetusten saasteeton suoritus on tdysin
mahdotonta. Selostuksessa esitetty liikenteen lisdys Kiimingin teille on liikenneturvallisuuden kan-
nalta vastuutonta. Onnettomuusriskit kasvavat sekd ongelmajitepoly-, melu- ja pakokaasupdistojen
jyrkka lisddantyminen kaupunkimaisesti asutun alueen halki kuljettaessa.

Maastotarkastusten (elokuu 2004, 11.10.2004 ja 11.11.2004) muistiot eivit voi pitdd paikkaansa,
koska ennityssateisen kesdn vuoksi Sivusuo oli elokuussa veden alla. Virtaamat Kuusilampeen,
Kotajirveen ja Tervaojaan olivat tulvakynnyksen rajoilla.

Arviointiselostuksessa ei esitetd pohjavesivaikutuksia vaihtoehdossa, jossa vanhan kaatopaikan
péille varastoidaan n. 600 000 m’ maamassoja ja kaatopaikan pohja on eristimiton.

Arvioinnin rajauksessa kaukovaikutusalueen kartta on puutteellinen. Siiné ei esitetd, kuinka pitkélle
Yli-lin suuntaan kaukovaikutusaluetta on. Lihivaikutusalue on esitetty ympyrian muotoisena, joten
on ko. alue tdysin tuuleton. Luonnonvaroista menetetdin Sivusuon karpalovarannot, samoin lihis-
ton marjojen ja sienten turvallinen poiminta. Samoin hankkeella on vaikutuksia kala- ja riistatalou-
teen.

Kiyton aikainen maamassojen kisittely ei ole vakuuttava. Tuulet ovat huomioimatta ja meluhaitat
aliarvioitu. Myo6skédédn polttodljyn poltosta tulevia haju- ja hiukkaspaéstdjd ei ole huomioitu. Kii-
minkijoen vesistojen Natura-arvot menetetdin. Ainoa vaihtoehto on vaihtoehto 0.

Kannanoton esittija D toteaa mielipiteessién, ettd Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittely-
laitoksen rakentamisessa on hyvin arveluttavia seuraamuksia Kiimingin luontoarvoille, ihmisten
terveydelle ja kunnan imagolle.

Arviointiselostuksessa luvataan peittidid rekka-autojen lastit, pestd autojen renkaat ja rekkojen kiyt-
tdavin isoja teitd. Kdytdnnossi kuitenkin valitaan lyhyimmait reitit ja kapeat tiet ja lastinpeittopressut
ovat kuluneita ja repaleisia. Saastunut poly tulee levidméén tasaisesti kuljetusreitin varsille. Hank-
keen kunnollinen toteuttaminen vaatisi myos seurannan ja valvonnan, kokonaisen uuden byrokraat-
tisen elimen perustamista, joka seuraisi kunkin rekan reitin, valvoisi renkaiden pesun, kuormauksen
ja kuorman peittdmisen, mittaisi polyn ja muut paistot asianmukaisilla mittareilla, kun pilaantunei-
ta maita rahdattaisiin ympéri Pohjois-Suomea. Pilaantuneet maat tulisi késitelld syntypaikalla siir-
rettavilld laitteistolla.

Kannanoton esittiijit E ja F ovat esittineet 20 sivuisen kannanoton, joka toimitetaan hankkees-
ta vastaavalle myo6s sdhkopostilla, koska se sisdltdd hyperlinkkejd. Yhteenvetona kannanotosta esi-
tetddn seuraavaa.

Arviointiselostuksessa ei kdy ilmi, miten voimassa olevia Suomen ja EU-lainsdédint6 toteutuu tés-
sd vilimaan hankkeessa. Vilimaan kisittelypaikka on ristiriidassa ja vastoin ainakin viittd Suomen
lakia eikd YV A-selostuksessa ei ole otettu riittdvin laajasti kantaa lainkohtien vaatimiin tarkaste-
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luihin. Jos hanketta ryhdytédédn toteuttamaan, rikotaan tietoisesti ympéristonsuojelulakia
(86/2000), terveydensuojelulakia (763/1994), vesilakia (264/1961), maankdytto- ja rakennuslakia
(132/199) seké luonnonsuojelulakia (1096/1996). Ympdristolupavirasto ei voi myontdd hakemuk-
sestakaan lupaa sellaiselle toiminnalle, joka on pohjaveden pilaamiskiellon vastainen, koska kielto
on ehdoton.

Ympiristovaikutusten arviointiselostuksessa pidetddn itsestddn selvdnd, ettd ympdiristokeskus
myontdd hankkeelle ympéristoluvan milldédn tavalla huomioimatta asukkaiden mielipiteitd, joita
lainsdddanto edellyttdd. Hanke edellyttdd myos Natura-arviointia.

Arviointiselostuksesta ei kdy ilmi, kuka tai ketkd ovat “péittianeet” sijoittaa jitteenkdsittelylaitok-
sen Vilimaalle. Selostuksessa esitetddn ristiriitaisesti, ettei Ruskon jitekeskuksessa ole tilaa uusille
kisittely- ja loppusijoitustoiminnoille, mutta kuitenkin sinne voidaan sijoittaa vuosittain syntyvit
alle raja-arvopitoisuuksien olevat pilaantuneet maat.

Suunniteltu paikka on tdysin védrd. Vilimaan pilaantuneiden maiden késittelykeskus sijaitsee liian
(vaarallisen) ldhelld Kiimingin téirkeitd juomavesialueita (pohjavesialueita). Arviointiselostuksesta
on unohtunut Joloksen vedenottamo (kaakkoon noin 4,1 km), Teeriseldn vedenottamo (koilliseen
4,2 km), Koniharjun vedenottamo (koilliseen noin 5,0 km). Liséksi Haukiputaan puolella Onka-
moselélld on kuusi vedenottamoa (5 — 7 km:n pédssi). Kaikkien vedenottamoiden suoja-alueet ulot-

Selostuksessa suotovesien méirit on laskettu véddrin. Vaihtoehdoille Vel ja Ve2 on arvioitu liian
vihdiseksi verrattuna Ve(O-vaihtoehtoon. Massat ovat ilmeisesti "rutikuivia" tai kaikki polttamalla
kuivattuja. Asfaltille satanut vesi ei imeydy asfaltin ldpi, vaan valuu viereiselle kaatopaikka-alueille
lisdten niiden sadannan m#iré ja siten my0Os suotovesii.

Kaatopaikan alusrakenteista ja sen kestdvyydestd ei ole riittdvisti tietoa sovellettuna Pohjois-
Suomen (Kiimingin) olosuhteisiin. Maaperdn ominaisuuksia ei ole selvitetty lainkaan. Selostuksen
laatijat eivit ole suorittaneet ollenkaan pohjatutkimuksia, joilla olisi selvitetty maaperdn ominai-
suudet esimerkiksi pohjavesien virtaussuuntien selvittimiseksi, maan kantokykyai ja tiiveyttd. Kos-
ka maaperii ei ole tutkittu ehdotetun kaatopaikka-alueen kohdalta, ympéristovaikutusten arvioin-
nissa oli ollut vakavasti otettava huomioon, ettd kaatopaikka-alueen alla olevassa maaperéssi on eri
paksuisia ja eri tavalla kokoonpuristuvia maakerroksia.

Selostuksessa esitetty pohjarakenne ns. stabiloidulla massalla ei pidé vettd lainkaan. Vedenpitiavyys
yritetddn varmistaa muovikalvolla, josta ei kuitenkaan ole esitetty minkéénlaista tuoteselostusta sen
pakkaskestidvyydestd, venymiskyvystd tai haurastumisesta. Sementtistabiloidulla maamassalla,
riippumatta sen paksuudesta, ei ole minkdénlaista taivutus- tai leikkauslujuutta, joka varmistaisi ve-
si- tai muun nestetiiviyden. Voidaan 100 %:n varmuudella todeta, ettd ko. rakenne rikkoutuu ja
padstdd vahingolliset aineet (supermyrkyt) maaperdin.

Vilimaan kaatopaikan kasvihuonekaasujen vapautumisaika on esitetty liian lyhyeksi, omien las-
kelmien mukaan kasvihuonekaasuja vapautuu véhintdan 300 vuotta eikd 100 vuotta, kuten selos-
tuksessa esitetdén.

Lihivaikutusalueen rajaus vain 500 m:iin on alimitoitettu. Kovassa tuulessa polyt ja myrkkykaasut
levidvit paljon kauemmaksi. Kaukovaikutusalueesta saa sellaisen kisityksen, ettd vallitsevat tuu-
lensuunnat ovat padosin eteld-lounas. Tama ei pidd paikkaansa. Paikkakunnalla asuneena ja henki-
Iokohtaisten kokemusten perusteella Kiimingin vallitsevat tuulensuunnat ovat vélilld eteld-lounas-
lansi-luode. Ndin ollen kaukovaikutusalue ulottuu aina Tervajérven ja Viitajarven viliselle alueelle,
jossa sijaitsevat Kiimingin tirkeimmit pohjavedenottamot. Polyt ja myrkkykaasulaskeumat ja polt-
tolaitoksen syopiad aiheuttavat pienhiukkaset laskeutuvat pohjavesien suojelualueelle.

Vilimaan jétteenkdisittelylaitos sijoittuu juuri yleiskaavan vastaisesti viheryhteystarpeen kohdalle.
Koska stabilointityé on todella vaarallista ja ldhivaikutusaluekin on alimitoitettu, viheryhteys kat-
keaisi tiltd kohdin. Yleiskaavan laatijalla ei ole ollut tarkoituksena antaa Vilimaan vanhaa kaato-
paikkaa suuren luokan jitteenkisittely- ja —polttolaitokselle.

Melun mittausalue (45-64 dB) ndyttdd melun levidmiskuvassa pédttyvin juuri ennen Tervajidrven
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asutusta. Nayttad siltd, ettd melumalli vanhentunut ja tulokset ovat tarkoitushakuisia.

Arviointiselostuksessa annetaan ymmartad, ettei kunnostuskohteissa hallita pilaantuneen maaperin
haitta-aineiden fysikaalista ja biologista kulkeutumista ja kunnostuksen tarkoituksena on ehkdistd
haittoja, mutta Vilimaalla niissd asioissa onnistutaan. Kisiteltdvien maiden haitta-aineet ovat kaik-
ki myrkkyja. Kun nimaé aineet jétteenkisittelylaitoksen pohjarakenteen pettidessd tai muun héirioti-
lanteen takia (polttolaitos/ilmasaastelaskeumat) padsevit Kiimingin juomavesiin, asukkaiden sai-
rastumisilta ja mahdollisilta kuolemilta ei voida vilttyd. Asukkailla on oikeus vaatia, ettei heiddn
asuinympdristodédn pilata sijoittamalla Vilimaalle YVA-selostuksen mukainen jétteenkésittely- ja
polttolaitos.

Ve2:ssa on ilmeisesti tarkoitus jatkossa tuoda Vilimaalle pilaantuneita maita kaikkialta Pohjois-
Pohjanmaan alueelta. Selostuksessa ei ole arvioitu Yli-lin tien kantavuutta. Muualta vihentyneet
terveysriskit sdlytetddn kiiminkil&isten kannettavaksi.

Vaihtoehtojen VE1 (noin 14,5 ha) ja VE2 (19,2 ha) laajuus on niin suuri, ettei yksikédén asiantuntija
pysty vakuuttamaan pilaantuneiden maiden késittelykeskuksen pohjarakenteen 100 % pitdvyytti.
Niin laajojen pohjarakentaminen riskitekijit tulevat esiin mm. alustan tekovaiheissa, raskaiden
maansiirtokoneiden aiheuttamissa vahingoissa, talviolosuhteissa, jétettd kisiteltdessd, pohjaraken-
teen alla olevan maaperén epitasaisissa painumissa jne.

Kannanoton esittijin G 13 sivua pitkisti kannanotosta esitetiiéin seuraavaa. Kannanotonesittéji
pitdd selvitystd padkohdiltaan 2-13 puutteellisena, harhaanjohtavana ja virheellistd tietoa sisltdavi-
ni. Se ei tiaytd YV A-selvitykseltd edellytettidvid reunaehtoja, kuten puolueettomuutta, vaihtoehtojen
selvitysti ja voimassa olevien miérdysten huomioimista. Selostus on turhan pitké ja siitd suurin osa
on samojen asioiden toistoa. Selostuksesta puuttuu YVA-asetuksen edellyttimd yleistajuinen yh-
teenveto.

Vaasan hallinto-oikeuden vilipditos 22.10.04 on ollut selostusta tehtdessa tiedossa, mutta sitéd ei
mainita selostuksessa. Dioksiini ja furaanit kuuluvat POPS asetuksen 850/2004 piiriin, asetus on
astunut voimaan 30.4.2004 +20d. YV A-selostuksessa ei ole otettu kantaa asetuksen noudattami-
seen.

Pateniemen tapauksessa on paikalle jadvin kaatopaikan osalta tyydytty peittimiseen, mutta Vali-
maalla sijoituksessa pitddkin kéyttid polttoa ja stabilointia saastuneille maille. Esityksessd on risti-
riitaa, vai onko tullut uutta tietoa myrkkyjen vaikutuksista. Selostuksessa esitetéén, ettd Ruskon
jatekeskuksessa ei ole tilaa uusille kisittely- ja loppusijoitustoiminnoille, mutta kuitenkin vuosit-
tain syntyvit alle raja-arvopitoisuuksien olevat pilaantuneet maat sijoitetaan sinne.

Pilaantuneiden maiden kisittelymenetelmid on useita. Arviointiselostuksesta puuttuu niiden ver-
tailu. Samoin puuttuu, milld perusteella selostuksen tekijd/ ohjausryhmé on valinnut esittdménsi
tavat. Massojen kisittelymenettelyt on esitetty epéselvisti, kuvataan kaikki mahdollinen. Selos-
tuksessa ei esitetd, miten tulevalle kuormalle tai erdlle médritetddn késittelytapa ja, miten lajin-
vaihto hoidetaan. Ongelmajitteeksi luokiteltavaa jitteenpolttolaitoksen tuhkan kisittelyé ei ole
esitetty. Stabilointitarkastelussa puuttuu vuodenaikojen vaikutus, samoin puuttuu turvallisen lop-
pusijoituksen aika. Selostuksesta puuttuu myos vuodenaikojen vaikutus termiseen késittelyyn.

Maamassoista kisittelyn yhteydessd haihtuneet raskasmetallit (esim. lyijy ja elohopea) poistetaan
savukaasureagenteilla, mutta referensseja vastaavilta laitoksilta ei esitetd. Ei myoskdin reagenttien
kayttoturvallisuustiedotteita. Samoin puuttuu arvio termisen kisittelyn tuhkan méirésti. Lento-
tuhkasta olisi voinut esittdd referenssitietoja esim. ldhimmaltd toimivalta polttolaitokselta tai muu-
alta maailmasta.

Selostus ei ota kantaa kustannuksiin, mitd mikin vaihtoehto maksaa, kuka maksaa ja kuka saa
hyodyn.

Polyn arviointi on puutteellista. Metalli- ja hiukkaspédstojd ei esiteté pitoisuuksina laimentamat-
tomissa savukaasuissa eli pitoisuuksina piipun nokassa. Saastuneiden maiden késittelylaitoksen
myrkky- ja polypééstdjen vaikutus on selvittamatté ldheisille pohjavesipumppaamoille.
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Maaperd Vilimaan alueella on tasaista, maastotarkastuksen 11.11.2004 tuloksia voi pitda
epdilyttdavini ja virheellisend, varsinkin poikkeustilanteiden esim. kevittulvan kannalta tarkastel-
tuna. Vesien mahdollisia virtausmuutoksia ei ole esitetty. Selostuksessa ei ole esitetty vesienkésit-
telyyn suunnitellun suodatusyksikon kapasiteettia, ei myodskddn varautumista esimerkiksi kovaan
vesisateeseen ja kevittulvaan. Voiko vedenjakaja olla suora viiva ja myds kaikissa poikkeustilan-
teissa.

Energian ja luonnonvarojen kaytto sisiltdd virheellisi teknisid laskemia. Yksityiskohtaiset las-
kelmat on esitetty kannanotossa.

Arvioinnissa ei ole esitetty ympéristovaikutuksia hankkeen jdlkeisend aikana.

Riskit ja varautuminen hiiridtilanteisiin on esitetty puutteellisesti tai niitd ei ole huomioitu lain-
kaan. Analysoimatta ovat mm sdhkokatkot, kdynnistys- ja pysdytysriskit (minkilainen tydaika-
muoto on ajateltu toiminnalle), samoin luonnon poikkeustilanteet kuten kevéttulvat, rankkasateet,
myrskyt puuttuvat tarkastelusta.

Referenssié vastaavankokoisesta yli 10¥*6 (miljoonan) pilaantuneen maatonnin siirrosta ja késit-
telystéd ei Suomessa ole kellddn. Tdahdn mennessd kisitellyt suurimmat kohteet ovat olleet enim-
milldédn kymmenié tuhansia tonneja. Mitkd ovat suuruuteen liittyvét riskit, analyysi puuttuu ja ver-
tailu tehtyihin. Hankkeen toteuttaminen kahdessa vuodessa on tosi iso teollinen toiminta eiké se
voi olla niin helppoa kuin selvityksessid kuvataan.

Paras vaihtoehto kannanoton esittdjdn mielestd on saastuneiden maiden puhdistaminen syntypai-
kallaan.

Kannanoton esittédjiat H ja I esittivit kannanotossaan, ettei pilaantuneiden maiden késittely-
keskusta tule rakentaa Kiimingin Vilimaalle, missi se aiheuttaa suuren terveydellisen riskin.

Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskuksen YV A-selostus ei perustele vakuuttavasti, ettid
pohjavedet ja kiiminkildisten juomavesi ei mahdollisesti pilaantuisi. Arviointiselostuksessa on
esitettyyn karttaan on merkitty vain talousalueen kaivot, mutta ei vedenottamoita.

Selostuksessa esitetddn ongelmajétteeksi luokiteltavien pilaantuneiden maiden ja tuhkan loppusi-
joitusalueen rakenteet. Rakenteet poikkeavat kaatopaikkadirektiivin 1999/31/EY maérdyksista.
Suunnitelmassa ei esitetd, mikéd on 2 mm paksuisen muovin tehtiva.

Arviointiselostuksessa ei kdy ilmi, ohjautuvatko kaikki suotovedet keréttaviksi vai voivatko ne
pédstéd luontoon.

Vaihtoehdon 2 toteutuessa raskasajoneuvoliikenne kasvaisi erittdin suuresti, mikd on vastoin
hankkeen tavoitteita. Selostuksessa on kuvattu liikenne, mutta siiné ei ole otettu huomioon poltto-
ainekuljetuksia, jotka tulisivat my0s olemaan mittavat, terminen késittelylaitos vaatii polttoainetta.
Vaihtoehdon 2 toteutumisen seurauksena olisivat liikenteen kasvaminen, pilaantuneen jétteen po-
lydminen, ajoneuvojen puhdistus, pakokaasupééstot. Ongelmajétteistd selvityksissd on todettu, et-
td padasiallinen ihmisen altistus tapahtuu hengitysteitse, jonka maamassojen siirto mahdollistaa.

Pateniemen sahan maa-alueen puhdistaminen tulee suorittaa syntypaikalla (kompostointi. mikro-
biologinen késittely), joka on maa-alueiden puhdistamisessa pédtavoite, ja lievisti pilaantuneet
maat tulee sijoittaa saha-alueen omalle kaatopaikalle. Myos kansanterveyslaitoksen mukaan til-
16in ympdristoterveysriskit ovat pienemmait kuin kuljetettaessa maamassat esimerkiksi Kiimingin
Vilimaalle.

Arviointiselostuksessa ei ole kuvattu kaikkia alueelle aiottuja rakennuksia: mm. laitos, missi ta-
pahtuu terminen késittely, varasto, missd termisesti kisiteltdvid massoja sdilytetddn, suotovesien
puhdistuslaitos sekd mahdolliset muut rakennukset.

Terminen hajotus edellyttdd kontrolloituja palamisolosuhteita, jotta ei palaminen tuottaisi ongel-
mallisia pagstojd. Tama edellyttdad kehittynyttd polttotekniikkaa. Haihtumattomat aineet, esim. me-
tallit, on tarkoitus sitoa stabilointiaineeseen. Selostuksessa ei esitetd pitkdaikaisseurantatutkimuk-
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sia, jotka osoittavat, ettei sementissi tapahdu liukenemista tai metallit eivit ajan myota
mobilisoidu.

Jotta ongelmajitteiden kisittely ei aiheuta ympéristo-/terveysriskejd, on syytd jarjestdd jatkuva il-
man ja veden analyysijéarjestelmi sekd suunnitelma onnettomuustilanteiden varalta. Seurantaoh-
jelman mukaan savukaasuista ei mitata hiukkaspéistojd. Raskasmetallit esitetddn mitattavaksi
mahdollisesti kertaluonteisesti maa-aineksen laadun perusteella.

Suotovesien kisittelyyn rakennettavan puhdistamon kuvaus on puutteellinen ja rajoittuu vain mai-
nintaan aktiivihiilisuodatuksesta. Suotovesien seuranta on esitetty puutteellisesti. Vedenpuhdistus-
laitoksen jétteestd ja sen sijoittamisesta ei ole kuvausta selostuksessa. Lihialueiden pinta- ja poh-
javesien tilan seuranta on esitetty puutteellisesti. Arviointiselostuksessa ei ole esitetty toimenpi-
desuosituksia ongelmatilanteiden varalta (pohjaveden pilaantuminen, paéstot ilmaan, tekniset héi-
riot) eikd sitd, miten onnettomuustilanteissa informoidaan ja suojellaan alueen viesto.

Kannanoton esittijiat J ja K esittivit mielipiteessién, ettd Vilimaan alue sijaitsee ldhelld ke-
samokkiasutusta ja sen vaikutuspiirissd asuu my0s paljon vakituisia kiiminkildisid. Natura-
alueeseen kuuluvan Kiiminkijoen valuma-alueella Vilimaan ympéristossd ovat Loukkojérvi-
Tervajdrvi-Kotajérvi. Samoin valuma-alueella on Jolosjoki, joka laskee Kiiminkijokeen. Kiimin-
kijoki kuuluu liséksi kansainviliseen Pro-Agua-projektiin, joten silld on suuri tutkimus- ja kéytto-
arvo. Pohjavesialueet Tervajarven koillispuolella ovat pilaantumisvaarassa.

Liikenne muodostaa suuren ongelman péistoineen ja erilaisine vaaratekijoineen. Kesamokkien ja
vakituisten asukkaiden kiinteistdjen ja maiden arvo alenee suuresti.

Vesistojen kalakannat ovat vaarassa, samoin vesien laatu ja kasvillisuus huonontuvat. Koko 14-
hiympiériston asukkaiden viihtyvyys ja luonnonldheisyys muuttuvat nykyistd paljon pahemmiksi
ja rauhattomuus lisdéntyy. Hilla- ja karpalosuot pilaantuvat. Kansainvilisestikin hanke on erittdin
arveluttava.

Kisittelykeskus on ilmeisesti tarpeellinen, mutta sille pitdd 16ytyd paikka, missd se on mahdolli-
simman kaukana asutuksesta ja tirkeistd luonnonvaroista.

Kannanoton esittédji L toteaa kannanotossaan, etti suunnitelma on mielenkiintoinen ja paperil-
la jopa hyvikin, mutta kiytdnnosséd suunnitelmat eivit aina toimi. Kotajdrvelld ja Tervajirvelld on
ollut asutusta jo 1700-luvulta ldhtien. Myoskin Turvakkolammen alueella asuu useita perheité.
Kannanotossa on yksityiskohtainen kuvaus alueen vesistdistd ja vesien virtauksista.

Kannanoton esittdjit M ja N toteavat kannanotossaan, etté kyseiset toimet aiheuttavat ympi-
riston pilaantumista ja saastumista erityisesti pohjavesien osalta, mutta myos ilman ja ympérdivin
kasvillisuuden ja ldheisten asutuskeskusten ihmisten terveydelle aiheutuvien vahinkojen vuoksi.
Myos kuljetusten ruuhkautuminen, polysaaste ja puhtaan ympériston ja menetetyt todelliset ja
imagovaikutukset aiheuttavat ongelmia henkisesti ja taloudellisesti. Muutoin kannanotto on sa-
mansisiltdinen kuin kannanoton esittdjien E ja F kannanotto.

Maakuntakaavan laatijalla on tullut virhe tai hin on epdhuomiossa lisinnyt Vilimaan alueen jit-
teiden késittelymerkintéind kaavaan. Kaavan laatijan olisi jo aiemmista Natura- ja muista lausun-
noista pitdnyt ymmartdd, ettd alue sijaitsee pohjavesialueiden keskiossa eiké tule kysymykseen til-
laiseen toimintaan. Vilimaan kaatopaikka haluttiin lopettaa juuri turvallisuussyista.

Arviointiselostuksen vaihtoehto VE 0 toteuttaa ldhimmin sitd sopimusta, jonka Kiimingin kunta ja
Oulun Jitehuolto on tehnyt. Sopimusvaiheessa kunnan paéttéjillé ei ollut tarpeeksi tietoa ja sopi-
muksen sisdllosti tuleekin vield keskustella uudelleen. Vaihtoehdot VE 1 ja VE 2 ovat toimintoja,
joiden harjoittaminen ei voi lainkaan tulla kyseeseen vuokratulla maa-alueella tai sen laajennuk-
sella.

Kannanoton esittija O ja 79 muuta allekirjoittajaa toteavat kannanotossaan, ettd Vili-
maan pilaantuneiden maiden kisittelykeskus toteutuessaan aiheuttaa lisddntyvéa rekkaliikennettd
valtatie 20:114, seututie 849 ja mahdollisesti myos Alakyld-Takalonkyld-Ransuperi-tielld (V2) ja



14/19

liikkenneturvallisuuden huononemista. Pilaantuneiden maiden kuljetuksia Alakyla-
Takalonkyld-Ransuper vélilld ei pidd sallia lainkaan, koska tieosuus ei sovellu raskaan liikenteen
kayttoon liikkenneturvallisuussyistd. Tielld kulkee mm. koululaisia, pientareet ovat kapeat eiki ke-
vyenliikenteen véylid ole. Kohtaamistilanteessa tie on kapea ja tielld on my®ds liittymid, joista ni-
kyvyys on huono.

Hankkeen mahdollisesti toteutuessa pitdd pystyd varmistumaan, ettei toiminnasta aiheudu mitéin
haittoja ihmisille, ympiéristolle eikd pohjavesille.

Ponnonmien rivi as. Oy:n asukkaat (7 allekirjoittajaa) vastustavat kannanotossaan pi-
laantuneiden maiden kisittelykeskuksen sijoittamista Vélimaalle. Perusteluna ovat lisdédntyvin lii-
kenteen aiheuttamat haitat, ilmanlaadun huononeminen, pohjaveden ja vesistdjen vaarantuminen
sekd soiden ja hillamaiden menettaminen.

Kannanoton esittijit P ja Q vastustavat kannanotossaan Vilimaan pilaantuneiden maiden k-
sittelykeskusta. Késittelykeskus tulee pilaamaan vilittomasti kaikki valuma-alueella olevat jarvet,
suot sekid pohjavesialueet. On my6s suuri vaara, ettd ilmavirtauksien kautta levidd ympéristoon
saasteita, jotka pilaavat marjasadon. Kotajirven vedenlaatu on selvésti parantunut kaatopaikan lo-
pettamisen jilkeen.

Kannanoton esittédji R esittid kannanotossaan, ettd Pateniemen pilaantuneet maat tulee kési-
telld paikallaan.

Kannanoton esittdji S esittid kannanotossaan yksityiskohtaisen korkeuskéyritarkastelun Vi-
limaan ja sen ldheisten alueiden vesistdjen suhteen. Aikaisempina vuosina kevittulvien aikana,
jolloin vanha kaatopaikka oli toiminnassa, voitiin todeta, ettd tulvavedet virtasivat kaatopaikalta
jadtyneiden soiden pinnalla "pohjoiseen". Kannanoton esittdjd vastustaa arviointiselostuksessa
esitettyd hanketta. Hankkeen toteutuessa Vilimaan alueen ldheisyydessi olevat marjastus ja sie-
nestysalueet menetetddn noki-, poly ym. paéstdjen vuoksi. Alueen jirvissd on runsas linnusto,
esimerkiksi Kuusilammessa on viimeisen kymmenen vuoden ajan pesinyt joutsenia.

Kuljetusten vuoksi jalankulkijat ja pyoriilijit ovat suuressa hengenvaarassa. Hankeen toteutuessa
tulee tarpeelliseksi rakentaa kevyenliikenteenviyld Kiimingin ja Vélimaan vilille.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyssé ei tehdd hanketta koskevia padtoksid, vaan sii-
nd selvitetddn ja arvioidaan hankkeen ympéristovaikutukset ja esitetiifin, miten haitallisia
vaikutuksia voidaan estdd. Ympéristolupakisittelyssa tarkastellaan lupahakemuksessa esi-
tettyd hanketta silld hetkelld voimassa olevan ympéristdlainsdddannon perusteella ja harki-
taan, voidaanko hankkeelle myontdid ympéristdlupa ja jos voidaan, niin minkélaisin lupa-
midrdayksin. Ympiristolupakisittelyssd mm. tarkastetaan, ettd loppusijoitusalueen pohja- ja
pintarakenteet toteutetaan valtioneuvoston péitoksen kaatopaikoista mukaisesti ja ettd pi-
laantuneiden maiden késittelyssid noudatetaan asetusta pysyvistd ja orgaanisista yhdisteisti.
Rakennus- tai toimenpideluvassa tarkastellaan maankéytto- ja rakennuslain toteutuminen.

Yhteysviranomaisen lausunnossa ei oteta kantaa Oulun Jéitehuollon ja Kiimingin kunnan
keskindiseen sopimukseen Vilimaan alueesta.

Ympiéristoministerié on vahvistanut 17.2.2005 Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan seké
seutukaavan kumoamispéitoksen ja midrdnnyt maakuntakaavan tulemaan voimaan ennen
kuin se on saanut lainvoiman. Maakuntakaavassa Vilimaa on osoitettu seudullisena jit-
teenkdsittely- ja/tai kaatopaikka-alueena.

Vaasan hallinto-oikeus on antanut 17.5.2005 p#itoksen ympéristolupa-asiasta tehdystd va-
lituksesta, joka koski Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen myontdamid ympéristolu-
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paa pilaantuneiden maamassojen varastointia, kisittelyd ja hyddyntimistd Vili-
maan jitteenkdsittelyalueella. Paatoksellddn hallinto-oikeus kumosi ympéristokeskuksen
paitoksen ja palautti asian ympéristokeskukseen uudelleen Kkésiteltiviksi. Hallinto-
oikeuden perustelun mukaan hakemuksen ja ympéristluvan tarkoituksena oli aloittaa
kenttirakentaminen osana laajemmasta pilaantuneiden maiden késittelytoiminnasta, josta
oli ympdristovaikutusten arviointimenettely meneillddn. Ympéristokeskuksen ei olisi tullut
myontdd hankkeelle lupaa, koska silld ei ollut pédtostd tehdessédidn kidytossddn Vilimaan pi-
laantuneiden maiden kiésittelykeskuksen ympéristovaikutusten arviointiselostusta ja yh-
teysviranomaisen siitd antama lausuntoa.

Hankekuvaus
Arviointiselostusta on tdydennetty yhteysviranomaisen lausunnon perusteella. Hankkeen
koko elinkaarta ei ole kuvattu hankekuvauksessa, mutta vaikutuskuvausten yhteydessé on
esitetty toiminnan lopettamisen ja alueen sulkemisen jilkeisid vaikutuksia.

Hankkeen kuvauksessa ei ole esitetty arviota siitd, toimitaanko alueella ldpi vuoden vai
keskittyyko toiminta kesdaikaan. Erityisesti termisen késittelyn ilmapiistoji ja niiden vai-
kutuksia arvioitaessa olisi tirkeéd tietdd, kuinka paljon késittelyéd tehdédin vuodessa.

Alueella muodostuvien suoto- ja pintavaluntavesien kerdiminen, kisittely ja johtaminen on
esitetty ainoastaan yleiselld tasolla.

Vaihtoehtojen kisittely
Hankkeesta vastaavat ovat esittineet ympéristovaikutusten arviointiin hanketta, jossa Vi-
limaalla kisitellddn pilaantuneita maita ja jéitteenpolttolaitoksen tuhkaa stabiloimalla, ter-
misesti tai loppusijoittamalla. Arvioinnin vaihtoehtoina tarkastellaan késiteltivin jétteen
madrid.

Vaihtoehtoja on tismennetty yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon
mukaisesti.

Vaihtoehtotarkastelussa olisi tullut esittdd arvio siitd, kuinka paljon alueelle tuoduista maa-
aineksista tullaan suoraan l4jittdiméaén loppusijoitusalueella ja mikd osuus niitéd késitelldin
stabiloimalla tai termisesti. Tarkastelu olisi ollut tarpeen etenkin vaihtoehdossa 2.

Vaikutusten selvittiminen ja merkittivyyden arviointi
Arviointiselostuksessa on esitetty alueen nykytila vaikutustarkastelujen perustaksi. Vaiku-
tukset on selvitetty tehtyjen tutkimusten ja seurantojen, havainnekuvin, pohja- ja pintavesi-
niyttein, maastotarkastuksin, melumallilaskelmin seki haastattelemalla Idhialueen asukkai-
ta keskustelutilaisuuksissa.

Maa- ja kallioperén nykytilatarkastelussa on kéytetty Kiimingin kunnan Insinddritoimisto
PSV:IIi teettimid Vilimaan kaatopaikan laajentamisen yleissuunnitelmaa (1994) ja Vili-
maan kaatopaikan 1. vaiheen tarkentamissuunnitelmaa (1996). Suunnitelma siséltdd maa-
peri- ja pohjavesiselvityksen sekéd hydrologisen tarkastelun.

Arviointiselostuksessa on esitetty vaikutusalueet karttatarkasteluna. Samoin on esitetty
maiiritelmit eri vaikutusalueille sekd merkittdvimmiét ympéristoon ja ihmisiin kohdistuvat
vaikutukset. Tarkastelua olisi tiydentényt vaikutusaluekartalla esitetyt héiriintyvit kohteet:
vakituiset ja loma-asunnot, pohjavesialueet ja pumppaamot seké yksityiset kaivot ja Natu-
ra-alue.

Useissa kannanotoissa esitettiin, ettei pohjavesivaikutuksia ole esitetty tarpeeksi selkeisti.
Arviointiselostuksessa olisikin tullut esittdd yksityiskohtaisemmin pohjaveden virtaussuun-
ta ja —nopeus seké arvio, missé aikataulussa kaatopaikan ldheisesséd pohjavedessi havaitut
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kohonneet pitoisuudet saavuttavat pohjavesialueet, pumppaamot tai yksityiset kai-
vot. Samoin olisi tullut esittidi arvio siitd, minkélainen vaikutus arvioitavana olevalla toi-
minnalla on yleisen vedenhankinnan kannalta merkittédville pohjavesialueille tai niilli si-
jaitseville vedenottamoille.

Alueella muodostuvien suoto- ja valumavesien vesistovaikutukset olisi tullut esittiéd perus-
teellisemmin. Arviointiselostuksen mukaan Vilimaalle suunniteltava pilaantuneiden mai-
den késittelykeskus ei aiheuta sellaisia luonnonsuojelulain tarkoittamia Natura-alueen suo-
jeluarvoja heikentivia vaikutuksia, ettd erityinen Natura-arviointi olisi tarpeen. Vaikutuk-
sia Natura-vesistoon ei kuitenkaan ole arvioitu juuri lainkaan. Arviointiselostuksesta puut-
tuvat alapuolisen vesiston kuvaus ja vedenlaatutiedot sekd jétteenkésittelyalueen vaikutus
Jolosjokeen ja Kiiminkijokeen. Kuormituksen vaikutuksista ei voida tehdé johtopaitoksid
vertaamalla Jolosjarven ja Jolosjoen purkukohdan veden laatua keskenéén, kuten arvioin-
tiselostuksessa on tehty, vaan kuormitusta pitéisi arvioida esimerkiksi laskemalla pitoi-
suusmuutoksia.

Vesistovaikutukset eri vaihtoehdoissa on esitetty vain vesimiirisséd tapahtuvia muutoksia
tarkastelemalla. Arvioinnista on jétetty pois vedenlaadussa ja ainepitoisuuksissa aiheutuvat
muutokset. Erityisesti selostuksessa olisi pitidnyt arvioida mahdollisten haitallisten aineiden
kulkeutuminen pintavesiin.

Po6lyn ja muiden ilmapiistdjen tarkastelua olisi tdydentinyt karttaesitykset arvioiduista le-
vidmisalueista. Arviointiselostuksesta ei kdy ilmi, onko termisen késittelyn polttodljypais-
tot huomioitu ilmapéistdjen tarkastelussa. [lmaan joutuvien paistdjen tarkastelussa ei ole
esitetty liikenteen paidstoja.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Koska vaihtoehdot rajautuvat pilaantuneiden maiden erisuuruisiin késittelymaéériin, vaihto-
ehtojen vertailua ei ole esitetty. Suurimmalla késittelyméérilld ovat vaikutukset suuremmat
kuin nollavaihtoehdolla. Laajimmassa vaihtoehdossa arvioidaan toimintojen olevan noin 5
-8 vuotta ldhes jatkuvaa, jolloin késittelylaitoksen kéyttdaikana lahiympéristoon kohdistuu
melua ja padstojd ilmaan. Selostuksen mukaan péadstot ympéristoon eivit ole merkittivid
eivitkd ne aiheuta haittaa terveydelle tai ympéristoon.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd kaikki vaihtoehdot ovat ympéristovaikutusten kannal-
ta toteuttamiskelpoisia. Tarkastelussa ei kuitenkaan ole huomioitu laajimman vaihtoehdon
liikenteen kasvun aiheuttamia haittoja kuljetusreittien varrella asuville ihmisille, liikenteen
turvallisuuteen ja sujuvuuteen tai teiden kestoon.

Haitallisten vaikutusten ehkiiseminen

Haitallisten vaikutusten torjuntaa ja niiden lieventdmisti ei ole tarkasteltu erikseen arvioin-
tiselostuksessa, vaan ne on esitetty hankkeen ja toimintojen kuvausten yhteydessi. Tarkas-
telu olisi tullut toteuttaa omana osionaan, jossa olisi kuvattu ehkiisy- ja torjuntatoimenpi-
teet normaalitoiminnassa, poikkeuksellisissa olosuhteissa sekd mahdollisissa onnettomuus-
tilanteissa. Poikkeuksellisia olosuhteita ovat esimerkiksi kovat tuulet ja myrskyt, kevittul-
vat ja rankkasateet, pohjavesien suuret poikkeamat, toimintahiiriot séhkokatkosten yhtey-
dessd tai termisen késittelylaitteiston 6ljyséilion vuodot.

Seuranta
Arviointiselostuksessa on esitetty seurannan periaatteet yleisella tasolla. Poly- ja meluseu-
ranta tulee liittd4 seurantaohjelmaan.

Osallistuminen

Arviointiselostuksessa on esitetty arviointimenettely ja osallistumisjérjestely. Arvioin-
tiselostuksesta jdrjestettiin esittelytilaisuus heti kuulutus- ja néhtévilldoloajan alkupdivini,
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miké heritti paljon kannanottoja kiiminkildisissd. Yleisotilaisuudessa oli yhteensi
68 osallistujaa.

Viilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskusta koskevan ympéristovaikutusten arvioin-
tiselostuksen kokonaiskuvaus on selked. Selostuksesta saa kisityksen pilaantuneiden mai-
den puhdistuksesta ja loppusijoituksesta ja siihen kdytettdvistd rakenteista haittojen ehkdi-
semiseksi ja hallitsemiseksi.

Arviointiselostuksesta laadittu tiivistelmé antaa kokonaiskésityksen hankkeesta, vaihtoeh-
doista ja eri vaihtoehtojen vaikutuksista. Tiivistelmai tiyttdd YV A-asetuksen 12 §:n tarkoit-
taman yleistajuisen ja havainnollisen yhteenvedon vaatimukset.

Yhteenveto ja arviointiselostuksen riittivyys

Vilimaan pilaantuneiden maiden kisittelykeskuksen ympiristovaikutusten arviointimenet-
tely on toteutettu Y VA-lain mukaisesti. Arviointiselostuksessa on esitetty YV A-asetuksen
11 ja 12 §:ssd edellyttimiit asiat.

Yhteysviranomainen ei ota kantaa Kiimingin kunnan ja Oulun Jitehuollon keskindiseen
sopimukseen Vilimaan kiytosta.

Ympiristovaikutusten arvioinnin perusteella toiminta Vilimaalla kaikkien arvioitavien
vaihtoehtojen puitteissa on mahdollista, mutta kuljetukset alueelle aiheuttavat ongelmia.
Arvioinnissa ei ole tullut esille sellaisia ympiristoon tai ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia,
joiden perustella hankkeen eri vaihtoehtoja ei voisi sijoittaa Vilimaalle. Toiminnasta ai-
heutuvat ympdristovaikutukset ovat hallittavissa ja ehkiistivissd. Toiminta on my0s kaa-
vanmukaista. Sen sijaan kuljetuksissa esiintyy epdvarmuustekijoitd. Varsinkin laajin vaih-
toehto (vaihtoehto 2) lisdd raskaan litkenteen méadraa siind madrin, ettd siitd aiheutuvat hai-
tat ja onnettomuusriskit tulee selvittii ja laatia tarkat suunnitelmat liikennejérjestelyisté ja
haittojen ennaltachkdisemisestd. Suunnitelmassa on otettava huomioon myos tieston kunto
ja kestidvyys. Hankkeen mahdollisen toteutumisen jatkovalmistelussa hankkeesta vastaavan
on syytd huomioida my®ds tiepiirin asiasta antama lausunto.

Mikali hankkeesta vastaava pdityy ympiristdluvan hakemiseen, hakemusasiakirjoja tulee
taydentdd kuljetusta koskevien selvitysten liséksi Vilimaalla tapahtuvan toiminnan osalta
seuraavasti.

— Hakemusasiakirjoissa tulee esittdd arvio hankkeen vaikutuksista (pohjavedet, ilman
kautta tuleva kuormitus) yleisen vedenhankinnan kannalta merkittiville pohjavesialu-
eille ja vedenottamoille.

— Hakemusasiakirjoissa tulee esittdi selkedsti suoto- ja valumavesien muodostuminen ja
mairi sekd niiden sisdltdmit haitta-aineet. Vesien kerdilyjérjestelmi on kuvattava arvi-
ointiselostusta yksityiskohtaisemmin, samoin jitevedenkésittelymenetelmi ja sen mi-
toitus sekd poikkeuksellisiin olosuhteisiin varautuminen. Hakemusasiakirjoissa on esi-
tettidvi selkedsti vesien johtamissuunta seki arvio kisittelyalueelta ldhtevisti vesisto-
kuormituksesta ja sen vaikutuksesta alapuoliseen vesistdon aina Kiiminkijokeen asti.

— Hakemusasiakirjoissa tulee esittdd yksityiskohtaisesti toimenpiteet vihentdad polyn le-
vidminen normaalitoiminnassa seki toimenpiteet poikkeuksellisissa olosuhteissa kuten
esimerkiksi kovilla tuulilla ja myrskyilla.
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— Hakemusasiakirjoissa tulee esittdd yksityiskohtaisesti, miten varaudutaan hai-
tallisten vaikutusten ehkdisemiseen normaalitoiminnan liséksi hiiridtilanteissa, poikke-
uksellisissa luonnonolosuhteissa sekd onnettomuustilanteissa.

— Seurantaohjelmaan tulee siséllyttdd poly- ja meluseuranta.

LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ympiéristokeskus ldhettdd yhteysviranomaisen lausunnon seké kopiot
arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja kannanotoista hankkeesta vastaavalle. Al-
kuperdiset lausunnot ja kannanotot séilytetdiin ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ympé-
ristokeskuksessa. Yhteysviranomaisen lausunto ldhetetédén tiedoksi lausunnonantajille ja
kannanottojen esittdjille, jos kannanotoissa on esitetty yhteystiedot.

Lausunto on néhtdvilld yhden kuukauden ajan 2.6.2005 alkaen Kiimingin kunnanvirastos-
sa sekd Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksessa. Se 16ytyy myos ympiristokeskuksen
internetsivuilta osoitteesta: www.ymparisto.fi/ppo > Ympiristonsuojelu > Ympiristovaiku-
tusten arviointi > Piittyneet Y VA-hankkeet > ”Vilimaan pilaantuneiden maiden késittely-
keskus, Kiiminki”.

Ympiristokeskuksen johtaja Mauno Ronkkdmiki
Vanhempi insindori Anna Marttila
Suoritemaksu 6 720 euroa
Tiedoksi Y mpiéristoministerio

Suomen ympiristokeskus

Kiimingin kunta

Oulun kaupunki

Oulun seudun ympéristolautakunta
Pohjois-Pohjanmaan liitto

Oulun ldédninhallitus/sosiaali- ja terveysosasto
Oulun tiepiiri

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Kiimingin jakokunta

Kiiminkien Luonnonsuojeluyhdistys ry
Talkkunamaan kyldyhdistys/Kylédn kehittimis- ja auttamisrengas ry
Jadlin Asukasyhdistys ry

Pohjois-Kiimingin omakotiyhdistys ry
Suomen Keskustan Jdilin paikallisyhdistys ry
Tervajarvi-Kotajirvi kyldtoimikunta
Ponnonmaéen rivi as. Oy:n asukkaat
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Kannanoton esittdjit

Maksun miiraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu miidrdytyy ympéristoministerion asetuksessa (1237/2003) olevan alueellisen ympé-
ristokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittivin maksun méidrddmisessd on ta-
pahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ympdristokeskukselta kuuden kuukauden kulues-
sa tdimin lausunnon antamispdivéasta.

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oikaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite,
vaatimus maksun muuttamiseksi seké oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijén tai oikaisuvaatimuksen muun laatijan
omakitisesti allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen,
siind on mainittava my0s laatijan nimi, asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimukseen on
liitettdvd maksun méédrdimisen perusteena oleva asiakirja alkuperdiseni tai jiljennoksend.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi ldhettdé postitse tai ldhetin vilitykselld. Postiin
oikaisuvaatimus on jéitettiva niin ajoissa, etti se ehtii perille oikaisuvaatimusajan viimeise-
ni pdivéani ennen viraston aukioloajan paéttymisti.

Pohjois-Pohjanmaan ympiristokeskuksen postiosoite on PL 124, 90101 OULU ja kdyn-
tiosoite Isokatu 9, Oulu.



