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HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Pudasjarven Tolpanvaara-Jylhavaara tuulipuistohankkeesta vastaa Metsahal-
litus Laatumaa, yhteyshenkilona tuulivoimapaallikké Erkki Kunnari.

YVA-konsulttina arviointiselostuksen laatimisessa on toiminut Péyry Finland
Oy, yhteyshenkilond YVA-projektipaallikké Mari Kangasluoma.

Yhteysviranomaisena ymparistovaikutusten arvioinnissa toimii Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus, yhteyshenkilona ympa-
ristbasiantuntija Riikka Arffman.

Hanke kuuluu YVA-menettelyn piiriin YVA-asetuksen 713/2006 6 8:n hanke-
luettelon mukaan. Luettelossa menettelyn alaisiksi maaritellaan tuulivoimala-
hankkeet, joissa laitosten maaré on vahintaan 10 kappaletta tai kokonaisteho
vahintaan 30 megawattia.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus)
toimii  ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-laki
468/1994, muutos 458/2006) mukaisena yhteysviranomaisena.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (YVA-menettelyn) tavoitteena on
edistdd ymparistovaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa
ja paatoksenteossa seka lisata kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismah-
dollisuuksia.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvityk-
sista, joita ymparistévaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siita, mi-
ten arviointimenettely jarjestetdan. Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon perusteella hankkeesta vastaava laatii ymparistovai-
kutusten arviointiselostuksen. Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siita an-
tama lausunto tulee liittdd mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Metsahallitus Laatumaa suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista Pudas-
jarven Tolpanvaara-Jylhdvaaran alueelle. Hankealueelle sijoitettaisiin korkein-
taan 27 tuulivoimalaa. Tolpanvaara-Jylhdnvaaran alue sijaitsee Pudasjarven
Kurenalauksesta noin 30 km itdan kuntatie 78:n ja Puhosjarven valissa.

Arviointiohjelmassa tarkasteltavana on kaksi toteutusvaihtoehtoa seka ns. nol-
lavaihtoehto. Kaikissa vaihtoehdoissa tuulivoimaloiden yksikkotehot olisivat
noin 3 MW, jolloin tuulipuiston kokonaisteho olisi noin 54-81 MW. Suunnitel-
tavien tuulivoimaloiden napakorkeus olisi noin 120-160 m ja lavan pituus noin
50—-70 m. Hankkeen vaihtoehdot ovat:

VEO: Hanketta ei toteuteta

VE1: Hankealueelle toteutetaan 27 tuulivoimalaa (81 MW). Voimaloiden
suunnittelualueen pinta-ala on noin 25 km2.

VE2: Hankealueelle toteutetaan 18 tuulivoimalaa (54 MW). Voimaloiden
suunnittelualueen pinta-ala on noin 15 km2,
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Molemmissa vaihtoehdoissa Tolpanvaara-Jylhanvaara tuulipuisto liitettaisiin n.
10 km hankealueen pohjoispuolella sijaitsevaan Taivalkoski-Pudasjarvi 110
kV:n voimajohtoon.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ymparistbvaikutusten arvi-
ointimenettelysta annetun asetuksen mukaisesti hankkeen vaikutusalueella ja
pyysi kuntien ja muiden keskeisten viranomaisten ja tahojen lausunnot. Vireil-
l&olosta ilmoitettiin sanomalehdissa Pudasjarvi ja lijokiseutu. Kuulemiseen va-
rattu aika paattyi 17.5.2013. Arviointiselostus oli nahtavilla 20.3.-17.5.2013
Pudasjarven kaupunginvirastossa ja paakirjastossa seké Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksessa (Veteraanikatu 1, Oulu), ja sahkdisend osoitteessa
www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaal/yva — Vireilla olevat YVA-hankkeet —
Energian tuotanto.

Yhteysviranomainen pyysi arviointiohjelmasta lausunnot seuraavilta tahoilta:
- Digita Oyj
- Finavia
- Fingrid Oyj
- Fortum séhkdnsiirto Oy
- PVO-Alueverkot Oy
- llmatieteen laitos
- Kainuun elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus, kalatalous
- Pudasjarven kaupunki
- Liikennevirasto
- Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi
- Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut, Oulu
- Museovirasto
- MTK Pohjois-Suomi
- Oulun yliopisto
- Pohjois-Pohjanmaan liitto
- Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry
- Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
- Pudasjarven luonnonsuojeluyhdistys ry
- Pohjois-Pohjanmaan museo
- Pohjois-Suomen aluehallintovirasto; peruspalvelut, oikeusturva ja luvat
- Pudasjarven kaupunki, Oulunkaaren ymparistélautakunta
- Puolustusvoimat, Paaesikunta
- Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
- Pintamon paliskunta

- Paliskuntain yhdistys

- Suomen Metsakeskus, Julkiset palvelut (Oulu)
- Pudasjarven riistanhoitoyhdistys

- Hirvaskosken kylayhdistys ry

- Puhoskylan kylaseura

- Morenia Oy

- Julmaharjun suojeluyhdistys ry
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Naiden lisdksi muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut mahdollisuus esittaa mie-
lipiteensa hankkeesta. Saadut lausunnot ja mielipiteet ovat liitteessa 2.

Hankkeen ympaéristovaikutusten arviointimenettelysta jarjestettiin yleisttilai-
suus 11.4.2013 Nokipannussa (Puolangantie 1148). Paikalla oli noin 70 osal-
listujaa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunnon valmistelu

Yleista

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparisto- ja luonnonvarat -vastuualueelta eten-
kin ymparistdasiantuntija Riikka Arffman, biologi Anne Laine, esisuunnittelu- ja
ymparistovastaava Samuli Kallio, arkkitehti Antti Huttunen, ylitarkastaja Jorma
Pessa, ylitarkastaja Heli Torttd ja suunnittelija Hanna Hentil&.

Arviointiselostus sisaltaa paapiirteissaan ne asiat, jotka ymparistovaikutusten
arviointimenettelystd annetun asetuksen (713/2006) 10 8:n mukaan kuuluukin
esittdd. Teksti on paaosin sujuvaa ja sen ohessa on kaytetty useita karttoja,
kuvia seka taulukoita. Erityisesti kartat havainnollistavat tekstid monilta osin.

Voimaloiden numerointi olisi selkeyttanyt luettavuutta monilta osin. Joissakin
arvioinnin osioissa viitataan tiettyihin voimaloihin paikan nimia kayttaen, kun
taas esimerkiksi kasvillisuusvaikutusten yhteydessa viitataan voimalanume-
roihin. Viitattu numerointi ei kuitenkaan ilmeisesti ole yhteneva néhtavilla ole-
vassa kaavaluonnoksessa kaytetyn numeroinnin kanssa.

Hankekuvaus

Tiedot hankkeen tarkoituksesta, hankealueesta ja hankevastaavasta on esitet-
ty. Hankkeen alustavat tekniset ratkaisut on kuvattu. Perustamistavasta tode-
taan, ettd perustamistapa riippuu kunkin tuulivoimalan rakennuspaikan maa-
pohjaolosuhteista.

Arvioidut vaihtoehdot

Arviointiselostuksessa arvioidaan toteuttamatta jattamisen liséksi kahta toteut-
tamisvaihtoehtoa, joissa voimaloiden lukum&ara vaihtelee. Yhteysviranomai-
nen katsoo, etta vaihtoehtoja on otettu tarkasteluun riittavasti.

Liittaminen sahkodverkkoon

Molemmissa hankevaihtoehdoissa tuulivoimapuisto tullaan liittamaan hanke-
alueen pohjoispuolella noin 10 kilometrin etaisyydella kulkevaan Taivalkoski -
Pudasjarvi 110 kV:n voimajohto on. Sédhkbaseman paikka vaihtelee hanke-
vaihtoehdon mukaan. Kuvassa 3-13 on esitetty karkeasti suunnitellun voima-
johdon reitti lijoen ylitykseen asti, mutta tarkempia tietoja reitista ei ole esitetty.
Talta osin tietoja tulee taydentéaé osayleiskaavaa varten.
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Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Hankealueen laheisyydessé ei sijaitse muita tuulivoimahankkeita 35 km etéi-
syydella. Lahimma&ksi hankkeeksi mainitaan n. 40 km etéaisyydella sijaitseva
Metsahallituksen Kivivaaran-Peuravaaran tuulipuistohanke, jonka YVA on
meneilladn. Yhteysviranomaisen saamissa mielipiteissa epaillaan Pudasjar-
velle olevan suunnitteilla my6és muita tuulipuistohankkeita. Yhteysviranomai-
sen tiedossa ei kuitenkaan ole vireilla olevia hankealueen laheisyyteen sijoit-
tuvia tuulipuistoja tai muita hankkeita, joiden kanssa puheena oleva hanke
saattaisi aiheuttaa merkittavia yhteysvaikutuksia.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset

Hankkeen toteuttamisen edellyttdmaét luvat on lueteltu selostuksesta. Ympaéris-
téluvan tarpeesta arvioidaan, ettd ymparistdlupaa ei vaadittane, koska asutus
jaa 40 dB(A):n melurajan alapuolelle, eik& vilkkumisen 8 tunnin laskennallinen
raja-arvo ylity minkaan loma- tai vakituisen asunnon kohdalla. Ymparistéminis-
terion ohjeistuksen mukaisesti tuulivoimalat tulisi lahtokohtaisesti sijoittaa niin
kauas asutuksesta, ettei ymparistolupa ole tarpeen. Suunnittelun ohjearvona
tulee pitdd ymparistoministerion ohjeistuksen mukaista 35 dB:& loma-asutusta
tarkasteltaessa.

Vesilain (587/2011) mukaisen luvan todetaan olevan mahdollisesti tarpeen Iso
Tolpanjarven etelapuolella. Tarkempia tietoja luonnontilaisten pienvesien ka-
sittelytarpeesta tai vaikutusten merkittavyydesta kohteiden luonnontilaisuuden
sailymiselle ei ole esitetty.

Vaikutusalueen rajaus

Kohdassa 5.2 tuodaan esiin vaikutusten arvioinnin kohdentamista. Kasvillisuu-
teen ja eldimistoon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu hankealueen siséalla.
Hankealueen ulkopuolelle kohdistuvia vaikutuksia todetaan arvioidun 5 km
etaisyydella, kulttuuriymparistén suhteen 12 km etaisyydelld ja maiseman suh-
teen 35 km etaisyydella. Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutuksia on paa-
saantdisesti arvioitu riittavalla laajuudella

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Sahkonsiirron vaikutusten arviointi on YVA-selostuksessa yleispiirteinen. Ai-
noa linjausta esittava kartta on kuva 3-13, jossa ei ndy uuden 110 kV linjan liit-
tymaa kantaverkkoon. Voimajohdon linjauksen vaikutusten arviointi jaa puut-
teelliseksi. Sahkolinjan ylitysvaraus lijoen kohdalla on osoitettu lijoen vireilla
olevassa osayleiskaavassa.

Kohdassa 5.5.3.3 Yleis- ja asemakaavat ei ole mainittu vireilla olevia ranta-
asemakaavoja Haukijarvella ja Korpijoella.

Hankkeen toteuttaminen edellyttdd tuulivoimayleiskaavan laatimista, joka on
vireilla. Yleiskaavaa varten tulee tarkentaa arviointia ainakin seuraavilta osin:

- Tutkavaikutusten arviointi seka vaikutukset puolustusvoimien radioyh-
teyksiin (kohta 4.4).
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- Tuulivoimaloiden lentoestevaikutukset ja lentoestelupien tarve (kohta
4.7).

- Tarve vesilain mukaisille luville (kohta 4.9)

- Sahkonsiirron toteuttamisen mahdollisuudet (kohta 4.10)

- YVA-selostuksessa todettujen haitallisten vaikutusten lieventdminen
mm. melun ja maiseman osalta

Useassa yhteysviranomaisen saamassa lausunnossa huomautetaan, etta
hanketta ei ole esitetty maakuntakaavassa eik& Pohjois-Pohjanmaan ja Keski-
Pohjanmaan liittojen manneralueen tuulivoimaselvityksessa. Pohjois-
Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta tuulivoimarakentamiseen parhai-
ten soveltuvat maa-alueet osoitetaan maakuntakaavan uudistamisen 1. vai-
heessa, jonka valmistelu on edennyt kaavaehdotusvaiheeseen. Pohjois-
Pohjanmaan liitto katsoo, ettd hanke on linjassa maakunnallisessa tuulivoi-
maselvityksessd muodostettujen tuulivoiman sijoittamiskriteerien (puskuri-
vybhykkeet suhteessa asutukseen ja ympariston arvokohteisiin) kanssa. Poh-
jois-Pohjanmaan liitto toteaa, etté sillda on valmiudet osoittaa Tolpanvaara-
Jylhavaaran alue maakuntakaavassa valmistuneen arviointiselostuksen poh-
jalta.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Kuvassa 5-3 on esitetty hankealueen lahimmaét loma- ja vakituiset asunnot.
Asuntojen etadisyyden tuulivoimaloihin todetaan olevan vahintdan 1600 metria.

Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia on tuotu esiin melko kattavasti. Sosiaalisten
vaikutusten arviointia varten on suoritettu asukaskysely, pienryhmatydskente-
lya seka eri tahojen haastatteluja. Yhteysviranomainen pitdd haastatteluja ja
pienryhmatyoskentelyd hyvana keinona syventaa asukaskyselysta saatuja tu-
loksia. Selostuksessa tuodaan esiin joitakin kyselyn ja haastattelujen tuloksia.
Mainitaan, etta loma-asukkaat ja lahella asuvat (< 5 km) suhtautuivat hank-
keeseen Kkriittisemmin. T&td toteamusta olisi voinut avata analyyttisemmin
asukaskyselyn, pienryhmatydskentelyn ja haastattelujen tuloksia eritellen. Eni-
ten asukkaita huolestuttavat eldimistdon, maisemaan, viihtyisyyteen ja virkis-
tyskayttéon, porotalouteen seka kiinteistéjen arvoon kohdistuvat vaikutukset,
mika tulee esiin my6s yhteysviranomaisen saamissa mielipiteissa.

Pohjois-Suomen aluehallintoviraston Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -
vastuualue katsoo, ettd esim. melulddnivaikutukset ja valkevaikutukset saatta-
vat maisemavaikutusten myota korostua, joten eri vaikutusten vahentamiseen
tahtaaviin toimiin tulisi kiinnittaa erityistd huomiota. Voimaloiden sijoittumista
tulisi tarkastella kriittisesti asutuksen laheisyys ja yhteisvaikutukset huomioon
ottaen.

Yhteysviranomainen on saanut lahialueen vakituisilta ja loma-asukkailta useita
mielipiteitd, joissa ollaan huolissaan mm. maisema-, melu-, virkistyskaytto-,
maankayttd- seka turvallisuusvaikutuksista. Joissakin lausunnoissa huomau-
tetaan, ettd vaikka arviointiselostuksen mukaan kaikki 12 km sateella asuvat
(myds loma-asukkaat) ovat saaneet asukaskyselyn, todellisuudessa osa lahi-
alueen asukkaista ei ole kyselyd saanut. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen jatkosuunnittelussa on kiinnitettdva huomiota tiedottamiseen erityi-
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sesti ihmisia huolestuttavista teemoista. Haitallisten vaikutusten lieventamis-
keinona voi olla tarpeen jattaa muutama maisemallisesti merkittdvimmiksi tun-
nistettu voimala pois jatkosuunnittelusta. Voimajohdon sijoittaminen luontosel-
vityksessa suositellulla tavalla joko Jylhdvaarantieltd pohjoiseen johtavan tie-
uran kohdalle tai suunniteltujen kolmen voimalayksikon lansipuolelle pienen-
taisi todennakoisesti myos maisemaan kohdistuvia vaikutuksia Haukiojan var-
ressa olevilta loma-asunnoilta katsottuna.

Todetaan, etta hankealue on suosittu virkistysalue etenkin lahiston loma- ja
vakituisille asukkaille. Hankealueella mm. metsastetaan, marjastetaan, sie-
nestetddn ja ulkoillaan. Oulunkaaren ymparistolautakunta huomauttaa lau-
sunnossaan, ettd paikallisilla asukkailla on valtion mailla ns. vapaa metsas-
tysoikeus, jolloin vaikutukset laajalla hankealueella voivat ulottua melko suu-
reen ihmisryhmaan. Selostuksessa tuodaan esiin kuntalaisten metsastysoike-
us ja todetaan, ettd hankealueella toimii viisi metsastysseuraa. Julmaharjun
osalta arvioidaan, ettei alueeseen kohdistuisi vaikutuksia. Nakymaalueanalyy-
sin perusteella joiltakin paikoin n&kymiéa tuulipuistoalueelle kuitenkin saattaa
avautua.

Arviointiselostuksessa melun levidminen maastoon on havainnollistettu kayt-
tden CadnaA 4.3 —melunlaskentaohjelmistoa. Ymparistoministerion valmiste-
lema kansallinen ohjeistus tuulivoimamelun mallintamiseksi ei ole viela valmis-
tunut, joten melumallinnuksessa lasketut tilanteet voivat poiketa tulevista oh-
jeista. Erikseen on mallinnettu kesaajan tilanne.

Arviointiselostuksessa on mallinnettu myds pienitaajuinen melu ja kasitelty
melulaskentaan liittyva epavarmuuksia. Selostuksessa on myds kuvattu melun
subjektiivista kokemista ja héairitsevyytta sek& melun vaikutuksia alueen &ani-
maisemaan, lisaksi on kuvattu melun sosiaalisia vaikutuksia ja vaikutuksia po-
rotalouteen. Arviointiselostuksen mukaan melun haitallisia vaikutuksia voidaan
ehkaista ja lieventaa ajamalla tuulivoimaloita meluoptimoidulla ajolla.

Vaihtoehdossa 1 alueen etelaosaan kohdistuva melukuormitus Siivikon kylaan
rajoittuu arviointiselostuksen mukaan alle 40 dB(A):n tasolle Laeq mallinnetun
tuulisuuden 11 m/s tilanteissa. Hankealueen koillispuolella sijaitsevilla Pieni
Haukijarvella ja Haukijarvella melun leviaminen keséajan laskennan perusteel-
la ei ylitéa taajaman ulkopuolisten loma-asutusalueiden suunnittelun y6ajan oh-
jearvoa 35 dB(A) mallinnetun tuulisuuden 7 m/s tilanteissa lahimmissa loma-
asutuskohteissa. Vaihtoehdossa 2 hankealueen pohjoispuolen yhdekséan tuu-
livoimalaa on poistettu. Alueen eteldosaan kohdistuva melukuormitus Siivikon
kylaan sailyisi arviointiselostuksen mukaan jotakuinkin ennallaan, Haukijarven
rannan loma-asuinkohteisiin ei laskennan mukaan kohdistuisi 35 dB(A):n ylit-
tavaa melukuormitusta missaéan saatilanteessa.

Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota siihen, ettd melun levidmista tuulen-
nopeudella 11 m/s osoittavissa karttakuvissa 10-1 ja 10-2 on esitetty alimpana
melukuormituksen tasona Laeq 40 dB(A). Yhteysviranomainen toteaa, etta kar-
toilla olisi tullut esittaa alimpana melukuormituksen tasona Laeq 35 dB(A) klo
22-07, joka on yOajan suositusohjearvo taajamien ulkopuolella loma-
asumiseen kaytettavilla alueilla. Mm. Siivikon kylaa ei luokitella yhdyskuntara-
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kenteen seurantajarjestelman (YKR) mukaan taajamaksi, joten arvioinnin oh-
jearvona olisi tullut kayttad kyseistd 35 dB(A) ohjearvoa. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd arviointiselostuksen kuvissa 11-1 ja 11-2 esitetyn mallinnuk-
sen tuloksia voidaan kayttaa vain arvioitaessa kesaajan meluvaikutuksia.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tehty melumallinnus on puutteellinen eika yh-
teysviranomainen pysty ottamaan kantaa hankkeen meluvaikutuksiin. Hank-
keen jatkosuunnittelussa melumallinnus on paivitettdva ja mahdolliset johto-
paatokset paivitetyn mallinnuksen osoittamista tuloksista on otettava jatko-
suunnittelussa huomioon. Tuulivoimarakentamisen meluvaikutusten minimoi-
miseksi on olennaista sijoittaa voimalat riittavan kauas asutuksesta ja muista
meluvaikutuksille herkistad kohteista. Mikali tuulivoimarakentamisen ulkomelun
suunnitteluohjearvot nayttavat arvioinnin perusteella ylittyvan, on syyta tarkas-
tella, voidaanko meluvaikutuksia ehkdista tuulivoimaloiden sijoitusta muutta-
malla seké esittda ratkaisut meluvaikutusten ehkaisemiseksi ja lieventamisek-
si. Mikali ymparistoministerié antaa tuulivoimaloiden melumallinnukseen te-
keilla olevan ohjeistuksen ennen jatkosuunnittelun kaynnistymista, melumal-
linnus on syyta paivittda uuden ohjeistuksen mukaisesti.

Varjon vilkkuminen ja lentoestevalot

Liikenne

Tielilkenne

Varjon vilkkumista on mallinnettu WindPro-ohjelmalla. Mallinnuksen mukaan
Ruotsissa kaytetty 8 tuntia/vuosi raja-arvo ei ylity yhdellakaan loma- tai vaki-
tuisella asunnolla. Vaihtoehdossa VE1 Pieni Haukijarven rannalla muutaman
kiinteiston kohdalla vilkkumista voi laskennallisesti esiintya, mutta todetaan,
ettei vaikutuksia voi pitaa merkittavina. Yhteysviranomainen toteaa, etta mal-
linnuksen perusteella vilkkumisesta voi aiheutua pienta haittaa lahiymparistol-
le, mutta yhtyy arviointiselostuksessa esitettyyn arvioon, ettei haittaa voi pitaa
merkittavana. Lentoestevalojen todetaan vahentavan alueen viihtyisyytta. Yh-
teysviranomainen pitaa arviota oikeansuuntaisena.

Arviointiselostuksessa on arvioitu vaikutuksia liikenteeseen tarkastelemalla
tuulipuiston rakentamiseen ja toimintaan liittyvien kuljetusten maaria ja kaytet-
tyja reitteja seka vertaamalla kuljetusmaaria teiden nykyisiin liikennemaariin.
Suunnitellut kuljetusreitit seka hankkeen edellyttamat uudet ja perusparannet-
tavat yksityistieliittymat on kuvattu kartalla. Myds tieston kuntoa, liikenneturval-
lisuutta seka liikkenteen aiheuttamia paast6ja on arvioitu.

Tuulivoimaloiden sijoittamisessa on otettu huomioon Liikenneviraston tuuli-
voimalaohje (Liikenneviraston ohjeita 8/2012). Ohjeen mukaan yksittdisen tuu-
livoimalahankkeen tai tuulipuistohankkeen suunnittelijan tulee esittaa likenne-
viranomaiselle selvitys siitd, miten voimalan lapojen jadtyminen estetaan ja
miten mahdollisesti lapoihin kerdantynyt jaa tunnistetaan. Arviointiselostuk-
sessa on esitetty selvitys jaatymisen estamisesta, mutta lapoihin mahdollisesti
kerdantyneen jaan tunnistamista ei ole kasitelty. Talta osin tadydennetty selvi-
tys tulee esittdd ELY-keskukselle hankesuunnittelun edetessa.
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ELY-keskus katsoo, etta liikennevaikutusten arviointi on ollut riittavaa kuljetus-
reittien ja liikenteen paasttjen osalta. Liikenteen melun ja tarinan, liikenne-
maarien, tieston kestavyyden seka liikenneturvallisuuden arviointi taas on ollut
puutteellista. Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu likennemelun syntymista tai
sen vaikutuksia. Liikenteen aiheuttaman tarinan arviointi puuttuu selostukses-
ta kokonaan. Lilkkennemaarien lisdantyminen olisi tullut arvioida vuorokausilii-
kenteen muutoksena rakentamisaikana. Tieston parantamiseksi tarvittavat
toimenpiteet selvitetdaan jatkosuunnittelun yhteydesséd, mutta mahdolliset on-
gelmakohteet kaarresateiden riittavyyden, tiestdn ja siltojen kantavuuden seka
littymien mitoitusten riittdvyyden osalta olisi tullut tarkastella jo YVA-
selostuksessa. Selostuksessa ei mydskaan ole esitetty hankkeen aikaisten
erikoiskuljetusten arvioituja massoja, jotka vaikuttavat tiestbn kestavyyteen.
Liikenneturvallisuuden arviointi on suppeaa, eika likennemé&arien muutoksen
vaikutuksia liikenneturvallisuuteen tai onnettomuusriskiin ei ole kohdistettu
hankealueen lahiston tieverkolle. Liikennemaarien muutoksen vaikutuksia ke-
vyeen liikenteeseen tai teiden varren asutukseen ei ole tarkasteltu selostuk-
sessa.

Liikennevirasto tuo esiin lausunnossaan, ettd erikoiskuljetuksissa lupaviran-
omaisena ja ohjaajana toimii keskitetysti Suomessa Pirkanmaan ELY-
keskuksen L-vastuualue. Voimajohdon rakentamisessa tiealueelle tai sen la-
heisyyteen tulee noudattaa Liikenneviraston ohjetta Sahkojohdot ja maantiet
(Lilkenneviraston ohjeita 4/2011).

Lentoliikenne

Tuodaan esiin tuulivoimaloille tarvittava lentoestelupa tarvittavine lausuntoi-
neen ja maakuntakaavaan merkitty Pudasjarven lentopaikka. Lentoliikenteen
sujuvuuden ja turvallisuuden varmistaminen kasitellaan lentoestelupamenette-
lyssa.

Tutka- ja viestiyhteydet

Elinkeinot

Selostuksen mukaan hankealue sijaitsee ilmavalvontatutkien vaikutusalueella
ja hankkeelle tehd&an tutkavaikutusten laskenta VTT:n toimesta. Paaesikun-
nan logistiikkaosaston nédkemyksen mukaan ymparistdvaikutusten arvioin-
tiselostuksessa on riittavalla tavalla huomioitu tuulivoimaloiden vaikutukset
puolustusvoimien toimintaan. Selostuksen mukaan hankealueella sijaitsevat
linkkimastot on otettu huomioon tuulivoimaloiden sijoitussuunnittelussa ja vai-
kutukset arvioidaan, kun tuulivoimaloiden tarkka sijainti ja korkeus on tiedos-
sa. TV- ja FM-radiovastaanoton osalta todetaan, etta tuulivoimaloiden aiheut-
tamat hairiét ovat mahdollisia.

Elinkeinoihin liittyen tuodaan esiin hankkeen mahdolliset ty6llistavat vaikutuk-
set. Lisaksi erityisesti on arvioitu hankkeen vaikutuksia porotalouteen. Sy6t-
teen matkailualueeseen ei arvioida olevan vaikutuksia pitkasta etdisyydestéa
johtuen. Hankealue kuuluu Pintamon paliskunnan alueisiin. Riista- ja kalata-
louden tutkimuslaitos katsoo, ettd Tolpanvaara-Jylhanvaara tuulipuisto YVA-
selostuksessa porotalouteen liittyvat asiat on huomioitu monipuolisesti ja huo-
lellisesti. Tutkimuslaitos ndkee myds tarkeaksi, ettd YVA-selostuksessa esitet-
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tya menettelya porotalouteen kohdistuvien vaikutusten seuraamiseksi, ehkai-
semiseksi ja lieventamiseksi jatketaan. Myds Paliskuntain yhdistyksen lau-
sunnossa todetaan, ettéd porohoitoa on kuvattu melko kattavasti ja vaikutuksia
on arvioitu riittdvasti ja monipuolisesti. Puutteeksi Paliskuntain yhdistys mai-
nitsee, ettei yhteenvetotaulukoissa kasitella vaikutuksia poronhoitotdihin, ja
alueen erotusaidan kaytettavyyteen.

Paliskuntain yhdistyksen lausunnon mukaan hankealueella on paliskunnalle
suurin merkitys syyslaidunalueena ja samalla rykimaalueena. Pohjoisosa on
kesalaidunta. Hankkeesta aiheutuu valittémia laidunten menetyksia infrastruk-
tuurin rakentamisen myoéta. Mikali porot valttavat alueita hairion (rakentami-
nen, voimaloiden liike, &ani, véalke) vuoksi tai niitd ei voida enaa kayttaa po-
ronhoitotdissa, aiheutuu myoés laajemmille alueille ulottuvia valillisia laidunme-
netyksia, laidunnuspaineen epétasaista jakautumista seka lisdkustannuksia.
Pintamon poronhoitajien mukaan on mahdollista, ettd ainakin osa poroista voi
valttaa aluetta sinne tulevan hairion vuoksi. Lisaksi hankealueen eteldosassa
sijaitsee Tolpanvaaran siirtoaita. Paliskuntain yhdistyksen nakemyksen mu-
kaan tuulipuisto tulee todennakdisesti vaikuttamaan poronhoitotoihin alueella.

Poronhoitolain 53 § mukaiset neuvottelut Pintamon paliskunnan kanssa on
aloitettu ja Paliskuntain yhdistyksen ndkemyksen mukaan niité tulee jatkaa se-
lostuksessa kuvatulla tavalla ennen kaavan valmistumista. Yhteysviranomai-
nen yhtyy nakemykseen.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Arviointiselostuksessa on esitetty alueen korkotasot, ndkyméaalueanalyysit se-
k& kuvasovitteita. Kaikkien kuvasovitteiden kohdalla ei ole ilmoitettu kumpaa
vaihtoehtoa on kuvattu, mutta suurin osa kuvasovitteista kuvaa ilmeisesti
enemman voimaloita sisaltavaa vaihtoehtoa VE1.

Voimaloiden sijoittelu ymparistoa korkeammille paikoille yhdistettynd voima-
loiden suureen kokoon aiheuttaa voimaloiden nékymisen laajalle alueelle, ku-
ten tehdyista nakyméalueanalyyseista voi todeta. Maisemaan kohdistuvat vai-
kutukset on arvioitu ainoana vaikutustyyppind merkittavasti haitallisiksi. Yh-
teysviranomainen toteaa, etta hankkeen maisemavaikutukset on tuotu esiin ja
havainnollistettu kattavasti. Vaikutuksia voidaan kiistatta pitaa merkittavina eri-
tyisesti lahialueiden asutuksen ja virkistyskayton kannalta.

Lentoestevalojen vaikutuksia on pyritty arvioimaan ja havainnollistamaan yh-
della kuvasovitteella. Taman hetkisen ohjeistuksen mukaan voimaloihin ase-
tettaisiin vilkkuva valkoinen valo. Arvioidaan, etta erityisesti talvella valot na-
kyvat kauas. Valkoisen valon todetaan sopivan maisemaan punaista parem-
min, mika ei kaikissa tilanteissa pida paikkaansa, mutta kuten selostuksessa
oikein todetaan, valojen lopullisen maaran ja voimakkuuden maaraa Trafi.

Arvioidaan, ettd vapaa-ajan asutukselle maisemallisia vaikutuksia on erityises-
ti Siivikon loma-asutukselle sek& Haukijarven ja Pieni Haukijarven pohjois- ja
itirannan loma-asunnoille. Kuvassa 5-27 on esitetty voimalat, joiden arvioi-
daan aiheuttavan suurimmat maisemalliset vaikutukset asutukseen. Useassa
yhteysviranomaisen saamassa lausunnossa kiinnitetddn huomiota maise-
maan kohdistuviin vaikutuksiin nimenomaan lahimman asutuksen n&kdkul-
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masta. Yhteysviranomainen katsoo, etta selostuksessa tunnistettujen suurim-
mat vaikutukset aiheuttavien voimaloiden jattdminen pois jatkosuunnittelusta
lieventaisi loma- ja vakituiseen asutukseen kohdistuvia haitallisia vaikutuksia.
Erityisesti Pieni Haukijarvea lahimmat kaksi voimalaa ja Siivikkoa lahin voima-
la nayttavat olevan lahimpana asutusta.

Kulttuuriympariston arvokohteet on esitetty kartalla. Pohjois-Pohjanmaan mu-
seo huomauttaa lausunnossaan, ettd hankealueen etelapuolella sijaitsevia
Korpisen kyldasutusta tai Malisensuon asutusaluetta ei ole huomioitu, vaikka
ne sijaitsevat tarkastellun vaikutusalueen sisalla. Vaikutuksia arvioidaan ole-
van lahinna lijoen valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen ja Pu-
hosjarven kulttuurihistoriallisesti arvokkaisiin  kohteisiin. lijjoen maisema-
alueeseen vaikutuksia kohdistuu my6s séhkdjohdon ylityksen kohdalla. Tode-
taan, ettad valittu ylityskohta sijaitsee joen mutkaisella osuudella laaksossa,
mika pienentda vaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd haitallisten vai-
kutusten lieventamiskeinona mainittu sahkopylvaiden sijoittaminen siten, ettei-
vat ne ole nakyvissa ranta-alueella, on syyta toteuttaa mahdollisuuksien mu-
kaan. Muutoinkin esiin tuodut haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot on
syyta ottaa kayttéon, vaikka tuulivoimaloiden suuren koon vuoksi keinovali-
koima on rajallinen, kuten selostuksessakin todetaan.

Kiinteat muinaisjaannokset

Hankealueella havaitut kiinteat muinaisjadnnokset ja kulttuuriperintékohteet on
lueteltu arviointiselostuksen hankeympariston nykytilan ja vaikutusten arvioin-
tiosuudessa. Museovirasto huomauttaa lausunnossaan, etta yksi tervahauta-
kohde (Jylhanvaara, kohde 13) sijoittuu varsin lahelle (n. 17 m) olemassa ole-
vaa tieyhteytta. Arviointiselostuksen mukaan kohteen suojelu voi toteutua huo-
lellisella suunnittelulla. Yhteysviranomainen katsoo, ettd tervahauta on hyva
pyrkia sailyttamaan. Kun tieyhteydelle mahdollisesti tarvittavat vahvistamis- tai
leventamistoimenpiteet ovat tiedossa, asiasta on syyta olla yhteydessa Mu-
seovirastoon. Museovirasto edellyttaa lausunnossaan, etta tehdyista selvityk-
sista tulee selvitd maastot6ihin kaytetty aika ja selvitysten tarkempi kohdista-
minen, jotta selvitysten riittavyyttd on mahdollista arvioida.

Luonnon monimuotoisuus

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimapuiston alueelta on tutkittu voimaloiden
rakentamispaikat, niiden lahiymparistd, tielinjaukset sekd uuden voimajohdon
alue. Kuvassa 5-28 on esitetty tarkastetut alueet. Samassa kartassa olisi ollut
eduksi esittdd suunnitellut voimalapaikat ja muut tarvittavat rakenteet, jotta lu-
kijan olisi mahdollista verrata selvitysaluetta suunniteltuihin rakenteisiin. Uu-
den 110 kV voimajohdon reitti nayttaa jadneen viela suurelta osin tarkastamat-
ta. Talta osin tarvittavat maastotytt tulee tehda ja vaikutukset arvioida.

Arvokkaat kohteet on merkitty kartalle liitteeseen 1. Metsalaki-, vesilaki- ja
muut arvokkaat luontotyypit sekd uhanalainen kasvilajisto on pystytty huomi-
oimaan varsin hyvin voimalasijoittelussa. Muutama tie- ja maakaapeliyhteys
sekad 110 kV voimajohdon linjaus puolestaan nayttaa kulkevan useamman ar-
vokkaaksi tunnistetun kohteen poikki.
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Selostuksen mukaan Iso Tolpanjarven etelapuolisen luonnontilaisen suoalu-
een poikki on suunniteltu uusi tiepohja. Alueella on uhanalaisten suoluonto-
tyyppien ja arvokkaan lajiston (mm. uhanalainen suopunakdmmekka) lisaksi
my0s luonnontilainen noro. Todetaan, ettd yhdelle voimalalle rakennettava tie
ja toiselle tehtava maakaapeli heikentavéat kohteen luonnontilaisuutta. Tauti-
vaaran ja Pikku Tolpanjarven valissa olevaan luonnontilaiseen kokonaisuu-
teen, johon kuuluvat puro lahiymparistbineen, lahde seka noro, arvioidaan
kohdistuvan vaikutuksia voimajohdosta erityisesti mikali voimajohdon pylvas
sijoitetaan lahteen lahistolle. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kuvatun-
laiset vaikutukset saattavat vaatia vesilain mukaisen luvan. Parasta olisi, mi-
kali arvokkaat kohteet pystyttaisiin jattamaan rakentamisen ulkopuolelle.

Tapla- ja pohjanhyyteldjakalien osalta todetaan, ettd voimalalle meneva tie
kulkee esiintyman valitttmassa laheisyydessa ja tien rakentaminen heikentaa
lajiesiintymid. Lajit on maaritelty darimmaisen uhanalaisiksi. Arviointiselostuk-
sessa suositellaan, ettei jakalien esiintymien alueille tulisi rakentaa. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, ettd ottaen huomioon lajien harvinaisuuden esiintymat tu-
lee pystya sailyttdamaan. Myds rauhoitetun valkolehdokin osalta suositellaan,
ettei esiintymén kohdalle tulisi rakentaa. Yhteysviranomainen huomauttaa, et-
ta valkolehdokin esiintymaa ei saa héavittaa ilman ELY-keskuksen lupaa (luon-
nonsuojelulaki 48 §).

Pesimalinnustoa on selvitetty kolmella linjalaskennalla ja voimalapaikkojen
pistelaskennalla touko-kesakuussa. Linjalaskentatehokkuus jaa noin puoleen
yleisesti tavoitellusta tasosta (1 linjakilometri/lkm?). Pisteitd mainitaan selvite-
tyn 29 péaaasiassa suunniteltujen voimalayksikdiden kohdilla. Pisteet on kartoi-
tettu kaksi kertaa. Lisaksi on tehty péllokartoitus huhti-toukokuussa, metson ja
teeren soidinpaikkojen selvitys seka havainnoitu petolintujen liikkeitd. Linjalas-
kennat on esitetty kartalla, mutta pistelaskennan havaintokohteiden tarkem-
paa sijaintia ei ole esitetty. Kaydyt kohteet olisi ollut hyva esittda kartalla. Voi-
malapaikat nayttaisivat kuitenkin pysyneen yhtd lukuun ottamatta samoilla
paikoilla kuin arviointiohjelmassa, joten inventoinnit on ilmeisesti kohdistettu
nyt suunnitteilla oleville voimalapaikoille.

Kuvaan 5-37 on koottu hankealueen linnustollisesti arvokkaimmat alueet. Néai-
td ovat mm. alueen suuremmat avosuot, Tolpanvaaran itdrinne ja osa lansi-
rinnettd seka Ison Teerivaaran ja Jylhdvaaran valinen kuru. Nelikannanahon
ja Pienen Mustavaaran alueilla todetaan pesivan mm. sinipyrsté (VU). Eniten
hairibta arvokkaalle lajistolle arvioidaan aiheuttavan Nelikannanahon itaisin ja
Tolpanlehdon pohjoisin voimala.

Tormaysriskiarviointia on tehty pesimélinnuston osalta sinisuohaukalle, mehi-
laishaukalle, maakotkalle ja hiirihaukalle. Maakotkasta on tehty yhteensa 5
havaintoa hankealueella (yhteensd 60 min). Tarkemmin ei tuoda esiin, missa
pain hankealuetta kotka havaittiin tai missa petolintuhavainnoinnin "useat ha-
vainnointipisteet” sijaitsivat. Térmaysriskia on arvioitu eri lahtdoletuksilla, jol-
loin tulokseksi on saatu 0,004-53,2 térmaysta vuodessa. Korkeimmassa arvi-
ossa on oletettu, etta vahintdan yksi yksilo lentaa koko valoisan ajan hanke-
alueella, eika vaistod tapahdu. Tallaista tilannetta pidetddn epatodennakaoise-
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na ja kokonaisuudessaan maakotkan térmaysriskin arvioidaan olevan véahai-
nen. Todetaan, etta yhdenkaan paivapetolinnun reviirin ei arvioida maastoha-
vaintojen perusteella sijoittuvan keskeisesti hankealueelle. Yhteysviranomai-
nen toteaa, ettd petolintujen reviireista ja pesapaikoista toimitetun tiedon pe-
rusteella joitakin paivapetolintujen reviireja nayttaisi sijoittuvan hankealueelle,
mutta ne jaavat suurimmaksi osin rakentamisen ulkopuolelle.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Nelikannanahon itaisimméan ja Tolpan-
lehdon pohjoisimman voimalan siirtaminen riittavan varoetaisyyden p&&han
pienentaisi merkittavasti haitallisia vaikutuksia. Voimajohdon osalta todetaan,
ettad reitin siirtdminen pois Jylhdloman metsaalueelta suunniteltujen kolmen
voimalayksikon lansipuolelle voidaan valttya linnustollisesti ja maisemallisesti
arvokkaan metsadalueen pirstaloitumiselta. Yhteysviranomainen yhtyy kasityk-
seen, ettd naiden toimien toteuttaminen vahentaisi hankkeen haitallisia vaiku-
tuksia, joten toimet on syyta toteuttaa.

Muuttolinnustosta on havainnoitu ainoastaan kevatmuuttoa 25.4.-17.5. yh-
teensa 114 tuntia. Todetaan, etta havainnointi on suoritettu hyvalta nakbala-
paikalta, mutta ei tuoda esiin, missa tdméa paikka on ollut. Havaintojen perus-
teella hankealueen yli muuttaa mm. jonkin verran kurkia, hanhia ja petolintuja.
Havaitut maarat ovat kuitenkin varsin pienid. Mallinnuksen perusteella suu-
rimmat riskit arvioidaan muodostuvan kurjelle ja metsahanhelle, joskin popu-
laatiotason vaikutusten todennakoisyys arvioidaan pieneksi. Arvioidaan, etta
myoskaan syysmuutolla populaatiotason vaikutuksia ei synny, vaikka muutto-
maarat olisivatkin moninkertaisia kevaalla havaittuinin ndhden.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa esitetty arvio, ettei hanke si-
joitu lintumuuton kannalta merkittavalle muuttoreitille, nayttdd havaintoaineis-
ton perusteella oikean suuntaiselle. Havaitut lintumaarat ovat huomattavasti
pienempid kuin esimerkiksi monessa rannikolle suunnitteilla olevassa tuuli-
voimahankkeessa, ja puheena olevan hankkeen muuttolinnustovaikutukset
jadédnevat keskimaaraista vahaisemmaksi. Vaikka havaintomaarat ovat pie-
nempid, hankkeesta voi kuitenkin aiheutua huomattaviakin vaikutuksia. Han-
kealueen kautta muuttaa mm. kurkia, hanhia ja petolintuja, joihin térmays-
herkkina lajeina voi kohdistua vaikutuksia myo6s tastd hankkeesta varsinkin
kun otetaan huomioon kaikki Pohjois-Pohjanmaalle suunnitteilla olevat tuuli-
voimahankkeet. Erityisesti metsdhanhen suhteen olisi voinut tarkastella yh-
teisvaikutuksia my6s muiden suunniteltujen tuulivoimapuistojen kanssa,
vaikkei nyt puheena oleva puisto samalle muuttovaylélle osukaan, silla Raa-
hen-Kalajoen tuulipuistojen yhteisvaikutusten arvioinnissa metsdhanhen popu-
laatiokehitykselle arvioitiin jopa kohtalaisia haitallisia vaikutuksia. Syysmuuton
havainnoimatta jattdminen luo epavarmuutta arviointiin, ja lajikohtaisen tor-
maysriskin arvioiminen vuositasolla olisi ollut perusteltua, jotta vaikutukset lin-
nustoon kavisivat selvasti ilmi.

Liito-orava ja lepakot sekd muut luontodirektiivin liitteen IV a tarkoittamat lajit

Liito-oravan esiintymista selvitettiin potentiaalisiksi elinymparistdiksi tulkituilla
alueilla yhtend paivana toukokuun lopussa ns. papanakartoitusmenetelmalla.
Jylhaloman kurun alue seka Tolpanvaaran lansipuolella sijaitseva puron varsi
on tunnistettu liito-oravalle potentiaalisiksi alueiksi. Todetaan kuitenkin, ettei
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lajia havaittu maastoinventointien aikana, mutta on mahdollista, etta liito-orava
likkuu myos hankealueella. Selostuksen mukaan havaitut potentiaaliset ym-
paristbt ovat jaamassa ennalleen, mutta liitteena olevan arvokkaiden luonto-
kohteiden rajauskartan perusteella nayttaisi, ettd voimajohto on suunniteltu
Jylhaloman potentiaalisen ympariston lapi.

Lepakoiden esiintymistd on tutkittu paivasaikaan kahdella maastokaynnilla ja
yOaikaan neljalla maastokaynnilla. Lisaksi Tolpanvaaran lounaispuolelle on si-
joitettu kaksi tallenninta. Alueelta tehtiin muutama yksittainen pohjanlepakko-
havainto. Todetaan, ettei alueella havaittu lisaantymisyhdyskuntia tai niihin
viittaavaa kaytosta.

Muista luontodirektiivin liitteen IV a lajeista todetaan, etta alueella voi esiintya
saukko tai vitasammakko. Lajeille potentiaalisiin ymparistdihin ei kuitenkaan
selostuksen mukaan kohdistu rakentamista, eika vaikutuksia siten ole. Toi-
saalta haitallisten vaikutuksien lieventdmisen yhteydessa todetaan, etta vii-
tasammakolle potentiaalinen elinymparisto Iso Tolpanjarven etelarannalla tuli-
si huomioida maakaapelin sijoittelussa. Viitasammakko on tiukasti suojeltava
laji, jonka lisdéntymis- tai levahdyspaikkoja ei saa havittaa tai heikentaa. ELY-
keskus voi yksittaistapauksessa myontaa luvan poiketa kiellosta luontodirektii-
vin artiklassa 16 mainituilla perusteilla. Mikali maakaapeli heikentaa viitasam-
makolle potentiaalista elinymparistdd, tulee arviointia taydentaa ja selvittaa,
esiintyyko viitasammakko kyseisella alueella tai muuttaa suunniteltua linjausta
siten, ettei potentiaaliseen elinymparistoon kohdistu vaikutuksia.

Natura-alueet ja muut suojelualueet

Tolpanvaara-Jylhavaaran laheisyydessa, 2,5 kilometria hankealueesta, sijait-
see Sammalharjun (FI1103816) Natura-alue. Alue kuuluu luonto- ja lintudirek-
tiivin nojalla suojeltuihin alueisiin (SCI/SPA). Suojeluperusteina on luontodirek-
tiivin liitteen | luontotyyppeja, lintudirektiivin liitteen | lajeista pyy, liro, palokarki
ja pohjantikka seka luontodirektiivin Il lajeista liito-orava, lapinleinikki ja letto-
rikko. Sammalharjun alue kuuluu vanhojen metsien suojeluohjelmaan. Myds
muut l&hella sijaitsevat Natura-alueet ja Julmaharjun suojelualue on tuotu
esiin arviointiselostuksessa. Suojelualueille ei tulla sijoittamaan tuulivoimaloita
tai muita rakenteita, joten vaikutuksia ei arvioida olevan. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd vaikutukset laheisiin Natura-alueisiin jadvat ennalta arvioiden hy-
vin vahaisiksi.

Julmaharjun suojeluyhdistys ry:n kasityksen mukaan my6s Jylhaloman alue
on suojelualuetta. Mikali Jylhaloman alueesta on olemassa esimerkiksi Met-
sahallituksen oma suojelupaatos, tulee asia tuoda selkeasti esiin osayleiskaa-
vassa.

Maa- ja kalliopera, vesiympaéristo

Arviointiselostuksessa pintavesiin aiheutuvat mahdolliset haitat ja uhkatekijat
on huomioitu paaosin riittavalla tarkkuudella. Alueen puroissa esiintyy taimen-
ta (Haukioja) ja mahdollisesti myOs erityisesti suojeltavaa lajia. Runsaista
metsaojituksista on alueella aiheutunut purojen hiekoittumista, joka on tukkinut
mm. taimenen ja erityisesti suojeltavan lajin lisd&ntymis- ja elinalueita. Oikein
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toteutettuna arviointiselostuksessa esitetyt purojen kiintoainekuormitusta estéa-
vat toimenpiteet ovat paaosin riittavia.

Selostuksen mukaan teiden rakentamisen yhteydessa hyédynnetddn olemas-
sa olevaa tieverkostoa ja uusia vesistdjen ylityksia joudutaan tekemaan vain
muutamia. Teiden kantavuusvaatimuksien takia oletettavasti myds olemassa
olevia teitd ja siltarakenteita joudutaan vahvistamaan ja uusimaan tuntuvasti.
Metsaojitusten vaikutuksista huolimatta alueen lahdepitoinen vesi tarjoaa pai-
koin elinalueita mm. taimenelle. Teiden vesistonylityksissa tulee huomioida
rakenteiden esteettdmyys kaikissa virtaamatilanteissa seka estaa kiintoaineen
huuhtoutuminen vesistéon myos tulva-aikoina vesiston luonnontilaisuudesta
rippumatta. Kiintoaineen huuhtoutuminen vesistoon tulee estaa myds sah-
konsiirtoreitin rakentamisen aikana.

Kuten yhteysviranomainen arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa to-
tesi, Haukioja on erityisesti suojeltavan lajin elinymparist6d. Haukioja on yksi
taman erittdin  uhanalaisen lajin tarkeimmistd esiintymista Pohjois-
Pohjanmaalla ja purossa on tehty tutkimusta lajiin liittyen. Haukiojan tilantees-
ta on oltava viela ELY-keskukseen yhteydessa, kun tarkempi voimajohdon yli-
tyspaikka on tiedossa. Lajin esiintymisesta muualla hankealueella ei ole tietoa,
mutta osassa luonnontilaisista puroista esiintyminen on mahdollista. N&in ol-
len kiintoainekuormituksen minimoiminen ja muut haitallisten vaikutusten lie-
ventamiskeino on erittain tarkeé ottaa kayttdoon purojen lahistoilla toimittaessa.

Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu hankealueella toimivan Siivikon
avoimen vesihuoltoyhtyman vedenottojarjestelyitd. Yhtymalla on alueella kaksi
l&hteisiin  rakennettua vedenottokaivoa Tolpanvaaran etelanpuoleisella
rinteellda. Vedenottamot ja putkilinjat tulee huomioida jatkosuunnittelussa.
Teiden ja rakenteiden sijoittamisen jatkosuunnittelu, rakentaminen ja
voimaloiden kayttd tulee suunnitella siten, ettei niilla heikenneta alueen
nykyista hyddyntamistéa vedenhankintaan.

Turvallisuus ja onnettomuusriskit

Luvussa 5.18 kasitellaan turvallisuuteen liittyvid vaikutuksia. Riskeina maini-
taan mm. rakentamisen aikaiset liikenne- ja muut onnettomuudet, jadkappa-
leiden irtoaminen ja lapojen rikkoutuminen. Arvioidaan, etta kaytettavissa ole-
van tiedon mukaan p&aaosa henkilévahingoista koskee tuulivoiman toteutus-
tai kayttovaiheen henkilokuntaa. Hankealueen vahainen kayttd talvisaikaan
huomioiden jaan irtoamisesta esitetddn arvio, jonka mukaan turvallisuusriski
olisi pieni. Asukaskyselyn tulosten perusteella hankealuetta kaytetaan lahinna
kevat-, kesd- ja syysaikaan, mika pienentdd jaan putoamisesta aiheutuvaa
henkilovahinkoriskia. Liséksi todetaan, etta tuulivoimalat on mahdollista varus-
taa jadnestojarjestelmalld, mutta ei arvioida, onko nain talla alueella tarpeen
tehda. Sivulla 173 kuitenkin todetaan, etta jaiden putoamisen riskid pienenne-
taan lammitysjarjestelmalld, mik& antaisi ymmartaa, etta jaanestojarjestelma
on tarpeen asentaa. ELY-keskukselle liikenneviranomaisena tulee esittaa sel-
vitys lapoihin kerdantyneen jaan tunnistamisesta hankesuunnittelun edetessa,
joten jaantunnistusautomatiikan tarpeellisuus tulee tarkasteltavaksi viimeis-
t&én siind vaiheessa.
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Liikennevirasto huomauttaa lausunnossaan, ettd rakentamisen aikaiseen lii-
kenneturvallisuuteen tulee kiinnittdéa huomiota. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd selostuksessa mainittu paikallinen tiedottaminen on tarpeen liikenneon-
nettomuusriskin pienentamiseksi.

Yhteysviranomaisen saamissa mielipiteissa tuodaan esiin salaman iskun tai
voimalavian aiheuttama tulipalon ja metsépalovaaran riski. Yhteysviranomai-
nen katsoo, etta taltd osin onnettomuusriskia on tarpeen arvioida ja tiedottaa
paikallisia asukkaita. Myds selostuksessa mainitusta riittdvasta suojaetaisyy-
desté ja sen perusteista on hyva tiedottaa avoimesti.

Arvioinnin epavarmuustekijat

Epavarmuustekijoita on tuotu jonkin verran esiin kunkin vaikutusarviointiosion
yhteydessé. Todetaan, etta vaikka arviointiin sisaltyy tiettyja epavarmuuksia ja
oletuksia, riittavan varma nakemys ymparistdvaikutuksista on saavutettu. Yh-
teysviranomainen toteaa, etta joissain tapauksissa puutteellinen aineisto tuo
arviointiin epavarmuutta. Esimerkiksi puutteelliset tiedot erityisesti suojeltavan
lajin esiintymisesta Haukiojassa ja muissa alueen puroissa jattdd arviointiin
jonkin verran epavarmuutta. Samoin muuttolinnuston arviointiin on jaanyt
puutteita havainnoinnin aukkoisuudesta ja syysmuuton havainnoimatta jatta-
misesta johtuen. Joissakin tapauksissa jaa hieman epaselvaksi, miten ja mista
aineisto on keratty, mik& vaikeuttaa selvitysten riittavyyden arviointia. Lis&ksi
arviointia, esimerkiksi melumallinnusta, tulee viela tdydentaa joiltain osin. Yh-
teysviranomainen katsoo, etta arviointia varten on kuitenkin saatu kerattya riit-
tavat tiedot.

Hankkeen elinkaari

Tuulivoimapuiston elinkaareksi todetaan noin 20-25 vuotta, minka jalkeen tuu-
livoimalat puretaan ja alue ennallistetaan tarkoituksenmukaisella tavalla. Tuu-
livoimaloiden koneistoja uusimalla niiden kayttdikaa voidaan pidentaa 50 vuo-
teen. Perustusten kayttoikd on noin 50 vuotta. Tuulivoimapuiston ensimmai-
sen vaiheen rakentamisen arvioidaan alkavaksi vuonna 2014, jolloin puisto
voitaisiin ottaa kaytt6éon vuonna 2015 tai 2016.

Ehdotus toimiksi, joilla ehk&istdan ja rajoitetaan haitallisia ymparistovaikutuksia

Haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinoja on tuotu esiin kunkin vaikutustyypin
arvioinnin yhteydessa. Arviointimenettelyn perusteella vaikutuksia kohdistuu
erityisesti maisemaan, joihinkin ympariston arvokohteisiin seka laheiseen lo-
ma- ja vakituiseen asutukseen. Yhteysviranomainen nékee esitetyt haitallisten
vaikutusten lieventamiskeinot tarpeellisina. Arvokkaiden luontokohteiden
huomioimisesta selostuksessa annetut suositukset on syyta toteuttaa samoin
kuin linnustovaikutusten yhteydessa esitetyt keinot, mm. huomiopallojen asen-
taminen voimajohdon lijoen ylitykseen. Maisemallisten sek& ihmisiin ja arvok-
kaisiin luontokohteisiin kohdistuvien vaikutusten lieventamiseksi voi olla tar-
peen jattaa muutama haitallisimmaksi tunnistettu voimala pois jatkosuunnitte-
lusta.
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Ehdotus seurantaohjelmaksi

Linnustoseurantaan ehdotetaan pesimalinnustoseurantaa ja kevatmuuton
seurantaa joidenkin vuosien ajan. Lisaksi ehdotetaan metsastajien haastatte-
lua 1-2 kertaa, melumittauksia ja asukaskyselyn toistamista. Paliskuntain
yhdistys ehdottaa my6s porovaikutusten seuraamista, jossa kaytettaisiin
apuna GPS-tekniikkaa, paliskunnan edustajien haastatteluja ja tarpeen mu-
kaan kokoontuvaa neuvotteluryhmaa. Yhteysviranomainen pitda ehdotettuja
seurantakohteita tarkeina. Hankkeen seurannasta saadaan tarkeaa tietoa
maatuulipuistojen vaikutuksista Suomessa sisdmaassa ja voidaan tarvittaes-
sa ryhtya toimiin haitallisten vaikutusten lieventamiseksi.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostuksen liitteessa on eritelty arviointiohjelmalausunnossa esitetyt
selvitystarpeet ja kerrottu, mista kohtaa selostuksesta kyseinen arvio 16ytyy.
Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antama lausunto on otettu huomioon
paaosin hyvin.

Yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto arviointiselostuksesta

Arviointiselostuksen alussa on esitetty yhteenveto hankkeesta, sen keskei-
simmistd vaikutuksista ja vaikutusten merkittdvyydesta. Yhteenveto vastaa
valtioneuvoston asetuksen (713/2006) 10 8:n vaatimusta yleistajuisesta yh-
teenvedosta.

Vaikutusten merkittavyys, vaihtoehtojen vertailu seka hankkeen toteuttamiskelpoi-
suus

Vaihtoehtoja on vertailtu ja vaikutusten merkittavyyttd on arvioitu luvussa 7.
Selostuksessa esitetdan taulukko, johon on koottu olennaisimpia vaikutuksia
vaikutustyypeittdin ja arvioitu vaikutuksen merkittavyys. Taulukko tiivistaa
olennaiset vaikutukset havainnollisesti, mutta joidenkin vaikutustyyppien, ku-
ten linnuston ja kasvillisuuden suhteen pohdinta olisi voinut olla analyyttisem-
paa. Yhteysviranomainen toteaa myds, ettd mainittuja vesistoihin kohdistuvia
kiintoaine- ja ravinnekuormitusvaikutuksia on pidettava lievasti haitallisina var-
sinkin kun otetaan huomioon joidenkin pienvesien arvokas lajisto.

Molempien hankevaihtoehtojen arvioidaan olevan toteuttamiskelpoisia, kun-
han mm. luontoselvityksissa tunnistetut kohteet otetaan huomioon ja haitallisia
vaikutuksia ehkaistaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiin on jaanyt
joitakin puutteita, joita on selvitettdva ennen toteuttamiskelpoisuuden lopullista
arviointia. Tallainen on erityisesti meluvaikutusten arviointi, jota on paivitettava
ja mahdolliset johtop&aatokset pdaivitetyn mallinnuksen osoittamista tuloksista
on otettava jatkosuunnittelussa huomioon. Ymparistoministerion melumallin-
nuksen ohjeet on otettava huomioon niin, etta vakituisilla asunnoilla ja loma-
asunnoilla melun suunnitteluohjearvot eivat ylity. Muilta osin yhteysviranomai-
nen toteaa, ettd hanke on toteuttamiskelpoinen, kunhan selostuksessa ja tas-
sé lausunnossa esiin tuodut haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot otetaan
kayttoon. Jatkosuunnittelussa tulisi ottaa tavoitteeksi, ettei tunnistettuja arvok-
kaita luontokohteita tarvitsisi heikentaa.
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Yhteysviranomaisen lausunnon yhteenveto ja johtopaattkset

Arviointiselostus sisaltéa paapiirteissdan ne asiat, jotka ympéaristovaikutusten
arviointimenettelystd annetun asetuksen (713/2006) 10 8:n mukaan kuuluukin
esittaa.

Suunnitellun 110 kV:n voimajohdon reitti on esitetty karkeasti lijoen ylitykseen
asti, mutta tarkempia tietoja reitista ei ole esitetty. Tietoja tulee tdydentaa
osayleiskaavaa varten.

Voimaloiden sijoittelu ymparistoa korkeammille paikoille yhdistettynd voima-
loiden suureen kokoon aiheuttaa voimaloiden nékymisen laajalle alueelle, ku-
ten tehdyista nakymaalueanalyyseista voi todeta. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd hankkeen maisemavaikutukset on tuotu esiin ja havainnollistettu kattavas-
ti. Vaikutuksia voidaan kiistatta pitaa merkittavina erityisesti lahialueiden asu-
tuksen ja virkistyskayton kannalta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa melumallinnus on paivitettdva ja mahdolliset
johtopé&atokset paivitetyn mallinnuksen osoittamista tuloksista on otettava jat-
kosuunnittelussa huomioon. Tuulivoimarakentamisen meluvaikutusten mini-
moimiseksi on olennaista sijoittaa voimalat riittdvan kauas asutuksesta ja
muista meluvaikutuksille herkistéa kohteista.

Havaintoaineiston perusteella hanke ei sijoitu lintumuuton kannalta merkitta-
valle muuttoreitille. Hankealueen kautta muuttaa kuitenkin mm. kurkia, hanhia
ja petolintuja, joihin térmaysherkkina lajeina voi kohdistua vaikutuksia myo6s
tastd hankkeesta varsinkin kun otetaan huomioon kaikki Pohjois-Pohjanmaalle
suunnitteilla olevat tuulivoimahankkeet. Syysmuuton havainnoimatta jattami-
nen luo epavarmuutta arviointiin, ja lajikohtaisen térmaysriskin arvioiminen
vuositasolla olisi ollut perusteltua, jotta vaikutukset linnustoon kavisivét selvas-
ti ilmi. Pesimalinnuston osalta hankealueelta on I6ydetty joitakin arvokkaita
alueita. Arviointiselostuksessa esitetty suositus muutaman voimalan paikan
siirtAmisesta haitallisten pesimélinnustovaikutusten ehkaisemiseksi on syyta
toteuttaa.

Hankealueella sijaitsee arvokkaita luontotyyppeja ja uhanalaista kasvillisuutta.
Iso Tolpanjarven eteldpuolisen luonnontilaisen suoalueen poikki on suunnitel-
tu uusi tiepohja. Alueella on uhanalaisten suoluontotyyppien ja arvokkaan la-
jiston lisdksi myds luonnontilainen noro. Suunnitellusta voimajohdosta kohdis-
tuu vaikutuksia Tautivaaran ja Pikku Tolpanjarven vélissad olevaan luonnonti-
laiseen kokonaisuuteen, johon kuuluvat puro lahiymparistdineen, lahde seka
noro. Toimenpiteet ndilla kohteilla saattavat vaatia vesilain mukaisen luvan.
Parasta olisi, mikali arvokkaat kohteet pystyttaisiin jattamaan rakentamisen ul-
kopuolelle. Tarve vesilain mukaisille luville tulee kasitelld osayleiskaavassa.
Hankealueella sijaitsevat aarimmaisen uhanalaiset tapla- ja pohjanhyyteldja-
kalaesiintymat tulee pystya sailyttdmaan.

Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu hankealueella toimivan Siivikon
avoimen vesihuoltoyhtymén vedenottojarjestelyita. Vedenottamot ja putkilinjat
tulee huomioida jatkosuunnittelussa.
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Yhteysviranomainen on saanut lahialueen vakituisilta ja loma-asukkailta useita
mielipiteitd, joissa ollaan huolissaan mm. maisema-, melu-, virkistyskaytto-,
maankaytto- seka turvallisuusvaikutuksista. Jatkosuunnittelussa on kiinnitetta-
va huomiota tiedottamiseen erityisesti ihmisid huolestuttavista teemoista. Mai-
semallisten seka ihmisiin ja arvokkaisiin luontokohteisiin kohdistuvien vaiku-
tusten lieventamiseksi voi olla tarpeen jattaa muutama haitallisimmaksi tunnis-
tettu voimala pois jatkosuunnittelusta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiin on jadnyt joitakin puutteita, joita on
selvitettdva ennen toteuttamiskelpoisuuden lopullista arviointia. Tallainen on
erityisesti meluvaikutusten arviointi, jota on paivitettdva ja mahdolliset johto-
paatokset paivitetyn mallinnuksen osoittamista tuloksista on otettava jatko-
suunnittelussa huomioon. Muilta osin yhteysviranomainen toteaa, ettd hanke
on toteuttamiskelpoinen, kunhan selostuksessa ja tdssa lausunnossa esiin
tuodut haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinot otetaan kayttoon. Jatkosuun-
nittelussa tulisi ottaa tavoitteeksi, ettei tunnistettuja arvokkaita luontokohteita
tarvitsisi heikentaa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lahettda yhteysviranomaisen lausunnon
hankkeesta vastaavalle. Kopiot arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista
ja mielipiteistd yhteysviranomainen on jo toimittanut hankevastaavalle. Alku-
perdiset lausunnot sdilytetdan ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskuksessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetaan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipi-
teen esittgjille. Lausunto on nahtavilla Pudasjarven kaupunginvirastossa ja
paakirjastossa seka Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa, seka myo6s sah-
koisend osoitteessa www.ymparisto.fi = Alueellista ympaéristotietoa - Poh-
jois-Pohjanmaa - Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja SOVA - Paattyneet
YVA-hankkeet

SUORITEMAKSU
Maksu 7650 euroa

Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu méaaraytyy Valtioneuvoston asetukseen (907/2012) elinkeino-, likenne-
ja ymparistokeskusten maksullisista suoritteista: lausunto arviointiselostukses-
ta 50 euroa/h (yhteensa 153 h x 50 € = 7650 €).

Laskun lahettaminen

Lasku lahetetédan mydhemmin Valtion talous- ja henkilostéhallinnon palvelu-
keskuksesta.


http://www.ymparisto.fi/

Oikaisun hakeminen maksuun

LITTEET

TIEDOKSI
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Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun maaraa-
misessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskukselta. Lau-
sunnon liitteena ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemi-

seen.

Johtaja
Rakennusneuvos

Ymparistdasiantuntija

Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Liite 2: Lausunnot ja mielipiteet

Fingrid Oyj

Fortum S&hkonsiirto Oy
lImatieteen laitos

Julmaharjun suojeluyhdistys ry
Liikennevirasto

Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi
Morenia Oy

Museovirasto

Paliskuntain yhdistys
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Pohjois-Pohjanmaan museo

Heikki Aronpaa

Riikka Arffman

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -

vastuualue
Pudasjarven kaupunki, kaupunginhallitus

Pudasjarven kaupunki, Oulunkaaren ymparistdlautakunta

Pudasjarven kaupunki, Viranomaislautakunta
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Puolustusvoimat, Padesikunta

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Siivikon avoin vesihuoltoyhtyma

Suomen Metsakeskus (Pohjois-Pohjanmaa)
Mielipiteen esittajat

Suomen Ymparistokeskus

Annettu postin kuljetettavaksi:
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LITE 1. MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta maksun méaarddmisessa on tapahtunut vir-
he, voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympaéris-
tokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskukselle kuuden (6) kuukauden kuluessa lausunnon antamis-
paivasta, jolloin lausunnosta perittavad maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava:

— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite

— lausunto, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, alkuperaisena tai kopiona
— oikaisu, joka maksuun vaaditaan

— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelma on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai asiamiehen
allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edus-
tajansa tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija on joku muu
henkil®, oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava myds taman nimi, postiosoi-
te ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmé& on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
lilkenne- ja ymparistokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi
toimittaa henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen vélityksella. Sen voi
omalla vastuulla [&hettad myos postitse, lahetin valityksella, telekopiona tai sah-
kopostina. Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava niin ajoissa, etta se on peril-
& viimeistadn oikaisuvaatimusajan viimeisend paivand ennen Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen aukioloajan paattymis-
ta.

Oikaisuvaatimuskirjelman toimittamisesta telekopiona tai sahkdpostina saade-
taan tarkemmin sahkdisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa lais-
sa (13/2003)

Yhteystiedot
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
postiosoite  PL 86, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 0295 038 000
telekopio 08 8162 869
sahkoposti  kirjaamo.pohjois-pohjanmaa@ely-keskus.fi
virka-aika 8.00 - 16.15
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LITE 2. LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Fingrid Oyj

Yhteysviranomaiselle toimitettiin yhteensé 29 lausuntoa ja mielipidetta.

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtid, joka vastaa Suomen sahkdjarjes-
telmén toimivuudesta sahkomarkkinalain perusteella sille myonnetyn sdhkoverkkolu-
van ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava sahkémarkkinalain edellyttamét velvoit-
teet pitkajanteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltaan riittava.

Kantaverkkoyhtitlla on sdhkdmarkkinalaissa maaritelty verkon kehittdmis- ja liittAmis-
velvollisuus. Verkonhaltijan tulee pyynnosta ja kohtuullista korvausta vastaan liittda
verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat sahkoénkayttdpaikat ja sahkdntuotantolai-
tokset toiminta-alueellaan.

Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttdd tekniset vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin
yleisissa liittymisehdoissa (YLE). Liittymisehtoja noudattamalla varmistetaan jarjes-
telmien tekninen yhteensopivuus. Niissa myds maaritelladn sopimuspuolten liityntaa
koskevat oikeudet ja velvollisuudet. Yleisten liittymisehtojen liséksi voimalaitosten tu-
lee tayttaa Fingridin jarjestelmatekniset vaatimukset (VJV). Asiakas huolehtii omaan
sahkoverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien osapuolien kanssa siitd, etta myos nii-
den sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttavat kantaverkkoa koskevat liittymis-
ehdot ja jarjestelmatekniset vaatimukset.

Kustakin litynnasté sovitaan erilliselld liittymissopimuksella tapauskohtaisesti.
Tolpanvaaran-Jylhanvaaran tuulivoimapuisto

Fingrid laatii Suomen sahkonsiirtoverkon kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut
yhtena kokonaisuutena. Tavoitteena on, yhteistydssa nykyisten ja uusien verkkoliityn-
taa suunnittelevien tahojen kanssa, varmistaa teknistaloudellisesi parhaat verkkorat-
kaisut ja liityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliityntéd ja liittymisjohdot kuuluvat olennai-
sena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin.

YVA-menettelyssé on tarkasteltu tuulivoimapuiston liittdmisté s&hkoéverkkoon 110 KV
liittymisjohdon osalta. Tarkastellut tuulivoimapuistovaihtoehdot VE 1 ja VE 2 tuotan-
tokapasiteetit ovat kuitenkin niin suuria, ettd ne edellyttavat vahvistuksia myos kanta-
ja alueverkkoon Pohjois-Pohjanmaalla.

Yhtiélla ei ole muuta huomautettavaa arviointiselostuksesta. Yhteyshenkilond hank-
keessa toimii Mika Penttila 030 395 5230.

Fortum Sahkonsiirto Oy

Meilla ei ole huomautettavaa Pudasjarven Tolpanvaara-Jylhavaaran tuulivoimapuis-
ton ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

IImatieteen laitos

liImatieteen laitos on jo lausunnossaan hankkeen ymparistévaikutusten arviointioh-
jelmasta (Diaari n:o 23/020/2012, 27.9.2012) todennut, etta tuulivoimaloiden raken-
taminen voi aiheuttaa hairiditd limatieteen laitoksen saatutkamittauksiin, mutta etta
rakentamisesta Tolpanvaara-Jylhdvaaran alueelle ei ole haittaa limatieteen laitoksen
toiminnalle.



25/83

Julmaharjun suojeluyhdistys ry

Yhdistyksemme toimii Pudasjarven kaakkoisosan luonnonymparistén suojelemiseksi
ja kylien asumisviihtyvyyden edistamiseksi.

Tiedottaminen, osallistuminen ja asukaskysely

Tolpanvaara-Jylhavaaran tuulivoimapuistohankkeesta ja siihen liittyvasta YVA-
menettelysta on tiedotettu sanomalehdissa Pudasjarvi ja lijokiseutu. Talla tavoin ei
ole kuitenkaan tavoitettu kaikkia hankealueen koillispuolella sijaitsevan Pienen Hauki-
jarven vapaa-ajan asukkaita, koska monet heista eivat ole pudasjarveldisia eivatka
lue kumpaakaan em. l&hted. Useat heista eivat olisi tienneet hankkeesta mitéén, jos
eivat olisi sattumalta kuulleet siitd naapurilta. Hankkeesta tiedottaminen on néain ollen
ollut puutteellista, vaikka YVA-selostuksessa toisin vaitetaankin. Tiedottamalla laaja-
levikkisemma&ssa sanomalehdessé, kuten Kalevassa, olisi tieto hankkeesta ja YVA-
menettelysta tavoittanut suurimman osan Pienen Haukijarven vapaa-ajan asukkaista.
Puutteellisen tiedottamisen johdosta kaikki mokkildiset eivat ole tienneet mahdolli-
suudesta osallistua pienryhmaétilaisuuteen eivatkd sen vuoksi ole paéasseet osallistu-
maan ja sanomaan mielipidettddn hankkeesta ja esitetyista toteutusvaihtoehdoista.

Osa Pienen Haukijarven loma-asukkaista ei mydskaan saanut postitse lahetettya
asukaskyselyd. Taméan vuoksi kyselyn ulkopuolelle on jaddnyt ryhma hankkeen vlit-
tomassa laheisyydessd asuvia henkilditd, joihin suunnitellusta tuulivoimapuistosta
kohdistuu kaikkein suurimmat haitalliset vaikutukset. Puutteellisen tiedottamisen
vuoksi he eivat mydskaéan ole tienneet mahdollisuudesta osallistua internet-kyselyyn,
mik&a mahdollisuus olisi ollut olemassa siinakin tapauksessa, etta he eivat saaneet
postitse lahetettya kyselya. Asukaskyselyn tuloksia ja koko sosiaalisten vaikutusten
arviointia ei nain ollen voi pitdé luotettavina. Julmaharjun suojeluyhdistys ry on sita
mieltd, ettd asukaskysely ja taltd osin myds sosiaalisten vaikutusten arviointi tulee
suorittaa uudelleen.

Maisema

YVA-selostuksen mukaan Tolpanvaara-Jylhavaaran alueelle suunniteltu tuulivoima-
puisto aiheuttaisi seké vaihtoehto 1:ssé ettd 2:ssa merkittavid haitallisia maisemallisia
vaikutuksia seka asutukselle ettd luonnonmaisemalle. Hankevaihtoehto 1:n aiheutta-
ma maisemahaitta on Pienen Haukijarven asukkaille ja vapaa-ajan asukkaille kohtuu-
ton. Tama heikentdd merkittavasti elinoloja ja viihtyvyyttd Pienen Haukijarven alueel-
la.

Lentoestevalojen vaikutuksista on YVA-selostuksessa vain yksi kuvasovite Puolan-
gantien sillalta Huhmarharjua kohti. Lentoestevalojen vaikutus olisi ollut hyva tuoda
esille myds Pienen Haukijarven maisemaan. Pienen Haukijarven alueella ei ole sah-
kovalaistusta eikd esim. minkaanlaisia valaistuja reitteja, joten lentoestevalojen hairit-
seva vaikutus seka maisemaan etta asutukselle korostuu Pienen Haukijarven alueel-
la.

Haitallisten vaikutusten vahentadminen

Haitallisten maisemavaikutusten vahentamista kasitelladn YVA-selostuksessa hyvin
suppeasti eikd mik&&n esitetyistd keinoista lievennd Pienen Haukijarven alueelle
kohdistuvaa huomattavaa maisemahaittaa. Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta
antaman lausunnon mukaan jatkosuunnittelusta on voitava poistaa ne voimalat, jotka
vaikutustarkastelun perusteella eivat ole toivottavia. YVA-selostuksessa on tuotu esil-
le ne tuulivoimalat, jotka aiheuttavat merkittdvimmat maisemalliset vaikutukset Pie-
nen Haukijarven suunnalta katseltuna (Kuva 5-27). Nama ovat lahimpana Pienta
Haukijarvea olevat, Jylhavaaran alueelle sijoittuvat voimalat, jotka on YVA-
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selostuksessa esitetty numeroilla 16, 17 ja 20 (Kuva 5-15). Haitallisten vaikutusten
lieventamiseksi vaadimme, ettd em. kolme voimalaa poistetaan hankevaihtoehdosta
1. Tama vahentaisi myds mahdollisia melu- ja varjon vilkkumishaittoja sek& huo-
miovalojen hairitsevaé vaikutusta Pienen Haukijarven alueella.

Melu

Melun leviamista on YVA:ssa arvioitu kesdajan tilanteessa. Tulee huomata, etta Pie-
nella Hauki-jarvelld on vapaa-ajan asuntoja ymparivuotisessa kayttssa. Tallainen on
mm 1,6 km:n etdisyydelle [&himmaé&sta tuulivoimalasta sijoittuva loma-asunto. Taus-
tamelun osalta Pieni Haukijarvi on YVA-ohjelmassa katsottu erittdin hiljaiseksi alu-
eeksi. Talvella se on vield hiljaisempi kuin kesalla, koska silloin ei esim. kuulu lintujen
laulua eikd aaltojen loisketta. Tallgin tuulivoimaloiden aiheuttama melu erottuu sel-
vemmin taustamelun lapi. Tulee arvioida, ovatko asetetut melurajat (35 dB ydaikaan
ja 40 dB) paivaaikaan) riittavat melu- , terveys- ja viihtyvyyshaittojen ehkaisemiseksi
Pienen Haukijarven alueella. Voisivatko nama rajat ylittya talviaikana? Onko esim.
ailempaa kokemusta tuulivoimaloiden pystyttamisesta yhta hiljaisen alueen laheisyy-
teen, kuin Pienen Haukijarven alue on ja onko tutkittu, miten tuulivoimaloiden melu
koetaan téllaisilla erittdin hiljaisilla alueilla? Nama asiat tulee selvittda, ennen kuin
hanketta ryhdytaan viemaan eteenpain.

YVA- selostuksessa todetaan, ettéd "melulaskentachjelmistot toimivat melko heikosti
maastonmuodoiltaan vaihtelevalla alueella, kuten tassa tapauksessa kumpareisella
tuulipuistoalueella." Lisaksi todetaan, ettd melulaskenta sisaltdd useita epavarmuuk-
sia. Hankkeen tuulivoimaloiden aiheuttaman melun on YVA:ssa todettu suuntautuvan
paasaantoisesti pohjoisen -koillisen suuntaan eli Pienen Haukijarven aluetta kohti.
Meluhaitta tulee varmuudella ehkaista esim. sijoittamalla voimalat viela kauemmas
asutuksesta eika juuri sille rajalle, jonka laskelmat sallivat.

Meluvaikutusten seurannasta kerrotaan YVA-selostuksessa, kuinka tuulivoimapuiston
aiheuttamat melutasot asutuksen suhteen voidaan todentaa mittauksilla. Epaselvaksi
jaé&, tullaanko nain tekemé&an vaiko ei.

Vaikutukset kiinteistéjen arvoon

Vaikutusta kiinteistéjen arvoon ei ole riittdvasti selvitetty. Tuulivoimapuiston vaikutuk-
sesta kiinteistdjen arvon on YVA:ssa arvioitu saattavan hieman laskea. Yhdistyk-
semme katsoo, ettd tdma ei ole totuudenmukainen arvio Pienella Haukijarvelld, jossa
ympéaroivA maisema muodostaa merkittdvan osan kiinteistdjen arvosta. Vaikutus kiin-
teistbjen arvoon Pienella Haukijarvella ei voi olla vahdinen hankevaihtoehdossa 1,
jossa luonnontilaisen nakéinen eramaajarven maisema muuttuisi tuulivoimarakenta-
misen seurauksena hyvin radikaalilla tavalla teollisen energiantuotannon maisemaksi.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon

40 dB:n ja 35 dB:n melurajat tulisi esittad kartalla suhteessa kiinteistojaotukseen, jot-
ta tulee selvasti esille, missa maarin tuulivoimalahanke rajoittaisi asuin- tai loma-
asuntorakentamista yksityisten omistamilla maa-alueilla.

Pienryhmatydskentely

Lahiseudun asukkaille ja vapaa-ajan asukkaille suunnatussa pienryhmatilaisuudessa
esitetyt ehdotukset ja mielipiteet olisi tullut ilmaista yksityiskohtaisemmin YVA-
selostuksessa.

Suojelualueet
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Julmaharjun suojelualue on huomioitu YVA-selostuksessa ja sijainti on osoitettu kar-
talla (Kuva 5-40). Samassa kuvassa olisi voinut esittdd myos Jylhdloman aarniomet-
saalueen. Metsahallituksen mukaan se on taysin suojeltu kohde. Hankealue ulottuu
Jylhdloman alueelle. YVA-menettelya koskevassa yleisétilaisuudessa esitetyssa
osayleiskaavaluonnoksessa Jylhdloman alue oli kuitenkin merkitty kaavaan, joten
nain ollen alue on huomioitu. YVA-selostuksessa todetaan, etta suojelualueille ei tulla
sijoittamaan tuulivoimaloita tai muita rakenteita (kaapelit, tiet tms.).

Vaikutukset elinoloihin, viihtyvyyteen ja virkistykseen

Jo maisemavaikutusten yhteydessa totesimme, ettd hankevaihtoehdosta 1 aiheutuva
vahva maisema-haitta alentaa merkittavasti viihtyvyytta Pienella Haukijarvella.

Julmaharjun osalta YVA-selostuksessa mainitaan, ettd alueen virkistyskaytolle ei ai-
heudu vaikutuksia. YVA:ssa ei kuitenkaan ole esim. selvitetty, nakyvétko tuulivoima-
lat Julmaharjun alueelle. Julmanlammen pohjoisrannan korkealta harjanteelta avau-
tuu Jylhdvaaraan pain avoin ndkoala, johon tuulimyllyt saattaisivat nakya. Julmahar-
jun on arvioitu olevan myds maisemallisesti arvokas alue, jonka maisemallista merki-
tysté lahistolta nakyvat tuulivoimalat heikentaisivat.

Pienen Haukijarven asukkaat ja vapaa-ajan asukkaat liikkuvat suunnitellun tuulipuis-
ton alueella useimmin juuri Jylhdvaaran alueella. Sinne suunnitellut kolme tuulivoima-
laa haittaavat alueen virkistyskayttoa, joten tdmankin vuoksi ne on perusteltua pois-
taa hankevaihtoehdosta 1.

YVA:n yhteenvedossa todetaan, ettd "toimintavaiheessa tuulivoimapuisto ei rajoita
alueen virkistyskayttba." Tama paatelma vaikuttaa erittdin epauskottavalta sité taus-
taa vasten, etté jo turvallisuussyista kahden tuulivoimalan valinen vahimmaisetaisyys
toisistaan taytyy olla 500 m.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuudesta

Tolpanvaara-Jylhdvaaran aluetta ei ole osoitettu tuulivoima-alueeksi talla hetkella
voimassa olevassa maakuntakaavassa eikd myodskaan valmisteilla olevassa vaihe-
maakuntakaavaluonnoksessa. Tolpanvaara-Jylhdvaaran alueelle suunniteltu tuuli-
voimapuisto on siten voimassa olevan maakuntakaavan vastainen eiké sen alulle pa-
nemisessa ole huomioitu maakuntakaavan ohjausvaikutusta.

Eramaisten metsdalueiden on todettu olevan maisema- ja luonnonarvoiltaan seka
virkistyskayton kannalta herkkia tuulivoimarakentamisen vaikutuksille. Tehty YVA
osoittaa, ettd maiseman sietokyky tuulivoimarakentamiselle on Tolpanvaara-
Jylh&vaaran alueella erittain heikko. Taméan vuoksi tuulivoimapuistoa ei tule sijoittaa
Tolpanvaara-Jylhdvaaran alueelle. Julmaharjun suojeluyhdistys ry katsoo, ettd Tol-
panvaara-Jylhdvaaran tuulipuistohankkeen ei tulisi olla ensimmaisena listalla, kun
ryhdytdan rakentamaan uusia tuulipuistoja. Tuulivoimapuistot tulee sijoittaa ensisijai-
sesti alueille, jotka ovat vAhemman herkki& tuulivoimarakentamisen haitallisille vaiku-
tuksille ja jossa ne sopeutuvat hyvin maisemaan. Téllaisia alueita ovat esim. teolli-
suusalueet, satamat, moottoriteiden ja rautateiden varret tai muut rakennetut ympa-
ristdt, joissa melutaso on jo entuudestaan korkea ja joissa tuulivoimalat paremmin
rinnastuvat muuhun rakennettuun ymparistoon. NAaitd alueita suositellaan kaytetta-
vaksi tuulivoimarakentamiseen myos Lauri Tarastin (2012) selvityksessa. Tolpanvaa-
ra-Jylhdvaaran tuulipuistohanke on liséksi ristiriidassa alueen muun kaytén, kuten
virkistyskayton (metsastys, marjastus, sienestys, retkeily) kanssa.

Mikali hanke kuitenkin aiotaan toteuttaa, on hankevaihtoehto 2 suositeltavampi rat-
kaisu kuin vaihtoehto 1 vahaisempien haitallisten ymparistdvaikutusten vuoksi.
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Liikennevirasto

Vaikutuksia tieverkostoon syntyy varsinkin rakentamisen aikana, jolloin voimalaitos-
ten osien kuljettamiseen tarvitaan erikoiskuljetusjarjestelyja, mikd ympéaristovaikutus-
ten arviointiselostuksessa on huomioitu. Kuljetusmatkat Oulun ja Kemin satamista
ovat huomattavan pitkia. Erikoiskuljetuksissa lupaviranomaisena ja ohjaajana toimii
keskitetysti Suomessa Pirkanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue. Suunnittelun ede-
tessa rakentamisen aikaiseen liikenneturvallisuuteen tulee kiinnittdd huomiota. Pur-
kamisvaiheessa liikennevaikutukset ovat lahtokohtaisesti vahaisempia.

Voimajohdon rakentamisessa tiealueelle tai sen laheisyyteen tulee noudattaa Liiken-
neviraston ohjetta Sdhkojohdot ja maantiet (Liilkenneviraston ohjeita 4/2011).

Hankkeen toteutuksella ei ole merkittdvia vaikutuksia rautateihin eikd vesiliikenne-
vayliin, eikd Liikennevirastolla ole naiden osalta lausuttavaa. Maanteiden osalta lau-
sunnon antaa tarkemmin Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruk-
tuuri -vastuualue eli L-vastuualue.

Ympadristovaikutusten arviointiselostuksessa on huomioitu Liikenneviraston Tuulivoi-
malaohje (Liikenneviraston ohjeita 8/2012), ja ohjetta tulee my6s jatkosuunnittelussa
noudattaa.

Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi

Morenia Oy

Liikenteen turvallisuusvirastolla ei ole lausuttavaa arviointiselostuksesta.

Selostus on tehty kattavasti ja siina on kuvattu myds Morenia Oy:n kaytdssa oleva ki-
viainesten ottoalue.

Voimaloiden sijoittumista kuvaavista kartoista saa kasityksen, etta louhosalueen mo-
lemmille puolille on suunnitteilla tuulivoimalat jopa alle 200 metrin paahan. Tuulivoi-
maloiden kaavoitus ja lupavaiheen tarkemmassa suunnittelussa tulee huomioida
lainvoimainen maa-ainesten ottolupa sekd ympaéristdlain mukainen louhinnan ja
murskauksen ympadristélupa, jotka voimassaollessaan nauttivat itsenaisesti ns. pysy-
vyyssuojaa. Maa-aineslupa on voimassa 31.5.2018 saakka ja ymparistdlupa toistai-
seksi.

Museovirasto

Alue kuuluu Metséahallituksen vuonna 2011 Kansallisen metséohjelman puitteissa val-
tion mailla toteuttamaan kulttuuriperinndn inventointialueeseen. Sen yhteydessa to-
dettiin viisi kiinteiksi muinaisjaannoksiksi arvioitua historiallisen ajan kohdetta, lahinna
tervahautoja.

Varsinaisesti tuulipuistohankkeen selvityksena arkeologisen kulttuuriperinnén osalta
alueella vuonna 2012 toteutetussa muinaisjaanndsinventoinnissa paikannettiin sa-
man verran lisda kiinteiksi muinaisjaannoksiksi arvioituja, muinaismuistolain (295/63)
nojalla rauhoitettavia kohteita. Tamén hankeinventoinnin maastotyd todetaan YVA-
selostuksen liitteena olevassa inventointiraportissa toteutetun syyskuun loppupuolella
2012.

Museovirasto edellyttaa nykyisin, ettd maankayttohankkeiden takia toteutetuista selvi-
tyksista iimenee maastotyohon kaytetty aika (tyGpéaivat). Inventoinnissa selvitettyjen
alueiden tulee olla selkeasti hahmotettavissa myds kartalta. Vain siten on viranomai-
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senmahdollista arvioida selvitysten riittvyyttd, suunnittelun ja toteutuksen aikaisia
hankemuutoksia seka selvitystarpeita myos tulevaisuudessa.

Kummassakin alueella tehdyssa selvityksessa on liséksi paikannettu joukko kulttuuri-
perintdkohteita, jotka eivat tayta muinaismuistolain kriteereja kiinteistd muinaisjaan-
noksistd, mutta joiden sailyminen maankayttdhankkeissa on toivottavaa ja tavoitelta-
vaa. Seka kiinteat muinaisjaannokset ettd kulttuuriperintbkohteet on lueteltu YVA-
selostuksen hankeympariston nykytilan ja vaikutusten arviointiosuudessa.

YVA-selostuksen mukaan hankkeella ei ole vaikutuksia tiedossa oleviin muinaisjaan-
nos- tai kulttuuriperintokohteisiin. Yksi tervahautakohde (Jylhanvaara, kohde 13) si-
joittuu varsin lahelle (n. 17 m) olemassa olevaa tieyhteytta, mutta YVA- selostuksen
mukaisesti kohteen suojelu voi toteutua huolellisella suunnittelulla.

Inventoinneissa paikannettuja kohteita ei ole toistaiseksi valtakunnallisessa muinais-
jaénnosrekisterissa.

Museovirastolla ei ole muuta todettavaa hankkeen YVA-ohjelmasta arkeologisen kult-
tuuriperinndn osalta. Rakennetun kulttuuriympariston ja -maiseman osalta hanketta
arvioiva toimivaltainen viranomainen on Pohjois-Pohjanmaan museo.

Paliskuntain yhdistys

Tuulipuistohanke sijoittuu kokonaan Pintamon paliskunnan alueelle. Pintamon palis-
kunnan suurin sallittu eloporomaara on 2600 ja poronomistajia oli 58 poronhoito-
vuonna 2011-2012. Poronhoito on tarkea elinkeino Pudasjarvella. Elinkeinolla on
paitsi valittémia, myds valillisia tyollisyysvaikutuksia mm. matkailussa ja jalostukses-
sa. Poro ja poronhoito ovat tarke&d osa matkailuimagoa. Elinkeinon merkitys syrjaky-
lien asuttuna pitamiselle on suuri.

Poronhoitolaki ja valtakunnalliset alueidenk&yttttavoitteet

Poronhoitolaki (848/1990) (PHL) on erityislaki, joka tulee ottaa huomioon poronhoi-
toalueella toimittaessa. Poronhoitolaki turvaa elinkeinon aseman. Se saataa poron-
hoidolle pysyvasti vapaan laidunnusoikeuden: "Poronhoitoa saadaan tassa laissa
saadetyin rajoituksin harjoittaa poronhoitoalueella maan omistus- tai hallintaoikeu-
desta riippumatta.” (PHL 38). Tama tarkoittaa, etta poroilla on oikeus vapaasti oles-
kella alueilla ja ottaa ravintonsa luonnosta (HE 244/1998). Poronhoitolaissa sdade-
tadn myos, etta "suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittami-
seen olennaisesti vaikuttavia toimenpiteitd, valtion viranomaisen on neuvoteltava
asianomaisen paliskunnan edustajan kanssa.” (53 8§).

Poronhoitolain ja muun lainsdédannon lisaksi poroelinkeinoa turvataan myds valtio-
neuvoston paatokselld valtakunnallisista alueidenkayttttavoitteista. "Luonto- ja kult-
tuuriymparistdina erityiset aluekokonaisuudet” —luvun yleistavoitteissa todetaan:
"Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon alueidenkaytélliset edellytykset.”
Myds Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa maarataan: "Alueidenkaytdén suun-
nittelussa on turvattava porotalouden toiminta- ja kehittamisedellytykset.”

Poroelinkeinoon kohdistuvia vaikutuksia

Poronhoito on ekstensiivinen maankayttémuoto, jonka kannattavuus perustuu laa-
joihin laidunalueisiin ja porojen luontaisen laidunkierron mukaiseen vapaaseen lai-
duntamiseen. Paliskunnan toiminnalliseen ymparist66n kuuluvat erilaiset laidunalu-
eet (mm. kes4, talvi, rykim&, vasoma), ja niille siirtymiseen kaytettavat alueet, seka
paliskunnan poronhoidon toiminta-alueet ja infrastruktuuri (mm. kuljetusreitit, ero-
tusaidat, kampat, laidunkiertoaidat ym.). Paliskunnan toiminta on suunnitelmallista
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elinkeinon harjoittamista. Kaikki paliskunnan alueelle tuleva uusi toiminta vaikuttaa
poroelinkeinoon, silla paliskunta eri osineen on yhtendinen toimintaymparist6. Eri
alueiden merkityksen suuruus vaihtelee paliskunnan sisalla.

Tuulipuisto sijoittuu Pintamon paliskuntaan. Suunnittelualueella on paliskunnalle
suurin merkitys syyslaidunalueena ja samalla rykimaalueena. Suunnittelualueen
pohjoisosa on kesélaidunta. Alueella laiduntaa ja sen kautta kulkee syksyisin useita
satoja poroja. Alue on asumattomana rauhallinen, mik& korostaa sen sopivuutta po-
rolaitumeksi. Tuulipuistohankkeesta aiheutuu valittomia laidunten menetyksia infra-
struktuurin rakentamisen my6téa. Mikali porot valttavat alueita hairion (rakentaminen,
voimaloiden liike, aani, valke) vuoksi tai niité ei voida enaa kayttdd poronhoitotdissa,
aiheutuu myos laajemmille alueille ulottuvia valillisia laidunmenetyksia ja laidunnus-
paineen epéatasaista jakautumista. Lisdkustannuksia aiheutuu talldin porojen lisé-
ruokinnasta. On mahdollista, ettéd porot vaeltavat kauemmaksi etelaan naapuripalis-
kunnan alueelle. Talldin aiheutuu lisdkuluja porojen kuljettamisesta vieropaliskuntien
alueelta takaisin. Pintamon poronhoitajien mukaan on mahdollista, ettd ainakin osa
poroista voi valttaa aluetta sinne tulevan hairion vuoksi.

Hankealueen eteldosassa sijaitsee Tolpanvaaran siirtoaita, jossa poroerotuksissa
kasitellaan noin 200-300 paliskunnan poroa. Tuulipuisto tulee todennakoisesti vai-
kuttamaan poronhoitot6ihin alueella. Tuulipuiston rakenteet (voimalat, tiet), valot ja
like vaikeuttavat porojen kuljettamista alueen kautta erotuksiin. Myds jos porot valt-
tavat aluetta, menettavat alueen aitarakenteet merkitystdan ja niitd voidaan joutua
siirtdmaan tai rakentamaan muualle.

YVA-selostuksessa esitetyistd toteutusvaihtoehdoista vdhemman laidunten mene-
tyksia aiheuttaisi vaihtoehto VE 2. Kummassakin toteutusvaihtoehdossa aiheutuu li-
saksi haitallisia vaikutuksia poronhoitottihin alueella, silla tutkittujen hankevaihtoeh-
tojen eteldosa on niiden kannalta kriittisempi. Vaihtoehdoista puuttuu kokonaan
hankealueen pohjoisosaan sijoittuvan, VE 2 suurusluokkaa oleva hankevaihtoehto.
Sita kautta vedettaisiin tuulipuiston tarvitsema voimajohto (tutkituissa vaihtoehdoissa
VE 2 vaatima voimajohto olisi pidempi kuin VE 1) ja alueella on reilusti tiestbakin
valmiina. Taméankaltainen vaihtoehto aiheuttaisi luultavasti nykyista pienemmét hai-
tat poronhoidolle.

Ymparistovaikutusten arviointi hankkeessa

Pintamon paliskunnan poronhoitoa on kuvattu YVA-selostuksen liitteessa 9 melko
kattavasti. Alueen merkitys suhteessa muuhun paliskuntaan on selvitetty kartoin ja
sanallisesti yhteistydssa paliskunnan kanssa. Selvityksessa on kaytetty apuna Pa-
liskuntain yhdistyksen julkaisemaa opasta poronhoidon huomioimiseen maankaytt6-
hankkeissa (www.paliskunnat.fi/poroyva). Poroelinkeinoon kohdistuvat vaikutukset
on arvioitu riittdvan laajasti ja monipuolisin menetelmin. Arvioinnissa on kuitenkin joi-
takin puutteita, esimerkiksi yhteenvetotaulukoissa ei kasitella ollenkaan vaikutuksia
poronhoitotdihin, ja alueen erotusaidan kaytettavyyteen, mitk& voivat olla merkitta-
Vvia.

Tuulipuisto sijoittuisi valtion maille. Poronhoitolain 53 § mukaiset neuvottelut Pinta-
mon paliskunnan kanssa on aloitettu ja niita tulee jatkaa selostuksessa kuvatulla ta-
valla ennen kaavan valmistumista. Neuvotteluissa tulee etsia toimenpiteita haitallis-
ten vaikutusten lieventamiseen ja kompensointiin yhteistydssa poronhoidon harjoit-
tajien kanssa. Oleellista on myds hankkeen seurannasta sopiminen, silla poronhoi-
toon kohdistuvien vaikutusten arviointiin liittyy ep&varmuutta. Seurannassa tulee
kayttaa apuna GPS-tekniikkaa ja paliskunnan edustajien haastatteluita ja seurantaa
varten tulee perustaa esimerkiksi vuosittain tai tarpeen mukaan kokoontuva neuvot-
telurynma.
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YVA-menettelyn osallistaminen ja tiedotus vaikuttaa arviointiselostuksen mukaan
riittdvalta: Pintamon paliskunnalta on pyydetty lausunto arviointiselostuksesta ja pa-
liskunnan edustajia on kutsuttu poronhoitoa kasittelevaan pienryhmaan.

Hankkeen poronhoitolain 53 § mukaisia neuvotteluita tulee jatkaa ja hankkeen vai-
kutusten seurannasta tulee sopia yhteistydssa Pintamon paliskunnan kanssa. Tuuli-
puiston rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvat haitat ja menetykset tulee pyrkia
lieventdmaan, ja mikali niitd edelleen aiheutuu, korvata paliskunnalle taysimé&arai-
sesti.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Arviointiselostuksessa on késitelty kattavasti hankkeen suhde voimassa olevaan
maakuntakaavaan. Pohjois-Pohjanmaan liiton arviointiohjelmavaiheessa esiin nos-
tamat asiat on otettu arvioinnissa hyvin huomioon.

Hankealueella voimassa olevassa Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa ei ole
toistaiseksi osoitettu manneralueelta keskitettyyn tuulivoimatuotantoon soveltuvia
alueita. Tuulivoimarakentamiseen parhaiten soveltuvat maa-alueet osoitetaan maa-
kuntakaavan uudistamisen 1. vaiheessa, jonka valmistelu on edennyt kaavaehdotus-
vaiheeseen.

Alueelle ei ole maakuntakaavassa osoitettu erityisid merkintéja. Alueen pohjoispuolel-
la sijaitsee lijoen keskijuoksun kulttuuriympadristén/maiseman vaalimisen kannalta val-
takunnallisesti merkittava alue ja alueen itdpuolella Puhoksen maakunnallisesti mer-
kittava kulttuurimaisema. Tuulivoima-alue sijoittuu noin 2-3 km etaisyydelle ko. alueis-
ta. Yva-selostuksen mukaan alueen toteuttamisella arvioidaan olevan maisemallisia
vaikutuksia valtakunnallisesti arvokkaaseen lijoen maisema-alueeseen seka tuulivoi-
maloista ettd sahkonsiirtolinjasta johtuen. Vaikutukset on arvioitu lieviksi. Vaikutukset
Puhosjarvella sijaitseviin arvokkaisiin kulttuurihistoriallisiin kohteisiin on arvioitu va-
héisiksi.

Maakuntakaavan valmistelussa ehdotusvaiheen tarkasteluun sisaltyneet alueet luoki-
teltiin maisemariskin perusteella, Tolpanvaaran-Jylhdvaaran osalta ei todettu erityisia
riskejd. Vakituisten asuntojen maara 5 km nakyvyysvyohykkeella on pieni; loma-
asuntoja on keskimaaraistd enemman. Maisemallisella lahialueella on vesistojen
keskimaaraistd hieman enemman. Maakunnallisessa vertailussa alueen lahivaikutus-
alueella (<2 km) on keskimaaraista selvasti vahemman asutusta.

Yva-selostuksen mukaan alueen toteuttamisella on vaikutuksia muun muassa mai-
semaan, kulttuuriymparistoon, linnustoon ja poroelinkeinoon. Vaikutukset on arvioitu
lieviksi maisemavaikutuksia lukuun ottamatta; alueen toteuttamisesta arvioidaan syn-
tyvan merkittavia haitallisia vaikutuksia sekd asutukselle ettd luonnonmaisemalle.
Melun ohjearvot eivat ylity; mydskaan merkittavia valke tai vilkkumisvaikutuksia ei ar-
vioida aiheutuvan.

Hanke on linjassa maakunnallisessa tuulivoimaselvityksessa muodostettujen tuuli-
voiman sijoittamiskriteerien (puskurivydhykkeet suhteessa asutukseen ja ympéariston
arvokohteisiin) kanssa. Pohjois-Pohjanmaan liitolla on valmiudet osoittaa Tolpanvaa-
ran-Jylhdvaaran alue maakuntakaavassa valmistuneen arviointiselostuksen pohjalta.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry

Seutua ei ole arvioitu tuulivoiman hyddyntadmiseen soveltuvaksi eika sitd ole merkitty
maakuntavaihekaavan luonnokseen tuulivoiman varausalueeksi. Voimaloiden koon
kasvu mahdollistaa kuitenkin voimaloiden sijoittamisen myds sisamaahan alueille,
joita ei tuuliatlas- tai muissakaan selvityksissa ole kartoitettu ja arvioitu. Siitd seuraa
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omat haasteensa ja esteensd. Tuulivoimalapuistot ovat isoja ja teknisia
rakennusmassoja infrastruktuureineen.

Tolpanvaaran-Jylhdvaaran alue on  metsatalouskaytossa. Vaarat  ovat
voimaperaisesti kasiteltyja ja puusto on paaosin nuorta. Asutusta varsinaisella
hankealueella ei ole. Maisemavaikutus, varsinkin kaukomaisemaan on kuitenkin
merkittdva voimaloiden massiivisuuden ja vaarojen laeille ja rinteille sijoittumisen
takia. LAhimaisema on metséatalouden muokkaamaa, mutta se on rakentamatonta ja
asumattomana ja vesistdjen ja soiden pilkkomana eramainen, jollaiseksi se myos
koetaan. Se tuodaan selostuksessakin esiin, vaikka siind todetaan hanketta
myotaillen, ettd voimala-alueiden rakentaminen "tehostaa ja monipuolistaa” alueen
maankayttoa.

Vaikutuksista ja vaikutustarkastelusta

Arvioinnin  lopputuloksena molempia vaihtoehtoja pidetdan vaikutuksiltaan
samanlaisina ja vahaisina. Selvitys on kuitenkin kovin yleispiirteinen. Hanke- ja
vaikutusalueen luontotyyppeja ja pienvesia seka sahkonsiirtoa ja tiestda koskevat
selvitykset ovat puutteellisia.

Kuljetukset vaativat tiestoltd hyvaa kantavuutta, sopivaa profiilia ja riittdvaa leveytta ja
tien on mentava jokaiselle voimalapaikalle. Vaikka hankkeessa pyritaan kayttamaan
hyvaksi valmista metsatieverkostoa, uuttakin tiestdd joudutaan rakentamaan.
Jylhavaaran vaihtoehdossa Naljangantieltd avautuisi Jylhdvaarantielle aivan uusi
tieyhteys. Sen mainitaan olevan eduksi kesdasutukselle, mutta
ymparistovaikutuksista ei ole arviota. Uusi tieyhteys pirstoo maastoa entisestaan,
mika heikentda luonnonrauhaa ja eramaisuutta. Liséksi vanhaa tiestoa pitaa korjata
ja muokata kuljetuksia varten.

Ympadristovaikutusten arviointi ja selvillaolo vaikutuksista jadvat vajaiksi, jos uuden
tiestbn alle joutuvia alueita ja tiestdn kunnostamisesta ja uuden rakentamisesta
koituvia vaikutuksia ei selvitetd. Jos hanke toteutuu, seuraavaksi eteen tulevassa
kaavoitusvaiheessakaan ei asiaa kaytdnnossa selvitetd eikd tarkkoja suunnitelmia
esitetd. Kun hankepaatds on tehty ja kaavalla voimalapaikat vahvistettu, seuraukset
tulevat samalla hyvaksytyiksi, olipa niista riittava tieto tai ei. Ison Tolpanjarven
etelapuolen ja kaakkoisnurkan ongelmakohdat on kuitenkin tuotu esiin. Tietojen
perusteella suunnitelma vaatii muutoksia.

Yhteysviranomaisen lausunnossa todetaan, ettd sahkonsiirron vaikutukset tulee
selvittda samalla painoarvolla kuin tuulivoimaloiden vaikutukset, mutta vaatimusta ei
ole toteutettu. Sahkonsiirto voimala-alueilta verkkoon suunnitellaan toteutettavaksi
pohjoisen suuntaan, mika vaati myos lijoen ylittamista. Siirtolinja on sama
molemmissa vaihtoehdoissa. Linjan vaikutusalueen luontotyypeistd on vain lyhyt
maininta. Luonnontilainen suo ja Haukipuron ylitys nostetaan esille. Muutoin
hankealueen todetaan olevan talousmetsid. Maakaapelireittien paikoista ja
vaikutuksista ollaan selostuksessa hiljaa.

Kasvillisuusselvityksen tausta-aineistoja ovat olleet Metsahallituksen kuvio-,
biotooppi- ja luontotiedot, alueen kartta- ja ilmakuvatiedot ja hallinnon rekisterissa
olevat uhanalaistiedot. Hankkeessa tehty lisdselvitys luontotyypeista ja kasvilajistosta
on Yyleispiirteinen ja aukkoinen. Maastoselvityksid on kohdennettu tietyille alueille,
jotka on esitetty luontoselvityksen kuvassa 2. Selvitysta ei ole raportin mukaan tehty
pistemaisesti suunnitelluilta voimaloiden sijoituspaikoilta, vaan aluetta on kartoitettu
laajemmin. Tyon tavoitteena on ollut alueen luonnon ominaispiirteiden selvittaminen
ja arvokkaiden ja luonnon monimuotoisuuden kannalta huomioon otettavien
kohteiden paikantaminen. Paljosta tausta-aineistostakin  huolimatta tiedot



33/83

kasvillisuudesta ja hankkeen vaikutuksista luontotyyppeihin on puutteellinen.
Erityisesti luontotyyppikartan poisjattaminen on merkittava puute seuraavan vaiheen
kaavoitustakin ajatellen.

Taulukossa 3 esitetaan alueella tavattujen suotyyppien uhanalaisuusluokka. Lista on
suppea. Siina ei ole kaikkia selostuksessakaan mainittuja suotyyppeja. Muun muassa
kaikki korpityypit puuttuvat. Olennaista uhanalaisuuden ohella on ottaa huomioon
ylipddnsa luontotyyppien luonnontilaisuus.  Ymparistbvaikutusten arvioinnin
tarkoituksena tulee olla kerata riittavat tiedot luonnon tilasta. Vaikka voimala, tie tai
sahkdlinja ei suoraan alueelle sijoittuisikaan, rakentamisella voi olla vaikutuksia
esimerkiksi vesitalouteen.

Tautivaara on kartalla korkeuskayrien séherd. Karttapaikan ilmakuvasta nékee, etta
alue on avohakattu. Se vaikuttaa my6s hyvin tasaiselta. Vaaralle on merkitty yksi
voimala rakennettavaksi. Arviointiselostuksessa rakennettavuuteen ja
perustustapaan ei paljon huomiota kiinnitetd. Asia kerrotaan hyvin ylimalkaisesti.
Tarkea tieto olisi jo tasséa vaiheessa, onko Tautivaaran muokkaamisesta mahdollista
seurata eroosiota ja vaikutuksia lansipuolen luontokohteille, jotka on myds
kartoituksessa havaittu arvokkaiksi.

Tautivaaran lansipuolen Suolta virtaa puro Pikku Tolpanjarveen. Sitd puolestaan
uhkaa voimajohdon rakentaminen. Kuvan 3-4 mukaan puron poikki menisi jo
jonkinlainen tie, mutta hankkeesta voi seurata tien vahvistaminen ja leventaminen
voimajohtokaytavan raivaamisen ja voimalinjan rakentamisen ohella.

Selostuksessa todetaan, ettd kaikki alueella esiintyvat metséatyypit ovat
metsatalouskéaytdssa. Asia ei taida olla ihan niin. Alue voi olla kokonaisuudessaan
metsatalouden hallussa, mutta ainakin Kkarttapaikan ilmakuvan perusteella
hankealueella on my6s joitain metsdkuvioita, joissa puusto vaikuttaa
luonnontilaiselta. Tallaisia ovat Jylhdloma ja Nelikannanaho. Jylhdloma on merkitty
litteessa 1 liito-oravan potentiaaliseksi elinymparistoksi, mutta kohde on arvokas
ilman liito-oravaakin. Sahkonsiirto on selvasti ongelmallisesti linjattu, jos se muuttaa
metsdn luonnontilaa ja mahdollisesti my6s kurun pienvesien vesitaloutta.
Linnustoselvityksessa puolestaan esitetdaan Nelikannanahon yhtendisen metsakuvion
saastamista pirstomiselta. Kasvillisuusselvityksessa ahosta ei mainita mitédan, vaikka
se on voimalan sijoituspaikka ja selvitysaluetta kuvan 2 mukaan.

Hankealueella ja vaikutusalueella on pienvesia, joista osa on vesilain suojaamia
luontotyyppejd. Liséksi alueella on luonnontilaisia puroja. Vesilain 3 luvun 2 8:n
kohdan 8 mukaan puron uoman luonnontilan sdailymisen vaarantaminen on
luvanvaraista. Ison Tolpanjarven eteldpuolella saattaa selostuksen mukaan olla
tarvetta hakea lupaa, jos hanke toteutuu. Kyseinen puro ei kuitenkaan ole hanke- ja
vaikutusalueella ainoa huomioon otettava luonnontilainen puro. Selostuksessa
korostetaan useasti uoman varren sailyttamista metsalakikohteena. Muun muassa
taulukossa 5-4 painotetaan vesilain luontotyyppeja ja toisaalta puron varsia eika
noteerata itse uoman vesiluontoa, mutta vesilain suoja uomalle on yhta lailla tarkeé
seikka otettavaksi huomioon -vield tarkeampikin. Uomalla on lainsuojaa, kun
metsélakikohde on enemmankin hyvan tahdon, suositusten ja korvausten maksun
varassa. Vaikutusten arvioinnin tehtaviin kuuluu selvittaa, millaisin vaikutuksin lupaa
vaarantaa puron luonnontilaisuus haettaisiin ja olisiko luvan saanti mahdollista vai
pitdisikd suunnitelmaa muuttaa.

Toteuttamiskelpoisuuden punnintaa

Vertailussa ei vaihtoehtojen vdlille ole saatu eroja. Selostuksen mukaan vaikutukset
ovat my6s vahaisidA molemmissa vaihtoehdoissa. Johtopaatds on vahatteleva ja
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ristiriitainenkin. Vaikutukset johtokaytdvan toteuttamisesta esitellylla tavalla olisivat
suurin piirtein samat molemmissa vaihtoehdoissa. Muutoin sek& laadullisia etta
maarallisia eroja vaihtoehtojen valilla on. Maisemavaikutukset esimerkiksi olisivat
huomattavankin erilaisia.

Vaikutusten arviointi tayttdd kuitenkin tehtavansa, silla sen perusteella on
paateltavissa, ettd suunnitelma vaatii muutoksia, jos hanketta viedddn eteenpain.
Useampi voimalapaikka osoittautuu selvityksessa sopimattomaksi tarkoitukseensa,
kuten Nelikannanaho, Ison Teerivaaran pohjoinen Jylhaloman viereinen paikka ja
Ison Tolpanjarven eteldranta, ehkd myds Tautivaara. Myds sdhkdnsiirron linjausta
pitdd korjata ja tarkentaa tiestdd koskevia suunnitelmia haittojen ehkaisemiseksi.
Toteutuksessa on huolellisesti  valtettdvd haitallisia  vaikutuksia eritoten
luonnontilaiselle luonnolle. Samalla tuetaan my06s virkistyskaytt6d. Tuulivoiman
hyédyntaminen on kannatettavaa, kunhan paikka on sopiva ja toteutus laadukasta.

Pohjois-Pohjanmaan museo

Varsinaisella hankealueella ei tiettavasti sijaitse olemassa olevaa rakennuskantaa.
Alue on paaasiassa tehokkaasti hyodynnettyda metséatalousaluetta avohakkuineen.
Alueen maisemallisesta luonteesta ja voimaloiden suuresta koosta ja sijoittelusta joh-
tuen tuulivoimapuiston maisemavaikutukset ulottuvat laajalle. Arviointiselostuksessa
on tuotu esiin hankkeen vaikutusalueella oleva lijoen keskijuoksun valtakunnallisesti
merkittdvd maisema-alue ja osa maakunnallisesti merkittavista rakennetuista kulttuu-
riymparistoistd. Hankealueen eteldpuolella sijaitsevia Korpisen kyldasutusta tai Ma-
lisensuon asutusaluetta ei ole huomioitu, vaikka ne sijaitsevat tarkastellun vaikutus-
alueen sisélla. Hankealueen valittomassa laheisyydessa, jossa tuulivoimalat hallitse-
vat maisemaa, ei kuitenkaan sijaitse maisemallisesti tai rakennetun kulttuuriymparis-
ton kannalta merkittaviksi luokiteltuja kohteita. Tuulivoimapuisto tulee kuitenkin muut-
tamaan joidenkin merkittdvien kohteiden tai alueiden taustamaisemaa luonnonmai-
semasta teknisemmaksi.

Ympadristovaikutusten arviointiselostuksessa on tuotu esiin keinoja, joilla tuulivoima-
puiston ja voimajohtolinjan haitallisia maisemavaikutuksia voidaan vahentaa. Pohjois-
Pohjanmaan museon nakemyksen mukaan jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon
esitetyt vaikutusten vahentamiskeinot. Erityisesti lijoen ylittavan voimalinjan suunnit-
telussa tulee pyrkia mahdollisimman vahaisiin muutoksiin jokimaisemassa.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualue

Selostuksessa esitetddn hankkeen merkittavimmat vaikutukset ihmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Hankkeella arvioidaan olevan merkittavia vaikutuksia maisemaan. Selostuksessa
maisemavaikutuksia on arvioitu kattavasti ja havainnollistettu hyvin.

Ympadristoministerion tuulivoimarakentamisen suunnitteluoppaassa (4/2012) tuulivoi-
marakentamisen ulkomelutason suunnitteluohjearvo on matalin loma-asumiseen kay-
tettavilla alueilla taajamien ulkopuolella ydaikaan, jolloin ulkomelutason ohjearvo on
35 dB. Selostuksen mukaan hankealueella ei ole asutusta, mutta hankealueen l&hei-
syydessa on haja-asutustyyppista asutusta ja loma-asutusta. Melun leviamisen mal-
linnustuloksissa on rajattu alin meluraja 40 dB:in kuvissa 5-48 ja 5-50. Vastuualue
huomauttaa, ettd koska hankealueen laheisyydessa on myos loma-asutusta, mallin-
nustulosten kuvissa olisi tullut rajata alin meluraja 35 dB:in. Meluhaittojen ehkaisemi-
seen liittyen selostuksessa on mainittu meluoptimoitu ajo. Vastuualue lisaa, ettéa me-
luhaittoja voi ehkdistd myds voimalatyypin valinnalla seka riittavalla etaisyydelld hai-
riintyvista kohteista.
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Hankkeesta voi aiheutua eri tekijoiden yhteisvaikutuksia. Vastuualueen nakemyksen
mukaan esim. meluldénivaikutukset ja vélkevaikutukset saattavat maisemavaikutus-
ten myo6ta korostua, joten eri vaikutusten vahentamiseen tahtaaviin toimiin tulisi kiin-
nittaa erityistd huomiota, vaikka yksittaisen muuttujan vaikutusarviointi ei silhen antai-
si aihetta. Voimaloiden sijoittumista tulisi tarkastella kriittisesti asutuksen laheisyys ja
yhteisvaikutukset huomioon ottaen.

Pudasjarven kaupunki

Kaupunginhallitus paattaa lausuntonaan Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskukselle, ettei silla ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Pudasjarven kaupunki, Oulunkaaren ymparistolautakunta

Ympadristovaikutusten arviointi on tehty paaosin perusteellisesti ja kattavasti. Seuraa-
vilta osin arviointia tulisi viela taydentaa:

1. Lentoestevalot. Arviointiselostuksessa ei ole tarkasteltu lentoestevalojen erilaisia
toteuttamisvaihtoehtoja, niiden ymparistovaikutuksia ja mahdollisia haitallisten vaiku-
tusten vahentamiskeinoja.

2. Tydllisyysvaikutukset. Tuulivoimapuiston tyollistavastd vaikutuksesta on esitetty
arvioita, joita ei ole perusteltu. Esim. nollavaihtoehdon vaikutuksista todetaan, etta
positiiviset vaikutukset aluetalouteen jadvat toteutumatta (Kappale 6.). Tyollisyysvai-
kutuksina mainitaan, ettd tuulivoiman kaytto ja yllapito toisivat vuosittain tydpaikkoja
21 - 32 henkiloty6vuotta. Arviointiselostuksessa ei kuitenkaan ole esitetty mitaan fak-
tatietoa tai muita perusteluja em. tydpaikkojen syntymiselle.

2. Energiavaihtoehdot. Nollavaihtoehdon tarkastelussa todetaan etta tuulivoima kor-
vattaisiin ensisijaisesti kivihiilen poltolla ja toissijaisesti maakaasulla. Tarkasteluun tu-
lisi ottaa muitakin vaihtoehtoja, mukaan lukien bioenergian kayttd, jolla voisi olla
my06s merkittavia aluetaloudellisia vaikutuksia. Eri tyyppisten energiahankkeiden ty6l-
listdvyys voi saada aikaan merkittéavid yhteiskunnallisia (sosiaalisia) vaikutuksia, joka
tulisi ottaa huomioon vaihtoehtojen vertailussa.

4. Jaadn muodostuminen. Pudasjarven kaupungin itdosan vaara-alueiden korkeat
kohdat ovat voimakkaasti tykkya muodostavia alueita. Jaan muodostumista tuulivoi-
maloiden lapoihin ja sen aiheuttamaa haittaa seka turvallisuusriskia on kasitelty ym-
paristbvaikutusten arviointiselostuksessa suppeasti ja ylimalkaisesti. Talta osin arvi-
ointia tulee tarkentaa ja ottaa huomioon erityisesti se, milla korkeudella ja minkéalai-
sissa jaatamisolosuhteissa tuulivoimaloiden lavat tulisivat olemaan.

Pudasjarven kaupunki, Viranomaislautakunta

Viranomaislautakunta p&attdé lausuntonaan Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne-
ja ymparistokeskukselle todeta, ettd Pudasjarven Tolpanvaara-Jylhavaaran tuulivoi-
mapuiston ympaéristdvaikutusten arviointiohjelmasta otetaan huomioon seuraavat sei-
kat:

- talvisin suoja-alueiden merkitseminen

- nollavaihtoehto aiheuttaa voimaloiden rakentamisen muualle Suomeen eik& nain
tue Pudasjarven elinvoimaisuutta

Puolustusvoimat, Padesikunta

Paaesikunnan logistiikkaosaston nédkemyksen mukaan ymparistdvaikutusten arvioin-
tiselostuksessa on riittavalla tavalla huomioitu tuulivoimaloiden vaikutukset puolus-
tusvoimien toimintaan.
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Jatkosuunnittelua koskevat lausunnot pyydetédéan toimittamaan Paaesikunnalle osoit-
teella kirjaamo.pe@mil.fi tai Padesikunta, PL 919, 00131 Helsinki. P&&esikunnassa
tuulivoima-asiaa hoitaa Paaesikunnan operatiivinen osasto (komentajakapteeni Kari
Salin tai majuri Samuli Niemi, puh. 0299 800) seka kaavoitukseen liittyen Paaesikun-
nan logistiikkaosasto (Juhani Lantto, puh. 0299 800).

Paaesikunnan logistikkaosasto pyytaa pitamaan Maavoimien esikunnan
(kirjaamo.maave@mil.fi tai Maavoimien Esikunta, PL145, 50101 Mikkeli) ja llmavoi-
mien esikunnan (kirjaamo.ilmave@mil.fi tai llmavoimien Esikunta, PL30, 41161 Tik-
kakoski) tietoisena hankkeen suunnittelua koskevissa asioissa. Maavoimien esikunta
ja llmavoimien esikunta nime&vat tarvittaessa edustajansa suunnittelua koskeviin vi-
ranomaisneuvotteluihin.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Tutkimuslaitos kiinnitti lausunnossaan arviointiohjelmasta (10.10.2012) huomiota mm.
siihen, ettd hankkeen vaikutusten selvittdminen riistael&imist66n ja metsastyksen jar-
jestelyihin oli niukka, siihen, miksi lintujen syysmuuton seurantaa ei ollut tehty ja sii-
hen, ettd YVA-ohjelmasta puuttui seurannan toimintaohjelma. RKTL:n riistalaskenta-
aineistoja toivottiin myds kaytettavan hyvaksi. Edelleen laitos korosti, ettd hankkeen
mittavuuden vuoksi porotalouteen kohdistuvat vaikutukset tulisi arvioida monipuoli-
sesti ja luotettavasti, huolellisesti pienryhmassa esille tulevat nakemykset huomioon
ottaen. Lausunnossaan arviointiohjelmasta yhteysviranomainen edellytti myds naihin
asioihin paneutumista. Viitaten RKTL:n huoleen hankkeen aikataulutuksesta, siihen,
ettd kaikki luontoselvitykset maastossa oli tehty ennen YVA-suunnitelman tekemista,
yhteysviranomainen totesi, ettd "aikataulu on haasteellinen”.

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on vastattu kattavasti niihin huomautuk-
siin ja vaatimuksiin, joihin yhteysviranomainen lausunnossaan (12.11.2012) riista- ja
linnustoasioista kiinnitti huomiota. Linnustoselvitykset ja niihin kaytetty tydmaara on
kuvattu riittavalla tarkkuudella, ja ne kayvat ilmi arviointiselostuksesta ja sen liitteesta
5 “Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuulivoimapuiston luontoselvitys”. Hankkeen toteutumi-
sen vaikutuksia metsastykseen on arvioitu huolellisesti yhteistytsséa paikallisten met-
sastysseurojen kanssa.

Tolpanvaara-Jylhénvaara tuulipuistohankkeen YVA-menettelyssd on huomioitu po-
ronhoitolain edellyttamat neuvotteluvelvoitteet liittyen valtion maiden kayttéon perus-
tamalla porotalouden pienryhma@, jonka kanssa ensimmaiset neuvottelut on kayty. Po-
rotalouden pienryhméssa ovat edustettuina mm. Paliskuntain yhdistyksen ja Pinta-
mon paliskunnan edustajat. Hankealueen poronhoitoa ja hankkeen mahdollisia vaiku-
tuksia porotalouteen on arvioitu erillisessa selvityksessa (selostuksen liite 9). Sen ra-
kenteessa on pyritty noudattamaan Paliskuntain yhdistyksen johdolla laaditun julkai-
sun "Opas poroelinkeinon tarkasteluun maankayttéhankkeissa” suosituksia.

Pintamon paliskunnan poronhoitoon ja laidunten kayttoon liittyvia asioissa on hyo-
dynnetty porotalouden pienryhmdassa kerattya tietoa. Hyvaksi on kaytetty myods Palis-
kuntain yhdistyksen keraamia ja yllapitdmia aineistoja seka tutkimusjulkaisuja. Nama
aineistot ovat olleet pohjana. kun on tehty tarkempia. eri osa-alueita, ja osa-tekijoita
kattavia vaikutusarviointeja porotalouteen. Suunnitteilla olevan hankkeen arvioidaan
aiheuttavan porolaitumien tilan ja niiden kaytettavyyden heikkenemisen seurauksena
merkittavaa haittaa porotaloudelle. Muiden tekijéiden osalta hankkeella arvioidaan
olevan vain lievia epasuotuisia vaikutuksia.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos katsoo. ettd Tolpanvaara-Jylhanvaara tuulipuis-
to YVA-selostuksessa porotalouteen liittyvat asiat on huomioitu monipuolisesti ja huo-
lellisesti, Tutkimuslaitos nakee myds tarkeaksi, ettd YVA-selostuksessa esitettyd me-


mailto:kirjaamo.pe@mil.fi
mailto:kirjaamo.maave@mil.fi
mailto:kirjaamo.ilmave@mil.fi

37/83

nettelyd porotalouteen kohdistuvien vaikutusten seuraamiseksi, ehkaisemiseksi ja
lieventamiseksi jatketaan. Tama on erityisen tarkeda siitd syysta, etta hankkeen to-
delliset vaikutukset selviavat vasta hankkeen toteuttamisen ja kdytdnnon toiminnan
aikana.

Yhteysviranomainen totesi lausunnossaan, etta selostusvaiheessa tulee esittaa riitta-
van yksityiskohtainen ehdotus seurannan kohteista ja menetelmista. Riistalajiston ja
linnuston osalta suunnitelma on edelleen niukka, mutta keskeiset asiat siind on kuvat-
tu. Porotalouden pienryhmatydskentelyn jatkaminen ja siihen liittyva vuoropuhelu,
tiedottaminen ja toimintojen ennalta suunnittelu ja sovittaminen ovat tarkeita hank-
keen vaikutusten seurannassa. Samalla porojen laidunten kayttda ja liikkkumista han-
kealueella ja sen ympéaristossa suositellaan tehtavaksi GPS-pantojen avulla.

Suomen metsakeskus, Julkiset palvelut, Pohjois-Pohjanmaan alueyksikk®

Mielipide 1

Mielipide 2

Metsékeskuksen nékemyksen mukaan Tolpanvaaran-Jylh&nvaaran tuulivoimapuiston
ymparistovaikutukset on arvioitu monipuolisesti ja riittavalla ammattitaidolla seka ra-
portoitu hyvin arviointiselostuksessa. Metsakeskuksella ei siten ole arviointiselostuk-
sesta huomauttamista.

Omistamme suunnitellun tuulivoimala-alueen laheisyydessa Nyrhi RN: 5:32 tilan
(karttaliite). Tilalla harjoitetaan metsataloutta, liséksi tilalla on lautarakenteinen varas-
to. Mikali tuulivoimaloista aiheutuu haittaa haluamme etta asia hoidetaan keskenam-
me asiallisesti jos elinkeinotoimintamme tilalla hairiintyy.

Olemme myoétamielisid hankkeelle, sen toteutumisesta Pudasjarvella, jossa on en-
tuudestaan hyvin vahan yritystoimintaa.

Minusta tuulivoimapuistoa ei kannata rakentaa.

Perustelu: Alueelle aiheutuu tuulivoimahankkeen my6ta suuria taloudellisia ja virkis-
tyksellisia vahinkoja. Esimerkiksi kalastus, metsastys, marjastus ja maanarvo laske-
vat. Luontaiset elinkeinot karsivat suurista taloudellisista tappioista. Niin puolivillit kuin
villieldimet ovat vaarassa joutua karkotetuiksi pois niille kuuluvilta elinalueilta.

Alueella on runsas hirvi ja lintukanta. Alueella on myds tunnettuja hillasoita. Se on
myds tunnettu hyvéna mustikka- ja puolukkamaana. Tdma aiheuttaa marjan poimijoil-
le taloudellisia menetyksia. Alueella on my6s karhuja, jotka karsivat joutuessaan
muuttamaan pois. Eihan susiakaan voi unohtaa.

Alueen lahella olevat maanomistajat karsivat maan arvon laskun my6ta. Tuulivoima-
laitokset nakyvat kauas. Jopa kymmenen kilometrin paahan. Eikd ne minusta ole
kaunis naky.

Alueella on hirvenmetsastajia, jotka menettavat metsastysmaansa, koska hirvikanta
joutuu muuttamaan pois. Kyseessa on iso tulon menetys taloutta kohti. Alue on myds
tunnettu metsa aarnialueena, jossa on ikivanhaa puustoa. Siella on myo6s kalarikas-
jarvi. Se on nimeltdan Haukijarvi. Kalakanta ei varmasti pida jarven rannalla olevista
tuulivoimaloista. Minusta alue tuottaa metsana ja luontaiselinkeinoina tarpeeksi varal-
lisuutta alueen asukkaille.



Mielipide 3

38/83

Vastustamme jyrkasti Tolpanvaara - Jylhdvaara tuulipuistohanketta koska hanke tu-
hoaa Suomen ainutlaatuista vaara-aluetta kauas nakyvilla ns.”"Monsterimyllyilla&an”.
Tama ainutlaatuisen kaunis maisema pitdd varata tuleville sukupolville matkailu- ul-
koilu ja virkistyskayttoon.

Tuulivoima on kannatettava energian tuotantomuoto, mutta tatéa tuulipuistoa sovite-
taan nyt aivan vaaraan paikkaan Tarastin ohjeistuksenkin vastaisesti.

Liséksi noin mittava tuulipuisto on voimassaolevan maakuntakaavan vastainen, maa-
kuntakaavassa ei ole merkitty alueita tuulipuistoille manneralueelle. Maa-alueille ei
saa rakentaa yli kymmenen voimalan yksikoita.

Myos teollisuusalueen kaavoittaminen keskelle jarvi-vaara-aluetta on vastoin maa-
kuntakaavaa seka yleista kaavoitusperiaatetta ja maankayttoa.

Tama projekti pitdd pysayttdd ja Pudasjarven olisi parasta lahtea Eko-, Bio- voima-
loitten tai jopa vieldkin edistyneemman energian (Vety) tuotannon linjalle ja koska
kunnan alueella on puuraaka-ainetta riittavasti, hakevoimalat sopivat erinomaisesti
alueelle turvevoimaloita unohtamatta. Edellamainitut todella lisdisivat tyollisyytta ja
verotuloja, lammon ja séhkdntuoton yhteistulos toisi hyvinvointia paikkakunnalle.

Pudasjarvi tulee menettamaan verotuloja pitkalla tahtaimella koska kiinteistovero myl-
lyjen osalta pienenee joka vuosi myds alueen asukkaitten viihtyvyys vahenee ja hy-
vinvointi karsii, mokeillehan tullaan lepddmaéaan ja virkistaytymaan joten esim. mokeilla
kayntikerrat tulevat harvenemaan ja rahaa tuodaan paikkakunnalle vahemman, jopa
mahdollisesti poismuuttoakin tapahtuu, vastuutonta kaupungilta !

On myds hankkeenvetgjalta, Laatumaalta (Metsahallitus) taysin vastuutonta seka
ajattelematonta toimintaa kayttaa valtion varoja ja kansalaisten omistamia metsia tal-
laisen hankkeen rahoittamiseen, myds kun ei ole selvda missd sadatévoima tuotetaan
kun on selvio, etta talviaikana myllyjen sadhkodntuotto on kolmenkymmenen asteen
pakkasella minimissdan jolloin sahko6a juuri tarvittaisiin niin nama myllyt vievat sah-
koa vaihteistojen seka lapojen lammittamiseen. Tuulisahkd on epavarmaa sahkoa jo-
ka tarvitsee saman maaran saatésahkoa kun sen kapasiteetti on. Saatésahkon takia
Tanskassa ja Saksassa on jopa hiilivoimaa jouduttu lisddméaén ja nain on paastot li-
saantyneet.

Loma-asumuksemme sijaitsee alle viidenkilometrin padssa hankealueesta jonne tuon
mittasuhteen teollisuusalueen vaikutukset ulottuvat, meluhaitat saattavat olla lieven-
pid, mutta tuulimyllyjen ndkyminen puuston yli joka suuntaan on merkittava haitta,
myos kirkkaat lentoestevalot tulevat olemaan pimean aikana todella hairitsevid. Len-
toestevalojen teho on 10000 - 20000 candelaa ja ne valahtelevat 40 — 60 kertaa mi-
nuutissa, havainnekuvat YVA- selvityksesséa eivat kerro mitaédn koska valokuva ei
valky eiké vilku yolla eika paivalla, muutkin konsulttiyhtion teettdmat havainnekuvat
ovat aivan riittdmattomat.

Melumallinnukset ovat puutteelliset ja melun haitasta konsulttiyhtiolla on vain oletta-
mus olemassa miten noin korkealla olevat valtaisat myllyt levittavat melua ja kuinka
kauas, muutenkin Konsulttiyhtié on kayttanyt YVA - selostuksessa paljon tekstia kai-
ken negatiivisen kadantamiseksi positiiviseksi ja kaikkien haittojen vahattelemiseen
seka liioitellut positiivisia vaikutuksia mm. kunnan péaattgjien suhteen esimerkiksi ve-
rotuloista ja tyéllisyydesta. Konsulttiyhtiohan on tassa tapauksessa renki ja tekee ku-
ten isénté kaskee.
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Kiinteist6jen arvonaleneminen on myos merkittdva asia, konsulttiyhtion kyselyssé ol
ensimmaisena kohtana juuri kiinteistdjen arvon aleneminen, mutta asia on ohitettu
selvityksessa lahes taysin.

Kaikkialla tunnustetaan, etta tuulipuistojen laheisyydessa kiinteistdjen arvot putoavat
joten Pudasjarven kaupungin pitdd huomioida tuulivoimapuiston vaikutuspiirissa ole-
vien asumusten kiinteistdveroprosentteja méaariteltdessa tama asia.

Rakennusvaihe tulee aiheuttamaan suurta hairiéta alueella, massiiviset maansiirto-
ty6t ja maanldjitykset aiheuttamat valumavesien mukaan lahtevan ainesosat pilaavat
kaivoja, vedenottamoita ja ympadristdn jarvien vedenlaatua. Kaikenlainen liikenne ta-
varankuljetuksineen on mittavaa ja hiljainen maisema on parin rakennusvuoden aika-
na ympaéri vuorokautisesti meluisa joten aanimaailma alueella on alusta alkaen pilalla.

Mittavan kokoinen sahkdlinja tuhoaa omalta osaltaan myods koskematonta luontoa ja
vie alleen maanomistajien alueita ja rajaavat maanomistajien maankayttéd ja met-
sankasvatusta. YVA -selvityksessa on vain yksi linjavaihtoehto, pitéisi olla useampia
joista valittaisiin vahiten haittaa aiheuttava.

Mikali hanke toteutuu se tulee rajaamaan yli 25 nelidkilometrin alalta alueen virkistys-
kayttda, marjastusta, sienestystd ym. luonnosta nauttimista, eika myllyjen ja raken-
nettavien teitten alla edes endd marjat kasva eika luonto kukoista.

Huolemme siitd, mikéli ns. tuulipuisto rakennetaan linkkimastojen viereen, etta mat-
kapuhelinyhteydet héairiintyvat ja esimerkiksi hatapuhelut eivat onnistu. Samaten in-
ternetyhteydet kulkeva alueella GSM- verkon kautta joka on muutenkin riittAmaton,
myds tv- lahetysten néakyvyys on jo nykyiselladnkin heikohko ja huononee todenna-
koisesti entisestaan, niin tassa tullaan kansalaisten perusoikeuksia loukkaamaan tor-
kedasti.

Ennen mahdollisen tuulipuiston rakentamista pitdd matkapuhelin-, radio- ja tv-
signaalit mitata erikohdista ainakin viiden — kymmenen kilometrin séateella mik& on
signaalien laatu nyt ja mika se on mahdollisen tuulipuistohankkeen valmistumisen jal-
keen.

Yksi liséhuolenaihe on myos se, etta mikali tdma hanke toteutuu ja 110 v. sdhkolinja
tulee Tolpanvaaralle niin tuulivoiman jatkorakentaminen muille lahivaaroille alkaa ja
koko alue pilataan myllyilla ja my6s mikali Hyrynsalmen myllypuisto toteutuu niin koko
arvokas vaarajono tullaan uhraamaan tuulivoimalle.

Ehdotuksemme on, ettd kolmesta rakennusvaihtoehdoista valitaan 0-vaihtoehto ja
hanke jatetaan toteuttamatta.

Tolpanvaaran-Jylhdvaaran alue on harvaanasuttu ja siella on paljon erdmaista luon-
toa, johon hankkeella on haitallisia vaikutuksia, vaikka YVA selvityksessé ei alueelta
ole l6ytynyt mitédan erityisia luontoarvoja Julmaharjun aluetta ehkéa lukuun ottamatta.
Suunnitellun tuulivoimapuiston ymparilla on joka puolella vakituista asutusta tai va-
paa-ajanasuntoja. Kahdelle vaarajonolle sijoitetuilla tuulivoimaloilla on erittain suuri
maisemavaikutus ymparoivalle asutukselle ja vaikutus ulottuu pohjoisessa mm. Oulu-
Kuusamo tielle saakka. Tolpanvaara-Jylhdvaaran aluetta ei ole mainittu Pohjois-
Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan manneralueen tuulivoimaselvityksessa.

YVA -selvityksen mukaan lahes kaikki ymparistovaikutukset jaavat pienemmaksi
vaihtoehdossa 2, jossa tuulivoimalat sijoittuvat pelk&staan Tolpanvaaraan ja sen lahi-
alueille. TAmé& vaihtoehto lienee myds toteutuksen ja kayton osalta kustannustehok-
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kaampi. Mielestamme YVA -selvityksen ja muiden k&aytettavissa olevien tietojen pe-
rusteella tama vaihtoehto on toteutuskelpoisempi.

Sahkon siirtolinja voimala-alueelta lijokivarren runkolinjalle tulee sijoittaa siten, etta
myds alueen pohjoispuolella Matalavaarassa sijaitsevat loma-asunnot kierretddn niin
kaukaa, ettei linja pilaa asuntojen lahimaisemaa. Esimerkiksi Matalavaaraan ja Kuren
kylan valilla on riittavasti tilaa linjan sijoittamiseksi vihemman haitalliseen kohtaan.

YVA -selvityksestd saa sen kasityksen, etta kaikille [&hialueen vakituisille ja vapaa-
ajan asukkaille on selvitykseen liittyen lahetetty mielipidekysely hankkeesta. Allekir-
joittaneille sita ei ole tullut.

Kyseinen alue on erittdin suosittu virkistys- ja retkeilyalue. Erityisesti Jylhan- Teeri-
vaaran alue on suosittu marjastus ja metsastysalue. Vaikka aluetta on kasitelty met-
satalouden merkeissé, niin se vetaa vakea puoleensa. Jylhankaunis maisema kieh-
too ja hyvat marja- ja riistamaat houkuttelevat kavijaa.

Rakentamattomista alueista se lienee suosituin koko Pudasjarvella. Se rajoittuu Jul-
manharjun alueeseen, jossa on erittdin vahva lepakkokanta.

Yva-selvityksessa ei ole mitenkaan huomioitu virkistyskaytén arvoa ja se tulisikin sel-
vittdd. Voimalat pudottaisivat alueen virkistysarvoa oleellisesti. Suosituin alue on Tee-
rivaaran-Jylhdnvaaran alue, mutta myos Tolpanvaaralla on omat kavijansa.

Selvitys on puutteellinen myos tarvittavan sahkodjohdon osalta. Vaikka selvityksessa
puhutaan kaapelista, nayttda ilmajohto olevan suunnitteilla. Linjauksesta tulisi saada
tarkka selvitys mm. metsalakikohteiden selvittamiseksi. limajohdolla on suuri merkitys
maisemaan erityisesti Kuren kylélle, varsinkin lijoen ylityskohdalla.

Kurki on arvokas kulttuurimaisema ja voimalat rikkoisivat perinteisen maiseman.
Voimalat nakyisivat suurimpaan osaan kylan talouksista.

Sukumme kes@paikka Riihimutka 3:5 sijaitsee l&himpana voimala-aluetta, mutta mi-
taan yhteydenottoa asiassa ei ole tullut. Ehkapa asian voi viela korjata.

Suunniteltu voimala-alue ei sisally alkuperdiseen potentiaalisten tuulialueiden jouk-
koon. Koska parempiakin alueita l6ytyy, tulisi tama alue jattaa rakentamatta.

Hanke on ymparistddnsa taysin sopimaton

Maisemakuntajaossa Koillismaan ja Kainuun vaaramaiseman lansiosassa sijaitsevat
Suomen jylhimmat vaarajaksot ja ovat ainoita laatuaan. Syoétetta ja Vuokattia lukuun
ottamatta niiden valinen alue on toistaiseksi sailyttdnyt enimmékseen erdmaisen
luonteensa. Kaupunki on mainostanut kotisivuillaan Jaurakkajéarven vaaramaisemaa
Pudasjarven Sveitsiksi.

Metséahallitus on valinnut Tolpanvaaran-Jylhavaaran alueen "jalostettavaksi" tuuli-
voimapuistoksi, joka on vastoin maakuntakaavaa ja esittda sijoitettavaksi Suomen
korkeimpia rakennelmia vaarojen laelle. Viereisilta vesistdiltéa katsottuna tuulivoimalat
kohoavat jopa 367 metriin, kun Suomen korkeimmat radiomastot ovat vain 327 met-
ria.

Tuulivoimalat ovat kymmenien kilometrien sateella ympéaristddan taysin hallitsevia
paivin ja yOaikaan kirkkaine lentoestevaloineen. Lahialueiden melusaaste kasvaa
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oleellisesti haitalliselle tasolle ja vaikuttaa kielteisesti asutukseen, viihtyvyyteen ja vir-
kistyskayttoon. Tuulivoimalat, séhkdlinjat ja tiestét tuovat huomattavan muutoksen
maisemaan, metsaymparistéon ja luonnolle.

Ympadriston kannalta hanke on raikea esimerkki vaarasta valinnasta. Tallainen teolli-
sen tuotannon alue on sopimaton ymparistéon ja alkuperdinen vaaramaisema mene-
tetédan talla hankkeella.

Tuulipuistohanke on vastoin EU:n aluepoliittisia tavoitteita
lainkohdat: Neuvoston asetuksella N:o 1698/2005

Neuvoston asetus (EY) N:o 1698/2005 asettaa EU:n maaseudun kehittamispolitikan
seka maaseudun kehittdmistuen tavoitteiksi

maa- ja metsatalouden kilpailukyvyn parantamisen

ympariston ja maaseudun tilan parantamisen

elamanlaadun parantamisen ja elinkeinoelam&n monipuolistamisen maaseudulla
(asetuksen 4 artikla).

Maaseudun kehittamiseen tahtaavassa toiminnassa yhteisdn tavoitteena on perus-
tamissopimuksen mukaisesti eriarvoisuuden poistaminen.

Asetuksessa neuvosto korostaa metsien kestavan hoidon seka niiden moniulotteisen
luonteen séilyttamisen tavoitetta, uusien metsataloustuotteiden markkinointimahdolli-
suuksien luomisen tavoitetta. Neuvosto katsoo metsatalouden olennaiseksi osaksi
maaseudun kehittamistd. Metséat tarjoavat monipuolista hydtya — mm. sosiaaliselle ja
virkistystoiminnalle. Metsanomistajien ei-tuotannollisillekin hankkeille olisi mydnnetta-
va tukea esimerkiksi silloin, kun ne lisdavéat metsissd asianomaisten alueiden yleis-
hyodyllista arvoa.

Liséksi asetuksessa tavoitteeksi mainitaan maaseutualueiden tukeminen elinkei-
noeldman monipuolistamiseksi maatalouselinkeinon ulkopuolelle mm. tyéllisyyden ja
peruspalvelujen parantamiseksi. Lisdksi mainitaan tarpeellisena tuen tarjoaminen
maaseutualueiden vetovoimaa lisdavien investointien kautta, jotta voitaisiin muuttaa
kehityssuuntaa, jossa on havaittavissa maaseudun taloudellinen ja sosiaalinen taan-
tuminen seka vaestokato.

Kunkin jAsenvaltion on neuvoston asettamien strategisten suuntaviivojen perusteella
laadittava maaseudun kehittdmista koskeva kansallinen strategiansa, joka muodos-
taa viitekehyksen maaseudun kehittdmisohjelmien laadintaan.

Suomessa kyseisen politiikan tavoitteet on kirjoitettu auki Manner-Suomen maaseu-
dun kehittdmisohjemassa 2007-2013.Kyseissa ohjelmassa mainitaan tavoitteiksi val-
jastaa viihtyisd ympaéristd, luonnonmaisemat kayttoon tavoitteiden saavuttamiseksi:

Vahvuudet ja mahdollisuudet kayttdon

"Viihtyis& ymparistd, luonnonmaisemat ja hoidettu kulttuurimaisema ovat tekijoita, joil-
la voidaan houkutella maaseudulle uusia asukkaita, kakkosasukkaita, yrittdjia ja tyo-
voimaa ja myds pienentdd halukkuutta muuttaa pois maaseudulta. Suomalaiset ar-
vostavat laajasti maaseudun ymparistd- ja maisema-arvoja: maatalous luo ja yllapitaa
hoidettua viljelymaisemaa ja siihen liittyvia historiallisia, kulttuurisia ja maisemallisia
arvoja. Metsat ovat raaka-aineldhde puunjalostukseen ja energiantuotantoon. Liséaksi
metsét tarjoavat tyota paikallisille mets&palveluyrittdjille ja luonnontuotteiden keradjil-
le seka ovat tarkea virkistysymparisto.”
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"Kansalais- ja jarjestotoiminta seka yhteisollisyys ovat suomalaisen maaseudun vah-
vuuksia. Tasta ovat osoituksena mm. kylatoiminta ja toimintaryhmatyd.” (Manner-
Suomen maaseudun kehittamisohjelma s. 52)

Heikkouksien ja uhkien torjunta

Ikarakenne vinoutuu, koska nuoret muuttavat tyon perassa pois. TyOpaikkoja lisdavil-
|& toimenpiteilla tarjotaan nuorilla mahdollisuuksia jdadé/palata kotiseudulleen. Maal-
lemuuttoa edistamalla voidaan myos parantaa ikarakennetta.

Valitun strategian toteuttamiseksi méaaritelladn seuraavat kolme painopistealuetta ja
niitd koskevat yhteiset periaatteet, joita sovelletaan ohjelmaa linjattaessa ja toteutet-
taessa:

1. Maa- ja metsatalouden harjoittaminen taloudellisesti ja ekologisesti kestavalla seka
eettisesti hyvaksyttavalla tavalla koko Suomessa: Turvataan Euroopan pohjoisim-
massa maassa harjoitettavan monivaikutteisen maatalouden toimintaedellytykset ja
jatkuvuus. Sdilytetddn maa- ja metsatalousmaa aktiivisessa ja kestavassa kaytdssa
ja erityisesti yllapidetaan avoin, viljelty maaseutumaisema. Edistetdan maa- ja metsa-
talouden ymparistonsuojelua, luonnon monimuotoisuutta ja maatalouden tuotan-
toelainten hyvinvointia. Parannetaan maataloustuotannon rakennetta ja tuottavuutta
ottamalla kaytt6on uutta tuotantoteknologiaa, joka korvaa tyopanosta ja alentaa yk-
sikkdkustannuksia. Parannetaan tuottavuutta myds viljelijdiden liiketoiminnallista
osaamista lisaamalla. Tuotetaan ja jalostetaan kuluttajien toiveita vastaavia puhtaita
ja laadullisesti korkeatasoisia tuotteita. Edistetdan bioenergian tuotantoa ja kaytt6a.

2. Yritysten kilpailukykya, uutta yrittajyytta ja yrittajien verkostoitumista suosiva ja ke-
hittdva toiminta maaseudun elinkeinojen monipuolistamiseksi ja tydllisyyden paran-
tamiseksi: Kannustetaan innovatiivisuuteen tuotantomenetelmien seka raaka-
aineiden jalostuksen kehittamisessa ja kayttddnotossa. Parannetaan maatalousyritta-
jien mahdollisuuksia toimeentulon hankkimiseen myds muista maaseudun elinkei-
noista. Parannetaan erityisesti naisten ja nuorten tyollistymismahdollisuuksia. Vaiku-
tetaan peruspalvelujen ja sita tdydentavan yksityisen palvelusektorin kehittdmiseen
seka ikaantyvasta vaestosta huolehtimiseksi ettd uusien asukkaiden houkuttelemi-
seksi.

3. Paikallisen omaehtoisen toiminnan vahvistaminen maaseudun elinvoiman ja ela-
méanlaadun lisdamiseksi: Aktivoidaan maaseudun asukkaita osallistumaan oman
elinymparistonsa kehittdmiseen koko Suomessa toimivilla paikallisilla toimintaryhmilla
ja voimistuvalla kylatoiminnalla. Edistetaan yhteisty6ta eri toimijoiden valilla alueellisil-
la, kansallisilla ja kansainvalisilla verkostoilla.

Kaikkia painopistealueita koskevat seuraavat periaatteet: paikallisuus, yhteistyd ja
verkostoituminen seka eri vaestéryhmien tasavertaiset osallistumis- ja elinkeinomah-
dollisuudet; osaaminen seka tutkimustiedon, innovaatioiden ja hyvien k&aytantojen
kayttoonotto; kestava kehitys ja erityisesti ymparistonsuojelu. (Manner-Suomen maa-
seudun kehittamisohjelma s. 52-53)

Y& esitettyjen tavoitteiden saavuttamiseksi on EU perustanut rakennerahastoja, joi-
den kautta kanavoidaan EU tukea. Muun muassa Korpisen kylaseuralle on mydnnet-
ty EU tukea matkailun edistamiseksi Jaurakkajarven alueella. Kyseisella alueella
kauniit luonnonmaisemat sek& koskemattoman luonnon virkistyskayttd ovat ainoa
keino saavuttaa EU aluepolitikan tavoitteita: maaseudun elinvoiman lisaaminen,
elamanlaadun lisddminen, elinkeinojen monipuolistaminen, tydllisyyden parantami-
nen, uusien asukkaiden houkutteleminen jne. Sijoittamalla tuulivoimaloita téllaisille
alueille heikennetddn aluepoliittisten tavoitteiden saavuttamismahdollisuuksia eika
naita seikkoja ole arvioitu tehdyissa selvityksissa.
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Kun puhutaan maaseutualueiden kestavastd kehityksesta, ei esimerkiksi tuulivoi-
maselvitysten maalailemat tydllistamisvaikutukset ole linjassa kestavan kehityksen
tavoitteen kanssa: Paikallinen (Pudasjarven alue) tydllistamisvaikutus mantereella ra-
kennettavassa tuulivoimassa rajoittuu korkeintaan infrastruktuurin rakentamiseen tai
vain osaan siita, mika on alle 10 % koko tuulivoiman rakentamisen tyollistavasta vai-
kutuksesta (ks. Oulunkaaren tuulivoimatuotannon selvitys s. 26). Tama tyollistamis-
vaikutus on vain hetkellistd ja rajoittuu tuulivoimaloiden rakentamisen ajankohtaan.
Liséksi on huomattava, ettd tuulivoimaloiden perustamisty6t vaativat erityistd osaa-
mista, johon tietyt maanrakentajat ovat erikoistuneet. Paikallisen eli pudasjarvisen
tydvoiman hoidettavaksi voivat jaada pelkastaan esimerkiksi tuulivoimaloiden alueelta
parin paivan metsanraivaustydt. Projektikehitys sekd asiantuntijapalveluiden seka
kaytto- ja kunnossapitoty6dt vaativat sellaista asiantuntijuutta, joka ei tule tydllista-
maén paikallisesti. Nama palvelut tulevat tyollistamaan tuulivoiman rakenta-
jaa/omistajaa — eivat paikallista Pudasjarvista tytvoimaa. Pysyvia tydpaikkoja ei syn-
ny lainkaan. Voimalat ovat etavalvottuja jossakin Suomessa tai perati ulkomailla.
Huoltoty6t ovat matkatyoluonteisia laajemman alueen erikoismiesten tehtéavid. Pysy-
vista tyopaikoista jaljelle jAd osa-aikainen lumenauraus. Tuulivoimahanketta ei siis voi
perustella ty6llisyyden paranemisen kautta.

Tuulivoimapuisto vaikuttaa maisemallisia arvoja heikentavasti vahintdan 30 vuoden
ajan ja todennakoisesti tata pidempaan. Valillisesti tama vaikutus heikentaa uuden ja
nykyiseen kauniisiin luonnonmaisemiin perustuvan elinkeinotoiminnan edellytyksia.
Joissakin tuulivoimaselvityksissa on esitetty tuulivoimaloiden parantavan esimerkiksi
Syétteen alueen imagoa ymparistdystavalliseen suuntaan. Tama vaite ei pida paik-
kaansa: tuulivoimaloita on esimerkiksi keski- ja eteld- Euroopassa laajoilla alueille.
Ihmiset siella mieltavat tuulivoimalat teollisuuslaitoksiksi. He eivat nde matkailukes-
kuksen laheisyydessa olevia tuulivoimaloita positiivisena asiana — todennakdisesti he
valitsevat matkakohteekseen seuraavalla kerralla aidosti koskematonta vaara- tai
tunturimaisemaa.

Pudasjarven kaupungin on syyta punnita tarkkaan tuulivoiman pitk&n aikavalin hyoty-
ja ja haittoja. Tuulivoimalat tuovat tuloa kaupungin kassaan vuosittain alenevana kiin-
teistoverotulona seka valtion kassaan maanvuokra- tai myyntitulona. Samalla kuiten-
kin uhrataan lopullisesti maisema-arvoltaan kaunis vaaramaisema seka heikennetaan
merkittavasti paikallisen elinkeinotoiminnan mahdollisuuksia ja maaseudun elinvoi-
maisuutta. Heikentéva vaikutus kohdistuu paikallisesti ja konkreettisesti juuri Pudas-
jarvelle. Kaikki muu hyéty, kuin kiinteistdverotulo ja voitot energiantuotannosta, koh-
distuu Pudasjarven ulkopuolelle tai ulkomaille. Ylimaaraisend maksuna veronmaksa-
jat sen sijaan osallistuvat hintatuetun energian tuotantotukeen valtion budjetin kautta
Ssaamatta siitd mitd&n vastinetta esimerkiksi tyollisyyden muodossa.

Lisaksi on huomattava EU:n aluepolitikan ja siihen perustuvan kansallisen strategian
tavoite tehokkaalle metsien kéaytolle sek& bioenergian tuotannon ja kayton edistami-
selle. Bioenergiaan ja metsanhoitoon perustuva teollisuus on tuulivoimaa ratkaise-
vasti tehokkaampi keino paikallisten EU aluepolitikan tavoitteiden saavuttamiseen,
kuten tyollisyyden ja alueen elinvoimaisuuden lisddmiseen seké elinkeinotoiminnan
monipuolistamiseen.

Maaseudun kehittdmiseen tahtaavassa toiminnassa yhteisdn tavoitteena on perus-
tamissopimuksen mukaisesti eriarvoisuuden poistaminen. Sijoittamalla tuulivoimaloita
maaseudun maisemallisesti arvokkaille paikoille lisdtdéan eriarvoisuutta alueiden,
maanomistajien ja kansalaisten valilla. Ottamalla maisema-arvot kehittdmistyon poh-
jaksi — kuten EU aluepolitikan tavoitteena on ollut — ja hakemalla toimenpidevaih-
toehdot télta pohjalta, voidaan paasta aidosti kestavan kehityksen tielle.

Yksittaisten ihmisten odotukset
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On huomattava, etta yksittaisilla ihmisilla on perusteltuja odotuksia EU:n aluepolitii-
kasta johtuen. Nyt suunniteltujen tuulivoimaloiden vaikutuspiiriin on rakennettu uutta
loma-asutusta seka muuttanut uusia asukkaita. Heidan ainoa motiivi tulla alueelle on
nimenomaan maisemalliset arvot ja luonnonrauha. He ovat sijoittautumispaikkaa vali-
tessaan voineet luottaa siihen, ettd heidan valitsemansa kaunis vaaramaisema on
sellainen suojeltava arvo, joka tulee sailymaéan. Vastaavasti alueen matkailupalveluja
kayttavat, muut matkailijat, luontoharrastajat ym. ovat valinneet ja valitsevat alueen
nimenomaan ymparistosyistd. Sek& EU:n sdatdmat tavoitteet, ettd EU aluepolitiik-
kaan perustuvat kansallisten viranomaisten strategiat, suunnitelmat ja kannanotot
ovat luoneet perusteltuja odotuksia tdman tyyppisen maiseman suojelulle. Tuulivoi-
maloiden sijoittaminen télle vaara-alueelle on vastoin naiden yksittaisten henkildiden
oikeutettuja odotuksia.

Vaikutukset kiinteistéjen arvoon

Tuulivoiman rakentaminen vaikuttaa kiinteistdjen arvoon painvastoin kuin kaupungin-
johtajan julkisuuteen antamat lausunnot vaittavat (radiohaastattelu 2.5.2013).

Tuulivoimaloiden vaikutusalueilla virkistys-, loma- ja asuinkiinteistdjen arvot laskevat,
koska kukaan ei vapaaehtoisesti ilman huomattavaa arvon alennusta, jos sillak&an,
sijoita tallaiseen kohteeseen. Tappiot jaavat yksinomaan tallaisten Kiinteistdjen omis-
tajille.

Sen sijaan kiinteistéjen omistajilla, joilla on tuulivoimalle sopivia maa-alueita viereisilla
vaaroilla, kuten Kiuasvaara ja Turpeisenvaara, on odotusarvot vuokra-arvojen huo-
mattavaan nousuun. Taman johdosta maanvuokraukseen halukkaiden on suoraan,
sukulaisuus- tai muiden suhteiden kautta tarkoituksenmukaista tukea kaikin keinoin
Metsahallituksen hankkeen toteutumista. Kun ymparistoministerién ohjeet tukevat li-
sarakentamista olemassa olevien voimaloiden yhteyteen ja kun vierelle tulee s&hkon-
siirtolinja, johon voitaisiin liittdd kymmenia uusia tuulivoimaloita, maan vuokra-arvot
nousevat uusiin kertaluokkiin.

Metsahallituksen 11.4.2013 tilaisuudessa Nokipannussa yleison edustaja kertoi, etté
joitakin esisopimuksia maanvuokrauksesta viereisilla vaaroilla tuulivoimatoimijoiden
kanssa olisi jo tehtykin. Aktiivisena toimijana on ollut ruotsalaistaustainen Tolpanvaa-
ra Oy, joka edustajia my6s kaupunginjohtaja vahvisti kysyttdessa tavanneensa.

Asiassa hairitsee huomattavasti lapindkyvyyden puute suhteessa vallankayttoon,
paatoksentekoon ja maanomistukseen ja tata seikkaa on Ely-keskuksen tarpeen tar-
peen avata.

Kiinteistoihin, joihin kohdistuu arvonalennusta, on sovellettava kiinteistoveron korja-
usta, vaikka se ei sindnsa poistakaan tuulivoimaloiden aiheuttamia haittoja.

YVA- selvitys on puutteellinen

Maakuntahallitus on Pohjois-Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan manneralueen tuuli-
voimaselvityksen 30.6.2011 perusteella maaritellyt tuulivoimala-alueet._Nimiluettelos-
ta kay ilmi, etta tuulivoimaselvitys on laadittu laajapohjaisella ja parhaalla asiantun-
temuksella seké& siind on huomioitu kattavasti tuulivoiman rakentamisesta koskevat
eri ndkokulmat. Johdantotekstissa on tiivistetty oleelliset tavoitteet:

"Selvityksessa paapaino on ollut tuulivoimatuotannon vaikutuksille herkkien alueiden
ymparistotekijdiden ja alueiden kayttémuotojen kartoittamisessa. Selvityksen tavoit-
teena oli tuulivoimatuotantoon parhaiten soveltuvien alueiden tunnistaminen teknista-
loudelliset ja ympaéristotekijat huomioiden. Taméan myoéta tavoitteena on ollut edistaa
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tuulivoiman tuotannon kaynnistymista ja kehittymistd manneralueella tuuliolosuhteil-
taan edullisille alueille ymparistdhaittoja valttaen”.

Selvityksen on hyvaksynyt Mets&hallitus tydssd mukana olleena.

Selvityksesta ja maakuntakaavasta poiketen Metsahallitus on kuitenkin ryhtynyt toi-
menpiteisiin, jotka ovat omiaan murtamaan saadettya ja jarjestaytynyttd suunnittelu-
periaatetta maakuntakaavan ohjaavana elementtind. Hanke on my6és maakuntakaa-
van vaihekaava 1:n vastainen.

Jollakin arvioinnilla, jonka taustoista ei ole julkistettu tietoja, Metséhallituksen valinta-
na oli Tolpanvaara-Jylhdvaara. Laajapohjaisen asiantuntijaryhman kannanotot on mi-
tatoity Metsahallituksen yksipuolisella paattksella ja tilalle palkattu "oma” asiantuntija
tekemaan YVA-selvitysta. On selvaa, ettd maksettu konsultti kuuntelee ensisijaisesti
toimeksiantajan tahtoa ja vasta toissijaisesti tarkastelee asiaa yleisen edun kannalta.
Tama nakyy vahattelevana asenteena haittojen suhteen YVA-selvityksen tuloksista ja
johtopaatoksista. Metsahallituksen YVA-selostusta ei voida pitda luotettavana, taysin
puolueettomana ja kaikki nakékulmat tasapuolisesti huomioon ottavana esityksena.

Kysyjan huoleen maisema-arvojen sailymisesta Metsahallituksen projektijohtaja vas-
taa, etta "ympariston kauneus on katsojan silméssa”. Voihan asia nain olla, toinen ra-
kastaa terasrakenteita ja toinen luonnonkauneutta, yhteen niitd kuitenkin on vaikea
tai jopa mahdoton liittédéa ja sovittaa.

Edella mainitun Nokipannun yleisétilaisuudessa yleisolle jaetun monisteen hankkeen
keskeisista vaikutuksista oli tarkoituksellisesti karsittu haitallisia vaikutuksia. Poistetut
kohdat ilmenevat YVA-selostuksen yhteenvedossa, jota laheskaéan kaikki eivat syysta
tai toisesta padse ndkemaan tai eivat osaa sité netista hakea.

Metsahallitus ei ole esittdnyt eika YVA-selostuksesta ilmene, miksi manneralueen
tuulivoimaselvityksen huomattavan tarkka ja oleellisesti laajapohjaisemman asiantun-
tijaryhmén arvioima alkuperainen esitys on ollut tarpeen hylaté ja tehda tilalle "oma
parempi”.

Selvitysta ei ole annettu, vaikka:

Ympadristoministerion ohjeiden mukaan tuulivoimarakentamista suoraan ohjaava
yleiskaava ei saa olla maakuntakaavan vastainen ja ristiriidassa sen kanssa,
maakuntakaavoissa jo osoitetuilla alueilla Suomen ilmastostrategian tavoitemaara
700-1000 tuulimyllya vuoteen 2020 mennessa ylittyy 2-3 kertaisesti.

Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan vireilld olevat hankkeet ylittdvat vuoden 2020 tavoite-
tason

koko maassa maakuntien suunnitelmissa tuulivoimapuistoalueita on méaaritetty 450,
joiden yhteenlaskettu tuotantoteho on yli 20 000 MW, siis yli kymmenkertainen maara
iimastostrategian tavoitemaaraan nahden. Vaikka varovaisuusperiaatteella lahdettéi-
siin siitd, etté naista tuulivoimalle sopivista ja vahiten haittaa aiheutuvista alueista li-
saharkinnan jalkeen toteutettaisiin vain 1/3, ollaan vielakin luvussa, joka ylittdd monin
kerroin Suomen asettamat tavoitteet.

Tassa tilanteessa ei ole siis mitaan perusteltua syyta levittdytyd uusille neitseellisille
alueille, koska nykyisetkin varaukset jaavat hyodyntamatta ja koska:

Metsahallituksen Pudasjarven hankesuunnitelma ei ole manneralueen tuulivoimasel-
vityksen parhaassa A-luokassa, ei mydskaan B- tai C-luokassa, vaan nimenomaan
alueella, joka tarkoituksella on ympéaristo- ja maisemasyiden perusteella rauhoitettu

asumisen, matkailun ja virkistyksen osalta kehitysmahdollisuudet menetetaan (MET-
LA:n ty6raportti 237, Selvitys matkailijoiden suhtautumisesta Mielmukkavaaran tuuli-
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puistohankkeeseen). Kyseessa on paikallisten matkailuyrittdjien tulevaisuus, kun ym-
pariston maisemaa ja sen tilaa merkittavasti heikennetaan

Pudasjarvesta tulisi tehda uusiutuvan energian mallikunta, koska siihen on olemassa
luontaiset resurssit runsaiden metsavarojen muodossa ja tata kautta voidaan ratkais-
ta pysyvasti kunnan ty6ttomyysongelmat

jalkipolvien oikeudesta vapaaseen luontoon on pidettava tiukasti kiinni.

Eréaitd YVA-selvityksen keskeisia vaikutuksia

Melu

YVA-yhteenvedossa todetaan "aanimaailman muuttuvan ja meluisuuden lisdaantyvan,
mutta ohjearvot eivat ylity”.

Selvityksessa kuitenkin toisaalla todistetaan melulaskennan siséltavan useita epa-
varmuuksia, jotka liittyvat erityisesti meluldhteen ja amlitudimodulaation arvioinnin
epavarmuuksiin.

Adnitehotason madéritys- ja mittausstandardi sisaltaa epavarmuuksia, se ei huomioi
usean turbiinin synkronisuustilanteiden amplitudimodulaatiota kauempana laitoksista
eikd myoskaan pientaajuista melua tai infradania. Saatekijdiden epavarmuuden vai-
kutus on suuri pitkilla etaisyyksilla. Kovien tuulien vaikutusta ei myéskaan huomioida.

Laskennassa oli kaytetty 3 MW:n tehoisen tuulivoimalan eraan valmistajan ilmoitta-
mia lukuja. Kun lupaa haetaan noin 3 MW:n voimalalle, voiko toteutuva vaihtoehto ol-
lakin 4 MW:n tai sita suurempi voimala tai jonkun muun toimittajan voimala, jossa me-
ludénet olisivat laskentaesimerkistéa poiketen huonompaan suuntaan. Laskentaverkko
on 10 x 10 metrin valein 2 metrin korkeudella seuraten maanpintaa. Kuitenkin vaaro-
jen korkean sijainnin ja laskevien rinteiden johdosta melu levidaa kaytanndssa va-
paassa ilmatilassa vailla maanpinnan vaimennusvaikutusta. Kaytetyt korjauskertoi-
met ovat arvioita ja tulokset eivat perustu mittauksiin. Ymparistéministerion valmisteil-
la olevaa meluntorjuntaohjetta ei ole huomioitu.

Merkittavista epavarmuustekijdista huolimatta yhteenvedon tulokset hairiéttémyydes-
ta esitetd&n varmoina faktoina.

Kuitenkin takaporttina on ollut tarve todeta, etta ” rakentamisen jalkeen meluvaikutus-
ten seurantaa voidaan suorittaa melumittauksin, joista ohjeistetaan myods YM:n tule-
vassa oppaassa. Mittauksin voidaan varsin luotettavasti todeta melutasot, melun
luonne seké tehda vertailuja mallinnettuihin melutasoihin ja annettuihin melun suun-
nittelun ohjearvoihin”.

Kun asia nain esitetdan, alueen asukkailla on taysin perusteltu huoli kohtuuttomasta
meluhaitasta, jota jalkeenpain voitaisiin mitata, mutta huonosti korjata, jos ollenkaan.
Myllyjen mahdollinen tulo johtaa "hiljaisten alueiden” lopulliseen menettamiseen.

Edellisesta johtuen ja ennen paatdksentekoa on valttdméatta saatava luotettavampi ja
mieluummin mitattu tulos esimerkiksi nyt toiminnassa olevilta suurilta tuulivoimaloilta.
Tasamaan tulokset korjataan hankekohteessa melun vapaan etenemisen olosuhtei-
siin. Lisaksi velvoitetaan jo nyt soveltamaan YM:n valmisteilla olevia ohjeita, koska
mahdollinen rakentaminen ajoittuu myéhempéaéan ajankohtaan, jolloin ohje on varmas-
ti valmis.

Nakymasektorit ja lentoestevalot

Kuten oli odotettua, vime vuoden alkuperdisessa YVA-luonnoksessa esitetyt tuuli-
voimaloiden havainnekuvat oli esitetty vaaristelevin kuvin tai perati ruotsalaisessa ta-
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samaaymparistdssa. Uusissa kuvissa, jotka jonkin verran lahentelevét todellista vai-
kutusta, ndkymat osoittautuvat odotusten mukaisen hurjiksi ja osoittavat, etta tuuli-
voimalat eivéat todellakaan sovi vaaramaisemaan. Lentoestevalojen suhteen nayttaa
olevan melkoista epadvarmuutta toteuttamistavasta, palavatko ne jatkuvasti vai ajoit-
tain ja miten. Esitetyt kuvasovitteet ovat kelvottomia, eivatka esita todellista valovai-
kutusta. Pahimmissa tapauksissa taivaalle saadaan taajaman valosaaste vilkkuvassa
muodossa, jota ei todellakaan haluta.

Metsahallituksen hanke vaarojen kattamisesta tuulimyllyilla on varoittava esimerkki
vaarin valitusta tuulipuiston sijoituksesta, jota ei tule toteuttaa.

Maansiirrot, valumavedet

Esityksessa ei ole otettu perustellusti kantaa maanpinnan kuorintaan, jatemaiden |&ji-
tyksiin ja raskasmetallien kulkeutumiseen valumavesien mukana laheisiin puroihin,
jarviin ja vedenottopaikkoihin. Nokipannun yleisétilaisuudessa hankejohtaja kuittasi
esitetyn huolen asiasta toteamalla, etta "haitallisia vaikutuksia ei tule”, tassa oli koko
todistus. Talla mallilla kerrottiin Talvivaarastakin, vaan toisin kavi. Maansiirroista, 1aji-
tyksistd, valumavesisté ja raskasmetallien pitk&aikaisista vaikutuksista ja kulkeutumi-
sesta on esitettava kunnolliset arviot ja suunnitelmat. Vesistdjen ja vedenottamoiden
tila on ennalta selvitettdva mittaustuloksin ja vertailuarvoja varten.

Turvallisuus

Hankkeen turvallisuuteen ei ole riittavasti kiinnitetty huomiota. Ulkomaisten esimerk-
kien mukaan tuulivoimapuistoissa on tapahtunut lukuisia vaaratilanteita laiterikkojen
ja asiattoman kayttaytymisen johdosta. Edes laitehuoltajilla ei ole asiaa vaara-alueille
ilman pakottavaa syyta (faktaa loytyy nettid selaamalla). Suomessa vaaratilanteista ei
viela kerata raportteja, joten tilastointi on taysin olematonta.

Liikenne- ja viestintaministerion (2012) mukaan "Kaytettavissa olevan tiedon perus-
teella nayttaa silta, ettd tuulivoimaloihin liitetyistd onnettomuuksista ei aiheudu merkit-
tavaa vahinkoa ulkopuolisille. Paaosa henkilévahingoista ja kuolemaan johtaneista
onnettomuuksista koskettaa tuulivoimalan toteutus- tai kayttévaiheen henkilékuntaa,
ei ulkopuolisia henkil6ita.” Muualla raportissa todetaan, etta alueen ulkoilu- ja muu
hyotykaytto ei esty ja ettd alueella voi esteetta liikkua. Ulkopuolisten kaynteja alueella
olisikin monin verroin enemman kuin huoltomiesten, siis riski ulkopuolisten osalta
kasvaa. On mahdollista, ettd myo6s uteliaisuus lisda paikalla olevien maarad. Suomen
olosuhteet tuovat lisariskeja talviaikaisen jaatymisen johdosta. YVA-selostuksen yh-
teenvedossa todetaan, etta "jaiden muodostumisen ja putoamisen riskid pienenne-
taan lammitysjarjestelmalla”.

Riskeja ei siis poisteta vaan pienennetaan. Tama tarkoittaa, etta otetaan tietoinen ris-
ki jonkun vahingoittumiselle tai perati kuolemiselle.

Koska tunnustetaan etta jaljelle jA& huomattava riski, on vaaratilanteiden estamiseksi
hankealue kokonaisuudessaan eristettava ja aidattava siten, ettd ulkopuolisilla ei ole
todellakaan paasya riskialueen sisélle.

Muussa tapauksessa luvan myontava viranomaistaho ottaa tietoisen vastuun vahin-
gon vaarasta, joka ei kesta oikeudellista kasittelya.

Tietoliikenneyhteydet
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Tv- ja radiovastaanotossa todetaan, etta lievia haittoja saattaa esiintyd hankealueen
lansipuolella. Matkapuhelinyhteyksiin radiolinkkeja lukuun ottamatta ei oteta mitéaan
kantaa. On erittain tunnettua, etta niin TV- ja radiovastaanoton kuin matkapuhelinyh-
teyksien osalta alue on aarimmaisen huonoa. Matkapuhelinoperaattoreita ei kiinnosta
pyynnoistd huolimatta lisatéa alueelle tukiasemia. Nykyiselladn alueen asukkaiden
omat toimet viestiyhteyksien toimimiseksi on loppuun viritetty. Esimerkiksi hatapuhe-
lujen toimivuus on erdin paikoin kantamien aarirajoilla. Mitdan lisatekijad yhteyksien
huonontumiselle ei voida en&é sallia.

Jos joku viranomainen hakemusta puoltaa, hyvaksymisen ehdottomana ehtona tulee
olla luotettava selvitys nykyisten yhteyksien toimivuudesta kiinteistokohtaisesti ja ra-
sitteena toimijan kustannuksin korjata tilanne véhintd&n ennalta tehdyn selvityksen
tasolle.

Aluetalous

Niin kuin edella kohdassa 2 ja YVA-selvityksen yhteenvedossa todetaan, tyollisyys-
vaikutukset kohdistuvat aluetalouteen tai muualle Suomeen. Mainitsematta jaavat
kuitenkin, ettd hankkeen kalleimmat komponentit toimitetaan ulkomailta. Todennakéi-
syys sille, ettd myds voitot ja veronmaksajien tuotantotukirahat ohjautuvat ulkomaisil-
le paaomasijoittajille, jaa mainitsematta. Vaikutukset paikallisella tasolla jaavat mai-
nitsematta, koska positiivisia vaikutuksia ei mainittavassa maéarin olekaan. On valitet-
tavaa, ettd kuntatalouden osalta hankkeen tyollistavista vaikutuksista annetaan kun-
tapaattdjille virheellinen kuva ja etta osin talla johdatuksella heidat saadaan hankkeen
taakse.

Tosiasia on, etta tuotot valuvat muualle ja vain haitat jaavat kunnalle ja sen asukkail-
le.

YVA-selvityksessa ei ole kasitelty toiminta- ja kayttdajan jalkeisia vastuita ja velvolli-
suuksia. Kuten julkisuudessa tdhan mennessa on tuulivoimatoimijoista kaikilla tasoilla
saatu lukea, toiminta on erittdin suhdanneherkké. Selvitystilassa olevia, konkurssissa
ja lopettaneita yrityksia on useita.

Vaatii vastuuttoman hyvaa uskoa, etta tuotantotuen paattyessa tai toiminta-ajan lop-
puessa operaattorilla, joka todennékdiselld on ulkomainen, olisi intressia ennallistaa
alue. Vastuut tulevat jadmaan kunnan tai jopa maanomistajan harteille, kun operaat-
tori lakkaa olemasta.

Mikali hanke kaikesta huolimatta hyvaksytaan, toimintaehtoihin tulee sisallyttaa tuot-
to-osuus kunnalle jatkuvan ymparistbhaitan ja mahdollisen jalkisaneerauksen kus-
tannuksiin seka kiinteistdjen arvonalennusten korvauksiin.

Muut tuulivoimahankkeet
Ote YVA-selostuksesta:

"Joulukuussa 2012 hankealueen laheisyydessa ei ole ollut tiedossa muita tuulivoima-
hankkeita 35 km séateelld. Metsahallitus Laatumaa on kesélla 2012 kaynnistanyt YVA-
menettelyn myos Hyrynsalmella ja Suomussalmella sijaitsevalle Kivivaaran—
Peuravaaran tuulivoimapuistohankkeelle, joka sijaitsee [ahimmillaan reilun 40 km
paassaTolpanvaaran—Jylhavaaran hankealueesta”.

On selvaa, ettd muilla [&hialueen tuulivoimalahankkeila olisi merkitystd taman YVA-
selvityksen kannalta, koska alueiden yhdistyminen vaikuttaisi kokonaisarvion tekemi-
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seen. Metséhallitus pyrkii selittamaan, ettd muita tuulivoimahankkeita ei olisi kdynnis-
sa. Vireillepanon kannalta asia pitanee paikkansa. Kuitenkin Tolpanvaara-
Jyrkkévaarahankkeessa on otettava huomioon ja kirjattava tosiasiat, joilla on huomat-
tavaa merkitystd kokonaisarviointin ja on tastd syystd jo nyt otettava YVA-
arvioinnissa huomioon.

Kaupunginhallitus on kaupunginjohtajan esityksesta paattanyt tuulivoimahankkeiden
osalta seuraavaa (otteina alla):

Kaupunginhallitus § 388 20.11.2012

Oulunkaaren seutukunta on tehnyt vuonna 2010 selvityksen tuulivoimatuotannon vai-
kutuksista ja edellytyksistd Oulunkaaren alueella.

Selvityksen mukaan Pudasjarven itdosan korkeat vaarojen laet ovat tuulisuutensa
puolesta potentiaalisia tuulivoimapuistojen sijoituspaikkoja. Tuuliatlaksen perusteella
parhaita paikkoja tuulivoimaloille Pudasjarvella ovat pitajan pohjoinen osa Kouvan
seutu, kaakkoisosa Jaurakkajarven alue, samoin kuin Taivalkosken rajalle saakka
ulottuva lukuisten vaarojen muodostama alue, josta on myds olemassa olevan sah-
koverkoston puolesta yhteydet valtakunnan verkkoon. Sahkéverkon ulottuvilla on
myo6s merkittavaa paikallista sahkon kulutusta. Pudasjarven kaupunki esittda tayden-
nyksena lausuntoonsa, etta perustuen Oulunkaaren tuulivoimaselvitykseen Pudasjar-
ven alueella on merkittavaa tuulivoimapotentiaalia ja selvityksessa esitetyt tuulivoima-
alueet tulisi lisata maakuntakaavaan. Mantereen tuulivoimapuistojen jattaminen pois
maakuntakaavasta estda kannattavien ja toteuttajia kiinnostavien tuulivoimapuistojen
rakentamismahdollisuuksien selvittdmisen ja rakentamisen. Sen sijaan periaate pie-
nempien hankkeiden toteuttamisesta kuntien kaavoituksella, vaikka niita ei olisi 0soi-
tettu maakuntakaavassa, on kannatettava. Lausunnon liitteena toimitetaan kartta, tie-
dot Tolpanvaaran tuulivoimapuistosta ja Oulunkaaren tuulivoimaselvitys. Asian on
valmistellut maankayttdinsindéri Markku Mattinen, puh 0400-389972.

Kaupunginjohtaja ehdottaa: Kaupunginhallitus paattaa taydentaa aikaisempaa lau-
suntoaan edelld mainitulla mantereen tuulivoimapuistoja koskevalla lisdyksell&.

Paatos: Kaupunginhallitus hyvaksyi ehdotuksen yksimielisesti.

Kaupunginhallitus § 303 18.09.2012

Kaupunginhallitus § 385 06.11.2012

Nimeamispyyntd Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavoituksen neuvotteluryhmaan
923/08/05/2010

KH 18.09.2012 § 303

Pohjois-Pohjanmaan liitto pyytdd Pudasjarven kaupungin lausuntoa Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavaluonnoksesta. Tuulivoimaloiden alueita on sijoitettu
maakunnallisen tuulivoimaselvityksen perusteella rannikolle. Perusteluna ovat keski-
maaraista paremmat tuuliolosuhteet ja voimaloiden hyva liitettdvyys valtakunnan
verkkoon. Koillismaan osalta on erityisesti mainittu rajoittavana tekijana verkkoliitynta.
Metsahallitus on kuitenkin ryhtynyt laatimaan suunnitelmia tuulivoimalapuiston raken-
tamiseksi Pudasjarven Tolpanvaaran-Jylhdnvaaran alueelle. Maakuntakaavaan tulee
tehda aluevaraukset kyseisen hankkeen tarpeisiin.

Kaupunginjohtaja ehdottaa: Kaupunginhallitus paattaa esittdd lausuntonsa maakun-
takaavasta edella esitetyn mukaisena.
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Paatos: Kaupunginhallitus hyvaksyi ehdotuksen yksimielisesti.

KH § 385 Maakuntakaavan jatkotydta varten on tarkoitus koota kuntien edustajista
maakuntakaavan neuvottelukunta, joka toimii keskustelufoorumina ja ohjausryhmana.
Ryhma aloittaa syksyn 2012 aikana. Pohjois-Pohjanmaan liitto pyytdd nimeamaan
kunnan viranhaltijan, joka voi toimia maakuntakaavoituksen asiantuntijaryhmassa
kunnan edustajana.

Kaupunginjohtaja ehdottaa:

Kaupunginhallitus paattaa:

1. ottaa asian esityslistaan kuulumattomana kasittelyyn;

2. nimeta neuvotteluryhman edustajaksi kaupunginjohtajan.
Paatos: Kaupunginhallitus paatti:

1. ottaa asian esityslistaan kuulumattomana kasittelyyn

2. nimeté neuvotteluryhman edustajaksi kaupunginjohtajan ja
hanen varajaseneksi maankayttdinsinddrin

Kaupunginhallitus § 333 02.10.2012

Tolpanvaara- Jylhdnvaara tuulivoimapuiston ympéristévaikutusten arviointiohjelmasta
lausunto

KH § 333

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, yhteysviranomaisena, pyytdd Pudasjarven kau-
pungin lausuntoa Tolpanvaara — Jylhdnvaara tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten
arviointiohjelmasta. Metsahallitus Laatumaa suunnittelee alueelle tuulivoimapuistoa
17-26:1le noin 3 MW:n yksikkdtehoiselle tuulivoimalaitokselle, joiden nimellisteho on
yhteensa n. 51-78 MW ja vuosituotanto 150-235 GWh valitusta vaihtoehdosta riip-

Kaupunginjohtaja ehdottaa:

Kaupunginhallitus

1) ottaa asian esityslistaan kuulumattomana kasiteltavaksi;
2) paattaa lausuntonaan, ettei silla ole huomautettavaa
arviointiohjelmasta.

Paatos: Kaupunginhallitus hyvéaksyi ehdotuksen yksimielisesti.
Kaupunginhallitus § 303 18.09.2012

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan uudistaminen
923/08/05/2010

KH § 303

Pohjois-Pohjanmaan liitto pyytdd Pudasjarven kaupungin lausuntoa Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavaluonnoksesta. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan
uudistaminen laaditaan kokonaiskaavana, jossa kasitelladn kattavasti koko maakun-
nan alueiden kayttéa. Voimassa olevan maakuntakaavan varausten taydentamisen ja
paivittdmisen poikkileikkaavana teemana on ilmasto ja energia. Painotus perustuu
kansalliseen ja maakunnalliseen ilmasto- ja energiastrategiaan seka valtakunnallisiin
alueidenkayttdtavoitteisiin. llmastomuutoksen hallinnan kannalta energia on keskei-
nen alueidenkaytollinen kysymys. Siihen sisaltyy kattavasti seké& energian tuotantoon
ettd kulutukseen liittyv& alueidenkayton yleispiirteinen ohjaus: mm. energian tuotan-
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toalueet (maamerituulivoima,turve, bioenergian tuotanto), raaka-ainelogistiikka ja
energiansiirtoyhteydet seka energiatehokas alue- ja yhdyskuntarakenne.

Tuulivoimaloiden alueita on sijoitettu maakunnallisen tuulivoimaselvityksen perusteel-
la rannikolle. Perusteluna ovat keskimaaraista paremmat tuuliolosuhteet ja voimaloi-
den hyva liitettavyys valtakunnan verkkoon. Koillismaan osalta on erityisesti mainittu
rajoittavana tekijana verkkoliityntd. Metsdhallitus on kuitenkin ryhtynyt laatimaan
suunnitelmia tuulivoimalapuiston rakentamiseksi Pudasjarven Tolpanvaaran-
Jylhanvaaran alueelle. Maakuntakaavaan tulee tehd& aluevaraukset kyseisen hank-
keen tarpeisiin.

Kaupunginjohtaja ehdottaa:

Kaupunginhallitus paattaa esittda lausuntonsa maakuntakaavasta edella esitetyn
mukaisena.

Paatds: Kaupunginhallitus hyvaksyi ehdotuksen yksimielisesti

Taydelliset kokouspoytékirjat osanottajaluetteloineen I6ytyvat kaupungin nettisivuilta.

Kuten otteista kay ilmi, tuulivoimarakentamista tavoitellaan Pudasjarven laajoille vaa-
ra-alueille valittomasti Metsahallituksen hakkeen jatkoksi. Tavoitteiden lapiviennin
varmistamiseksi kaupunginjohtaja on nimityttanyt itsensa edustajaksi myés maakun-
takaavan valmisteluty6ton.

Kaupungin hankekokonaisuus on niin merkittava ja laaja, etta sita ei voida jattaa kir-
jaamatta ja huomioon ottamatta Metsahallituksen YVA-selvityksessa.

Koska vireilla oleva hanke ja kaavaillut laajennushankkeet kuitenkin poikkeavat taysin
voimassaolevasta maakuntakaavasta, on koko hanke jaadytettdva, kunnes maakun-
tahallitus on laajapohjaisen asiantuntija-arvioinnin perusteella laatinut manneralueen
tuulivoimaselvityksen osan 2 ja mikali hallitus paatdksensa perusteella asettaa tuuli-
voimatuotannolle uudet tavoitteet.

Tosiasia kun on, ettd maakuntahallituksessa jo paatetyt erittain hyvat tuulipuistoalu-
eet riittdvat taysin jopa ylimaaraan asti eika nain ollen uusia avauksia neitseellisille
alueille toistaiseksi tarvita.

Hanketta ei tule toteuttaa missdan laajuudessaan ja YVA-menettely on keskeytettava
seuraavista syista:

Yleista

Tuulivoimatuotanto ei ole Suomessa taloudellisesti kestavalla pohjalla. Tuulivoimala-
investoinnit edellyttavat jo nykyiselladn yhteiskunnan, veronmaksajien avustusta.
Tuulivoiman tuotannon kannattavuus perustuu keinotekoiseen syéttotariffijéarjestel-
maan, jonka avulla rahallisesti tuetaan jokaista tuotettua kWh:ia. Syéttotariffijarjes-
telman huonontuessa tai paattyessa koko tuulivoimatuotannon kannattavuus romah-
taa, myllyt pysahtyvét, muistomerkit jadvat maisemaan.

Tuulivoima on ns. sekundasdhkontuotantoa, koska silloin kun ei tuule, vastaava sah-
ko pitdé tuottaa jollakin muulla tuotannolla ts. tuulisahko pitad priimata esim. kivihiili-
tai kaasuvoimaloilla. Suomessa sahkontarve on suurimmillaan talvipakkasilla. Tuol-
loin tuulivoimalat seisovat sisdmaassa tuulettomuuden takia.
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Hyddyt saa muutaman vuoden aikana tuulimyllyjen omistaja. Haitat kaikkinensa jaa-
vat paikkakunnalle.

Tuulivoimalaitosten rakentaminen estaa ja haittaa laajasti luonnon ehdoilla ja luonnon
arvoja korostavan elamisen ja elamisen laatuun liittyvéat kehittdmistoimenpiteet.

YVA-selvityksen uskottavuus

Pudasjarvellda 11.4.2013 pidetyssa selvityksen esittelytilaisuudessa jai koko hank-
keesta ylioptimistinen kuva. Tarkkoja tietoja hankkeen erilaisista vaikutuksista mm.
ymparistoon, matkailuun, tyéllisyyteen rakentamisen ja voimalaitosten kayton aikana
ei tullut esille.

Mielenkiintoinen on myo6s valtion / metsahallituksen / Laatumaan rooli tdssa asiassa.
Selkedsti tuli se kuva, ettd em. yhdistelm& on ajamassa tata hanketta valittamatta
niisté haitoista ja ongelmista, joita hankkeen toteuttaminen aiheuttaa paikkakunnalle.
Metséhallituksen / Laatumaan tulisi olla tehokkaammin mukana merkittdvana metsa-
alueiden haltijana Pudasjarvella metsésta saatavien raaka-aineiden innovoinnille se-
k& luontoarvojen kehittamisessa ja niiden markkinoinnissa, ei tuhoamassa niita.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on yhteysviranomainen tassa selvityksessa. Toivot-
tavaa on, etta ELY-keskus paatoksen teossa ottaa perustaksi kauaskantoisen ja ym-
paristoystavallisen nakékulman.

Rakennusaikainen tydllistaminen

Voimalaitosten rakentaminen edellyttaa voimalaitosalueiden raivauksia. Jos yksi voi-
malaitos vaatii esim. sateeltddn yhden kilometrin puuttoman alueen, tarkoittaa se n. 3
nelikilometrin aluetta voimalaa kohden. Yhteensa 27 voimalaa tarvitsee n. 80 km? (
8 000 ha) puuvapaan alueen. Alueen raivaus tydllistanee muutaman metsakoneen.

Teiden rakentaminen kuivalle vaara-alueelle tydllistad muutaman maansiirtokoneen.
Voimaloiden perustukset rakennetaan betonista. Urakoitsija tuonee tekijat tullessaan.

Voimaloiden pystytys tapahtuu erikoisnostureilla. Naité ei liene talla hetkella yhtaan
kappaletta Suomessa.

Voimalaitoksen koneet ja muut rakenteet tulevat ulkomailta. Suomessa, ulkomaa-
laisomistuksessa oleva tuulivoimalavalmistaja on lehtitietojen mukaan taloudellisissa
vaikeuksissa, néin ollen se on toimintakyvyton.

Pudasjarvelle voimalaitosten rakennusaikainen tydllistamisvaikutus on nain ollen erit-
tain vahainen.

Voimalaitosten kaytonaikainen tyollistiminen

Olemassa olevien tuulivoimaloiden kaytosta on kokemusta. Voimalat ovat kaukoval-
vonnassa ja -kaytdssa. Varsinainen kayttotoiminta ei tyollista ollenkaan paikkakunnal-
la. Maaraaikaistarkastukset ovat yleensa silmamaaraistarkastuksia. Tarkkaillaan
mahdollisia 0Oljyvuotoja. Tama ja teiden talviauraukset tyollistanee yhden osa-
aikaisen.

Vikakorjaukset ja mdaaraaikaishuollot hoidetaan erikoisammattihenkilostolla. Taman
alan yrityksia on Pohjois-Suomen alueella ilmeisesti vain yksi.

Kiinteistovero
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Pudasjarven kaupunki saa voimalaitoksista kiinteistoveron. Kiinteistévero kohdistuu
rakenteisiin kuten torniin ja laitetilaan. Koneet ja laitteet mukaan lukien siivet, vaihde-
laatikko ja generaattori ym. vastaavat eivat ole kiinteistéveron piirissa. Kiinteistéveron
piiriin kuuluvista rakenteista 70 % on verotettavaa omaisuutta. Ik&dvahennys on kiin-
teistbveron piiriin kuuluvilla rakenteilla 10 %. Tama tarkoittaa sitd, etta kiinteistdveron
tuotto alenee vuosittain 10 %. Jos voimalaitos ei ole kaytdssa, kiinteistoveroa ei peri-
ta. On arvioitu, ettd yksi uusi tyollistetty asukas tuo kolminkertaiset verotulot verrattu-
na yhteen tuulivoimalayksikk6on.

Maankaytto

Metsatalouskéaytdsta poistuu voimalaitosalueiden alle jaavat maat. Alue on kymmenia
nelivkilometreja jopa 80 km?.

Uusien asuntojen ja vapaa-ajan asuntojen rakentaminen pysahtyy. Viranomaiset
saattavat maarata alueelle rakennuskieltoalueen maisema ja meluhaittojen perusteel-
la.

Maisemabhaitta, adnihaitta, vilkunta, lentoestevalot

On selvaa, ettd lahes 250 metrin korkeuteen yltavat pydrivat potkurit aiheuttavat a-
rimmaisen ikAvan maisemahaitan.

Jo yksikin voimala aiheuttaa epamiellyttdvan &éanen. 27 voimalaa muodostaa jo mer-
kittavan tuulivoimakuoron, jolle ei edes mieskuoro-huutajatkaan parjaa.

Etenkin aamu- ja ilta-auringon aikana potkurin siivet aiheuttavat valahtelevan varjon
ymparistoon. Se jopa rajoittaa ulkona oloa.

Jos viranomaiset vaativat vilkkuvat lentoestevalot jokaiselle tai vain osalle voimaloita,
tulee se olemaan laajalla alueella kiusallinen valkkyva valomerialue. Haitta on kiusal-
linen.

Alue on merkittava muuttolintujen kuten joutsenien pesimis- ja lapilentoaluetta. Tama
tyrehtyy taysin.

Virkistyskaytt6 ja matkailu

Voimaloitten rakentaminen on totaalinen este nykyiselle ja tulevalle ko. alueen virkis-
tyskaytolle ja matkailulle. Naiden arvojen taloudellista merkitystd on tassa vaiheessa
mahdoton arvioida. Tuulivoimalat on kuolinisku néille arvaoille.

Virkistyskayttn ja matkailun kehittdminen on juuri sita aluetta, jota Pudasjarven kau-
pungin tulee jatkossa kehittaa.

Poro- ja riistatalous

Suomessa ei ole tarkkaa tietoa siitd, miten ndin merkittdva tuulipuistohanke voi va-
hingoittaa alueen ja lahialueen porotaloutta. Sama koskee my6s alueen riistataloutta.
On taysin selvaa, etta nama tulevat karsimaan merkittavasti.

Haittakorvaus

Jos kuitenkin kay niin, etta tuulivoimalat rakennetaan, tulee vaatia jatkuva, vuotuinen
korvaus tuulivoimaloiden haitoista. Se voi olla tietty prosenttiméaara vuosituotannosta
tai rakennettuun voimalaitostehoon perusta vuotuinen maksu. Maksu kohdistettaisiin
haitta-alueen talouksille.
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Taannoin rakennettiin maahamme vesivoimalaitoksia. Niistd maksetut korvaukset oli-
vat minimaalisia. Haitat ja vahingot jaivat voimalaitosalueille. Hytdyt ja voitot menivat
voimayhtidille. Ei anneta taman toistua.

Tolpanvaaran ja Jylhdvaaran yleiskaavoitus

Koska on taysin ilmeista, ettd Pudasjarvelle ja tuulipuiston alueelle voimalaitoksista
saatava hyo6ty on haittoja pienempi, tuulipuistoa koskeva yleiskaavoitus on keskeytet-
tava.

Yhteenveto

Edella olevan perusteella on selvaa, etta tuulivoimalat tulevat haittaamaan ja esta-
maan alueen kehittymista tulevaisuudessa. Se on myds imagotekija Pudasjarven
kaupungille.

Pudasjarven kaupungin paattajien ja viime kadessa valtuuston tulee harkita asia tark-
kaan. Lyhyesti sanottuna taloudellinen hydty on kaupungille muutaman vuoden kiin-
teistbverotulo. Tulevaisuudessa se saattaa menettéa kiinteistoverotuloja rakentamat-
tomista ranta-alueista ja potentiaalisista matkailualan rakennuskohteista. Orastava
matkailun kehittyminen saa raskaan takaiskun.

Tuulipuistohankkeet pitda toteuttaa merialueille, missa tuuliolosuhteet ovat merkitta-
vasti paremmat kuin puurikkailla vaara-alueilla.

Yleista

Yhteysviranomainen on pitanyt kyselyitd ja haastatteluita tarkednd osana ihmisiin
kohdistuvien vaikutusten selvittamista. On painotettu ettd arviointiselostuksessa on
hyva kiinnittd& huomiota mielipiteiss& esiin nousseisiin teemoihin, erityisesti virkistys-
kayttéon, maisemaan ja sahkonsiirron reitin suunnitteluun.

Tuulivoimaloista syntyvat meluhaitat ovat monitahoisia ja kaipaavat viela lisatutki-
muksia ja selvittdmisid, jotta niiden ihmisille ja miksei my6s elaimille aiheuttamat
kaikki haittavaikutukset pystyttaisiin suunnittelussa huomioimaan. Meluhaittojen en-
nustamiset perustuvat oletuksiin, missa kaikkia osatekijoité ei edes viela tiedeta. “Pe-
dersenin et al. [1, 2] mukaan tuulivoimalan melusta hairiytyy enemman ihmisia kuin
kuljetusvalinemelun hairiytyvyys—melualtistus-riippuvuus antaisi olettaa. Myds hairiy-
tyvien maara melualtistuksen funktiona kasvaa huomattavasti nopeammin kuin kulje-
tusvélineiden tapauksessa (ks. kuva 20). Taman katsotaan johtuvan ndkoé- ja kuulo-
havainnon yhteisvaikutuksesta seka tuulivoimalamelun erityisen héiritsevistd ominai-
suuksista.” (Seppo Uosukainen: VTT tiedotteita 2529, Tuulivoimaloiden melun synty,
eteneminen ja hairitsevyys. Edita Prima Oy, Helsinki, 2010. Sivu 29.)

Tuulivoimalapuiston rakentaminen muuttaa oleellisesti alueen maiseman ominaispiir-
teitd ja laatua. Maisemamuutosten ja maisemavaikutusten tasot ovat sidoksissa tuuli-
voimaloiden nakyvyyteen seka maiseman ominaisuuksiin ja sen sietokykyyn. Tuuli-
voimaloiden nakyvyyteen vaikuttavat ilman selkeyden ja valo-olosuhteiden liséksi tuu-
livoimaloiden koko, lukumé&éara, ryhmittely, ryhman laajuus ndkdkentassa seka sijain-
tipaikan korkeus suhteessa ymparistéonsa.

Yksityiskohtaiset kommentit

Mielipiteiden selvittdminen
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“Hankkeen lahivaikutusalue méaaritelladn alueeksi, josta on suora nako-, kuulo- tms.
yhteys hankealueelle ja jossa hankkeen voidaan olettaa aiheuttavan arkielamassa
tuntuvia vaikutuksia tai haittaa. Asukaskysely toteutettiin lokakuussa 2012 posti-
kyselyna tuulivoimapuiston lahivaikutusalueella (12 km sateelld tuulivoimapuiston
alueesta) kaikille vakinaisille talouksille ja vapaa-ajan asukkaille Vaestorekisterikes-
kuksen osoitetietoihin pohjautuen. 12 kilometrin otanta-alue on esitetty kuvassa Kuva
5-1. Kyselyn mukana asukkaille l&hetettiin tiivistelma hankkeesta seka kartat eri han-
kevaihtoehdoista. Kyselyn tarkoituksena oli selvittaa tuulivoimapuiston vaikutuspiirin
asukkaiden ja loma-asukkaiden nakemyksia hankkeesta ja sen vaikutuksista. Kyse-
lylla pyrittiin liséksi selvitthmaan hankkeesta tiedottamisen onnistumista seké keinoja
mahdollisten haitallisten vaikutusten ehkaisemiseen tai vahentdmiseen. Lomake (liite
8) sisdlsi yhteensa 25 kysymystd, joista osa oli avoimia ja osa strukturoituja kysy-
myksid.” (Poyry Finland Oy: YyA-selostus, 16UEC0145. 2013. Sivu 142.)

Omistamamme vapaa-ajan kiinteistot sijaitsevat Pienen Haukijarven rannalla alueel-
la, johon on arvioitu kohdistuvan hankkeesta suoria vaikutuksia ja haittaa. YVA-
selostuksessa mainittua asukaskyselyd meisté eivat ole kaikki saaneet, eika siind yh-
teydessa jaettua informaatiota hankevaihtoehdoista ja niiden sijainnista. Suurin osa
meista ei ole siten selvitysvaiheessa mydskaan paassyt lausumaan nékemystaan
tuulivoimapuiston rakentamisvaihtoehdoista. Nailtd osin YVA-selvitys on jopa har-
haanjohtava ja heraa kysymys, onko kyselyt sittenkin lahetetty vain “valikoidulle vas-
taajaryhmalle”. Kyselyssa oli pyritty selvittdm&an myds hankkeen tiedottamisen on-
nistumista. Meidat, joille ei tule Pudasjarvelld ilmestyvia paikallislehtia, on onnistuttu
ainakin pitamaan hyvin uutispimennossa. Tiedon hankkeesta saimme vasta kevaalla
2013 mokki naapureiltamme. Kaikkien hankkeen vaikutusalueella olevien kiinteiston
omistajien mielipidetta asiassa ei ole kuultu selvitysvaiheessa.

Melu

“Melulaskenta siséaltaa useita epavarmuuksia, jotka liittyvat erityisesti emissiolahteen
epavarmuuteen seka saén ja ampiitudimodulaation arvioinnin epavarmuuksiin.

Liséksi danitehotason maaritys-ja mittausstandardi IEC 61400-11 sisaltda epavar-
muuksia. Esim. se ei huomioi lainkaan usean turbiinin synkronisuustilanteiden ampli-
tudimodulaatiota kauempana laitoksista eikéd myoskaan pientaajuista melua (< 50 Hz)
tai infradania.!12! Saatekijoiden epavarmuuden vaikutus on suuri pitkissa etaisyyk-
sissa.” Poyry Finland Oy: Meluselvitys, Liite 6, 16UEC0145. 18.12.2012. Sivu 4.)

“Tuulivoimalan tuottama aani on lapojen pydrimisesté johtuen jaksottaista ja se sisal-
tad myos matala- eli pienitaajuisia aania. Tuulivoimalan aani poikkeaa siten ominai-
suuksiltaan selvasti esimerkiksi tieliikenteen aiheuttamasta dénesta. Matalataajuiset
aanet etenevat laajalle alueelle eivatka juuri vaimene ilmakehassa.

Erityisesti matalataajuisesta melusta on havaittu aiheutuvan haittaa ihmisten hyvin
voinnille.” (Ymparistohallinnon Ohjeita 4/20 12: Tuulivoimarakentamisen suunnittelu.
Helsinki, 2012. Sivu 57.)

“Yhdysvaltalaisen pediatrin Nina Pierportin (2009) mukaan tuuliturbiinien varahtely ja
melu infradanista ultradéaniin aiheuttaa lahiseutujen asukkaissa n. 12 eri oiretta, mm.
rytmihairiéita, unen hairiintymista, paansarkya, tinnitusta, pahoinvointia, nakokentéan
hamartymistd, paniikkikohtauksia ja yleista artyneisyytta.” (Pihlanen Sampo: Melun
vaikutus ihmisen terveyteen, pro gradu. Jyvaskylan yliopisto, 2009. Sivu 17.)

Ymparistoministerion raportin mukaan tuulivoima-alueen sijoittaminen alle 2 km etéi-
syydelle asutuksesta tai muusta meluvaikutuksille herkasté kohteesta edellyttaa yksi-
tyiskohtaisia selvityksia. Tuulivoimaloista aiheutuneiden meluhaittojen seurauksena
on jopa 3 km etéisyydella tuulivoimalasta valitettu unihairidista ja muista terveydelli-
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sistd haitoista, jotka johtuvat tuulivoimaloiden melusta p&&asiassa ybaikaan. Naita
tapauksia on esiintynyt enemman hiljaisilla alueilla, joissa taustamelun vaikutus on
vahainen.

Tehdyn meluselvityksen mukaan laskentamallien parametreissa ei ole huomioitu jak-
sottaista amplitudimodulaatiota (Liite 6, Taulukko 7-1). “Useimpien valitusten taustalla
on aerodynaaminen roottorilavoista peraisin oleva melu. Sen amplitudimodulaatio on
yksi tarkeimmista tuulivoimalamelun héairitsevyyden fysikaalisista selittdjistd ja melun
erityisen hairitsevien ominaisuuksien paaasiallinen syy. Amplitudimodulaation synty
mekanismia ei ole kuitenkaan vield tyhjentavasti selvitetty, joten sitd ei myoskaan
voida vahentaa tehokkaasti.” (Seppo Uosukainen: “TT tiedotteita 2529, Tuulivoima-
loiden melun synty, eteneminen ja hairitsevyys. Edita Prima Oy, Helsinki, 2010. Sivu
30.) Amplitudimodulaation héiritsevyyttd meluvaikutusalueelle ei ole mielestamme
selvitetty riittavalla tarkkuudella.

Tuulivoimaloiden aiheuttamaa pientaajuista- ja infradanimelua ei havaita kuulon avul-
la vaan ne aistitaan epésuorasti rakenteiden tarinan kautta. Seismisten Rayleigh aal-
tojen kytkeytyminen rakennusten tarinaksi lisda ndiden taajuusalueiden hairitsevyytta.
Tehdyssa meluselvityksessa kerrotaan, ettd melunlaskentamalli ei huomioi néita me-
lutekijoita. “Tuulivoimaloiden tehojen lisaantyessa kasvaa kuitenkin myds melutaso
erityisesti pienitaajuisen melun osalta. Melutarkastelussa tulisi erityisesti selvittaa
pienitaajuisen melun osuutta asuntojen sisalla kahden megawatin ja sitéa tehokkaam-
pien tuulivoimaloiden osalta.” (Vesa Viljanen: Melun moninaisuus huomioon tuulivoi-
maloiden sijoittamisessa. Turun Sanomat. 12.12.2011.)

Miten tuulivoimaloissa voidaan tehd& meluntorjuntaa? “Tuulivoimaloita on mahdollista
ajaa meluoptimoidusti, jolloin roottorin py6rimisnopeutta rajoitetaan kovemmilla tuu-
lennopeuksilla. Tassa selvityksessa kaytetyn laitevalmistajan meluoptimointiajo va-
hentdd aanitasoa korkeimman &&nitason osalta noin 2 dB. Muuta merkittdvaa melun
torjuntaa ei tuulivoimaloille voida tehda ellei voimalaa pyséayteta kokonaan.” (Poyry
Finland Oy: YVA-selostus, 16UEC0145. 2013. Sivu 177.) Melun vaimennustoimenpi-
teend tuleekin kyseeseen lahinn&a voimalan riittava etéisyys asutukseen tai muuhun
meluvaikutukseltaan herkk&an kohteeseen.

Selvityksessa ei ole voitu varmuudella osoittaa, ettei meluhaittoja olisi mahdollista ai-
heutua Pienen Haukijarven alueelle ja siella oleville ihmisille ja elaimille.

Maisema

Tuulivoimaloiden nékyvyyteen vaikuttavat ilman selkeyden ja valo-olosuhteiden lisak-
si tuulivoimaloiden koko, lukumé&éara, ryhmittely, ryhman laajuus nakokentassa seka
sijaintipaikan korkeus suhteessa ymparistoonsa. Tassa kyseisessa tapauksessa mai-
semaan ollaan istuttamassa ns. “monsterituulimyllyjen” viidakko, joiden lavan korkeus
ylettyisi aina 230 metriin saakka. Pienen Haukijarven luontomaisema tulisi taman jal-
keen muuttumaan oleellisesti jarvimaisemasta energiatuotannon tehdasalueeksi.
Tuulivoimalat eivat mittakaavansa vuoksi vertaudu tahan jarvi-vaaramaisemaan ja
suuren kokonsa vuoksi ne nakyvat laajalle alueelle.

Tuulivoimaloihin asennettavat lentoestevalot ovat havaittavissa etenkin rakentamat-
tomassa maisemassa. Pienen Haukijarven alueelle ei ole rakennettu sahkdverkkoa ja
varsinkin mokkildisille pimeat syysillat kynttilan ja nuotio- tai takkatulen loisteessa
ovat hetkia, jolloin ladataan akkuja arjen ja talven kiireitd varten. Nailtdkin osin mai-
seman luonne tulisi tuulivoimapuiston toteutuessa merkittavasti muuttumaan.

Mielestamme Pienen Haukijarven maisema sietad huonosti tuulivoimaloiden sijoitta-
misen ilman, ettd sen pienimuotoisen maiseman luonne muuttuisi merkittavasti.
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Valke

Tuulivoimalan valkevaikutus auringon paistaessa voi ulottua jopa 1-3 kilometrinpaa-
han tuulivoimalasta ja aurinkokulmasta riippuen. Yhden tuulivoimalan roottori (n. 70
metrid) valkevaikutus yhden pyoérahdyksensa aikana kattaa pinta-alaltaan noin 15
394 m2 alueen (pyyhkaisypinta-ala), joka vastaa kahden kansainvalisen jalkapallo
kentan kokoista aluetta. Pieni Haukijarvi jaisi tAman vélkevaikutuksen alueelle.

Vaikutukset tv-, radio- ja matkapuhelinsignaaleihin

Tuulivoimaloilla ja séhkonjakelulinjalla on heikentéava vaikutus tv-, radio- ja matkapu-
helinsignaaleihin, jos ne sijaitsevat tukiaseman ja vastaanottimen/puhelimen vélissa.
Matkapuhelimen kuuluvuusalueella Pienella Haukijarvelld on jo nyt katvealueita, jois-
sa puhelinyhteys ei toimi. Kentdn mahdollinen heikkeneminen nykyisestaan saattaa
hatatilanteessa esim. sairaskohtauksen sattuessa heikentaa oleellisesti avun saamis-
ta perille.

Kiinteist6jen arvo

Alueelle rakennettujen vapaa-ajan Kiinteistdjen kéayttdarvo perustuu suurelta osin
luontoarvoihin kuten maisema ja hiljaisuus, jotka tuulivoimapuiston rakentamisen
seurauksena tulisivat merkittavasti muuttumaan. Pienimmillaan vaikutusten haitat jai-
sivat maisemallisiksi (VE2) ja pahimmillaan valke ja varsinkin meluvaikutusten vaiku-
tuksesta kiinteistéjen kayttbarvo voi jopa romahtaa (VE1). Samassa suhteessa kayt-
tbarvoon tulisi laskemaan myd6s kiinteistdjen markkina-arvo. Vaikutukset yksityisille
talouksille voivat muodostua todella merkittaviksi.

Turvallisuus

Yva-selostuksessa annetaan ymmartad, ettd tuulivoimaloiden kaytonaikaiset vaiku-
tukset alueen turvallisuuteen olisivat vahaiset. Selostuksessa viitataan lahinna jaan
putoamisesta aiheutuvaan turvallisuusriskiin. Samalla vaitetédan, etta tuulivoimapuisto
ei rajoittaisi alueen virkistyskayttéa. Annetaan kuva, etta tuulivoima olisi erityisen tur-
vallista ja luotettavaa, mika ei kuitenkaan nayta ainakaan kansainvalisten kokemus-
ten perusteella pitavan paikkaansa.

Joulukuussa 2011 brittilehti Daily Telegraph uutisoi, etta viimeisen 5 vuoden aikana
yksistdan Englannissa on sattunut 1500 tuuliturbiinionnettomuutta jotka ovat vaati-
neet seka kuolonuhreja etté vakavia loukkaantumisia.

Synkkien onnettomuustilastojen valossa tuulivoimateollisuus on ollut haluton myon-
tamaan, etta nykyinen tekniikka on viela keskeneraista ja epaluotettavaa. Tama on
johtanut onnettomuuksien salaamiseen ja paljastuneiden onnettomuuksien vahatte-
lemiseen. Erityisen ongelmallista on etta voimayhtididen ja turbiinivalmistajien ei tar-
vitse raportoida onnettomuuksia jos niissé ei kuole tai loukkaannu ihmisia [2]. On pal-
jon onnettomuuksia joista kukaan ei tietaisi, elleivat sivulliset tai tiedotusvélineet olisi
niitd huomanneet.

Olemme pettyneita siihen ettei YVA-selvitys anna oikeaa kuvaa tuulivoimateknologi-
an turvallisuudesta, vaan puhuu ainoastaan putoavasta jaasta tulevasta pienesta ris-
kista ja liikenneturvallisuudesta. Selvitys ohittaa kaikki muut turvallisuusriskit “erittain
epatodennékaising”.

Mitd tulee esimerkiksi voimaloiden paloturvallisuuteen, siitd ei mainita sanallakaan
vaikka tuulivoimateollisuus on ollut pakotettu tunnustamaan, etta tulipalot erinéisista
syistd ovat ongelma. Nain siitdkin huolimatta, ettd selvityksessa kaytetaan esim. me-
lun suhteen lahteena Vestas yhtion turbiinia ja juuri Vestas on karsinyt tulipaloista.
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Jokamiehenoikeudet

Muiden YVA-selvitysten perusteella on erittdin todennakoista, etta jokaisen tuulivoi-
malan turva-alue tulee olemaan satoja metreja. Esimerkiksi Kaskisissa jokainen voi-
mala vaatii 50 hehtaarin aidatun turva-alueen, vaikka hama ovat kooltaan pienempia
kuin Pudasjarvelle kaavaillut. JO5 oletetaan, ettd Pudasjarvella olisi kaytdssa vastaa-
va suoja-alue, niin vaihtoehdossa yksi (VEIi) se tarkoittaisi yli tuhannen hehtaarin ko-
koista vaarallista aluetta. Talla tavalla Tolpanvaara ja Jylhdvaara muuttuvat kaytan-
nossa tehdasalueiksi ja jokamiehenoikeuksille voidaan jattaa hyvastit.

Putoava jaa

YVA-selvitys jattda auki vastuukysymykset putoavan jaan aiheuttamasta vaaras-
ta.Siina todetaan vain etta "Jos voimalan laheisyydessa liikutaan talviaikaan, on syyta
noudattaa suojaetaisyytta ja tarpeetonta oleskelua voimaloiden alapuolella on syyta
valttdd”. YVA selvitys toteaa myds, ettd “Tolpanvaaran hankealueen kaytto talviaika-
na on melko vahaista, joten jaiden vuoksi turvallisuusriskin arvioidaan olevan pieni.”
Kuitenkin, jos suoja-aluetta ei tulla aitaamaan, on mahdollista, ettéa alueella liikutaan
esim. hiihtamalla talviaikaan.

Mita jos joku loukkaantuu putoavasta jaasta? Voimayhtio ei voi olla ottamatta huomi-
oon nain oleellista turvallisuusriskid, josta hankkeeseen ryhtyva joutuisi vastuuseen
mm. rikoslain 34 luvun mukaan, mité tulee yleisvaaran aiheuttamiseen tai terveyden
vaarantamiseen. [3]

On myo6s huomattava, ettéd YVA-selvitys kehottaa valttdmaan liikkkumista voimaloiden
laheisyydessa ainoastaan talvisaikaan. Tamé on ristiridassa mm. voimayhtididen
omien suositusten kanssa. Vestas, meluselvityksessa kaytetty tuuliturbiinivalmistaja,
kehottaa V90 turbiinin huoltokasikirjassa omia tyontekijoitddn valttamaan oleskelua
400 metria lahempana turbiinia riippumatta vuodenajasta. [4] Koska YVA-selvityksen
meluselvityksessa kaytetddn pohjana Vestas 112 turbiinia, olisi johdonmukaista, etta
kyseisen turbiinivalmistajan muitakin suosituksia olisi selvityksessa tuotu esille.

Kaytannossahan Tolpanvaaran kaytté mihink&aéan tarkoitukseen talvella loppuu koska
kuka haluaa ottaa riskin mink&&nlaisista putoavista jaista. YVA-selvityksessa olevan
taulukon mukaan 1 kg:n painoisen jaan teoreettinen loppunopeus voi olla 30—80 met-
ria sekunnissa sen iskeytyessd maahan. Téallaisen kappaleen kineettinen energia ja
tormaysvoima on erittéain vaarallinen, kun tiedetaan, ettd 80 metria sekunnissa on
melkein 300 kilometrid tunnissa.

Juuri tasté syysta esimerkiksi Pohjois-Ruotsissa on paadytty ratkaisuun, jossa jokai-
nen voimala on suojattu aidalla, jolloin loukkaantumisriski on pienempi. Tolpanvaara
ja Jylhavaara voimalahankeen toteutuessa muuttuvat masentavalla tavalla ainutlaa-
tuisen luonnonkauniista virkistysalueista vaarallisiksi teollisuusalueiksi.

Kaytannossa tama tarkoittaa, ettd ne ihmiset joilla on suoja-alueen lahistolla metsaa,
eivat enda voi talvisin suorittaa turvallisesti metsanhoidollisia toimenpiteita. Paras
esimerkki téllaisesta erittain hyodyllisesta metsanhoidollisesta toimenpiteesta on ala-
oksien karsiminen, joka taytyy tehda talvella, jotta oksantyngat “paranevat” ja sienien
ym. tuholaisten ym ongelmien haitta valtetaan.

Kuva (mielipiteessa liitteend kuva) havainnollistaa suoja-alueiden kokoa, jos suoja-
etdisyys kuhunkin voimalaan on 400 metria eli 50 hehtaaria. Suojaetaisyyden kokoa
ei ole selvityksessa kerrottu, mutta se on oletettavasti vahintddn 400 metrid, yleisen
kaytannon ja melumallinnuksessa kaytetyn Vestas yhtion oman suosituksen mukai-
sesti taman kokoluokan voimaloille.
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Kuten kuvasta ndhdéaéan, voimalat ovat suhteellisen lahella toisiaan ja 400 metrin suo-
ja-etdisyys ketjuttaa alueita toisiinsa. Jos YVA-selvityksen suositusta valttdd suoja-
alueilla liikkumista noudatetaan kirjaimellisesti, Jylhdnvaara, I1so Teerivaara, Nelikan-
nanaho, Tautivaara, Mustavaara ja etenkin koko Tolpanvaara ovat kaytadnnossa kiel-
lettyjd alueita. Koko alueella voi talvisin liikkua turvallisesti ainoastaan, jos kiertaa
esimerkiksi koko Tolpanvaaran tai Ison Teerivaaran.

YVA-selvitys antaa mielestamme vaaran kuvan tuulivoimaloiden vaikutuksesta alu-
een virkistyskayttoon toteamalla, ettd "toimintavaiheessa tuulivoimapuisto ei rajoita
alueen virkistyskayttod”. Miten tdma voisi olla totta, jos mahdollisesti tuhannen heh-
taarin kokoinen alue on luokiteltu potentiaalisesti vaaralliseksi? Jos virkistyskayttd ei
ole estynyt, miksei alueella voi vapaasti kulkea? Selvitys on my®os ristiriitainen, koska
toisaalta siina todetaan sivulla 61, etté “Talviaikaisesta lapoihin kertyvan jaan irtoami-
sen muodostavasta riskistd aiheutuu vahaista rajoitetta voimaloiden lahialueiden vir-
kistyskaytolle.”

Ristiriita YVA -selvityksen ja todellisuuden valilla on ilmeinen, kun otetaan huomioon
kaikki mahdolliset turvallisuusriskit ja tuulivoimateollisuuden synkka onnettomuushis-
toria. Ei ole ihme ettd voimayhtiot ohjeistavat tyontekijoitddn pysymaan poissa 400
metrin paassa turbiinista elleivat huoltotoimet sita edellyta.

Irtoavat osat

On epaselvaa tarkoittaako YVA-selvityksessa oleva lapojen rikkoontuminen lapojen
irtoamista vaiko vain osittaista rikkoontumista. Kun otetaan huomioon tuulivoimalois-
sa sattuneet lapoihin kohdistuneet onnettomuudet, ei lapoihin liittyvia turvallisuusris-
keja voi jattaa huomioimatta.

Vaikka voimala pysaytettaisiinkin myrskyn ajaksi, tuulen voima saattaa silti rikkoa jar-
run. Seuraavasta linkista kay ilmi, miten vaarallinen ilmi6 lapojen irtoaminen on, kos-
ka irtoavat lavat vetavat koko tornin alas. Tappavia osia lentda jopa viidensadan met-
rin sateella. [5]

Tulipalot

YVA-selvityksessa ei turvallisuusarvioissa ole kasitelty maastopaloriskid ollenkaan.
Tuulivoimateollisuus yleisesti vahattelee voimaloiden paloturvallisuusriskia ja uskotte-
lee niiden olevan harvinaisia, mutta todellisuudessa niitd kuitenkin tapahtuu. Maail-
malla tapahtuneiden satojen tulipalojen myo6ta on alettu perdénkuuluttaa voimayhtioi-
den vastuuta aiheutuneista tulipaloista ja niiden seurauksista kuten maastopalois-
ta.[2]

YVA-selvityksessa kaytetyn Vestas yhtion turbiineille on sattunut useita tulipalo-
ja.Viimeaikaisista mainittakoon huhtikuussa 2013 Ontariossa, Kanadassa [6], vuonna
2012 Saksassa [7] ja Espanjassa [8] seka vuonna 2011 Skotlannissa [9].

Sivuston “Turbines on Fire” mukaan, salaman ja erilaisten vikojen aiheuttamat tulipa-
lot ovat yleisin vakuutuskorvauksen aihe (20 prosenttia) heti lapoihin liittyvien vikojen-
jéalkeen (40 prosenttia). [10]

Kansainvalinen kehitys

Retexo, suuri saksalainen turbiinivalmistaja suosittaa vahintdén 2 kilometrin vydhy-
kettd lahimpaan asutukseen turvallisuuden maksimoimiseksi ja meluhaittojen mini-
moimiseksi — tAma& suositus on ollut kaytantdna jo pitkdan. [D]
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Australiassa Victorian osavaltio suosittaa yksiselitteisesti, etté tuulivoimaloita ei saa
rakentaa kahden kilometrin sateella minkaanlaisesta asutuksesta ilman alueella ole-
vien maanomistajien kirjallista suostumusta. [E] New South Walesin osavaltio on
myds menossa samaan suuntaan [F].

Tuulivoimaenergiapolitikasta vastaava suunnitteluministeri Matthew Guy toteaa, etta
asiassa on kyse ihmisten terveydesta ja ettd "kahden kilometrin minimivydhyke on
olemassa melun ja valkkymisen vuoksi”. [G]

Uudet sdannokset tulevat koskemaan mygs jo rakennettuja tuulivoimapuistoja, jos ne
eivat tayta uusia suosituksia. Eli jos esimerkiksi asukkaat tai kuka tahansa taho pys-
tyy osoittamaan, etté jo rakennettu voimala rikkoo lakia etdisyyden tai melun suhteen,
se voidaan pakottaa ajamaan alas. [H]

Victorian kokoomushallitus on suosittu muuan muassa siitd, ettd se on lunastanut
vaalilupauksensa ja “antanut paikallisille yhteisdille oikeuden paattaa minne voimaloi-
ta rakennetaan ja palauttanut ndin uskon oikeudenmukaiseen ja jarkevaan tuulivoi-
maloiden suunnitteluprosessiin.” [1]

Tama kaikki Australiassa, joka on maailman kaupungistunein maa. Silla ei ole merki-
tysta, ettd se on 23 kertaa Suomea suurempi, koska samat taloudelliset realiteetit ja
lainalaisuudet ovat siellédkin voimassa eli tuulivoimaloita ei voi rakentaa minne tahan-
sa eramaahan, koska voimalapuistot ovat riippuvaisia siirtoverkoista ja asutuksen [&-
heisyydesta.

Kuukausi sitten tehdyn samanlaisen paatbksen mukaan, Quebecin osavaltio Kana-
dassa kieltaa tuulivoimaloiden rakentamisen alle kahden kilometrin sateelle asutuk-
sesta. Jélleen perusteena ovat ihmisten oikeudet ja terveyshaitat. [J]

Englannissa juuri tehdyn lakialoitteen mukaan napakorkeudeltaan yli 150 metrisen
voimalan varoalue asutukseen pitaa olla vahintdan kolme kilometria. [18]

Kansainvalinen kehitys tukee suurien tuulivoimaloiden varoalueeksi 2— 3 kilometriin.
Lausunnon yhteenveto

Y1l& mainittujen perustelujen johdosta esitdamme mielipiteendmme, etta kaikista jatko-
toimenpide-esityksista tulee YVA- selvityksessa esitetty vaihtoehto 1 (VE1) poistaa
kokonaisuudessaan. YVA-selvityksessakin kay ilmi hankkeen suuri vaikutus maise-
maan ja meluhaittaa ei ole voitu sulkea pois. Vaikutukset Pienen Haukijarven alueelle
ovat kiistattomasti merkittavat.

Vaihtoehdon 2 (VE2) mahdollisesti toteutettavien tuulivoimaloiden korkeutta ja maa-
raa tulee rajata siten, ettei niistd muodostu kohtuutonta melu- ja maisemabhaittaa vai-
kutusalueelleen. Tuulivoimaloiden napakorkeus vaihtoehdossa 2 tulee rajata siten,
etta tuulivoimaloiden mittakaava ja lentoestevalojen vaikutus maisemaan jaisi esitet-
tya VE2 vahaisemmaksi.

Nollavaihtoehtoon, tuulivoimapuiston toteuttamatta jattaminen, ei meilla ole poikkea-
vaa mielipidetta.

Lausunnon esittdjat omistavat tai hallinnoivat Pienen Haukijarven ymparistdssa olevia
kiinteistdja ja metsapaistoja.

Kuten jo antamassaan mielipiteessa Tolpanvaara-Jylh&vaaran tuulivoimapuistohank-
keen YVA-selostuksesta osa tdmén selvityspyynnon tekijoisté totesi, YVA:ssa oli sel-
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vitetty mahdollisina turvallisuusriskeind ainoastaan lavoista putoavaa jaata seka lapo-
jen rikkoutumista ja tuulivoimalan tornin kaatumista. Tuulivoimaloiden paloturvallisuu-
desta ei mainittu mitaan, ei myodskaan voimaloiden sytyttdmistd maastopaloista. Ta-
ma on vakava puute tuulivoimahankkeiden YVA:ssa.

Sen jalkeen kun tadman selvityspyynnon allekirjoittajat olivat jattaneet mielipiteen
suunnitellusta Tolpanvaara-Jylhavaaran tuulivoimapuiston YVA-selostuksesta, ovat
allekirjoittaneet hankkineet tietoa tuulivoimaloihin liittyvista turvallisuusriskeista ja tuu-
livoimaloiden aiheuttamista onnettomuuksista muualla maailmassa. Téta erilaisista
kansainvélisista tilastoista ja raporteista seka lehtiartikkeleista hankkimaamme tietoa
olemme koonneet liitteeseen 1.

Tallaisen asukkaiden turvallisuuteen vaikuttavan tiedon hankkiminen ja valittdminen
ihnmisille kuuluisi itse asiassa viranomaisten tehtavakenttaan, eika asukkaiden tehta-
viin erilaisten mielipiteiden, muistutusten ja selvityspyyntdjen muodossa.

Eraan tilaston mukaan (Liite 1) maailmassa on sattunut noin 200 tuulivoimalan turbii-
nin paloa v. 2013 maaliskuun loppuun mennessa. Palavat turbiinit ovat my6skin sytyt-
taneet maastopaloja, jotka ovat levinneet asutuksen keskelle. Asukkaita on jouduttu
evakuoimaan turbiinista levinneen palon vuoksi (Liite 1). Turbiinien palot aiheutuvat
eri syista, mutta salamoiden sytyttamat voimaloiden palot eivat ole harvinaisia. Tans-
kalaisen vakuutusyhtion raportin (Liite 1) mukaan salamat aiheuttavat 20 % kaikista
tuulivoimaloiden vakuutuskorvauksista ja eri syisté johtuvat tulipalot ovat kolmanneksi
yleisin vakuutuskorvauksen peruste. Jo antamassamme mielipiteessa YVA:sta toim-
me esille, etta esim. YVA:n melumallinnuksessa kaytetylle Vestas-yhtion turbiinille on
sattunut useita tulipaloja (Liite 1).

Kun tuulivoimalan turbiini syttyy tuleen, pyoérivista lavoista irtoavia palavia osia ja
kappaleita sek& kipinditéa voi lentdé todella kauas (jaan on todettu voivan lentda 3
MW:n voimalasta enimmillaan 300 m:n paahéan, Tolpanvaaran-Jylhav. tuulivoima-
hankkeen YVA-selostus, s.164), jolloin palo leviaa edelleen. Kuivassa kangasmaas-
tossa palo levidé hyvin nopeasti.

Haluammekin taman vuoksi ELY-keskuksen kiinnittdvan huomiota siihen, mika vaara
Pienen Haukijarven asukkaita ja vapaa-ajan asukkaita uhkaa, mikali Tolpanvaara-
Jylhda-vaaran tuulivoimapuisto toteutettaisiin suunnitelman VE1 mukaisesti. Pienen
Haukijarven rannoilla oleva asutus sijoittuu kahden kilometrin sateelle lahimmista
suunnitelluista tuulivoimaloista. Lahin vapaa-ajan asunto on noin 1,5 km:n etéisyydel-
l& l&himmisté tuulivoimaloista ja télle loma-asunnolle johtava tie, jota pitkin asukkai-
den taytyy kulkea, lahimmilladn 1,3 km:n etdisyydella voimaloista. Jarven ita- ja lan-
sipuolen erottava lahti on asutuksen kohdalla 70-200 m:n levyinen. Vallitsevin tuulen-
suunta on YVA:n mukaan lounaasta eli asutusta kohti. Mahdollisessa tuulivoimalan
sytyttdméassd maastopalossa ja kovan tuulen puhaltaessa palo voi levitd jopa jarven
itdpuolelle. Seka jarven ita- ettd lansipuolelta johtaa pois ainoastaan yksi ulos-
paasytie. Mikali tama ainoa poistumisreitti katkeaa mahdollisen tuulivoimalasta alka-
neen maastopalon vuoksi, voi jopa 10 kpl loma-asuntoja ja naiden asukkaat jaada
loukkuun ja pakeneminen on mahdotonta. Riski ansaan jadmisesta on luonnollisesti
suurempi jarven lansipuolella, jossa loma-asunnot ja poistumistie sijaitsevat lahem-
pana Jylhdvaaraan suunniteltuja tuulivoimaloita.

Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuulivoimapuiston YVA-selostuksessa tuulivoimaloiden la-
pojen rikkoutumista pidetdan erittain harvinaisena tapahtumana. Tuulivoimaloiden
kaatumista pidetddn erittain epatodennakoisend. Mihin tdmé& toteamus perustuu, ei
selvia YVA-selostuksesta. Maailmanlaajuisesti on raportoitu 136 tapausta, joissa tuu-
livoimalan torni on kaatunut tai luhistunut. Usein tama tapahtuu silloin, kun voimalan
jarru menee rikki kovassa myrskyssé ja lavat alkavat pyo6ria hallitsemattomasti. On
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raportoitu myos pelkastdan rakenteellisista vioista johtuvia tornin luhistumisia (Liite
1).

Kansainvdlisten tilastojen valossa lapojen rikkoontumiset eivat ole mitenk&aan erityi-
sen harvinaisia. Tahan mennessa on tilastoitu 257 kpl lapoihin liittyvaa onnettomuut-
ta. Rikkoutuneita lapojen osia on lentanyt jopa 1,5 km:n pdaahan voimalasta (Liite 1).
Taman tiedon valossa 1,5 km:n suojaetaisyys lahimpaan asutukseen on turvallisuutta
ajatellen riittAmaton. Lisdksi Tolpanvaara-Jylhév. suunnitelmassa tie, jota pitkin asuk-
kaat kulkevat mokilleen tai pois, joko jalkaisin tai autolla, kulkee vain 1,3 km:n etéi-
syydella l[Ahimmisté voimaloista. Asukkaat joutuvat siis vaaravyohykkeelle, jos kulke-
vat tietd pitkin. Asukkaat joutuvat myds oleskelemaan vaaravyohykkeelld, jos suorit-
tavat metsanhoitot6itda vain 500 m:n - 1 km:n etéisyydella voimaloista sijaitsevilla
metséapalstoillaan.

Jo turvallisuusriskit rajoittavat lahimpien maanomistajien maankayttéa, ei pelkastaan
melu.

Kuka voisi esim. suunnitella lisdrakentamista tontille, jossa vaarana on vakava louk-
kaantuminen tai jopa hengen menetys tuulivoimalasta irtoavien ja lentavien kappalei-
den vuoksi.

Tuulivoimaloiden hairi6tilanteista aiheutuvia vakavia loukkaantumisia ja kuolemanta-
pauksia on tilastoitu maailmalla (Liite1). Tontit, joihin liittyy em. vaara menettavat ar-
vonsa. Kuka haluaisi ostaa tallaista tonttia tai metsépalstaa mihinkéaéan tarkoitukseen?

Kysymme, mihin toimenpiteisiin ELY-keskus aikoo ryhtya, jotta asukkaisiin ja vapaa-
ajan asukkaisiin kohdistuvat turvallisuusriskit -erityisesti maastopaloriski ja lapojen
rikkoutumisesta aiheutuva vaara- ja niiden ehkaiseminen tulevat selvitetyksi Tolpan-
vaara-Jylh&-vaaran tuulivoimahankkeessa ja muissakin tuulivoimapuistojen YVA-
selvityksissa (Liite 1).

Esitamme, ettd jaidenputoamisvaaran vuoksi ELY-keskuksen tulee velvoittaa hank-
keesta vastaava, kunta tai tuulivoimayhtié aitaamaan tuulivoimaloiden alue silta etéi-
syydelta, johon lavoista lentava jaa voi pudota. Tama on valttdmatonta sivullisten tur-
vallisuuden vuoksi.

Tuulivoimalan lapojen aiheuttamien onnettomuuksien ehkaisemiseksi koko tuulivoi-
ma-alueen aitaaminen ei ehk& tule kyseeseen, koska riippuen tuulivoima-alueen
koosta, jouduttaisiin aitaamaan varsin laaja alue. Onhan lapojen kappaleita lentanyt
jopa 1,5 km:n etdisyydelle voimalasta. Keskeisin turvaelementti lapojen tai niiden
kappaleiden aiheuttamien onnettomuuksien ehkéaisemiseksi onkin riittava kiintea suo-
jaetaisyys asutukseen. Muissa maissa tama etaisyys on saadetty 2-5 km:in (Liite 1).

Ulkomaisten tilastojen ja selvitysten perusteella on tullut esille varsin selvasti vakavat
puutteet turvallisuus- ja riskein arviointikysymyksissé. Koska nyt on paljastunut kon-
sulttien joko haluttomuus tai osaamattomuus riskien arviointeihin, on otettava kayt-
téon asiantuntijaviranomaisten riskiarviointi ja lausunnonanto kustakin hankkeesta.
Tama on tarkea seikka mygds viranomaisten oman varautumisen vuoksi, koska tuuli-
voimapuistot muodostavat omat erityiset riskikohteet, vaativat erityiskaluston varaa-
mista ja yhteistoiminnan kehittamista tuulivoimaoperaattoreiden seka viranomaisten
kesken sekéa valmiussuunnitelmien laatimista. Nyt viimeistddn on huomioitava ulko-
maiden kokemukset ja sovellettava niitd kotimaahan, kun ollaan viela tuulivoimara-
kentamisen alkuvaiheessa. Jos puutteisiin paneudutaan vasta myohemmin tulee se
osapuolille ja kansalaisille huomattavan kalliiksi kasvavan riskipotentiaalin my6ta.

Haluamme liséksi ELY-keskuksen kiinnittdvdn viela huomiota Tolpanvaara-
Jylhavaaran tuulivoimahankkeesta tehtyyn meluselvitykseen, vaikka tastd on jo an-
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nettu palautetta YVA:sta annetuissa mielipiteissa. Melumallinnuksessa oli jatetty piir-
tamatta kartalle 35 dB:n raja laskennassa, jossa lahtdarvona on kaytetty 11 m/s tuu-
lennopeutta. Onko ihmiset nain haluttu huijata uskomaan, ettd melun ohjearvot eivat
ylity 1ahimmissd asunnoissa ja vapaa-ajan asunnoissa ja onko talla tavoin pyritty si-
joittamaan alueelle enemman tuulivoimaloita kuin olisi mahdollista, mikali melun oh-
jearvoja halutaan noudattaa kaikkina vuodenaikoina?

ELY-keskuksen tulee kiinnittdd huomiota melulaskentaan myods hankealueen etela-
paassa, jossa vapaa-ajan asuntojen ohella on runsaasti myds vakituista asutusta. Mi-
ta ilmeisimmalla harhautustarkoituksella tuulennopeuden laskentaperuste on muutet-
tu 1l:sta m/s 7:aan m/s, jotta 35 DB:n laskennallinen meluraja saadaan piirrettya
asutuksen ulkopuolelle puhumattakaan laisinkaan siita, ettd kaytetty laskentamalli ei
sovi ollenkaan kaavailulle tuulipuistoalueelle maaston korkeuserojen vuoksi.

Mikali 35 dB:n raja esitettaisiin myods 11 m/s tehdylla tuulennopeuden arvolla tehdys-
sa laskennassa, jaisi koko hankealueen ymparistossa lahes 30 vakituista ja vapaa-
ajan asuntoa 35 dB:n raja-alueen sisapuolelle. Tama on vastoin lakia (Suomen pe-
rustuslain 10 §, 15 8§, 20 § ja 22 §, Ymparistonsuojelulain 18, 3 §ja 6 8).

Pelkastaan alhaisemmalla 7 m/s tehdylla tuulennopeudella suoritetussa arvioinnissa
40 dB:n ja 35 dB:n melurajat ulottuvat ainakin hankealueen pohjois-puolella lahimpi-
en maanomistajien palstoille ja ndin ollen rajoittavat rakentamista ndilla alueilla. Vai-
kutukset lahinaapureiden maankayttéén ovat itse asiassa vield suuremmat kuin
YVA:ssa on arvioitu, mika tulee esille, jos 11 m/s tuulennopeudella tehdyn laskelman
tulokset esitetdan oikein eli esitetaan kartalla myos 35 dB:n kayra.

YVA-selostuksessa perustellaan alhaisemman tuulennopeuden kayttamistd melu-
mallinnuksessa, koska sen sanotaan olevan yleisimmin vallitseva tuulennopeus ke-
sdaikaan, jolloin siis YVA-selvityksen tekijan mielestd mokkildiset oleskelevat mokeil-
laan.

ELY-keskuksen ja YVA-yhteysviranomaisen tulee huomata, ettd omistajat voivat
kayttdaa loma-asuntoaan/asuntoaan saanndéllisesti ympéari vuoden. Omistajat pidatta-
vat itsellaan oikeuden kayttaa omaisuuttansa silloin kuin heille sopii, eivatka hyvaksy
sita, etta kunta, viranomaiset tai tuulivoimayhtio rajoittavat sen kayttoa toisen, yksityi-
sen edun takia (tuulivoimayhtid). Kyseessa ei ole ns. julkinen etu. Kaavoittajan (kun-
nan) ja viranomaisten velvollisuutena on laatia ja ohjata tuulivoimarakentamista siten,
ettei se esta asukkaiden omaa maankayttéa (esim. loma-asumista tai loma-asuntojen
vuokratoimintaa) tai sen kehittamista (esim. lisdrakentamista) tai vaaranna asukkai-
den elinymparistdn terveellisyytta, turvallisuutta, viihtyvyytta ja hyvinvointia.

Vaadimme, ettd meluarvio tulee esittda Tolpanvaara-Jylhdvaara - hankkeessa myos
vapaa-ajan asutusta varten 11 m/s tuulennopeudella, koska Pienella Haukijarvella on
vapaa-ajan asuntoja ympadrivuotisessa kaytossa. Tallainen on esim. vain 1,5 km:n
paahén voimaloista sijoittuva loma-asunto. Vapaa-ajan asunnoille on ymparivuotinen
teiden auki pito tieosuuskunnan kautta.

Loma-asuntoa on voitava kayttda sdénnoéllisesti ympéri vuoden ja oman omaisuuden
kayttdoikeutta tai lisdrakentamista ei saa rajata tuulivoiman haitoin. Hankkeesta vas-
taavalla, kaavoittajalla tai kelladn virkamiehelld ei ole oikeutta maarata, ettd loma-
asukkaat oleskelisivat mokeilladn vaan kesdisin. Nain hankkeesta vastaava on toimi-
nut Tolpanvaara-Jylhavaaran tuulivoimahankkeessa suorittaessaan meluarvion pel-
kastaan kesaaikana yleisemmin vallitsevalla 7 m/s tuulennopeudella. Omistusoikeu-
teen ja sen suojaan kuuluu, ettd vapaa-ajan asukkailla on oikeus oleskella mokeillaan
milloin haluavat, ilman etta he altistuvat hankkeesta vastaavan ja kaavoittajan toimes-
ta melurajat ylittavélle melulle. Jokaisella inmisella on myos oikeus terveelliseen ela-
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maan ja oikeus liikkua vapaasti.

ELY-keskuksen tulee maaratd hankkeesta vastaavat ja YVA- selvityksen tekijat las-
kemaan tuulivoimalaitoksen etaisyys tuulivoimalasta lahikiinteistdjen tonttirajaan eik&
asuinrakennukseen. Arvioitaessa melurajat asuinrakennukseen asti, se tarkoittaa,
ettei omalle tontilleen saa lisdrakentaa, jos melurajat ylittyvat tontilla. Talléin kalliilla
ostetun tai perinnoéksi saadun tontin rakennusoikeus on mitaton. Tama voidaan kat-
soa laittomaksi naapurin tontin 'saastuttamiseksi’ ja rakennuskieltoon laittamiseksi.
On vaarin mallintaa melurajat lahiasuinrakennuksiin, yli toisten omistaman maan.

Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuulivoimahankkeessa yhteysviranomaisen tulee huomata,
ettd Pienen Haukijarven lansi- ja pohjoisosaan saattaa kohdistua tulevaisuudessa li-
saantyvdd loma-asuntojen rakennustarvetta. Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuulivoima-
puisto ei saa estaa mahdollista rantakaavan laatimista talle alueelle mikali se nah-
daan esim. asukkaiden toimesta tulevaisuudessa tarpeelliseksi helpottamaan loma-
asuntorakentamista td4hdn mennessa viela kaavoittamattomalle alueelle. Lisaraken-
taminen koko jarven alueella voisi estyd, mikali tulevaisuudessa Suomessakin ote-
taan kayttéon kiinted, vaikkapa 2 km:n suojaetaisyys, tuulivoimaloiden ja asutuksen
valilla. Pienen Haukijarven kaikki asunnot ja loma-asunnot sijaitsevat noin kahden ki-
lometrin sateella lahimmisté suunnitelluista voimaloista.

Jo nyt ymparistoministerion valmistelemat uudet melumallinnuksen ohjeet voivat es-
taa lisarakentamista Pienella Haukijarvelld, ellei voimaloiden sijoittelua muuteta ja la-
himpana jarvea olevia voimaloita poisteta.

Vaadimmekin, ettd ELY-keskuksen tulee maarata hankkeesta vastaava soveltamaan
juuri valmistunutta uutta melumallinnuksen ohjeistusta Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuu-
livoimahankkeeseen. Tama on mahdollista, koska hanke on vield suunnitteluvaihees-
sa eika rakentamista ole viela aloitettu. Taman jélkeen tulee suorittaa uusi YVA. Nain
voidaan ehkaista erittdin todennakdisen meluhaitan syntyminen Pienen Haukijarven
alueelle. Tama voidaan valttaa, jos vain halutaan. Milladn tuulivoimahankkeella ei voi
olla niin kiire, etteikd voida toimia jarkevasti ja ennakoidut haitat eliminoiden. Tama
on kaikkien etu. Ymparistonsuojelulain (86/2000) 48:n mukaan "ympariston pilaantu-
misen vaaraa aiheuttavassa toiminnassa on periaatteena, etta

1) haitalliset ymparistovaikutukset ehkaistaan ennakolta tai, milloin haitallisten vaiku-
tusten syntymista ei voida kokonaan ehkaista, rajoitetaan ne mahdollisimman vahai-
siksi (ennaltaehkaisyn ja haittojen minimoinnin periaate);

2) menetelladn muutoin toiminnan laadun edellyttdmalla huolellisuudella ja varovai-
suudella ymparistdn pilaantumisen ehkaisemiseksi seka otetaan huomioon toiminnan
aiheuttaman pilaantumisen vaaran todennakoisyys, onnettomuusriski seka mahdolli-
suudet onnettomuuksien estdmiseen ja niiden vaikutusten rajoittamiseen (varovai-
suus- ja huolellisuusperiaate);"

Ymparistonsuojelulain (86/2000) 3 8:ssd on maaritelty, mit&d ympariston pilaantumi-
sella tarkoitetaan: "Tasséa laissa tarkoitetaan

1) ympaériston pilaantumisella sellaista ihmisen toiminnasta johtuvaa aineen, energi-
an, melun, tarinan, sateilyn, valon, lammaon tai hajun paastamista tai jattdmista ym-
paristéon, jonka seurauksena aiheutuu joko yksin tai yhdessd muiden paastdjen
kanssa: a) terveyshaittaa;...d) ympariston yleisen viihtyisyyden tai erityisten kulttuu-
riarvojen vahentymistd; e) ympariston yleiseen virkistyskayttéon soveltuvuuden va-
hentymista; f) vahinkoa tai haittaa omaisuudelle taikka sen kaytolle; tai g) muu naihin
rinnastettava yleisen tai yksityisen edun loukkaus"
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Vaadimme, ettd ELY-keskus ohjeistaa hankkeesta vastaavaa ja YVA-selvityksen teki-
jaéa suorittamaan melumallinnus siten, ettéa koko melu- ja haitta-alue jaa tuulivoimayh-
tion oman tontin sisdpuolelle, ei naapureiden. Tama tulee ottaa kaytannoksi kaikissa
tuulivoimahankkeissa ja itse asiassahan tdma on lakien (Suomen perustuslain
731/1999 10 §, 15 8, 20 § ja 22 §, Ymparistonsuojelulain 86/2000 18, 3 § ja 6 §)
mukaan ainoa oikea tapa toimia.

Mikali Tolpanvaara-Jylhdvaaran tuulivoimapuistohankkeeseen ei sovelleta uutta me-
lumallinnuksen ohjeistusta ja uutta YVA:a ja ellei ELY-keskus ryhdy toimiin tdman
hankkeen YVA:n liittyvien puutteiden ja virheiden korjaamiseksi ja nain toimi asukkail-
le ja vapaa-ajan asukkaille tastd hankkeesta koituvien turvallisuusriskien ja muiden
haittojen poistamiseksi ja vahentadmiseksi, katsovat allekirjoittaneet, ettd sen perus-
teella mita edella on esitetty, tayttyy tassa kyseisessa tuulivoimahankkeessa ymparis-
tonsuojelulain 28 8:ssé& maaritelty ymparistéluvan tarve. Vaadimme, etta yhteysviran-
omaisen tulee talloin maarata sovellettavaksi tdhan hankkeeseen ymparistélupame-
nettelya.

Mielipide 10

Tuulivoiman ongelmat ovat moninaiset. Allekirjoittaneiden mielesta nayttaa silta, etta
tuulivoiman turvallisuus on jaanyt melukeskustelun sivuun. Meiddn mielestamme on
erittdin vastuutonta ettd tuulivoimayhtiot, konsulttiyhtiét ja valtiovalta ELY-keskusten
kautta yleisesti vahattelevat ja salaavat tuulivoimaloiden todellisia turvallisuusriskeja
ja uhkia.

Me allekirjoittaneet haluaisimme, ettd ELY-keskus arvioisi tuulivoimahankkeiden
YVA-selvityksia myo6s vaaran nakékulmasta. Haluaisimme ettd ELY-keskus perehtyy
tuulivoiman turvallisuusriskeihin ja synkkaan onnettomuushistoriaan mm. tassa pa-
lautteessa esitetyn materiaalin ja lahdeaineiston avulla.

Mielestamme tata asiaa pitaa kasitelld nyt kun tuulivoima on suomessa viela suhteel-
lisen uusi asia. Suomessa ei ole paljon onnettomuuksia ja ongelmia vield, koska tuu-
livoimaa on suhteellisen vahan. Suomen ei tarvitse ajautua samoihin ongelmiin kuin
muissa maissa. Oikeudenmukaisella ja aikaansa seuraavalla lainsdadannolla ja vi-
ranomaiskontrollilla voidaan valttaa kuolonuhrien ja loukkaantuneiden maaraa ja pa-
laneiden tai saastuneiden maa-alueiden tai vaurioituneen omaisuuden maaraa.

Esitamme, ettd ELY-keskus tutustuu ja ottaa kantaa seuraaviin asioihin:

1. Maailmalla tapahtuneita tuulivoimaonnettomuuksia ja niiden seuraukset, esimerkkei-
na lentavat jaa ja lavanpalaset, tulipalot ja maastopalot. Loukkaantuneet ja kuolonuh-
rit tilastojen valossa. Valillisten ja valittdmien onnettomuuksien ja uhrien maara.

2. Missa maarin salamat aiheuttavat tuulivoimalapaloja?
3. Mika on turbiinipalojen vaikutus metsépalojen maaraan?

4. Miten ilmaston lampeneminen ja siitd aiheutuvat alati lisaéntyvat saéahairiét kuten ra-
jut myrskyt ja trombit vaikuttavat vakaviin tuuliturbiinien onnettomuuksiin?

5. Miksi Suomessa puhutaan "tuulivoimapuistoista” vaikka niiden oikea luonnehdinta
olisi "teolliset energiantuotantolaitokset”?

6. Koska suomeen tulee kattava pelastus- ja evakuointilainsaadantd tuulivoimaonnet-
tomuuksia varten?

7. Koska suomessa velvoitetaan tuulivoimayhtiot raportoimaan KAIKISTA tuulivoimaon-
nettomuuksista?



8.

10.

11.
12.

13.

14.
15.
16.
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Aiotaanko suomessa seurata muita maita suojaetdisyyden maarittelyssa (Kanada,
Australia, Englanti, Viro, Ranska, Saksa)

Miksi teollisuus ja ELY-keskukset vaikenevat tuulivoiman vaaroista?

Rikotaanko suomessa lakia? Miten niin monet YVA-selvitykset ovat jarjestelmallisesti
puutteellisia ja antavat puutteellista tietoa?

Kenen on vastuu onnettomuuksista missakin tapauksessa?

Tuulivoimayhtididen vastuu vaaran aiheuttamisesta ja lainsaadanto, viitteena rikosla-
ki, ymparistonsuojelulaki, perustuslaki

Miten lahiasukkaat ja heidan oikeutensa voidaan ottaa paremmin huomioon joko lain-
s&adannon tai tuulivoimayhtion toimesta? Se on mahdollista jos halutaan.

Pitaisikd suomeen rakennettavat tuulivoimalat aidata?
Mika on totuus tuulivoimaloiden todellisesta kayttoiasta?

Aiotaanko kaikki uudet tuulivoimalat varustaa jddnestosysteemilla? Pitaisiko sellainen
velvoittaa lainsdadannolla?

On taysin vastuutonta ettd konsulttiyhtiot vahattelevat vaaraa tuulivoimahankkeiden
YVA-selvityksissa ja taysin turhaa ettd sadat ja taas sadat ihmiset Suomessa tekevat
omaa pienta tutkimustaan siitd miten oma asuinympéristd tulee muuttumaan tuuli-
voiman myota. Todellisen ja objektiivisen tiedon hankkiminen kustakin tuulivoimapro-
jektista ja sen vaikutuksista jaa paikallistason ihmisten huoleksi. Ihmiset joutuvat ot-
tamaan asioista itse selvaa ja kayttdmaan ulkopuolisia asiantuntijoita.

Kuten melun suhteen esim. Ajankohtaisen Kakkosen ohjelmassa 18.6.2013 todettiin,
haastateltujen asianosaisten toimesta YVA-selvityksen mittaukset eivat alkuunkaan
vastaa todellista melua ja siitd aiheutuvaa harmia. Suomessa voimalavalmistajat ja
tuulivoimayhtioét yrittavat vaieta totuuden kertomisesta meluongelman todellisesta
luonteesta. IThmisid on kaytetty suorastaan koekaniineina. Tama sama ristiriita ilme-
nee myds YVAselvityksessa mainitun voimalaturvallisuuden ja todellisen, dokumen-
toidun onnettomuushistorian valilla.

Vanhan sanonnan mukaan "Kun kiinteistonvalittaja puhuu, vastuu on kuulijalla”. Mo-
nessa tapauksessa ongelmana on, etta ihmiset luottavat siihen etta YVA-selvitys olisi
jotenkin puolueeton tai objektiivinen. N&in ei nyté olevan.

Haluaisimme ELY-keskuksen kiinnittdvan huomiota YVA-menettelyn toimivuuteen ja
lainmukaisuuteen. Miten on mahdollista ettd missdan tuulivoiman YVA-selvityksessa
ei kerrota riittavasti tuulivoiman vaaroista? Ollakseen laillinen, YVA-selvityksen pitaa
tayttaa tietyt kriteerit "yleisen selvillaolovelvollisuuden” suhteen. Me allekirjoittaneet
vaitamme ettd monet tuulivoimahankkeiden YVA-selvitykset ovat puolueellisia ja riit-
tamattomia ja rikkovat néin YVA-lain (ja EU:n YVA direktiivin) henkea.

Allekirjoittaneet ovat huolestuneita my6s valtiovallan virallisesta kannasta tuulivoiman
edistdmiseen, jossa vékipakolla pusketaan tuhansia tuulimyllyja joka niemeen ja not-
koon valittamattd seurauksista. Metsahallituksen ja laatumaa projektin virallisena
strategiana on tuottaa voittoa omistajalleen. Eli metsdhallitusta kuten muitakin valtion
yksikoita johdetaan kuin liikkeyritystd, silla on omat tulosvastuu ja budjetissa maaritel-
Iyt tuottotavoitteet seké tulo ja menoarviot.

Laatumaa on irvokas ja ironinen nimi: sen merkitys riippuu taysin ndkdkulmasta. Sa-
malla kun metsahallituksen strategia "yrittd&” tuottaa voittoa valtiolle tuulivoimapuisto-
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jen muodossa ("laatumaa”), se muuttuu painajaiseksi alueella oleville ihmiselle terve-
yshaittojen, henked uhkaavien turvallisuusriskien, ja kiinteistéjen ja tonttien arvojen
romahtamisena. Aineelliset ja aineettomat menetykset maanomistajille tulisi korvata
tavalla tai toisella. Taltd osin Suomi on kehitysmaan asemassa mitad tulee muiden
maiden lainsdadantéon.

Tilanne on taysin absurdi senkin vuoksi, ettd jos tuulivoiman syottotariffituki otetaan
pois, niin tuulivoiman koko liiketaloudellinen perusta romahtaa. Missaan maailman
maassa ei ole pystytty toteuttamaan tuulivoimaa ilman merkittavaa veronmaksajien
tukea, koska sen hyodtysuhde on taysin olematon verrattuna muihin uusiutuviin ener-
gialahteisiin, esimerkiksi biodieseliin ja aurinkoenergiaan. Tama ero on vield valta-
vampi, kun verrataan tuulivoiman turvallisuutta verrattuna muihin uusiutuviin energia-
lahteisiin.

Kuten tassa kirjelmassa esitetystéa lahdeaineistosta kay ilmi, tuulivoimalapuistoja pys-
tytd&n toteuttamaan oikeudenmukaisella ja reilulla tavalla, jos siihen on poliittista tah-
toa. Jos lahiasukkaat otettaisiin paremmin huomioon, tuulivoiman kannatus ja hyvak-
synta lahiasukkaiden toimesta olisi paljon suurempi. Vaikka Suomessa on kansainva-
lisesti ottaen toistaiseksi mitaton maara rakennettua tuulivoimaa, moni hanke on jo
mennyt taysin pieleen, esimerkkina Makelankankaan voimala-alue.

Kun otetaan huomioon ihmisten harhaanjohtaminen YVA-selvityksissa, ja virheellisen
tiedon ja mittaustulosten levittdminen, monissa tuulivoimaprojekteissa on suorastaan
rikollisia elementteja. Jos mahdollista, haluaisimme ettd ELY-keskuksessa otettaisiin
lyhyesti kantaa myo6s tuulivoiman juridiseen puoleen: ymparistolakeihin, rikoslakiin ja
perustuslakiin. Pelkdstdan tuulivoiman vastuukysymyksissd on huomattavasti epa-
selvyyttd. Tama kaikki johtuu siita ettd Suomi ja sen puutteellinen lainsaadanto ei ole
valmistautunut siihen muutokseen, jotka tuhannet tuulivoimalat lukuisine ongelmi-
neen tulevat tuomaan maahamme.

On taysin turhaa kuormittaa eri oikeusasteita ja viranomaisia kiistoilla ja valituspro-
sesseilla jotka olisivat taysin valtettavissa, jos tuulivoiman rakentaminen ja suunnitte-
luprosessi olisi vastuullista. Olisi hyva jos ELY-keskuksessa hahmotettaisiin, mita yh-
teiskunnalle maksaa jos jokaisessa YVA-menettelysséa inmisten oikeuksia rikotaan ja
juridisia prosesseja kaynnistellaan korkeinta oikeutta myoten?

Paljonko maksaa yhteiskunnalle se, etta tuulivoimaprojekteja on kaavoitettu aloitetta-
vaksi moninkertainen maara verrattuna siihen, minka verran niita oikeasti tarvitaan
iimastostrategian tavoitteiden saavuttamiseksi? Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaa-
valuonnoksessa tuulivoimatuotantoon jo varatut alueet ylittdvat kymmenkertaisesti
vuoden 2020 tavoitteen ja vuoden 2050 tavoitteenkin kolminkertaisesti. Tama jarjeton
ja tarpeeton taysin ylitsemitoitettu kaavoitusprosessi viittaa siihen etta Suomi on jo
luopunut muista uusiutuvista energiamuodoista, eika niitd edes yritetd toteuttaa. Ta-
ma on hatkahdyttavaa etenkin kun tiedetdén etta rakennettavaksi jo paatettyjen bio-
dieseltehtaiden valmistuessa uusiutuvan energian maara nousee yli sovitun 38 %
taysin ilman tuulivoiman rakentamista.

Toivoisimme etta ELY-keskuksessa perehdyttéisiin siihen, miten eri maissa lainsaa-
dannon turvin voidaan turvata ihmisten oikeudet, esimerkkina vaikka Australia, Eng-
lanti, Kanada, Tanska tai Ranska, tai jokin naista erityisesti. Nama ovat maita joissa
tuulivoimaa on perinteisesti ollut jo paljon pidempaéan kuin Suomessa. Naiden maiden
kokemuksista ja virheista tulisi ottaa oppia.

Tassa selvityksessa kaytetdan erddnd lahteenda "Pudasjarven Tolpanvaara-
Jylhdvaaran tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiselostusta [ 41 ] Pienen
Haukijarven asukkaiden nakokulmasta (Liite)”. Siita kay ilmi ristiriita YVA-
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selvityksessa mainitusta tuulivoiman turvallisuusriskien ja todellisuuden valilla. Tama
palaute ELY-keskukselle onkin syntynyt asukkaiden vastineesta Pudasjarven Tol-
panvaara-Jylhdvaaran YVA-selvitykseen.

Allekirjoittaneet haluavat nostaa esiin seuraavat tosiseikat, jotka ovat todistettavissa
laajalla lahdeaineistolla:

1. Maailmassa on erdan arvion mukaan ainakin 1027 erilaista tuulivoimaa vastusta-
vaa kansalaisyhdistysté ja aktivistiryhmaa. [19]

Jos tuulivoima on niin puhdasta, luonnollista, turvallista, hiljaista, ongelmatonta, ta-
loudellista ja tehokasta, kuin usein annetaan ymmartaa niin miksi sitd vastustetaan
niin kiivaasti kautta maailman? Miksi aurinkoenergiaa ei vastusteta samalla tavalla?
Kuten tésta selvityksesta ja mainituista liitteista kay ilmi, todellisuus ainakin turvalli-
suuden suhteen on ihan muuta kuin mitd YVA-selvityksissa tyypillisesti todetaan.
Tassa palautteessa keskitytddn tuomaan esille tuulivoiman pelkastaan ihmisille ai-
heutuvia vaaroja melua lukuun ottamatta.

2. Melu ei ole tuulivoiman ainoa ongelma, tuulivoimalat ovat myds oikeasti vaarallisia

Tuulivoimalan laheisyydesséa asuville ihmisille melu on luonnollisesti kaikkein hairit-
sevin ja pitka-aikaisin, systemaattinen haitta. Melusta aiheutuu monenlaista terveys-
haittaa pidemman péaalle, kuten Ajankohtaisen Kakkosen ohjelmassa 18.6.2013 on-
nistuneesti todettiin. Tuulivoimaloista aiheutuu kuitenkin ihan todellista vaaraa lahis-
tolla asuville asukkaille viela kilometrienkin paassa. Naista merkittdvimmat vaarat
ovat turbiinien tulipalot ja niiden aiheuttamat metsapalot seké erilaiset mekaaniset
viat, kuten irtoavat lavat ja niiden osat.

3. Yksistaan Englannissa on tullut julkisuuteen viimeisten 5 vuoden aikana 1500 pie-
nempaa ja suurempaa tuuliturbiinionnettomuutta

Joulukuussa 2011 brittilehti Daily Telegraph uutisoi, ettd viimeisen 5 vuoden aikana
yksistaan Englannissa on sattunut 1500 tuuliturbiinionnettomuutta joista osa on vaa-
tinut my6s seka kuolonuhreja etta vakavia loukkaantumisia. Nama luvut sisaltavat
Brittildisen ammattiunionin (RenewableUK) mukaan nelja kuolonuhria ja yli 300 louk-
kaantunutta tyontekijaa. [ 20 ]

Tama siis merkitsee yhté onnettomuutta melkein jokaista paivaéa kohden — pelk&staén
Englannissa.

4. Tuulivoimateollisuus vahéattelee ja salaa tuulivoimaloiden onnettomuuksia.

Edella siis todettiin, etta viimeisen 5 vuoden aikana yksistaan Englannissa on sattu-
nut 1500 tuuliturbiinionnettomuutta. Kuitenkin kun verrataan tuota lukua oheiseen on-
nettomuustilastoon [ 21, 22 ], johon on keratty lehdistttiedotteista ja virallisista onnet-
tomuusraporteista, huomataan iso ero: ainoastaan 9 prosenttia onnettomuuksista on
tuotu julkisuuteen tuulivoimayhtididen ja/tai valmistajien toimesta. Tassa dokumentis-
sa on yksiloity 1370 onnettomuutta, joista 257 liittyy irtoaviin osiin, 200 tulipaloihin, ja
34 irtoavaan jaahan. Valillisesti tai valittomasti tuulivoimaonnettomuuksiin liittyvia
kuolonuhreja lasketaan olevan 136 henkea 102 onnettomuudessa.

Synkkien onnettomuustilastojen valossa tuulivoimateollisuus on ollut haluton myon-
tamaan, ettd nykyinen tekniikka on viela keskeneraista ja epéaluotettavaa. Synkat on-
nettomuustilastot yhdessa raportointivastuun puuttumisen kanssa on johtanut onnet-
tomuuksien salaamiseen ja paljastuneiden onnettomuuksien vahattelemiseen.
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Onnettomuuksien todellisesta m&arastd ainoastaan kymmenesosa eli jaadvuoren
huippu tulee julkisuuteen. On paljon sellaisia onnettomuuksia, joista kukaan ei tietaisi
mitdan, elleivat sivulliset olisi niitd huomanneet. Ainoastaan tuulivoimayhtiét ja niiden
tyontekijat tietavat onnettomuuksien todellisen maaran.

5. Tuulivoimateollisuudella ei ole selkeata raportointivastuuta onnettomuuksista mis-
saan maassa, ei myoskaan Suomessa

Michael Fallon, Brittilainen energiasta vastaava ministeri myonsi, ettd kukaan ei ke-
réé erityista tietoa nimenomaan tuulivoimaonnettomuuksista. [ 23 ] Englannissa kuten
muuallakin, tuulivoimalat luokitellaan mekaanisiksi laitteiksi, joihin liittyvistd onnetto-
muuksista ei vaadita mitd&n erityista raportointia.

Allekirjoittaneet ovat etsineet tietoa muitten maiden tilanteesta ja paatyneet siihen
ettei missaan maassa ole erityista lakia tai asetusta joka vaatii yhtioita raportoimaan
kaikki onnettomuudet. Poikkeuksen muodostavat onnettomuudet joihin liittyy louk-
kaantumisia tai kuolonuhreja. Talloin ne raportoidaan tavallisina ty6tapaturmina muu-
hun tapaturmalainsaadantéon liittyen.

Allekirjoittaneet vaativat ettd Suomeen pitaisi saada laki joka velvoittaa tuulivoimayh-
tiét raportoimaan KAIKISTA onnettomuuksista, koska nailla on merkitysta palo- ja pe-
lastustoiminnan kannalta.

6. Irtoavat lavan kappaleet voivat lentda yli kilometrin paahan

Tuulivoimalan mekaaniset hairiot ja niistéa sivullisille aiheutuva vaara voidaan jakaa
kahteen ryhmaan 1) tuulivoimalan koko rakenne tai merkittdva osa kuten torni pettaa
tai 2) lapaan tai sen osaan tulee vika ja se irtoaa joko osittain tai kokonaan. [ 21 ]

Oheisessa dokumentissa on yksildity 257 lapoihin liittyvaa onnettomuutta. [ 22 ] La-
pojen osia on lentdnyt jopa puolentoista kilometrin paahan. Niité on lentanyt jopa kivi-
talojen seinista lapi.

Monet tuuliturbiini onnettomuudet saavat alkunsa siitd, kun myrskytuulen voima rik-
koo voimalan jarrun. Talloin lavat pyorivéat hallitsemattomasti ja ne sarkyvat kovassa
tuulessa. Lapojen karkien loppunopeus on isossa tuulivoimalassa noin 300 kilometria
tunnissa, mutta jarrun rikkoutuessa ja hallitsemattomassa liikkeessa se on paljon
suurempi. Koska ison tuuliturbiinin lapa voi painaa jopa 14 tonnia, se siséltdéd monia
hitsattuja osia ja saattaa sarkya kovassa myrskyssa.

7. Lentdva jaa voi olla tappavaa ja voi lentdé kauas

Monissa YVA-selvityksissa konsulttiyhtié vahattelee putoavan jaan maaraa ja sen ai-
heuttamaa riskid, eika tassa kirjeessa mainittu Tolpanvaara-Jylhavaaran YVA-selvitys
ole mikaan poikkeus. Riskia ei kuitenkaan taysin kielletd, vaan se todetaan vahaisek-
si koska "hankealueen kaytto talviaikana on vahaista”. Eli riski kuitataan huomiolla et-
ta talvisin kukaan ei alueella liikkuisi. Edelleen todetaan ettda "Jos voimalan laheisyy-
dessa liikutaan talviaikaan, on syytd noudattaa suojaetaisyytté ja tarpeetonta oleske-
lua voimaloiden alapuolella on syytéa valttaa”.

Kuten oheisesta tilastosta ilmenee, jAan on todettu lentdneen 140 metrid. On tapauk-
sia, joissa kaukana olevat autot ovat vioittuneet iskeytyvan jaén voimasta. Myds tyon-
tekijoitd on kuollut onnettomuuksissa. Jaa on kirjaimellisesti halkaissut miehen kahtia.
[22]

Pohjois-Ruotsissa tilanne on niin paha, ettd eras tuulivoimala-alue suljetaan talvisin
jopa 6 viikoksi, koska henkilokunta kieltaytyy tydskentelemdasta alueella. Suurimmat
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siivistd irtoavat jaélohkareet ovat jopa 60 kg painavia. Saamelaisia on kielletty oleske-
lemasta alueella. [ 38 ]

"Sama ongelma toistuu talvesta talveen. Jaata poistetaan monilla eri tavoilla, mutta
viela ei ole 16ytynyt menetelmad, joka seka poistaisi ongelman kokonaan ja olisi viela
kustannustehokas”, sanoo Ruotsin tuulivoimatekniikan keskuksen SWPTC:n puheen-
johtaja Matthias Rapp. [ 37 ]

On totta, ettd VTT:n kehittdma tekniikka jossa siivessa oleva séhkdvirta pitaa siiven
osittain sulana saattaa auttaa taistelussa jaétéa vastaan, mutta tosiasia on etta talvisin
tuulivoimalan laheisyydessa ei voi likkua 400 metrin sateelld. Allekirjoittaneiden mie-
lesta on torkeaa etta ongelmaa vahatellaan.

8. Tuuliturbiinin koko rakenteen pettdminen on myds mahdollista

Tuulivoimalat nayttavat hyvin jamakaoiltd. Niissa on valtava perustus syvalla tornin al-
la. Rakenne sisédltaa huomattavan maaran betonia ja terasta. Siita huolimatta maail-
manlaajuisesti on ainakin 136 tapausta, joissa tuulivoimalan koko torni on tullut alas
tai rakenne on muilta osin pettanyt. Nama ovat siis rakenteellisia onnettomuuksia joi-
hin eivat sisélly nuo 257 lapoihin liittyvaa vikaa. [ 21 ]

Seuraavasta linkista kay ilmi, miten vaarallinen ilmio rakenteen pettaminen, koska ir-
toavat lavat vetavat koko tornin alas. Tappavia osia lentaa jopa viidensadan metrin
sateella. [ 5]

Vaikka koko tuuliturbiinin rakenteen pettaminen nayttdéa hurjalta, niin vielakin vaaralli-
sempi ilmidé on lapojen osittainen hajoaminen, koska jalkimmaisessa osat saattavat
lent&da todella pitkalle (yli kilometrin). Mit& isompia tuuliturbiineja on suunnitteilla, sita
kauemmas irtoavat lavan osat saattavat iskeytya.

9. Kun turbiinin lavat pyorivat hallitsemattomasti sille ei kaytanndssa voi tehda mitaan

Jos turbiinin jarrujarjestelma rikkoontuu kovassa myrskyssé, sen lavat alkavat pyoéria
hallitsemattomasti. Téallaisessa vikatilanteessa myllya ei voi endd etaohjata miten-
k&an vaan siita tulee "tikittava pommi” aivan samalla tavalla kuin tulipalotilanteessa.

Kuten aiemmin jo todettiin, hallitsemattomasti pyorivat lavat ovat vaarallisempi ilmio
kuin koko rakenteen sortuminen, koska lavat saattavat irrota ja lentda todella kauas.
Tahan mennessa suurin dokumentoitu etaisyys on puolitoista kilometria. [ 21 ]

Lapojen rikkoontuminen on vaarallinen myods senkin vuoksi etta se voi johtaa koko
rakenteen pettdmiseen. Téallaisessa tilanteessa sinkoilevat osat leviavat lynyemmalle
alueelle (silti satoja metreja), mutta kappaleet ovat isompia ja raskaampia.

Allekirjoittaneet vaativat ettd Suomeen pitdd saada laki joka velvoittaa tuulivoimayhti-
Ot raportoimaan kaikenlaisista vioista valittomasti viranomaisille, jotta tilannetta voi-
daan seurata ajoissa ja suorittaa evakuointi tarvittaessa nopeasti.

Tassé on taustalla huoli ettéd esimerkiksi Tolpanvaaran-Jylhdvaaran tapauksessa la-
himmat suunnitellut tuuliturbiinit tulevat noin puolentoista kilometrin paahan lahim-
masté asutuksesta, ja kun otetaan huomioon dokumentoitu onnettomuushistoria ja
suunniteltujen 3 MW:n (tai suurempien!) turbiinien suuri napakorkeus, niin onnetto-
muustilanteessa lavat ja niiden palaset voivat sinkoutua mihin tahansa jarven ympa-
rill& olevaan asutukseen.

Tilannetta pahentaa viela se, etta Jylhavaara on paljon korkeampana kuin jarven lo-
ma-asutus. Turbiinit ovat yksinkertaisesti niin korkealla ettd mikaan puusto ei esta pa-
lasia iskeytymasta asutukseen. Ja koska kyse on maaseudusta ja loma-asutuksesta,
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jossa matkapuhelinverkko parhaimmillaankin toimii hyvin huonosti, ihmisia ei tavoita
niin helposti kuin muualla.

10. Erinaisista syista johtuvat tuuliturbiinien tulipalot ovat hyvin yleisia

Tuulivoimateollisuus yleisesti vahattelee voimaloiden paloturvallisuusriskia ja uskotte-
lee niiden olevan harvinaisia, mutta todellisuudessa niita kuitenkin tapahtuu. Tuulitur-
biinin palo sytyttda herkasti myos metsépaloja.

Maailmassa on sattunut noin 200 eriasteista turbiinin tulipaloa vuoden 2013 maalis-
kuun mennessa. Naissa kolme tyontekijdd on saanut eriasteisia palovammoja. [ 21 ]

Kaliforniassa sattuneessa tuuliturbiinipalossa, tuulivoimayhtié ei ilmoittanut palokun-
nalle onnettomuudesta. Voimayhtion tyontekija tuli paikalle vasta seuraavana aamu-
na, koska oli talvi. [ 2]

Toisessa tapauksessa Kaliforniassa palon aiheuttama maastopalo karkasi kasista ja
levisi asutukseen. Kaiken kaikkiaan 150 hehtaaria metsaa paloi ja lahiseudun ihmiset
ehtivéat pelastautua hadin tuskin. [ 24 ]

Tuulivoimateollisuus vaittda ettd voimaloiden ymparille tehty hakkuu pienentéaé palo-
riskin taysin havidvéan pieneksi. Mutta kuten edellinen esimerkki osoittaa siihen ei voi
luottaa. Mité suurempi on tuulen nopeus, sitd suurempi on riski.

11. Kun turbiini palaa rajusti sille ei kdytannodssa voi tehdé paljoakaan

Turbiinipalot ovat erityisen ongelmallisia, koska turbiinin napakorkeus on yleensa to-
della suuri (melkein 200 metrid). Nain ollen palokunta ei kaytannéssa voi tehdd muu-
ta kuin odottaa palon loppumista. Kovassa myrskyssa, palavia voimalan osia ja kipi-
ndita voi lentdé kuitenkin kauas etaalle, jolloin palo levida edelleen. [ 21 ]

Pelk&staan onnettomuuskuvia katselemalla kuka tahansa ymmartaa etté turbiinipalon
sammuttaminen normaalein keinoin on usein lilan vaarallista palomiehille, varsinkin
myrskyn aikana. Korkealta putoava palava aines muodostaa suuren vaaran kenelle
tahansa voimalan juurella. Oman ongelmansa muodostaa turbiinin sisalla olevat sato-
jen litrojen polttoaineet seké voitelu- ja jadhdytysnesteet, jotka saattavat rgjahtaa. Ai-
noastaan helikopterilla pystytddn edes jollakin tavalla taltuttamaan paloa.

Maailmalla on tapauksia esim. Yhdysvalloissa, joissa tuuliturbiini palaa hallitsemat-
tomasti, mutta turbiinin omistava yhtioé ei kutsu palokuntaa tai pelastusviranomaisia
apuun, vaan antaa turbiinin palaa loppuun saakka. Hallitsematon palo on sitten sytyt-
tanyt lisa tulipaloja. [ 2 ]

Allekirjoittaneet haluaisivat etta tdhan puututtaisiin Suomessakin. Tuulivoimayhtitt pi-
taisi velvoittaa ilmoittamaan kaikki vikatilanteet, tulipalot ym. normaalista poikkeavat
tilanteet viranomaisille, vaikka yhtid pystyisikin hallitsemaan vaaratilanteen itsenai-
sesti. Metsapalot leviavat kilometrinkin matkan kuivassa kangasmaastossa nopeasti
ja allekirjoittaneet ovat huolissaan tilanteesta jossa lahistolla oleva salaman sytyttama
turbiini ajaa ihmisia loukkuun ja pakeneminen on mahdotonta.

12. Salamaniskut aiheuttavat usein turbiinipaloja, vaikka toisin vaitetaan

Erdaan kansainvalisen vakuutusyhtion mukaan salamat aiheuttavat jopa 20 prosenttia
kaikista tuulivoiman vakuutuskorvauksista. [ 10 ]

Suomessa salamoi keskimaarin 140 000 kertaa kesan aikana [ 25 ]. Yhden paivan
aikana voi myrskyssa salamoida jopa 30000 kertaa. Eniten salamointia Suomessa on
mitattu vuonna 1988, jolloin 29. kesakuuta havaittiin 40 000 maasalamaa. [ 26 ]
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Taman tiedon pohjalta on vaistdmétdn tosiasia, ettd tuulivoimaloiden yleistyessa
Suomessa myos niihin liittyvat tulipalot ja metsapalot tulevat lisdantymaan, riippumat-
ta siitd mita tuulivoimateollisuus vaittaa.

13. Vestakselle on sattunut useita lukuisia onnettomuuksia

Tanskalainen Vestas, joka on ollut markkinajohtaja tuulivoimamarkkinoilla, on karsi-
nyt lukuisista onnettomuuksista, lapojen irtoamisista ja etenkin tulipaloista. Viimeai-
kaisista tulipaloista mainittakoon huhtikuussa 2013 Ontariossa, Kanadassa [6], vuon-
na 2012 Saksassa [7] ja Espanjassa [8] sek& vuonna 2011 Skotlannissa [9].

Huolestuttavaa on, etta toisin kuin tuulivoimateollisuus vaittdd, myds uudemmat tur-
biinit karsivat paloista. Néaita viimeisimpia tulipaloja on sattunut paitsi vanhemmalle
2MW:n turbiinille (V90), my6s uudemmalle 3MW:n mallille (V112).

Juuri tata uusinta Vestaksen 3MW:n mallia on kaytetty Suomessa meluarvioinnissa.
Ja koska Suomesta puuttuu oma turbiiniteollisuus, monet Suomessa alkavat tuuli-
voimalaprojektit tullaan toteuttamaan Vestaksen turbiineilla. Mitdan parempaa tai tur-
vallisempaa ei yksinkertaisesti siis ole tarjolla — ei nyt eika lhitulevaisuudessa.

14. Mybds Suomesta puuttuu taysin kattava pelastus- ja evakuointiohjeistus tuulivoi-
malaonnettomuuksien varalta

Haluaisimme ELY-keskuksen kiinnittdvan huomiota kysymykseen, mika on Suomen
viranomaisten kyky sammuttaa isoja turbiinipaloja.

Asiasta on lahetetty Oulu-Koillismaan pelastuslaitokselle ja TUKESIlle kirje, jossa to-
detaan ettd vastaava raportointivastuu puuttuu myds Suomesta ja ehdotetaan etta
Oulu-Koillismaan pelastuslaitos voisi olla aloitteentekija valtakunnallisen pelastus- ja
evakuointiohjeistuksen kaynnistamiseksi. Tata kirjoittaessa vastausta ei ole viela saa-
tu.

Konkreettisena esimerkkina olettakaamme turbiinipalo Vestaksen 3MW:n voimalassa
jonka napakorkeus on 160 metria. Koska tuuliturbiinin tornin runko on betonia ja te-
résta, se ei varsinaisesti pala, ainoastaan turbiini.

Suomen pisin pelastuslaitoksen puomitikasauto 16ytyy Helsingista ja sen maksimikor-
keus nostolavalle on 61 metria. [ 27 ] VTT:n tutkimuksessa "Pelastustoimen vasteen
simulointi suurpalossa” [ 28 ] on tutkittu milla tavoilla vesitykin kantamaa voidaan
maksimoida. Kuvassa 22 esitetddn vesitykin suihkukuvio simulaatiossa, jossa suih-
kun lahtokulma oli 35 astetta ja suihku sijaitsi 2,5 m korkeudella maanpinnasta (kuva-
ten tykin sijaintia sailidauton katolla). Saman kuvan alemmassa osassa esitetaan ve-
den kertyma maanpinnan tasossa. Suihkun maksimikantamaksi saadaan tassa tapa-
uksessa noin 80 metria. Suurin osa vedesta putoaa 60:n ja 80:n metrin valille.” [ 28 ]

Eli raskaalla vesitykilla ja suomen pisimmalla tikasautollakaan ei pystytd sammutta-
maan turbiinipaloa joka roihuaa Tampereen Nasinneulan korkeudella. Tilanne on voi-
nut olla erilainen pienempien turbiinien kohdalla 90 luvulla ja 2000 luvun alussa, jol-
loin napakorkeudet olivat viela 100 metrid tai vhemman.

Eli ainoa keino on kayttdd Suomen Lentopelastusseuran lentosammutuskalustoa.
Suomesta ilmeisesti puuttuu varsinaiset palontorjuntaan tarkoitetut helikopterit, mutta
Rajavartiolaitoksen ja Maavoimien helikopterit voidaan tarvittaessa varustaa 1000 tai
2000 litran sammutusvesisailiilla. [ 29 ]

Ratkaisevaa téassa asiassa on tuulivoimayhtididen ja viranomaisten valinen yhteistyo
hatatilanteessa, ja juuri siihen tuulivoimayhtitt pitaisi pakottaa lainsaadannolla.
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15. Tuulivoimapuistot pitdd mieltdd potentiaalisesti vaarallisiksi teollisuusalueiksi

On hammastyttavaa miten monissa maissa — Suomi mukaan lukien — vield puhutaan
"tuulivoimapuistoista” vaikka niiden oikea luonnehdinta olisi "energiantuotantolaitok-
set”. Viela tarkemman maaritelman mukaan kyse on "sivullisille vaarallisista teollisista
energiantuotantolaitoksista, joiden lahistolle 400 metrin sateella ei kenellakaan tulisi
olla mitd&n asiaa ilman patevaa syyta oman turvallisuuden uhalla — ei edes tuulivoi-
ma tyontekijoilla”.

Monissa YVA selvityksissd, kuten tdssa Tolpanvaaran-Jylhdvaaran tapauksessa, an-
netaan ymmartaa etta tuulivoimalat olisivat jotenkin vaarallisia ainoastaan talvisin, ja
silloinkin ainoastaan putoavan ja&n vuoksi.

Tama on ristiriidassa mm. voimayhtididen omien suositusten kanssa. Vestas, Tol-
panvaara-Jylhdvaaran YVA:n meluselvityksessd kaytetty tuuliturbiinivalmistaja, ke-
hottaa V90 turbiinin huoltokasikirjassa omia tyontekijoitaan valttdmaan oleskelua 400
metria lahempana turbiinia riippumatta vuodenajasta. [ 4 ]

Taktisista syista suojaetaisyyden sateen pituus on jatetty pois, koska 400 metria eli
50 hehtaaria turbiinia kohden kuulostaa aika pahalta. Tama 400 metria on hyvin
usein kaytetty suojaetaisyys tuulivoimaprojekteissa ja Vestas-yhtion suositus. Jos
lasketaan kaikki YVA-selvityksen turbiinien vaatimat suojaetéisyydet yhteen, niin
saadaan yli 1000 hehtaaria. Jos suojaetaisyytta noudatetaan kirjaimellisesti, niin kay-
tanndssa suoja-etaisyydet muodostavat niin suuren yhtenaisen alueen ettei siella voi
enaa turvallisesti likkua missaan, vaan esimerkiksi koko Tolpanvaara pitaa kiertaa.

Tama Vestaksen suositus siis patee riippumatta vuodenajasta. Vaistamatta jaa mieli-
kuva, ettd tuulivoimateollisuus tietdd asian todellisen luonteen, mutta sité ei kerrota
suurelle yleisolle. Sen sijaan YVA-selvityksessa todetaan lakonisesti ettd "toiminta-
vaiheessa tuulivoimapuisto ei rajoita alueen virkistyskayttéa” ja nainhan asia ei todel-
lakaan ole.

Tuulivoimaturbiinien huolto on hyvin pitkalle erikoistunutta ja sita hoitavat turbiini-
valmistajan omat huoltotiimit jotka kiertelevat paikasta toiseen. Naille on valmistaja-
kohtaiset tyoturvasdddokset, ja joissakin maissa kuten esimerkiksi Englannissa myos
erityiset ammattietujarjestét tydsuojelumaarayksineen. Esimerkkina tallaisesta jarjes-
tosta on RenewableUK. Esimerkiksi Infinis voimayhti6lla on henkildstépolitikka, jonka
mukaan yhtion tyontekijat evakuoidaan tuulivoimalapuistosta, jos paikallinen tuuli ylit-
taa 88 kilometria tunnissa. [ 30 ]

Ongelmana téssa on jalleen se, ettd voimayhtitt huolehtivat vain omista tydntekijois-
taan, eivat ympariston asukkaista. Mista ihmiset voisivat tietaa ettd heidan pitaéa
mahdollisesti paeta pihalta sisaan tai mahdollisesti lahtea viela kotoa pois? Lisaksi
heraa kysymys jos olosuhteet menevat sellaiseksi etta tuulivoimatydntekijat evakuoi-
daan paikalta, miten voidaan olettaa etta palomiehet ym. pelastushenkilostd voivat
siella toimia. Jalleen avainasemassa on tuulivoimayhtion tiedotusvastuu viranomaisil-
le. Ainoastaan tuulivoimayhtio voi tietaa jos tilanne on kehittymassa erityisen vaaralli-
seksi (esim. rdjahdysvaara tai turbiinin rakenteen taydellinen hajoaminen). Tuulivoi-
mayhti6 ei saa jattda vioittunutta tai palavaa turbiinia yksin vaan yhti6 taytyy lailla vel-
voittaa tiedottamaan ja auttamaan palo- ja pelastusviranomaisia viipymatta.

16. Monissa maissa laissa maaritelty kiinted suoja-etéaisyys ei ole ainoastaan melun
takia vaan yleisen turvallisuuden vuoksi

Monissa maissa kahden tai kolmen kilometrin suojaetéisyys asutukseen ei ole séa-
detty ainoastaan melun takia vaan se on myos turvallisuuskysymys. Kuten edella jo
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todettiin, turbiinista saattaa lentaa osia todella kauas ja niiden aiheuttamat maastopa-
lot voivat levita todella nopeasti.

Allekirjoittaneet kiirehtivat vastaavan lain saamista Suomeen ennen kuin tuulivoimaa
aletaan toden teolla rakentamaan. Kiintealla suojaetaisyydella on monia etuja, se on
yksiselitteinen ja selkea. Se vahentaa kiistoja kaavoitus- ja palautevaiheessa. Kuiten-
kin se toimii vain jos se on saadetty tarpeeksi suureksi. Taménhetkisen kansainvali-
sen kehityksen mukaan suojaetdisyys pitaisi maaritella ainakin 2 kilometriksi, kuten
Australiassa, Kanadassa ja Englannissa. TAma on ehdoton minimi kun otetaan huo-
mioon Suomeen suunnitteilla olevien tuulivoimaloiden valtava koko.

17. Tuulivoiman yksityis- ja julkisoikeudelliset vastuukysymykset on selvitettava pikai-
sesti

Olisi hyva jos ELY-keskuksen taholta otettaisiin kantaa tuulivoiman vastuukysymyk-
siin eri lakien ndkoékulmasta.

Esimerkkina voisivat olla rikoslain 34 luvun mukainen yleisvaaran aiheuttaminen tai
sivullisten terveyden vaarantaminen. [ 3 ] Jos turbiinien suojaetdisyyden sisalla ei ole
turvallista liikkua, alue tulisi silloin selvasti merkita ja vaikka aidata varoituskyltein. Mi-
ten muuten ihmiset voisivat tietaa etta alueella pitaé liikkua omalla vastuulla.

Yleis6a ja sivullisia koskevat turvallisuusohjeet taytyy olla linjassa niiden suositusten
kanssa, mita tuulivoimayhtitt ja valmistajat antavat omille tydntekijoilleen.

On tuomittavaa johtaa ihmisid systemaattisesti harhaan YVA-selvityksessa. Ellei t&-
ma nyt ole suorastaan petos, niin ei se ainakaan vastaa YVA-menettelyn tavoitteita ja
henke&d. YVA-lain 25 §:ssé todetaan "yleisesta selvillaolovelvollisuudesta” ettd "hank-
keesta vastaavan on sen liséksi, mitd erikseen saadetdan, oltava riittavasti selvilla
hankkeensa ymparisttvaikutuksista siina laajuudessa kuin kohtuudella voidaan edel-
lyttaa”. [ 31 ]

Koska olennainen osa YVA-menettelyd on kartoittaa hankkeiden riskeja ja erilaisia
onnettomuuksia, voidaan kysya ovatko lukuisat YVA-selvitykset (joissa tuulivoiman
palo ja mekaaniset riskit sivuutetaan kaytannollisesti katsoen KOKONAAN) edes lain
vaatimalla tasolla.

Useita YVA-selvityksia lukiessa tuntuu silta, ettd vasta kun hankealueella olevien ih-
misten kommentit yhdistetdaan YVA-selvitykseen, vasta sitten saadaan jollakin tavalla
tasapainoinen kuva asiasta, joka vastaa YVA-lain "yleista selvillaolovelvollisuutta”.

Jos tuulivoiman rakentaminen aiheuttaa sen ettd kaavoittaja asettaa tuulivoima-
alueen sisalla olevien ihmisten tontteja rakennuskieltoon, se on erdanlaista perustus-
lain vastaista ihmisten omaisuuden kayton saatelyd. Samalla tavalla turbiinin ampli-
tudimoduloitua melua ei saa tulla asunnon sisélle tai pihalle siina maarin etta siita ai-
heutuu terveyshaittaa.

Edelliseen liittyen Suomen perustuslaki on yksiselitteinen: Perustuslain 10 8:n mu-
kaan jokaisen kotirauha on turvattu. Lain 15 §:n mukaan jokaisen omaisuus on turvat-
tu. Lain 20 8:n mukaan vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ymparistosta ja
kulttuuriperinnodsta kuuluu kaikille. [ 32 ]

Tuulivoimaloiden asukkaille ja ymparistdlle aiheuttamat ongelmat ovat ristiriidassa
my06s ymparistonsuojelulain 1 8:n, 3 8:n, 6 8:n ja 28 8:n kanssa. [ 33 ] Oleellisia ovat
my6s luonnonsuojelulain 58 § [ 34 ], ja rikoslain 48 § [ 3 ].

18. Tuulivoimapuistojen vakuuttaminen on vakuutusyhtidille riskialtista liiketoimintaa
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Tuulivoimaturbiinien vakuuttaminen ei ole vakuutusyhtidille kovin kannattavaa liike-
toimintaa. Yksistddn vuonna 2006, suuri monikansallinen vakuutusyhtié Allianz sai
korvattavakseen noin 1000 korvaushakemusta. Vakuutusyhtion mukaan "tuulivoi-
maoperaattori voi odottaa laitteistovahinkoja keskimaarin joka neljas vuosi vaikka
huomiotta jatettaisiinkin tekniset toimintahairiét ja vakuuttamattomat laitteiston rik-
koontumiset”. [ 30 ]

Monet vakuutusyhti6t vaativatkin, ettd monet huoltotoimenpiteet kuten esimerkiksi
turbiinien vaihdelaatikoiden vaihdot kirjataan suoraan vakuutussopimuksiin. Ongel-
mana on, ettd vaihdelaatikon vaihtaminen uuteen maksaa jopa 10 prosenttia alkupe-
raisesta tuuliturbiinin rakentamiskustannuksesta, mika véhentda tuulivoimayhtion
kannattavuutta huomattavasti. [ 30 ]

Vaikka Suomesta onneksi puuttuu suuri armeija vanhentuneita ja huonokuntoisia ja
hylattyja tuulimyllyj&, on uusien voimaloiden huoltamisessa ja vakuuttamisessa omat
ongelmansa. Mitd suurempia tuuliturbiinit ovat, sita kallimpia ovat valilliset rakennus-
ja huoltokustannukset. Iso, napakorkeudeltaan lahes 200 metrinen tuulivoimala sisal-
taa paljon enemman mekaanisia osia, automatiikkaa ja sensoreita kuin kaksi kertaa
pienempi ja vanhempi voimala. My6s viranomaiskustannukset onnettomuustapauk-
sissa kasvavat, koska isojen turbiinien ymparistélle aiheuttama vaara on paljon suu-
rempi kuin pienten.

Mitd enemman viranomaiset tai vakuutusyhtiot asettavat vaatimuksia tuuliturbiinien
turvallisuudelle ja huoltamiselle, sitd enemman siita syntyy tappioita tuulivoimayhtiél-
le. Tyypillisesti monet yhtidt ajautuvatkin konkurssiin jos niitd vaaditaan seisotetta-
vaksi.

Myds isojen turbiinien aiheuttamat metsapalot tai turvallisuuteen liittyvat laiminlydnnit
ja niista yhteiskunnalle koituvat moninaiset kustannukset voidaan oikeuden paatok-
sella maksattaa turbiinivalmistajalla tai paikallisella voimayhtiolla. Monelle yhtidlle tur-
vallisuudesta, onnettomuuksista, seisottamisesta tai huollosta koituvat kustannukset
katkaisevat kamelin selan ja voimayhtio tai valmista ajautuu vararikkoon. T&sta on
runsaasti esimerkkeja tuulivoiman historiassa esimerkiksi Englannissa.

19. Tuulivoimavalmistajien antamat arviot kayttoiasta ovat ylioptimistisia

YVA-selvityksissa todetaan etta tuulivoimapuiston kayttoika olisi 20-25 vuotta. Viime-
aikaisten tutkimusten valossa tamé saattaa olla optimistinen yliarvio.

"The Telegraph" on julkaissut laajan artikkelin tutkimuksesta, jossa oli selvitetty tuuli-
turbiinien taloudellista kayttoikad. [ 1 ] Tutkimuksessa on ollut mukana lahes 3000
turbiinia, mik& tekee siitd laajimman tutkimuksen alallaan.

Tutkimuksessa selvisi ettd keskimaarainen kayttéika on 12-15 vuotta, mika on huo-
mattavasti "virallista” kayttoikaa lyhyempi aika. Raportin mukaan tuuliturbiini tuottaa
ensimmaisené vuonna yli kaksi kertaa niin paljon sahkoa kuin 15 vuoden paasta. [ 1 ]

On todennakoistd ettd Suomen olosuhteet, 1&hinna talven pakkasten takia, eivat ai-
nakaan kayttoikaa pidennd. Metallirakenteet, hitsaussaumat ja hydrauliikka ovat pak-
kasessa paljon kovemmalla koetuksella kuin lauhkeassa ilmanalassa.

20. Tuulivoimaa on mahdollista rakentaa vastuullisesti siten etta ymparisto ja ihmiset
otetaan huomioon

Tassa muutama esimerkki maailmalta, milla tavalla Suomea isommissa perinteisissa
tuulivoimamaissa on ratkaistu tuulivoiman aiheuttamia kiistoja joko lainsdadanndlli-
sesti yhteiskunnan toimesta tai sopimusteitse suoraan asukkaiden ja paikallisen tuuli-
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voimayhtion valilla. Tassd huomio kohdistuu s&&dettyihin turvaetaisyyksiin, koska
kiinted turvaetaisyys asutukseen on kaikkein keskeisin turvaelementti. Osasta naista
tiedoista puuttuvat lahteet.

Australiassa Victorian osavaltio suosittaa yksiselitteisesti, etta tuulivoimaloita ei saa
rakentaa kahden kilometrin sateelld mink&anlaisesta asutuksesta ilman alueella ole-
vien maanomistajien kirjallista suostumusta. [ 12 | New South Walesin osavaltio on
my0ds menossa samaan suuntaan [ 13 ].

Uudet sdannokset tulevat koskemaan myds jo rakennettuja tuulivoimapuistoja, jos ne
eivat tayta uusia suosituksia. Eli jos esimerkiksi asukkaat tai kuka tahansa taho pys-
tyy osoittamaan, etté jo rakennettu voimala rikkoo lakia etdisyyden tai melun suhteen,
se voidaan pakottaa ajamaan alas. [ 15]

Kuukausi sitten tehdyn samanlaisen paatbksen mukaan, Quebecin osavaltio Kana-
dassa kieltaa tuulivoimaloiden rakentamisen alle kahden kilometrin sateelle asutuk-
sesta. Jalleen perusteena ovat ihmisten oikeudet ja terveyshaitat. [ 17 ]

Englannissa juuri tehdyn lakialoitteen mukaan napakorkeudeltaan yli 150 metrisen
voimalan varoalue asutukseen pitaa olla vahintdan kolme kilometrid. [ 18 ]

Saksa vaatii lainsdaadannodssaan vahintaan 2 km turvavalia.

Kaikkein pisimmalle on menty Ranskassa, jossa isoja 200 metrisia tuulivoimaloita ei
saa rakentaa alle 5 km etaisyydelle asutuksesta.

Tanskassa on jo laki joka korvaa tuulivoimalan vaikutusalueella oleville asukkaille
omaisuuden arvonmenetyksen ja Ruotsissa samantyylista lakia valmistellaan.

Myds tuulivoimayhtiot voivat itse tehda mydnnytyksia ja olla aloitteentekija vastuulli-
sessa tuulivoimarakentamisessa.

Retexo, suuri saksalainen turbiinivalmistaja suosittaa vahintdédn 2 kilometrin vyohy-
kettd lahimpaan asutukseen turvallisuuden maksimoimiseksi ja meluhaittojen mini-
moimiseksi — tdma suositus on ollut kaytantona jo pitkdén. [ 4]

Australiassa Victorian osavaltiossa eras tuulivoimayhtio Windlab yrittaa edistaa tuuli-
voiman hyvaksyttavyyttéd kahdella jarjestelylla. [ 35 ]

Kaikki kolmen kilometrin sateella voimaloista olevat asukkaat (kaikkiaan 30) paasevat
osakkeenomistajiksi perustettavaan tuulivoiman tuotantoyhtidon ja saavat siten suo-
raan osan voitoista. Paikallisilla asukkailla on oma edustajansa tuulivoimayhtion halli-
tuksessa. Sama kokeilu toteutettiin Nebraskassa Yhdysvalloissa, jossa hankealueen
9 maanomistajaa saivat oikeuden ostaa perustettavan tuulivoimafirman osakkeita. [
36]

21. YVA-menettelyn ongelmat laadunvarmistuksen ja puolueettomuuden osalta on
tiedetty jo pitkaan

Tolpanvaaran YVA-selvitys on malliesimerkki YVA-menettelyn puutteista, jotka on
tiedetty jo pitkAdn mutta niité ei ole korjattu. Esimerkiksi Helsingin Sanomien jo vuon-
na 2002 julkaisema lainaus valtiontalouden tarkastusviraston raportista koskien kai-
vostoimintaa toteaa ettd "Alueellisille ymparistokeskuksille ei ole annettu ohjeita val-
vonnan sisallostd”. [ 39 |

Kuusamossa on pidetty vuonna 2012 seminaari, jonka aihe oli kaivokset ja ymparistt
Pohjois-Suomessa. Kokouksessa annetut yleisdkokemukset ovat kuin suoraan jos-
tain tuulivoimaprojektista vaikka kyse on kaivosalaan liittyvasta yleisétapahtumasta.
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Artikkelissaan "Kannattaako kaikki kaivaa nyt?” Marjatta Naatanen Tekniikka Elamaa
Palvelemaan Ry:sta kirjoittaa seminaarista seuraavasti: ” Yleiso epadili konsulttien pa-
tevyytta ja riippumattomuutta ja YVA-selvitysten riittavyytta. Ulkomaisiinkin tuloksiin
voisi perehtyd, eika vain kuulla, mitd mielta toiminnanharjoittaja ja konsultti ovat.” [39]

Edelleen hén toteaa ettd "Seminaarissa sai masentavan vaikutelman, ettei valtionta-
louden tarkastusviraston vuonna 2002 mainitsemiin ongelmiin ole kiinnitetty lainkaan
huomiota, vaan sama meno jatkuu. Valvonta jad suurelta osin yksityisten kansalais-
ten aktiivisuuden varaan.” Vield han mainitsee ettd "Resurssipulan takia viranomaiset
joutuvat luottamaan siihen, mitéa toiminnanharjoittaja esittdd” ja etta Talvivaaraan liit-
tyen "lupapaatdkset on tehty kaytettdvissa olevien, ts. toiminnanharjoittajan ja sen
palkkaaman konsultin, antamien tietojen perusteella ja nopealla aikataululla pienin
resurssein.” [ 39 ]

Mitd tulee YVA-selvitysten arviointiin, EU:n Komission tiivistelmassa YVA-direktivin
vaikutusten arvioinnista todetaan mm. seuraavaa:

" Ymparistdvaikutusten arvioinnin huono laatu

Kyky tehdd patevia paatdksia hankkeen ymparistdvaikutuksista riippuu
ymparistovaikutusten arviointiraportin ja -menettelyn laadusta. Yva-direktiivissa ei
kuitenkaan velvoiteta arvioimaan vaihtoehtoisia hankkeita eikd vaadita
jalkikateisseurantaa. Myoskaan sitd, miten ymparistdvaikutusten arvioinnin sisaltd
rajataan (scoping), ei saannella.” [ 40 ]

Jutta Vennon palkittu aluetieteen pro-gradu tutkielma vuodelta 2011 "EI MINUN
TAKAPIHALLENI!", Retorinen diskurssianalyysi Pohjanmaan
tuulivoimasuunnittelusta, voisi olla kuin Pudasjarven Tolpanvaaran-Jylhavaaran
hankkeesta. Niin samanlaisia ovat kokemukset YVA-menettelysta:

"Diskurssissa ilmenee vahva luottamuspula sekéd YVA-selostusta, paatdksenteko- ja
suunnitteluprosessia seka toimijoita (Ramboll, EPV) kohtaan. Myés kunnan toimintaa
tai puutteellista toimijuutta kritisoidaan. YVA-menettely ei saa osakseen kehuja. .. Si-
ta ei nahda riittavana vaihtoehtona tarjpamaan tasavertaiset osallistumismahdollisuu-
det kaikille osapuolille, vaan vélineend, jonka avulla EPV pystyy toimimaan ja teke-
maan paatoksia, jotta se padsee omiin tavoitteisiinsa paikallisista asukkaista piittaa-
matta.” [ 42 ]

"Diskurssista huokuu hankkeen menettelytapojen ja prosessin kulun epademokraatti-
suus, koska asukkaat eivat ole prosessissa taysivaltaisina osallistujina. Ymparisto-
vaikutuksia vahatelladn. Nama kaikki seikat aiheuttavat luottamuspulaa. YVA-
prosessista ja YVA-selostuksesta valittyva yleisvaikutelma on epéaluotettava, epaeet-
tinen, moraaliton ja manipuloiva. Toimintatapadiskurssi paljastaa sen, ettd asukkai-
den nakdkulmasta YVA-prosessi ei takaa yhdenmukaisia osallistumismahdollisuuksia
paatoksentekoon.” [ 42 ]

" YVA-selostuksen analyysit koetaan riittaméattomina ja ihmisiin ja elaimiin kohdistuvia
haitallisia vaikutuksia vahatelladn. Ongelmiin tarttumista valtellaan. Paikalliset asuk-
kaat ndkevat asiat eri tavalla kuin Ramboll ja EPV, ja YVA-selostuksessa olevat
kommentit koetaan aliarvioivina. Esimerkissa 98 otetaan kantaa linnuista tehtyjen
analyysien vajaavaisuuteen. Argumentointia vahvistetaan aari-ilmaisulla taysin riitta-
mattdmia. Vaikka analyysia on maarallisesti paljon, niin sisalldllisesti analyysi ei anna
vastauksia ja siksi se ndhdaan vajavaisena.” [ 42 ]

" YVA-selostusta pidetddn sisallon puolesta yleisesti epaluotettavana ja puolueellise-
na.”.. ” .. puolueellisuus paistaa l&api mm. puutteellisen informaation takia. Selostusta
pidetdaén tarkoitushakuisena ja vain tilaajan etua ajavana. Selostusta pidetddn esi-
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merkissd 99 epéaluotettavana, koska se antaa liian positiivisen yleiskuvan tuulivoima-
loiden vaikutuksista. Tuulivoimapuiston vaikutukset asukkaisiin, luontoon ja virkistay-
tymiseen ovat moniselitteisempia kuin nyt annetaan ymmartaa.” .. "Esimerkissa 100
kyseenalaistetaan tuulivoimaloiden aiheuttamien varjojen vaikutus. Esimerkissa 101
tulee esille selvityksen epauskottavuus. Koetaan, ettd yhteiskunnan tehtavéna on
tehdé puolueeton selvitys.” [ 42 ]

"Hankkeen prosessia ei koeta demokraattiseksi, koska informaation kulku ei ole toi-
minut toivotulla tavalla. Informointia, tiedotusta ja tiedon tasoa kritisoidaan.” .. "Seka
asukkaat ettd paattajat Maalahdessa eivat ole saaneet tarpeeksi informaatiota, kuten
esimerkeissa 104 ja 105 todetaan. Kaikkia maanomistajia ei ole mytskaan huomioitu.
EPV ei ole ottanut yhteyttd maanomistajiin, vaikka heidan maa-alueensa ovat tuuli-
voimaloiden vaikutuspiirissa (esimerkki 105). Mielipiteistéa on selkeésti luettavissa ih-
misten pettymys.” .. "Asukkaat ovat saaneet kasityksen, etta heiltd odotetaan aktiivi-
suutta ja heidan olisi itse hankittava tarvitsemansa tieto.” [ 42 ]

"EPV teetdtti asukaskyselyn vuonna 2009, jonka tarkoituksena oli selvittdd alueen
asukkaiden mielipiteita tuulivoimasta ja kyseisesta hankkeesta.” .. "Kyselyn ei nahda
olevan lainkaan luotettava. Sita ei lahetetty oikeille ihmisille, vaan sen vastaanottivat
postinumerot, jotka eivat edes sijainneet hankealueella vaan naapurikunnassa (esi-
merkki 107). Lisaksi vastaajien maara oli melko vahainen. Mielipiteissa tuli esille ky-
selyn kohderyhmén vaara sijainti ja se, ettd keséasujat eliminoitiin kyselysta. Kesa-
asuijilla olisi pitanyt olla yhtalaiset mahdollisuudet vastata kyselyyn.” [ 42 ]

Nimenomaan nain on kaynyt Tolpanvaaran-Jylhdvaaran kuten my0s monen muun
tuulivoimahankeen YVA-selvityksessa. Eli tiivistettyna:

a) Asukaskyselyt lahetetdén ylimalkaisesti hankealueen postinumeroihin, jolloin ne
eivat tavoita muualla asuvia ihmisia joilla kuitenkin voi olla kesdasunto hankealu-
een valitttmassa laheisyydessa eli alle kahden kilometrin vaikutusalueella. Talla
tavalla eliminoidaan kesédasukkaiden mielipiteitd kyselysta. Viela tarkeampaa kuin
lahettaa kysely 12 kilometrin sateella suunnitellusta hankkeesta, olisi ottaa selvaa
ketk& kaikki asuvat kahden kilometrin sateelld tuulivoimaloista.

b) Ihmiset kokevat ettd YVA-menettely on epa&demokraattinen eikd takaa kaikille
osallistujille samanlaista vaikutusmahdollisuutta. Perusongelmana on etté tilaaja
tai toiminnanharjoittaja ei ole puolueeton taho, kuten jokin yhteiskunnallinen elin.

c) Ymparistovaikutuksia (kuten tassa tapauksessa ihmisille ja elaimille aiheutuvaa
vaaraa) on salattu tai niitd vahatelladn ja ndin YVA-direktiivin ja YVA-asetuksen
vaatimus "yleisesta selvillaolovelvollisuudesta” ei tayty.

d) Tarkoituksenhakuinen, manipuloiva ja selektiivinen YVA-selvityksen sisaltd aihe-
uttaa ihmisissa pettymysté ja se koetaan vain tilaajan etua ajavaksi.

e) Kaupunki tai kunta saatetaan nahda prosessissa heikkona ja inaktiivisena toimi-
jana, jopa tarkoituksella poliittisista syista johtuen.

f) Konsulttiyhtiét ovat toiminnanharjoittajan palkkaamia eivatka siten ole puolueet-
tomia tai objektiivisia liiketaloudellisten kytkdsten tai intressien vuoksi ("sen lauluja
laulat, kenen leipaa syot”)

g) Pahin tilanne ihmisten kannalta on, jos seka toiminnanharjoittaja, YVA-selvityksen
tekeva konsulttiyhti6 ja kunta/kaupunki ovat asenteellisia hankkeen lapiajamisek-
si.
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h) Konsultit eivat tiedd, eivatkd ole kiinnostuneita ottamaan huomioon ulkomaisia
kokemuksia, tai jos ovat niin ainoastaan selektiivisesti toiminnanharjoittajan eduk-
Si

i) YVA-selvityksen laajuutta (scope) ja sisdltéa ei ole maaritelty joten konsultilla on
melko vapaat kdadet muokata sisaltéa toiminnanharjoittajan eduksi

i) YVA-selvityksen kriittinen arviointi ja puuttuvan tiedon hankinta ja& vaikutusalu-
eella olevien ihmisten harteille.

Kun laskee kaikki ndmé YVA-direktiivin ongelmat yhteen, ei ole ihme etté niin monet
YVA-selvitykset ovat puutteellisia ja jotkut jopa lainvastaisia. Toivoisimme etta ELY-
keskus voisi kiinnittdd huomion tahan ongelmaan josta tuhannet suomalaiset tulevat
viela karsimaan lukuisten tuulivoimaprojektien my6ta.

Allekirjoittaneet ovat sitd mielta ettd Suomessa pitéisi viimeistdan nyt korjata YVA-
menettelyyn liittyvat epakohdat ennen kuin sadat tuulivoimahankkeet ja niiden vaati-
mat YVA-prosessit kaynnistetaan. Edelleen allekirjoittaneet vaativat etté ihmisten oi-
keuksien ja turvallisuuden varmistamiseksi ymparistonsuojelu ym. lait tuulivoiman
osalta pitaisi saattaa sille tasolle koskien kiinteaa suojaetaisyytta milla ne ovat muissa
maissa, esimerkiksi Englannissa, Australiassa, Kanadassa tai Ranskassa.

Liite: Tolpanvaara-Jylhavaaran YVA-selostuksen lausunnosta Pienen Haukijarven
asukkaiden nakokulmasta

Turvallisuus

Yva-selostuksessa annetaan ymmartad, ettd tuulivoimaloiden kaytonaikaiset vaiku-
tukset alueen turvallisuuteen olisivat vahaiset. Selostuksessa viitataan lahinna jaan
putoamisesta aiheutuvaan turvallisuusriskiin. Samalla vaitetaan, etta tuulivoimapuisto
ei rajoittaisi alueen virkistyskaytttéa. Annetaan kuva, etta tuulivoima olisi erityisen tur-
vallista ja luotettavaa, mik& ei kuitenkaan nayta ainakaan kansainvéalisten kokemus-
ten perusteella pitavan paikkaansa.

Joulukuussa 2011 brittilehti Daily Telegraph uutisoi, ettd viimeisen 5 vuoden aikana
yksistdan Englannissa on sattunut 1500 tuuliturbiinionnettomuutta jotka ovat vaati-
neet seka kuolonuhreja etté vakavia loukkaantumisia.

Synkkien onnettomuustilastojen valossa tuulivoimateollisuus on ollut haluton myon-
tamaan, ettd nykyinen tekniikka on viela keskeneraista ja epaluotettavaa. Tama on
johtanut onnettomuuksien salaamiseen ja paljastuneiden onnettomuuksien vahatte-
lemiseen. Erityisen ongelmallista on ettd voimayhtididen ja turbiinivalmistajien ei tar-
vitse raportoida onnettomuuksia jos niissa ei kuole tai loukkaannu ihmisia [ 2 ]. On
paljon onnettomuuksia joista kukaan ei tietéisi, elleivat sivulliset tai tiedotusvalineet
olisi niitd huomanneet.

YVA-selvitys ei anna oikeaa kuvaa tuulivoimateknologian turvallisuudesta, vaan pu-
huu ainoastaan putoavasta jaasta tulevasta pienesta riskista ja liikenneturvallisuudes-
ta. Selvitys ohittaa kaikki muut turvallisuusriskit "erittain epatodenndkoising”.

Mitd tulee esimerkiksi voimaloiden paloturvallisuuteen, siitd ei mainita sanallakaan
vaikka tuulivoimateollisuus on ollut pakotettu tunnustamaan, etta tulipalot erinaisista
syista ovat ongelma. Nain siitdkin huolimatta, etta selvityksessa kaytetdan esim. me-
lun suhteen lahteena Vestas yhtion turbiinia ja juuri Vestas on karsinyt tulipaloista.

Putoava jaa
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YVA-selvitys jattaa auki vastuukysymykset putoavan jaan aiheuttamasta vaarasta.
Siina todetaan vain ettda "Jos voimalan laheisyydessa liikkutaan talviaikaan, on syyta
noudattaa suojaetaisyytta ja tarpeetonta oleskelua voimaloiden alapuolella on syyta
valttdd”. YVA selvitys toteaa myd@s, ettd "Tolpanvaaran hankealueen kaytto talviaika-
na on melko vahaista, joten jaiden vuoksi turvallisuusriskin arvioidaan olevan pieni.”
Kuitenkin, jos suoja-aluetta ei tulla aitaamaan, on mahdollista, etta alueella liikutaan
esim. hiihtamalla talviaikaan.

Mita jos joku loukkaantuu putoavasta jaasta? Voimayhtio ei voi olla ottamatta huomi-
oon néin oleellista turvallisuusriskia, josta hankkeeseen ryhtyva joutuisi vastuuseen
mm. rikoslain 34 luvun mukaan, mité tulee yleisvaaran aiheuttamiseen tai terveyden
vaarantamiseen. [ 3]

On myo6s huomattava, ettéa YVA-selvitys kehottaa valttdmaan liikkkumista voimaloiden
laheisyydessa ainoastaan talvisaikaan. Tama on ristiriidassa mm. voimayhtididen
omien suositusten kanssa. Vestas, meluselvityksessa kaytetty tuuliturbiinivalmistaja,
kehottaa V90 turbiinin huoltokasikirjassa omia tyontekijoitddn valttamaan oleskelua
400 metria lAhempana turbiinia riippumatta vuodenajasta. [ 4 ] Koska YVA-
selvityksen meluselvityksessa kaytetddn pohjana Vestas 112 turbiinia, olisi johdon-
mukaista, etta kyseisen turbiinivalmistajan muitakin suosituksia olisi selvityksessa
tuotu esille.

Kaytanndssahan Tolpanvaaran kayttdo mihinkaan tarkoitukseen talvella loppuu koska
kuka haluaa ottaa riskin mink&énlaisista putoavista jaista. YVA-selvityksessa olevan
taulukon mukaan 1 kg:n painoisen jaan teoreettinen loppunopeus voi olla 30-80 met-
ria sekunnissa sen iskeytyessd maahan. Téllaisen kappaleen kineettinen energia ja
térmaysvoima on erittain vaarallinen, kun tiedetaan, ettd 80 metria sekunnissa on
melkein 300 kilometrid tunnissa.

Juuri tasta syysta esimerkiksi Pohjois-Ruotsissa on paadytty ratkaisuun, jossa jokai-
nen voimala on suojattu aidalla, jolloin loukkaantumisriski on pienempi. Tolpanvaara
ja Jylhavaara voimalahankeen toteutuessa muuttuvat masentavalla tavalla ainutlaa-
tuisen luonnonkauniista virkistysalueista vaarallisiksi teollisuusalueiksi.

Kaytadnnossa tama tarkoittaa, ettd ne ihmiset joilla on suoja-alueen lahistolla metséaa,
eivat endéd voi talvisin suorittaa turvallisesti metsanhoidollisia toimenpiteita. Paras
esimerkki téllaisesta erittain hyodyllisesta metsanhoidollisesta toimenpiteesta on ala-
oksien karsiminen, joka taytyy tehda talvella, jotta oksantyngat "paranevat” ja sienien
ym. tuholaisten ym ongelmien haitta valtetaan.

Kuva 1 havainnollistaa suoja-alueiden kokoa, jos suojaetaisyys kuhunkin voimalaan
on 400 metrid eli 50 hehtaaria. Suojaetaisyyden kokoa ei ole selvityksessé kerrottu,
mutta se on oletettavasti vahintaan 400 metrid, yleisen kaytannon ja melumallinnuk-
sessa kaytetyn Vestas yhtion oman suosituksen mukaisesti taman kokoluokan voi-
maloille.

Toimitettu kuva: Alueet jotka jaavat vaihtoehdossa yksi suojaetaisyyden alle, jos etai-
syys on 400 metria sateeltaan eli 50 ha jokaista tuulivoimalaa kohden.

Kuten kuvasta nahdaéan, voimalat ovat suhteellisen lahella toisiaan ja 400 metrin suo-
ja-etdisyys ketjuttaa alueita toisiinsa. Jos YVA-selvityksen suositusta valttdd suoja-
alueilla liikkumista noudatetaan kirjaimellisesti, Jylhanvaara, Iso Teerivaara, Nelikan-
nanaho, Tautivaara, Mustavaara ja etenkin koko Tolpanvaara ovat kaytannossa kiel-
lettyja alueita. Koko alueella voi talvisin liikkua turvallisesti ainoastaan, jos kiertéda
esimerkiksi koko Tolpanvaaran tai Ison Teerivaaran.
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YVA-selvitys antaa vaaran kuvan tuulivoimaloiden vaikutuksesta alueen virkistyskayt-
t6on toteamalla, etta "toimintavaiheessa tuulivoimapuisto ei rajoita alueen virkistys-
kayttéa”. Miten tama voisi olla totta, jos mahdollisesti tuhannen hehtaarin kokoinen
alue on luokiteltu potentiaalisesti vaaralliseksi? Jos virkistyskayttd ei ole estynyt,
miksei alueella voi vapaasti kulkea? Selvitys on myds ristiriitainen, koska toisaalta
siind todetaan sivulla 61, ettd "Talviaikaisesta lapoihin kertyvan jaan irtoamisen muo-
dostavasta riskista aiheutuu vahaista rajoitetta voimaloiden lahialueiden virkistyskay-
tolle.”

Ristiriita YVA -selvityksen ja todellisuuden valilla on ilmeinen, kun otetaan huomioon
kaikki mahdolliset turvallisuusriskit ja tuulivoimateollisuuden synkka onnettomuushis-
toria. Ei ole ihme ettd voimayhtiot ohjeistavat tyontekijoitddn pysymaan poissa 400
metrin paassa turbiinista elleivat huoltotoimet sitd edellyta.

Irtoavat osat

On epaselvaa tarkoittaako YVA-selvityksessa oleva lapojen rikkoontuminen lapojen
irtoamista vaiko vain osittaista rikkoontumista. Kun otetaan huomioon tuulivoimalois-
sa sattuneet lapoihin kohdistuneet onnettomuudet, ei lapoihin liittyvia turvallisuusris-
keja voi jattaa huomioimatta.

Vaikka voimala pysaytettaisiinkin myrskyn ajaksi, tuulen voima saattaa silti rikkoa jar-
run. Seuraavasta linkista kay ilmi, miten vaarallinen ilmi6 lapojen irtoaminen on, kos-
ka irtoavat lavat vetavat koko tornin alas. Tappavia osia lentda jopa viidensadan met-
rin sateella. [ 5]

Tulipalot

YVA-selvityksessa ei turvallisuusarvioissa ole kasitelty maastopaloriskia ollenkaan.
Tuulivoimateollisuus yleisesti vahattelee voimaloiden paloturvallisuusriskia ja uskotte-
lee niiden olevan harvinaisia, mutta todellisuudessa niita kuitenkin tapahtuu. Maail-
malla tapahtuneiden satojen tulipalojen my6ta on alettu perdankuuluttaa voimayhtioi-
den vastuuta aiheutuneista tulipaloista ja niiden seurauksista kuten maastopaloista.

[2]

YVA-selvityksessa kaytetyn Vestas yhtion turbiineille on sattunut useita tulipaloja.
Viimeaikaisista mainittakoon huhtikuussa 2013 Ontariossa, Kanadassa [6], vuonna
2012 Saksassa [7] ja Espanjassa [8] seka vuonna 2011 Skotlannissa [9].

Sivuston "Turbines on Fire” mukaan, salaman ja erilaisten vikojen aiheuttamat tulipa-
lot ovat yleisin vakuutuskorvauksen aihe (20 prosenttia) heti lapoihin liittyvien vikojen
jalkeen (40 prosenttia). [ 10 ]

Kansainvalinen kehitys

Retexo, suuri saksalainen turbiinivalmistaja suosittaa vahintdédn 2 kilometrin vydhy-
kettd lahimpadn asutukseen turvallisuuden maksimoimiseksi ja meluhaittojen mini-
moimiseksi — taméa suositus on ollut kaytantona jo pitkaan. [ 11 ]

Australiassa Victorian osavaltio suosittaa yksiselitteisesti, etta tuulivoimaloita ei saa
rakentaa kahden kilometrin sateella mink&énlaisesta asutuksesta ilman alueella ole-
vien maanomistajien kirjallista suostumusta. [ 12 | New South Walesin osavaltio on
myds menossa samaan suuntaan [ 13 ].

Tuulivoimaenergiapolitikasta vastaava suunnitteluministeri Matthew Guy toteaa, etta
asiassa on kyse ihmisten terveydesta ja ettd’kahden kilometrin minimivyéhyke on
olemassa melun ja valkkymisen vuoksi”. [ 14 ]
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Uudet sdannokset tulevat koskemaan myds jo rakennettuja tuulivoimapuistoja, jos ne
eivat tayta uusia suosituksia. Eli jos esimerkiksi asukkaat tai kuka tahansa taho pys-
tyy osoittamaan, etté jo rakennettu voimala rikkoo lakia etdisyyden tai melun suhteen,
se voidaan pakottaa ajamaan alas. [ 15 ]

Victorian kokoomushallitus on suosittu muuan muassa siitd, ettd se on lunastanut
vaalilupauksensa ja "antanut paikallisille yhteisdille oikeuden paattaa minne voimaloi-
ta rakennetaan ja palauttanut ndin uskon oikeudenmukaiseen ja jarkevaan tuulivoi-
maloiden suunnitteluprosessiin.” [ 16 ]

Tama kaikki Australiassa, joka on maailman kaupungistunein maa. Silla ei ole merki-
tystd, ettd se on 23 kertaa Suomea suurempi, koska samat taloudelliset realiteetit ja
lainalaisuudet ovat siellédkin voimassa eli tuulivoimaloita ei voi rakentaa minne tahan-
sa eramaahan, koska voimalapuistot ovat riippuvaisia siirtoverkoista ja asutuksen l&-
heisyydesta.

Kuukausi sitten tehdyn samanlaisen paatbksen mukaan, Quebecin osavaltio Kana-
dassa kieltéa tuulivoimaloiden rakentamisen alle kahden kilometrin séteelle asutuk-
sesta. Jalleen perusteena ovat ihnmisten oikeudet ja terveyshaitat. [ 17 ]

Englannissa juuri tehdyn lakialoitteen mukaan napakorkeudeltaan yli 150 metrisen
voimalan varoalue asutukseen pitaa olla vahintdan kolme kilometrid. [ 18 ]

Kansainvalinen kehitys tukee suurien tuulivoimaloiden varoalueeksi 2—3 kilometriin.
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