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Hankevastaava on toimittanut 7.6.2010 Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskukselle Siikajoen tuulipuiston ymparistévaikutusten
arviointiohjelman.
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HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi

Siikajoen tuulipuisto

Hankkeesta vastaava

Siikajoen tuulipuistohankkeesta vastaa Intercon-Energy Oy, yhteyshenkilona
toimii Markku Tarkiainen.

YVA-konsulttina arviointiohjelman laatimisessa on toiminut WSP Environmen-
tal Oy, yhteyshenkild Jaana Hakola, 1.10.2010 lahtien Peter Anton.

Ympadristdvaikutusten arviointimenettely

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus)
toimii arviointimenettelyssa ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta anne-
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tun lain (YVA-laki 468/1994, muutos 458/2006) mukaisena yhteysviranomai-
sena.

Tuulivoimalat eivat kuulu YVA-asetuksen (713/2006) 6 8:n hankeluetteloon,
mutta hanke voi kuitenkin tulla arviointimenettelyn piiriin harkinnanvaraisesti
alueellisen ymparistokeskuksen paatoksella. Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus teki 22.4.2010 paatdksen, jonka mukaan hank-
keessa tulee soveltaa arviointimenettelya.

Ymparistbvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain tavoitteena on edis-
taa ymparistovaikutusten arviointia ja yhtenaistd huomioon ottamista suunnit-
telussa ja paatoksenteossa sekd samalla lisatéa kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia.

YVA-menettelyn tarkoitus on selvittdd ne asiat ja vaikutukset, jotka hankkees-
sa ja sen ymparistdssa ovat merkittavia hankkeen suunnittelun ja paatoksen-
teon kannalta, ja joita eri tahot pitavat tarkeina.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvityk-
sistd, joita ymparistovaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siita, mi-
ten arviointimenettely jarjestetaan. Arviointiohjelman tarkoituksena on esittaa
mm. tiedot laadituista ja suunnitelluista selvityksista seka arvioinnissa kaytet-
tavistd menetelmista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella-
hankkeesta vastaava laatii ymparistovaikutusten arviointiselostuksen. Arvioin-
tiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lausunto tulee liittdd mahdollisiin
lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Siikajoen tuulipuistohanke sijoittuisi Pohjois-Pohjanmaalle, Siikajoen kunnan
merialueelle. Tuulivoimalaitokset sijoittuisivat suunnilleen 2-8 metrin syvyisille
merialueille. Lahimmillddn tuulivoimalat olisivat noin 400 metrin etaisyydella
Siikajoen rannikosta. Hailuodon rannikolle voimaloiden sijoituspaikoilta olisi
noin 3 kilometria. Hankealueet olisivat pinta-alaltaan noin 8 km?.

Tuulivoimalat olisivat korkeudeltaan noin 100 metrid, ja kolmilapaisen roottorin
halkaisija olisi noin 100-125 metria. Tuulivoimalaitosten nimellisteho olisi
suunnilleen 3 MW.

Alustavien suunnitelmien mukaan merikaapelit liitettaisiin maalla olevaan sah-
kbasemaan Siikajoen Varessaikdssa. Valtakunnan séhkoverkkoon sahko-
asema liitettaisiin luultavasti Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa olevaa
110 kV:n voimajohdon yhteystarvereittid pitkin. Sédhkdasema liitettaisiin siis
olemassa olevaan voimalinjaan Ruukissa. Tuulipuistohankkeen ja siihen liitty-
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van voimajohtohankkeen ymparistovaikutukset arvioidaan yhteisessad YVA-
menettelyssa.

Arviointiohjelmassa on arvioitu nollavaihtoehtoa sek& kahta muuta vaihtoeh-
toa. Kummassakin vaihtoehdossa sahko siirretdadn valtakunnan verkkoon sa-
maa reittia pitkin. Arviointiohjemassa kasitella&n seuraavia vaihtoehtoja:

Vaihtoehto VEO: hanketta ei toteuteta. Alueet sailyvéat ennallaan.

Vaihtoehto VE1: Varessaikan edustan merialueelle rakennetaan 24 voimalaa.
Alueella on tatd nykya kaksi voimalaa (Saikka 1 ja 2), jotka puretaan. Saikka
2:n paikalle nousee suurempi tuulivoimalaitos. Tuulivoimalaitokset kytkettéisiin
20-45/110 kV sahkdasemaan 3-8 voimalan ryhmind 20-45 kV:n jannitteella.
Merialueen mataluudesta johtuen tuulivoimalaitosten pystyttdminen vaatii
ruoppausta. Varessaikan alueelle rakennetaan tukisatama tuulivoimalaitosten
perustuksia ja pystytysta varten.

Vaihtoehto VE2: Varesséikan edustan merialueelle rakennetaan 24 voimalaa
ja Merikylanlahden edustan merialueelle 5 voimalaa. Yhteensa tuulivoimalai-
toksia pystytettaisiin siis 29 kappaletta. Tuulivoimalaitokset kytkettaisiin 20-
45/110 kV sahkbasemaan 3-8 voimalan ryhmina 20-45 kV:n jannitteella. Meri-
alueiden mataluudesta johtuen tuulivoimalaitosten pysyttaminen vaatii ruop-
pausta. Merikylan pienvenesataman alueelle rakennetaan ehka tukisatama
voimaloiden perustuksia ja pystytysta varten.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ymparistovaikutusten arvioin-
timenettelystda annetun asetuksen mukaisesti hankkeen vaikutusalueella ja
pyysi kuntien ja muiden keskeisten viranomaisten ja tahojen lausunnot. Vireil-
l&olosta ilmoitettiin lehti-ilmoituksilla sanomalehti Kalevassa ja Siikajokilaak-
sossa. Kuulemiseen varattu aika paattyi 30.8.2010. Arviointiohjelma oli ndhtéa-
villda 11.6.—30.8.2010 Oulunsalon, Hailuodon, Lumijoen ja Siikajoen kunnanvi-
rastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja
ymparistokeskuksessa (Veteraanikatu 1, Oulu), myds sé&hkoisené osoitteessa
www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/yva > Vireilla olevat YVA-hankkeet >
Energian tuotanto.

Yhteysviranomainen pyysi arviointiohjelmasta lausunnot Finavia Oulun lento-
asemalta, Fingrid Oyj:Ita, Hailuodon kalastajainseura ry:Ité, Hailuodon kunnal-
ta, Hailuodon luonnonsuojeluyhdistys ry:lta, Kainuun elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen kalatalousyksikolta, Liikenneviraston meriosastolta, Lii-
kenteen turvallisuusvirasto TraFilta, Lumijoen kunnalta, Lumijoen-
Lapinniemen osakaskunnalta, L&nsi-Suomen merivartiostolta, Metsahallituk-
sen Pohjanmaan luontopalveluilta, Museovirastolta, Oulunsalon kalastajain-
seura ry:lta, Oulunsalon kunnalta, Oulunsalon osakaskunnalta, Oulun seudun
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seutuhallitukselta, Oulun seudun ymparistétoimelta, Oulun yliopistolta, Pera-
meren kalatalousyhteisgjen liitto ry:lta, Pohjois-Perameren ammattikalastajat
ry:Iltd, Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen elin-
keinot, tydvoima, osaaminen ja kulttuuri -vastuualueelta, Pohjois-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen liikenne- ja infrastruktuuri -
vastuualueelta, Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Pohjois-Pohjanmaan lintutieteelli-
nen yhdistys ry:ltd, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry:lta, Pohjois-
Pohjanmaan museolta, Pohjois-Suomen aluehallintoviraston peruspalvelut,
oikeusturva ja luvat -vastuualueelta, Puolustusvoimien P&aesikunnalta, Riista-
ja kalatalouden tutkimuslaitokselta, Siikajoen kunnalta, Siikajoen osakaskun-
nalta, Siikajokilaakson riistanhoitoyhdistykseltd, Suomen ymparistokeskuksen
merikeskukselta ja Tauvon osakaskunnalta. Liséksi jokaisella on ollut mahdol-
lisuus esittdd mielipiteensa hankkeesta. Arviointiohjelmasta annetuissa lau-
sunnoissa ja mielipiteissa on tuotu esiin arviointiin liittyvia taydennystarpeita.
Naista keskeisimmat sisaltyvat myos yhteysviranomaisen lausuntoon arvioin-
tiohjelmasta. Saadut lausunnot ja mielipiteet ovat liitteessa 2.

Siikajoen tuulipuistohankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelysta jar-
jestettiin yleisotilaisuus 16.6.2010 Siikajoenkylan nuorisotiloissa. Lasna ol
noin 20 osallistujaa.

YVA-menettelya varten on perustettu seurantaryhma, joka palvelee vuorovai-
kutusta ja tiedonkulkua.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ympaéristo- ja luonnonvarat -vastuualueelta dip-
lomi-insindori Heli Harjula, ylitarkastaja Tuukka Pahtamaa, arkkitehti Taina
Tormikoski, erikoissuunnittelija Liisa Kantola, koordinaattori Anne Laine, yksi-
kon paallikké Anneli Ylitolonen, biologi Mirja Heikkinen, suunnittelija Outi Ruo-
kamo ja biologi Esa Ojutkangas. Vastuualueen YVA-tydéryhman jasenilla ja
lausunnon valmisteluun osallistuneilla on ollut mahdollisuus kommentoida lo-
pullista lausuntoa ennen sen allekirjoittamista.

Hanketiedot

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin Pohjois-Pohjanmaan energiastrategian
2015 paamaarat tuulivoiman lisaamiseksi; tuulivoimaa tulisi rakentaa 50-220
MW vuoteen 2015 mennessa. Siikajoen tuulipuistohanke kattaisi kyseisestéa
padmaarasta noin 40 prosenttia.

Arviointiohjelman mukaan merikaapelia kaytetddn kytkemaan tuulivoimalat
toisiinsa. Sdhkbaseman kytkinkenttaan tuulivoimalat kytketdan kayttéaen ilma-
johtoja. Merikaapelit voidaan sijoittaa vapaasti tai kaivamalla merenpohjaan.
Merikaapeleille, jotka on sijoitettu linjaan venevaylan kanssa, jatetaan tar-
peeksi turvavalid vaylaan. Arviointiohjelman mukaan merikaapeleiden kytken-
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tasuunnitelmat eivat ole viela valmiit. Yhteysviranomainen toteaa, ettd meri-
kaapeleiden linjaukset on valittava ymparistévaikutukset minimoiden. Arvioin-
tiselostuksessa niiden sijainti tulee esittaa kartalla.

Toteuttaminen vaatii ruoppauksia. Massamaarat ja lajitysalueet tulee selvittaa
ja tuoda esiin arviointiselostuksessa. On tuotava esiin, pystytddnkd osa ruop-
pausmassoista (hiekka) hyodyntamaan. Merelle lajitettdessa tulee huomioida
massojen lajityskelpoisuus (ks. myo6s kohta "Sedimentit").

Varessaikkaan ja vaihtoehdossa VE2 mahdollisesti myds Merikylanlahdelle
rakennettaisiin tukisatama. Perustustavasta riippuen alueelle rakennetaan
mahdollisesti liséksi ns. telakka-allas. Ruopattavia massoja varten tarvitaan
mahdollisesti imuruoppausallas. Yhteysviranomainen toteaa, ettéd hankekuva-
us on arviointiohjelmassa varsin yleispiirteistd, ja sitd on tdsmennettava arvi-
ointiselostukseen. Hankkeessa tarvittavien rakenteiden vaikutukset on tunnis-
tettava ja tuotava esiin arviointiselostuksessa.

Hankkeesta vastaavaksi on ilmoitettu tuulivoimaa Virossa ja Suomessa kehit-
tava Intercon Energy Oy. Luvussa 2.1.2 tuodaan esiin, ettd hankealueen ny-
kyiset voimalat omistava Spawer Kraft Oy (Spanish Power S.L:n tytaryhtio)
toimii hankkeessa yhteistydssa tuulipuiston rakentamisesta vastaavan Inter-
con Energy Oy:n kanssa. Lausunnoissa on tuotu esiin epaselvyyksia hank-
keesta vastaavan/vastaavien yhteistyokuviosta ja vastuukysymyksista. YVA-
asetuksen 9 §:n mukaan arviointiohjelmassa tulee esittaa tarpeellisessa maa-
rin tiedot hankkeesta vastaavasta. Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen
ja YVA-menettelyn avoimuuden kannalta on eduksi tarkentaa tietoja hank-
keesta vastaavasta arviointiselostukseen.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiohjelmassa listataan suunnitteilla tai YVA-menettelyssa olevat tuuli-
voimapuistohankkeet Peramerella. Mainitaan mm. 400 kV:n voimajohtohanke
valilla Kokkola-Muhos, Perdmeren merihiekan nostohanke ja Hailuodon lii-
kenneyhteys -hanke.

Yhteisvaikutuksia arvioidaan ohjelman mukaan Oulunsalo-Hailuoto-, Oulun-
Haukiputaan edustan, Maanahkiaisen sekd Suurhiekan merituulipuistohank-
keiden kanssa. Myds Perdmeren merihiekan nostohanke otetaan huomioon.
Yhteysvaikutusten merkittdvyys arvioidaan paikallisesti ja valtakunnallisesti.
Arvioinnissa keskitytdan linnusto-, kalasto- ja kalastusvaikutuksiin seka veden-
laatumuutoksiin.

Yhteysviranomainen katsoo, ettéd arviointiohjelmassa mainittujen vaikutus-
tyyppien lisaksi tulisi tarkastella maisemallisia yhteisvaikutuksia. Merituulipuis-
tojen liséksi suunnitteille on Siikajoen tuulipuiston arviointiohjelman vireille tu-
lon jalkeen tullut uusia tuulipuistohankkeita mm. Raahen ja Siikajoen maa-
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alueille. Arviointiselostuksessa tulee tarkastella yhteisvaikutuksia myds naiden
hankkeiden kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, ettd on syytad pohtia alusta-
vasti yhteisvaikutusta maakuntakaavassa Siikajoen edustan merialueelle va-
ratun laajan tuulipuistoalueen mahdollisen toteutumisen kanssa, vaikkei julkis-
ta hankesuunnittelua ole toistaiseksi vireilla. Yhteysviranomainen nakee pe-
rustelluksi yleisella tasolla kasitella merialueen muuttumisen vaikutuksia ole-
tuksella, etta maakuntakaavaan merkitty laaja tuulipuisto yhdessa jo suunnitel-
tujen hankkeiden kanssa toteutuisi. Tarkastelussa on huomioitava erityisesti
Siikajoen tuulipuisto-, Oulunsalo-Hailuoto tuulipuisto- ja Hailuodon liikenneyh-
teys -hankkeet.

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on painotettava niiden hankkeiden tarkastelua,
joiden YVA-selostus on valmistunut ja tulokset ovat siten helposti saatavilla.
Muiden hankkeiden yhteisvaikutusten tarkastelu voi olla yleispiirteisempaa.

Hankkeen vaihtoehdot
Merituulipuiston sijoittamisvaihtoehdot

Arviointiohjelmassa tarkastellaan saannosten edellyttaman nollavaihtoehdon
lisdksi kahta toteutusvaihtoehtoa, joissa voimalaitokset sijoittuisivat Siikajoen
Varessaikkaan (vaihtoehto VE1) tai Varessaikkaan ja Merikylanlahdelle (VE2).

Ymparistoministerio ja maakuntien liitot ovat vuonna 2004 selvittdneet tuuli-
voimantuotannolle soveltuvia alueita Merenkurkun-Perameren rannikko- ja
merialueella. Selvityksessa Varessaikan on todettu soveltuvan tuulivoimara-
kentamiseen maiseman kannalta varauksin, luonnonympariston kannalta mel-
ko huonosti, asumisviihtyisyyden ja virkistyskayton seka elinkeinojen kannalta
melko hyvin, ja liikenteen ja puolustusvoimien toiminnan kannalta varauksin.
Yhteenvetona on todettu Varessaikan soveltuvan tuulivoimarakentamiseen
melko huonosti, eika sitd ole esitetty jatkosuunnitteluun soveltuvien kohteiden
joukkoon. Merikylanlahden aluetta selvityksessa ei ole kasitelty.

Luvussa 2.4 on kerrottu arvioinnista poisjatetyt vaihtoehdot. Alkuperaisen
suunnitelman mukaan Varessaikkaan oli tarkoitus rakentaa 11, Kuusiniemen
alueelle 4 ja Tauvon rantaan 11 tuulivoimalaa. Kahdesta jalkimmaisesta on
luovuttu luonnonsuojelullisista ja rakennusteknisista syista. Arviointiohjelmasta
ei selvid, miksi Varessaikkdan suunniteltavien voimaloiden maaraa vastaavas-
ti on lisatty.

Ulompana merelld, osittain Hailuodon rannikolla on maakuntakaavaan merkit-
ty laaja tuulivoimaloiden alue. Arviointiohjelmasta ei kay ilmi, onko maakunta-
kaavaan merkitty alue harkittu hankealueeksi. Suunnitellut voimalat eivat
mahdu yleiskaavassa tuulivoimaloille varatulle alueelle. Arviointiselostuksessa
on perusteltava tarkemmin, miksi alueen valinta on kohdistunut juuri Vares-
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saikkadan ja Merikylanlahdelle, joista edellisen on vuoden 2004 selvityksessa
todettu soveltuvan tuulivoimarakentamiseen melko huonosti. Samoin on pe-
rusteltava, miksi kappalemaaraisesti on paadytty vaihtoehdoissa esitettyihin
maariin voimaloita (kannattavuus).

Arviointiohjelmassa vaihtoehtoa VEO kuvataan lyhyesti: "Hanketta ei toteuteta.
Alueet sailyvat muuttumattomina”. Yhteysviranomainen edellyttda arvioin-
tiselostuksessa pohdittavaksi, uusitaanko vai puretaanko olemassa olevat
voimalat jos hanke ei muilta osin toteudu.

Oulun seudun ymparistotoimi liikelaitoksen johtokunta pitdé lausunnossaan O-
vaihtoehtoa realistisena. Lausunnon mukaan Siikajoen ja Hailuodon valisen
luonnoltaan arvokkaan alueen osoittamista tuulivoimalle tulisi harkita erityisen
tarkkaan. Yhteysviranomainen katsoo, etta ymparistovaikutusten ja hankkees-
ta vastaavankin nakokulmasta on perusteltua ottaa tarkasteluun myos ole-
massa olevaa kaavaa paremmin toteuttava, esitettyja vaihtoehtoja suppeampi
vaihtoehto, esimerkiksi nykyisten voimaloiden uusiminen ja mahdollisesti joi-
takin lisdvoimaloita. Arviointiselostuksessa tulee arvioida kuinka monta voima-
laa olisi mahdollista kytked nykyisen sahkonsiirron yhteyteen ja pohtia sita
kautta suppeamman hankevaihtoehdon kannattavuutta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-menettelyn jalkeen on mahdollista valita
ymparistévaikutusten ja muun tiedon perusteella toteuttamiskelpoisin ratkaisu,
joka voi olla vaihtoehdon VE2 mukainen maksimivaihtoehto, jokin arvioitu vali-
vaihtoehto tai niista johdettu muu ymparistovaikutuksiltaan hyvaksi arvioitu ja
hankkeesta vastaavan ndkokulmasta toteuttamiskelpoiseksi todettu ratkaisu.
Sen vaihtoehdon, jolle lupaa haetaan, ymparistbvaikutukset on oltava arvioitu
YVA-menettelyssa riittavalla tavalla.

Tuulivoimalan perustustapavaihtoehdot

Arviointiohjelmassa esitelladn kolme tuulivoimaloiden perustustapaa: monopi-
le (junttapaalu), kasuuni tai matalan veden alueella mahdollinen keinosaari.
Yhteysviranomainen toteaa, ettéd arviointiselostuksessa on tuotava esiin kay-
tettava perustamistapa tai -tavat. Valitulla perustamistavalla on vaikutuksen-
sa, joka heijastuu moniin arvioitaviin vaikutustyyppeihin. On pohdittava kuinka
laajalle alueelle vaikutukset ulottuvat ja ovatko vaikutukset véaliaikaisia vai py-
syvia.

Merikaapelit ja liittdminen sdhkoverkkoon

Merikaapelit kytkettaisiin alustavien suunnitelmien mukaan s&hkbasemaan
Siikajoen Varessaikassa. Suunnitelmat sahkon siirtdmiseksi sahkbasemalta
valtakunnan verkkoon ovat niin ikdan alustavia: arviointiohjelmassa esitetdan
kaytettavaksi Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavaan merkittya 110 kV:n yh-
teystarvereittid, joka liittyisi olemassa olevaan voimalinjaan Ruukissa. Muita
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reitteja ei ole tarkasteltu. Yhteysviranomainen toteaa, ettd suunnitelmia séah-
kon siirtamiseksi tulee tarkentaa menettelyn edetessa. Arviointiselostuksessa
on tuotava esiin vaikutusten arvioinnin perusteella tarkennettu linjaus. On
my0Os mahdollista tarkastella eri linjausvaihtoehtoja. Sen linjauksen, joka ete-
nee lupavaiheeseen, ymparistbvaikutukset on oltava arvioitu YVA-
menettelyssa riittavalla tavalla.

Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Arviointiohjelman mukaan vaikutusalueen rajaus tehdaan vaikutuskohtaisesti
vaikutuksen luonne ja leviamisen muoto huomioon ottaen. Vaikutusalueiden
laajuudesta on esitetty joitakin esimerkkeja: Esimerkiksi maisemavaikutuksen
arvioidaan ulottuvan 20 kilometrin etaisyydelle Raaheen, Hailuotoon, Lumijoel-
le ja Oulunsaloon.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaikutusalue tulee maarittdd arviointiohjel-
massa esitetylla tavalla vaikutustyypeittain, todenmukaisiin vaikutuksiin perus-
tuen. Arviointiselostuksesta tulee selkeasti kayda ilmi, mika on arvioitu vaiku-
tusalue kullakin vaikutustyypilla. Tarpeen mukaan on esitettdva vaikutusalu-
een rajaus kartalla.

Vaikutusten arviointi

Arviointiohjelmaan on koottu keskeiset selvitettavat vaikutukset. Menetelma-
kuvaukset kuitenkin joiltakin osin puuttuvat, vaikka ne olisivat arviointiohjel-
man tarkeinta antia. Yhteysviranomainen lausuu arviointiselostukseen edellyt-
tamistaan tarkennuksista seuraavassa.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Arviointiohjelmassa todetaan asianmukaisesti, etta ihmisiin kohdistuvat vaiku-
tukset jakautuvat suoriin vaikutuksiin (esim. melu ja vilkkuminen) ja valillisiin
vaikutuksiin (esim. talous- ja tydllisyysvaikutukset). Hankkeen ihmisiin kohdis-
tuvat vaikutukset on listattu arviointiohjelmassa. Arvioinnissa aiotaan kayttaa
olemassa olevaa aineistoa (esim. eri tuulivoimahankkeet ja kirjallisuus) ja mui-
ta selvityksid. Tarpeen mukaan tehdaan asukaskysely ja haastatteluja.

Pohjois-Suomen aluehallintoviraston Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -
vastuualue pitaa lausunnossaan tarkeéna, etta kyselyselvitykset toteutetaan
etenkin alueilla, missa hankkeella voidaan arvioida olevan useita ymparist6-
vaikutuksia yhtaaikaisesti (esim. maisema- ja meluvaikutukset). Yhteysviran-
omainen katsoo, ettd paikallisia ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia ei voida riitta-
valla tavalla selvittdd ainoastaan muiden tuulivoimahankkeiden tai kirjallisuu-
den perusteella, joten asukaskysely ja/tai haastattelut on syyta toteuttaa.
Otoksen tulisi olla riittavan suuri luotettavien ja kattavien tulosten saamiseksi.
Arviointiselostuksessa on syyta tuoda esiin mm. mista intressiryhmisté haasta-
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teltavia oli mukana, montako haastattelua tehtiin, mitd haastatteluissa kysyttiin
ja miten saatu aineisto kasiteltiin.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin yhteydessa on esitettava asuin- ja
vapaa-ajankiinteistot samalla kartalla tuulivoimaloiden kanssa.

Melu

Arviointiohjelman mukaan tuulivoimalaitosten kayton aikaista melua arvioi-
daan mallinnusten avulla. Tarkoituksena on saada selville eri vaihtoehtojen
melualueet ja vaikutusalueen hairiintyvat kohteet. Mallinnustulokset esitetaan
karttakuvina. Yhteysviranomainen toteaa, ettd laskentamallien tulokset on syy-
ta esittdd myos sanallisesti pohtien vaikutusten merkittavyytta, ja epavarmuu-
det on tuotava esiin. Vaikutusten arvioinnissa tulee paneutua myds melun ko-
kemiseen vaikuttaviin tekijoihin. Syntyvaa melua on arvioitava erityisesti asuk-
kaiden ja virkistyskayttajien nakokulmasta.

Vilkkuminen

Arviointiohjelmassa todetaan varjostus- tai vilkkkumisvaikutukset tuulivoimaloi-
den merkittavimpien ymparistévaikutusten joukossa. Sivulla 94 vilkkumisvai-
kutusten on mainittu olevan ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia, mutta ei ole ker-
rottu niista sen enempaa. Yhteysviranomainen toteaa, etta vilkkumisvaikutuk-
sia tulee tarkastella arviointiselostusvaiheessa. Jos vilkkumisvaikutuksia ei
ole, sekin olisi hyva mainita perusteluineen. Mahdollisten mallinnusten liséksi
vaikutusten merkittavyytta tulee arvioida sanallisesti.

Virkistyskaytto

Siikajoen kunnan alueella olevat urheilu-, kulttuuri-, ja luontokohteet seka nah-
tavyydet on listattu arviointiohjelmassa. Virkistyskayttoon kohdistuvia vaiku-
tuksia kasitellaan "Maankayttoon kohdistuvat vaikutukset" -kappaleessa sivul-
la 93, joka on "Sosiaaliset vaikutukset" -kappaleen osa. Sen mukaan virkistys-
kayttotietoja taydennetaan jatkossa. Selvityksissa aiotaan kayttaa karttoja ja
paikkatietoaineistoja, tarpeen mukaan myos kyselyja ja haastatteluja.

Arviointiohjelman mukaan vaikutusten arvioinnissa otetaan huomioon veden-
laadussa, kalastossa, linnustossa ym. muussa eliostossa mahdollisesti tapah-
tuvat muutokset. Mahdolliset tuulipuiston rakentamisesta aiheutuvat liikkumis-
rajoitukset ja meluhaitta otetaan huomioon virkistyskayttévaikutuksia arvioita-
essa.

Virkistyskayton kannalta olennaista on myds nykyisen suurelta osin avoimen
merimaiseman muuttuminen tuulivoimapuiston myo6ta. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd maisemavaikutusten arvioinnin tulokset on hyvéa ottaa huomioon
myos virkistyskayttovaikutuksia arvioitaessa. Myos vilkkuminen voi vaikuttaa
viihtyvyyteen ja sitd kautta alueen virkistyskayttoon.
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Maankaytto

Alueella on voimassa Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen 1.6.2001
vahvistama Siikajoen rantayleiskaava, joka on tullut lainvoimaiseksi korkeim-
man hallinto-oikeuden paatoksella 27.5.2003. Siikajoen rantayleiskaavassa on
osoitettu Varessaikkaan Kalasatamaan (LV-2) kaksi tuulivoimaloille varattua
alueen osaa (tv) ja kalasatama lahiymparistdineen on osoitettu tuulivoimala-
alueen melusuoja-alueeksi (tvs). Pieni osa suunniteltua Varessaikan tuulipuis-
toa sijaitsee em. yleiskaavan tuulivoimaloiden aluevarausten alueella. Vares-
saikkdan ja Merikylanlahdelle suunnitellut tuulivoimalapuistot sijaitsevat paa-
osin yleiskaavassa osoitetulla vesialueella (W) tai kaava-alueen ulkopuolella.
Varessaikan kohdalla vesialueelle on osoitettu laivavaylan merkinta. Muutoin
suunnitellut tuulipuistot sijaitsevat yleiskaavan vesialueella, jolle ei ole osoitet-
tu kaavassa muita merkintdja. Rantayleiskaavassa on osoitettu Varessaikan
ranta-alueelle, kalasataman l|aheisyyteen Iloma-asutusta. Lisaksi loma-
asutusta on osoitettu kauemmas rannasta ja suunnitellusta tuulipuistosta.
Muutoin Varesséaikan ranta-alueet on osoitettu mm. maisemanhoitoalueeksi
(EM-1) ja retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR ja VR-1). Siikajokisuun merialueelle
on osoitettu rantayleiskaavassa luonnonsuojelualue (SL-1). Siikajokisuu on
osoitettu maakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi (MMA).

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa Siikajoen edustan merialueelle on
varattu yksi suurempi tuulivoimaloiden alue (en-tv) ja yksi pienempi tuulivoi-
maloiden alue Tauvoon (en-tv). Suunnitteilla olevat tuulivoimapuistot eivat si-
joitu ndille maakuntakaavassa osoitetuille tuulivoimaloiden alueille. Siikajo-
kisuu on merkitty Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa kulttuuriympariston
tai maiseman vaalimisen kannalta maakunnallisesti arvokkaaksi alueeksi. Hai-
luodon saari ympardivine vesialueineen on osoitettu maakuntakaavassa val-
takunnallisesti arvokkaaksi kulttuuriymparistoksi. Suunnittelumaaraysten mu-
kaan alueiden suunnittelussa ja kaytdssa tulee edistaa alueiden maisema-,
kulttuuri- ja luonnonperintdarvojen sailymista. Yksityiskohtaisessa kaavoituk-
sessa on otettava huomioon maisema-alueiden ja rakennettujen kulttuuriym-
paristbjen kokonaisuudet ja ominaislaatu. Valtakunnallisesti arvokkaisiin koh-
teisiin merkittavasti vaikuttavissa hankkeissa on varattava museoviranomai-
selle tilaisuus antaa lausunto.

Yhteysviranomainen toteaa, etta suunniteltu tuulivoimapuistohanke edellyttaa
Siikajoen rantayleiskaavan muutosta ja laajennusta. Yleiskaavoituksessa tulee
ottaa huomioon alueella voimassa olevan maakuntakaavan sisaltd ja tavoit-
teet seké sen ohjausvaikutus. Koska suunnitellut tuulivoimalapuistot eivat ole
Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan mukaisia, Pohjois-Pohjanmaan liiton
tulee ottaa kantaa siihen, pitddkd maakuntakaavaa muuttaa ennen kuin ran-
tayleiskaavan muutos- ja laajennus voidaan laatia.
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Luonnonvarojen hyédyntadminen

Maakuntakaavassa olevat merkittdvat maa-ainestenottoalueet Raahen ja Ou-
lun seutukuntien alueella on kirjattu arviointiohjelmaan tekstina ja karttakuva-
na. Yhteysviranomainen toteaa, ettd muutkin tiedossa olevat kohteet, esim.
merihiekkavarannot ja niiden kayttéedellytykset tassa hankkeessa, on syyta
tuoda esiin arviointiselostuksessa. Tiedot hankkeen maa-ainestarpeesta
(m&éara ja laatu) tulee tuoda esiin.

Liikenne

Tielilkenne

Arviointiohjelman kappaleessa "Tiestd" sivulla 57 kuvataan hankealueen la-
heisyydessa olevaa tiestoa ja likennemaaria. Arviointiohjelman mukaan liiken-
teen aiheuttamia vaikutuksia arvioitaessa tutkitaan kuljetusreitteja ja -maaria.
Raskaan liikenteen maard aiotaan suhteuttaa reittien tamanhetkisiin raskaan
likenteen maariin. Sen liséksi aiotaan tutkia, onko kuljetusreittien varrella
mahdollisesti kohteita, jotka voisivat hairiintyd (kuten koulut, paivakodit ja van-
hainkodit). Tarkastelualue kattaa teitd, merialueen sekd voimajohdon alueen.
Arviointiohjelman mukaan arvioidaan myos lisdantyvéan liikenteen vaikutuksia
turvallisuuteen.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue
(L-vastuualue) toteaa lausunnossaan, ettd turvallisuusvaikutuksiin tulee kiin-
nittda erityistd huomiota yleisten teiden liittymissa. Tulee myds huomioida ras-
kaan liikenteen maaran lisaantymisen vaikutukset koululaisten seka muiden
kevyen liikenteen kulkijoiden turvallisuuteen. L-vastuualueen nakemyksen
mukaan on arvioitava yleisten teiden kunnon ja geometrian soveltuvuutta toi-
minnan aiheuttamalle liikenteelle eri vuodenaikoina listaten mahdollisia paran-
tamistarpeita. Edelleen erityiskuljetukset on ajoitettava kelirikkoaika huomioi-
den niin, ettei tieverkko vaurioidu. Yhteysviranomainen toteaa, etta tieliiken-
teen vaikutukset tulee arvioida L-vastuualueen esittdmat nakdkohdat huomi-
oon ottaen.

Vesiliikenne

Arviointiohjelmassa kuvaillaan sivuilla 55-56 hankealueen ldheisyydessé ole-
via virallisia satamia (Oulu ja Raahe) seka kala- ja pienvenesatamia (merisa-
tamat Merikylassa, Tauvossa ja Varessaikassa seka Tunelin satama Siikajoki-
laaksossa).

Arviointiohjelman mukaan liikkennevaikutuksia arvioitaessa tarkastellaan kulje-
tusreitteja ja -maaria, ja merialueen kerrotaan olevan yksi tarkastelualueista.
Yhteysviranomainen toteaa, etté arviointiselostuksessa tulee tarkastella vaiku-
tuksia merialueen liikenteeseen omana kohtanaan. Rakentamisen aikaisen lii-
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kenteen seka huoltoliikenteen maaraa ja vaikutuksia vesialueella on syyta
tuoda esiin.

Arviointiohjelman sivun 56 mukaan hankealueen lapi menee 1,8 metrin syvyi-
nen veneilyvayla, ja lahimpaan kauppamerenkulun péaavayladdn on hankealu-
eelta matkaa noin 20 kilometrid. Arviointiselostuksessa tulee selvittaa, mita
veneilyreittia veneilijat voivat kayttaa tuulipuiston rakentamisen ja kayton aika-
na, mikali hanke toteutuu.

Liikennevirasto toteaa lausunnossaan, etta Siikajoen tuulipuistolla voi olla vai-
kutuksia myos vesilikenteen turvallisuuteen, esimerkiksi rannoilla sijaitsevien
turvalaitteiden nakyvyyden tai tunnistamisen vuoksi. Vaikutukset vesiliikenteen
turvallisuuteen tulee selvittaa Liikenneviraston lausunnossa todetulla tavalla,
yhdessa vaylan kayttajien ja vesillaliikkujien kanssa.

Lentoliikenne

Arviointiselostuksen mukaan hankealuetta lahinné olevat lentokentét sijaitse-
vat Oulunsalossa ja Hailuodossa. Oulun lentoasemaa etelasta lahestyvien ko-
neiden lentoreitit kuvataan, yksi reiteistd sivuaa hankealuetta. Vaikutusten ar-
vioinnissa ei sen sijaan mainita lentoliikennetta. Vaikutuksia lentoliikenteeseen
on kasiteltéava arviointiselostuksessa. Perustelut tulee esittda myos, mikali vai-
kutuksia ei aiheudu.

Tutka- ja viestiyhteydet

Paaesikunnan Operatiivinen osasto toteaa lausunnossaan, ettda Puolustus-
voimien lakisadateisen aluevalvontatehtavan osalta arviointiohjelmassa ei ole
huomioitu tuulivoimaloiden vaikutusten arvioimista puolustusvoimien valvon-
tasensoreihin. Lausunnon mukaan yleisesti tiedetaan tuulivoimaloiden aiheut-
tavan hairioitd ilmavalvontatutkille. Padesikunnan mukaan lahtokohtana tulee
olla, etta vaikutukset ilmavalvontatutkiin on selvitetty ja vaikutukset ovat sellai-
sia, ettei ilmavalvontatutkien valvontakyky oleellisesti heikkene tai tuulivoima-
loista aiheutuvat vaikutukset voidaan ottaa huomioon ilmavalvontakyvyn hei-
kentymatta.

Paaesikunnan Operatiivinen osasto katsoo lausunnossaan, etta on kaikkien
osapuolten edun mukaista, etta tuulivoimaloiden vaikutukset ilmavalvonnassa
kaytettaviin tutkiin selvitetdén ja otetaan huomioon jo arviointi- ja suunnittelu-
vaiheissa, kuten ympaéristbvaikutusten arviointimenettelyssa (YVA) turhien on-
gelmien ja kustannusten valttamiseksi. Yhteysviranomainen toteaa, etta vaiku-
tukset puolustusvoimien valvontasensoreihin (tutkiin) ja maanpuolustukseen
tulee selvittdd YVA-vaiheessa ja tulokset ottaa huomioon hankkeen suunnitte-
lun edetessa.
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Elinkeinot

Kalastus

Arviointiohjelman mukaan keskeisia selvitettavia asioita ovat mm. hankkeen
vaikutusalueella taloudellisesti arvokkaiden kalalajien kutu- ja syonnésalueet,
kalastusaktiivisuus, kalansaaliit seka kaytettavat pyydysmuodot ja niiden sijoit-
tuminen. Tiedonkeruumenetelmina mainitaan haastattelut ja kirjalliset selvityk-
set. Arviointi koskee seké tuulivoimaloita ettd merikaapeleita. Muiden hank-
keiden yhteisvaikutuksia kalastukselle aiotaan tarkastella.

Yhteysviranomainen viittaa kalatalousviranomaisen Kainuun ELY-keskuksen
lausuntoon, jonka mukaan ohjelmassa mainittujen vaikutusten lisdksi syyta
kiinnittaa huomiota my6s mahdolliseen kalastuksen estymiseen (esim. seiso-
vien pyydysten ankkurointi) hankkeen edellyttamien rakenteiden vuoksi. Li-
saksi on pohdittava rakentamisen aikaisia vaikutuksia kalastukselle. Ammatti-
kalastuksen lisaksi vaikutukset vapaa-ajankalastukselle tulee selvittaa.

Maa- ja metsatalous

Arviointiohjelman mukaan elinkeinoihin kohdistuvien vaikutusten yhteydessa
selvitetddn vaikutusalueen maa- ja metsatalousolot ja arvioidaan hankkeen
vaikutus niihin. Yhteysviranomainen katsoo sahkdnsiirron vaikutusten arvioin-
nin yhteydessa tarpeelliseksi tuoda esiin, milla laajuudella maa- ja metsatalo-
us mahdollisesti estyisi. Vaikutuksia maa- ja metsatalouteen olisi parasta tar-
kastella arviointiselostuksessa omana lukunaan.

Matkailu

Arviointiohjelmasta ei kay ilmi matkailun nykytila hankkeen vaikutusalueella.
Nykytietoja matkailusta aiotaan arvioinnin aikana taydentaa ja arvioida hank-
keen merkitys matkailulle. Matkailuvaikutusten arvioinnissa on syyta ottaa
huomioon maakuntakaavaan merkitty, hankealueen lahelle sijoittuva matkai-
lun vetovoima-alue Hailuoto-Liminganlahti-Oulu.

IImastovaikutukset

llImastoon kohdistuvia vaikutuksia ei mainita arviointiohjelmassa. Yhteysviran-
omainen katsoo, etta hankkeen ilmastovaikutukset tulee arvioida osana YVA-
menettelyd. Paastovaikutukset tulee arvioida eri vaihtoehdoilla, 0-vaihtoehtoa
unohtamatta, ottamalla huomioon myds korvaavan energian tuottamiseen liit-
tyvat paastot ja sdatovoima. Tarkastelun tulee kattaa hankkeen koko elinkaari,
rakentamisvaihe mukaan lukien.
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Maisema

Arvokkaat maisema-alueet, Siikajokisuu ja Hailuodon saari kokonaisuudes-
saan, todetaan arviointiohjelmassa. Mainitaan, ettd Hailuoto on my6s Suomen
kansallismaisema. Arviointiohjelman mukaan vaikutusta naihin maisema-
alueisiin yritetdan selvittaa.

Arviointiohjelman mukaan maisemavaikutuksia arvioitaessa otetaan huomioon
eri vuorokauden- ja vuodenaikojen vaikutus. Yhteysviranomainen toteaa, etta
vaikutustarkastelussa on syyta eritella myds eri saaolosuhteiden vaikutuksia
tuulivoimaloiden nakyvyyteen.

Arviointiohjelman mukaan vaikutusten arvioinnissa kaytetadn maastokaynteja,
karttoja, historiallista aineistoa seka havainnekuvia. Merikylan ja Varessaikan
satamat, Hailuodon Po6ll& ja Huikku ja Oulunsalon Riutunkari mainitaan mai-
seman kannalta tarkeimmiksi nakymiksi, ja niista aiotaan tehda havainneku-
vat. Myods sahkonsiirron eli voimajohtoreitin vaikutuksia maisemaan aiotaan
arvioida havainnekuvien avulla. Mahdolliset vaikutukset kulttuuriymparistéon
aiotaan ottaa huomioon.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd maisemavaikutuksia on mahdollista arvioida
eri kayttajaryhmien nakokulmasta riittavan kattavasti arviointiohjelmassa esite-
tylla tavalla. Havainnekuvien painopisteena voisi olla maksiminakyvyys selke-
alla ilmalla. Havainnekuvien luotettavuuden arvioimiseksi on hyva osoittaa ku-
vissa olevat nykyiset kiintopisteet, kuten esimerkiksi olemassa olevat tuulivoi-
malat. Yksi mahdollisuus olisi esittda ns. ennen-jalkeen-kuvaparit. Myés mah-
dollisten satamarakenteiden ja sdhkdaseman vaikutusta maisemaan tulee ar-
vioida.

Kulttuurihistorialliset kohteet

Arviointiohjelmassa on listattu Siikajoen kulttuurihistoriallisesti merkittavat koh-
teet. Pohjois-Pohjanmaan museo huomauttaa lausunnossaan, etta listaukses-
sa ovat mukana vain vanhan Siikajoen kunnan alueella olevat kohteet, Revon-
lahden ja Ruukin kohteet puuttuvat kokonaan.

Arviointiohjelman mukaan arvioinnissa selvitetddn tuulipuiston paikalliset mai-
semavaikutukset. Taman lisaksi pyritddn arvioimaan hankkeen vaikutusta val-
takunnallisesti merkittavaan Hailuotoon sekd& maakunnallisesti merkittdvaan
Siikajokisuuhun. Sahkonsiirron (voimajohtoreitin) osalta arviointiohjelmassa on
todettu, ettd maisemavaikutuksia arvioidaan péaaasiassa havainnekuvien avul-
la. Erityisesti huomioidaan mahdolliset vaikutukset kulttuuriymparistoon.

Yhteysviranomainen toteaa, ettda suunniteltujen tuulipuistojen ja voimajohtolin-
jan mahdolliset vaikutukset Hailuodon valtakunnallisesti arvokkaaseen kulttuu-
riymparistoon seka Siikajokisuun maakunnallisesti arvokkaisiin kulttuuriympa-
ristokohteisiin tulee selvittda ja arvioida (pelkka "pyritaan arvioimaan" ei riita).
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Voimajohtolinjan mahdolliset vaikutukset alueen kulttuuriympaéristéarvoihin tu-
lee arvioida riittavan tavalla, havainnekuvien lisdksi mm. karttatarkastelujen
avulla.

Kiinteat muinaisjaannokset

Sivuilla 52 -53 on listattu lahimpana hankealuetta sijaitsevat muinaisjaadnnok-
set. Museovirasto toteaa lausunnossaan, etta listauksessa (taulukko 9) on
kiinteiden muinaisjaanndsten lisdksi lueteltu myo6s irtainten muinaisesineiden
l6ytopaikkoja. Museovirasto haluaa tuoda esille, ettd muinaisesineiden |6yto-
paikat eivat ole suojelukohteita, eivatka ne vaikuta alueen maankayton mah-
dollisuuksiin.

Sivulla 53 on kerrottu, mitkd muinaisjaannokset ovat suunnitteilla olevan voi-
majohtoreitin lahella. Museoviraston lausunnon mukaan maalla tapahtuva
sahkonsiirtoverkon rakentaminen ja maa-ainesten lgjittaminen saattavat kos-
kea myGs ennestaan tuntemattomia kiinteitd muinaisjaannoksia, ja ettd mui-
naisjaannosten inventointi on tehtava viimeistad&n naiden suunnitteluvaihees-
sa.

Arviointiohjelman sivulla 54 on kerrottu hankealueen lahella olevista hylyista.
Tietoja Oulu Il -hylystéd on kuitenkin syytad korjata Museoviraston lausunnon
mukaisesti. Museoviraston lausunnon mukaan arviointiohjelman vedenalaisen
muinaisjaannoksen maaritelmaa on syyta tadydentad, samoin on syyta mainita
muinaismuistolain 295/63 pykalien 1 ja 20 lisaksi myos pykala 13: yleista tyo-
hanketta suunniteltaessa on hyvissa ajoin otettava selko siitd, saattaako
hankkeen toimeenpaneminen tulla koskemaan kiintedd muinaisjaannosta.

Arviointiohjelman sivun 95 mukaan mahdollisten hylkyjen olemassaolo ote-
taan selville merialueen pohjatutkimusten yhteydessa. Museovirasto tuo lau-
sunnossan esille, ettd Siikajoella ei ole tehty merenpohjan inventointia ve-
denalaisten muinaisjaanndsten paikantamiseksi, joten vasta inventoinnin jal-
keen tiedetdan onko hankealueella vedenalaisia muinaisjadnnoksia. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, etta vedenalaisista muinaisjaannoksista tulee olla tietoi-
nen niilla alueilla missa hanke saattaa vaikuttaa niiden sailymiseen.

Vesiymparisto

Hankkeen rakentamisen aikaiset vaikutukset kohdistuvat etenkin vesiymparis-
téon. Tarvittavien ruoppausten maaré ja sijoittuminen seka ruoppausmassojen
laatu ovat tarkeitd tietoja vaikutusten arvioinnissa, samoin perustamistapa.
Kayton aikaisia vesiympéristoon kohdistuvia vaikutuksia pohdittaessa tarkeaa
on niin ikdan tuntea voimaloiden perustamistapa sek& muutosten laajuus ja
kestoaika.
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Vedenlaatu ja vesienhoitosuunnitelma

Luvussa 4.7.3 kerrotaan, etta Siikajoen edustan merialue kuuluu Olkijoki - Sii-
kajoki — S&arenperéa vesimuodostumaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta Ol-
kijoki - Siikajoki — Saarenpera -vesimuodostuman kemiallinen tila on arvioitu
vesienhoidon suunnittelun yhteydessa asiantuntija-arviona hyvaksi, mutta ve-
siymparistolle haitallisista ja vaarallisista aineista ei ole mittaustietoja suunnit-
telualueelta. On tarpeen maarittdd sedimenteista ja myds vedesta haitallisten
aineiden pitoisuuksia, niin kuin luvussa 5.3.1 esitetaan.

Luvussa 5.3.1 esitetdén, etta vedenlaatuvaikutusten lahtokohtana kaytetdan
olemassa olevaa vedenlaatuaineistoa. Suunnittelualueella ei kuitenkaan ole
saanndllista seurantaa tai vesistotarkkailua. Lahimpana ovat Oulun edustan
vesistotarkkailun havaintopaikat ja Siikajoen edustan yhteistarkkailuohjelman
2008-2012 havaintopaikat Siikajoen edusta S18 ja S19. Siikajoen edustan ha-
vaintopaikoilta vedenlaatua havainnoidaan kolme kertaa vuodessa vuosina
2008 ja 2011. YVA-ohjelmassa todetaan, ettd sedimenttindytteenoton yhtey-
dessa on mahdollista ottaa vesinaytteita. Yhteysviranomainen nékee, etta mi-
kali vesinaytteenotto ei ole toteutunut 2010, niin alueelta on tarpeen hankkia
taustatiedot vedenlaadusta.

Vesienhoito ja sen tavoitteet on otettu arviointiohjelmassa huomioon. Olkijoki-
Siikajoki-Saarenpera -vesimuodostuman ekologinen tila on hyva. Tavoitetila
turvataan nykykaytannon lisdksi tehtavilla toimenpiteilla vuoteen 2015 men-
nessa. Vesienhoitosuunnitelmassa toimenpiteitd ovat mm. valuma-alueella
tehtava viemariverkoston laajentaminen haja-asutusalueille seka haja- ja lo-
ma-asutuksen kiinteistokohtaiset jatevesien kasittelyjarjestelmat. Arvioin-
tiselostuksessa tulee arvioida hankkeen toteuttamisen vaikutuksia hankkeen
vaikutusalueen ekologisen tilan kannalta.

Virtaukset

Arviointiohjelman mukaan perustusten vaikutuksia virtauksiin pyritdan arvioi-
maan Perameren virtausolosuhteiden perusteella seka muiden tuulivoima-
hankkeiden arviointeja hyddyntéaen. Yhteysviranomainen toteaa, etta arvioin-
tiselostuksessa hankkeen vaikutusalueen virtausolosuhteista ja hankkeen
mahdollisista vaikutuksista virtauksiin on oltava riittdvan tietoinen. Koska lahi-
alueen tuulivoimahankkeiden virtausvaikutuksia ei ole kuitenkaan mallinnettu,
tietoja on hyva taydentaa esim. asiantuntija-arviona, joihin arviointiohjelmassa
viitataan.

Sedimentit

Sedimenteistd maaritetdadn arviointiohjelman mukaan raskasmetallipitoisuuk-
sia sekd PAH-, PCB- ja orgaanisia tinayhdisteita. Yhteysviranomainen toteaa,
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ettd sedimenttien ruoppaus- ja lgjitysmahdollisuuksia vesiymparistélle haitallis-
ten ja vaarallisten aineiden pitoisuuksien valossa tulee arvioida.

Luvussa 4.6.1 todetaan Perdmeren pohjukan alueen olevan matalaa, pohja-
tyypiltddn hiekkapohjaista aluetta, jolle eroosio on hyvin tyypillistd. Arvioin-
tiselostuksessa tulee seka taman hankkeen osalta erikseen ettd yhteisvaiku-
tusten arvioinnissa tarkastella hankkeessa esitettyjen tuulivoimala- ja kaapeli-
rakenteiden aiheuttamaa pohjan eroosioherkkyyttd, sen kestoa seka vaikutuk-
sia merenpohjan tilaan Hailuodon ja mantereen valilla. Vaikutusten arvioinnis-
sa tulee tarkastella pohjasedimenttien kayttaytymista paitsi rakentamisen,
ruoppausten ja lgjitysten yhteydessa, myds jo toiminnassa olevien rakenteiden
osalta, tarkastelemalla niiden vedenalaisia vaikutuksia jaén ja virtausmuutos-
ten seurauksena. Tata varten tarvitaan sedimenttien laadun tutkimusten lisék-
si hankealueen pohjasedimenttien eroosioherkkyyden kartoitus.

Jaaolosuhteet, jaderoosio

Arviointiohjelman mukaan tuulivoimaloiden mahdollisesti aiheuttamia jaa-
olosuhteiden muutoksia pyritddn arvioimaan erityisesti suojeltavien lajien ja
kohteiden osalta. Arvioinnissa hyddynnetaan kirjallisuutta ja muista hankkeista
saatavaa tietamysta. Tarvittaessa tietoja taydennetaan haastattelemalla alan
asiantuntijoita. Yhteysviranomainen toteaa jaaolosuhteiden muutoksen arvi-
oinnin tarpeelliseksi. Vaikutusmekanismeista yhteysviranomainen lausuu koh-
dassa "Luonnon monimuotoisuus".

Luonnon monimuotoisuus

Lahella hankealuetta on useita Natura 2000 -verkoston kohteita: Siikajoen lin-
tuvedet ja suot, Saarenpera ja Karinkannanmatala sekd Isomatala-
Maasyvénlahti. Suunnilleen 5-12 kilometrin paassa hankealueelta ovat Huhta-
neva-Lumineva sekad Liminganlahden Natura-alueet. Edella mainitut Natura
2000 -alueet (Huhtaneva-Luminevaa lukuun ottamatta) on myds merkitty vesi-
puitedirektiivin suojelualuerekisteriin (VPD Natura 2000 -alueet). Rekisteriin lii-
tetyilla alueilla veden tilan yllapito tai parantaminen on tiettyjen elinymparisto-
jen tai lajien suojelun kannalta tarkeaa. Rekisteriin liittdminen korostaa alueen
merkitystd ja huomioon ottamista vesienhoitosuunnittelussa ja lupaproses-
seissa.

Kasvilajisto ja luontotyypit

Kasvillisuusselvityksia tehdaan arviointiohjelman mukaan mm. Varessaikan ja
Merikylanlahden pienvenesataman ranta-alueilla sek&a suunnitellun s&hko-
aseman alueella. Tavoitteena on selvittaa esiintyykd alueella luontodirektiivin
litteen IV lajeja tai uhanalaisia lajeja, ja mm. tarkistaa 16ytyyko alueilta viela
aiemmissa selvityksissa tavattuja lajeja. Yhteysviranomainen tasmentéa, etta
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vaikka inventoinneissa ei tavattaisikaan tiettya lajia, se ei tarkoita etta laji valt-
tamatta olisi havinnyt.

Vedenalaiset luontotyypit inventoidaan. Metsahallitus Pohjanmaan luontopal-
velut huomauttaa lausunnossaan, etta arviointiohjelmasta ei ilmene milla me-
netelmalla vedenalaisen kasvillisuuden inventoinnit on tarkoitus tehda. Yh-
teysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa tulee esittdd inventoin-
nissa kaytetty menetelméa seka inventoinnin tulokset kartalla ja tekstind. On
arvioitava, kuinka laajalla alueella pohja tulisi muuttumaan ruoppausten ja tuu-
livoimaloiden perustamisen seurauksena. Tarkeda on tuoda esiin, miten han-
ke vaikuttaisi alueen jaan- ja aallonmuodostukseen ja rantaeroosioon ja sitéa
kautta luontotyyppien ja kasvilajien elinmahdollisuuksiin (ks. myds kohta "Na-
tura-arviointi").

Vesi- ja rantakasvillisuuden osalta vaikutusalueen laajuudeksi arvioidaan han-
kealue kokonaisuudessaan ja "hankkeen rantautumisalueet" (arviointiohjel-
man s. 89). Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikutusaluetta tulee tdsmentaa
arvioinnin edetessa, ja arviointiselostuksessa tuoda esiin selkeasti ne alueet,
joihin vaikutuksia arvioidaan aiheutuvan.

Sahkonsiirtoreitin kasvillisuus arvioidaan karttatarkastelujen ja muun olemas-
sa olevan aineiston perusteella. Luonnon monimuotoisuuden kannalta merkit-
tavimmat kohteet aiotaan inventoida yksityiskohtaisesti. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd arviointi voidaan tehda esitetylla tavalla, kunhan monimuotoisuu-
den kannalta merkittavéat kohteet varmuudella alueelta I0ydetdén. Arviointioh-
jelmassa mainittu suojeltujen luontotyyppien, suojeltujen pienvesien seka tar-
keiden elinymparistdjen mahdollinen esiintyminen on tarkedd tuoda esiin.
Esiintymien loytamiseksi on syyta kayttaa ilmakuvaa / vaaravarikuvaa ja tutkia
kohteet tarvittaessa maastossa.

Kalasto

Hankealueen ja lahiympariston merkitys kalaston kannalta selvitetaan arvioin-
tiohjelman mukaan olemassa olevan kalastotiedon pohjalta taydentaen sita
haastatteluin. Vaikutuksia arvioidaan mm. vedenlaatu-, virtaama-, pohja-
olosuhde-, kasvillisuusmuutosten seké kirjallisuuden perusteella. Voimaloiden
kayntiddnen ja sadhkdkaapeleiden magneettikenttien aiheuttamia vaikutuksia
pyritdédn selvittdm&an. Yhteysviranomainen katsoo edella mainitut tarpeellisik-
Si.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos toteaa lausunnossaan, etteivat esitetyt
menetelmat anna riittavaa ja luotettavaa tietoa alueen merkityksesta kalojen
lisdantymisalueena, vaan arvioinnin tulee perustua huolellisesti suunniteltuihin
ja toteutettuihin maastokartoituksiin. Yhteysviranomainen nakee tdman perus-
teltuna; vaikutukset kalastoon on selvitettdva kattavasti, perustana riittava ny-
kytilan tuntemus. Arvioinnin tuloksena on tuotava esiin, kuinka suuri osuus
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matalikoista tulee muuttumaan niin, ettd kalojen kutu ja ravinnonhankinta es-
tyy ja kuinka pysyva vaikutus olisi.

Muiden vireilla olevien Perameren hankkeiden yhteisvaikutukset kalastoon
aiotaan selvittaa, taméa on tarkeaa. Yhteisvaikutusten arviointia vaikeuttaa ta-
han mennessa tehtyjen selvitysten vaihteleva taso; nayttaakin silta, etta meri-
tuulipuistojen YVA-selvityksia on suurelta osin taydennettava vesilain mukai-
sessa lupavaiheessa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd yhteisvaikutukset on
arvioitava uusimman, paivitetyn tiedon pohjalta sitd mukaa, kun hankkeista
saadaan liséaa tietoa.

Pohjaeliosto

Nykytilakuvauksen mukaan hankealueelta tai sen laheisyydesta ei ole ole-
massa pohjaeldintutkimustietoa. Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd naytteet
otetaan kesalla 2010. Naytteet lienee jo siis otettu ennen yhteysviranomaisen
arviointiohjelmalausuntoa.

Selvitys aiotaan tehda niin, ettd menetelmat, naytteenoton ajankohta ja tulok-
set olisivat vertailukelpoisia Oulun edustan merialueen vesisto- ja kalatalous-
tarkkailuohjelman kanssa. Tulosten arvioinnissa pyritaan laskemaan rannikko-
vesien ekologista tilaa kuvaava BBI-indeksi. Rakennusaikaisia ja pitkaaikaisia
vaikutuksia pohjaeliéstoon samoin kuin pohjaelaimiston taantumisen vaikutuk-
sia kalastoon pyritdan arvioimaan. Yhteysviranomainen toteaa, ettd nama sei-
kat on esitettéava arviointiselostuksessa.

Ohjelman tarkkuus on pohjaeldinten osalta liian yleisella tasolla: ohjelmasta
olisi tullut kayda ilmi, miltd alueelta naytteitd aiotaan ottaa ja minka verran.
Tarkeaa on, etta naytteita otetaan edustava maara kultakin pohjanlaatutyypil-
ta. Arviointiselostuksessa tulee esittdd kaikki tulokset naytepisteittdin. Myos
naytteiden maarittdjan nimi tulee mainita.

Linnusto

Koko hankealue sijoittuu seka kansainvalisesti etta kansallisesti tarkeélle lin-
tualueelle (IBA ja FINIBA). Arviointiohjelmassa nykytilan kuvauksessa on ly-
hyesti kerrottu valtakunnallisten lintuvesiensuojeluohjelma-alueiden linnustos-
ta. Tuodaan myds esiin aarimmaisen uhanalaisen, erityisesti suojeltavan kilju-
hanhen levahdysalueet Hailuodossa, Siikajoella ja Liminganlahdella. Yhteysvi-
ranomainen lisaa, ettd hankkeen vaikutusalueella sijaitsee kaksi erityisesti
suojeltavan lajin merikotkan reviiria.

Linnustoon kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan ohjelman mukaan selvittamalla
linnuston perustila kayttden aiempaa tietoa seka taydentéen sita linnustoselvi-
tyksilla (pesimalinnusto- ja muuttoselvitykset). Toérmaysriskid aiotaan arvioida
kaksivaiheisella laskentamenetelmélld. Ensisijaisesti aiotaan arvioida uhan-
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alaisten ja lintudirektiivin liitteen | lajien tormaysriskid. Yhteysviranomaisen
seuraavassa lausumat naktkohdat tulee arvioinneissa ottaa huomioon.

Arviointiohjelmassa todetaan, etta tormaysriskilaskelmissa kaytetddn samaa
menetelmaa kuin mm. Oulunsalo-Hailuoto tuulipuiston linnustovaikutusten ar-
vioinnissa. Yhteysviranomainen totesi kuitenkin ko. tuulipuiston arviointiselos-
tuksesta antamassaan lausunnossa tormaysriskin arvioinnissa puutteita. Sii-
kajoen tuulipuistohankkeessa tormaysriskin laskenta tulee tehda arvioidun |a-
pimuuttajien kokonaismaaran perusteella. Muuttokaytavan sijoittumisesta, la-
jistosta, lukuméaarista ja naiden mahdollisesta vuosittaisesta vaihtelusta, esim.
saaolosuhteiden mukaan, tulee esittaa riittavat tiedot.

Tormaysriskin arvioinnissa on perusteltua kayttaa arvioituja populaatiokokoja.
Arvioinnissa apuna ovat alueella tehdyt havainnot. Koska havainnointi ei ole
taysin aukotonta, on tormaysriskin laskemisessa tehtyjen suorien muuttoha-
vaintojen liséksi arvioitava alueen lapi muuttavien lajien todellinen yksilomaa-
ra. Populaatiokokojen arviointi vaatii riittavasti asiantuntemusta; arvion pohja-
na tulee olla muuttohavainnoinnissa saadun tiedon lisaksi olemassa oleva tie-
to muuttavien lajien muuttoreiteista ja muuttajamaarista ko. alueelta ja sen
ymparistosta.

Arviointiselostuksessa tulee riittavalla tavalla analysoida myds mahdollisen
yomuuton esiintymista ja yomuuttajien tormaysriskia. Populaatiokokojen arvi-
ointi tulee koskea my6s yomuuton arviointia. On arvioitava houkuttelevatko
tuulivoimalaitosten lentoestevalot yomuuttajia.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd térmaysriskin arvioinnissa tulee ottaa huo-
mioon vaikutusalueella pesivien ja levahtavien lintujen ns. paikallisliikehdint&.
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen lausunnossa huomautetaan, ettéa Ou-
lunsalo-Hailuoto -arviointiselostuksessa kaytettiin Bandin mallista ns. tasomal-
lia, jossa linnun lento on vakaata ja suunnaltaan ennustettavaa. Tutkimuslai-
tos toteaa tasomallin olevan laskennallisesti yksinkertainen, mutta se sopii
vain vakaan lennon tormaysriskin mallintamiseen. Suurin osa lintujen lennosta
Perameren rannikolla on kuitenkin ravinnonhankintalentoa ja muuta sellaista
lentoa, joka on vahemma&n ennustettavaa. Siksi tormaysten lukumaarat pitaisi
tutkimuslaitoksen mukaan arvioida myds ns. tilamallilla, mika edellyttaa paikal-
listen pesimalinnuston liikkeiden selvittamista suunnitellulla hankealueella.

Kevat- ja syysmuuton lisdksi merialueilla esiintyy sulkasatomuuttoa, jolloin tie-
tyt sorsalinnut muuttavat sulkimisalueilleen, padasiassa kesalla. Sorsalinnut
saattavat levahtaa tai sulkia suurina parvina. Arviointiselostuksessa tulee ker-
toa sulkasatoparvien mahdollisesta esiintymisesta hankkeen vaikutusalueella.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hanke sijoittuu niin lahelle FINIBA-, IBA ja
Natura-alueiden arvokkaita pesimaalueita, ettd muuttolinnuston lisaksi myés
pesimalinnusto on tunnettava ja arvioitava vaikutukset ennen kuin tiedot ovat
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riittdvid merituulipuiston ymparistévaikutusten arvioimiseksi. Vaikutusten arvi-
oinnissa on eriteltdva uhanalaiset ja luonnonsuojelulain mukaiset erityista suo-
jelua vaativat lajit. Yhteisvaikutukset Oulunsalo-Hailuoto-
tuulipuistohankkeeseen ja Hailuodon liikenneyhteyshankkeeseen sekd Raa-
hen ja Pyhdjoen edustan Maanahkiaisen merituulipuistohankkeeseen tulee
arvioida.

Natura-arviointi

Arviointiohjelman mukaan Natura-arviointi tehdéaéan luonnonsuojelulain 65 §:n
edellyttamalla tavalla luontotyyppi- ja lajikohtaisena arviona. Arviointiohjel-
massa todetaan Natura-verkostoon kuuluvat alueet, jotka todennakoisesti
vaativat Natura-arvioinnin.

Yhteysviranomainen toteaa Natura-arvioinnin tarpeelliseksi. Arvioinnin tulee
kohdistua niihin luontotyyppeihin ja lajeihin, joiden vuoksi hankkeen vaikutus-
alueella olevat Natura-alueet on siséllytetty Suomen Natura-verkostoon. Arvi-
oinnin tuloksena on pohdittava heikentdadkd tuulipuistohanke Natura-alueiden
suojelun perusteena olevia luonnonarvoja (luontotyypit ja lajit).

Natura-arviointi on syyta esittdd omana selkea osionaan YVA-selostuksessa
tai erillisena raporttina.

Natura-arviointi kohdentuu keskeisesti tormaysriskin arviointiin niille lintulajeil-
le, jotka ovat perusteena kohteen sisallyttamiselle Natura-verkostoon. Linnus-
toon kohdistuvien vaikutusten arviointi palvelee suoraan my6s Natura-
arviointia. Liséksi on arvioitava, voiko tuulivoimaloiden ja muiden hankkeessa
tarvittavien rakenteiden toteuttamisesta aiheutua sellaisia vaikutuksia, jotka
iimenevéat Natura-alueilla jaéaolojen, veden laadun, virtausolojen ja aallokon
muutoksena ja vaikuttavat Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajeihin. Kes-
keistd on tuoda esiin, muuttaako hanke alueen jaan- ja aallonmuodostusta ja
rantaeroosiota ja vaikuttaisi sitd kautta luontotyyppien ja kasvilajien elinmah-
dollisuuksiin niin, ettéd luontotyypeille ominainen matala kasvillisuus joutuisi
vaistymaan korkeamman kasvillisuuden tieltd. Yhteysviranomainen katsoo, et-
té Natura-arviointiin on kuuluttava arviointiohjelmassa mainitut kohteet, eli Sii-
kajoen lintuvedet ja suot (FI1105202), Saarenpera-Karinkannanmatala
(FI1105201) ja Isomatala-Maasyvénlahti (F11100203).

Hankkeen elinkaari

Tuulipuiston rakentaminen on suunniteltu toteutettavaksi vuosina 2011-2012
ja tuotanto lopetettaisiin 2038—2040. Suunniteltuna tuotannon lopettamisajan-
kohtana on myds mahdollista uusia tuulivoimalaitosten osia, jolloin tuulipuisto
voisi olla toiminnassa aina vuoteen 2065 saakka.

Arviointiselostuksessa on tuotava esiin hankkeen vaikutukset tuotannon lopet-
tamisen jalkeen: mita tehdaan perustuksille ja tuulivoimaloissa kaytetylle ma-
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teriaalille, mitd tapahtuu keinosaarille ja merikaapeleille. My6s sahkonsiirtoon
liittyvien rakenteiden kayttdikaa ja elinkaarta tulee tarkastella.

Vaikutusten merkittavyys ja arvioinnin epavarmuustekijat

Tulokset on tuotava arviointiselostuksessa esiin ja arvioitava vaikutusten mer-
kittavyyttd. Merkittavyyden arviointi on oltava tietoista ja systemaattista. Mer-
kittavyyden arviointiperusteina voidaan kayttaa esimerkiksi vaikutusten omi-
naisuuksia (laatu ja maara, alueellinen laajuus ja kohdentuminen ihmisryh-
miin, ajallinen kesto, todennakoisyys), ympariston nykytilannetta ja kehitys-
suuntia, tavoitteita ja normeja (ohjearvot, suojellut luontotyypit tai lajit, suoje-
luohjelmat, muut kansalliset ja kansainvéliset velvoitteet, hankkeen suunnitte-
lussa asetetut tavoitteet) seka osapuolten nakemyksia.

Arviointitybhon liittyneet epévarmuustekijat aiotaan asianmukaisesti tuoda
esiin arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen katsoo, ettad on arvioitava
tietojen mahdollisten puutteiden ja keskeisten epavarmuustekijoiden merkitys-
td vaikutusarvioinnin luotettavuudelle. Mikéli tuloksia ei ole tai todetaan, etta
ne voidaan tarkemmin esittdd vasta luvanhakuvaiheessa, on kyse suuresta
epavarmuustekijasta, joka on analysoitava ja tuotava esiin. Epavarmuusteki-
joilla voi olla oma vaikutuksensa hankkeen etenemiselle ja luvanmyoénta-
misedellytyksiin.

Turvallisuus ja onnettomuusriskit

Hankkeeseen liittyvia riskeja ei arviointiohjelmassa ole mainittu. YVA-lain 10
8:n mukaan arviointiselostuksessa on esitettdva arvio mahdollisista ymparis-
téonnettomuuksista ja niiden seurauksista.

Vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Arviointiohjelman mukaan hankkeen toteuttamisvaihtoehtoja vertaillaan seka
sanallisesti ettéd taulukkomuodossa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta ar-
viointiselostuksessa tulee vertailla kaikkien hankkeen vaihtoehtojen vaikutuk-
sia, mukaan lukien O-vaihtoehto. Arviointiohjelmassa mainitut sanallinen ja
taulukkomuotoinen vertailu ovat kayttokelpoisia menetelmia. Eri vaihtoehtojen
hyvia ja haitallisia vaikutuksia vertailemalla on tarkoitus saada tietoa paatok-
senteon pohjaksi, joten vertailun tulee olla riittdvan analyyttista.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuuden arviointia ei mainita arviointiohjelmassa.
Vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuden arviointi ovat arvi-
ointimenettelyn keskeisintd osaa. Hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen voivat
vaikuttaa mm. luonnonolosuhteet, hankkeen tekniset ominaisuudet ja ratkaisut
sekd ymparistovaikutukset. Toteuttamiskelpoisuutta on syyta tarkastella arvi-
ointiselostuksessa omana selke&né lukunaan.

Haitallisten vaikutusten lieventaminen

Arviointiselostuksessa aiotaan aivan oikein esittdd keinot, joilla haitallisia vai-
kutuksia on mahdollista lieventaa tai ehkaista. Haitallisten vaikutusten lieven-
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tamiskeinoja on paras tarkastella arviointiselostuksessa omana lukunaan. Jos
hanke toteutetaan, lieventamiskeinojen kayttdé on keskeista. Haitallisten vaiku-
tusten lieventamiskeinoja tulee tarkastella ainakin vesiymparistoon, kalastoon
ja kalastukseen, maankayttoon, ihmisiin, virkistyskayttoon, maisemaan, luon-
non monimuotoisuuteen ja siind erikseen lintuihin sek& Natura-arvojen sailyt-
tamiseen.

Seurantaohjelma

Arviointiohjelmassa mainitaan, ettd arviointiselostukseen laaditaan ehdotus
vaikutusten seurantaohjelmaksi. Seurantaohjelman laatimisessa huomioitavia
asioita on listattu. Niitd on syyta kasitella myo6s arviointiselostuksessa hank-
keen seurantaohjelmaehdotuksessa; keskeisimpinda menetelmat, seurantati-
heys ja mahdollinen ennakkoseuranta. Seurantaohjelman tulee siséltaa ympa-
riston tilan eri osa-alueet (mm. veden laatu, pohjaeliostd, vedenalainen luonto,
kalasto seka linnusto).

Hankkeen toteuttamisen edellyttaméat suunnitelmat, luvat ja paatdkset

Hankkeen edellyttaméat luvat ja suunnitelmat on tuotu esiin arviointiohjelmas-
sa. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd YVA-menettelyn ja Natura-
arvioinnin kytkeytyminen lupaprosessiin on syyta tuoda esiin arviointiselostuk-
sessa (YVA-lain 13 § ja luonnonsuojelulain 658). Lisaksi tulee arvioida hank-
keen toteuttamiskelpoisuuden kannalta yleisella tasolla my6s luvanmyonté-
misedellytyksia.

Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestamisesta

Arviointimenettelyn kulku kuulemismenettelyineen kerrotaan arviointiohjel-
massa. Tuodaan esiin selkeasti, miten YVA-menettelyyn on mahdollista osal-
listua. Yhteysviranomainen lisda, etta arviointiohjelma (ja jatkossa arvioin-
tiselostus) on n&htavilla mainittujen Hailuodon ja Siikajoen kuntien liséksi Lu-
mijoen ja Oulunsalon kunnissa seka kaikkien néiden paakirjastoissa.

Kohdassa 1.3.4 "Seurantaryhma" mainitaan, ettd seurantaryhméan tehtavéa on
varmistaa, etta varsinainen arviointityo ja sité varten tehtavat selvitykset ovat
riittdvid ja asianmukaisia. Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-menettelyn
tavoitteena on edistda ymparistbvaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon
ottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa sekd samalla lisata kansalaisten
tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. Seurantaryhma kuuluu nykyisin
moniin YVA-menettelyihin, vaikka YVA-lainsaadanndssa ei ole mainintaa seu-
rantaryhmastéa. Nain ollen seurantaryhmalle ei voida asettaa sellaisia tavoittei-
ta kuin "varmistaa, ettéd varsinainen arviointityo ja sita varten tehtavat selvityk-
set ovat riittavia ja asianmukaisia”. Seurantaryhma palvelee tiedonvalitysta ja
vuorovaikutusta niiden tahojen kesken, jotka kokouksiin osallistuvat. YVA-
lainsdadantd edellyttdd, ettéa "yhteysviranomainen tarkistaa arviointiohjelman
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ja arviointiselostuksen sekd antaa niistéa lausuntonsa" (YVAA 58). Edelleen
YVA-lain 12 8:n mukaan yhteysviranomainen antaa lausuntonsa arvioin-
tiselostuksesta ja sen riittavyydesta, ja lausunnossa on esitettdva yhteenveto
muista lausunnoista ja mielipiteista.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu seka selvitysten ja arviointiselostuksen valmis-
tumisajankohta

Luvussa 1.5 mainitaan, etta YVA-menettely kadynnistyi tammikuussa 2010 ar-
viointiohjelman laatimisella. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta virallisesti
arviointimenettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjelman
yhteysviranomaiselle.

Arviointiohjelman luvuissa 1.5 ja 2.5.11 on ristiriitaisia arvioita YVA-menettelyn
aikataulusta. Niiden mukaan YVA-menettely paattyisi vuoden 2010 lopussa tai
alkuvuodesta 2011. Yhteysviranomainen toteaa aikataulutavoitteen joka tapa-
uksessa, myos aiempien YVA-hankkeiden nékdkulmasta, erittdin haasteelli-
sena. Selvitysten tekemisen lisaksi myos tulosten laadukkaaseen raportointiin
tulee varata riittavasti aikaa.

Luvussa 2.5.11 ilmoitetaan tavoitteeksi, ettd alustavia rakennustdita kaynnis-
tettaisiin vuonna 2011 ja voimalat pystytettaisiin vuonna 2012. Yhteysviran-
omainen nékee aikataulutavoitteen kireana. Ymparistbvaikutusten arvioin-
tiselostuksessa on syyta tarkastella hankkeen toteutumisaikataulua tarvittavi-
en kaava- ja lupamenettelyjen valossa realistisemmin.

Raportointi

Arviointiohjelma on helppolukuinen ja rakenteeltaan selked. Se sisaltda melko
paljon suoria lainauksia muista julkaisuista. Lainaukset eivét sellaisenaan valt-
tamatta palvele juuri kyseessa olevaa hanketta ja sen arviointia. Arvioin-
tiselostuksessa tulee arvioinnin perustana kéaytetysta tiedosta tuoda esiin
hankkeen ja sen vaikutusten arvioinnin kannalta oleelliset seikat.

Kaytettyihin lahteisiin on viitattu arviointiohjelmassa paaasiassa asianmukai-
sesti. Arviointiselostuksessa tulisi viela kiinnittd& huomiota viittauksien erotta-
miseen, jos kyseessa on useampi samanniminen lahde.

Arviointiselostuksessa tulee lahdeviittauksin ilmaista muista tutkimuksista ja
selvityksista peraisin olevat tiedot. Talloin lukija voi paremmin hahmottaa tas-
sa kyseisessa arvioinnissa saadut tulokset. Aiempien tutkimustulosten sovel-
tuminen arvioitavana olevaan hankkeeseen tulee tuoda esiin perustellen.

Arviointiselostuksen yhteenveto

Arviointiselostuksessa on oltava yhteenveto valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n nojalla. Yhteenvedon on tarkoitus auttaa hahmottamaan
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asiakokonaisuus ja loytamé&an sujuvasti hankkeen arvioidut ymparistovaiku-
tukset.

Yhteysviranomaisen lausunnon yhteenveto ja johtopaattkset

Selvitettavat vaikutustyypit on paaosin tunnistettu arviointiohjelmassa. Yhteys-
viranomainen on tassa lausunnossaan esittanyt tadydennyksia ja tarkennuksia
hankekuvaukseen ja vaihtoehtotarkasteluun seké ohjelmassa esitettyihin sel-
vityksiin.

Jatkotydssa tulee erityisesti kiinnittda huomiota ja resurssit kohdentaa etenkin
hankkeen aiheuttamiin merkittavimpiin ymparistovaikutuksiin. Naitd ovat en-
nalta arvioiden ihmisiin, vesiymparistoon ja luonnon monimuotoisuuteen koh-
distuvat vaikutukset seka hankkeiden yhteisvaikutukset. Selvitykset palvelevat
myoOs Natura-arviointia, joka tassa tapauksessa liittyy oleellisesti YVA-
menettelyyn.

Vaikutusten merkittdvyyden arviointiin ja arvioinnin epavarmuustekijoiden tar-
kasteluun on paneuduttava arviointiselostuksessa. Keskeisintd osaa arviointi-
menettelyssa ovat myos vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoi-
suuden tarkastelu. Erityisesti on pohdittava haitallisten vaikutusten vahentéa-
miskeinoja.

Suunniteltu tuulivoimapuistohanke edellyttda Siikajoen rantayleiskaavan muu-
tosta ja laajennusta. Yleiskaavoituksessa tulee ottaa huomioon alueella voi-
massa olevan maakuntakaavan sisaltd ja tavoitteet seka sen ohjausvaikutus.
Koska suunnitellut tuulivoimalapuistot eivat ole Pohjois-Pohjanmaan maakun-
takaavan mukaisia, Pohjois-Pohjanmaan liiton tulee ottaa kantaa siihen, pi-
taaké maakuntakaavaa muuttaa ennen kuin rantayleiskaavan muutos- ja laa-
jennus voidaan laatia.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

YVAL:n 10.1 8:n perusteella hankkeesta vastaavan tulee selvittdd hankkeen
ja sen vaihtoehtojen vaikutukset arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siita
antaman lausunnon perusteella. Yhteysviranomainen on tdssa lausunnossa
useassa kohdassa edellyttéanyt tarkennettavaksi hankkeen kuvausta ja vaihto-
ehtotarkastelua seka arviointiohjelmassa laadittavaksi esitettyja selvityksia.

Arviointiselostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n edellytys siita, ettd selostuksessa on esitettava tarpeellises-
sa maarin selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmas-
ta on otettu huomioon. Havainnollisesti tama voidaan toteuttaa esim. tauluk-
komuodossa, johon yhteysviranomaisen lausunnon nékdkohdat on listattu ja
vieressa on ytimekas vastaus tai viittaus milta sivulta vastaus loytyy.
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Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus lahettda yhteys-
viranomaisen lausunnon hankkeesta vastaavalle. Kopiot arviointiohjelmasta
annetuista lausunnoista ja mielipiteistd yhteysviranomainen toimittaa hanke-
vastaavalle; alkuperéiset lausunnot sailytetddn ja arkistoidaan Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetdan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipi-
teen esittajille. Lausunto on néhtavilla Hailuodon, Lumijoen, Oulunsalon ja Sii-
kajoen kunnanvirastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan elin-
keino-, liikenne- ja ymparistokeskuksessa (Veteraanikatu 1, Oulu), myods sah-
koisena osoitteessa www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/yva > Vireilla olevat
YVA-hankkeet > Energian tuotanto > Siikajoen tuulipuistohanke, Siikajoki.

SUORITEMAKSU

Suoritemaksu on 8400 €. Lasku lahetetddn mydhemmin Valtion talous- ja
henkilostéhallinnon palvelukeskuksesta Mikkelista.

Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1387/2006) olevan alu-
eellisen ymparistokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutaulukon
mukaisesti: lausunto arviointiohjelmasta, kun hanke tai sen vaikutukset ulottu-
vat neljan kunnan alueelle (yhden kunnan alueelle 4800 €, kolmesta lisakun-
nasta kustakin 1200 €:n lisdmaksu, yhteensa 8400 €). Hankkeen vaikutukset
ulottuvat Siikajoen, Hailuodon, Lumijoen ja Oulunsalon kuntien alueelle.

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaraa-
misessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskukselta. Liit-
teena 1 ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Luonnonsuojelupaallikko Eero Kaakinen

Diplomi-insinddri Heli Harjula
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Suomen ymparistokeskus

Siikajoen kunta

Hailuodon kunta

Lumijoen kunta

Oulunsalon kunta

Finavia, Oulun lentoasema

Fingrid Oyj

Hailuodon luonnonsuojeluyhdistys ry

Kainuun elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus, kalatalous
Liikennevirasto

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut
Museovirasto

Oulun seudun seutuhallitus

Oulun seudun ymparistotoimi liikelaitoksen johtokunta
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus, Liikenne- ja inf-
rastruktuuri -vastuualue

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry (PPLY)
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Pohjois-Pohjanmaan museo

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -
vastuualue

Paaesikunta, Operatiivinen osasto

Rajavartiolaitos, Lansi-Suomen merivartiosto

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympaéristokeskus, Ymparistd ja
luonnonvarat -vastuualue, alueidenkaytto-, vesivara- ja ymparistonsuojeluyk-
sikot

Mielipiteiden antajat
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Liite 1. MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen
Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi
vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympaéaristékeskuksel-
ta.

Oikaisuvaatimusaika
Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuuden (6) kuukauden kulu-
essa lausunnon antamispaivasta, jolloin lausunnosta perittava maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisaltd ja allekirjoittaminen
Oikaisuvaatimuskirjelméassa on ilmoitettava:
e oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite
o ymparistbkeskuksen paatds, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, alkuperai-
sena tai kopiona
e oikaisu, joka maksuun vaaditaan
e oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelmé on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai asiamiehen alle-
kirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttdd hanen laillinen edustajansa tai
asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija on joku muu henkild, oikaisuvaa-
timuskirjelméssa on ilmoitettava myds taméan nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelmén perille toimittaminen
Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ymparistékes-
kuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi toimittaa henkilokohtaisesti tai
valtuutetun asiamiehen valityksella. Sen voi omalla vastuulla l&ahettda myos postitse,
lahetin valityksella, telekopiona tai sdhkdpostina. Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitet-
tava niin ajoissa, etta se on perilla viimeistaan oikaisuvaatimusajan viimeisena paiva-
na ennen elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskuksen aukioloajan p&aattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelmén toimittamisesta telekopiona tai sé&hkodpostina saadetaan
tarkemmin sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa laissa
(13/2003)

Yhteystiedot
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen
postiosoite PL 86, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90130 Oulu
puhelin 020 636 0020 (asiakaspalvelu)
telekopio 08 816 2869
sahkoposti kirjaamo.pohjois-pohjanmaag(at)ely-keskus.fi
virka-aika 8.00 - 16.15



30/58

LITE 2. LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Lausuntoja ja mielipiteitd Siikajoen tuulipuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelmasta toimitettiin
yhteysviranomaiselle yhteensa 23 kpl.

Fingrid Oyj

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtid, joka vastaa Suomen séhkdjarjes-
telman toimivuudesta sahkdmarkkinalain perusteella sille mydnnetyn sahkoverkkolu-
van ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava sdhkdmarkkinalain edellyttamaét velvoit-
teet pitkdjanteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltaan riittava.

Fingrid Oyj on asettanut tuulivoimalaitokselle lahtokohtaisesti samat liityntéavaatimuk-
set kuin muillekin séhkdntuotantolaitoksille. Yleiset vaatimukset on maaritetty poh-
joismaisissa tuulivoimalaitosten liittymisehdoissa (Nordel Connection Code for Wind
Turbines, November 2006), jonka liteosassa on esitetty kansalliset vaatimukset.
Muuten liityttaesséa kantaverkkoon noudatetaan suomalaisia ns. yleisia liittymisehtoja
(YLE2007) ja voimalaitoksille asetettuja jarjestelmateknisia vaatimuksia (VJV2007).

Lahtdkohtaisesti tuulivoimapuisto on liitettéava 400 kV jannitteiseen verkkoon, kun tuu-
livoimapuisto on teholtaan yli 250 MVA tai jos tuulivoimapuiston yhteisteho on 100 -
250 MVA ja tuulivoimapuistoa ei ole sahkoverkon kannalta teknistaloudellisesti tarkoi-
tuksen mukaista liittdd 110 kV verkkoon. Alle 100 MVA tuulivoimapuistot voidaan
paasaantoisesti liittdd 110 kV jannitteiseen verkkoon, mutta hankkeesta vastaavan on
sovittava tuulivoimapuiston liitynnan teknisesté toteutustavasta hyvissa ajoin Fingridin
kanssa. Kaytanndssa Fingrid laatii alueen sahkoénsiirtoverkkojen kehitystarpeet ja pe-
riaatteelliset ratkaisut yhtend kokonaisuutena yhteistydssa alueelle voimantuotantoa
suunnittelevien tahojen kanssa. Nain varmistetaan teknistaloudellisesti parhaat verk-
koratkaisut ja liityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliityntd ja liittymisjohdot kuuluvat
olennaisena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin. Intercon-
Energy Oy on ollut yhteydessa Fingridiin tuulipuiston kantaverkkoon liittdmisesta, ja
arviointiohjelman sivuilla 21-25 on esitetty 110 kV voimajohtoliitynta.

Yhtiolla ei ole muuta lausuttavaa arviointiohjelmasta. Tarvittaessa hankkeessa toimii
yhteyshenkiléna Sami Kuitunen, puh. 030 395 5220.

Hailuodon kunta

Arviointiohjelmassa on kattavasti esitetty tutkittavaksi hankkeen ymparistdvaikutuk-
set.

Hailuodon Luonnonsuojeluyhdistys

YVA-arviointiohjelma sindnsa kattaa kylla vaikutusten arviointiin tarvittavat eri osa-
alueet. Kokonaisndkemyksen ja paatdsten teon perusteiden kannalta selvityksessa
tulee kuitenkin selkeasti esille kaksi perusongelmaa:

1. Tiukka aikataulu ja selvitysta tekevien konsulttien kapasiteetti ei todennékoisesti
mahdollista nain monipuolisten ja laajaa asiantuntemusta vaativien selvitysten te-
kemista. Nain on kaynyt ilmeisesti ainakin Oulunsalo-Hailuoto -
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2.2.
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tuulipuistohankkeen osalta, jossa saatujen todellisten asiantuntijatahojen lausun-
tojen mukaan on runsaasti vakavia puutteita, oletuksia, epamaaraisyyksia ja suo-
ranaisia virheitd. Hankkeeseen negatiivisesti vaikuttavia asioita, esim. lintujen
térmaysriskia tai vaikutuksia vedenalaiseen luontoon on aliarvioitu. Aineistot ovat
usein olleet liilan pienia ja seuranta-ajat lyhyitd. Nain nayttad kayvan myos Siika-
joen tuulipuistohankkeen YVA-arvioinnissa.

Nain suurten rakentamishankkeiden osalta ei Perameren alueelta ole mink&anlai-
sia kokemuksia, joten YVA-arviointiin tulisi varata riittavasti aikaa. Siikajoen tuuli-
voimahankkeen YVA-ohjelma on kansilehden mukaan paivatty 1.6.2010. Kuiten-
kin ohjelmassa todetaan, etta linnustoon kohdistuvat vaikutukset on tarkoitus sel-
vittdd jo vuoden 2010 aikana. Yhteysviranomaisen lausunto on ajoitettu syys-
kuuksi 2010 ja rakennustoiminta on tarkoitus aloittaa jo kesalla 2011.

Useista kutakuinkin samanaikaisista hankkeista huolimatta kokonaisuuden ja rin-
nakkaisvaikutusten arviointiin ei kiinniteta riittavasti huomiota. Perdmeren alueelle
suunnitellaan lahes samanaikaisesti useita tuulipuistoja, joihin pyritdén sijoitta-
maan maksimimaara voimaloita. Ymparistdvaikutusten arvioinnit ja ilmeisesti ra-
kentamispaatoksetkin tehd&én kullekin hankkeelle erikseen, yksi kerrallaan. Hai-
luodon luonnonsuojeluyhdistyksen tiedossa ei ole, onko kokonaisuus kenenkaan
hallussa, vaikka lahes koko Perdmeren rannikkoalue tulisi nyt olemassa olevien
suunnitelmien mukaan muodostamaan léahes yhtenaisen tuulivoimalakentan. Hai-
luodon luonnonsuojeluyhdistyksen nakemyksen mukaan seka Siikajoen ettd Hai-
luodon tuulipuistojen ja Hailuodon kiinte&n yhteyden yhteisvaikutukset on arvioi-
tava huolellisesti ja kokonaissuunnittelussa tulee huomioida erityisesti seuraavat
nakokohdat:

Lintujen muuttoreitit ja pesimé&alueet. Tassa mielessa sekd Hailuoto-
Oulunsalon ettd Siikajoen tuulipuistohankkeiden sijainti on mahdollisimman
huono. Lintujen muuttoreitit ja pesimaalueet tulee arvioinnissa tarkoin huomi-
oida ja tassa kayttaa saatavilla olevaa riittdvaa tietoa ja asiantuntemusta.

Tuulivoimaloiden vaikutus vedenalaiseen luontoon. Riista- ja kalatalou-
den tutkimuslaitoksen tutkijan Antti Lappalaisen mukaan voimala-alueiden si-
saan jaisi laajimmillaan 15 prosenttia Perameren Suomen puoleisista alle 15
metrin syvyisista alueista ja kolmasosa alle 10 metrin syvyisista alueista. Na-
ma matalikot ovat kuitenkin todenndkoisesti paikallisia monimuotoisuuden
keskittymia, joissa esiintyy runsaasti simpukoita, pohjaelaimia ja kaloja. Pe-
rameren ammattikalastajien puheenjohtajan Esko Vaatajan mukaan suunnitel-
lut tuulivoimahankkeet yhdess& Morenia Oy:n Perdmeren merihiekan noston
kanssa tuhoavat pohjoisen Perameren Suomen puoleiselta alueelta yli puolet
alueen matalikoista, mika aiheuttaisi suuren ekokatastrofin ja tuhoaisi alueen
merikutuiset kalakannat. Meren ekosysteemin sailyminen on kalastajille valt-
tamaton elinehto ja merikalastusmahdollisuuksien ja elinkeinon sailyminen on
perameren alueelle oleellisen tarkeaa.

Siikajoen ja Hailuodon valisen merialueen kautta kulkee yksi tarked Oulujo-
keen pyrkivdn merilohen vaellusreitti. Tuulipuiston vaikutus tdh&n merilohen
vaellukseen on kokonaan selvittamatta.
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2.3. Vaikutukset jadkenttien liikkeisiin. Jadkenttien liikkeet ja rantaeroosio ovat
oleellinen tekija Hailuodon ja sen lahialueiden ainutlaatuisen maankohoamis-
rannikon erityisominaisuuksien sailymisessd. Hankkeiden vaikutus jaakentti-
en liikkeisiin talla alueella tulisi huolellisesti selvittaa.

2.4. Vaikutus maisemaan ja kulttuuriympaéaristéon. Suunnitellussa laajuudessa
Hailuoto-Oulunsalon ja Siikajoen tuulipuistohankkeet, yhdessa kiintean yhtey-
den kanssa, tuhoavat alueen perinteisen luonto- ja kulttuurimaiseman kuta-
kuinkin peruuttamattomasti.

Hailuodon luonnonsuojeluyhdistyksen kasityksen mukaan tuulivoimaa ollaan suunnit-
telemassa Peramerelle ja Hailuodon lahialueelle enemman, kuin sille todellisuudessa
on kaytt6a. Hailuoto-Oulunsalo -alueen tuulivoimaloiden lukumaaraa rakentaja on pe-
rustellut silla nakemyksella etta tarvittavan infrastruktuurin vuoksi vahempaa ei kan-
nata rakentaa. Todellista kustannuslaskentaa, jossa kustannusperusteisesti arvioi-
daan my6s merirakentamisen negatiiviset vaikutukset, ei tehda tai niita aliarvioidaan
tavalla, joka ohjaa ndkemyksid merirakentamisen suuntaan. Mikali tuulipuistosuunni-
telmat toteutetaan kokonaisuudessaan, nousevat ndiden negatiivisten vaikutusten
kustannukset Hailuodon ja sen ymparistdalueiden luonto- ja kulttuuriarvojen osalta
todennakdisesti arvaamattoman suuriksi, eika virheita voida jalkikateen millaan seu-
rantaohjelmalla korjata. Hailuodon luonnonsuojeluyhdistyksen nakemyksen mukaan
tuulivoimaloiden maaréaé Hailuodon lahiympariston merialueella (Siikajoki, Hailuoto-
Oulunsalo) tulee ratkaisevasti vahentaa, tai hankkeita ei tulisi laisinkaan toteuttaa.

Kainuun elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus, kalatalous

Kalastoon ja kalastukseen kohdistuvien vaikutusten arviointia on kasitelty arviointioh-
jelman luvuissa 5.3.2 ja 5.4.2. Hankealueen kalasto ja kalastus on tarkoitus selvittda
taydentamalla jo olemassa olevia tietoja haastatteluin. Nykytilaa muuttavina tekijéina
arvioidaan mm. veden laadun, virtausten, pohjan olosuhteiden ja kasvillisuuden muu-
tosten seka magneettikenttien ja voimalaitosten kayntidénen vaikutuksia.

Ohjelmassa on tuotu esille kalaston ja kalastuksen kannalta keskeisia arviointikohtei-
ta, mutta arviointimenetelmi& tai mahdollisia vaikutusmekanismeja ei ole tarkemmin
esitelty. Arvioinnissa on ohjelmassa mainittujen vaikutusten lisaksi syyta Kiinnittda
huomiota myds mahdolliseen kalastuksen estymiseen (esim. seisovien pyydysten
ankkurointi) hankkeen edellyttdmien rakenteiden vuoksi. Huolellisesti toteutettuna oh-
jelman mukaisella arvioinnilla on mahdollista tuottaa tarvittavat tiedot lupaprosessia
varten.

Perameren rannikon matalikkoalueilla on vireilld useita niiden tilaan vaikuttavia hank-
keita. Matalikot ovat kuitenkin tarkeita kalojen lisdantymis- ja syonngsalueita ja siksi
myds merkittdvid kalastusalueita. Arviointiselostuksessa on pyrittava arvioimaan
my0Os eri hankkeiden yhteisvaikutuksia koko Perdmeren mittakaavassa ja Siikajoen
tuulipuistohankkeen osuutta siita.

Liikennevirasto

Liikenneviraston Lansi-Suomen vaylayksikko katsoo, etta arviointiohjelma on laadittu
riittdvan laajaksi ja monipuoliseksi, kahta eri vaihtoehtoja (+VEO) koskevaksi. Liiken-
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nevirastolla on edustus tdmén YVA-hankkeen seurantaryhmassa, jolloin laitoksen
nakemykset tulevat huomioiduksi merenkulun ja vesilikenteen nakoékulmasta

Suunniteltu tuulipuisto VE1 sijoittuu olemassa olevan, valtion yllapitamén 1,8 m kul-
kusyvyisen venevaylan molemmille puolille. Tata vaylaad kayttavat paaosin vapaa-
ajan veneilijat, kalastajat ja muut alueella liikennoivat hinaajat. Vaikutukset vaylalla
likennointiin tulee arvioida ja yksittdisten tuulimastojen sijoittelu hoidettava riittavan
etddlle vaylasta ja sen kelluvista turvalaitteista.

Suunnitellun tuulipuiston VE2 alueella ei ole valtion yllapitamia vaylia eika turvalaittei-
ta. Siikajoen jokiuoman "sisd&n" johtaa ns. kalastusvayla, joka on kunnan tai paikal-
listen kalastajien yllapitama.

Liikennevirastolla ei ole suunnitteilla tai tiedossaan uusia vesivayla- tai satamahank-
keita nyt kyseessa oleville suunnittelualueille.

Koska Siikajoen tuulipuistoa suunnitellaan vesiliikenteen vaikutusalueella, silla voi ol-
la vaikutuksia myo6s vesiliikenteen turvallisuuteen, esimerkiksi rannoilla sijaitsevien
turvalaitteiden nékyvyyden tai tunnistamisen vuoksi. Nama tulisi YVA-arvioinnissa
selvittda yhdessa vaylan kayttajien ja vesilldliikkujien kanssa. Kauppamerenkulkuun
littyvaa alusliikennetta suunnittelualueella ei ole.

Lansi-Suomen vaylayksikkd katsoo, ettei silla ole edunvalvontansa puolesta muuta
huomauttamista tdhan arviointiohjelmaan. Siikajoen tuulipuiston ymparistovaikutusten
arviointiohjelma voidaan hyvaksya aloittaa sen pohjalta varsinainen ymparistovaiku-
tusten selvitys yllamainitut kommentit huomioiden.

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi

Yleisena huomiona Liikenteen turvallisuusvirasto pitda tarkeana sitd, etta tuulivoima-
rakentamisen mahdolliset vaikutukset lento- ja meriliikenteen turvallisuudelle seka
tuulivoimaloiden mahdolliset vaikutukset ilma- ja merivalvontatutkiin otetaan huomi-
oon. Myo6s tuulivoimaloiden vaikutukset lento- ja merilikenteen sujuvuudelle tulisi
huomioida.

YVA-ohjelmassa on huomioitu lentoesteluvan tarve ennen tuulivoimaloiden pystytys-
td. YVA-ohjelmassa viitataan vanhaan lakiin. Uusi ja voimassa oleva laki on
1194/2009 ja 165 8. Lupaa tuulivoimaloiden ja niiden rakentamiseen tarkoitettujen
nostureiden sekd mahdollisiin muihin hankkeen kannalta tarpeellisiin korkeisiin estei-
siin tulee hakea ennen esteiden asettamista ilmailulain mukaisesti Liikenteen turvalli-
suusvirastolta.

Lumijoen kunta

Lumijoen kunnanhallitus lausuu teknisen lautakunnan ehdotuksen mukaisesti Siika-
joen tuulipuiston arviointiohjelmasta, ettd ohjelmassa on kattavasti esitetty tutkitta-
vaksi otettavat ymparistovaikutukset, mutta Lumijoen kannalta on erityisen tarke&a
tutkia varsinkin rakennusaikaiset vaikutukset kalastoon ja Liminganlahden veden laa-
tuun.
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Metsahallitus
Metsahallituksen lausunto

Tuulipuistohanke ei sijaitse Metsé&hallituksen hallinnoimalla vesialueella, mutta rajau-
tuu Metsahallituksen hallinnoimaan yleiseen vesialueeseen. Metsdhallitus hallinnoi
myds osia tuulipuistoalueen lahell sijaitsevista seuraavista Natura-alueista:

Alue Kunta Tunnus SCI, SPA
Huhtaneva - Lumineva Siikajoki, Lumijoki, Ruukki Fl1105200 | SCI

Sadrenpera - Karinkannanmatala Siikajoki, Lumijoki Fl1105201 | SCI, SPA
Siikajoen lintuvedat ja suot Siikajoki, Raahe Fl1105202 | SCI, SPA
Isomatala - Maasyvanlahti Hailuoto Fl1100203 | SCI, SPA
Liminganlahti Qulunsalo, Liminka, Lumijoki, Kempele FIH102200 | SCI, SPA

SCI -alueet ovat luontodirektiivin mukaisia erityisten suojelutoimien alueita. SPA -
alueet ovat puolestaan lintudirektiivin mukaisia erityissuojelualueita.

Yleisesti ottaen YVA -ohjelma on selkeé ja loogisesti eteneva kokonaisuus. Kieli on
hyvaa ja kaavakuvat ovat selkeita.

Luvussa 2.2.4 esitellaan tuulivoimaloiden perustustapoja. Perustustavalla on keskei-
nen merkitys, kun arvioidaan hankkeen vaikutuksia vedenalaiselle luonnolle. Sen
vuoksi my6hemmin valmistuvassa arviointiselostuksessa tulisi olla valittuna tuulivoi-
maloiden perustustapa tai sitten vaikutuksia tulisi arvioida sen vaihtoehdon mukaan,
joka aiheuttaa eniten vaikutuksia.

Luvussa 2.6 kasitellaan Siikajoen tuulivoimahankkeen liittymistd muihin hankkeisiin.
Erityisen tarke&d olisi arvioida yhteisvaikutuksia laheisten tuulivoimahankkeiden
kanssa. Tassa luvussa voisi mainita Valtioneuvoston hyvaksyman vesienhoitosuunni-
telman ja vesienhoidon toimenpideohjelman.

Luvussa 3.2 todetaan aivan oikein, etta tuulipuiston merkittdvimpia ymparistévaiku-
tuksia ovat maisema- ja linnustovaikutukset. Luvussa 4.3.1 on jatetty mainitsematta,
ettd Hailuoto ja hankealueen itdpuolella sijaitseva Liminganlahti ovat valtakunnallises-
ti arvokkaita maisema-alueita. Suoraan voisi my6s todeta, ettd Hailuoto on valtakun-
nallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriymparisto.

Luvussa 4.2 todetaan alueen kaavoitustilanne. Lainvoimainen maakuntakaava ei
osoita hankealueelle tuulivoimaloiden aluetta. Valtakunnallisten alueidenkayttétavoit-
teiden mukaan maakuntakaavoituksessa on osoitettava tuulivoiman hyddyntadmiseen
parhaiten soveltuvat alueet. Pieni osa hankealueesta sisaltyy lainvoimaisen Siikajoen
rantayleiskaavan osoittamalle tuulivoimaloiden alueelle. Selvitys "Tuulivoimatuotan-
toon soveltuvat alueet Merenkurkussa ja Peramerelld” (Suomen ymparistd 666,
2004) toteaa Siikajoen Varessaikan alueen soveltuvan tuulivoimarakentamiseen mel-
ko huonosti ja alueen kapasiteetti on melko pieni, 4-7 voimalaa.

Luvussa 4.8.5 kasitelladn hankealueen linnustoarvoja. Vaihtelevista biotoopeista joh-
tuen pesiva seka levahtava muutonaikainen lintulajisto on monimuotoinen. Hanke-
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aluetta lahiymparistdineen voidaan pitda linnustoltaan poikkeuksellisen monilajisena.
Hankealue kuuluu kansainvélisesti tarkeisiin lintualueisiin (IBA) ja kansallisesti tarkei-
siin lintualueisiin (FINIBA). Hankealueen laheisyydesséa sijaitsevat Natura 2000 -
alueet kuuluvat Natura-verkostoon lintudirektiivin mukaisina erityissuojelualueina
(SPA). Hankealuetta ymparoi valtakunnalliseen lintujensuojeluohjelma-alueeseen
kuuluvat Hailuodon Ranta-Alueet, Sdarenpera ja Karinkannanmatala, Merikylanlahti-
Ulkonokka jne. sek& hieman kauempana Liminganlahti.

Luvussa 5 tarkastellaan arvioitavia ymparistovaikutuksia ja kuvataan menetelmia nii-
den arvioimiseksi. Naiden osalta Metsahallitus toteaa, ettd vedenalaiseen luontoon
kohdistuvat selvitykset edellyttavat riittdvaad maarad naytteita (sedimentit, pohjaelai-
met, kasvillisuus) ja monipuolisia tutkimusmenetelmid, jotta on mahdollista saada luo-
tettava nykytilakuvaus vaikutusten arviointia varten. Hankealueet ovat kokonaisuu-
dessaan hyvin matalia ja siten potentiaalista syvyysvyohyketta vesikasvillisuudelle.
Vesikasvillisuus taas toimii selkdrangattomien elinympadristéna ja voi toimia kalojen
syonnos- ja kutualueena. YVA-ohjelmassa ei kerrota, milla menetelmalla vedenalai-
sen kasvillisuuden inventoinnit on tarkoitus tehda.

Merkittavien linnustoarvojen johdosta linnustoselvitysten tulee olla varsin perusteelli-
sia, jotta voidaan arvioida luotettavasti esimerkiksi tormaysriskit.

Maisemavaikutusten arviointi edellyttdéa monipuolisia menetelmia ja mallinnuksia,
koska tuulipuistoalue lahes rajautuu Hailuodon valtakunnallisesti arvokkaaseen mai-
sema-alueeseen ja kansallismaisemaan.

Luvussa 5.8. tarkastellaan yhteisvaikutuksia muiden tuulipuistohankkeiden kanssa ja
mainitaan erityisesti linnustovaikutukset, kalasto- ja kalastusvaikutukset sek& mahdol-
liset vedenlaatumuutokset ja niiden aiheuttamat vaikutukset. Tassa yhteydessa pitaisi
nostaa esille myds maisemalliset yhteisvaikutukset. Suomi on sitoutunut maisemaa
koskevaan eurooppalaiseen yleissopimukseen, joka velvoittaa edistamaan maise-
mansuojelua. Sopimuksen 6. artikla liséksi velvoittaa analysoimaan maisemien omi-
naispiirteet ja niitd muuttavat voimat ja paineet seka kiinnittdmaan huomiota muutok-
siin. Maisemayleissopimus olisi syyta mainita ja ottaa huomioon YVA -menettelyssa.

Seuraavassa on muutamia irtohuomioita YVA -ohjelmasta:
- muutamista kuvista puuttuu selitteitd;

- Natura- ja suojelualueiden kartoissa ei ole merkitty hankealueita, mik& helpottaisi
hahmottamista;

- kuva 51: Morenia Oy:lle on tehty paljon pohjaelainndytteenottoa Hailuodon ympa-
ristdssa (ks. Morenian YVA);

- taulukko 16: pitéisi kertoa, mitkd vedenalaiset luontotyypit ovat harvinaisia Pera-
merelld ja mitk& kyseisista luontotyypeista Peramerella yleensakaan esiintyy.
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Museovirasto

Museovirasto lausuu ohjelmasta arkeologisen kulttuuriperinnén suojelun kannalta.
Rakennetun kulttuuriympariston suojelun osalta on kuultava Pohjois-Pohjanmaan
museota.

Maassa olevat muinaisjadnnokset

YVA-ohjelman sivulla 53 olevassa taulukossa on listattu hankealueen lahimmat, talla
hetkella tiedossa olevat muinaisjaannokset. Taulukossa on kiinteiden muinaisjaan-
ndsten liséksi lueteltu myods irtainten muinaisesineiden l6ytbpaikkoja. Museovirasto
haluaa tuoda esille, ettd muinaisesineiden |6ytbpaikat eivét ole suojelukohteita, eivat-
k& ne vaikuta alueen maankaytén mahdollisuuksiin.

Maalla tapahtuva sahkonsiirtoverkon rakentaminen ja maa-ainesten lgjittdminen saat-
tavat koskea my6s ennestaan tuntemattomia kiinteitd muinaisjaénnoksia. Muinais-
jaannosten inventointi on tehtava viimeistddn suunnitteluvaiheessa, jotta arkeologi-
nen kulttuuriperintd voidaan ottaa huomioon lgjitysalueita, pylvaiden paikkoja ym. ra-
kenteita suunniteltaessa.

Vedenalaiset muinaisjaannokset

On positiivista, ettd YVA-ohjelmassa sivulla 54 huomioidaan vedenalainen kulttuuri-
perintd mainitsemalla Siikajoelta talla hetkella tunnetut vedenalaisldydot. Tietoja on
kuitenkin syyta korjata seuraavasti: Oulu Il -aluksen hylkya ei ole I6ydetty, vaan hy-
lysté on olemassa vain arkistotietoja. Nain ollen I0ydettynad hylkyn& tulee mainita vain
ns. Simppusaikan hylky. Oulu Il -hylky on syyta mainita vain oletettuna hylkyna tai
hylkyvihjeend. Lisaksi on syyta tuoda esille, ettd Siikajoella ei ole tehty merenpohjan
inventointia vedenalaisten muinaisjadanndsten paikantamiseksi, joten vasta inventoin-
nin jalkeen tiedetaan onko hankealueella vedenalaisia muinaisjaannoksia.

Vedenalaisen muinaisjadnntksen maaritelma, joka esitetddn seka Alueen nykytila-
ettd Maaritelmid ja sanastoa -osassa, on syytd tdydentaa seuraavasti: vedenalaisia
muinaisjaannoksia ovat sellaiset hylyt ja hylyn osat, joiden voidaan olettaa olleen
uponneina yli sadan vuoden ajan sekd muut ihmisen tekemat Suomen aikaisemmas-
ta asutuksesta ja historiasta kertovat vedenalaisrakenteet.

Kappaleessa Maisemaan ja kulttuuriperintéén kohdistuvat vaikutukset on syyta laa-
jentaa mainintaa hylkyjen kartoittamisesta seuraavasti: Koska vedenalaisten muinais-
jaannosten sijainneista ei ole kattavaa tietoa, tehddan ennen hankkeen toteuttamista
vedenalaisinventointi mahdollisten muinaisjaannésten havaitsemiseksi. Vasta inven-
toinnin jalkeen voidaan arvioida onko hankkeella vaikutuksia vedenalaisiin muinais-
jaannoksiin. Inventointi suunnitellaan yhdessa Museoviraston meriarkeologian yksi-
kon kanssa (yhteyshenkilé maija.matikka@nba.fi, puh. 09-40509056). Inventointi
tehddan viimeistddn hankkeen tarkemman suunnitelman (voimaloiden maaréa ja si-
jainti, kaapeleiden ja muiden mahdollisten rakenteiden, ruoppausten, lgjitysten ym.
laajuus ja sijainti) selvittya.

Muuta
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Kappaleessa Muinaismuistolain asettamat velvoitteet on syyta mainita muinaismuis-
tolain 295/63 pykalien 1 ja 20 lisaksi myods pykala 13, johon Museoviraston esittama
inventointivelvoite sek& maalla etta vesialueella perustuu: yleista tydhanketta suunni-
teltaessa on hyvissa ajoin otettava selko siitd, saattaako hankkeen toimeenpanemi-
nen tulla koskemaan kiintedd muinaisjaannosta.

Oulun seudun seutuhallitus

Ympaéristovaikutusten arvioinnissa tutkittavien vaihtoehtojen sisélté on esitetty sanal-
lisesti ja sijoittuminen kahdella kartalla. Esityksesté saa hyvan kuvan siitéa, millaisia
voimaloita ja miten laajalle alueelle ne on tarkoitus sijoittaa.

Arviointiohjelmassa on esitetty, mitd ymparistdvaikutuksia on tarkoitus tutkia. Arvioin-
tiohjelmassa ei ole kuitenkaan esitetty, millaisin menetelmin vaikutuksia aiotaan tutkia
vaikka luvun 5 otsikossa menetelmakuvaukset on mainittu. Luonnonymparistoa kos-
kevia tutkimusmenetelmia on testattu aiemmissa Perameren alueelle sijoittuvissa tuu-
livoimaloiden ymparistovaikutusten arvioinneissa ja nain ollen niihin on vakiintunut
kayttokelpoisia tutkimusmenetelmia. Sen sijaan sosiaalisten vaikutusten arviointien
tutkimusmenetelmat vaihtelevat. Siikajoen tuulipuiston arviointiohjelmassa on katta-
vasti lueteltu, mita sosiaalisia vaikutuksia aiotaan tutkia. Hyvan sosiaalisten vaikutus-
ten arvioinnin aikaansaamiseksi on kuitenkin tarpeen jo tdssé vaiheessa esittaa, mille
kohdejoukolle ja missa laajuudessa mahdolliset asukaskyselyt ja haastattelut teh-
daan.

Arviointiohjelman mukaan tarkoituksena on arvioida myds yhteisvaikutukset muiden
tuulipuistojen kanssa. Perdmeren alueelle on talla hetkella suunniteltu useita tuuli-
puistohankkeita, joiden yhteenlaskettu voimaloiden mééara on lahes tuhat. Jos voima-
lat toteutuvat suunnitellusti, muuttuu Per&meren rantamaisema nykyiseen verrattuna
suuresti. Yhteisvaikutusten arvioinnissa on arviointiohjelman mukaan tarkoitus tarkas-
tella luontoon kohdistuvia vaikutuksia. Taman liséksi tulisi tarkastella myds tuulivoi-
mapuistojen yhteisvaikutuksia ranta- ja merimaisemaan seka rannan ja meren virkis-
tysarvoihin.

Oulun seudun ymparistotoimi liikelaitoksen johtokunta

Oulun seudun ympaéristdtoimi toteaa, etta tuulivoiman osuuden lisdaminen energian-
tuotannossa on lahtokohtaisesti hyva ja tukee alueellisia tavoitteita seka kansallista ja
kansainvalisté ilmastopolitikkaa. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa alueita ei
ole merkitty tuulivoiman kayttdéon. Voimassa olevassa Siikajoen rantayleiskaavassa
Varessaikan alueelle on esitetty varaus tuulivoimaloille, mutta se ei kata koko YVAs-
sa esitettya aluetta. Merikylanlahden edustalla ei ole varausta tuulivoimaloille.

Perameren potentiaalisia tuulivoimaloiden alueita on tarkasteltu mm. ympéaristominis-
terion ja maakuntaliittojen yhteisesséa selvityksessé 2004, jossa Varessaikan alueen
on arvioitu soveltuvan tuulivoimatuotantoon maiseman kannalta varauksin, luonnon
kannalta melko huonosti, asumiskayton, virkistyskayton ja elinkeinojen kannalta mel-
ko hyvin seka liikenteen ja puolustusvoimien toiminnan kannalta varauksin. Meriky-
lanlahden edustaa ei em. selvityksessa ollut mukana.
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Ympaéristotoimen kasityksen mukaan Perameren rannikolta 10ytyy useita tuulivoimalle
sopivia alueita, joiden tuottoarviot ovat tuuliatlaksen mukaan paremmat kuin kyseisel-
1 alueella. Siikajoen ja Hailuodon vélisen luonnoltaan arvokkaan alueen osoittamista
tuulivoimalle tulisi harkita erityisen tarkkaan ja pitda 0-vaihtoehtoa myds realistisena.

Samanaikaisesti lahiseudulle on suunnitteilla useita merituulipuistoja: Oulunsalon-
Hailuodon, Suurhiekan, Oulun-Haukiputaan seka Maanahkiaisen tuulipuistot. Hieman
kauempana on vield useita tuulipuistohankkeita.

Ympaéristétoimen mielesta arviointiohjelmissa esitetyssa hankkeessa monet asiat on
jatetty jatkosuunnittelun varaan, milla voi olla merkitystéa siihen, minkéalaisia ovat odo-
tettavat ymparistévaikutukset, ja sitd kautta se, mita vaikutuksia selvitetddn ja miten,
jaé jossain maarin epéaselvéksi. Tallaisia seikkoja ovat mm. voimaloiden perustamis-
tapa ja ruoppauksien toteuttaminen.

Vaikutusten arvioinnissa erityistd huomiota tulee Kkiinnittda erityisesti laaja-alaisten
tuulipuistohankkeiden yhteensovittamiseen ja yhteisvaikutuksiin. Taméanhetkiset tuu-
lipuistohankkeet kattavat lahes koko pohjoisen Perameren rannikon, myds Ruotsin
puolen. Liséksi tuulipuiston merkitys ja vaikutus Natura 2000 -kohteille tulee selvittaa
ja ottaa huomioon — hanke sijoittuu arvokkaiden Siikajoen ja Hailuodon Natura-
alueiden valiin.

Hankkeen merkittavimmat ymparistdvaikutukset ovat maisemavaikutukset, luontovai-
kutukset (erityisesti vaikutukset linnustolle) seka melu.

Maisemavaikutus ulottuu jopa 20-30 kilometrin pdahan alueelle Raahesta Oulunsa-
loon. 45 dB:n melu ulottuu voimaloista noin 160—200 metrin p&&han ja 40 dB:n melu
noin kilometrin paéhan.

Hankealueiden lahiympéaristdssa on erityisen arvokkaita pesimaalueita. Alueella ja
sen lahistolla oleskelee runsaasti pesimattomia ja ruokailevia lintuja ja sen kautta
muuttaa paljon lintuja. Arviointiohjelmaa varten keréttavét jo olemassa olevat tiedot
on paivitettava, ja erityisesti muuttavien lintujen esiintyminen niin nykytilanteessa kuin
mahdollisen rakentamisen jalkeen on selvitettava.

Alueen kautta muuttaa kevdisin ainakin arktisia vesilintuja, hanhia, joutsenia, kurkia
seka petolintuja (erityisesti kotkia, merikotkia ja piekanoita). Niiden muuton selvitta-
minen koko kevatmuuton ajalta (n. 15.3.—10.6.) on tarpeen. Saarenpera ja Hailuodon
eteldnrannat ovat aarimmaisen uhanalaisen kiljuhanhen tarkeimmaét kevaiset levahte-
lyalueet Suomessa. Tama tulee ottaa selostuksessa huomioon ja tarkentaa tuulipuis-
ton merkitysta silta osin.

Syksyisin Hailuoto ja Siikajoen rannikko ovat laulujoutsenen tarkeimpid kertymisaluei-
ta Suomessa. Alueelta on laskettu tuhansia lepailevid ja muuttavia yksiloitd. Alueen
lietteiset rannat niin Hailuodossa kun Saarenperan—Tauvon puolella houkuttelevat
loppukesastéa loppusyksyyn myos tuhatmaarin lepailevia ja muuttavia arktisia kahlaa-
jia (mm. suosirrejd, suokukkoja, vikloja ja kurmitsoja). Siten myds syysmuuton selvit-
taminen on ensiarvoisen tarkeéda.
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Alueen vedenalaiset luontotyypit samoin kuin mahdolliset uhanalaiset ja direktiivilajit
tulee kartoittaa ja kuvata niiden edustavuus ja tuulivoimarakentamisen vaikutukset
niille.

Samoin tulee tutkia mahdollisen rakentamisen vaikutukset veden laatuun, virtauksiin
ja sedimentaatioon myods laajemmalla alueella. Perameren jaédolosuhteet ovat anka-
rat, mika tulee ottaa huomioon hankeselvityksissa. Alueella maa kohoaa myds voi-
makkaasti, minka vaikutukset tuulipuistoon ja erityisesti sen kunnossapitoon jatkossa
tulisi ottaa selvityksessa huomioon.

Ohjelmasta puuttuu mm. maininta Merikylanlahden edustan myllyjen eteldpuoleisesta
Ulkonokan luonnonsuojelualueesta (yksityinen suojelualue) sek& Hailuodon eteléran-
nan laajoista yksityistd luonnonsuojelualueista. Liikennevaikutuksista puuttuu vaiku-
tusten selvittaminen hankealueen lapi kulkevalle venevaylalle.

Oulun seudun ymparistétoimen kasityksen mukaan arviointiselostuksen teossa tulisi
ottaa edella mainitut seikat huomioon. Lisaksi ohjelmassa esitetty aikataulu vaikuttaa
lian tiukalta. Mm. linnustoselvitykset ovat aikaavievid, ja niissa olisi syyta olla use-
amman vuoden tulokset vuosien vélisen vaihtelun eliminoimiseksi.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus, Liikenne ja infrastruk-
tuuri -vastuualue

Arviointiohjelman mukaan liikennevaikutuksia arvioitaessa tullaan tarkastelemaan
kuljetusreitteja ja -maarid. Raskaan liikenteen maara suhteutetaan reittien nykyisiin
raskaslikennemaariin. Lisdksi tullaan selvittimaan kuljetusreittien varren mahdolli-
sesti hairiintyvia kohteita. Liikennevaikutusten yhteydessa arvioidaan myds lisaanty-
van lilkkenteen turvallisuusvaikutuksia.

L-vastuualueen ndkemyksen mukaan turvallisuusvaikutuksiin tulee kiinnittda erityista
huomiota yleisten teiden liittymissa. Lisaksi tulee huomioida raskaan likenteen maa-
ran lisaantymisen vaikutukset koululaisten seka myds muiden kevyen liikenteen kulki-
joiden turvallisuuteen. On myo6s arvioitava yleisten teiden kunnon ja geometrian so-
veltuvuutta toiminnan aiheuttamalle liikenteelle eri vuodenaikoina listaten mahdollisia
parantamistarpeita. Erityiskuljetukset on ajoitettava kelirikkoaika huomioiden niin, ett-
ei tieverkko vaurioidu.

Ohjelmassa on todettu (s. 32) hankkeen toteuttamiseen liittyvan useita eri ohjelmia ja
suunnitelmia sek& muita hankkeita, joista yhtend on POPELYn Hailuodon liikenneyh-
teys -hanke. Kuitenkin ohjelman loppupuolella (kpl 5.8) todetaan, ettd hankkeen yh-
teysvaikutuksia selvitetddn vain muiden tuulivoimahankkeiden kanssa siind laajuu-
dessa kuin se saatujen tietojen perusteella on mahdollista. L-vastuualueen ndkemyk-
sen mukaan yhteisvaikutuksia tulisi arvioida my6s Hailuodon liikenneyhteys -
hankkeen kanssa. Liséksi yhteysviranomainen on todennut Hailuodon liikenneyhtey-
den ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta antamassaan lausunnossaan, etta
"Arviointiselostuksen kuulemisvaiheessa olevissa Hailuodon liikenneyhteyden ja Ou-
lunsalo-Hailuoto tuulipuiston YVA-menettelyissa ei ole voitu ottaa huomioon Siikajoen
edustalle suunniteltavia tuulivoimaloita hankkeiden eriaikaisuudesta johtuen. Hank-
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keilla kuitenkin saattaa olla sellaisia yhteisvaikutuksia merialueen tilaan ja luonnon-
olosuhteisiin, joista tulisi olla tietoinen ratkaisuja tehtdessa."

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Intercon-Energy suunnittelee tuulipuiston rakentamista Siikajoen edustan merialueel-
le. Toteuttamisvaihtoehtoina on
- VE 1: 24 tuulivoimalan rakentaminen Varesaikén edustalle

- VE 2 24 tuulivoimalaa Varesaikkaan ja 5 tuulivoimalaa Merikylanlahdelle

Tuulivoimantuotannon lisddminen on Pohjois-Pohjanmaan energiastrategian ja maa-
kuntakaavan tavoitteena. Kyseessa olevat alueet eivat sisélly maakuntakaavassa
merialueelle osoitettuihin tuulivoimaloiden alueisiin. Vaikutusarvioinnissa on selvitet-
tava sita, miten hanke vaikuttaisi maakuntakaavan toteutumiseen.

Maakuntakaavan toteutumisen kannalta ainakin seuraavat selvitystarpeet nousevat
esille:

- Merkitys maakuntakaavassa osoitetuille useille laheisille SL-alueille, Siikajoen
rannikko, Hailuodon lounaiskarki ja Liminganlahti. Yhteisvaikutus, etenkin linnus-
to Oulunsalo-Hailuoto tuulipuistohankkeen kanssa. Liséksi on syytd pohtia alusta-
vasti yhteisvaikutusta maakuntakaavassa Siikajoen edustan merialueelle varatun
laajan tuulipuistoalueen mahdollisen toteutumisen kanssa, vaikkei julkista hanke-
suunnittelua ole toistaiseksi vireilla.

- Vaikutukset maakuntakaavassa osoitetulle hankealueelle sijoittuvalle venevaylalle

- Sahkonsiirtoyhteyden vaikutusten hallinnan kannalta on yksinkertaisinta, jos siir-
toyhteyttd suunnitellaan maakuntakaavassa osoitetun 110 kV:n yhteystarpeen
pohjalta. On kuitenkin todettava, etta kyseessa on tarvemerkintd, johon ei liity
maastokaytavakohtaista vaikutusarviointia.

- Maakuntakaavassa on useita muita hankkeeseen mahdollisesti liittyvia merkinto-
ja, joita ei ole kasitelty arviointiohjelmassa maakuntakaavakysymyksind; tosin ne
tulevat osin esille toisessa yhteydessa. Maakuntakaavallisia asioita ovat: alueelle
osoitettu luonnon monikayttdalue, lahelle sijoittuva Hailuoto-Liminganlahti-Oulu
matkailun vetovoima-alue, mantereelle osoitettu viheryhteystarve, Siikajokisuulle
soitettu kulttuuriympariston tai maiseman vaalimisen kannalta maakunnallisesti
tarked alue seka hieman kauemmas sijoittuva valtakunnallisesti tarked vastaava
alue.

Tiedossa on, etta Siikajoen rannikolla harjoitetaan ammattimaista kalastusta. Vaiku-
tuksia arvioitaessa on kalastuspaikat, kutualueet ja kalastuksen arvo syyta selvittaa
riittdvan tarkasti.

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry (PPLY)
Aluksi

Siikajoen Varessaikk&an ja Merikylanlahden edustalle kaavailtu tuulivoimapuisto si-
joittuu linnuston kannalta erittdin ongelmalliselle alueelle. Voidaan hyvin perustein
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vaittaa, ettd Siikajoen ja Hailuodon valista vesialuetta huonompaa paikkaa tuulivoi-
man rakentamiselle on Suomesta vaikea I6ytaa. Hailuodon ja mantereen valista kul-
kee yksi Suomen tarkeimmistad ja kapea-alaisimmista muuttovaylista. Alueen lapi
muuttaa suuria maaria mm. uikkuja, puolisukeltajasorsia, hanhia, joutsenia ja kahlaa-
jalintuja. Monen lajin lahes koko Pohjois-Suomen kannan liséksi alueen lapi muuttaa
huomattava maara lintuja, joiden pesiméalueet ovat Suomen valtakunnanrajojen ita-
ja pohjoispuolella. Siikajoen tuulivoimapuistot tulisivat myds maailmanlaajuisesti
uhanalaisen kiljuhanhen Fennoskandian populaation tarkeimpien muutonaikaisten le-
vahdyspaikkojen valitttma&an laheisyyteen ja muodostaisivat ndin ollen merkittavan
uhan jopa koko lajin pohjoismaisen kannan sailymiselle.

Vaikka Hailuodon ja mantereen valistd muuttovayldad ei ole tutkittu systemaattisesti
tuulivoimaloiden kannalta, on alueelta olemassa runsaasti havaintoaineistoa, jonka
perusteella voidaan muodostaa yleispateva kuva alueen merkityksesta linnuille. Jo
pelkastaan alueen erittdin suuresta linnustollisesta arvosta johtuen pitéisi olla selvaa,
ettd Siikajoen tuulivoimapuistoa ei tule missddn muotoa rakentaa. Tasta lahtokohdas-
ta katsottuna nayttaytyy kasilla oleva YVA-selvitys ennen kaikkea ajan ja taloudellis-
ten resurssien tuhlauksena. Taman nakokulman on PPLY tuonut esille hankkeesta
vastaavalle Intercon Energylle jo hankkeen varhaisessa vaiheessa. L&ahtokohtaisesti
nain haitallisen ja tarpeettoman hankkeen kommentointi tuntuukin turhauttavalta, ku-
ten oli my6s Oulunsalon ja Hailuodon vélille kaavaillun tuulivoimapuiston tapaukses-
sa. Saman tuulivoimakapasiteetin voisi rakentaa pienemmin haittavaikutuksin ja kus-
tannuksin luonnonarvoiltaan jo muutetuille alueille mantereen puolelle (esim. sata-
mat, teollisuusalueet, maanottoalueet, teiden varret jne.).

Jos YVA-selvitysta paatetdaan kaikesta huolimatta jatkaa, tuo PPLY seuraavassa esil-
le keskeisimpid YVA-ohjelman puutteita ja seikkoja, joiden tutkimiseen tulee paneu-
tua kunnolla.

Yleista YVA-ohjelmasta

Kokonaisuudessaan YVA-ohjelma kattaa valtaosan hankkeen keskeisistd vaikutuk-
sista. Ohjelma lienee kuitenkin koottu hyvin nopeasti ja kevyin pohjatiedoin. Siina
keskitytaan kuvaamaan muun muassa tuulivoimarakentamisen teknisia ratkaisuja ja
vaikutuksia yleiselld tasolla. Tietoja paikallisista olosuhteista sek& suunnitelluista ra-
kentamistavoista ja tutkimuksista on vahan.

Ohjelmassa on my6s teknisia puutteita, kuten muun muassa lahdeviittaukset. Esi-
merkiksi linnustovaikutuksia kasittelevassa alaluvussa 3.2.2 annetaan toistuvasti viit-
teeksi BirdLife Suomi ilman vuosilukua tai muuta tarkennusta. Vastaavaa viitetta ei
l6ydy kKirjallisuusluettelosta. Humoristissavytteinen on paikallislehti Siikajokilaaksoa
tarkoittava viite "siikkis 14.12.2009” sivulla 63.

Osittain teksti on my6s puutteellisesti oikoluettua, joka tekee sen ymmartamisen ajoit-
tain vaikeaksi tai jopa mahdottomaksi. Esimerkiksi sivulla 36 kirjoitetaan voimaloiden
varjostus- ja vilkkumisvaikutuksista:

"Pohjoismaissa kaytettaan yleisesti varjostuksen/vilkkumisen ohjearvona 8h /vuosi
asuintalojen ja loma-asuntojen kohdalla. otettaessa saaolosuhteet huomioon vastaa
teoreettinen 8h/vuosi kaytdnnoéssa noin 30 h/vuosi.”
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YVA-ohjelmassa on kuvattu niin hankealueen infrastruktuuria kuin Siikajoen kunnan
vaestoa ja elinkeinoja verrattain laajasti. Nama kuvaukset ovat padosin hyvia, mutta
eksyvat ajoittain kauas aiheesta — kuinka olennaisesti liittyy esimerkiksi noin 45 km
paassa hankealueesta sijaitseva Luohuan tanssipaikka (talvisin jaarata) tuulivoima-
hankkeeseen (s. 60)?

Suurin YVA-ohjelman puute on kuitenkin juuri yksityiskohtaisempien menetelma- ja
aikataulukuvausten puute. T&ma on sitakin erikoisempaa, kun otetaan huomioon, etta
merkittava osa esimerkiksi kaavailluista linnustotutkimuksista oli jo tiettavasti tehty
YVA-ohjelman julkaisuun mennessa. PPLY haluaisi tassa yhteydessa kiinnittaa jal-
leen kerran huomiota YVA-selvitysten yleiseen ongelmaan: Monet selvitysten tutki-
muksista on jo tehty tai vahintaénkin lyéty lukkoon ennen YVA-ohjelman julkistamista.
Tama kiirehtiminen tekee YVA-ohjelman kommentoinnista tietyssad mielessa turhaa.
YVA-lain hengen mukainen tapa olisi esittdd YVA-ohjelmassa vasta suunnitelmia,
joihin voidaan aidossa vuorovaikutuksessa vaikuttaa ennen niiden toimeenpanoa.

Tieto hankevastaavasta

YVA-ohjelmaan on kirjattu tieto hankkeessa mahdollisen rahoittajan ominaisuudessa
mukana olevasta espanjalaisyhtiosta (s. 16). Intercon Energyn antamat tiedot siita,
kuka taman hankkeen vastaava taho todellisuudessa on, ovat olleet alusta lahtien
sekavia ja ristiriitaisia. YVA-ohjelmassa ei edelleenk&én selviteta, kuka tuulivoimalat
lopulta rakennuttaisi ja kuka niiden yllapidosta — ja nain ollen myds ymparistévaiku-
tuksista — vastaisi. Tama tieto on hankkeen kokonaisarvioinnin kannalta keskeinen.

Intercon Energyn Markku Tarkiainen kertoi Siikajoen osakaskunnan kokouksessa
30.12.2009, etta hdnen edustamansa yrityksen rooli hankkeessa tulee olemaan puh-
das konsultin rooli. Intercon Energy mm. vastaisi hankkeen YVA-menettelysta ja luvi-
tuksesta. Tarkiaisen mukaan hanke siirtyisi mahdollisen rakennuslupapéaatoksen jal-
keen taysin espanjalaisen Spanish Powerin haltuun. Sittemmin tdma suunnitelma lie-
nee kuitenkin muuttunut, ja talla hetkella suunnitelmiin kuuluu mm. Intercon Energyn
ja Spanish Powerin yhteisyritys, jota ei liene kuitenkaan viela perustettu. On hyvin
epdilyttavaa, ettei Spanish Energysta, johon liittynevat myds nimet Spawer Kraft,
Spanish Energy, Fusgar ja Catomi Consulting, ole kerrottu hankkeen yhteydessa mi-
tdan, ei edes yhteystietoja. Yhtio(i)std ei mytdskadn 16ydy mitdan tietoa Internetista.
Tama ei vaikuta uskottavalta eikd herata luottamusta, kun kyseesséa on kuitenkin yri-
tys, joka kykenee rahoittamaan kymmenien miljoonien eurojen hankkeen.

Viimeistddn YVA-selostukseen mennessa tulee hankevastaavaan liittyvasta sala-
myhkaisyydesta paasta taysin eroon ja tuoda esille hankkeen takana olevat yritykset
ja ihmiset esille selkeine perustietoineen.

Osallistuminen

PPLY ei ole kokenut hankkeeseen kuuluvan osallistumisen onnistuneen tahan men-
nessa. Sekad Siikajoella 16.6.2010 pidettyyn yleisttilaisuuteen ettd paivaa aiemmin
Oulussa pidettyyn seurantaryhman ensimmaiseen kokoukseen l&hetettiin yhdistyksel-
le kutsut niin, ettd viikon mittainen yhdistyksen postilokeron ja puheenjohtajan sahko-
postin tarkastamattomuus keskelld alkukesan kiivainta maastokautta saivat molem-
mat tilaisuudet menemaan yhdistyksen keskeisiltd henkil6ilta ohi. Yleisotilaisuuteen
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saimme kuitenkin lopulta jarjestettya henkilon paikalle. Mikali YVA-lain hengen mu-
kaista osallistumista ja vuorovaikutusta todella halutaan, on tilaisuuksien aikataulu-
tukset ja kutsumiskaytannot syyta jarjestaa toisin.

Vaihtoehdot

Molemmat YVAssa tarkasteltavat vaihtoehdot VE1 ja VE2 ovat alueen herkkyys
huomioon ottaen ylimitoitettuja. Yhtena vaihtoehtona olisi voinut tarkastella esimer-
kiksi Tauvon ja Varessaikan olemassa olevien 600 ja 300 kW:n voimaloiden korvaa-
mista uusilla 3-5 MW:n voimaloilla. Lisaksi olisi voitu tutkia tuulivoiman lievaa liséra-
kentamista naihin paikkoihin niin, ettd voimalat voitaisiin rakentaa mantereen puolelle
tai aivan rantaviivan tuntumaan. Nykyisten suunnitelmien mukainen Hailuodon ja
mantereen valisen vaylan tukkiminen puoleen valiin saakka tekee tarkastelluista vaih-
toehdoista kuitenkin toteuttamiskelvottomia. Aito vertailutilanne olisi saatu aikaiseksi
myds selvittdmalld saman tuulivoimakapasiteetin rakentamista vaihtoehtoiselle alu-
eelle mantereelle.

Linnusto

Linnustoon kohdistuvien vaikutusten tutkimusta kasitteleva alaluku 5.3.5 on hyvin
ylimalkainen. Siina kerrotaan muun muassa, etta alueelta jo olemassa olevaa tietoa
hyddynnetdan ja sitd tadydennetdan kevat- ja syysmuuttoselvityksilla. Siitd, mita ole-
massa olevaa tietoa aiotaan hyddyntaa ja miten, ei kerrota sanallakaan, kuten ei
mydskaan kerrota muuttoselvitysten aikataulua ja tutkimusmenetelmid. Tama tekee
YVA-ohjelman kommentoinnista talta osin miltei turhaa.

PPLY on kuitenkin saanut tietoja suoraan WSP Environmentalilta. Naiden tietojen
mukaan kevatmuuttoselvitys tehtiin neljan paivan havainnointipanostuksella huhti—
toukokuussa 2010. Syysmuuttoselvitys on tarkoitus tehda niin ikdan neljan paivan
havainnoinnilla. Kevatmuuttoselvityksen on PPLY tietojen mukaan suorittanut Suo-
men Luontotieto Oy, jonka aiemmat selvitykset (Oulunsalon ja Hailuodon valisen me-
rialueen sekd Oulun Haukiputaan edustan tuulivoimapuisto) ovat olleet tarkoituk-
seensa lahes taysin kelvottomia.

Mikali havainnointipanostus on edella esitetyn mukainen, PPLY pitaa tata alueen lin-
nustollinen merkitys ja hankkeen mittakaava huomioon ottaen lahinna huonona vitsi-
na. Tallaisella ndenndistutkimuksella ei saada luotettavaa tietoa alueen l&pi muutta-
vasta linnustosta. Mikali YVA-selostuksessa halutaan olla rehellisia, ei néiden selvi-
tysten tuloksia tule esittdd linnustotutkimuksena saati alueen muuttolinnustoa min-
kaanlaista kokonaiskuvaa antavina. Jos muuttolinnustoa halutaan oikeasti tutkia, tu-
lee havainnointijakson kattaa koko lintujen muuttokausi ja tapahtua yhtaaikaisesti
kahdesta eri pisteesta hankealueella. Koska alueen lapi lentda huomattavia maaria
yolla muuttavia lintuja (mm. puolisukeltajasorsia, uikkuja ja kahlaajia), tulee muuton-
tarkkailussa kayttaa myos tutkalaitteistoa. TAma on erityisen perusteltua juuri tdssa
hankkeessa, joka sijoittuu Suomen merkittdvimpien lintujen kerdantymis- ja levéh-
dysalueiden keskelle ja jossa myos lintujen yomuutto on todennakagisesti hyvin mer-
kittavad. Myos vuosien valisestd vaihtelusta tulee pystya muodostamaan perusteltu
kasitys joko useamman maastokauden havainnoinnilla tai vahintdan peilaamalla tut-
kimuskauden aikana saatuja havaintoja arkistohavaintoihin.
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PPLY:ll& on hallussaan tiettdvasti paras asiantuntemus ja laajimmat arkistoaineistot
hankealueen linnustosta. Niiden hyddyntadmisestd YVA-selvityksessa ei kuitenkaan
ole vakavasti neuvoteltu. Esimerkiksi suurten petolintujen (mm. kotkat ja piekana)
paamuutto kulkee hankealueen lapi ja sorsalinnuille (mukaan lukien laulujoutsen)
alue on eras tarkeimmistd muutonaikaisista levahdyspaikoista Suomessa. Tuulivoi-
maloiden hairintdvaikutus saattaa ulottua jopa kilometrien paéhan voimaloista, joten
suunnitellulla tuulivoimapuistolla hairintdvaikutus voi ulottua Merikylanlahden -
Tauvon, Témpan - Isomatalan ja Saaren keraantyméaalueisiin, jotka juuri ovat keskei-
sia lintujen levahdysalueita. Kun PPLY:lle selvisi talvella 2010, kuinka pienessa mit-
takaavassa linnustotutkimuksia aiotaan tehda, irtisanoutui se yhdistyksena kaikista
hankkeeseen liittyvista tutkimuksista. Esitellyilla suunnitelmilla ei PPLY:n mielesta
alueen linnustoa voida selvittda ja huonossa ja mahdollisesti harhaanjohtavassa tut-
kimuksessa yhdistys ei halua olla mukana.

PPLY katsoo, ettd YVA-selvitystd varten jo tehdyt ja tehtavaksi kaavaillut linnustosel-
vitykset eivat syvenna kuvaa alueen muutto- tai pesiméalinnustosta. Ne osoittavat, ett-
ei hankevastaava suhtaudu tuulivoimapuiston linnustovaikutuksiin vakavasti.

Kalastus

Perameren kalastuselinkeinoa kuvaavassa kohdassa (s. 61) on kritiikittdmasti lainattu
Suomen ammattikalastajaliton ammattikalastus 2015 -raporttia. Harmaahylkeiden
palaaminen ja merimetsojen levittaytyminen Peramerelle on toki vaikuttanut kalastuk-
seen, mutta suuri vaikutus on ollut myds ihmisen aiheuttamilla vedenlaadun ja jokien
kalannousuolosuhteiden muutoksilla itse kalastuksesta puhumattakaan. Vaikka am-
mattikalastus onkin hankealueella hiipunut, on kotitarve- ja virkistyskalastuksella
edelleen suuri merkitys Siikajoella. Nykymuotoisen kalastuksen merkitys ja laajuus
tulisikin selvittdd kunnolla.

Vesistovaikutukset ja ruoppaustarve

Esitellessdén hanketta Siikajoen osakaskunnalle 30.12.2009 Markku Tarkiainen lu-
paili, ettei voimaloiden perustamista varten tarvitsisi suorittaa merenpohjan ruoppa-
uksia valttaméatta lainkaan. Nyt ruoppaustarve on kuitenkin osoittautumassa hyvin
merkittdvaksi hankealueen mataluuden vuoksi, eikd Tarkiaisen mainitsemia ruop-
paustarpeen mitatoivia teknisia ratkaisuja ole ilmeisesti 16ytynyt. Tallaisia ei ainakaan
YVA-ohjelmassa esitella.

Kuten YVA-ohjelmassakin mainitaan, ovat Perdmeren hiekkapohjaiset alueet
eroosioherkkid. Tama pitdd paikkansa myds hankealueella, jonka valittomassa lahei-
syydessa sijaitsee mm. maamme merkittdvimpia hiekka- ja hiesupohjaisia rantaniitty-
ja ja dyynialueita. Hiekkakerrostumien lisdksi eroosiota lisaa voimakas veden virtaa-
ma verrattain kapeasta Hailuodon ja mantereen valisesta salmesta.

Eroosioherkistd pohjamateriaaleista ja voimakkaasta virtaamasta johtuen hankkeen
yhteydessa tehtavilla ruoppauksilla tulisi todennakdisesti olemaan laajoja ja pitkakes-
toisia vaikutuksia vedenlaatuun ja vesielidihin (ml. kalat). YVA-tutkimuksissa tuleekin
jollain uskottavalla tavalla selvittdd ruoppauksien ennakoituja vaikutuksia mm. veden
nakodsyvyyteen ja kalakantoihin ja naiden vaikutusten ajallista kestoa. Téllaisia voisi-
vat olla esim. pienimuotoiset kokeet ja mallinnus.
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Erityisesti tulee selvittaa ruoppausten vaikutus Siikajokeen nouseviin kaloihin ja alu-
een pohjaelidihin. Veden samentuminen ja sita vastaava nakdsyvyyden pienentymi-
nen tapahtuisivat tilanteessa, jossa Siikajoen edustan meriekosysteemi on jo valmiik-
si voimakkaasti rasitettu. Veden nakdsyvyys on pienentynyt Peramerella alle puoleen
viimeksi kuluneen sadan vuoden aikana, mika on jopa enemman kuin jatevesien
kuormittamalla Suomenlahdella (ks. http://www.luonnontila.fi/fi/indikaattorit/itameri/it5-
nakosyvyys). Paikallisten asukkaiden kertomusten mukaan viela 1960-luvulla Siikajo-
en edustalla n&ki pohjan usean metrin syvyyteen. Nykyaan nakdsyvyys on harvoin yli
metrin. Nakosyvyyden pienentyminen liittyy ainakin laajamittaisia suo- metséaojituksia,
turvetuotantoa ja Uljuan altaan rakentamista seuranneeseen Siikajoen kuljettaman
kuormituksen voimakkaaseen kasvuun. On myds huomattava, ettd merkittava maara
Siikajoen tuomasta orgaanisesta aineesta on laskeutunut hankealueen ja sen ympa-
ristdbn merenpohjaan ja lahtee liikkeelle ruoppausten yhteydessa. Siikajoen edustalla
kaikki lisasamentuminen on varsinkin lohikalojen ja pohjakasvien kannalta erittain
hankalaa.

YVA-ohjelmassa ei esitetd edes alustavia arviota ruoppaustarpeesta, jota on pidetta-
va vakavana puutteena. Niin ikdan ohjelmassa ei mainita voimaloiden huoltotéiden
todennékdisesti vaatimaa jatkuvaa vaylaston vyllapitoa. Hankealueella tapahtuva
ruoppaus tuskin jaisi kertaluonteiseksi, silla edelld mainituista pohjanlaatuun ja veden
virtaukseen liittyvista tekijoista johtuen voimalayksikdille kaivettavat vaylat umpeutu-
vat nopeasti. Jos ja kun voimaloiden huoltoty6t vaativat raskaamman kaluston paa-
sya paikalle, taytyy ruoppauksia tehda useasti voimaloiden pystyttamisen jalkeenkin.
Tahanastinen kokemus on osoittanut tuulivoimaloiden vikaherkkyyden.

Jaakenttien liikkeet ja rantakasvillisuus

Perameren maankohoamisrannikolla liikkuvien jadkenttien aiheuttama eroosio on hy-
vin keskeinen rantojen kasviyhteisgja yllapitava tekija. Perameren rantojen kasviyh-
teisot ruijanesikkoryhmén lajeineen ovat puolestaan alueen arvokkainta luontoa ja
kansainvalisestikin ainutlaatuisia. YVA-tutkimuksessa tulisi selvittda yksityiskohtai-
sesti, kuinka voimakkaasti tuulivoimalat tulisivat vaikuttamaan jaiden ja jaakenttien
liikkeisiin ja siten rantaeroosioon.

YVA-ohjelmassa on mainittu joitakin uhanalaisia ja Suomen erityisen suojeluvastuun
piiriin kuuluvia ruijaesikkoryhman lajeja kuten upossarpio ja peramerensilmaruoho.
Tassa yhteydessa on syytd mainita, etta alueella tavataan myds ruijanesikkoa. Sita
tavattiin luonnonvaraisena vield 1990-luvulla useissa paikoissa Merikylanlahdella ja
tavataan mahdollisesti paikka paikoin vielakin, mutta kattavia kartoituksia ei ole tehty.

Merenkyléanlahdelle, aivan yhdeksi tukisatamaksi kaavaillun kalasataman viereen, on
ainutkertaisessa hankkeessa siirretty vuonna 2009 tarhapopulaatiosta peraisin olevia
ruijanesikkoja yksityiselle kesamokkitontille. Olisi nurinkurista, jos tuulivoimahank-
keella olisi negatiivisia vaikutuksia tAman merkittavaa tydpanostusta vaatineen palau-
tusoperaation onnistumiseen. Pidemmalla aikavalilla palautusistutuksen tavoitteena
on luoda siemenia tuottava ja luontaisesti lahialueille levittaytyva populaatio.

YVA-tutkimuksessa tulisikin selvittaa, kuinka mahdollinen jaderoosion vaheneminen
vaikuttaisi ruijanesikon ja muiden ruijanesikkoryhmaén lajien selviytymiseen. Myos kat-
tavat tiedot alueen nykyisesta rantakasvillisuudesta ovat tarpeellisia. YVA-ohjelmassa
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ei kuitenkaan yksildida millaan tapaa, millaisia kasvillisuustutkimuksia tullaan teke-
maan vai tullaanko valttamatta lainkaan.

Maisema, kaavoitus ja sosiaaliset vaikutukset

Kuten YVA-ohjelmassa mainitaan, sijaitsee hankealueen l&heisyydesséa useita arvok-
kaita perinne- ja muita maisema-alueita. Hankevastaavan suunnitelmat ovatkin erityi-
sen vaikeasti ymmarrettavia suhteessa maisemaan. Peruskysymys kuuluu, miksi ra-
kentaa suuria tuulivoimayksikoita kohteeseen, jossa niiden maisemavaikutukset ovat
mahdollisimman suuria, kun saman kapasiteetin rakentaminen huomattavasti va-
hemman herkalle alueelle olisi tdysin mahdollista ja jopa vaivattomampaa?

Maisemallisesti suurimmat hankkeen vaikutukset kohdistuisivat alueen loma-
asukkaisiin, joita on huomattavan paljon. Useat naistd ovat rakentaneet loma-
asuntonsa hankealueen rannoille juuri koskemattoman merimaiseman vuoksi. Osto-
jaltai rakentamispaatostd tehdesséddn he ovat voineet nojautua ainoastaan aluetta
koskeviin kaavoihin. Siikajoen rantayleiskaavaan vuosituhannen vaihteessa varatut
tuulivoima-alueet ovat kooltaan murto-osa nyt kaavailluista alueista ja sijaitsevat Me-
rikylanlahden osalta eri paikassakin.

Muun muassa maisema- ja virkistyskayttoon liittyvid ihmisten nakemyksia tulee selvit-
taéd kattavasti ja yksityiskohtaisesti. Totuttuun tyyliin YVA-ohjelma on kuitenkin hyvin
epamaarainen myods sosiaalisiin vaikutuksiin liittyvien tutkimusten osalta. Sivulla 93
mainitaan, ettd "vaikutuksia arvioidaan olemassa olevan tiedon perusteella seka arvi-
ointitydn aikana tehtavien maastokayntien ja selvitysten (haastattelujen) avulla”. Voi-
siko tuota juuri epamaaraisemmin ilmaista?

Yhteisvaikutukset

Luontojarjestot ovat jatkuvasti perddnkuuluttaneet Peramerelle kaavailtujen tuulivoi-
mapuistojen ja muiden hankkeiden (ml. merihiekan nosto) yhteisvaikutusten riittavaa
selvittAmista. Toistaiseksi nama vaatimukset ovat kaikuneet etupaéssa kuuroille kor-
ville. Siikajoen tuulivoimahanke on aiempiin suunnitelmiin verrattuna siina mielessa
paremmassa asemassa, ettd se voi nojata yhteisvaikutusten osalta jo valmistuneisiin
YVA-selostuksiin. Tassa hankkeessa yhteisvaikutusarvioinnin tuleekin olla aiempia
kattavampi. Erityisesti tulee arvioida mahdollisesti Raahen Maanahkiaisesta alkavan
ja lin Pitkdnmatalaan ja Suurhiekkaan p&attyvan tuulivoimapuistojen sarjan yhteisvai-
kutusta muuttolintuihin ja vedenalaiseen luontoon, erityisesti kaloihin.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Hankkeesta vastaavat

Hankkeesta vastaavat tahot eri vaiheissa on ohjelmassa epaselvasti ja harhaanjohta-
vasti kuvattu. Hankkeesta vastaavaksi on nimetty Intercon-Energy Oy. Kappaleessa
2.1.2 todetaan, ettd kyseinen yhti6 vastaisi myos rakentamisesta. Voimaloiden omis-
tus olisi kuitenkin ilmeisesti espanjalaisella yhtiolla tai sen tytaryhtiolla. Selostuksessa
on syyta tarkentaa, mikd taho on missadkin vaiheessa vastuussa hankkeesta, sen
mahdollisesta toteutuksesta ja toiminnasta.

Alueen sopivuus
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Ohjelmasta kay ilmi, ettd hankkeen sijainti on valikoitunut oheistuotteena. Tauvonno-
kan voimaloiden omistus on heréttényt kiinnostuksen laajentaa tuulivoimantuotantoa
ja paikka sille on haettu lahialueelta, jossa tuuliolosuhteet ovat riittdvét. Sijaintipaikan
luonnonolosuhteet ja suojeluarvo eivat ole vaikuttaneet hankepaéatokseen. Se on vali-
tettavaa, silld tuulivoimaloiden rakentamista havitellaan paikalle, joka on erityisen
herkk& ja haavoittuvainen. Jo ennalta arvellen sen voi todeta olevan erityisen sopima-
ton tuulivoimalapuiston sijoituspaikaksi. Parempi paikallistuntemus olisi kenties estéa-
nyt hankkeeseen ryhtymisen. Kun vaikutusten arviointi on kuitenkin kaynnistetty, sel-
vitysten laatuun ja kattavuuteen on syyta kiinnittaa erityistd huomiota.

Kaavoitus

Hanke sijoittuu alueelle, jolla ei ole maakuntakaavassa varausta tuulivoiman hyoédyn-
tamista varten. Ohjelmassa asiaa ei kuitenkaan selvasti sanota. Maakuntakaavan
merkintoja ei seliteta. Tekstissa todetaan, etta kaavassa on Siikajoen edustalle varat-
tu yksi suurempi tuulivoiman tuotantoalue (tuulipuistoalue) ja yksi pienempi tuulivoi-
ma-alue Tauvoon. Se suurempi alue ei sijaitse Siikajoen edustalla ja pienempi kaa-
vamerkinté tarkoittaa Tauvonnokan ranta-aluetta, jolla sijaitsevat myds ne nyttemmin
espanjalaisen yhtion omistuksessa olevat voimalat, jotka hankkeen yhteydessa on
tarkoitus purkaa ja korvata isommilla.

Vaikka maakuntakaavan laadinnassa taustaselvitykset olivat puutteellisia varsinkin
luonnonolosuhteiden osalta, kyseisen alueen merkityksesta esimerkiksi linnustolle on
ollut hyva kasitys, mika on johtanut muihin maankayttopaatoksiin. Ohjelmassa ei kui-
tenkaan mitenk&an perustella sitd, miksi maakuntakaavan maankayton ohjaus on
ohitettu ja lahdetty kehittamaan hanketta sen vastaisesti.

Vesiluvan tarvetta esittelevassa kappaleessa viitataan intressivertailuun ja oletetaan,
ettd hankkeen hyotyna otetaan huomioon myés paastottoman sahkontuotannon li-
saantyminen. Todennakdisempi on tulkinta, etta tdssa yksittdisessa tapauksessa ei
voida laskea yleista etua intressivertailussa omaksi hyvéksi. Mikd tahansa tuulivoi-
mahanke ei ole toteuttamiskelpoinen. Tassa nimenomaisesa tapauksessa on uumoil-
tavissa, etta haitat tulevat suurella todennakoisyydelld osoittautumaan mittaviksi. Li-
saksi on otettava huomioon, ettd hanke ei toteuta maakuntakaavaa. Sen kaavaselos-
tuksessa todetaan oikein erikseen, etta tuulivoimakartoituksessa mukana olleet Kota-
kari-Kraaselin alue, Rahjan satama-alue, Vareséikkd Siikajoella sek& Laitakarin
nokka soveltuvat laaditun selvityksen mukaan huonosti tuulivoima-alueiksi, joten niita
ei ole otettu kaavaan.

Kaavakysymysta ei voi ohittaa. Kuten ohjelmassa arvellaankin hankkeen edistdminen
edellyttdd myos kaavan laadintaa. Kaavasta on ilmeisesti myds tulossa maankaytto-
ja rakennuslain muutoksella aiempaa tarkeampi lupainstrumentti. Arviointiselostuk-
sessa on paikallaan valottaa tatakin asiaa tarkemmin. Lainmuutos korostaa niinikaan
alueenkayttt6d muuttavan hankkeen taustaselvitysten laatua ja kattavuutta.

Kaavoituksen mielekkyytta tulee arviointiselostuksessa arvioida ottaen huomioon
paitsi hankkeen ymparistdvaikutukset myds maakuntakaavan maankayttévaraukset.
Hankealue kuuluu muun muassa luonnon monikayttdalueeseen. Merkintd osoittaa
virkistyskayton kannalta kehitettédvid arvokkaita luontokohteita siséltavia aluekokonai-
suuksia. Luonnon monikayttbalueiksi on merkitty tarkeimmat maakunnan arvokkaiden
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luontokohteiden hoidon ja kaytdn priorisoinnissa tarkastelluista aluekokonaisuuksista.
Yksi niistd on Raahen seudun luontokohteet -aluekokonaisuus, joka on kuvattu 'Ar-
vokkaiden luontokohteiden hoidon ja kaytén priorisointi Pohjois-Pohjanmaalla’ -
teoksessa, joka on Pohjois-Pohjanmaan liiton julkaisuja.

Vaihtoehdot

VEO-vaihtoehtoa voisi tdydentaa tarkastelemalla maakuntakaavaa toteuttavaa vaih-
toehtoa VEO+, jossa alueella nykyisin olevat voimalat korvattaisiin uusilla, isommilla
tuulimyllyilla ja kenties rakennettaisiin niiden yhteyteen joitain lisdvoimaloita.

Arvioitavista vaikutuksista

Ohjelmassa luvataan menetelmakuvaukset ymparistovaikutusten arvioimiseksi. Me-
netelmékuvauksia ohjelmassa ei kuitenkaan ole. Nain ollen YVA-laissa ja sen ase-
tuksessa edellytettya ohjelman olennaista sisaltéd on mahdoton arvioida.

Esimerkiksi vedenalaisen luonnon selvitysten tasosta on vaikea sanoa mitdén, kun
tiedonhaun menetelmét eivét ole tiedossa. Maininta, etta pohjaeléainselvitys tehd&an
kesalla 2010, ei vield valaise sitd, mitd tehdaan ja miten? Sama puute koskee muita-
kin olennaisia vaikutusarviointeja, kuten arviointia vaikutuksista linnustoon, suojelu-
alueisiin tai jaan ja veden virtausliikkeisiin. Kun menetelmié ei kerrota, voidaan vasta
selostuksesta todeta menetelmien sopivuus ja selvitysten kattavuus, mik& on liian
mydhainen vaihe. Menetelmét vaikuttavat ratkaisevasti tulosten kaytettavyyteen. Jos
menetelmia ei kerrota ohjelmassa, on paateltavissa, etta se on tarkoitushakuista eika
selvityksiin panosteta riittavasti.

Alueen nykytilan kuvauksesta selviaa valaisevasti se, ettd vedenalaisesta luonnosta
ei ennakkoon tiedeta mitaén tai paljoakaan, joten valmista tietoa ei ole saatavilla. Oi-
reellisesti myds merkittavimpien ymparistbvaikutusten listasta puuttuvat vaikutukset
vedenalaiseen luontoon. Kalastovaikutukset ohjelmassa mainitaan, mutta niiden sel-
vittdminen ei riitd kattamaan vedenalaiseen luontoon kohdistuvia vaikutuksia, vaikka
juuri siihen vedenalaiseen ympéaristodn on luvassa monensorttista muokkausta.

Tuulivoimaloiden sijoituspaikat olisivat noin 2-8 metria syvilla vesialueilla ja lahimmil-
l[&an rannikosta noin 400 metrin etdisyydella. Perustamistapaa kuvaavassa kappa-
leessa todetaan, etta matalan veden alueella voi tulla myds keinosaari kysymykseen.
Vaihtoehdossa VE1 voimaloiden perustuksia varten tarvitaan Varesaikan alueelle tu-
kisatama ja mahdollisesti ns. telakka-allas seka imuruoppausallas. Vaihtoehdossa
VE2 tukisatama tarvittaneen myos Merikylanlahden puolelle. Ohjelmassa todetaan-
kin, ettd rakentaminen tulee vaatimaan ruoppausta. Rakentaminen saattaa vaatia
my0Os penkereitd, mutta siitd ei ohjelmassa vihjatakaan. Ruoppaus- ja lajityssuunni-
telmatkin tarkentuvat vasta jossain mythemmassa vaiheessa. Ruoppausmassojen
laadusta riippuen ne lgjitetddn joko maalle tai merelle. Suunnitelmien on kuitenkin
tarkennuttava arviointiselostukseen niin, ettd siin& voidaan esittdd ruoppauksen ja la-
jityksen ymparistovaikutukset.

Pahasti vaikuttaa silta, ettd jalleen on yksi merituulivoimahanke, jossa ei paljon vai-
vauduta vedenalaisia luontotyyppeja ja lajistoa selvittamaan ja vaikutusselvitykset
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin rajataan rantamaastoon. Ehkapad kappaleessa
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3.3.1 voimajohdon rakentamisen kasvillisuusvaikutuksista selittda sen. Siina tode-
taan, ettd vaikutukset ajoittuisivat rakentamisaikaan. Voimajohdon rakentamisen vai-
kutukset kasvillisuuteen olisivat sita pysyvasti muuttavia. Sama koskee matalikon ve-
denalaista luontoa ja suurella todennakdisyydella myds matalia alueita rannoilla, joita
jaiden lilkkeet muovaavat.

Yhteisvaikutukset

Sahkontuotantoon, myds ns. paastottdomaan, on tulossa suorastaan ylikapasiteettia,
jos kaikki vireilla olevat hankkeet toteutuvat. Paitsi tuulivoimahankkeita sahkoa kaa-
vaillaan tuotettavan lisaa ydinvoimalla, myds Perameren piirissa. Sita tosin ei ohjel-
massa mainita. Mitaton asia maankaytollisesti ja ymparistovaikutuksiltaan ei ole se-
k&an, miten ja mihin rakennetaan sahkdnsiirtoa. Siindkin tapauksessa pitda katsoa
kokonaisuutta eiké vain yhta yksittaista hanketta.

Pohjois-Pohjanmaan museo

Ohjelmassa on annettu kohtuullisesti tietoa hankkeesta, sen mahdollisista vaikutuk-
sista ja siita miten vaikutukset on tarkoitus arvioida. Vaikutusaluetta on jossain maa-
rin kuvailtu sanallisesti, mutta esimerkiksi maisemavaikutusten osalta arviointiselos-
tuksessa on hyva esittaa vaikutusalueet kartalla. Tuulivoimaloiden vaikutukset tulisi-
vat kohdistumaan meri- ja rannikkomaisemaan ja uuden voimajohtoreitin vaikutukset
Siikajokilaakson maisemaan.

Arviointiohjelmassa esitetty kartta uudesta voimajohdon reitista on havainnollisuudel-
taan heikko. Sen perusteella on vaikea paatellda onko ohjelmassa esitetty menetelma
riittdva voimajohtoreitin maisema- ja kulttuuriymparistdvaikutusten arvioimiseksi.
Voimajohtoreitti nayttaisi sijoittuvan suurelta osalta alavan ja osittain avoimen joki-
laakson tuntumaan, missd myds asutus pddasiassa sijaitsee. Varsinaisen arvioinnin
lisaksi selostuksessa on hyvé tuoda esiin uuden voimajohdon suhde olemassa ole-
vaan kulttuuriymparistoon riittavan yksityiskohtaisilla kartoilla, joihin on merkitty seka
maiseman, rakennusperinnon etta arkeologisen kulttuuriperinndn kohteet.

Kulttuuriympériston osalta arviointiohjelma lahdeluettelosta puuttuvat valtakunnalliset
ja maakunnalliset rakennettua kulttuuriymparistda koskevat perusselvitykset: Valta-
kunnallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriymparistot, RKY, Museovirasto 2009
(www.rky.fi) ja Pohjois-Pohjanmaan kulttuurihistoriallisesti merkittavat kohteet, osa 2,
Pohjois-Pohjanmaan seutukaavaliitto 1993. IImeisesti tasta johtuen Siikajoen maa-
kunnallisesti merkittavista kulttuurihistoriallisista kohteista arviointiohjelmassa on luet-
teloitu vain osa, eli vanhan Siikajoen kunnan alueella olevat kohteet. Revonlahden ja
Ruukin kohteet puuttuvat kokonaan. Siikajoen kunnan alueelta on tehty myés useita
uudempia inventointeja kaavoitushankkeisiin liittyen, ja niista tarkeimmét kohteet on
merkitty kaavoihin. Pohjois-Pohjanmaan museon ndkemyksen mukaan kaikki paikal-
liset, alueelliset ja valtakunnalliset selvitykset ja inventoinnit on otettava lahtékohdiksi
ja mainittava myés lahdeluettelossa.

Kulttuuriymparistod koskeva termistd ja niiden sisaltd olisi hyva tarkistaa arvioinnin
selkeyttamiseksi. Otsikon 4.3.4. Museo- ja kulttuurikohteet alla selostetaan alueen
rakennettua kulttuuriymparisttéd ja muinaisjaannoksia, jolloin kyseessa on kulttuu-
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riymparistd kokonaisuutena. Termi museo tarkoittaa laitosta, jossa on muun muassa
esilla nayttelyitd. Kulttuurikohteet taas on hyvin laaja kasite, jonka rinnakkaistermeja
ovat matkailukohteet ja nahtavyydet. Selkeampaa olisi myos tarkastella kulttuuriym-
pariston suojelukohteita ja luonnonsuojelualueita omina kokonaisuuksinaan. Kulttuu-
riperintd kytkeytyy pikemminkin (kulttuuriymaisemaan kuin luonnonsuojelu- tai pohja-
vesialueisiin; ovathan muun muassa perinnemaisemat ihmisen muovaamaa ymparis-
toa.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualue

Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualue toteaa lausuntonaan, etta arviointioh-
jelmassa on esitetty arvioitavaksi hankkeen merkittavimmat ihmisiin kohdistuvat vai-
kutukset. Naitd vaikutuksia ovat mm. maisema-, melu- ja vilkkumisvaikutukset. Epa-
suorat ja suorat virkistyskayttévaikutukset ovat myos tarkeita arvioitavia asiakokonai-
suuksia. Vastuualue pitaa tarkeana, etta kyselyselvitykset toteutetaan etenkin alueil-
la, missa hankkeella voidaan arvioida olevan useita ymparistdvaikutuksia yhtaaikai-
sesti (esim. maisema- ja meluvaikutukset).

Arviointiohjelman mukaan hankkeen yhteisvaikutukset alueelle suunniteltujen muiden
vastaavien hankkeiden kanssa on tarkoitus arvioida siina laajuudessa kuin se saatu-
jen tietojen perusteella on mahdollista. Ohjelman mukaan yhteisvaikutusten arvioin-
nissa keskitytaan merkittdvimpiin vaikutuksiin, kuten linnusto-, kalastus- ja kalasto-
vaikutuksiin sekd mahdollisiin vedenlaatuvaikutuksiin.

Vastuualue katsoo, ettd myds yhteisvaikutukset maisemaan tulee arvioinnissa huo-
mioida.

Paaesikunta, Operatiivinen osasto

Paaesikunta toteaa Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen
lausuntopyyntoon, ettd Puolustusvoimien lakisaateisen aluevalvontatehtdvan osalta
Siikajoen tuulipuistohankkeen arviointiohjelmassa ei ole huomioitu tuulivoimaloiden
vaikutusten arvioimista puolustusvoimien valvontasensoreihin.

Yleisesti tiedetddn tuulivoimaloiden aiheuttavan hairigitéa ilmavalvontatutkille. Talla
saattaa olla vaikutusta Puolustusvoimien lakisaateiselle aluevalvontatehtavélle, tdssa
hankkeessa erityisesti iimavalvonnan osalta. Lahtokohtana tulee olla, etta vaikutukset
ilmavalvontatutkiin on selvitetty ja vaikutukset ovat sellaisia, ettei ilmavalvontatutkien
valvontakyky oleellisesti heikkene tai tuulivoimaloista aiheutuvat vaikutukset voidaan
ottaa huomioon ilmavalvontakyvyn heikentymatta.

Puolustusvoimien lakisdateisen aluevalvontatehtavan toteuttamisen kannalta on kes-
keistd, ettei hanketta toteuteta, mikali silla todetaan olevan oleellista haittaa ilmaval-
vonnalle. Siikajoen tuulipuistohankkeen aiheuttamia mahdollisia haitallisia vaikutuksia
voidaan arvioida tutkimuksen ja asiantuntija-arvioiden avulla. Puolustusvoimien na-
kemyksen mukaan rakennuslupa hankkeelle voidaan myontda vasta, kun on tar-
kemmin puolustusvoimien hyvaksymalla tavalla selvitetty tuulivoimalahankkeen vai-
kutukset ilmavalvontaan. Liséksi hankkeella voi olla vaikutuksia Oulun lentoaseman
likenndintiin, jolloin myds sotilasiimailuviranomaista tulee kuulla ennen rakennuslu-
van myontamista.
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Puolustusvoimille on tarkead, ettei tuulivoimaloiden sijoittaminen aiheuta haittaa puo-
lustusvoimien normaali- ja poikkeusolojen lakisaateisten tehtavien toteuttamiselle.
Edella olevasta johtuen on tarpeellista selvittdd tuulivoimaloiden vaikutuksia puolus-
tusvoimien eri joukkojen ja jarjestelmien suorituskykyyn ja kayttdéon. Puolustusvoimi-
en ndkemyksen mukaan on kaikkien osapuolten edun mukaista, etta tuulivoimaloiden
vaikutukset ilmavalvonnassa kaytettaviin tutkiin selvitetddn ja otetaan huomioon jo
arviointi- ja suunnitteluvaiheissa, kuten ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa
(YVA) turhien ongelmien ja kustannusten valttamiseksi.

Vaikutusten selvittdmiseksi ovat Valtion tekninen tutkimuslaitos (VTT) ja Energiateol-
lisuus ry kaynnistaméassa tutkimusprojektia, jolla selvitetdan tuulivoimaloiden vaiku-
tuksia muun muassa valvontasensoreihin (= tutkien suorituskykyyn). Puolustusvoimat
on asettanut asiantuntijahenkilostdéa tutkimukseen. Tutkimusprojektin osalta esitutki-
mus on tehty ja varsinainen tutkimus pyritaan kaynnistamaan loppukeséan-alkusyksyn
aikana. Tutkimuksen ensimmadiset tulokset saataneen kaytt6én noin neljan kuukau-
den kuluessa tutkimuksen kaynnistymisesta. Koko tutkimuksen kestoksi on arvioitu
noin vuosi. Ensimmaisten tutkimustulosten saamisen jalkeen Puolustusvoimilla on
asianmukaiset perusteet antaa tarkempia lausuntoja tapauskohtaisesti eri tuulivoima-
hankkeista, kuten Siikajoen tuulipuistohankkeesta.

Mikali llmavoimien esikunnalla, Merivoimien esikunnalla tai Pohjois-Suomen Sotilas-
l[&anin esikunnalla on Siikajoen tuulipuistohankkeen arviointiohjelmaan muuta lisatta-
vaa tai lausuttavaa, pyydetddn kyseisia tahoja lahettamaan siita erillinen lausunto
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle 30.8.2010 men-
nessa. Arviointiohjelma on nahtavilla sahkoisend osoitteessa: www.ely-
keskus.fi/pohjois-pohjanmaalyva -> vireilla olevat YVA-hankkeet —> Energian tuotan-
to.

Paaesikunnassa tuulivoima-asiaa hoitaa Pa&aesikunnan operatiivinen osasto (kom-
kapt Olli-Pekka Lund tai maj Henrik Elo, puh. 0299 800).

Rajavartiolaitos, Lansi-Suomen merivartiosto

Lansi-Suomen merivartiostolla ei ole huomautettavaa lausuttavana olleeseen materi-
aaliin. Hankkeen toteutuessa merivartiosto tulee valvontatytssaan kiinnittamaan eri-
tyistd huomiota meriliikenteen turvallisuuteen sek& merellisen ymparistonsuojelun
nakokohtiin.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos kiinnittaa tassa lausunnossaan huomiota aino-
astaan arviointiohjelman niihin kohtiin, jotka liittyvat tutkimuslaitoksen toimialaan.

Kalasto ja kalastus

Luvussa 4.8.4. esitetddn olemassa olevaa tietoa alueen kalastosta. Luvussa kuva-
taan vain yleisella tasolla koko Perameren kalalajistoa ja luvun lopussa on taulukko ja
karttakuva Siikajoen ja Hailuodon seudun tiedossa olevista kalojen kutualueista. Ko-
ko luku on havainnollistava esimerkki siitd, miten vahdaiset perustiedot koko seudun
kalastosta ja erityisesti kalojen lisdéntymisalueista on toistaiseksi olemassa.


http://www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/yva
http://www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/yva
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Luvussa 5.3.2 todetaan lyhyesti, etta "Hankealueen ja sen lahialueen merkitys kalas-
ton kannalta selvitetaan. Keskeisia selvitettavia asioita ovat kalojen kutualueet (mm.
karisiika ja silakka)". Tutkimuslaitos on samaa mielta siitd, etta tuulivoimaloiden mah-
dolliset kalastovaikutukset kohdistuisivat nimenomaan paikallisesti kalojen lisaanty-
miseen varsinkin, kun suunnittelualue sijaitsee sivussa vaelluskalojen ja erityisesti lo-
hen paavaellusreitiltd. Tutkimuslaitos katsoo kuitenkin, ettéa suunnittelualueen alueel-
lisen merkityksen arviointi kalojen lisdaantymisalueena tulee perustua huolellisesti
suunniteltuihin ja toteutettuihin maastokartoituksiin, joita tulisi tehd& seka suunnittelu-
alueella ja ettd myos sen lahialueilla. Luvussa esitetyt menetelmat eli olemassa ole-
van, mutta tekstissa tarkemmin maarittelemattdman kalastotiedon kaytto, tdydennet-
tyné haastattelemalla kalastajia ja tarvittaessa alan asiantuntijoita, eivat tutkimuslai-
toksen kasityksen mukaan anna riittdvaa ja luotettavaa tietoa alueen merkityksesta
kalojen lisdantymisalueena.

Arviointiohjelman luvussa 4.5.2. on pyritty hahmottelemaan suunnittelualueen merki-
tystd ammattikalastukselle esittelemalla vuodelta 2004 peraisin oleva tietoja koko Pe-
rameren ja toisaalta Pohjois-Pohjanmaan ammattikalastuksesta. Tutkimuslaitos
huomauttaa, etta ammattikalastuksen saalista ja pyyntiponnistuksista kerataéan tiedot
vuosittain, ja tuoreimmat saatavilla olevat tiedot koskevat vuoden 2009 kalastusta.
Ympadristovaikutusten arvioinnin yhteydessa olisi syyta kayttaa mahdollisimman tuo-
reita taustatietoja. Viranomaiset kerdavat ja tilastoivat ammattikalastusta koskevat
tiedot pyyntiruuduittain yhden ruudun koon ollessa noin 50 km * 50 km. Pyyntiruutu-
kohtaisia saalistietoja voisi kdyttda havainnollistamaan suunnittelualueen ja sen lahi-
alueen kalastuksessa tapahtuneita pidempiaikaisia muutoksia (esimerkiksi 10 viimei-
sen vuoden aikana). Tutkimuslaitoksen kasityksen mukaa tarkeinta olisi kuitenkin ke-
ratd laadukasta tietoa nimenomaan suunnittelualueen ja sen l&hiympadristén kalas-
tuspaikoista, kalastuksesta ja saaliiden kehityksesta. Tiedot tulisi kerata kaikilta alu-
een ammattikalastajilta esimerkiksi henkilokohtaisilla haastatteluilla.

Arviointiohjelmassa ei esitetd taustatietoja alueen vapaa-ajankalastuksesta ja siihen
siséltyvasta kotitarvekalastuksesta. Alue on lahella mannerta, Hailuotoa sek& muu-
tamaa venesatamaa, joten alueella varmasti harjoitetaan myos vapaa-ajankalastusta.
Luvussa 5.4.2. todetaan, ettd "Ammattimaisen kalastuksen lisaksi pyritdédn selvitta-
maan alueen merkitys vapaa-ajankalastukselle”. Tutkimuslaitoksen kéasityksen mu-
kaan pelkka pyrkiminen asian selvittdémiseen ei riit4, vaan arviointiohjemassa olisi ku-
vattava selkeasti menetelmat, joilla selvittdminen toteutetaan. Tavallisimmin kaytetty
keino hankkia perustietoja vapaa-ajankalastuksesta on toteuttaa alueella kalastus-
kysely, joka suunnataan esimerkiksi alueen vakituisista asukkaista, loma-asukkaista
ja venepaikkojen haltijoista muodostuvalle kohdejoukolle. Tulosten luotettavuuden
kannalta kyselyn palautusprosentti tulisi saada selvasti yli 50 %:iin esimerkiksi vas-
taamattomille lahetetyn huomautuskirjeen ja myéhemmin vield uudelleen lahetetyn
kyselylomakkeen avulla.

Linnut

Arviointiohjelmassa mainitaan lyhyesti hankkeen mahdolliset linnustovaikutukset: hai-
rintd, elinympéristbn menetykset ja tormayskuolevuus. Vaikutusten arvioinnin on
suunniteltu perustuvan linnuston perustilan selvityksiin maastokayntien, kirjallisuuden
ja tarvittaessa ulkopuolisen asiantuntemuksen avulla. Arviointiohjelmassa mainitaan
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lyhyesti, ettd tormaysriskilaskelmissa kaytetddn samaa menetelmaa kuin Oulunsalon-
Hailuodon tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten arvioinnissakin kaytettiin.

Aiemmin tehdyssa Oulunsalon-Hailuodon ympaéristvaikutusten arviointiselostukses-
sa kaytettiin vuotuisen térmayskuolevuuden laskemisessa ns. Bandin mallia. Tutki-
muslaitoksen kasityksen mukaan laskelmien tormaysriski perustui todennakoisesti lii-
an pieneen 'tarjollaoloon'. Eri lajien todennakdisyys joutua roottorin tapoihin térmays-
riski — riippuu mm. linnun mittasuhteista, siipien leveydestd, lentonopeudesta ja root-
torien ominaisuuksista. Tarkeaa lopputuloksen kannalta on kuitenkin se, kuinka moni
lintu lentda roottorin lapojen ulottuville. Jos halutaan arvioida térmaysten lukumaara
vuodessa, kuten Oulunsalo-Hailuoto -selvityksessa tehtiin, ei tormayskerrointa tule
sovittaa vain siihen rajalliseen lintumaaraén, joka saadaan lasketuksi muutontarkkai-
lussa vaan tasta johdettuun lajin 'kokonaistarjollacloon' koko selvitysjakson aikana.

Oulunsalo-Hailuoto -arviointiselostuksessa kaytettiin Bandin mallista ns. tasomallia,
jossa linnun lento on vakaata ja suunnaltaan ennustettavaa. Tasomalli on laskennal-
lisesti yksinkertainen, mutta se sopii vain vakaan lennon térmaysriskin mallintami-
seen. Suurin osa lintujen lennosta Perameren rannikolla on kuitenkin ravinnonhankin-
talentoa ja muuta sellaista lentoa, joka on vahemman ennustettavaa. Siksi tormays-
ten lukumaarat pitaisi tutkimuslaitoksen kasityksen mukaan arvioida myds ns. tilamal-
lilla, mik&a edellyttd& paikallisten pesimélinnuston liikkeiden selvittamista suunnitellulla
hankealueella.

Merinisakkaat

Halli ja itamerennorppa kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteissa Il ja V mainittuihin la-
jeihin. Molempia hylkeita tavataan Siikajoen tuulipuistohankkeen vaikutusalueella.
Valtaosa itAmerennorppakannasta (75 %) elaa ja lisaantyy Peramerelld, jossa jaata
on leutoinakin talvina. Alueen merkitys norpalle korostuu talvien lampenemisen myo6-
ta. Halli lisdéntyy paaosin Selkameren ajojadkentillda, mutta esiintyy Perameren poh-
joisosissa paadosin avovesiaikaan ravinnonhankinnassa ja karvanvaihdossa. Perame-
ri on myos perinteinen hylkeenmetsastysalue, jossa nykyisin harjoitetaan paaasialli-
sesti hallinmetsastystad, mutta jatkossa pienessa maarin myds norpanpyyntia.

Tutkimuslaitos katsoo, ettd suunnitelman hylkeitéd koskeva vaikutusarviointi on riitta-
maton. Siikajoen tuulipuiston ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa hylkeet maini-
taan vain lyhyesti viitaten Oulunsalo-Hailuoto -pengertiehankkeen vaikutusalueella
tehtyyn suppeaan ja osin puutteelliseen selvitykseen. Arviointiohjelmassa ei esiteta
hankkeen mahdollisia vaikutuksia hylkeille, eika siind tuoda ilmi, milla menetelmilla ja
laajuudella eri vaikutusten merkitysta pyrittaisiin arvioimaan. Hylkeitd ei huomioida
ristana, eikd mydskaan hankkeen mahdollisia vaikutuksia hylkeidenmetsastykseen
pyrita arvioimaan. Arviointiohjelman perusteella hylkeitd koskeva ymparistovaikutus-
ten arviointi nayttaisi perustuvan lahinna hylkeiden satunnaiseen havainnaintiin.

Yhteisvaikutukset muiden suunniteltujen hankkeiden kanssa

Luvussa 5.8. todetaan, etta "hankkeen yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkei-
den kanssa selvitetdaan siind laajuudessa kuin se saatujen tietojen perusteella on
mabhdollista”. Tutkimuslaitoksen kasityksen mukaan yhteisvaikutusten huomiointi on
tarkeda, mutta arviointiohjelmasta puuttuu selkea suunnitelma siitd, miten yhteisvai-
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kutuksia todellisuudessa pyritdan arvioimaan. Peramerella on meneilld&n useita eri
vaiheessa olevaa tuulivoimapuistohanketta. Missddn muualla maailmassa ei esimer-
kiksi norppakannan paaasialliselle lisdantymisalueelle ole suunniteltu yhta voimakas-
ta tuulivoimarakentamista kuin Peramerelle.

Yhteenveto

Yhteenvetona tutkimuslaitos toteaa, etta ympaéristdvaikutusten arviointiohjelma on ka-
laston, kalatalouden sek& myds hylkeiden ja linnuston osalta riittAmaton. Ymparisto-
vaikutusten arvioinnissa kaytettavat menetelmét on monin paikoin kuvattu puutteelli-
sesti, mika ilmeisesti johtuu siita, ettd menetelmid ja niiden kaytto6a ei ole kunnolla
suunniteltu. Tutkimuslaitos korostaa myos sita, etta nykytilanteen kartoitukseen pitéisi
arviointiohjelmassa kiinnittda tuntuvasti enemman huomiota, silla ilman luotettavia tie-
toja nykytilasta eivat mydskaan vaikutusarvioinnin tulokset voi olla luotettavia.

Hankkeen aikataulutuksesta (arviointiohjelman taulukko 1) kay ilmi, ettd yhteysviran-
omainen kokoaa lausuntonsa kasilla olevasta ohjelmasta syyskuun aikana, samaan
aikaan kun konsultti jo laatii arviointiselostusta, jonka pitdisi olla valmiina kevaalla
2011. Tutkimuslaitos pitdéd arviointiprosessin aikataulua lilan kireané. Useita maasto-
toita, kuten linnusto- ja kalastoselvityksid, on mahdollista tehda ainoastaan kevaalla
ja kesalla. Siksi useimpia maastotdihin liittyvia tai niita edellyttavia kommentteja ei
ehdita lainkaan ottamaan huomioon koko ympaéristévaikutusten arviointiprosessissa,
mikali toimitaan esitetyn aikataulun mukaisesti.

Mielipide 1
Aluksi

Siikajoen Varessaikkaan ja Merikylanlahden edustalle kaavailtu
tuulivoimapuiston sijoittuminen vaikuttaa  todella  merkittavasti alueen
loma-asukkaisiin, jotka eivat ole tienneet vastaanvanlaisia suunnitelmia olevan osto-
tai rakentamispaatdsta tehdessda, silla Siikajoen rantayleiskaavaan vuosituhannen
vaihteessa varatut tuulivoima-alueet ovat kooltaan murto-osan nyt kaavailluista alu-
eista. Loma-asuntonsa alueelta hankkineille osto-/rakentamispaéattkseen on vaikut-
tanut suuresti koskematon merimaisema ja rauhallinen sijainti, joita nyt ollaan tuhoa-
massa.

Kaavoitus, maisemalliset ja asumismukavuus vaikutukset

Kuten todettua hankealueen léheisyydessa sijaitsee useita loma-asuntoja ja loma-
asuntotontteja. Naitd hankkineet eivat ole olleet tietoisia tdman laajuisista suunnitel-
mista, silla kaavoitetut tuulivoimala-alueet ovat huomattavasti pienempia kuin nykyi-
set suunnitelmat. Hanke on todella epaoikeudenmukainen loma-asukkaiden osalta
eika loma-asukkaiden mielipidettd hankkeeseen ole kysytty missdén vaiheessa. Mis-
taan dokumenteista ei mydskaan kay ilmi miten suurijannitteinen virransiirto vaikuttaa
l&hellda asuvien ihmisten terveyteen.

Vaihtoehdot
YVAssa ehdotetut vaihtoehdot VE1 ja VE2 muuttavat merkittavasti alueen merimai-
semaa ja viihtyisyytta, silla suunnitellut 24-29kpl:tta 3MW:n vaikuttavat merkittavasti
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nykyiseen maisemaan seka tuovat meluhaittaa merkittavasti alueelle. Voisiko vaihto-
ehtona olla etta ainoastaan nykyiset Tauvon ja Varessaikan olemassa olevat voimalat
korvattaisiin suuremmilla voimaloilla eik& rakennettaisi ylimitoitettua tuulipuistoa tai
voisiko suunniteltuja voimaloita rakentaa mantereelle, joka olisi kaiken lisdksi hal-
vempaa?

Mielipide 2 (2 allekirjoittajaa)
Siikajoen Varessaikan tuulipuistohanke

Varessaikan tuulipuistoon rakennettavista tuulivoimaloista lahimmat tulevat alle puo-
len kilometrin etaisyydelle meidan asuntoamme.

Merenrannalle suunniteltu talo on kokonaisalaltaan 170 m2. Rakennettu vuonna
2008. Talo on korkeatasoinen, siind on sahko ja vesi, se on ymparivuotiseen kayttoon
tarkoitettu kaksikerroksinen rakennus. Paatyterassien lasiseinien ndkyméat avautuvat
upeasti merimaisemaan. Talo on suunniteltu hiljaiseen avaraan merimaisemaan. Ta-
lon kohdalta on rakennettu polku merenrantaan, jossa on hyva matala hiekkaranta,
turvallinen lapsillekin. Lisaksi talossa on 25 m2:n terassilla oleva rantasauna haapa-
hirresta.

Suuri tuulivoimalapuisto sulkee merinakyman. Valtavien myllyjen siivet pyorivét lahel-
l& valkyttden. MyOs niiden &&ni kuulunee kovin selvasti talolle. Tuhoutuuko myds
hiekkaranta?

On selvaa, ettd olemme menettamassa taman hankkeen toteutuessa talomme arvoa
huomattavasti.

Vastustamme tata hanketta, rakentaminen pilaa pahoin asuntomme ympariston.

Jos hanke kuitenkin toteutetaan suunnitellusti, tulemme vaatimaan talomme ar-
vonalennusta vastaavaa korvausta.

Mielipide 3 (2 allekirjoittajaa)
Mielestamme tuulivoimalat aiotaan sijoittaa lilan "ahtaaseen" paikkaan, koska:
1. Hailuodon ja mantereen valisen merialueen virtaukset saattavat hairiintya.
2. Ainutlaatuinen maisema tuhoutuu.

3. Lintujen muuttoreitti.

1. Liitteena merikortti.

Vareskarin ja Isomatalan valilla vain n. 1,5 km:n levyinen syvempi vayla. Karinkan-
nanmatalan ja Ristopinkarin valilla vain n. 1 km:n levyinen syvempi vayla. N&aiden
vaylien valinen merialue syvyydeltd max. 4 m.

Merialueen karikot ja hietikot muodostavat luontaisia patoja. Pohjan muoto on tehnyt
merialueesta aika "suljetun" alueen.
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Tuulivoimalat aiotaan sijoittaa virtauksen kannalta arimpaan mahdolliseen paikkaan.

Jos tuulivoimahanke ja Hailuodon siltahanke toteutuvat, pelkdan pahoin, ettd virtauk-
set heikkenevéat ja seurauksena on koko vesialueen rehevoityminen. Niitynmaan
suursikalan vaikutus saattaa myos kertautua.

Varessaikan kalasataman rakentaminen muutti aika radikaalisti Kaustanlahden ranto-
jen tilaa ja muutos jatkuu edelleen.

2. Varessaikan kalasatama on ainoa paikka, josta Hailuoto nakyy saarena. Lumijo-
en Varjakasta nakyy Ojakylanlahti ja Oulunsalon lauttarannasta nékyy Santosen
nokka.

Onko meilla varaa tuhota tallainen ainutlaatuinen maisema.

3. Tuulivoimaloiden suunniteltu paikka on juuri vilkkaimmalla lintujen muuttoreitilla.
Hailuodon ja mantereen luonnonsuojelualueet rikastuttavat alueen linnustoa.

Jos alueelle valttamatta halutaan sijoittaa tuulivoimaloita, huomattavasti valjempi
paikka olisi rakentaa ne kaikki kalasatamasta Rautakalliota ja Raahea kohti.

Tosin tama haittaisi erityisesti siian kalastusta.

Jos Hailuodon silta toteutetaan paaasiassa pengertiena, varmuudella voi sanoa, etta
kovien ja pitkékestoisten lounaismyrskyjen aikana Varesséikén ja Santosen / Riutun-
karin valisella merialueella tullaan nakemaan ennatyksellisia veden korkeuksia.

Omistamme Varessaikassa kesamokin (merkitty merikorttiin) ja olemme seuranneet
alueen kehittymista ja muotoutumista vuodesta 1965 lahtien.

Mielipide 4 (8 allekirjoittajaa)

Intercon-Energy Oy suunnittelee Siikajoen Varessaikan edustalle mittavaa tuulivoi-
mapuistoa. Haluamme alueen pysyvina asukkaina ja kesaasukkaina tuoda seuraavat
asiat erityiseen tarkasteluun ymparistévaikutuksia arvioitaessa:

1. Vaikutukset linnustoon, elaimistdon ja vesistoon

Varessaikan edustalla oleva merialue on lintujen kevét- ja syysmuuton levahdysalue.
Merialueella voi nahda kevaisin ja syksyisin mm. satoja joutsenia. Tuulivoimapuiston
yva-ohjelmassa ei ole tarpeeksi tarkasti selvitetty lintujen muuttoreitteja. Tuulivoima-
puistolla tulee olemaan my6s merkittdva vaikutus Suomen arvokkaimpiin lintujen pe-
simaalueisiin kuuluvan Liminganlahden lintulajistoon.

Varessaikan kalasataman laheisyydessa sijaitseva kaislikko on téarkea lintujen pesi-
maalue. Alueella on useina vuosina pesinyt mm. kaulushaikara, joka on harvinainen
lintulaji n&in pohjoisessa.

Elaimistd on erittain rikas. YVA-ohjelmassa ei ole lainkaan otettu kantaa tuulivoima-
puiston melun aiheuttamiin vaikutuksiin elaimistéssd. Tama on erittain tarkeaa.
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Tuulivoimapuistohankkeen vaikutukset alueen elaimistdon ovat erittain suuret, koska
sahkonsiirto maalla tulee vaikuttamaan eldinten osittaiseen haviamiseen alueelta,
kun luonto ei tarjoa hyvia suojapaikkoja sahkdlinjan tarvitseman aukean tilan takia.

YVA-arviointimenettelyssa ei ole otettu riittaviltd osin huomioon tuulivoimapuiston
vaikutuksia kalakantoihin. Merenpohjan ruoppaus seka samentaa vetta ettd tuhoaa
kaloille tarkeita pieneliditd pohjamudasta. On selvad, ettd vaikutus kalakantaan tulee
siten olemaan huomattavasti suurempi, mité YVA-selvityksessa on kerrottu. Intercon-
Energy Oy:n selvityksessa mainitaan epamaaraisesti tuulivoimaloiden houkuttelevan
kaloja luokseen. Tamankaltaisista vaitteista tulisi kuitenkin olla riittava ja todistettu
naytto.

Vaadimme Siikajoen tuulivoimapuiston YVA-ohjelman tarkentamista edella olevin
osin, seka pidempiaikaisia ymparivuotisia kenttatutkimuksia alueella.

2. Maisemavaikutukset

Luonnontilassa oleva merimaisema on koettu rauhoittavaksi ja miellyttavaksi. Aava
merinakoala tuhoutuu kuitenkin taysin, mikali Intercon-Energy Oy saa rakentaa alu-
eelle 24 tuulivoimalaa. On muistettava, etta avoin merimaisema on sinansa luon-
nonarvo, alueellinen maisema, jollaista ei |6ydy kuin perameren rannikolta muun
Suomen rannikon ollessa saaristoista. Tuulipuisto tuhoaa Varessaikan liséaksi taman
arvokkaan merimaiseman myds Lumijoen, Hailuodon, Tauvon, Limingan ja Oulunsa-
lon alueelta. Nykyisten tuulivoimaloiden, jotka sijaitsevat alueella Varessaik&ssa,
Tauvossa, Hailuodossa ja Oulunsalossa on todettu nakyvan hyvalla saalla useiden
kymmenien kilometrien pdaahan. Perameren merimaisema on mielestamme jo itses-
saan suojelemisen arvoinen.

Sahkonsiirto ilmakaapeleita pitkin tulee aiheuttamaan myos pysyvid, satoja vuosia
kestavid muutoksia maisemassa. limakaapelit myds haittaavat merkittavalla tavalla
linnustoa ja elaimistda alueella.

YVA-ohjelmassa tulisi ottaa huomioon myés vaihtoehto, jossa sahkdénsiirto tehtaisiin
maakaapelia pitkin, eika ilmakaapelilla, kuten on ehdotettu.

3. Sosiaaliset vaikutukset

YVA-selvitys on tuulivoimaloiden aiheuttamien meluhaittojen osalta huolestuttava. 45
desibelin ymparisttmelu on ohjearvojen ylaraja virkistysalueilla, ja ylittaa ydohjear-
von, joka on 40 desibelia.

Valtioneuvoston hyvaksymien ohjeiden mukaan asumiseen kaytettavilla alueilla ym-
paristomelu ei saa ylittdd 55 desibelia paivalla, eika ylittaa 50 desibelia yolla. Tuuli-
voimapuiston osuus itsessddn on jo 45 desibelia, joten melutaso alueella nousee Yyl
suurimman sallitun, vaikka ohjearvoina kaytettaisiin edella mainittuja taajamien ympéa-
ristbmeluohjearvoja.

On huolestuttavaa, ettd YVA-selvityksessa toimitaan selkeasti valtioneuvoston ja si-
ten koko Suomen valtion ohjeita ja lakeja vastaan.
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Suuren ymparistdmelun vaikutuksia eldaimistdon ja kalakantoihin ei ole mydskaan tut-
kittu riittavasti. Emme halua, ettd Siikajoen Varessaikka tulee olemaan "kokeilualue",
joka pahimmassa tapauksessa autioituu taysin ihmisista, elaimista ja kalakannoista.

Muihin sosiaalisiin vaikutuksiin luetaan myds se, ettd Varessaikan jakokunta muuta-
ma vuosi sitten uusi vesijattomailla sijaitsevien tonttien vuokrasopimukset ja kaavoitti
uusia vuokratontteja. On vaarin, etta nyt halutaan tuhota se alue, jonka kayttéoikeu-
den itselleen monet ovat lunastaneet 25 vuodeksi tietamétta, ettd muutaman vuoden
kuluttua alue tuhotaan.

Siikajoen Varessaikk& on luonnon monimuotoinen keidas, jonne osa kesaasukkaista
matkustaa lahiseutujen lisdksi Etela-Suomesta ja jopa ulkomailta kesanviettoon.
Olemme kesdasukkaina ja pysyvina asukkaina suuresti huolissamme alueen viihty-
vyyden héaviamisesta hankkeen myo6ta. Haluamme tuoda julki jyrkén vastustamisem-
me hanketta kohtaan.



