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Asia Yhteysviranomaisen lausunto Kuusakoski Oy:n teollisuuskaatopaikan sijoittamisen
ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta

Kuusakoski Oy on saattanut Etela-Savon ymparistokeskukselle osoittamallaan kirjeella
26.03.1997 vireille ymparistévaikutusten arvioinnista annetun lain (468/94) mukaisen
hankkeen, joka koskee Kuusakoski Oy:n teollisuuskaatopaikan sijoittamista Heinolan kau-
pungissa. Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma ymparistévaiku-
tusten arvioinnissa tarvittavista selvityksista.

Suunniteltu teollisuuskaatopaikka on laajuudeltaan sellainen, etta se edellyttdd ymparisto-
vaikutusten arviointi ymparistdvaikutusten arvioinnista annetun lain ja asetuksen perusteel-
la. Yhteysviranomaisena toimii Etela-Savon ymparistokeskus.

Etela-Savon ymparistokeskus on antanut lausuntonsa arviointiohjelmasta 05.06.1997.

Kuusakoski Oy on 25.06.1998 toimittanut arviointiselostuksen yhteysviranomaiselle kuu-
lemista ja lausunnon antamista varten.

Arviointimenettely paattyy, kun yhteysviranomainen toimittaa arviointiselostuksesta anta-
mansa lausunnon ja sen liitteet hankkeesta vastaavalle.

Hankkeesta vastaava

Hankkeesta vastaa Kuusakoski Oy. Hankkeesta vastaavan konsulttina on toiminut Oy
AEM Ltd.
Hanke ja sen vaihtoehdot

Kuusakoski Oy:n Heinolan tehtaat kasittelee vuosittain noin 200 000 tonnia kestokulutus-
hyodykkeita ja muita metalleja. Kasittelyprosessin jalkeen materiaalista joutuu kaatopaikal-
le noin 50 000 tonnia kuminosia, tekstiilinkappaleita, kivid, alumiinioksidia, kuonaa ja suo-
datinpdlya. Tehtaan nykyisen kaatopaikan on arvioitu tayttyvan noin vuonna 2002.

Uuden kaatopaikan sijoittamiseksi on arviointiselostuksessa esitetty seuraavat vaihtoeh-
dot:

0.vaihtoehto: Hanke jatetdan kokonaan toteuttamatta
1.vaihtoehto: Uuden l&jitysalueen rakentaminen yhtidon nykyisen kaatopaikan lansi-
lounaispuolelle (Rajavuori-vaihtoehto).



2.vaihtoehto: Alueellisen ylikunnallisen jatehuoltoyhtion palveluiden hyédyntaminen (Pai-
jat-Hameen jatehuolto Oy-vaihtoehto)

3.vaihtoehto: Joutjarvensuo-vaihtoehto

4.vaihtoehto: Lankisuo -vaihtoehto

5.vaihtoehto: Kausanmaa-vaihtoehto (Rytdlampi-Viitakorpi)

6.vaihtoehto: Jyrangon alueen vaihtoehto; tuotantolaitoksen itdpuolinen (Korvenlampi-
Maitiaislampi)

Asiaan liittyvat muut hankkeet

Asiaan ei liity muita arvioitavia tai ymparistélupaa edellyttavia hankkeita.
Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien menettelyihin
Hankkeesta vastaava ei ole kaynnistanyt lupamenettelyja.
Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Kuusakoski Oy jarjesti arviointiselostuksesta luonnosvaiheen tiedotus - ja kuulemistilaisuu-
den 16.6.1998 Heinolan kaupungin valtuustosalissa. Tilaisuuden osanottajajoukko koostui
l&hinn& Heinolan ymparistolautakunnan edustajista.

Arviointiselostuksen vireillaolosta on ilmoitettu ympéaristdvaikutusten arvioinnista annetun
lain ja asetuksen mukaisesti Heinolan kaupungissa. Arviointiselostus on ollut 2.7 .-
31.8.1998 nahtavilla Heinolan kaupungin ymparistétoimistossa seka Etela-Savon ymparis-
tokeskuksessa Mikkelissa.

Arviointiselostuksesta on pyydetty lausunnot Heinolan kaupungilta, ymparistélautakunnal-
ta, tekniselta lautakunnalta, sosiaalilautakunnalta ja terveyslautakunnalta seka Paijat-
Hameen jatehuolto Oy:lta, Etela-Suomen laaninhallitukselta, Paijat-Hameen liitolta ja Ha-
meen ymparistokeskukselta. Kuulutus arviointiselostuksesta on julkaistu sanomalehti Ita-
Hameessa. Hankkeesta jarjestettiin yleisotilaisuus Heinolan kaupungin valtuustosalissa
18.8.1998. Tilaisuuteen osallistui noin kymmenkunta henkil6a.

Lausunnot ja mielipiteet

Lausuntonsa arviointiselostuksesta ovat antaneet Heinolan kaupunki, Heinolan ymparisto-
lautakunta, Heinolan tekninen lautakunta, Heinolan terveyslautakunta, Heinolan sosiaali-
keskus, Hameen ymparistokeskus, Eteld-Suomen laaninhallitus, Paijat-Hameen liitto ja
Paijat-Hameen jatehuolto Oy. Lisdksi mielipiteensa arviointiselostuksesta on ilmaissut 3
yksityista henkil6a tai yhteisoa.

Heinolan kaupunki on lausunnossaan todennut, etta loppusijoituspaikan ratkaisemisella
yrityksen kannalta myodnteiseen suuntaan on Heinolan ja sen lahiympariston kannalta tar-
kea elinkeinopoliittinen merkitys.

Heinolan kaupungin sosiaalikeskus toteaa lausunnossaan, ettei silla ole huomautettavaa
arviointiselostuksesta.

Heinolan kaupungin terveyslautakunta pitda laadittua arviointiselostusta hyvana pohjana
arvioitaessa loppusijoitusvaihtoehtojen paremmuutta. Selostuksessa on lautakunnan mie-
lesta tarkasteltu riittavasti hankkeen sosiaalisia ja terveydellisid vaikutuksia. Lautakunta
pitda parhaana vaihtoehtona Rajavuori-vaihtoehtoa. Jatkosuunnittelussa tulee lautakun-
nan mielesta erityisesti huomioida, etta alueen suotovesiongelmat pysyvat kurissa, kaato-
paikka-alueen ymparille jaa riittava suojavydhyke ja ettei kaatopaikan laki nouse hairitse-
vasti muun ympariston ylapuolelle. Lausuntoon liittyy eriava mielipide, jossa tehtyé arvioin-



tia pidetdan riittamattomana kansanterveyteen vaikuttavien haittavaikutusten arvioinnin
osalta.

Heinolan kaupungin teknisen lautakunnan mielesta hankkeen osalta tulisi viela selvittaa
tarkemmin seuraavia seikkoja: suotovesien kasittelymahdollisuus, kaatopaikalle joutuvan
jatteen maaran vahentaminen, kaatopaikkavaihtoehtojen kallioperén selvittéminen, pien-
vesistdjen nykytila ja vaihtoehtojen vaikutukset niihin (erityisesti Rajavuori-vaihtoehdon
vaikutukset Piki-, Vene-, Raut- ja Kortejarveen sekd Sataojan luonnonsuojelualueeseen),
kaatopaikan suoja-alueen riittavyys ja kayttérajoitukset suoja-alueilla seka kaatopaikan
nakyminen maisemassa tayton aikana ja kaatopaikan lopettamisen jalkeen.

Heinolan ymparistdlautakunta on laatinut arviointiselostuksesta varsin laajan ja seikkape-
raisen lausunnon, jonka loppupééatelmana lautakunta esittaa selostusta viela tdydennetta-
vaksi ennen yhteysviranomaisen lausunnon antamista. Hankkeen eri ymparistévaikutuk-
sista ja laadituista selvityksista lautakunta esittdd seuraavanlaisia kommentteja: Selostuk-
sessa esitettyja tarkastelualueita esim maankayton ja eri suojeluohjelmissa esitettyjen
aluevarausten osalta lautakunta pitaa osittain lilan laajoina. Toisaalta esim. Rajavuori-
vaihtoehdon osalta on jatetty mainitsematta muutama noin 2-3 km etaisyydella alueesta
sijaitseva suojelukohde. Laadittuja luontoselvityksia lautakunta pitda paapiirteittain riittavi-
na, joskin joitain epatasmallisyyksia esiintyy. Hydrogeologisia selvityksia lautakunta pitaa
liian yleisluontoisina ja epatarkkoina eri vaihtoehtojen vertailun kannalta. Vesistovaikutus-
ten osalta lautakunta pitaa selkedné puutteena sita, ettei selostuksessa ole esitetty eri si-
joitusvaihtoehtojen suotovesien kasittelyratkaisuja. Maisematarkastelun osalta lautakunta
kaipaa selostukseen tarkempaa selvitysta kaatopaikan erottumisesta ymparoivasta mai-
semasta. Loppusijoitettavan materiaalin maaran vahentamiseksi lautakunta kaipaa selvi-
tysta siita, miten hankkeesta vastaava voi omilla jatteen vastaanottoehdoillaan sdadella
hyddyntamiskelvottoman materiaalin maaraa. Lopuksi lautakunta pitda puutteena sita, ett-
ei selostuksessa ole tarkasteltu mahdollisia kaatopaikan kayton jalkeisia ymparistovaiku-
tuksia.

Hameen ymparistokeskus pitdé selostusta monipuolisena ja perinpohjaisena, mutta moittii
samalla sité vaikeasti hahmotettavaksi. Keskuksen mukaan selostuksen ole nnaiset asiat
hukkuvat helposti tekstin paljouteen. Laadittuja selvityksia pidetaan paasaantoisesti riitta-
vind. Puutteina pidetadn lahinna sita, ettei selostuksessa ole tarkasteltu toiminnan vaiku-
tuksia maaperan suojelun kannalta ja sosiaalisten vaikutusten arviointia olisi voinut tay-
dentd& kokoamalla aineistoa yleisotilaisuuksissa esitetyista mielipiteenilmaisuista.

Paijat-Hameen jatehuolto Oy kritisoi selostusta siitd, ettei siind ole kaikin osin hyddynnetty
nykyisen kaatopaikan seurannasta saatua tietoa arvioitaessa vaihtoehtoisten sijoituspaik-
kojen ymparistdvaikutuksia. Samoin kritisoidaan sita, ettei selostuksessa ole riittavasti tar-
kasteltu ymparistdvaikutusten ehkaisyd mm. suotovesien ja kaatopaikkakaasun osalta.
Erityisesti Rajavuori-vaihtoehdon osalta PHJ pitaa tarkeana kattavan perusselvityksen te-
kemista, jotta yhtion Pikijarven jateaseman ja mahdollisen Kuusakoski Oy:n Rajavuoren
kaatopaikan ymparistdvaikutukset voidaan erottaa toisistaan. Paijat-Hameen jatehuolto
Oy-vaihtoehdon osalta yhtio pitaa arviointiselostuksessa esitettyja kannanottoja oikeina.

Paijat-Hameen liitto pitaé tehtya arviointiselostusta riittdvan laaja-alaisena ja perusteellise-
na mybhempaa paatoksentekoa varten.

Etela-Suomen laaninhallitus katsoo lausunnossaan arviointiselostuksen kattavan paaosin
riittdvasti terveys - ja sosiaalisten vaikutusten arvioinnin kannalta tarpeelliset elementit.
Tarkennuksia halutaan l&hinna seuraaviin seikkoihin: mahdolliset pa&stot pohjavesiin ja
sitd kautta talousvesikaivoihin, loma-asuntojen sijoittuminen tarkaste ltuihin vaihtoehtoihin
nahden, melun levidminen erityisesti y6lla (45 dB). Tarkastelluista vaihtoehdoista laénin-
hallitus pitda parhaimpina Kausan ja Rajavuoren vaihtoehtoja.



Yksityisten ja yhteis6jen mielipiteissé on esitetty, etté arviointiselostuksessa ei ole riittavas-
ti esitetty tietoja hankkeen maankéayttotarpeesta. Puutteena esitetdaan myaos sité, ettei lop-
pusijoitettavan jatteen hyddyntamista joko aineena tai energiana ole selvitetty riittavasti.
Naiden puutteiden vuoksi mielipiteen mukaan arviointiselostus tulisi hylata. Edelleen mieli-
piteissa on erityisesti vastustettu Lankisuo-vaihtoehdon toteuttamista. Perusteluina on mm.
esitetty vaihtoehdon mahdolliset haitalliset vaikutukset loppusijoituspaikan alapuolella si-
jaitsevien vesistdjen veden laatuun, maisema- ja meluhaitat seka hankkeen haitalliset vai-
kutukset seudun merkittaviin luo nnonarvoihin.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunto hankkeen arviointiohjelmasta on annettu 5.6.1997. Arviointi
on tote utettu melko hyvin arviointiohjelmaa ja yhteysviranomaisen siitd antamaa lausuntoa
noudattaen. Seuraavaksi tarkastellaan arviointiselostusta noudattaen ohjeellisesti YVA-
asetuksen arviointiselostukselle asettamaa sisaltorunkoa.

Hankkeen ja sen eri vaihtoehtojen tarkastelu

Hankkeen eri vaihtoehtojen valinta suoritettiin varsin laajan geologisen ja hydrogeologisen
tarkastelun jalkeen. Mukana oli myds selvitys vaihtoehdosta, jossa uutta kaatopaikkaa ei
toteuteta (0-vaihtoehto). Selvityksessa kuvattiin varsin laajasti teollisuustuotannossa syn-
tyvien jatteiden maaraa ja laatua seka tarkasteltin mahdollisuutta hyddyntaa jatteita ny-
kyista paremmin, jolloin kaatopaikalle joutuvien hyodyntamiskelvottomien jatteiden maaraa
voitaisiin vahentaa. Vaihtoehtotarkastelun seka hankkeen kokonaistarkastelun osalta suo-
ritettua ymparistovaikutusten arviointia voidaan pitaa riittavana.

Arviointiaineisto ja kaytetyt menetelmat

Arvioinnin aikana hankkeesta vastaavan konsultti kerasi kaiken sen materiaalin, joka koh-
tuudella voidaan vaatia kaytettavaksi hankkeen vaikutusten arvioinnissa. Talta osin ei ar-
vioinnissa voida nahda puutteita. Arvioinnissa kaytetyt menetelmat ja arviointiajankohdat
antavat varsinkin alueiden linnuston osalta jonkin verran suppean kuvan ja muutoinkin
alueiden elaimistoon on Kiinnitetty arvioinnissa varsin vahan huomiota. Naista puutteista
huolimatta voidaan arviointia pitda aineiston ja menete lmien osalta riittavana.

Hankkeen ymparistovaikutukset

Hankkeen eri vaihtoehtojen vaikutuksia ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtymiseen,
luontoon ja sen elidihin seka niiden vuorovaikutussuhteisiin ja luonnon monimuotoisuu-
teen, yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan seka kulttuuri-
perim&én seka luonnonvarojen hyddyntadmiseen on selvitetty arvioinnin aikana varsin kat-
tavasti ja laajasti. Seuraavassa muutamia erikoishuomioita ja td ydennysesityksia ymparis-
tovaikutuksista.

Eri vaihtoehtojen hydrogeologinen tarkastelu on tehty maaperékarttojen ja kallion osalta
mm. aerofysikaalisten mittausten avulla. Koko tarkastelualueella on tehty kallioruhjetulkinta
matalalentomittausten avulla. Jo alunperinkin vaihtoehtoiset kohteet on valittu maapera- ja
kallioperatarkastelujen pohjalta ottaen huomioon kaatopaikan sijoittamisen erityisvaati-
mukset pohjaolosuhteille. Tehtya tarkastelua voidaan pitaa ympaéaristovaikutusten arvioin-
nin kanalta riittavana.

Luontoselvitysten osalta voidaan puutteena pitaa sita, etta esim. linnustoselvitykset on te h-
ty pelkastaan heindkuussa ja muuta elaimistda kuin linnustoa ei juurikaan ole selvitetty.
Luontoselvitysten perusteella alueella esiintyy mahdollisia liito-oravalle sopivia metsaaluei-



ta. Elaimiston osalta olisikin tarkead hankkia tietoa erityisesti liito-oravan esiintymisesta
alueella. Liito-oravan selvasti luonnossa havaittavien lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
havittaminen ja heikentaminen on luonno nsuojelulain 49 8:n mukaan kiellettyd. Edella
mainitulta osin selvityksia tulee tadydentaa varsinaiseen hankkeen lupahakemukseen.

Muutamista puutteista huolimatta voidaan ymparistovaikutukset katsoa selvitetyn arvioin-
nin aikana riittavalla tarkkuudella.

Haitallisten vaikutusten eliminointi ja seurantaohjelma

Ymparistovaikutusten eliminoinnin ja haitallisten vaikutusten vahentamisen osalta ei arv-
oinnissa ole esitetty, miten kaatopaikka-alueelta kertyvat suoto- ja valumavedet on ajateltu
kasiteltaviksi. Arvioinnissa on ainoastaan esitetty nykyisin kaytdssa olevan kaatopaikan
kuormitustietoihin perustuvat laskelmat eri vaihtoehtojen vesistokuormituksesta. Myohem-
paan lupahakemukseen tulee talta osin esittaa tiedot vesienkasittelymenetelmasta seka
mahdollisuudesta johtaa jatevedet mahdollisimman haitattomaan purkupaikkaan.

Yhteenveto

Arviointiselostuksesta laadittu yhteenveto on selkeé ja antaa lyhyessa muodossa tiedot eri
vaihtoe htojen ymparistévaikutuksista.

Arvioinnin toteutuminen ja lainmukaisuus

Arviointiprosessi on toteutunut YVA-lain mukaisesti. Jarjestetyissa yleisétilaisuuksiin osal-
listui valitettavan vahan henkildita, joten vuorovaikutus kansalaisten ja hankkeesta vastaa-
van valilla jai talta osin vahaiseksi. Myoskin kirjallisten kommenttien maara oli varsin va-
hainen.

Lausunnon nahtavillaolo

Yhteysviranomaisen lausunto on virka-aikana nahtavilla kuukauden ajan Heinolan kau-
pungin ymparistétoimistossa 0os. Reumantie 2B Heinola seké Etela-Savon ymparistokes-
kuksessa os. Jaakarinkatu 14 Mikkeli.
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