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Tahan muistioon on koottu Pirkanmaan keskuspuhdistamon ymparistovaikutusten
arviointiohjelman esittelytilaisuuksien (Tampere 23.10., Pirkkala 24.10. ja Nokia

26.10.) yhteydessa jarjestettyjen ryhmétdiden keskeinen sisaltd. Lisaksi on esitetty
yleiskeskusteluissa esille nousseita seikkoja.

YLEISTA RYHMATOISTA

Ryhmatoihin osallistuneiden méara vaihteli merkittavasti paikkakunnittain. Eniten
osallistujia oli Nokialla, miss& l&hes kaikki yleisttilaisuuteen tulleet ottivat osaa

ryhmatoéihin.

Ryhmétyot

jarjestettiin

yleisotilaisuuden

puolivélissa hankevastaavan,

yhteysviranomaisen ja konsultin alustusten jalkeen. Ryhmatydskentelyyn kaytettiin
aikaa noin puoli tuntia ja osa tuloksista esiteltiin yleisélle ennen yleiskeskustelua.

Tampere 23.10.07 Pirkkala 24.10.07 Nokia 26.10.07
Yleisbn méaara
esittely- 15 hléa 41 hloa 59 hloa
tilaisuudessa
Ryhmatoihin
osallistuneiden alle 10 hlba n. 35 hloa n. 50 hla
maara
2 RYHMATOISSA ESILLE NOUSSEET ASIAT

Seuraavissa taulukoissa on esitetty eri paikkakunnilla esiin nousseita seikkoja ja

kysymyksia.




Tampere 23.10.07

Pirkkala 24.10.07

Nokia 26.10.07

Mihin asioihin
ymparisto-
vaikutusten
arvioinnin tulisi
keskittya?

- Ve 0+ on otettava vahvemmin
esille

- Puhdistettujen jatevesien
purkamisen vaikutukset ovat
pitkakestoisia

- Miten jateveden kasittelyn
tuotteita voidaan hyddyntaa?
(esim. liete maataloudessa,
kaasu uutena
energiaratkaisuna?)

- Tuotava esiin myds
keskuspuhdistamovaihtoehdon
mydnteiset vaikutukset
nykyisten puhdistamojen
lahiymparistossa

- Ve 1 ja 2: onko riski keskittaa
kaikki yhteen paikkaan?

- Arvioinnin kohteena tulisi olla
uusimmat
puhdistusmenetelméat

- Voidaanko jateveden maaraa
ehkaista tulevaisuudessa?
Tulevaisuus nakdkulma
mukaan

- Kustannukset ja rahoitus
selvitettava

- Liikenteen vaikutukset tuotava
esille

- Onko rakentaminen
kilpailutettava EU-alueella?

- Mikali keskuspuhdistamo
rakennetaan, riittaako ]
louhintayritysten kapasiteetti?

- Ve 0+: mita tapahtuu
pienimmille puhdistamoille?

- Keskuspuhdistamon
rakentaminen vaikuttaa
|&hiymparistoon (taring, haju,
tiet: valkutukset luontoon ja
metsiin)?

- Kaytonaikaiset vaikutukset
tarkeita

- Hairidtilanteiden
kuvaaminen on tarkeaa:
todennakoisyys, vaikutukset
vesistoon, riskien minimointi

- Vesien johtaminen; )
Tunnelien syvyys, ajotunnelt,
kuinka monta ajotunnelia?

- Puhdistettujen vesien
johtaminen oleellista: mihin
Johdetaan, mitka ovat
vaikutukset (esitettyja
nakemyksia: virkistysarvo
huononee; kalasto ja veden
laatu ovat palautuneet
ennalleen, miksi tuhotaan?)

- Kalliotunnelien vaikutus
maankayttoon (kenella
oikeus mm. maanalaiseen
kallioon)

- Lietteenkasittelyn
vaihtoehdot ja vaikutukset
mm. hajuun Ja liikenteeseen
esille

- Helsingissa ja Turussa
paikka keskuspuhdistamolle
oman kunnan alueelta, miksi
ei loydy Tampereelta?

- Miksi kaytetaan /
suunnitellaan vanhaa
tekniikkaa uuteen paikkaan,
eika suunnitella uusia
jatevedenkasittely-
menetelmia entisilla
puhdistamopaikoilla?

- Suunnitelmakarttojen tulisi
olla ajantasaisia

- Kaikilla ei ole mahdollisuutta
kayttaa internettia: kuinka
pitaa hanke julkisuudessa?

- Voidaanko pitag )
KIlmééré}Slé yleisétilaisuuksia
un asioita on selvitetty

- 0+-ve tarkasteltava
samantasoisesti

- Ve 0+: arvioidaanko
siirtoviemarilinjojen
ymparistovaikutukset?

- Arvioidaan tasapuolisesti seka
rakentamisen etta kéayton
aikaiset vaikutukset

- Onko vaihtoehtoa, jossa
purkuputkia olisi useampia kuin
yksi samasta keskus-
puhdistamosta? Miksi Nasijarvi
ei ole mukana?

- Purkuputken paahan
keskityttava

- Purkuputki mereen saakka:
miksi ei mukana vaihtoehdoissa

- Purkupisteiden sijainnit:
tiedetdankd millaisia virtauksia
ja syvanteita, havainnot paikan
paaltéa vai laskelmia?

- Keskityttava
vesistovaikutuksiin

- Hairiétilanteiden hallinta ja
vaikutukset kuvattava; esim.
minkalaisen ongelman yksi
ohituspaikka aiheuttaa?

- Rakentamisen aikaiset
vaikutukset oleellisia: missa
kalliolouhetta kaytetaéan, miten
Eystytaan hyddyntamaan,
alliomassan laatu tutkittava

- Tunnelien rakentamisen
vaikutukset asukkaiden
nakodkulmasta (tarin&, melu,
kaivot)

- Teollisuusjatevesien
yhteiskasittely: tullaanko
teollisuusjatevesia johtamaan,
miten vaikuttaa purkuvesiin,
valtavat maarat, miksi teollisuus
ei itse huolehdi?

- Keskitetyn ratkaisun
ongelmakohdat: vaikutukset
kalastoon, kalaston makuhaitat
etc.

- Keskitetyn puhdistamon
toimintavarmuus selvitettava

- Hairidtilanteet nykytilanteessa:
kuinka usein tapahtunut
Viinikanlahdella?

- Lietteenkasittely tuotava
selvasti esille

- Louhintajatteen kasittely
arvioitava

- Hajautetun jateveden
purkamisen vaikutukset esille




Tampere 23.10.07

Pirkkala 24.10.07

Nokia 26.10.07

Mihin eri
hankevaihto-

ehdot (VE 0+,

VE1, VE2)
vaikuttavat
eniten?

- Ve 0+: kehitettavien
puhdistamojen
Investointikustannukset

-Velja2:
maankayttévaikutukset
lopettavien puhdistamojen
alueella

- Vel ja 2: rakentamisen
vaikutukset talouteen ja
tyollisyyteen

- Ve 1: rakentaminen vaikuttaa
l&histon asukkaiden elinoloihin

- Ve 2: vaikutukset luonto- ja
virkistysarvoihin, vapaa-ajan
reitistoihin, vaikutukset
Kolmenkulman yritysalueen
kehittdmiseen

- Ve 0+: vahaisimmat
muutokset ymparistdssa,
vesistokuormitus
tasaisemmin isommalle
alueelle

- Vel ja 2: mita tapahtuu
kaivoille? Suotautuuko
tunneleista jatevetta
ymparistoon?

- Vel ja 2: Maanarvon
muutokset eri alueilla?

- Vel ja 2: Lunastetaanko
tunneleiden ylépuoliset maa-
alueet? Mita nailla alueilla
saa tehda?

- Vel ja 2: VesistOvaikutukset
keskeisia

- Ve 1: liikenteen ja melun
vaikutukset selvitettava

- Ve 1: voidaanko
kompensoida haittaa
toteuttamalla haja-
asutusalueiden viemarointi?

- Ve 1. Pirkkala on pieni
kunta, mahtuuko téllainen
laitos, pirstoo
luonnonkokonaisuuksia eika
yhtenaisia alueita enda jaa.
Pirkkalassa jo nyt seudun
lentokentté ja ohitustie
yritysalueineen. Miksi ei
tutkita purkupaikkaa
Nasijarveen?

- Ve 1: puhdistamo sijaitsee
keskeisella virkistysalueella
(mm. sienestys)

- Ve 1 ja 2: mitk& ovat
tunnelien ja ajotunnelien
vaikutukset?

- Ve 1ja 2: teiden ja

siirtoviemarien kohdilla tulee
puustomenetyksia, onko oltu
yhteydess& maanomistajiin?

Ve 1: merkitys kunnan
maankaytolle ja
kasvutavoitteisiin?

- Ve 0+: usean pienen
puhdistamon etu: t)(]ppi haihtuu
prosessista ja tapahtuu
Jateveden itsepuhdistumista
paremmin kuin isossa
puhdistamossa

- Ve 0+: tasaisempi
ymparistokuormitus myos
ongelmatilanteissa

- Koukkujarvella on jo
nykyiselladn hajuhaittaa
kaatopaikan takia ja meluhaittaa
murskaus-toiminnasta: ei
lisdéntyne paljon, vaikka
puhdistamo rakennettaisiin

- Ympéristohaitat rakentamisen
aikana: 10 vuotta polya, tarinda
ja liikennetta tunneleitten
rakentamisesta

- Vel ja 2: vesistdvaikutukset,
lietteen kasittely ja kuljetus,
tunnelien rakentamisen
vaikutukset, hajuhaitat laitoksen
l&hiymparistossa

- Vel ja 2: keskuspuhdistamon
a purkupaikkojen vaikutukset
iinteistojen arvoon

- Vel ja 2: onko y
katastrofitilanteessa (hairio)
Kulovesi menetetty?

-Vel {'a 2: purkuputken paan
kohdalle kertyy laajalle alueelle
lietetta: selvitettava




Tampere 23.10.07

Pirkkala 24.10.07

Nokia 26.10.07

Mité )
alueita/kohteita
pitaisi
arvioinnissa
erityisesti ottaa
huomioon?

- Yhden ajotunnelin paan
kohdalla golfkenttd, miten
vaikuttaa

- Pohjavesialueet
selvitettava. Miten tunnelit
vaikuttavat porakaivojen
veden laatuun, onko niiden
sijainti selvitetty?

- Siirtoyhteydet kulkevat
pohjavesialueiden lahelta,
miten vaikuttaa?

- Rakentaminen tuottaa
suuret maaréat louhetta:
arseenipitoisuus tulee
olemaan ongelma

- Lentokentan vaikutus
otettava huomioon:
lentokentta on sotilaallinen
kohde, onko keskittaminen
kriisitilanteessa
turvallisuusriski? Minkalaisen
piipun voi rakentaa kentéan
viereen, miten vaikuttaa
hajun esuntymlseen’7
Aiheuttaako lokkiongelmaa
lentokenttaalueelle?

- Vaestoturvallisuudesta
vastaavan nakemykset
mukaan arviointiin.

- Lentokent&n tie jo nyt
ruuhkautunut.

- Aniantie ei kesta raskasta
likennetta.

- Melon padon kayttd: valilla
kiinni ja valilla auki, aiheuttaa
Kuloveteen kausia, jolloin vesi ei
virtaa

- Kulovesi on matala,
voimakkaampi virtaus alkaa
vasta Hartolankoskelta

- Kulovedessa sijaitseva
purkuvaihtoehto: alue matala,
vesi kiertad ympari

- Yhden purkuputken paan
kohdalla Knuutilan kartano,
juhlapaikka, miten vaikuttaa

- Pyynikin kautta meneva
linjaus: suunniteltua tiehanketta
ei takavuosina voitu toteuttaa
hakrjun l&pi ymparistévaikutusten
takia

- Arvioitava vaikutukset
Vihnusjarven
pohjavesialueeseen ja Nokian
vedenottamoihin

- Koukkuharven Iahlymparlstossa
otettava huomioon alueen
virkistyskaytto ﬁhuhto vaellus
Kaakkurinjarvelle) ja
Kolmenkulman alueen
suunnitelmat

3 YLEISKESKUSTELUSSA ESILLE NOUSSEITA ASIOITA
Tampere

= Uusimmat
arvioinnissa

=  Taloudellisten

vaikutusten arviointi

ympaéristovaikutusten arviointiin

= (0+- vaihtoehto on tuotava selkedsti esille

kaytettdvissd olevat puhdistusmenetelmat ovat mukana

ei varsinaisesti kuulu

= Maksetaanko maanomistajille korvausta kalliotunneleiden kiviaineksista?

=  Kuinka

Tampereen  kaupunki

keskuspuhdistamo toteutetaan?

Pirkkala

saa rakennusmaata jos




= Kuinka paljon Tampereen kaupunki hyotyy jos keskuspuhdistamo
toteutetaan?

= Aniantie ja sen ldhiympéristd eivat Kkestaisi rakentamisenaikaista
liikennetta

= LOytyyko Lentokenttd Pohjoiselle parempaa nime&?

Saadaanko hankkeesta havainnollistavia valokuvasovitteita?

Minkalainen on purkupaikkojen jaatilanne?

Saadaanko keskuspuhdistamolla merkittdvaa hyétya puhdistustuloksessa
verrattuna 0+-vaihtoehtoon?

= Keskustelua Tampere Veden lupapédétosvalituksesta.

= Miksi yleis6tilaisuudessa on erilaiset kartat kuin YVA-ohjelmassa?

» Kuka korvaa, jos porakaivo kuivuu?

= Miksi ei tutkita Nasijarved purkupaikkana?

= Miten mereen asti ulottuvaa purkuputkea on selvitetty?

= Avoimuus ja yleisttilaisuudet ovat hyvé asia, tunne etté voi vaikuttaa.

= Suunnittelussa tapahtuvissa muutoksissa olisi hyva tiedottaa myds
sanomalehdissa.

= Arviointiohjelman luettua ei voi valttyd ajatukselta, ettd Ve 0+ olisi paras.
= Voiko kunta olla osallistumatta hankkeeseen?

= Helsinki ja Turku ovat huonoja referenssipuhdistamoja siind mielessa, ettéa
ne molemmat sijaitsevat keskuskaupungeissa. Miksi Tampere tyontéé
puhdistamoa pois omalta alueeltaan?

= Mitkd ovat eri vaihtoehtojen kustannukset?

= Onko vaarana, ettd keskuspuhdistamoa varten perustettava 14 kunnan
osakeyhtio ulkoistaisi toimintojaan?

= Pirkkalassa on 15 tuhatta asukasta ja Tampereella 200 tuhatta, onko
oikeudenmukaista tuoda seudun jatevedet néin pieneen kuntaan?

Kuka maksaa hankkeen?

Alenevatko jatevesikustannukset Pirkkalassa?

Voiko purkupaikkoja hajauttaa?



= Lietteen késittelyn ja kuljetusten vaikutukset pitad selvittaa.
=  Miten purkuputkea merelle selvitetdan?
= Miksi Néasijarved ei ole esitetty purkupaikaksi?

= Tutkiiko Tampereen vesi uutta puhdistamoa valitettuaan Viinikanlahden ja
Raholan ympéristoluvista?

= Miten poikkeustilanteiden vaikutuksia arvioidaan?
= Miten arvioidaan vaikutukset rantakiinteist6jen arvoihin?

» Tehokkaita laitoksia voidaan rakentaa, mutta hairié- ja poikkeustilanteet
ovat ongelmallisia. Hajautetussa vaihtoehdossa ongelmat ovat helpommin
hallittavissa.

= Miksi ei ole vaihtoehtoa, jossa olisi useampi purkupaikka? Kurjuus tulisi
jakaa tasapuolisesti kaikille.

= Kuinka paljon nykyisten puhdistamojen modernisointi maksaa. Nokialla
riittaisi 5 M€?

= Kuinka aitoa kansalaisten kuuleminen on YVA-prosessissa, pitdako
asukkaiden mielipiteet ottaa huomioon?

= Nokian kaupunki on edellyttanyt putki merelle”-selvitysta.

=  Milla tavalla kalliotunneleiden seinét kasitelladn?

Muistion laati

Arto Ruotsalainen
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