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9. Luonto

9.1. Suunnittelualueen nykytila
9.1.1. Kasvillisuus ja eldimisto

Hankealue

Suunnittelualue sijoittuu eliomaantieteellisessd alueja-
ossa eteldboreaaliseen vyohykkeeseen ja siind edelleen
lounaismaahan eli vuokkovyohykkeeseen. Alueen
pinnanmuotoja luonnehtivat laajat sora- ja hiekka-
méet sekd runsaslukuiset kalliopaljastumat maki-
en lakialueilla. Suunnittelualueen metsdt ovat olleet
intensiivisessd metsdtalouskéytossd, minkd johdos-
ta metsdkuvioala on pienentynyt ja pirstoutunut, eikd
hakkuukypsia metsid juurikaan esiinny. Alueen keski-,
lounais- ja koillisosassa on tehty lisédksi runsaasti avo-
ja siemenpuuhakkuita. Maaston lakialueilla ja avokal-
lioiden laheisyydessd kasvaa padasiassa kanervatyypin
(CT) miantymetsid, jotka vaihettuvat nuoriin ja varttu-

neisiin voimakkaasti harvennettuihin sekametsiin. Se-
kapuumetsissd padpuulajina vaihtelee paikasta riippu-
en rauduskoivu tai manty, kuusikoita tavataan lahinna
alueen lansireunalla. Nuorten ja varttuneiden seka-
metsien ohella alueen tyypillisimmét metsit koostu-
vat eri kasvatusvaiheessa olevista taimikoista, joissa
péadpuulajeina vaihtelevat eri lehtipuut. Haapaa kasvaa
paikoitellen melko runsaasti, mutta karuista kasvuolo-
suhteista johtuen puut ovat Riipildn vanhojen metsien
suojelualueen ulkopuolella ohutldpimittaisia. Alueella
ei ole pysty- tai maalahopuuta. Kuvassa 35 ja taulukos-
sa 26 on esitetty tiedot suunnittelualueen metsikkoku-
vioista.

Lamminsuo
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Kuva 35. Suunnittelualueen ja Riipildn metsin metsikkokuviot kehitysluokittain. Riipildn metsin alueella sijaitse-
va lehmusmetsd on merkitty karttaan vihredlld ympyrdlld (kuvio 27) ja metsdluhta punaisella ympyridlld

(kuvio 25).

Bild 35.  Skogstypsindelning i planeringsomradet och Ripuby gammelskog. Lindskogen i Ripuby skog dr utmdrkt
med gron cirkel (figur 27) och skogssveden med rod cirkel (figur 25).
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Taulukko 26. Suunnittelualueen metsikkékuviotiedot.
Tabell 26.  Skogstyperna i planeringsomrddet.

Kuvio Kuvaus

1 Nuori, viljain asentoon hakattu kasvatusmets, jossa rauduskoivun alikasvoksena kasvaa paikoitellen kuusen ja
ménnyn taimia sekd raitaa. Pensaskerroksessa kasvaa runsaasti vadelmaa ja kenttikerroksessa kastikoita.

2 Avoin kanerva- ja puolukkatyypin mannikké (CT ja VT). Pohjakerroksessa kasvaa padasiassa kanervaa, poron-
jakalia, torvijakalid ja metsdlauhaa.

3 Mustikkatyypin (MT) varttunutta, tihedd kasvatusmetsédkuusikkoa, missd sekapuuna kasvaa paikoitellen rau-
duskoivua. Metsin tiheydesta johtuen aluskasvillisuus puuttuu ldhestulkoon kokonaan. Avoimilla paikoilla
kenttikerroksessa kasvaa mm. mustikkaa ja metsékastikkaa.

4 Voimajohdon alla kasvava rauduskoivun, ménnyn, kuusen seké katajan muodostama sekapuutaimikko. Kentta-
kerroksessa kasvaa mm. kastikoita, metsdlauhaa, horsmaa, sananjalkaa seki niittysuolaheinéi. Kivisilla paikoil-
la pohjakerroksessa kasvaa poronjakalia.

Harventamaton, varttunut rauduskoivutaimikko.

6 Varttunut puolukkatyypin (VT) kasvatusmetsaménnikko, missd sekapuuna kasvaa kuusta ja rauduskoivua.
Kenttakerroksen tyyppilajeja ovat puolukka, mustikka, metsdlauha ja metsakastikka. Ravinteikkaammilla alu-
eilla, kuten rinteiden alaosissa sekd voimajohtojen viliselle alueella padpuulajina on kuusi.

7 Edellisen kuvion kaltaista varttunutta kasvatusmetsdd, missd padpuulajina on rauduskoivu.

8 Loivien mékien viliin jdava pienialainen ojitettu lyhytkorsineva, jonka kasvillisuus koostuu muun muassa tu-
pasvillasta, karpalosta ja juolukasta. Kuivemmilla mattdilld ja suon laitamilla kasvaa lisdksi suopursua.

9 Lyhytkorsinevan ymparilld oleva hakkuukypsé puolukkaturvekangas, missé jareiden mantyjen alikasvoksena
kasvaa kuusta. Kenttékerroksessa kasvaa mm. puolukkaa ja mustikkaa.

10 Varttunut, tiheé taimikko, missa rauduskoivun alikasvoksena kasvaa runsaasti kuusen ja mannyn taimia. Laak-
son alavimmissa kohdissa puusto koostuu pelkistdan rauduskoivusta. Kenttakerroksen valtalajeja ovat mustik-
ka, puolukka ja kastikat. Laakson pohjalle laskee perattu uoma, jonka ymparistdssd on mm. mesiangervon, hii-
renportaan, leskenlehden, ronsyleinikin ja korpikaislan muodostamaa rehevéa kasvillisuutta.

11 Hakkuuaukea, jossa paikoin on jdtetty pystyyn muutamia siemenpuumantyjé sekéd heikkokuntoisia kuusia.

12 Hakkuuaukean reunamille on jatetty siemenpuumantyjd. Muutoin kuvion puusto koostuu harmaalepén, haa-
van, rauduskoivun seké kuusen taimien muodostamista sekapuumetsikoisté, joiden kenttakerroksessa kasvaa
muun muassa sananjalkaa, vadelmaa ja kastikoita.

13 Tihedkasvuinen, paikoin soistunut nuori puolukkatyypin (VT) kasvatusmetsd, missd mannyn lisaksi sekapuu-
na kasvaa hieman rauduskoivua. Kenttdkerroksen tyyppilajeja ovat muun muassa puolukka, mustikka ja sanan-
jalka.

14 Varttunut kasvatusmetsakoivikko, missé alikasvoksena vesasyntyinen harmaaleppétaimikko.

15 Viljaan asentoon hakattu varttuneiden méntyjen ja rauduskoivujen muodostama metsikkd, missd kasvaa seka-

puuna hieman kuusta. Kuvion halki kulkee useita vettyneitd ajouria ja maapera on paikoitellen hakkuutihtei-
den peitossa.

16 Hakkuuaukeaan rajautuva varttunut rauduskoivikko, missé alikasvoksena kasvaa koivu-, haapa-, kuusi- ja har-
maaleppitaimikkoa.

17 Osittain hakkuuaukeaan rajautuva varttunutta kuusta, rauduskoivua ja méntyd kasvava sekapuumetsikko, missi
padpuulaji vaihtelee kuvion sisélld. Alueella on tehty jonkin verran harvennushakkuita.

18 Hakkuuaukeiden viliin jadva varttunut mustikkatyypin (MT) kuusitaimikko.

19 Mustikka- ja puolukkatyypin (MT ja VT) metsikkd, missa paapuulajeina ovat kuusi ja manty. P4ddasiassa varttu-
neiden kuusien ja méantyjen lomassa kasvaa sekapuuna rauduskoivua ja nuorta haapaa. Alueella risteilee polku-
verkosto.

20 Tihed, varttuneen rauduskoivun, ménnyn ja kuusen muodostama sekapuutaimikko, jonka ldpi kulkee useita
ajouria.

21 Hankealueen eteldisessi osassa oleva vanha hakkuuaukea, missd kasvaa paikoitellen vesasyntyistd koivu- ja haa-

pataimikkoa.
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Kuvio Kuvaus

22

Arviolta 5-10 vuotta sitten hakattu vanhan metsén kohde, joka vastaa puuston méaraltaan talla hetkelld ldhinna
suojuspuuhakkuuta. Kaikki haavat on hakkuussa jatetty pystyyn, samoin valtaosa rauduskoivuista. Méntyja ja
heikkokuntoisia kuusia kuvioille on jatetty vain muutamia. Lehtipuuston alle on kasvanut vesasyntyinen lehti-
puutaimikko, jossa kasvaa padasiassa haapaa ja rauduskoivua. Kuvion kenttakerroksen kasvillisuus on heinéis-
td. Kuvion halki kulkee useita ajouria ja kuviolla kulkevan purouoman yli on ajettu metsakoneella.

23

Pienialainen kdenkaali-mustikkatyypin (OMT) varttunut kasvatusmetsikuusikko, joka on vastikddn harvennet-
tu Riipilan metsdn itdpuolella tehtyjen harvennushakkuiden yhteydess.

24

Nuorta, noin 15-vuotiasta kasvatusmetsdi, jossa puusto on padasiassa vesasyntyistd hies- ja rauduskoivua. Se-
kapuuna kasvaa viahdn harmaaleppéd, pihlajaa ja raitaa. Alikasvoksena paikoitellen runsaastikin kuusta. Poh-

jakerros on runsaan lehtikarikkeen peitossa ja kuvion pohjoisosa on soistunut. Pensaskerroksessa kasvaa em.

puulajien taimien lisdksi tuomea, taikinamarjaa, paatsamaa ja punaherukkaa. Kenttékerroksen lajisto on mo-

nipuolista; kosteassa pohjoisosassa kasvaa mm. hiirenporrasta, lillukkaa, metsdalvejuurta, nurmilauhaa, kden-
kaalia, oravanmarjaa, nuokkuhelmikka4, sananjalkaa, vadelmaa, metsékastikkaa, suo- ja metsaorvokkia, suo-

kelttoa, ronsyleinikkid, syyldjuurta, ahomansikkaa ja sinivuokkoa. Kosteimmilla paikoilla kasvaa paikoitellen

rahkasammalia ja korpikarhunsammalta.

25

Nuoren kasvatusmetsidkuvion sisdin jaava tervaleppéluhta. Selvédsti maanpinnan ylapuolella olevilla mattéilla
kasvaa tervaleppid, hieskoivua sekd muutamia kuusia. Kentakerrosta peittda korpikaisla, jonka seassa kasvaa
paikoitellen kurjenjalkaa, ranta-alpia, kastikoita, suoputkea, luhtamataraa, saroja sekd metsé- ja peltokortetta.
My6s tervaleppéluhdan alueella on merkkejé vanhoista hakkuista, eikd alueella ole luonnonsuojelulain 29 §:ssd
mainitulle luontotyypille, tervaleppakorvelle, ominaista métas-, vili- ja rimpipintarakennetta, eikd my6skain
sille ominaista lajistoa.

26

Ympdristoddn karumpi kalliomannikkd, jonka puusto on siemenpuuasentoon hakattua méntya.

27

Luonnontilainen, kesdlld kuiva purouoma, jonka etelareunalla louhikossa kasvaa runkomaisia lehmuksia. Mel-
ko ohutldpimittaisia lehmuksia on yhteensd noin 10 runkoa/3-4 yksil6d, minki vuoksi lehmusmetsikko ei tayta
luonnonsuojelulain 29 §:n méiritelméi suojeltavasta jalopuumetsikostd. Sekapuuna lehmusten joukossa kasvaa

vesasyntyistd ohutlapimittaista raitaa, haapaa ja harmaaleppaa.

Hankealueella ei ole tehty kattavaa pesimilinnusto-
selvitystd, vaan hankealueen pesimilinnustoa on tds-
sd yhteydessd tarkasteltu asiantuntija-arviona alueen
kasvillisuus- ja luontotyyppikuvauksen perusteella,
joiden lisdksi arvioinnissa on tarkastettu myos mm.
Suomen Lintuatlaksen sekd uhanalaisrekisterin tiedot
hankealuetta. Lintuatlaksessa hankealue rajautuu kah-
delle ldhekkdiselle ruudulle, 669:337 (mm. hankealu-
een lansiosat ja Lamminsuo) ja 669:338 (hankealueen
itdosat). Lintulajien esiintyminen on lintuatlakses-
sa kuitenkin esitetty ainoastaan 10 x 10 km kokoisten
ruutujen tarkkuudella, minkd hankealueen linnustoa
ei ole sen perusteella mahdollista yksityiskohtaisesti
madritelld.

Suunnitellun kiviaineksenottoalueen kasvillisuutta
luonnehtivat padosin nuoret, metsataloustoimin kasi-
tellyt kasvatusmetsit sekd taimikot, joiden pesimalin-
nusto muodostuu yleensd havu- ja sekametsille tavan-
omaisista varpuslintulajeista (mm. peippo, pajulintu,
hippidinen, harmaasieppo sekd eri tiais- ja rastaslajit).
Lisdksi erityisesti hankealueen eteld- ja lounaisosissa
sekd hankealueen lansipuolisella Lamminsuon suoje-
lualueella kasvillisuus on monin paikoin muuta han-
kealuetta rehevampédd, minké takia ndiden alueiden

pesimilinnustoon kuuluu todennikdisesti myos rehe-
vid lehtimetsid ja pensastoja suosivia lintulajeja (mm.
lehto- ja hernekerttu, sirittdja, kirjosieppo). Lammin-
suota lukuun ottamatta linnustollisen monimuotoi-
suuden kannalta arvokkaita luontotyyppeja tai uhan-
alaisten lintulajien suosimia elinymparistéja (mm.
vanhat kuusimetsit, rehevit lehdot ja avosuoalueet)
on hankealueella jiljelld kokonaisuudessaan varsin vi-
hén, minka takia alueen merkitys linnustonsuojelun
kannalta voidaan tilld perusteella arvioida vahaisek-
si. Suomen lajien uhanalaisluokituksessa mainituista
lajeista suunniteltu kiviaineksenottoalue voi luonto-
tyyppiensd perusteella tarjota potentiaalisen lisddn-
tymisalueen ensisijaisesti varttuneissa havumetsissd
esiintyville tiltaltille (vaarantunut laji, VU) sekd mm.
pensastaskulle ja pikkulepinkiiselle (molemmat la-
jit silmélldpidettavid, NT), joita havaitaan pensasto-
jen ohella usein pesivind my0s heinittyneilld avohak-
kuualoilla sekd lehtipuuvaltaisilla taimikkoalueilla.
Sen sijaan ihmistoimintaa vilttelevien, varttuneempi-
en kuusimetsien lajien (mm. metso, suuret petolinnut)
esiintyminen on hankealueella epatodennikaisté joh-
tuen sekd metsarakenteen rikkonaisuudesta ettd alu-
een sijoittumisesta asutuksen ja moottoritien valitto-
main laheisyyteen.
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Muista eldinlajeista suunnittelualueella tavattaneen
kaikkia Eteld-Suomen metsille yleisid nisdkkaiitd, ku-
ten hirvid, valkohdntdpeuroja, metsakauriita, supikoi-
ria, kettuja, nddtdeldimid, madyrid, janiksid, rusakoi-
ta seka jyrsijoitd. Liito-oravia on kasitelty tarkemmin
kappaleessa 9.1.2.

Rosbackan ldhteet

Rosbackan tila sijaitsee noin 150 metrin etdisyydelld
suunnittelualueen kaakkoispuolella. Tilakeskusta ym-
paroivilla pelloilla Kalmarintien molemmin puolin,
noin 250...400 m hankealueen rajasta, on kuusi ldh-
dettd (kuva 36). Lahteista kahteen (numerot 1 ja 6) on
asennettu betonirengas ja kansi, muut lahteet sijaitse-
vat ojissa tai muissa kaivannoissa. Lahteet ovat kaiva-
misen myotd menettidneet luonnontilansa, eikd niissa
ole endi havaittavissa ldhteille ominaista pienilmastoa
tai elidlajistoa.
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Kuva 36. Rosbackan lihteiden sijainti.
Bild 36. Kadllornas ligen vid Rosbacka.

Kuva 37. Toinen Rosbackan kaivoiksi muutetuista lih-
teistd.

Bild 37. Den ena av kdllorna vid Rosbacka som om-
vandlats till brunn.

9.1.2. Liito-oravat

Suomen Ympiristokeskuksen Eliolajit-tietojarjestel-
mén mukaan suunnittelualueella ei ole uhanalaisten
eliolajien esiintymid. Uudenmaan ymparistokeskuk-
selta (ELY-keskus) saadun tiedon mukaan suunnitte-
lualueella ja sen lahiympdristossd on kuitenkin teh-
ty havaintoja uhanalaisesta (VU) ja luontodirektiivin
liitteiden II ja IV(a) lajista, liito-oravasta. Suunnittelu-
alueella sijaitsevista havainnoista tuoreempi (vuodel-
ta 2007) sijoittuu alueen eteldosaan vanhojen metsien
suojeluohjelmaan kuuluvan Riipildn metséin alueelle ja
vanhempi (vuodelta 1989) Riipildn metsan itdpuolelle.
Suunnittelualueen lahiymparistoon sijoittuvat muut
liito-oravahavainnot ovat 1980- ja 1990-luvuilta. Uu-
denmaan ympiristokeskuksen joulukuussa 2008 teke-
mien inventointien mukaan Riipilan vanhojen metsien
suojeluohjelmaan kuuluva alue on edelleen liito-ora-
van elinaluetta; alueella toteutetuista havupuuhak-
kuista huolimatta alueella on séilynyt runsaasti jareitd
kolohaapoja, minkd johdosta suojeluohjelman alue so-
veltuu edelleen liito-oravan elinympdristoksi. Vantaan
kaupungin toimesta vuonna 2003 tehdyissé liito-ora-
vainventoinneissa suunnittelualueella tai sen valitto-
massé lahiymparistossa ei tehty havaintoja liito-oravan
esiintymisestd. Liito-oravaselvityksen ja Lansi-Van-
taan liito-oravakannan suojelusuunnitelman (2005)
mukaan alueella ja sen itdpuolella olleet liito-oravan
aikaisemmin asuttamat alueet ovat tuhoutuneet met-
sanhakkuiden myo6td. Suunnittelualuetta ldhimpéana
oleva liito-oravan asuttama alue vuonna 2003 sijaitsee
Reunan pientaloalueen koillispuolella. Myos Lammin-
suon rehevissd sekametsissd on tehty havaintoja liito-
oravasta.

Suunnittelualueella kevdlla 2009 tehdyssa liito-ora-
vainventoinnissa papanoita etsittiin sekd Riipildn
metsdn alueelta ettd suunnittelualueen muista met-
sistd. Maastokdynnit kohdennettiin Riipildin metsian
ulkopuolella etenkin niille alueille, joilla alueella teh-
dyn luontoselvityksen perusteella tiedettiin kasvavan
haapaa; ldhinna pellonreunusmetsiin sekd varttunei-
siin kasvatusmetsiin. Riipildn metsan alueella tarkas-
tettiin kaikkien jareiden lehtipuiden runkojen tyvet.
Loubhittaviksi suunnitelluilla alueilla ei tehty havainto-
ja liito-oravasta, silld alueen haavat ja muu puusto on
ohutldpimittaista ja metsdt muuttuvat pohjoista kohti
karummiksi, mikd ndkyy minnyn yleistymisend. Alu-
een kasvatusmetsid on myos kasitelty voimakkain har-
vennuksin, minké vuoksi metsat ovat viljid, valoisia ja
heindisid, eivatka siten liito-oravalle soveliasta elinym-
péristod. Riipilan vanhan metsdn alueelta 16ydettiin
muutama kymmenen papanaa jaredn koivun tyveltd
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suunnilleen samalta paikalta, missi lajista tehtiin ha-
vainto vuonna 2007.
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Bild 39. Naturskyddsomrdden och omrdden som hor
Kuva 38. Liito-oravahavainnot ja liito-oravalle soveli- till skyddsprogrammet i nérheten av projek-
as elinympdristo. tomradet.

Bild 38. Observationer av flygekorre och miljo som
lampar sig for flygekorren.

9.1.3. Suojelualueet

Vuonna 2000 rauhoitettu Lamminsuo (YSA014153) si-
jaitsee suunnittelualueen lansipuolella Himeenlinnan-
vdylan ja Vanhan Hameenlinnantien viliselld alueella.
Suunnittelualueen koillispuolella Riipildntien varressa
sijaitsee Vantaan yleiskaavassa SL-merkinnélld osoi-
tettu Josvahomin alue. Suunnittelualueen eteldpuolella
noin 2,1 kilometrin etdisyydelld sijaitsee Vantaanjoki
(FI0100104), joka on sisdllytetty osaksi Natura-ver-
kostoa joessa esiintyvin vuollejokisimpukan vuoksi.

Kuva 40. Riipildn metsdd.
Bild 40.  Ripuby skog.
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Lamminsuo

Suunnittelualuetta ldhimpénd sijaitseva luonnon-
suojelualue, 29 hehtaarin suuruinen Lamminsuo
(YSA014153), sijoittuu suunnittelualueen lansipuo-
lelle Himeenlinnanvéyldn (Vt3) ja Vanhan Himeen-
linnantien viliselld alueella. Lamminsuo on rauhoitet-
tu luonnonsuojelulailla vuonna 2000 ja rajaukseen on
sisdllytetty sekd soita ettd ympéroivia rehevid lehtoja.
Lamminsuon ldpi kulkee eteld-pohjoissuuntainen tul-
vavesid keviisin tuova oja, joka saa alkunsa kolme ki-
lometrié koilliseen Nurmijarven Toivalasta. Lammin-
suolla oli vield 100 vuotta sitten lampi, jonka oja on
kuivattanut ja jonka pohjalle nykyinen suo on muo-
dostunut vettymisen seurauksena. Ojan varressa suo-
jelualueen pohjoispddssd on halkaisijaltaan noin puo-
lentoista metrin suuruinen ldhde, joka jo 1980-luvun
lopulla on ollut kasvamassa umpeen. Suon reunoilla
on jyrkkid kallioseindmid, jotka nousevat paikoitel-
len 30 metrid suonpinnan tasosta. Lamminsuon reu-
naosissa on lehto- ja ruohokorpia seké naitd karumpia
korpityyppeja. Alueen keskiosissa on pienid ruohoisia
saranevoja ja nevakorpia; alueen keskiosassa sijaitse-
villa pienialaisilla nevoilla kasvaa alueellisesti uhan-
alaista punakdmmekkaa (taulukko 27).

Kuva 41. Lamminsuonojaa Lamminsuon suojelualu-
een eteldosassa.

Bild 41. Lammnisuonoja i Lamminsuos skyddsomrd-
des sodra del.
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Taulukko 27. Lamminsuon kasvillisuutta alueella vuonna 1985 tehdyn selvityksen mukaan (Landgren 1985); alle-
viivattu = nevalaji, lihavoitu = eteldboreaalisen vyohykkeen lounaismaalla uhanalainen laji. Ojanreu-
nuskasvillisuusluetteloa ja alueella tavattavien pensaiden luetteloa on tdydennetty kesdn 2009 maasto-
kdynnin perusteella.

Viixtlighet i Lamminsuo dr 1985 enligt den dd gjorda undersokningen (Landgren 1985): understreckat
= kdrrart, tjock stil = hotad art i sydborealiska zonen. Vixtlighetstabellen angdende kanten av bécken

Tabell 27.

och buskarna som patriffas har uppdaterats utgdende fran filtundersokningen sommaren 2009.

Ruohot ja heinit ne- Ruohot ja heinit var- | Ruohot ja heiniit
voilla ja nevakorvissa | sinaisissa korvissaja | laskuojan varressa
ruohokorvissa
Kataja Juolukka Hernesara Jarvikorte Korpikastikka Jokileinikki
Paatsama Isokarpalo | Hirssisara J[irviruoko Hietakastikka Ojaleinikki
Halava Suokukka | Jokapaikan- Konnanvihvild Nurmilauha Luhtalemmikki
Harmaapaju Suopursu sara Solmuvihvild Korpialvejuuri Rantakukka
Juolukkapaju Ketunlieko | Jouhisara Mutaluikka Korpi-imarre Pelominttu
Kapealehtipaju | Riidenlieko | Juurtosara Maariankdmmekka Metsdalvejuuri Rantamatara
Kiiltopaju Keltasara Punakdmmekka Metsaimarre Ratamosarpio
Mustuvapaju Lieredsara Luhtarolli Metsdtihti Rentukka
Pohjanpaju Luhtasara Suo-ohdake Kangasmaitikka Vuohennokka
Nasid Mutasara Suo-orvokki Metsikorte Keltakurjenmiekka
Taikinamarja Pallosara Suoputki Peltokorte Terttuapi
Tuomi Pitkdpéadsara Suohorsma Suokorte Roénsyleinikki
Lehtokuusama Pullosara Kurjenjalka Purtojuuri Hiirenporras
Riippasara Raate Rétvana Huopaohdake
Tuppisara Vehka Mesiangervo Kurjenjalka
Tahtisara Myrkkykeiso Mesimarja Korpikaisla
Korpikaisla Rimpivesiherne Ranta-alpi Raate
Luhtavilla Terttualpi Luhtalemmikki
Tupasvilla Korpialvejuuri
Villapéaluikka Leskenlehti

Lamminsuon puusto koostuu ldhinnd kuusesta, hies-
koivusta ja rauduskoivusta. Kuivemmilla paikoilla
alueen reunoilla kasvaa myos jdredd haapaa. Nevoil-
la puuston muodostavat hieskoivu ja paikoitellen ter-
valeppd. Alueen ldnsiosan kivenndismaat ovat tuoretta
lehtoa ja alueen puusto koostuu ldhinna jaredstd kuu-
sesta ja haavasta. Kenttékerroksen yleisié lajeja lansio-
san tuoreissa lehdoissa ovat sinivuokko, valkovuokko,
lehtotesma, lillukka ja hiirenporras. Lisaksi lehdois-
sa kasvaa runsaasti taikinamarjaa ja lehtokuusamaa.
Maa- ja pystylahopuuta Lamminsuolla on erittdin run-
saasti ja se on lahinni koivua. Alueen ldpi kulkeva oja
on pohjoispddssd noin metrin levyinen ja jyrkkareu-
nainen. Oja levenee etelddn pédin ja on leveimmilldan
noin 4 metrin levyinen loivareunainen kaukalo, jossa
maastokdynnin aikaan oli erittdin vdhan vetta.

Kuva 42. Lamminsuon eteldosien edustavaa vanhaa
metsdd kesdlld 2009.

Bild 42.  Gammal skog sommaren 2009 i Lamminsuos
sodra delar.
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Lamminsuon linnustoa inventoitiin vuonna 1999
(Vdhdmaéki 1999). Alueen yleisin laji tuolloin oli pa-
julintu ja muita yleisid lajeja olivat mustarastas, leh-
tokerttu, punakylkirastas, punarinta, talitiainen ja hip-
pidinen. Muita vihédlukuisempia lajeja olivat sirittdja,
punavarpunen, keltasirkku, vihervarpunen, lauluras-
tas, hernekerttu, pensaskerttu, kulorastas, mustapaa-
kerttu, sinitiainen, vdstdrakki, metséviklo, kirjosiep-
po, harmaasieppo, punatulkku ja pikkusieppo. Néista
pikkusieppo on lintudirektiivin liitteen I laji seka val-
takunnallisesti silmallapidettava (NT) laji; pikkusiep-
po ei kuitenkaan ole alueellisesti uhanalainen laji lou-
naismaalla.

Josvaholm

Josvaholmin 5,5 hehtaarin suuruinen korpipainan-
ne sijaitsee Riipilantien pohjoispuolella. Korven ete-

Taulukko 28. Josvaholmin alueen kasvillisuutta.

ldosassa on ldhteitd, joista vettd on johdettu ldheis-
ten talojen kaivoihin. Alueen ldpi kulkeva purouoma
on korven alueella luonnontilainen, mutta muuttuu
pohjoisosassa peratuksi. Riipildntien purouoma alit-
taa tierummun kautta ja on tien lansipuolella luon-
nontilainen. Korpilaakso saa suurimman osan vesis-
tadn Riipilantien varren lahteistd ja tien ldnsipuolinen
uoma on kesilld ldhestulkoon kuiva. Vedet virtaavat
Josvaholmin alueen halki ja edelleen pelto-ojia pitkin
Lamminsuonojaan. Korpilaakson pituus on noin 800
metrid ja alueen kuusivaltaista puustoa on harvennet-
tu lehtipuita suosien. Alueen eteldosa on lehtokorpea,
keski- ja pohjoisosa ruohokorpea sekd alueen pohjoi-
sin osa varsinaista korpea. Lehtoja esiintyy rinteilla.
Alueen lehto- ja korpikasvillisuutta voidaan luonneh-
tia vaateliaaksi, mutta alueella ei ole tehty havaintoja
uhanalaisista lajeista. Josvaholmin alue on merkitty
Vantaan yleiskaavaan SL-merkinnalla.

Tabell 28.  Viixtlighet i Josvaholm.
Puita ja pensaita Ruohokorven ruohovartiset
Halava Harmaasara
Harmaaleppa Huopaohdake
Koivu Jarvikorte
Kuusi Korpikaisla
Pihlaja Korpi-imarre
Tervaleppa Kurjenjalka
Tuomi Maitohorsma
Kiiltopaju Mesiangervo
Lehtokuusama Mesimarja
Mustaherukka Myrkkykeiso
Mustuvapaju Niittykellukka
Tuhkapaju Pallosara
Vadelma Pitkdpadsara

Ranta-alpi
Rantakukka
Rantamatara
Rentukka
Royhyvihvild
Suohorsma
Suo-ohdake
Suo-orvokki
Suoputki
Terttualpi
Téhtisara
Vehka
Viitakastikka

Lehtokorven ja lehdon ruohovartiset

Hiirenporras
Imikka
Kevitleinikki
Kevitlinnunherne
Kevitlinnunsilma
Kevittdhtimo
Kielo
Korpialvejuuri
Korpinurmikka
Kultapiisku
Kéenkaali
Lehtohorsma
Lehtokorte
Lehtoleinikki
Lehtopalsami
Lehtopahkdmo
Lillukka
Metsédalvejuuri
Metsikorte
Metsamaitikka
Mustikka
Nuokkuhelmikka
Nurmilauha
Oravanmarja
Puolukka
Purolitukka
Rantalemmikki
Ronsyleinikki
Sormisara
Tesma
Valkovuokko
Vanamo
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Vantaanjoki

Valtaosa suunnittelualueen vesisté laskee Lamminsuo-
nojan ja Hankojan kautta Vantaanjokeen, joka on si-
séllytetty osaksi Natura-verkostoa luontodirektiivin
mukaisena alueena (FI0100104 SCI, Sites of Commu-
nity Importance). Natura-alueeseen kuuluu 59 kilo-
metrin pituinen osa Vantaanjoen paduomaa jokisuulta
Vanhankaupunginlahdelta Nurmijérven Nukarinkos-
keen saakka. Alueen valintaperusteena verkostoon on
joessa esiintyva luontodirektiivin liitteeseen II sisdlty-
va vuollejokisimpukka, joka on Suomessa uhanalainen
(VU, vaarantunut) ja rauhoitettu. Lajia esiintyy jok-
seenkin yhteniisesti Vanhankaupunginkoskelta aina
Nukarinkoskelle saakka ja Vantaanjoessa elava yksi-
l6médrd on varmuudella yli 15% Suomen kaikkien
vuollejokisimpukkajokien arvioidusta yksilomaarasta.
Alueella eldvan populaation kooksi arvioidaan véihin-
tadan kaksi miljoonaa yksilod. Vuollejokisimpukasta on
esitetty tarkemmin pintavesikappaleessa (kappale 8).
Muista luontodirektiivin liitteen II lajeista alueella ta-
vataan saukkoa Vantaanjoen pdduomassa. Suunnitte-
lualueelta on Vantaanjoelle matkaa lyhimmilldan noin
2,1 kilometria ja vesiteitse noin 4,5 kilometria.

9.1.4. Suojeluohjelma-alueet
Riipildn metsd

Suunnittelualueen eteldosassa sijaitsee kymmenen
hehtaarin suuruinen, vanhojen metsien suojeluohjel-
maan vuonna 1996 valtioneuvoston periaatepaatok-
selld liitetty Riipildn metsd (AMO010348). Alue ei si-
ten ole varsinainen suojelualue eikd kyseiselld alueella
suojelua ole toteutettu, joten rauhoitusmadrayksia ei
ole olemassa. Valtioneuvoston periaatepddtds ei sido
yksityistd maanomistajaa.

Riipildan vanhojen metsien suojeluohjelmaan kuuluva
alue (AMO010348) poikkeaa rehevyydeltdan selvisti
ymparoéivistd karuista alueista. Alueella on aikaisem-
min kasvanut erittdin jaredd kuusta (d1,3 ~50 cm), joka
on hakattu noin 5-10 vuotta sitten. Hakkuussa on séds-
tetty valtaosa alueen rauduskoivusta ja haavoista sekd
lansireunan jdredt mannyt, minka jalkeen alueen ete-
ldosiin on muodostunut nopeasti tihed vesasyntyinen
lehtipuutaimikko. Alueen halki kulkee pohjois-eteld-
suuntainen luonnontilainen purouoma, joka kuljettaa
lumensulamisvedet alueen eteldosasta Lamminsuono-
jaan. Riipildn metsdn pohjoisosa poikkeaa eteldosasta
nuoremman puustonsa ja karumpien metsétyyppiensa
johdosta. Taulukossa 26 ja kuvassa 35 on esitetty tiedot
Riipilan metsan metsikkokuvioista.

Riipildn vanhan metsdn suojelun taso ja suojeluarvo
on tarkoitus selvittad tarkemmin kevaalla 2010 tehta-
vassa maastokatselmuksessa.

9.1.5. Ekologinen yhteys

Uudenmaan maakuntakaavan laadinnan tausta-aineis-
toksi valmistui vuonna 2007 selvitys “Laajat yhtenai-
set metsdalueet ekologisen verkoston osana Uudella-
maalla” Selvityksessa suunnittelualueen ldheisyydessa
moottoritien lansipuolella kulkee koillis-lounais-suun-
tainen ekologinen yhteys (kuva 43). Yhteys ei kuiten-
kaan jatku moottoritien itdpuolella. Osa hankealueesta
on merKkitty selvityksessd luonnonydinalueeksi.

Luonnonydinalue
Laaja yhtendinen metsaalue 'o.
G
susmms Ekologinen yhteys
Maakunnan raja

Kuva 43. Osa hankealueesta on mdidritelty luonnon-
ydinalueeksi. Hankealueen sijainti punaisel-
la. (Lihde: Uudenmaan liitto)

En del av projektomradet har utmdrkts som
kdrnnaturomrade. Projektomradet med rott.
(Killa: Nylands forbund)

Bild 43.

9.2. Vaikutusten arvioinnissa kaytetyt ldhto-
tiedot ja menetelmiit

Luontovaikutusten arvioinnissa keskitytddn niihin vai-
kutuksiin, joita aiheutuu alueen puuston ja pintakas-
villisuuden poistamisesta sekd mahdollisesta valun-
taolosuhteiden muutoksesta. Lahtotietojen ja alueella
tehtyjen luontoselvitysten pohjalta hankkeen vaiku-
tukset alueen luonnonoloihin on tunnistettu ja niiden
merkittavyys arvioitu. Arviointiin ei liity merkittévia
epavarmuustekijoitd, silld alueen luonnonolosuhteet
tunnetaan erittdin hyvin.
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Suunnittelualueella ja sen ldhiymparistossd on tehty
useita luontoselvityksid ja niistd seuraavia on kdytetty
vaikutusten arvioinnin tukena:

o Vantaan Riipildn maa-ainesten ottoalueen luonto-
selvitys, Lemminkdinen Infra Oy, 8.1.2009

« Linsi-Vantaan liito-oravakannan suojelusuunni-
telma. Luontotutkimus Solonen Oy. Vantaan kau-
punki, ympéristokeskus. C6:2005

o Rantalainen, S. 2004, Luonnonsuojeluselvitys,
Vantaan kaupunki

e Vantaan liito-oravat vuonna 2003, Vantaan kau-
punki, ympéristokeskus

e Vihamaki, J. 1999, Lamminsuon linnusto, Van-
taan kaupunki

o Lappalainen, H. 1988, Vantaan lihteiden esiselvi-
tys 1988. Vantaan kaupunki, ympéristétoimisto

o Ylkénen, S. 1987, Vantaan suojeltavaksi esitettyjen
alueiden luontoinventointi, osa I, Vantaan kau-
punki, ympéristonsuojelulautakunta

« Landgren, S. 1985, Padkaupunkiseudun suoluonto
ja sen suojelu. Paakaupunkiseudun yhteistyoval-
tuuskunta YTV-SAD.

Olemassa olevien selvitysten tietoja tdydennettiin liito-
oravainventoinnilla, joka tehtiin huhti- ja toukokuus-
sa 2009. My6s Lamminsuolle tehtiin maastokdynti ke-
sdlld 2009 ja Rosbackan ldhteiden nykytilaa selvitettiin
maastokdynnilld syksylla 2009.

9.3. Vaikutukset luontoon

Poly ja kasvillisuus

Polyhiukkaset vaikuttavat kasvillisuuteen muutta-
malla maaperdn kemiallista koostumusta, tukkimal-
la ilmarakoja tai tunkeutumalla soluihin ilmarakojen
kautta. Tamén vuoksi kasvillisuusvaikutuksia voi olla
my0s polylld, jonka hiukkaskoko on huomattavasti ih-
misten terveydelle haitallista polya suurempikokoi-
sempaa. Kasvillisuuden kannalta haitallisinta on pély,
jonka partikkelikoko on sama kuin niiden ilmarakojen
koko eli 8-10 pm.

Kasveilla on useita eri mekanismeja, joilla ne pysty-
vt estimadn polypartikkelien kulkeutumisen solujen
sisélle. Lehtien pinnalla oleva kutikula eli vahakerros

sekd karvoitus estédvit polypartikkeleita tunkeutumas-
ta soluihin. Kasvien altistumista haitallisille aineil-
le vahentdd myos liuskalehtisyys seké lehtien pudot-
taminen syksylld. Partikkeleiden maaperévaikutukset
taas riippuvat lahinna siitd, kuinka suuri osa haitallisia
aineita siséltavistd partikkeleista padsee latvus-, pen-
sas-, kenttd- ja pohjakerroksen ldpi maanpintaan ja sii-
td edelleen maaperdan.

Mikali polypartikkeli on samankokoinen kuin ilmara-
ko, tukkii se ilmaraon. Talld on vaikutusta mm. solu-
hengitykseen ja fotosynteesin heikkenemiseen, min-
ka seurauksena lehtien klorofyllipitoisuus nousee ja
kasvi menettdd lehdistddn vettd. Partikkeleilla voi olla
myos suoraan soluihin ja niiden metaboliaan kohdis-
tuvia toksisia vaikutuksia, mikéli ne paasevit ilmara-
on lapi. Erittdin hienojakoisella ja reaktiivisella polylla
(esim. sementtipdly) saattaa olla heikentédvé vaikutus
kasvuun ja lisddntymiseen ja kasvi voi heikentymisen
seurauksena altistua myds sienitaudeille.

Riipildn alueella louhinnassa syntyvd kiviainesperai-
nen mineraalipdly on suurta (padosin halkaisijaltaan
yli 30 um) ja kasvillisuusvaikutuksia aiheuttavan, lapi-
mitaltaan 8-10 pm, p6lyn osuus on erittdin vdhdinen.
Mitd suurempia polypartikkelit ovat, sitd lahemmas ne
laskeutuvat ja valtaosa louhinnassa syntyvastd polysta
laskeutuu noin 10-30 metrin etdisyydelle. Vaikutukset
eivat siis ulotu Lamminsuon tai Josvaholmin alueille,
mutta on todennakoistd, ettd pieni osa hienojakoisim-
masta polystd laskeutuu Riipildn metsddn. Vaikutuk-
sia Riipildn metsén alueella vahentad kuitenkin alueen
kasvillisuuden rehevyys ja lehtipuuvaltaisuus. Kivipo-
ly ei my6skain siséllé sellaisia yhdisteitd, joilla maape-
radn joutuessaan voisi olla toksisia vaikutuksia puihin
tai muuhun kasvillisuuteen.

9.3.1. VEO

Mikaili mitdan hankkeen vaihtoehtoa ei toteuteta, suun-
nittelualue sdilyy nykyisen kaltaisena metsatalouskay-
tosséd olevana alueena, missa puulajisuhteet ja kehitys-
luokkajakauma ovat riippuvaisia ldhinna siitd, kuinka
paljon alueella tehdddn harvennushakkuita. Nuorten
kasvatusmetsien madrd alueella kasvaa sitd mukaa kun
alueen taimikot varttuvat. Hakkuukypsid metsid alu-
eella on alueella myds tulevaisuudessa niukasti.

Lamminsuon luonnonsuojelualue kuivuu alueen lapi
kaivetun ojan vuoksi nykyistd vauhtia ja pitkalld ai-
kavélilld kuivuminen vaikuttanee alueen nevoihin si-
ten, ettd nevat muuttuvat nevakorviksi tai -rameiksi.
Josvaholmin korpi sdilyy alueella sijaitsevien lahtei-
den vuoksi ldhestulkoon nykyisenkaltaisena, mutta
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alue pyrkii kuusettumaan vahitellen, mikili puustoa
ei hoideta hakkuin lehtipuuta suosien. Riipilin met-
sdn luoteiskulma siilyy alueen karuudesta johtuen ny-
kyisenkaltaisena pitkdan, mutta muulla osalla alueesta
puusto kasvaa alueen rehevyydestéd johtuen nopeasti,
ja todennidkaisesti jo 10 vuoden kuluttua alueella on
vahva lehtipuusto.

Mikili hanketta ei toteuteta, sdilyvdat uhanalaisten ja
huomionarvoisten eli6lajien elinolosuhteet ldhestul-
koon nykyisenkaltaisina. Ekologisten yhteyksien sdi-
lymiseen vaikuttaa valtateiden laheisyydessa harjoi-
tettu maankaytto; Vanhan Hameenlinnantien varteen
Syvéojalle on noussut asutusta ja valtateiden valissa si-
jaitsee SE Mikisen logistiikka-alue, joka yhdessd asu-
tuksen kanssa on pirstonut alueen yhtendisia metsa-
alueita.

9.3.2. VEI1

Riipildn metsin lansiosaan on vaihtoehdossa suunni-
teltu louhintaa sekd pohjois-eteldsuuntainen kulku-
yhteys alueelle. Myo6s varikko- ja varastoalue sijoittuu
osittain Riipilan metsédn alueelle. Vaihtoehdon mukai-
nen toiminta suojelualueella kaventaa Riipilin metsian
pinta-alaa noin neljannekselld eli 2,5 hehtaarilla. En-
nen kuin alueelle voidaan suunnitella toimintoja, tu-
lee valtioneuvoston tarkistaa suojeluohjelman rajaus
luonnonsuojelulain 77.2 §:n mukaisesti.

Muualla kuin Riipildn metsan alueella haviaa vaihtoeh-
don mukaisen louhinnan seurauksena luonnonympa-
ristod 42,5 hehtaarin alueelta. Tilld alueella ei ole tehty
havaintoja uhanalaisista tai huomionarvoisista eliéla-
jeista. Riipildn metsdn lansiosassa tapahtuvalla lou-
hinnalla ei ole vaikutusta liito-oravan mahdollisuuksia
ruokailla alueen itdosassa tai kdyttdd ympéaroivia met-
sid lisddntymiseen ja levahtamiseen. Liito-oravan liik-
kumista ldnteen rajoittaa jo nykyisin moottoritie, joka
on liian leved liito-oravan ylitettaviksi. Kulkuyhteys
itddn sdilyy nykyiselldan.

Josvaholm kuuluu Lamminsuojan valuma-alueeseen
ja sen lahivaluma-alueen pinta-ala on 70 hehtaaria.
Vaihtoehto 1 mukaisen louhinnan seurauksena valu-
ma-alue pienenisi enintdén 4,4 prosentilla eli noin 3
hehtaarilla. Vaikutuksen merkittavyyttd vihentda se,
ettd korpinotko saa suuren osan vesistddn alueen lan-
sireunassa sijaitsevista ldhteistd, joihin hankevaihtoeh-
don mukaisella louhinnalla ei ole arvioitu olevan vai-
kutusta.

Lamminsuonojan valuma-alue kasvaa vaihtoeh-
don mukaisen louhinnan seurauksena 9,5 hehtaaril-
la, miké on noin 2,8 % nykyisen valuma-alueen pinta-
alasta. Taman ei ole arvioitu vaikuttavan Lamminojan
tulvimiseen eika silld siten ole vaikutusta alueen luon-
nontilan sdilymiseen nykyisenkaltaisena. Louhimisen
ei myoskddn ole arvioitu vaikuttavan Lamminsuolla
sijaitsevan ldhteen luonnontilaan, silla ldhteen pohja-
vedenmuodostumisalue sijaitsee hankealueen ulko-
puolella.

Rosbackan ldhteistd purkautuva vesi muodostuu péa-
asiassa suunnittelualueen kaakkoiskulman ja lahtei-
den viliselld alueella. Lahteiden muodostumisalueis-
ta noin 90 % sijaitsee suunnittelualueen ulkopuolella,
minka vuoksi vaihtoehdolla ei ole vaikutusta lahteiden
sdilymiseen nykyisenkaltaisina.

Vantaajoki on liitetty Natura —verkostoon joessa melko
runsaana esiintyvéan vuollejokisimpukan vuoksi. Teh-
dyn arvioinnin mukaan hankealueelta jokeen kulkeu-
tuva kiintoainekuorma voi jossain maérin heikentda
lahimpien vuollejokisimpukkapopulaatioiden elinolo-
ja. Vaikutus on suurin vaihtoehdossa 1 ja pienin vaih-
toehdossa 3. Haittaa ei kuitenkaan missadn vaihtoeh-
dossa voi pitdd merkittdvind, eikd hankevaihtoehtojen
mukainen louhinnan suunnittelu siten edellytd luon-
nonsuojelulain 65 §:n edellyttimaa Natura-arviointia.

Hankevaihtoehdolla ei ole vaikutusta ekologisten yh-
teyksien sdilymiseen, silld Riipildn alueella yhteys on
pohjois-eteldsuuntainen ja se sijoittuu Vanhan Hai-
meenlinnantien ja Hameenlinnanvaylin lansipuolel-
le. Hanke kaventaa toteutuessaan jonkin verran luon-
nonydinalueen pinta-alaa, mutta muutosta ei voi pitda
merkittdvana.

Eldinten mahdollisuudet kulkea valtatien ali heikkene-
vdt hieman johtuen toiminnan aiheuttamasta liiken-
teen lisddntymisestd. Estevaikutus ei ole kuitenkaan
merkittdvd. Jo nykyadn Vanhalta Himeenlinnantieltd
liilkennoidéddn valtatien ali Aurinkokallion alueelle.

9.33. VE2

Vaihtoehdossa luonnonymparist6 havida 37,5 hehtaa-
rin alueelta eikd louhimista tai muita toimintoja ole
suunniteltu Riipilan metsén alueelle. Lamminsuono-
jan valuma-alue kasvaa 2,4 %, muuten hankevaihtoeh-
don vaikutukset ovat vaihtoehdossa 1 kuvatun kaltai-
set.
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9.34. VE3

Vaihtoehdossa luonnonympiristé héavidad noin 20 heh-
taarin alalta eikd louhimista tai muita toimintoja ole
suunniteltu Riipildn metsin alueelle. Lamminsuonojan
valuma-alue kasvaa 1,6 %, muuten hankevaihtoehdon
vaikutukset ovat vaihtoehdossa 1 kuvatun kaltaiset.

9.3.5. Jdlkikayttovaihtoehto A: maa- ja metsétalous

Luonnonolosuhteiden kannalta hankealueen metsitta-
minen ottotoiminnan paétyttyd on muita maankayt-
tomuotoja parempi ratkaisu. Alueen palautuminen
metsatalouskdyttoon lisdad yhtendisten metsdalueiden
pinta-alan Riipildn alueella samalle tasolle kuin mil-
l4 se oli ennen hankkeen toteuttamista. Ilman ympi-
roivid metsdalueita myoskddn Riipildn metsdsta ei ole
ekologista yhteyttd kuin itddn. Pintakasvillisuus myos
pidattda kiinoainesta, ravinteita ja vettd, minka vuok-
si silld on myonteisid vaikutuksia Lamminsuonojan
ja Vantaanjoen ekologiseen tilaan sekd nédiden aluei-
den suojeluarvoihin. Metsittimiseen tulee kdyttda en-
sisijaisesti alueelle varastoituja pintamaita, vaikka alue
metsittyykin helposti myos luontaisesti.

9.3.6. Jalkikdyttovaihtoehto B: tyopaikka-alue

Mikali hankealue kaavoitetaan louhinnan paattymisen
jalkeen tyopaikka-alueeksi, lisddntyy alueelta Lam-
minsuonojaan valuvien hulevesien maéra selvésti ny-
kyisestd kun alueella ei endd ole sadevettd pidattavaa
kasvillisuutta. Hulevesien mukana Lamminsuonojaan
ja Vantaanjokeen kulkeutuu nykyistd enemman kiin-
toainesta ja ravinteita, mitkd saattavat yhdessa vesi-
madrén lisddntymisen kanssa muuttaa etenkin Lam-
minsuon luontotyyppejd sekd heikentdd uhanalaisten
elidlajien elinolosuhteita.

9.4. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Koska louhinta havittad hankealueelta kaiken kasvilli-
suuden ja alueella eldvien eldinten elinymparist6t, liit-
tyvit haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteet
ldahinnd niiden haitallisten vaikutusten vahentdmi-
seen, jotka kohdistuvat Lamminsuohon ja Vantaanjo-
keen. Niitd vesistovaikutusten vihentdmiskeinoja on
kasitelty tarkemmin pintavesivaikutuksia kasittelevas-
sd kappaleessa 8.

9.5. Yhteenveto

Mikali hanketta ei toteuteta, sdilyvdt hankealue seka
Lamminsuon ja Josvaholmin alueet nykyisenkaltaisi-

na. Hankealueen ja Josvaholmin alueen metsien ra-
kenne sekd ekologisten yhteyksien sdilyminen riippu-
vat alueella harjoitettavasta metsataloudesta.

Hankevaihtoehdoista VE1 pienentdd Riipilin met-
san aluetta neljannekselld, muissa vaihtoehdoissa van-
hojen metsien suojeluohjelma-alueelle ei ole osoitet-
tu toimintoja. Hankkeella ei ole vaikutusta ekologisten
yhteyksien sdilymiseen, silld Riipilan alueella yhteys
on pohjois-eteldsuuntainen ja se sijoittuu Vanhan Ha-
meenlinnantien ja Himeenlinnanvaylan ldnsipuolelle.

Hankevaihtoehdoista vaihtoehto VE1 havittda eniten
luonnonympiristod ja vaihtoehto VE3 viahiten. Han-
kealueella ei kuitenkaan ole tehty havaintoja uhan-
alaisista eli6lajeista tai luontotyypeistd, minkd vuok-
si hankkeen vaihtoehdot eivit tissd suhteessa poikkea
vaikutuksiltaan toisistaan.

Kaikissa hankevaihtoehdoissa vaikutukset Lammin-
suonojan valuma-alueen pinta-alaan ovat vahiisii,
minkd vuoksi hankkeen toteuttamisella ei ole vaiku-
tusta Lamminsuon luonnonsuojelualueen luonnonti-
laan.

Rosbackan lahteet eivit ole sdilyneet luonnontilaisina,
eikd niissd ole lahteille ominaista eliclajistoa. Hank-
keella ei kuitenkaan ole vaikutusta ldhteiden nykyiseen
tilaan, silld valtaosa lahteiden pohjaveden muodostu-
misalueesta sijaitsee hankealueen ulkopuolella. My6s-
kdan Lamminsuonojan pohjoisosassa sijaitsevaan
lihteeseen hankkeella ei ole vaikutusta, silla muodos-
tumisalue sijaitsee kokonaisuudessaan hankealueen
ulkopuolella.

Lamminsuonojan vedet virtaavat Vantaanjokeen, joka
on siséllytetty osaksi Natura —verkostoa joessa eldvian
vuollejokisimpukan vuoksi. Hankkeen kaikissa vaih-
toehdoissa Vantaanjokeen péatyvit kiintoainesméarit
kasvavat, mutta muutoksen vuollejokisimpukan elin-
olosuhteissa ei ole arvioitu olevan merkittivin. Tdma
vuoksi minkéddn hankkeen vaihtoehdon toteuttaminen
ei edellytd luonnonsuojelulain 65 §:n mukaista Natu-
ra-arviointia.

Alueen jalkikdyttovaihtoehdoista metsittiminen on
luonnonympiriston kannalta paras vaihtoehto, silld se
palauttaa alueelle ravinteita ja kiintoaineista pidattavan
pintakasvillisuuden ja puuston. Mikili alue kaavoite-
taan tyOpaikka-alueeksi, lisidntyy Lamminsuonojaan
pédtyvien vesien maara huomattavasti nykyisesta. Tél-
14 voi olla vaikutusta alueen luonnontilaan.
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10. Maisema ja kulttuuriympiristo

10.1. Suunnittelualueen nykytila

Hankealue sijoittuu maisema-aluetydryhmén valta-
kunnallisessa jaottelussa eteldisen rantamaan mai-
semamaakuntaan. Maisemamaakunnalliselta sijain-
niltaan hankealue kuuluu eteldiseen viljelyseutuun.
Seudulla on runsaasti savikoita, ja sen viljelyaukeat
ovat laajoja. Jokilaaksot hahmottuvat selkedsti, mutta
joet ovat pienid. Maasto laskee rannikkoa kohti. Laak-
soasutus tai laaksojen ja selanteiden raja-asutus on
maakunnalle tyypillista.

Nykytilanteessa suunnittelualue on pddosin metsdis-
td tai metsiltddn hakattua kallioista seldnnealuetta.
Hankealueen seldnteet muodostavat lounas—koillinen
-suuntaisen jakson. Kohdealueeseen kuuluvat myos
selanteiden rinteet ja luoteispuolella murroslaakson
reunat.

Kohdealueen ldhelld sijaitsee Vantaanjokilaakson val-
takunnallisesti arvokas maisema-alue (valtioneu-
voston periaatepadtds 1995). Vantaanjokilaaksolle
tyypillistd ovat laajat, tasaiset ja kauan viljellyt savik-
koalueet. Alue on edelleen aktiivisessa maatalouskay-
tossd. Vantaanjoki kulkee peltojen keskelld kapeas-
sa jyrkkarinteisessd uomassa. Jokilaaksoa ymparoivit
kallio- ja moreeniméet. Suunnittelualue sijaitsee Van-
taanjokilaakson arvokkaan maisema-alueen luoteis-
puolella, Riipildn kyldn peltoaukeiden ldnsipuolella.
Jokilaakson pohjoispuolisen maiseman kumpuilevuus,
pienipiirteisyys ja metsdisyys kuitenkin estavit suun-
nittelualueen nikymisen varsinaiselle maisema-alu-

eelle. Lyhimmillddn suunnittelualueen ja Vantaanjoki-
laakson maisema-alueen vilinen etdisyys on noin 550
metria.

Hankealueella ei sijaitse Museovirastolta maaliskuussa
2010 saatujen tietojen mukaan kulttuurihistoriallisesti
arvokkaita kohteita. Léhin kulttuurihistoriallinen ar-
vokohde, kivikautinen asuinpaikka, sijaitsee noin puo-
len kilometrin péadssd Rosbackan peltoalueella han-
kealueen kaakkoispuolella.

Kuva 45. Nikymdsuunta Kalmarintieltd luoteeseen
hankealueelle.

Bild 45. Vy fran Kalmarintie mot nordvdist mot pro-
jektomradet.

Kuva 44. Nikymd Lammintieltd (hankealueen poh-
joispuolelta) etelidn hankealueen suuntaan.

Bild 44. Vy fran Lammintie (norr om omrddet) mot
soder mot projektomrddet.

Kuva 46. Valokuva hankealueen eteldosasta kohti poh-
joista.
Bild 46.  Bild fran omrddets sodra del mot norr.
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Kuva 47. Hankealue pohjoisesta Lammintieltd eteldidn
katsottuna.
Bild 47.  Projektomradet sett fran norr fran Lammintie.

10.1.1. Topografia

Hankealueella ja sen ldhiymparistossa topografia on
vaihtelevaa. Hankealueella maanpinta vaihtelee nyky-
tilassa tasovalilld +45...475 siten, ettd pddosin maan-
pinta on korkeimmillaan hankealueen keski- ja kaak-
koisosissa. Luoteeseen mentdessdé maanpinta laskee

Moonpinnen korkeustaso (mpy?:

29.00 - 31.08 62.28 - 64,36
31.08 - 3316 64,36 - 66 44
ie - 35 24 €6 44 - 63 52
€852 - 70.40

6 04 70,60 - 72 68

e 12 2. 68 - 74, 76

8020 74,76 - 76 B4

t2.28 76,84 - 78 92

Kuva 48. Alueen korkeussuhdekartta (korkeustaso me-
renpinnan yldpuolella). Kuvassa on esitetty
myos tiet ja rakennukset.

Omrddets hojdforhallanden (6ver havsni-
van). Pa bilden dven vigar och byggnader.

Bild 48.

suhteellisen nopeasti siten, ettd maanpinnan korkeus-
taso on pohjoisenpuoleisella peltoalueella tasovalilla
+39...+41. My6s hankealueen itd- ja kaakkoispuolel-
la maanpinta laskee peltoalueilla noin tasoon +30...
+40. Hankealueen lansipuolella kulkeva moottoritie
on noin tasolla +43...+45. Heti moottoritien ldnsipuo-
lella sijaitsevalla Lamminsuolla maanpinnan taso on
noin +35. Alueen korkeussuhteet on esitetty varikar-
talla kuvassa 48.

10.2. Vaikutusten arvioinnissa kiytetyt lihto-
tiedot ja menetelmiit

Arviointityé maisemaan ja kulttuuriymparisto6n koh-
distuvista vaikutuksista perustuu maastokatselmuk-
siin, selvityksiin maisema- ja kulttuuriymparistoista
sekd hankkeesta laadittuun maisema-analyysiin. Apu-
na on kdytetty internetistd 16ytyvid kartta- ja ilmaku-
vapalveluja.

Maisemavaikutusarvioinnissa arvioidaan ottotoimin-
nan aikaisia ja sen jdlkeisid vaikutuksia alueen ldhi-
ja kaukomaisemaan. Menetelmédna kdytetddn maise-
ma-analyysid (liite 4) ja ymparistopoikkileikkauksia
(liite 5). Maisema-analyysissd kootaan maisemaku-
van kannalta oleelliset tekijat yhdeksi kokonaisuudek-
si ilmakuva- ja karttatarkasteluin, joita tdydennetdin
maastokdynnein. Maiseman kannalta oleellisia tekijoi-
td tarkastelualueella ovat mm. avoimien ja suljettujen
tilojen valinen suhde, nakymét ennen ja jilkeen otto-
toiminnan, tydmaajirjestelyjen aiheuttamat tilapdiset
maisemakuvan muutokset sekd pysyvit muutokset
kaukomaisemassa. Maisemavaikutusten arvioinnissa
huomioidaan my6s mahdollisten meluvallien vaikutus
maisemaan. Vaikutusten merkittdvyyttd arvioidaan
muutosten ndkyvyydelld maisemassa ja miten haital-
lisia vaikutuksia kyetdén lieventdmaan.

Koska suunnittelualueen eteldpuolella olevaa aluetta
(Vantaanjokilaakso) on luokiteltu arvokkaaksi maise-
makokonaisuudeksi, on erityisesti tutkittu hankkeen
vaikutuksia siihen.

10.3. Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriym-
paristoon
10.3.1. VEO

Vaihtoehdossa 0 maiseman kehitys Riipildsséd jatkuu
nykyisen kaltaisena. Metsien kehitys jatkuu luontaise-
na, mikdli ihminen ei toiminnallaan muuta kehityk-
sen kulkua. Esimerkiksi metsdtalouden my6td maise-
makuva muuttuu, jos puita kaadetaan.
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10.3.2. VE1

Vaihtoehdon 1 mukaan kiviainesta louhitaan han-
kealueelta laajimmin. Vaihtoehdon maisemavaiku-
tukset ovat myds voimakkaimmat. Louhittavat alueet
jakautuvat kahdeksi osa-alueeksi, eteldiseksi ja pohjoi-
seksi. Niiden vilille jad louhimaton kannas, jossa kul-
kee sahkolinja. On mahdollista, ettd kannas louhitaan
pois myohemmin. My6s pohjoisen osa-alueen halkai-
see sahkolinja. Hankealue on suunniteltu louhittavak-
si mahdollisimman tasaiseksi. Korkeuseroa jai kal-
lioleikkauksen yld- ja alareunan viliin enimmilldan
noin 30 metria.

Kiviaineksen louhinta muuttaa maisemakuvaa niin
kauko- kuin ldhimaisemassakin. Osin ottoalueet jadvit
metsdn keskelle, jolloin muutokset kaukomaisemas-
sa jaavat pienemmiksi. Kaukomaisemassa merkittdvin
maisemallinen muutos on metsdisten seldnnealueiden
katoaminen ja seldnneketjun katkeaminen - ldhimai-
semassa taas avokallioiden havidminen. Kaukomaise-
massa vaikutukset ilmenevit erityisesti toiminnan lop-
pupuolella, kun reuna-alueet louhitaan.

Hankealueen louhiminen vaihtoehdon 1 mukaisesti
tarkoittaa, ettd maisemaan syntyy tasainen, laaja-alai-
nen ja jyrkkdreunainen kuoppa. Se on kumpuilevassa
selinnemaastossa vieras elementti. Ottoalue aiheuttaa
aukon ympirdiville peltoalueille nakyvdssd metsdn-
reunassa. Suora ndkoyhteys peltomaiseman ja otto-
alueen vililla saattaa syntyé ottoalueen luoteispuolel-
le Lammintien peltojen reunaan seké kaakkoispuolelle
Kalmarintien ldhistolle. Haitallisia ovat myds nakoyh-
teydet avoimen peltomaiseman yli Vantaanjokilaak-
son valtakunnallisesti merkittdvéltd maisema-alueelta
Peltolan tilan ohi pohjoiseen Rosbackaan ja hankealu-
eelle sekid sdahkolinjoja pitkin Reunan asuinalueelta ja
Katajistontieltd hankealueelle. Kiviaineksen ottoalue
on myds poikkeus tievdyldd ymparoivassd metsamai-
semassa. Hankealue nikyy Himeenlinnanvéylalle mo-
lemmista suunnista ajettaessa.

Sahkolinja-alueiden louhimatta jattdiminen korostaa
maisemahaittana pidettdvid voimalinjoja entisestdén,
jos niité tarkastellaan kaivannon pohjalta. Ympéaroivil-
td alueilta katsottuna kannakset saattavat pienentdd ot-
toalueen koosta syntyvida kuoppavaikutelmaa — yhden
ison kuopan tilalla on kolme pienempai kuoppaa. Sen
sijaan aitaamisen kannalta yksi iso kuoppa on mai-
semallisesti parempi ratkaisu kuin kolme pienempadi
kuoppaa. Jyrkat luiskat tdytyy aidata, koska ne ovat
vaarallisia putoamisvaaran takia.

Pintamaiden lgjittdminen suunnittelualueen reunoille
vaurioittaa todennékoisesti reuna-alueella olevaa kas-
villisuutta. Korkeimmillaan noin 5 metrin kasat eivit
yleensd ndy kauas hankealuetta ympéréivien metsien
vuoksi, mutta kasojen vuoksi ottoaluetta ympardivis-
td metsistd joudutaan kaatamaan suojaavaa puustoa.
Kasat ndkyvat merkittivimmin Reunan asuinalueelle
avoimen ja suoran sdhkolinjanalusalueen vuoksi.

10.3.3. VE2

Vaihtoehto 2 poikkeaa vaihtoehdosta 1 siten, ettd Rii-
pilan vanhan metsin alue lounaisosassa sekéd pohjoi-
semman sahkolinjan pohjoispuoli jatetdan louhimatta.
My®os koillisosasta on supistettu louhinta-aluetta, jotta
suojaetdisyyttd Katajistontiehen saadaan lisdd. Vaiku-
tukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon vahenevit
ottoalueen pienentyessd. Maisemallisesti vaihtoehto
2 on vaihtoehtoa 1 parempi pienemmén pinta-alansa
vuoksi. Suojapuustoa on mahdollista sdilyttdd enem-
man hankealueen koillispadssda. Ottoalueen etdisyys
Reunan asuinalueesta kasvaa. Kovin suuria eroja ei kui-
tenkaan ole hankealueiden VE1 ja VE2 nikyvyydessa
avoimeen peltomaisemaan. Hankealueen luoteispuo-
lella Lammintien suunnassa pelloille nakyva hankealu-
een osuus kapenee. Lisaksi vaihtoehdon 2 mukainen
hankealue nikyy lyhyemman aikaa Himeenlinnanvéy-
lille alueen ohi ajettaessa, silld Riipildn vanhan metsin
mukaisella alueella ei tehdd louhintoja.

10.3.4. VE3

Vaihtoehto 3 poikkeaa vaihtoehdoista 1 ja 2 huomatta-
vasti pienemmaén pinta-alansa vuoksi. Ndin ollen mai-
semavaikutuksetkin ovat vihdisemmat kuin vaihtoeh-
doilla 1 ja 2. Hankealueen keskeltd jakavan sdhkélinjan
koillispuolelta ei louhita lainkaan. Vaihtoehtoihin 1 ja
2 verrattuna pohjoisesta ja luoteesta olevat nakymait
sailyvit nykytilaa eli vaihtoehtoa 0 vastaavina lukuun
ottamatta nakymaa pohjoisesta Himeenlinnanvaylaa
pitkin hankealueelle. Kaakosta ja eteldstd olevat haital-
liset nakoyhteydet Vantaanjokilaakson maisema-alu-
een ja maa-ainesten ottoalueen vililla sdilyvit. Han-
kealueen keskiosassa oleva maisemallisesti edustava
notko (kuva 49) jaa louhimatta.
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Kuva 49. Kuvassa oleva avokalliojyrkinne kuuluu vaihtoehtojen 1, 2 ja 3 mukaisiin ottoalueisiin (hankealueen
kaakkois- ja eteldosassa).
Bild 49. Det blottade berget pa bilden ingdr i taktomradet i alternativen 1, 2 och 3 (omrddets sydostra- och dOstra
del).

10.3.5. Jalkikdyttovaihtoehto A: maa- ja metsitalous

Jalkikayttovaihtoehdon A mukaan suunnittelualue pa-
lautuu metsatalouskayttoon. Alueen houkuttelevuus
virkistyskdytosséd riippuu suurilta osin sinne luotavan
topografian kiinnostavuudesta ja maisemoinnin on-
nistumisesta. Maanpinnanmuotojen tulisi olla vaihte-
levia ja kasvillisuuden elinvoimaista. Alueen pintojen
verhoiluun tulee kayttdd ensisijaisesti alueelta ennen
louhimista poistettuja pintamaita. Metsatalouskaytos-
sd kaivannon pohjan ja rinteiden korkeustasot voisivat
vaijhdella. Jalkikayttovaihtoehdossa A louhoksen reu-
nat on louhittu porrastaen siten, ettd maisemoinnin
yhteydessd niitd muotoillaan kaltevuuteen 1:2 tai loi-
vemmaksi. Tdmi on pystysuoria kallioseindmia (jal-
kikayttévaihtoehto B) turvallisempi ja maisemaan pa-
remmin sopiva vaihtoehto erityisesti, jos syntyneet
portaat verhoillaan maamassoin.

10.3.6. Jalkikayttovaihtoehto B: tyopaikka-alue

Jalkikdyttovaihtoehdon B mukaan suunnittelualue ra-
kennetaan tyopaikka-alueeksi (esim. logistiikkaa) lou-
hinnan paatyttyd. Louhiminen ja tasaaminen muok-
kaavat alueesta hyvin tyopaikka-alueeksi sopivan.
Vaikka jélkikayttd hankealueella olisi tyopaikka-alue,
niin silti ottoalueen reunat tulisi maisemanakokulmal-
ta louhia porrastetusti ainakin jossain laajuudessa ja
maisemoida ne. Pystysuorat reunat ovat vaarallinen
ja maisemallisesti huono ratkaisu. Putoamisvaaran es-
tamiseksi on rakennettava tukevat suoja-aidat alueen
ympirille ja niiden kuntoa on myds seurattava.
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10.4. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Maa-ainesten ottotoiminnan vaikutuksia maisemaan
pystytddn lieventamddn sdilyttdmalld ja istuttamalla
suojaavaa puustoa ottoalueen ja peltoalueiden vilil-
le. Voimalinjojen kohdalle puustoa ei kuitenkaan voi-
da istuttaa, joten ndiltd osin nakymat peltolaakson ja
hankealueen vililld sdilyvdt. Toiminnan aikaisia mai-
semahaittoja voidaan lieventdd pitimailld alueen reu-
na-alueet toiminnan ulkopuolella mahdollisimman
kauan. Téll6in varsinaiselle toiminta-alueelle ei ole na-
kyvyyttéd alueen ulkopuolelta katsottuna. Louhinta-ai-
kana on viltettdvd maa-ainesten kasaamista niin kor-
keiksi kukkuloiksi, ettd ne nakyvit kaukomaisemassa.
Alueen ymparilld sijaitsevien metsien sdilyminen on
turvattava. Pystysuoriksi louhittujen seindmien ilmet-
td voidaan maisemallisesti parantaa jattamalld niihin
pienid tasanteita, joihin voidaan istuttaa kasvillisuut-
ta. Alueen mahdollinen rakentaminen tulevaisuudessa
lieventdd maa-ainestenoton aiheuttamia haittavaiku-
tuksia. Alue on télloin valmiiksi tasattu rakentamista
varten. Kaavoituksen yhteydessd voidaan myds méa-
ratd sdilytettaviaksi suojametsid hankealueen ja siily-
van asutuksen viliin.

10.5. Yhteenveto

Maa-ainesten oton maisemavaikutukset hankealu-
etta ympar6ivadn maisemakuvaan ovat kiistattomia.
Suunnittelualuetta ympéroéivit pellot useasta eri suun-
nasta ja nakymaélinjat ovat melko pitkid. Lisaksi vaih-
toehdot 1, 2 ja 3 ndkyvit ainakin jossain maarin Ha-
meenlinnanvayldlle. Vaikutusten laajuutta pystytdan
kuitenkin pitkalti sadtelemdan ottoaluetta ympardivan
puuston madrilld ja laadulla. Havupuut peittidvat ni-
kymié lapi vuoden, mutta metsdn reunavyohykkeen
puusto koostuu yleensi lehtipuista — ndin myds han-
kealueen ymparistossa. Nykytilaan verrattuna havu- ja
lehtipuustoa tulisi lisdta ottoalueen luoteisrajalla seka
lounaassa Kalmarintien ympdristossa. Sahkoélinjojen
kohdille ei kuitenkaan korkeaa suojapuustoa pystytd
istuttamaan, vaan nakoyhteys jaa suoraksi. Himeen-
linnanvéylén ja ottoalueen vililla on my6s niin kapea
maakaistale, johon suojaavaa puustoa ei saa istutetuk-
si. Suora ndkoyhteys hankealueelle siis sdilyy vaihto-
ehdoissa 1, 2 ja 3 joka tapauksessa Katajistontieltd (itd)
sekd Himeenlinnanviylalté (eteld ja pohjoinen). Vaih-
toehdoissa 1 ja 2 nakoyhteys ottoalueelle sdilyy lisaksi
Lammintieltd (pohjoinen).

Suunnittelualueen jélkikdyton kahdesta eri vaihto-
ehdosta ei esitetd maisemandkokulmasta kumpaa-

kaan vaihtoehtoa paremmaksi. Jalkikdyttovaihtoehto
A voidaan toisaalta ajatella maiseman kannalta jon-
kin verran paremmaksi kuin vaihtoehtoa B, silld alue
metsitetddn ja alue sulautuu paremmin maisemaan.
Metsittymiseen saattaa kuitenkin kulua kymmenid
vuosia, joten alue erottuu kaukomaisemassa vield kau-
an toiminnan padttymisen jdlkeenkin. Suositeltavaa
on kuitenkin jélkikdyttovaihtoehdosta riippumatta
porrastaa ottoalueen reunat vaihtoehdossa A esitetyl-
14 tavalla ja istuttaa luiskat, tai ainakin jattda muuta-
mia tasanteita kallioseindmiin joita voisi istuttaa kas-
villisuutta.

Maisemavaikutusten arviointia vaikeuttaa maiseman
ja sitd kautta nakymien muuttuminen ajan kuluessa
ja eri vuodenaikoina. Puuston ja muun kasvillisuuden
kasvaminen sekd esimerkiksi avohakkuut voivat muut-
taa maiseman luonnetta ja nakymii lyhyessikin ajassa.
Selkeimmin ndma vaikutukset nakyvit avoimia kult-
tuurimaisemia rajaavilla alueilla, jollainen hankealu-
ekin osin on. Maisemavaikutukset eivit ole helposti
mitattavia tai yksiselitteisid. Vaikutusten arvioinnissa
on huomioitu pahin mahdollinen tilanne vaikutuksen
voimakkuuden suhteen ja vaikutusten lieventdmis-
mahdollisuudet.
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11. Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

11.1. Suunnittelualueen nykytila

11.1.1. Kaavoitustilanne

Maakuntakaava

Suunnittelualueella on voimassa Uudenmaan maa-
kuntakaava, joka on vahvistettu ympéristoministeri-
Ossd 8.11.2006. Maakuntakaavaa tdydentdd Uuden-
maan maakuntavaltuuston 17.12.2008 hyviksyma 1.
vajhemaakuntakaava, joka on parhaillaan ymparis-
toministerion vahvistettavana. 1. vaihemaakuntakaa-
vassa kdsitelladn jatehuoltoa, kiviaineshuoltoa, moot-
tori- ja ampumarata-alueita, liikenteen varikkoja ja
terminaaleja, sekd laajoja yhtendisid metsdtalousalu-
eita ja hiljaisia alueita. Kaavan hyviaksymispaatokses-
td jatettiin ympéristoministerioon 17 valitusta. Suurin
osa valituksista koskee jatehuoltoa ja laajojen yhtendis-
ten metsatalousalueiden aluevarauksia.

Suunnittelualue sijoittuu maakuntakaavassa merkin-
noittd jatetylle valkoiselle alueelle ja rajautuu taaja-
matoimintojen alueeseen (kuva 50). Maakuntakaa-
van kaavaselostuksessa merkinnoéitté jatetyille alueille
ei ole osoitettu mitain valtakunnallisesti, maakunnal-
lisesti tai seudullisesti merkittavaa kéyttotarkoitusta.
Siten niille ei ole maakuntakaavassa osoitettu mitddn
aluevarausmerkintdd. Valkoiset alueet ovat enimmék-
seen maa- ja metsatalousalueita, joille kuntien paatok-
silla voidaan sijoittaa muitakin paikallisia toimintoja.
Koko kaava-alueelle annetut yleiset kehittdmisperiaat-
teet koskevat myds valkoisia alueita. Maakuntakaavas-
sa hankealueen laheisyydessd on annettu kehittimis-
suositus Hameenlinnanvéyldn itd- ja lansipuolisten
taajama-alueiden laajenemiselle kohti Hiameenlin-
nanvéyldd eli kohti taajamarakenteiden yhdistymis-
td. Myos koillis-lounais-suuntainen viheryhteystarve
hankealueen ja Himeenlinnanvéyldn lansipuolella on
esitetty maakuntakaavassa. Viheryhteystarve ei ulotu
hankealueelle.

Suunnittelualueeseen rajautuvaa taajamatoimintojen
aluetta suunnitellaan asumiseen, ymparistoonsa so-
veltuvien tyopaikkatoimintojen sekd niihin liittyvi-
en palveluiden ja toimintojen alueena. Suunnittelu-
alueen pohjoisosiin on maakuntakaavassa osoitettu
400kV voimalinja-merkinti, sekd keskiosiin ohjeelli-
nen 110kV voimalinja -merkintd. Merkintéihin liittyy
MRL 33 §:n 1. momentin nojalla rakentamisrajoitus.

Kuva 50. Ote Uudenmaan maakuntakaavasta. Han-

kealueen sijainti on ympyroity punaisella.
Bild 50. Utdrag ur Nylands landskapsplan. Projek-
tomrddet utmdrkt med rott.

Yleiskaava

Suunnittelualue sijaitsee Vantaan kaupunginvaltuus-
ton 17.12.2007 hyvaksymaén ja 25.2.2009 voimaan tul-
leen Vantaan yleiskaavan mukaisesti maa- ja metsa-
talousalueella (M). Kaavamairdyksen mukaan alue
varataan maa- ja metsitalouteen. Alueen halki kul-
kee ohjeellinen pohjois-eteldsuuntainen ratsastusreit-
ti. Suunnittelualueen pohjoisosiin on liséksi osoitettu
400kV voimalinjamerkintd (Z4) ja keskiosiin 110kV
voimalinjamerkintd (Z1). Suunnittelualue rajautuu
pohjoisessa ja luoteessa maatalousalueeseen (MT) ja
koillisessa pientaloalueeseen (A4). Alueen koillispuo-
lelle sijoittuu Josvaholmin reheva korpipainanne, joka
on merkitty kaavaan luonnonsuojelualueeksi (SL).
My6s Lamminsuo hankealueen ldnsipuolella on mer-
kitty SL-alueeksi.

Nurmijérvelld on kunnanvaltuuston vuonna 1989 hy-
vaksymai koko kuntaa koskeva yleiskaava. Nurmijarven
yleiskaava ei ole oikeusvaikutteinen. Alue hankealueen
pohjoispuolella on oikeusvaikutuksettomassa yleis-
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kaavassa merkitty maa- ja metsédtalousalueeksi. Kos-
ka hankealueen pohjoispuolella Nurmijérven puolella
ei ole kaavaa voimassa, on maakuntakaava maaraa-
vd. Parhaillaan Nurmijarven kunta laatii Klaukkalan
osayleiskaavaa. Kaava-alue jad hankealueen ldnsipuo-
lelle ja rajautuu Hameenlinnanvdyldan. Osayleiskaava
perustuu Klaukkalan kehityskuva 2020 -selvitykseen,
jossa Vanhan Hdmeenlinnantien (mt 130) ja Himeen-
linnanvéyldn (Vt3) varressa olevat alueet on esitet-
ty tyopaikka-alueiksi. Klaukkalan osayleiskaavaluon-
nos laaditaan sen jilkeen, kun Uudenmaan elinkeino-,
liikenne- ja ympdristokeskus on paittinyt Klaukka-
lan uuden ohikulkutien sijainnin. Kaavaluonnos val-
mistuu alustavan aikataulun mukaan kevailla 2010.
Klaukkalan osayleiskaava-alue ei ulotu moottoritien
(Vt3) itapuolelle.

Riipilan hanketta ldhimpénd olevien Mayrankalli-
on tyopaikka-alueiden toteutusaikataulusta tai lou-
hintarajauksista tai —-méarista ei ole tietoa saatavilla,
joten alueiden louhinnan mahdollisia yhteisvaiku-
tuksia Riipildn louhintahankkeen kanssa ei ole voitu
arvioida tarkasti. Mayrédnkallion mahdollinen louhin-
ta lisdd tyonaikaan jonkin verran liikennettd Vanhal-
la Himeenlinnantielld. Lisdaksi hankealueen suuntaan
avautuu ndkymd Mayréankallion luoteispuolelta, kun
kallio louhitaan pois.

Kuva 51. Ote Vantaan yleiskaavasta 2007. Suunnitte-
lualue on rajattu punaisella. Pohjois-eteld-
suuntainen ratsastusreitti on merkitty katko-
viivalla.

Utdrag ur Vandas generalplan 2007. Projek-
tomradet med rott. Ridningsrutten i nordlig-
sydlig riktning utmdrkt med punktlinje.

Bild 51.
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Kuva 52. Ote Nurmijdrven oikeusvaikutuksettomasta
yleiskaavasta. Hankealue punaisella.
Utdrag ur Nurmijdrvi generalplan som inte
dr juridiskt bindande. Projektomrddet med
rott.

Bild 52.

11.1.2. Muut ldhiympériston maankdyttohankkeet

Luhta-hanke (autojen maahantuonti)

Vanhan Hameenlinnantien ja Lamminsuontien kul-
mauksessa (hankealueen lounaispuolella) on toteu-
tumassa niin sanottu Luhta-hanke, jonka ensimmai-
sessd vaiheessa SE Mikinen Logistics on perustanut
alueelle autojen maahantuontikeskuksen ja siihen liit-
tyvid huolto- ja korjaamotiloja. Liikenne alueelle kul-
kee Lamminsuontien kautta. Lamminsuontie tullaan
padllystimdan Vanhan Hdmeenlinnantien ja Luhta I
-hankkeen liittymien valilld. Samalle osuudelle raken-
netaan myos jalkakdytdvd. Myohemmissd vaiheessa
on suunniteltu toiminnan laajentamista eteldn suun-
taan autokauppaan liittyvilld toiminnoilla. Téhén liit-
tyvd liikenne ohjattaisiin kiinteistdille uuden Vanhan
Hémeenlinnantien liittymén kautta. Osassa aluetta on
ollut voimassa Luhtaanmékil-asemakaava. Kaavaa
on muutettu mm. laajentamalla korttelia 31001 ete-
lddn seka lisadamalld kaavaan ajoliittyma Vanhalta Ha-
meenlinnantieltd. Vantaan kaupunginvaltuusto on hy-
viaksynyt kaavamuutoksen 11.5.2009.
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Klaukkalan ohikulkutie

Uudenmaan elinkeino-, liikkenne ja ymparistokeskus
(ent. Tiehallinnon Uudenmaan tiepiiri) suunnittelee
hankealueen luoteispuolelle uutta Klaukkalan ohikul-
kutietd. Suunnitelman mukaan ohikulkutien ja Ha-
meenlinnanvéyldn yhdistavd Palojoen eritasoliittyma
sjjoittuu  valittémadsti suunnittelualueen luoteispuo-
lelle. Hankkeen yleissuunnitelman tarkistus valmis-
tuu arvioidun aikataulun mukaan kevdilld 2011. Tien
toteuttaminen sisaltyy Uudenmaan tiepiirin vuosien
2010-2013 toiminta- ja taloussuunnitelmaan, mutta
tien rakentamisen aloittamisesta ei ole tehty paatoksia.

2+7 haintas valilli vt 3 -
Wirkkotien sritasohiittyma
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Kuva 53. Klaukkalan ohikulkutien liittyminen Hd-
meenlinnanvdylddn tapahtuu suunnitelman
mukaan Riipildn hankealueen luoteispuolel-
la. Hankealue punaisella.

Bild 53.  Enligt planen sammantfaller Klovskogs om-
fartsled med Tavastehusleden norr om pro-
jektomradet. Projektomrddet med ritt.

Nurmijarvi ‘.. Vantaa

a2

Luoteis-Vantaan maankayttoselvitys

Vantaan kaupungilla on tekeilld Luoteis-Vantaan
maankdéyttoselvitys, jossa tarkastellaan tulevaisuuden
maankéytto- ja liikkenneratkaisuja. Selvityksestd on il-
mestynyt luonnos 30.11.2009. Luoteis-Vantaan maan-
kayttoselvitys palvelee ensi vaiheessa kdynnissa olevaa
uuden maakuntakaavan laatimista. Selvityksessd on
esitetty kannanottoja maakuntakaavan tarkistamiseksi.
Padtoksid yleiskaavan muuttamisesta Luoteis-Vantaalla
ei ole. Maankayttoselvityksen luonnos on ollut yleison
nahtavilld 13.1.-11.2.2010.

Selvityksessd osa Riipildin hankealueesta on merkitty
potentiaaliseksi tyopaikka-alueeksi lahinnd logistiik-
katoiminnoille varsinkin uuden Klaukkalan ohitustien
liittymdn myota (kuva 54, alue 2b). Osa hankealuees-
ta rajautuu Riipildn tdydennysrakentamisen potenti-
aaliselle alueelle (kuva 54, alue 2a). Koko hankealueen
ympiristo on raporttiluonnoksessa esitetty taajamatoi-
mintojen alueeksi (kuva 55). Tehty maankéyttoselvitys
on vasta luonnosvaiheessa ja saattaa vield muuttua.

Klaukkalan .
OYK-alue .

' Ruotsinkyla-Myllykyla’
. OYK-alue L

Kuva 54. Osa Riipildn hankealueesta on potentiaalis-
ta tyopaikka-aluetta Luoteis-Vantaan maan-
kayttoselvityksen luonnoksen (marraskuu
2009) mukaan.

Bild 54.  En del av Ripuby projektomrdde dr poten-
tiellt arbetsplatsomrade enligt utkastet for
Nordvistra Vandas markanvindningsutred-
ning (november 2009).

Kuva 55. Luoteis-Vantaan maankdyttoselvityksen
luonnoksessa (marraskuu 2009) hankealue
on esitetty mahdolliseksi taajamarakentami-
sen alueeksi.

Bild 55. I utkastet for Nordvdistra Vandas markan-
vandningsutredning (november 2009) dr pro-
jektomradet mojligt omrade for tdtortsfunk-
tioner.
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11.1.3. Asutus

Hankealueen ympiristd koostuu haja-asutuksesta ja
tiiviimmastd pientaloasutuksesta. Hankealueen ym-
péristossd on muutamia yksittdisid asuinrakennuksia
sekd hankealueen itdpuolella ettd pohjoispuolella. La-
hinna hankealuetta oleva asuinrakennus sijaitsee noin
60 metrin etdisyydelld alueen itdpuolella. Hankevas-
taava ja asukkaat ovat sopineet, ettd kyseinen asutus
tulee poistumaan ennen toiminnan aloittamista. Lou-
hittavan alueen (VE1) itdpuolella Katajistontielld 1a-
hin asutus on noin 200 m etdisyydelld. Pohjoispuolella
Lammintielld 1dhimpéédn asutukseen on vaihtoehdos-
sa 2 etdisyyttd noin 300 m, vaihtoehdossa 3 etdisyyttéd
on noin 750 m. Lahimmat tiiviimmat asuinalueet ovat
Reunan pientaloalue ldhimmillddn noin 300 metrin
etdisyydelld hankealueen itdpuolella (VE 1) sekd Syva-
ojan asuinalue noin 600 metrin etdisyydelld hankealu-
eesta lounaaseen. Vaihtoehdossa 3 louhinta-alueelta
Reunan asuinalueelle on etiisyyttd noin 900 m.

Hankealueen ympdristossd asuvien lukumaddrdt eri
etdisyyksiltd on esitetty taulukossa 29. Tiedot asukas-
madristd on saatu Vantaan ja Nurmijarven kunnilta.
Asukasmairat on laskettu kunkin vaihtoehdon lou-
hinta-alueen reunasta, ei hankealueen reunasta.

Taulukko 29. Hankealueen ympdristossi asuvien hen-
kiloiden lukumddrd 200, 500 ja 1000
metrin etdisyydelld eri toteuttamisvaihto-
ehdossa.

Antalet mdnniskor som bor i ndirhet av
projektomradet pa 200, 500 och 1000 m
avstand i olika forverklighetsalternativ.

Tabell 29.

200 500 1000

metria metria metrid
Vaihtoehto 1 8 107 453
Vaihtoehto 2 8 70 356
Vaihtoehto 3 5 19 258

Suunnittelualueen lahiympariston asutus on esitetty
kartalla kuvassa 56.

Metrid
1000

Hankealueen raja

200 Louhinta-alue VE 2
Louhinta-alue VE 3

Louhinta-alue VE 1

Kuva 56. Suunnittelualueen ldheisyydessd sijaitsevat
asuintalot. Punaisella merkitty vakituinen
asutus ja vihredlld loma-asutus. Tiedot pe-
rustuvat Maanmittauslaitoksen maastotieto-
kantaan.

Bild 56. Bostadshusen i néirheten av projektomrddet.
Med rott fast bosdttning och gront fritidsbo-
sattning. Uppgifterna baserar sig pa Lantmd-
teriverkets terrdingbas.

11.1.4. Koulut, pdivikodit ja hoitolaitokset

Suunnittelualuetta lahin pdivikoti sijaitsee Nurmijar-
ven Klaukkalassa noin 2,5 kilometrin paédssa hankealu-
eesta ja ldhin koulu my6s noin 2,5 kilometrin péassa
Nurmijdrven Metsdkyldssd. Vantaan puolella suunnit-
telualuetta lahimmat koulu ja pdivékoti sijaitsevat Seu-
tulassa noin 4,3 kilometrin padssd hankealueesta. Sa-
massa pihapiirissa sijaitsee myos Katriinan sairaala.
Suunnittelualuetta ldhimpéna sijaitsevat koulut, paiva-
kodit ja hoitolaitokset on esitetty kuvassa 57.
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Suunnittelualueen raja L Koulu

Louhinta-alueiden rajat ®  Paivakoti
®  Hoitolaitos (terveyskeskus / sairaala)

Kuva 57. Suunnittelualuetta lahimpdnd olevat koulut,
paivikodit ja hoitolaitokset.

Bild 57.  De nirmast liggande skolorna, daghemmen
och vardplatserna.

11.2. Vaikutusten arvioinnissa kdytetyt lahto-
tiedot ja menetelmait

Vaikutuksia maankdytto6n on arvioitu tarkastelemalla
hankealueen ja sen ldhiympariston nykyistéd seka tule-
vaa maankdyttod. Arvioinnin ldhtokohtina ovat olleet
alueen kaavatilanne seka tulevat maankéyttostrategiat
ja -selvitykset. Lahtotietoina on kdytetty Uudenmaan
maakuntakaavaa seka 1. vaihemaakuntakaavaa, Van-
taan ja Nurmijirven yleiskaavoja sekd Luhtaanmai-
en asemakaavaa (Luhta-hanke). Lisaksi lahtotietoina
on kaytetty Luoteis-Vantaan maankiyttoselvityksen
marraskuussa 2009 valmistunutta luonnosta sekd
suunnitelmia ja tietoja hankkeen ldhialueen muis-
ta maankadyttohankkeista (Klaukkalan ohikulkutie ja
osayleiskaavoitus).

11.3. Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja
maankdyttoon

11.3.1. VEO

Mikali hanke ei toteudu, maa-ainesta louhitaan muu-
alta kuin Riipilastd. Hankealue siilyy nykyisen yleis-
kaavan mukaisena maa- ja metsdtalousalueena. Luo-
teis-Vantaan maankayttoselvityksen mukaan alue on
potentiaalista tyopaikka-aluetta, joten on mahdollis-

ta, ettd tulevaisuudessa alueen maankdytté muuttuu
maankayttoselvityksessd esitettyyn suuntaan.

11.3.2. VE1

Maa-ainestenotto muuttaa alueen nykyisen kdyton
luonnontilaisesta kallioalueesta ja metsitalousvaltai-
sesta vyohykkeestd louhituksi ympéristoksi. Hankealu-
een alkuperdinen luonnonalue havida joko kallionlou-
hinnan ja maastonmuotoilujen tai tuotantotoimintojen
(varikkoalueet ym.) vuoksi. Paikalliset muutokset ovat
huomattavia. Metséisen kallioalueen louhiminen aihe-
uttaa estevaikutusta, kun metsan poikki ei voi endd va-
paasti kulkea.

Hanke palvelee Uudenmaan ja padkaupunkiseudun
kiviainesten kulutusaluetta ja sitd kautta yhdyskun-
nan rakentamista erinomaisesti keskeisen sijaintinsa
ja hyvien kulkuyhteyksiensd takia. Hankkeen sijainti
Hémeenlinnanvéyldn vilittomassd ldheisyydessd no-
peuttaa ja helpottaa kiviainesten kuljetuksia markki-
na-alueille.

Hankealueen lapi kulkee Vantaan yleiskaavassa esi-
tetty pohjois-etelasuuntainen ratsastusreitti (ks. kuva
51). Hankevaihtoehdoissa 1 ja 2 ratsastusreitti halkoo
louhinta-alueita. Vaihtoehdon 3 louhinta-alue on pie-
nempi eikd ulotu ratsastusreitin linjaukseen, joten kaa-
vassa esitetyn ratsastusreitin kdytté on vaihtoehdon 3
toteutuessa mahdollista. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 ohjeel-
linen ratsastusreitti voisi vaihtoehtoisesti kulkea han-
kealueen itapuolitse.

11.33. VE2jaVE3

Vaihtoehtojen 2 ja 3 vaikutukset ovat lahes samat kuin
vaihtoehdossa 1. Paikalliset muutokset maankaytossa
eli luonnonalueen poistuminen on luonnollisesti pie-
nempdi ja metsdistd kallioaluetta jad enemmén vir-
kistyskayttoon. Estevaikutus pienenee, mitd pienempi
louhittava alue on.

11.3.4. Jdlkikayttovaihtoehto A: maa- ja metsitalous

Hankkeen maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen
kohdistuviin vaikutuksiin vaikuttaa paljon se, mika
hankealueen jélkikaytt6 toiminnan loputtua tulee ole-
maan. Tdssd vaiheessa ei tiedetd, mikad alueen jalkikayt-
t6 on tulevaisuudessa, mikili hanke toteutuu. Alueen
jalkikdayton epavarmuuden vuoksi on otettu tarkaste-
luun kaksi jalkikayton alavaihtoehtoa: A (maa- ja met-
satalous) ja B (tyopaikka-alue).
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Hankealue on Vantaan oikeusvaikutteisessa yleiskaa-
vassa merkitty maa- ja metsdtalousalueeksi. Hanke ei
ole ristiriidassa alueen yleiskaavamerkintdjen kanssa.
Maa- ja metsitalousalueelle voidaan sijoittaa maa-ai-
nestenottotoimintaa. Hankealueen palauttaminen toi-
minnan jilkeen maa- ja metsétalousalueeksi ei vaadi
kaavamuutoksia.

11.3.5. Jalkikayttovaihtoehto B: tydpaikka-alue

Hankealueen ympéristé on Himeenlinnanvayldn ita-
puolella  Luoteis-Vantaan = maankayttoselvityksen
luonnosraportin (valmistunut 30.11.2009) mukaan
potentiaalista tyopaikka-aluetta padasiassa logistiikka-
toiminnoille, varsinkin uuden Klaukkalan ohikulku-
tien eritasoliittymén rakentamisen myoti. Uuden-
maan litkennejarjestelmasuunnitelmien sauma-alueen
tieverkkoselvityksessa (Sauma-selvitys, 2006) on tuotu
esiin tarve varautua tieyhteyteen Klaukkalan ohikul-
kutieltd Hyryldn suuntaan. Tdmén tieyhteyden toteu-
tuessa hankealueen ympdristo olisi logistisesti erittdin
hyvd sijainti tyopaikka-alueelle. Alueelle kohdistuu
enenevasti maankayttopaineita, joten on tarpeen sel-
vittdd alueen maankdyton edellytyksid seudun taaja-
marakenteen laajetessa. Luoteis-Vantaan maankéytto-
suunnitelma on Vantaan kaupungin laatima selvitys.

Tyopaikka-alueen rakentamista tukee se, ettd Uuden-
maan maakuntakaavassa hankealueen ldheisyydessa
on kehittdmissuositus Himeenlinnanvéylédn itd- ja lan-
sipuolisten taajama-alueiden laajenemiselle kohti Ha-
meenlinnanviyléa eli kohti taajamarakenteiden yhdis-
tymistd. Alueen jalkikdytto tyopaikka-alueena edistad
maankayton kehittimisen tavoitteita. Jotta kallioinen
alue voitaisiin tulevaisuudessa toteuttaa tyOpaikka-
alueeksi, on kallio louhittava ainakin osittain. Ndin ol-
len suunniteltua maa-ainestenottohanketta ei voida
pitdd maankdyton kehittdmisen tavoitteiden vastaise-
na. Alueen jalkikaytto tyopaikka-alueena vaatii kaava-
muutoksen. Lisdksi maankayttoselvitys on vasta luon-
nosvaiheessa ja se saattaa vield muuttua.

Klaukkalan osayleiskaavan laadinta Nurmijarvelld pe-
rustuu Klaukkalan kehityskuva 2020 -selvitykseen,
jossa Vanhan Hdmeenlinnantien (mt 130) ja Himeen-
linnanvéyldn (Vt3) varressa olevat alueet on esitet-
ty tyopaikka-alueiksi. Tdméd maankayttotavoite tukee
myo6s Riipildn hankealueen toteuttamista tulevaisuu-
dessa tyopaikka-alueeksi. Keskitetty tyopaikka-alue
on yhdyskuntarakenteen kannalta edullisempi kuin
hajautetut tyopaikka-alueet.

11.4. Yhteenveto

Vaikutuksia maankayttoon on arvioitu tarkastelemalla
hankealueen ja sen ldhiympdriston nykyista seka tule-
vaa maankayttod. Arvioinnin ldhtokohtina ovat olleet
alueen kaavatilanne seka tulevat maankayttostrategiat
ja -selvitykset.

Vaihtoehdossa 1 suunniteltu maa-ainestenotto muut-
taa alueen nykyisen kdyton luonnontilaisesta kallioalu-
eesta ja metsdtalousvaltaisesta vyohykkeestd louhituksi
ympadristoksi ja paikalliset muutokset ovat huomat-
tavia. Vaihtoehtojen 2 ja 3 vaikutukset ovat ldhes sa-
mat kuin vaihtoehdossa 1, mutta paikalliset muutokset
ovat pienempid hankealueen ollessa pienempi.

Hankealueen palauttaminen toiminnan jilkeen
maa- ja metsitalousalueeksi ei vaadi kaavamuutok-
sia. Hankealueen ymparisto on Hémeenlinnanvay-
lan itdpuolella Luoteis-Vantaan maankayttoselvityksen
luonnosraportin mukaan potentiaalista tyopaikka-
aluetta. Alueen jalkikdyttd tyopaikka-alueena edistdd
Uudenmaan maakuntakaavassa esitettyja maankdyton
kehittimisen tavoitteita. Tyopaikka-alueen rakentami-
nen vaatii kaavamuutoksen.
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12. Liikenne

12.1.

Kiviaineskuljetukset suunnitellulta kivenottoalueel-
ta ohjautuvat kaikissa toteutusvaihtoehdoissa Riipildn
vanhan metsén ldpi etelddn Lamminsuontielle ja sii-
td moottoritietd alittaen Vanhalle Himeenlinnantiel-
le (tie nro130), joka sijaitsee noin 700m etdisyydelld
suunnittelualueen lansipuolella. Moottoritien alitus-
kohta on leved ja raskaalle liikenteelle hyvin soveltuva.
Vanhalla Hdmeenlinnantielld kuljetukset suuntautu-
vat ldhes kokonaan eteldn suuntaan, vaikkakin joitain
kuljetuksia saattaa ohjautua myds pohjoisen suun-
taan. Lamminsuontien ja Vanhan Hiameenlinnantien
liittymdstd on noin 2km Luhtaanméen (Klaukkalan)
liittymaéan, jossa kuljetukset siirtyvit padosin Hel-
sinki-Tampere moottoritielle (Vt3). Jossain madrin
kuljetuksia liittymasta saattaa ohjautua myos Klauk-
kalantielle linnen suuntaan (tie nro132). Padasialli-
nen kuljetusreitti on esitetty kuvassa 58.

Suunnittelualueen nykytila

Lamminsuontien varrella sijaitsee my6s Aurinkokalli-
on kasittelyalue. Aurinkokallion alueelle on my6nnet-
ty uusi ympéristolupa syksylld 2009, mutta luvasta on
valitettu. Lamminsuontien ja Vanhan Hdmeenlinnan-
tien liittyman vilittomassé laheisyydessd on SE Maki-
sen uusien autojen tuontiin liittyvid toimintoja (Luh-
ta I). Vantaan kaupunki on tehnyt Lamminsuontien
ja Vanhan Hameenlinnanvdyldn liittymasta katusuun-
nitelman ja muutokset on pddosin toteutettu vuoden
2009 aikana. Lamminsuontien alkuosa (n. 200 metrid)
on katua. Luhta-aluetta ollaan laajentamassa eteldén ja
alueelle sijoittuisi padsiassa autoalan liikkeitd. Alueel-
le on suunniteltu omaa liittymaéd Luhta I -alueen liitty-
min eteldpuolelle Vanhalle Himeenlinnantielle.

Valtatielle 3 tehdddn rakennussuunnitelmaa vilille
Keha ITI - Luhtaanmden eritasoliittyma. Luhtaanma-
en (Klaukkalan) eritasoliittyman jdrjestelyt muuttuvat
hieman nykyisesti.

Kiviainesalueen pohjoispuolelle on suunniteltu uutta
Palojoen eritasoliittyméa moottoritielle. Kiviaineksen
ottoalueelta ei ole kuitenkaan suunnitteilla suoraa yh-
teytta eritasoliittyméan.

Tarkastelualueen pohjoispuolella noin kolmen kilo-
metrin etdisyydelld on Méntyméen kiviaineksen ot-
toalue, kierrdtyskiviaineksen kasittelyd ja maanvas-
taanottoa. Méntymaden liikenne suuntautuu péddosin
etelddn ja kdyttdd Vanhaa Hameenlinnantietd.
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Kuva 58. Kiviaineksen kuljetuksissa kdytettiva péd-
asiallinen kuljetusreitti. Kuljetukset suuntau-
tuvat pddosin etelddn Vanhalla Hameenlin-
nantielld ja edelleen moottoritielle.

Bild 58.  Transportrutterna som anvéinds. Transpor-
terna gar framst mot soder langs med Gamla
Tavastehusvigen och vidare till motorvigen.

12.2. Vaikutusten arvioinnissa kaytetyt 1ihto-

tiedot ja menetelmiit

Liikenteeseen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa
liikkenteen nykytilannetta verrataan hankkeen aikai-
seen ennustetilanteeseen. Ennustetilanteen laadinta
perustuu litkenteen mallintamis- ja reitittamistyoka-
luun seka aikaisempiin kokemuksiin vastaavan kaltai-
sista kohteista. Ennusteen avulla arvioidaan hankkeen
vaikutuksia liikenteen toimivuuteen ja liikenneturval-
lisuuteen.

Hémeenlinnanvdylan ja Vanhan Himeenlinnantien
liikennemaarid ennustetilanteessa on kisitelty Klauk-
kalan uuden eritasoliittyman suunnittelun yhteydes-
sd ja Uudenmaan liikennejédrjestelmdsuunnitelmien
sauma-alueen tieverkkoselvityksessd (Sauma-selvitys,
2006). Riipilan hankealueen kohdalla Himeenlinnan-
vaylan (Vt3) vuorokausittainen liikennemadra (KVL)
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on vuoden 2006 tietojen mukaan noin 28 800 ajon/vrk,
joista raskaita ajoneuvoja on 2500. Vanhalla Himeen-
linnantielld (130), johon hankealueen kuljetukset
suuntautuvat, vastaava liikennemaara on noin 3550,
joista raskaita ajoneuvoja on noin 240. Tiedot pohjau-
tuvat Tiehallinnon tierekisteriin. Klaukkalantien lii-
kennemédrd Hameenlinnantien (130) risteyskohdas-
sa on noin 12900, joista raskaita ajoneuvoja on noin
1300. Ennustetilanteessa vuonna 2030 Vanhan Ha-
meenlinnantien liikenne Lamminsuon kohdalla olisi
6 800 ajoneuvoa vuorokaudessa. Moottoritien liikenne
hankealueen kohdalla olisi 52500 ajoneuvoa vuoro-
kaudessa ja Klaukkalan liittymén eteldpuolella 75000
ajoneuvoa vuorokaudessa. Ennusteissa on oletettu,
ettd Lamminsuon eritasoliittyma on toteutettu.

Suunniteltu kiviaineksien ottotoiminta aiheuttaa lii-
kenteen kasvua edelld mainituilla teilld. Kuljetusten
médra on laskettu ottosuunnitelman kuutioméarien ja
toimintavuosien perusteella. Kuutiomédrien arvioin-
nissa otetaan huomioon myds alueelle murskattavaksi
tuotavien louheen (200 000 tonnia vuodessa) kuljetuk-
sista aiheutuva liikenne. Kierrétyskiviaines tuodaan
péadsaantoisesti kuorma-autoilla (kapasiteetti 18t) ja
viedddn pois ajoneuvoyhdistelmilla (kapasitetti 40t).
Liikenteellisten vaikutusten arvioinneissa hyodynne-
tadn aiemmin laadittuja selvityksid timanhetkisista lii-
kennemadiristd (Liikennevirasto). Kdytdnndssd murs-
keen kuljetusmadirat vaihtelevat markkinatilanteen ja
vuodenajan mukaan.

12.3. Vaikutukset liikenteeseen

12.3.1. VEO

Vanhalla Himeenlinnantielld (130) hankealueen koh-
dalla liikenneméédrd on noin 3 550, joista raskaita ajo-
neuvoja on noin 240. Ennustetilanteessa vuonna 2030
Vanhan Himeenlinnantien liikenne Lamminsuon
kohdalla olisi 6 800 ajoneuvoa vuorokaudessa.

Mikili louhintahanke ei toteudu, toiminnasta aiheutu-
va litkenne ei lisddnny Vanhalla Hdmeenlinnantielld.
Liikenne teilld tulee joka tapauksessa kasvamaan ny-
kytilanteeseen verrattuna (Liikenneviraston liikenne-
ennuste).

12.3.2. VE1

Louhittavan kiviaineksen kokonaisméddrd on noin
9,2milj. m’ktr ja louhinnan kokonaiskesto olisi arvi-
olta noin 20 vuotta. Vuotuinen louhintamaard olisi
keskimédrin noin 1,22 milj. tonnia. Kiviaines kuljete-
taan alueelta pois padosin ajoneuvoyhdistelmilla, joi-
den kantavuus on 40 tonnia. Lisdksi alueelle tuodaan
maksimissaan 200000t louhetta ja viedddn pois sama
madrd (kiviaineksen kierritys). Toiminnasta aiheutu-
va ajoneuvoliikenne on esitetty taulukoissa 30 ja 31.

Taulukko 30. Hankkeesta sekd ldhiympdriston toimin-
noista aiheutuva ajoneuvoliikenteen arki-
pdivin litkennemdidrd vaihtoehdossa 1.
Fordonsmdngden pa vardagar som alter-
nativ 1 samt omrddets ovriga aktiviteter

Tabell 30.

medfor.

Ajoeneuvoliikenne Kaynteja /
vrk (tulo-
meno)

Ajoneuvoyhdistelmat 121

Kuorma-autot 14

Tuontilouhe, kiviaineksen kierritys 42

Kiviaineksen jatkokuljetus (ajoneuvo- 20

yhd.), kierratyskiviaines

Kiviaineksen jatkokuljetus (kuorma-au- 2

to), kierratyskiviaines

Aurinkokallio 50

SE Mikinen Logistics Oy

Yhdistelmat 50

Kuorma-autot 10

Henkil6autot 100

Taulukko 31. Ajoneuvoliikenne aamun huipputuntina
v. 2030 vaihtoehdossa 1.
Fordonsmdngden under morgonens topp-
timmar dr 2030 i alternativ 1.

Tabell 31.

Liikenne huipputunti-
na (aamu) ajoneuvoa

sisdan
Raskaat ajoneuvoyhdistelmét 9
Kuorma-autot 4 4
Aurinkokallio kuorma-autot 10 10
SE Mikinen
Yhdistelmat 5 5
Kuorma-autot 2 2
Henkil6autot 70 10
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Vanhan Hdmeenlinnantien ja Lamminsuontien liitty-
missd on litkenne-ennusteen mukaan aamuhuippuna
vuonna 2030 liikennetta seuraavasti:

<620
»17

Helsinki Nurmijdrvi

"
N~

Hankealue

Kuva 59. Liikennevirrat Vanhan Hédmeenlinnantien ja
Lamminsuontien liittymdssd aamuhuippu-
tuntina vuonna 2030.

Trafikstrommen vid korsningen av Gamla
Tavastehusvigen och Lamminsuovigen un-
der morgonens topptimmar dr 2030.

Bild 59.

Luhtal-alueen lijkenne kéyttdd Lamminsuontien ja
Vanhan Hameenlinnantien liittyméaa. SE Makisen lo-
gistiikka-alueen liikenne (kdyntid) on 50 ajoneuvoyh-
distelmai, 100 henkil6autoa ja 10 kuorma-autoa arki-
paivina.

Liittymdssd esiintyy véhiistd jonotusta, mutta liitty-
min vilityskyky on riittdvd ennustetuille liikennevir-
roille. Liittymén muotoilussa on otettu huomioon ras-
kaiden ajoneuvojen vaatima tila kdantymista varten.

Vanhan Hameenlinnantien ja Klaukkalantien liittyma
sekd Klaukkalan liittymd moottoritielle suunnitellaan
valtatien 3 vililla KehdIII - Luhtaanmaki rakennus-
suunnitelman yhteydessa vuosina 2010-2012 ja liitty-
ma toteutetaan tdmén hetken tiedon mukaan vuoteen
2015 mennessa.

Kivenlouhinnan vaikutuksesta Vanhan Hidmeenlin-
nantien (tie 130) liikenne lisddntyy arkipéivisin noin
400 ajoneuvoa (noin 200 ajoneuvokéyntid) Lammin-
suontien ja Luhtaanmaien eritasoliittyman vililla. Kes-
kimédrdisen onnettomuusasteen perusteella lisélii-
kenne aiheuttaisi 0,03 henkilovahinko-onnettomuutta
vuodessa.

12.3.3. VE2

Louhittavan kiviaineksen kokonaismdira on noin
7,6 milj. m’ktr ja louhinnan kokonaiskesto olisi 16,5
vuotta. Vuotuinen louhintamaira olisi keskimaarin

1,26 milj. tonnia. Kiviaines kuljetetaan alueelta pois
péddosin ajoneuvoyhdistelmilld, joiden kantavuus on
40tonnia. Lisdksi alueelle tuodaan maksimissaan
200000t louhetta ja viedddn pois sama maara (kiviai-
neksen kierritys).

Taulukko 32. Hankkeesta sekd ldhiympdriston toimin-
noista aiheutuva ajoneuvoliikenteen arki-
pdivin litkennemddrd vaihtoehdossa 2.

Tabell 32.  Fordonsmdingden pd vardagar som alter-
nativ 2 samt omradets ovriga aktiviteter
medfor.

Ajoneuvoyhdistelmat 125
Kuorma-autot 15
Tuontilouhe 42
Kiviaineksen jatkokuljetus (ajo- 20
neuvoyhd.)
Kiviaineksen jatkokuljetus (kuor- 2
ma-auto)

Taulukko 33. Ajoneuvoliikenne aamun huipputuntina
v. 2030 vaihtoehdossa 2.
Fordonsmdngden under morgonens topp-
timmar dr 2030 i alternativ 2.

Tabell 33.

Liikenne huipputunti-
na (aamu) ajoneuvoa

Raskaat ajoneuvoyhdistelmét 9 9
Kuorma-autot 4 4
Aurinkokallio kuorma-autot 10 10

Vaihtoehdon 2 vaikutus liikenteeseen on hyvin sa-
mankaltainen kuin vaihtoehdossa 1. Ero on lihinna
toiminnan kestossa. Vaihtoehdossa 2 toiminta kestda
16,5 vuotta.

12.3.4. VE3

Louhittavan kiviaineksen kokonaisméddrd on noin
4,0milj. m’ktr ja louhinnan kokonaiskesto olisi 9
vuotta. Vuotuinen louhintamaédrd olisi keskimaérin
1,33 milj. tonnia. Kiviaines kuljetetaan alueelta pois
péadosin ajoneuvoyhdistelmilld, joiden kantavuus on
40 tonnia. Lisdksi alueelle tuodaan maksimissaan
200000t louhetta ja viedddn pois sama maara (kiviai-
neksen kierritys).
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Taulukko 34. Hankkeesta sekd ldhiympdriston toimin-
noista aiheutuva ajoneuvoliikenteen arki-
pdivin litkennemddrd vaihtoehdossa 3.
Fordonsmdngden pa vardagar som alter-
nativ 3 samt omrddets ovriga aktiviteter

Tabell 34.

medfor.

Ajoneuvoliikenne Kpl, kidynteja
Ajoneuvoyhdistelmét 132
Kuorma-autot 16
Tuontilouhe 42
Kiviaineksen jatkokuljetus (ajoneuvo- 20

yhd.)

Kiviaineksen jatkokuljetus (kuorma- 2

auto)

Taulukko 35. Ajoneuvoliikenne aamun huipputuntina
v. 2030 vaihtoehdossa 3.
Fordonsmdngden under morgonens topp-
timmar dr 2030 i alternativ 3.

Tabell 35.

Liikenne huipputunti-
na (aamu) ajoneuvoa

sisdan
Raskaat ajoneuvoyhdistelmét 10 10
Kuorma-autot 4 4
Aurinkokallio kuorma-autot 10 10

Vaihtoehdon 3 vaikutus liikenteeseen on hyvin saman
kaltainen kuin vaihtoehdossa 1. Ero on ldahinni toi-
minnan kestossa. Vaihtoehdossa 2 toiminta kestda yh-
deksin vuotta.

12.3.5. Tyomaatiejirjestelyt

Ajoyhteys kivenottoalueelle edellyttda kaikissa toteut-
tamisvaihtoehdoissa ajoyhteyttd Lamminsuontielta.
Vaihtoehdossa 1 suojeluohjelma-alueen lansiosassa
oleva kallioalue on suunniteltu louhittavaksi ja lou-
hittua aluetta kiytetdan siten myds tyomaatiend. Vaih-
toehdoissa 2 ja 3 ajoyhteys on jdrjestettdvissd suoje-
luohjelma-alueen ldnsireunaa pitkin. Tyomaatien
rakentaminen vaatii noin 10 m levedn alueen muokka-
usta, osittain louhimalla, jotta tielle saadaan raskaille
ajoneuvoille riittavéin loiva kaltevuus. Ajoyhteyden ra-
kentaminen edellyttdd, ettd erillinen lupa tyomaatien
rakentamiselle saadaan alueen kiyttorajoitusten takia
(ks. kappale 4.5). Tydmaatien rakentaminen vaatii tar-
kempia suunnitelmia ja selvityksid, joita tulee tehtavik-
si lupavaiheessa. YVA-menettelyn yhteydessa tehtyjen
luontoselvitysten mukaan tydmaatie on mahdollista
rakentaa Riipildn metsén ldnsireunan ldpi ilman, ettd

se vaarantaa alueen suojeluarvoa. Suojeluohjelma-alu-
een lansireunalla ei esiinny suojeltavia luontotyyppeja
tai eldimid silla kasvillisuutta ja puustoa on siind koh-
din niukasti avokallioisen maaston takia.
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Kuva 60. Tyomaatien alustava linjaus toteuttamisvaih-
toehdoissa 2 ja 3. Toteuttamisvaihtoehdossa
1 suojeluohjelma-alueen linsiosan kallio lou-
hitaan kokonaan ja tie kulkee sen kautta.

Bild 60. Prelimindr linjering for arbetsplatsvigen i al-
ternativ 2 och 3. I alternativ 1 schaktas hela
delen av skyddsprogram-omradet och trafi-
ken gar igenom den

12.3.6. Jalkikéyttovaihtoehdot A (maa- ja metsita-

lous) ja B (tyopaikka-alue)

Alueen jélkikaytosta ei ole olemassa yksityiskohtaisia
suunnitelmia, joten sen liikenteellisid vaikutuksia ei
ole mahdollista arvioida. On selvdi, ettd mikali han-
kealuetta kehitetdan tyopaikka-alueeksi louhinnan lo-
puttua, kasvaa liikennemddrd nykytilanteeseen ver-
rattuna. Mikali alue jdd maa- ja metsdtalousalueeksi,
vahenee raskas liikenne vaikutusalueen teilld louhin-
nan loputtua.

12.4. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Liikenteesta aiheutuvia haittoja on ldhinni sen aihe-
uttama melu ja polydminen. Liikenteen aiheuttamaa
polydmistd voidaan védhentdd kastelemalla kuormia
ja kuljetusteitd. Kuljetustiet suositellaan asfaltoitavik-
si. Asfaltilla paallystettyja kuljetusteitd voidaan pitda
puhtaana harjaamalla niitd sdannoéllisesti. Melua voi-
daan vdhentdd mm. rajoittamalla ajonopeutta. Liiken-
teen aiheuttamia vaaratilanteita voidaan minimoida
mm. asentamalla risteyksiin peileja.
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12.5. Yhteenveto

Suunniteltu toiminta lisdd liikennettd Vanhan Ha-
meenlinnantien ja Lamminsuontien liittyméssa. Lam-
minsuontie on muutettu alkuosaltaan kaduksi ja liit-
tymd on muutettu katusuunnitelman mukaiseksi.
Liittymaéssa ei ole oletettavissa toimivuusongelmia ki-
viaineksen otosta aihetuvan liikenteen lisddntymisen
johdosta. Liittymén turvallisuutta voidaan parantaa
alentamalla ajonopeuksia Vanhalla Himeenlinnantiel-
l4. Alueella on nykyisin 80 km/h nopeusrajoitus, mutta
todelliset ajonopeudet ovat usein tétd korkeampia.

Suunniteltu toiminta tuottaa maksimissaan noin 200
ajoneuvokdyntid arkipdivind, mukaan lukien maksi-
maalinen kiviaineksen kierratys. Lisddntynyt liikenne
lisdd onnettomuusriskida Vanhalla Hameenlinnantiel-
14 siten, ettd tielld oletetaan tapahtuvan vuodessa 0,03
henkil6vahinkoon johtanutta liikenneonnettomuutta
enemmadn liikenteen lisddntymisen seurauksena.

Tyomaatien rakentamista on suunniteltu tehtavak-
si suojeluohjelma-alueen lansiosan lapi. Tien rakenta-
minen vaatii tarkempia suunnitelmia, joita tulee teh-
taviksi lupavaiheessa. YVA-menettelyn yhteydessa
tehtyjen luontoselvitysten mukaan tydmaatie on mah-
dollista rakentaa Riipildn metsdn ldnsireunan lapi il-
man, ettd se vaarantaa alueen suojeluarvoa.

Tarkastelussa olleet vaihtoehdot 1, 2 ja 3 poikkeavat
vuotuisen liikenteen osalta vain vahin. Suurin ero on
toiminnan kestossa, joka on 9 -20 vuotta.

Vanhan Hédmeenlinnantien ja Klaukkalan tien liitty-
mdstd ja liittymisestd moottoritielle laaditaan parhail-
laan rakennussuunnitelmaa. Liikenneméddrien lisa-
yksen vaikutus liittyméan toimivuuteen ei ole suuri ja
liittyman toimivuustarkastelut on syytd tehdé raken-
nussuunnitelman yhteydessa.

Kiviaineksen ottoalueen ldheisyydessd on kehitettdva
Luhta-alue. Alueelle suunnitellaan toista t-liittymaa
Vanhalle Hameenlinnantielle. Lisdksi Luhta-aluetta
vastapaitd Vanhan Hameenlinnantien ldnsipuolelle on
suunniteltu myos kiviaineksen ottoa. Jos kaikki suun-
nitelmat toteutuvat, tulee Vanhalle Himeenlinnantiel-
le kolme t-liittymaa lahekkain.
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13. Melu

13.1. Suunnittelualueen nykytila

Selvitysalueen padasiallinen meluldhde nykytilantees-
sa on tieliikenteen, erityisesti Himeenlinnanvaylan
(Vt3) melu (kuva 61). Maastonmuotojen vaikutukses-
ta johtuen ei pédivdajan ohjearvon ylittdva 55dB melu
(keltainen viri) ulotu merkittavasti hankealueelle, eika
etdisyyden vuoksi varsinkaan sen itdpuoleisille asuin-
alueille. Ohjearvo ylittyy muutamilla asuinkiinteis-
toilld Vanhan Hameenlinnantien lansipuolella alueen
eteldosassa ja moottoritien itdpuolella alueen pohjois-
osassa.

Hankealueen ympdristossa on nykytilanteessa ns. hil-
jaisiksi madriteltyjé alueita, mm. Reunan maatalousalue
ja 1960-luvulla rakennettu asuinalue. Edelld mainittuja
alueita rasittaa kuitenkin lentomelu, joka aiheutuu suu-
relta osin kiitotielle 2 Nurmijirven suunnasta laskeutu-
vista lentokoneista. Hiljaisiksi alueiksi nykytilanteessa
on madritelty myds Riipildn hajanainen kyldalue, sen
ldhistolla Pirttirannan entisestd mokkialueesta muo-
dostunut pientaloalue sekd Seutulan maaseutumai-
nen kyld. Konigstedtin kohdalla on pieni koski, jonka
melutasot ovat luokkaa 55-60 dB. Konigstedtistd itddn
péin tieliikennemelu havids, ja jiljelle jaa satunnainen
lentomelu sekd maaseudun dénet.

Hiljaisiksi alueiksi maaritellaan kaupungeissa yleensa
alueet, joilla paivdajan keskiddnitaso (L, ) ei ylitd
45dB. Kyseessi ei ole varsinainen meluohjearvo, mut-
ta mm. Valtioneuvoston periaatepdatoksen (2007) mu-
kaan "Alueidenkdyttod ja liikennettd suunniteltaessa
huolehditaan siitd, ettd hiljaisia alueita sailyy luonnon
virkistyskdyton ja matkailun tarpeisiin, ja ettd asutuk-
sen lahelld on riittdvén hiljaisia lahivirkistykseen sopi-
via alueita”

13.2. Vaikutusten arvioinnissa kaytetyt 1dhto-
tiedot ja menetelmit

13.2.1. Laskentamenetelma

Hankkeen meluvaikutukset selvitettiin laskennallises-
ti virtuaalista 3D-maastomallia kayttavalla Soundplan
7.0 -melulaskentaohjelmalla. Tyossd kaytettiin yleis-
td teollisuusmelumallia ja pohjoismaista tieliikenne-
melun laskentamallia. Maastonmuotojen lisdksi las-
kennassa huomioitiin myds mm. dénen heijastuminen
louhinnan vaikutuksesta syntyvista kallionseindmista.
Melu laskettiin 2000 m etdisyydelle meluldhteistd (las-
kentasade). Laskentapisteruudukon ruutukoko (tihe-
ys) oli 20mx20 m.

dB

70 <

65 < <=70

60 <|  |<=65

55 < <= 60

50 < <= 55

45 < <= 50

40 < <= 45

35 < <= 40
<= 35

Kuva 61. Tieliikennemelu nykytilanteessa (pdiviajan
7-22 keskiddnitaso).

Trafikbuller i nuvarande tillstand (medelniva
kl. 7-22).

Bild 61.
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Taulukko 36. Meluldhteet mallinnuslaskennoissa
Tabell 36. Bullerkdllor i utrdkningarna

Kallionporaus - Porausvaunu Ranger DX780

usta

- Tyypillisen toimintatilanteen aikana laitteita toiminnassa 1, 50 % toiminta-ajasta varsinaista
porausta. Muu aika: tekniset yms. tauot, valmistelevat tyot ja siirrot
- Vilkkaimman toimintatilanteen aikana laitteita toiminnassa 2, 100 % toiminta-ajasta pora-

- Laitteen daniteho (LWA) poraamisen aikana on VTT:Itd saatujen mittaustulosten mukaisesti
koteloimattomana 124,1 dB, koteloituna 120,7 dB, mallinnettu oktaavikaistoittain mittaustu-
loksen mukaiselle spektrille emissiopisteen korkeus maanpinnasta: 1,5m

Ylisuurten - Hydraulinen iskuvasara kaivinkoneeseen asennettuna

lohkareiden - Kerrallaan laitteita toiminnassa 1

rikkominen - Laitteen aaniteho (LWA) varsinaisen rikkomisen aikana 130 dB, mallinnettu oktaavikaistoit-
(rammeri) tain ominaiselle spektrille

- Varsinaista rikkomisadntéd 15 % toiminta-ajasta.
- emissiopisteen korkeus maanpinnasta: 0,5m
- emissiotiedon ldhde: SoundPLAN 7,0 emissiokirjasto

Siirrettava —  Metson Locotrack LT110
murskauslaitos — Laitteiden lukumaara 1

- Laitteen daniteho (LWA) Metson suorittamien mittausten mukaisesti 118 dB + impulssimai-
suuskorjaus 5dB, mallinnettu 500 Hz kaistalle

- Murskausta tyypillinen-/vilkkain toimintatilanne 70/100 % toiminta-ajasta

- emissiopisteen korkeus maanpinnasta 2,0 m

- Laitteistojen lukumaéra 1

Kiinted - 3-vaiheinen murskauslaitos (esimurskain, valimurskain, 3 jalkimurskainta)
murskauslaitos - tarysyotin, seulasto, diesel-aggregaatti

- Laitteiston déniteho (LWA) yhteensd 122 dB + impulssimaisuuskorjaus 5 dB
- Murskausta tyypillinen-/vilkkain toimintatilanne 70/100 % toiminta-ajasta
- emissiopisteiden korkeus maanpinnasta 1-2m

- emissiotiedon ldhde: SoundPLAN 7,0 emissiokirjasto

Kuormaajat, - Louhinnassa on kaytossé yksi syottokuormaaja/murskauslaitos ja 2 dumpperia
puskutraktorit, dump- | - Aéniteho (LWA) 4110dB, mallinnettu 500 Hz kaistalle
perit - Toiminnassa tyypillinen-/vilkkain toimintatilanne 50/70 % toiminta-ajasta

- emissiopisteiden korkeus maanpinnasta 1-2 m
- emissiotiedon ldhde: SoundPLAN 7,0 emissiokirjasto

Maa-ainesten ja l4ji- - Témain YVA-selostuksen liikennevaikutus-osion mukaiset liilkennemaérat
tysmassojen kuljetus - Mallinnettu pohjoismaisen tielilkennemelumallin mukaisesti
13.2.2. Meluldhteet

Melulaskennoissa huomioitiin kaikki melua synnyt-
tavat ottotoiminnot, kuten panostusreikien poraus,
murskauslaitokset ja niiden apulaitteet, kuormausko-
neet sekd kiviaineksen kuljetus. Lahtotietoina kaytet-
tiin ottosuunnitelmassa esitettyjd tietoja toimintojen
sijainnista ja korkeusasemasta eri vaiheissa, kdytetta-
vista laitteistosta, sekd my0s yleisesti saatavilla olevia
tai muuten mitattuja melupéddstoarvoja kiytettaville
laitetyypeille. Tyossa tutkittiin myds koteloitujen po-
rausvaunujen kayttod. Réjaytysten synnyttimad melua
ei mallinnettu, koska kukin rdjaytys on hyvin lyhytai-
kainen yksilollinen tapahtuma, jota ei voida luotetta-
vasti kuvata mallintamalla.

Kéytettdvit tyokoneet tulevat hankkeen pitkdn elin-
kaaren aikana todenndkaisesti kehittymdan nykyistd
hiljaisemmiksi. Melulaskennoissa kéytettiin kuitenkin
nykyisten laitteiden melupdistotietoja, jolloin melu-
laskentojen tulokset patevit myos ldhivuosina. Tarkas-
teluissa huomioitiin lisdksi alueen muut meluldhteet.
Kéytannossa tdmad tarkoitti tieliikenteen, erityisesti
moottoritien melua. Aurinkokallion murskaustoimin-
nan vaikutukset arvioitiin téstd tehdyn Y VA-selostuk-
sen tulosten perusteella.
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13.2.3. Tarkasteltavat tilanteet

Suunniteltu toiminta tapahtuu varsin laajalla alueel-
la pitkdn ajanjakson aikana. Toiminnan synnyttiman
melun levidminen ympiériston asuinalueille ja mui-
hin melusta héiriintyviin kohteisiin vaihtelee suuresti
sen mukaan, missa kohtaa louhinta kulloinkin tapah-
tuu. Tahdn vaikuttaa myds esimerkiksi se, tapahtuu-
ko eniten melua synnyttdvé toiminta, panostusreikien
poraus, alemmalla kaatotasolla jo muodostuneen lou-
hoksen seindmien suojassa, vai nykyisen maanpinnan
tasolla jopa alueen korkeimmilla maastonkohdilla.
Melun levidmisté tarkasteltiin seké kaikkein vilkkaim-
missa ettd tyypillisimmissé toimintatilanteissa. Lisaksi
tutkittavana oli kolme erilaista louhintavaihtoehtoa.

Mallinnettavien ja esitettdvien melutilanteiden maaran
kohtuullistamiseksi on niiksi valittu melun levidmi-
sen ja tarvittavien suojaustoimenpiteiden maarittdmi-
sin kannalta oleelliset toimintatilanteet. Vaihtoehtojen
2 ja 3 osalta on kuvattu vain sellaiset tilanteet, joissa
on oleellista eroa vaihtoehtoon 1. Muilta osin on vaih-
toehtojen 2 ja 3 meluvaikutuksia arvioidaan vaihtoeh-
don 1 vastaavien tilanteiden perusteella.

Melutilanteen arvioinnin ldhtokohtana on Valtioneu-
voston paatoksen (Vnp 993/92) mukaiset ympdristo-
melun ohjearvot. Em. péddtoksen mukaan péivdajan
keskiddnitaso (L, ,,,) el saisi ylittdd asuin- tms. alu-
eella 55dB arvoa. Esim. liikenteen melusta poiketen
maa-ainesten louhinnan melu vaihtelee suuresti eri ti-
lanteissa. Siten tdssd selvityksessd on selvitetty myos,
mitd 55dB ohjearvorajan saavuttaminen edellyttad
kaikkein vilkkaimmissa toimintatilanteissa (L neq | h).

13.2.4. Melukartat

Tulokset on esitetty kuvissa ~ dB

62-76 seka lisaksi tarkemmin 70 <

jalaajemmalta alueelta liittees- 65 < § <= 70
sd 6. Melutasot on esitetty vie- 60 < | <= 65
reisen kuvan mukaisin 5dB 35 < <= 60
varivy6hykkein. Kuvan kak- S0 < <= 55
si alinta melutason vyohyketta 45 < <= 50
ovat mukana vain kuvissa, jois- 40 < <= 45
sa tarkastellaan tieliikenteen 35 < <= 40
melun levidmistd suunnitte- <= 35

lualueen itépuoleisille alueille

louhinnan pédttymisen jilkeen. Asuin- tms. alueiden
ohjearvo 55dB ylittyy keltaisesta varivyohykkeestd al-
kaen. Hiljaisina alueina pidetddn 45dB keskiddnitason
péivaaikaan alittavia alueita.

13.3. Meluvaikutukset ja haittojen lieventa-
mistoimenpiteet

13.3.1. VEO

Vaihtoehdossa VEO alueelle ei tule uutta melua syn-
nyttdvad toimintaa. Alueen melutilanteeseen vaikuttaa
eniten tieliikenteen melu. Nykytilanteessa melutilanne
olisi nykytilakuvauksen mukainen (kuva 61) ja vuo-
den 2030 tilanteessa (VE0) alla olevassa kuvan mukai-
nen. Vuoden 2030 tilanteessa melutasot ovat liikenteen
kasvun johdosta n. 2dB korkeammat kuin nykytilan-
teessa. Ohjearvot ylittyvat Vanhan Hameenlinnantien
ja moottoritien varren asuinkiinteist6illa hieman laa-
jemmin kuin nykytilanteessa. Sekd nyky- ettd ennuste-
tilanteessa suunnittelukohteen itdpuoleiset alueet voi-
taisiin - mikéli lentoliikenteen satunnaista melua ei
huomioida - médritelld hiljaisiksi alueiksi.

Kuva 62. Tielitkennemelu VE 0/2030 (pdiviajan 7-22
keskiddnitaso).
Bild 62.  Trafikbuller ALT 0/2030 (medelniva kl. 7-22).

Mikali hankealueen eteldpuolella oleva Aurinkokal-
lion louheen murskaustoiminta jatkuu, ulottuisi toi-
minnan aiheuttama pdivédajan ohjearvon 55 dB ylittdva
melu tédstd tehdyn selvityksen (Ramboll, 19.12.2008)
mukaan Riipildn suunnittelualueen kaakkoispuolel-
la olevien Rosbackan kiinteistjen eteldpuolelle, mut-
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tei ko. kiinteistoille saakka. Hiljaisten alueiden rajana
pidetty 45dB péivamelu ylittyisi tdstd vield noin 600-
700 m padhin eli iddssa Riipildntien tasalla saakka.

13.3.2. VE1

Suunnitellun toiminnan aikana tulee hankealueella
olemaan melun kannalta hyvin erilaisia toimintapai-
vid. Samoin toiminnasta aiheutuva melu voi vaihdella
suuresti samankin péivan aikana. Louhintavaihtoeh-
don 1 osalta tarkasteltiin seuraavia meluvaikutusten
arvioinnin kannalta oleellisia toimintatilanteita. Mal-
linnuksessa kdytetyt meluldhteet eri toimintatilan-
teissa on kuvattu tarkemmin taulukossa 36. Kaikissa
tilanteissa tarkasteltiin todellista melutilannetta eli tie-
liikennemelu oli mukana melulaskennoissa.

o Kaiynnissé kuljetus ja murskaus, vilkkain toimin-
tatilanne

o Kaéynnissd kuljetus, murskaus ja poraus, tyypilli-
nen toimintatilanne

o Kaiynnisséd kuljetus, murskaus ja poraus, vilkkain
toimintatilanne.

Hiljaisempaa toimintatilannetta, jossa olisi kdynnissé
vain murskeen kuljetus, ei mallinnettu erikseen, koska
tdmdn synnyttdmd melu on niin véhidinen.

Louhintavaiheista tarkasteltiin vaiheiden 4 ja 6 loppu-
puolta, joissa louhinta tapahtuu ldhinni asutusta ja on
korkeimmassa maastonkohdassa. Panostusreikien po-
raus mallinnettiin tapahtuvaksi sekd pahimmassa ti-
lanteessa eli korkeimmassa maastonkohdassa louhok-
sen ylapuolelle, ettd tyypillisimmassé tilanteessa eli
alemmalla kaatotasolla jo muodostuneen louhoksen
seinamien suojassa.

Seka kiinted, etti siirrettivdi murskauslaitos olivat
suunnitelmien mukaisesti sijoitettuna louhoksen si-
sédlle, mikd vahentda melun levidmistd huomattavasti.
Suunnitelmissa myds kiinted murskauslaitos siirretdan
tietyin vdliajoin lahemmas louhintapaikkaa. Aivan toi-
minnan alkuvaiheessa murskaus tapahtuu maanpin-
nan tasolla.

Kuvissa 63 ja 64 on tarkasteltu tilannetta, joissa on
kdynnissd vain murskaus ja kuljetus, ei panostusrei-
kien porausta. Kuvattuna on vilkkain toimintatilanne,
jossa murskaimet ovat kdynnissd kaiken aikaa ja ollaan
lahinnd asutusta. Suunnitelmien mukaisesti murs-
kauslaitokset ovat louhoksen seindmien suojassa eika
ohjearvot ylittdivd melu ulotu asuinkiinteistoille eiké
muutoinkaan kovin laajasti louhoksen ulkopuolelle.

1 KUORMA-AUTOUIKENNE

2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,
[|  KUORMAaAJAT
il 3 cumPPERIT
4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS |
KUORMAAIAT
S RAMMER|

|

Kuva 63. VE 1, vaihe 4; Kdynnissd murskaus, vilkkain

toimintatilanne.
Bild 63. ALT 1, skede 4: Krossning pagar, livligaste
verksambhet.

KUORMA-AUTOLIKENNE

B 2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,

Kuva 64. VE 1, vaihe 6; Kiynnissi murskaus, vilkkain

toimintatilanne.
Bild 64. ALT 1, skede 6: Krossning pagar, livligaste
verksambhet.

Tilannetta pohjoisimmassa louhintavaiheessa ei ku-
vattu erikseen, mutta liitteen 6.3 perusteella voidaan
padtelld, ettei pelkkd murskauksen melu ylitd ohjear-
voja hankealueen pohjoispuolisilla asuinkiinteistdilla
tuolloinkaan.

Aivan toiminnan alkuvaiheessa my6s murskaus ta-
pahtuu maanpinnan tasolla. Téll6in ohjearvon ylittava
melu ulottuu vilkkaimmissa toimintatilanteissa n. 400
m etdisyydelle murskauslaitoksista, muttei oletettavas-
ti ylity lahimmilld asunkiinteist6illd aloituskohdan iti-
puolella.

Kuvassa 65 on esitetty vilkkain toimintatilanne, kun
myos poraus on kdynnissd, mutta se tapahtuu alem-
malla tasolla louhoksen seindmien suojassa. Talloin-
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kddn ei melu pédse levidmain kovin laajasti ympdris-
toon.

Louhintavaiheessa 4, kun poraus tapahtuu korkeim-
massa maastonkohdassa lahinnd asutusta, ei ldjitys-
valleja voida sijoittaa suojaamaan ldahimpia asuinkiin-
teist6jd, koska maasto viettdd voimakkaasti alaspiin,
eikd korkeillakaan valleilla saada estettyd meluldhteen
ja altistuskohteen viliin. Tyypillisessd tilanteessa, jossa
kaytossa on yksi porausvaunu, tulee tdmén olla kote-
loitu, jottei ohjearvo 55 dB ylity lahimmilla asuinkiin-
teistoilla (kuva 66).

Vastaavassa vilkkaimmassa tilanteessa, jolloin 2 po-
rausvaunua toimii koko ajan, ei koteloiduilla poraus-
vaunuillakaan saada ldhimpid asuinkiinteist6ja kaa-
kossa tdysin alle 55 dB tason kyseiselld hetkelld (kuva
67). Mikali téllaisia toimintatilanteita todellisuudessa
esiintyy, eikd kuvan 67 melutilannetta voida pitda hy-
viksyttavand, tulisi ldhimmén porausvaunun suojaksi
talloin laittaa kuvan 68 mukainen siirrettdva melusei-
nd. Porausvaunu voisi tdllin olla koteloimaton. Ku-
van tilanteessa 2. porausvaunu tydskentelee louhok-
sen reunalla, ja suojattava kohde on reunan suunnassa,
jolloin siirrettivad meluseindi ei voi kéyttaa. Siten 2.
porausvaunun tulisi olla koteloitu kuvan mukaisen al-
haisemman melutason saavuttamiseksi.

1 HUORMA-AUTOLMKENNE

2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,
KUCRMAAJAT

3 DUMPPERIT

4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS
KUCRMARIAT

5 RAMMERI|
6 PORAUSVAUNU (KOTELOIMATON

Kuva 65. VE 1, vaihe 4; Kdynnissd murskaus ja poraus,
vilkkain toimintatilanne; Tyypillinen louhin-
tavaihe, kallionporaus alemmalla kaatotasol-
la louhoksen seindmien suojassa

Bild 65. ALT 1, skede 4: Krossning och borrning pa-
gar, livligaste verksambhet; typisk schakt-
ningsskede, borrning pa ldgre nivda med skydd
av bergsviggarna.

1 KUORMA-AUTOLIKENNE
2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,
KUORMAAJIAT

T
4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS
JAT

5 RAMMER|
& PORAUSVAUNU (KOTELOITUY}

Kuva 66. VE 1, vaihe 4; Kdynnissd murskaus ja poraus,
keskimddrdinen toimintatilanne; Meluisin
louhintavaihe, kallionporaus korkeimmalla
kohdalla lihinnd asutusta; Koteloitu poraus-
vaunu vaaditaan, jottei ohje-arvo ylity -
himmiilld asuinkiinteistolld.

Bild 66. ALT 1, skede 4; krossning och borrning pd-
gar, genomsnittlig verksamhet; det bullrigas-
te schaktningsskedet, borrning vid hog niva
ndra bosdttning skyddas borrvagn krivs, sa
att inte grinsvirdena overstigs i de ndrmaste
bosittningarna.

R |
1 KUORMA-AUTOLIKENNE
I KINTEA MURSKAUSLAITOS,
KUORMAAJAT
3 DUMPPERIT
4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS  |©
MAAJAT

5 RAMMERI
& PORAUSVAUNU (KOTELOITU)

Kuva 67. VE 1, vaihe 4; Kdynnissd murskaus ja poraus,
vilkkain toimintatilanne; Meluisin louhinta-
vaihe, kallionporaus korkeimmalla kohdalla
ldhinnd asutusta.

Bild 67. ALT 1, skede 4; krossning och borrning pagar,
livligaste situation; bullrigaste schaktnings-
skedet, borrning pa hogsta nivd nira bositt-
ning.
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1 KUORMA-AUTOLIKENNE
2 KENTEA MURSKAUSLAITOS,
T

3 DUMPPERIT I
l| 4 SERRETTAVA MURSKAUSLAITOS
| KUORMAAIAT
[l 5 RAMMERI
| & PORAUSVAUNL (KOTELOIMATON)
[ 7 PORAUSVAUNL (KOTELOITL)
Bl| & SBRRETTAVA MELUSEMA

0 20 40 60
[ ____mmmm )]

1 KUCRMA-AUTOLIKENNE

2 KIINTEA MURSKAUSLAITOS,
KUORMAAJAT

3 DUMPPERIT

4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS

»'P}?,”WI[ o

|

7
s .

KUCRMAAJAT
5 RAMMERI
6 PORAUSVAUNU (KOTELOMATON)
B SIRRETTAVA MELUSEINA

6
)8

Kuva 68. VE 1, vaihe 4; Kiynnissi murskaus ja poraus,
vilkkain toimintatilanne; Meluisin louhinta-
vaihe, kallionporaus korkeimmalla kohdalla
ldhinnd asutusta; Siirrettidvd meluseind sek-
torissa lihimpien talojen suuntiin (h = 4 m)
2. porausvaunu (7) koteloitu, louhoksen reu-
nalle talojen suuntaan ei voi sijoittaa melu-
seindd.

Bild 68. ALT 1, skede 4; Krossning och borrning pd-
gar, livligaste situation; Bullrigaste schakt-
ningsskedet, borrning pa hog niva nira
bosdttning; forflyttningsbar skyddsvigg i sek-
torerna mot de ndarmaste husen (h =4 m)

2. borrningsvagnen (7) skyddad, man kan
inte placera bullervigg vid kanten av schakt-
ningsomrddet mot husen.

Vastaavassa tilanteessa louhintavaiheessa 6 tulee mo-
lempien porausvaunujen suojana olla siirrettdvit me-
luseindt (kuva 69). Tyypillisessd toimintatilanteessa
tulee porausvaunun tassakin tilanteessa olla koteloitu.
Koteloinnin sijaan voidaan luonnollisesti kaikissa ta-
pauksissa kdyttdd — jos mahdollista - my0s siirrettavaa
meluseindd tai meluldahteeseen ndahden vastaavankor-
kuisia ldjitysvalleja, mitka lisdksi antavat edellistd vield
huomattavasti paremman meluvaimennuksen.

Meluisimmissa toimintatilanteissa (liitteet 6.6-6.9)
melutaso ylittdisi nykyisin hiljaisina alueina pidettavil-
14 alueilla Riipilédntien ympiristossé ko. hiljaisten alu-
eiden madritelman mukaisen péivimelutason 45dB.
Tyypillisissd toimintatilanteissa (liitteet 6.3-6.5) hil-
jaisten alueiden meluraja ylittyisi vain Riipilantien ldn-
sipuolella.

Suunnitellulla toiminnalla ei ole suurta vaikutusta alu-
een lansipuolella, jossa vallitsevana on tieliikenteen
melu. Pahimmissa toimintatilanteissa melutaso olisi
1-2 dB korkeampi kuin 0-vaihtoehdossa (VE0), mutta
toiminta ei kuitenkaan kdytannossé laajentaisi alueita,

Kuva 69. VE 1, vaihe 6; Kiynnissi murskaus ja poraus,
vilkkain toimintatilanne; Meluisin louhinta-
vaihe, kallionporaus korkeimmalla kohdalla
lahinnd asutusta; Siirrettivit meluseindt sek-
torissa ldhimpien talojen suuntiin, h = 4 m.

Bild 69. ALT 1, skede 6; Krossning och borrning pa-
gar, livligaste situation; Bullrigaste schakt-
ningsskedet, borrning pa hég nivd ndira bo-
sattning; forflyttningsbara bullerviggar i
sektoren mot ndrmaste husen, h = 4m.

joilla meluohjearvot jo liikenteen vaikutuksesta ylitty-
vat.

Edelld olevissa tarkasteluissa on kuvattu keskidédnitaso
kyseisen toiminnan aikana. Eli jos esim. kuvan 66 tyy-
pillinen toiminta olisi kdynnissé klo 7-22, olisi kuvassa
péivaajan keskiddnitaso kyseisenkaltaisena toiminta-
péivand. Mikali toimintaa ei olisi illalla lainkaan, vaan
ainoastaan esim. klo 7-17, olisi toiminnan aiheuttama
péivéajan keskiddnitaso n. 2 dB alhaisempi kuin kuvis-
sa esitetty toiminnan aikainen keskidénitaso ja illalla
hieman hiljaisempi kuin kuvien 61/62 mukainen me-
lutilanne.

Alueen louhiminen vaihtoehdon 1 mukaisesti vai-
kuttaa jonkin verran moottoritien melun levidmiseen
itadn. Melutaso louhinnan pdityttyd on moottoritien
ja Riipilantien viliselld alueella vuoden 2030 tilantees-
sa n. 3-5dB korkeampi (kuva 70) kuin vaihtoehdos-
sa 0 (kuva 62). Pddosa Riipilantien ympdristostd oli-
si kuitenkin edelleen luettavissa ns. hiljaiseksi alueeksi
(<45dB).
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Kuva 70. Tieliikennemelu (2030) louhinnan pddityttyd
vaihtoehdossa VE 1.

Bild 70.  Vigtrafikbuller (2030) da schaktningen avs-
lutats i ALT 1.

1 KUORMA-AUTOLIKENNE
2 KINTEA MURSHAUSLAITOS,
KUORMARIAT
3 DUMPPERIT
4 SERRETTAVA MURSHAUSLAITOS
RMAAJAT

5 RAMMERI
& PORAUSVALINU (KOTELOIMATON)

Kuva 71. VE 2, vaihe 4; Kdynnissd murskaus ja pora-
us, keskimddrdinen toimintatilanne; Melui-
sin louhintavaihe, kallionporaus korkeim-
malla kohdalla lihinnd asutusta; TILANNE
ILMAN TIELIIKENNEMELUA.

Bild 71. ALT 2, skede 4; Krossning och borrning pa-
gar, genomsnittlig verksamhet; bullrigaste

schaktningsskedet, borrning pa hog nivd nira
bosittning; UTAN TRAFIKBULLER.

13.3.3. VE2

Vaihtoehdossa 2 louhinta alue on pohjoisosassa sup-
peampi kuin vaihtoehdossa 1. Koska pahimmassakin
tilanteessa louhintavaiheessa 4 ollaan hieman ldnnem-
péand lahimmistd asuinkiinteistoistd, saavutetaan hy-
vaksyttavd melutaso tyypillisessd toimintatilanteessa
myos koteloimattomalla porausvaunulla. Kuvassa 71
on havainnollistettu tdima tilanne vertailun vuoksi il-
man tieliikenteen melua ja kuvassa 72 tielilkenneme-
lu huomioiden. Reunan alueella tieliikenteen melutaso
on niin alhainen, ettd sen vaikutus kokonaismeluta-
soon toiminnan aikana on padosin enintdan n. 1dB.

Vaihtoehdossa 2 saadaan vaiheen 4 itaireunaan mahtu-
maan ldjitysvalli alueen korkeimmalle kohdalle, jolloin
vaihtoehdon 1 mukaisia koteloituja porausvaunuja tai
siirrettdvid meluseinid ei tarvita edes vilkkaimmassa
toimintatilanteessa, vaan hyviksyttdvd melutaso saa-
vutetaan 7 m korkean lgjitysvallin avulla (kuva 73).

Eteldpuoleisten louhintavaiheiden melutilanteet vastaa-
vat vaihtoehdon 1 vastaavia tilanteita, jolloin siis esim.
vaiheen 6 melun kannalta pahimpien tilanteiden osalta
vaaditaan kuvan 69 mukaiset melusuojausratkaisut.

Vaihtoehdossa 2 ei ole suurta eroa vaihtoehtoon 1 tie-
liikkenteen melun levidmisessd itddn louhinnan paa-
tyttya (kuvat 74/70). Louhintavaiheissa 4 ja 6 jai lou-
hoksen itdreunaan hieman korkeampi maki kuin
vaihtoehdossa 1, jolloin niiden takana olevilla alueil-
la tielitkennemelu olisi 1-3 dB alhaisempi kuin vaihto-
ehdossa 1.

1 KUCRMA-AUTOLIKENNE
2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,
HKUORMAAIAT
3 DUMPPERIT
4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS
MAAIAT

5 RAMMER| J
@ PORAUSVAUNU (KOTELOWATON)

Kuva 72. VE 2, vaihe 4; Kdynnissi murskaus ja poraus,
keskimddrdinen toimintatilanne; Meluisin
louhintavaihe, kallionporaus korkeimmalla
kohdalla lihinnd asutusta.

Bild 72. ALT 2, skede 4; Krossning och borrning pa-
gar, genomsnittlig verksamhet; bullrigaste
schaktningsskedet, borrning pa hog nivad néra
bosittning.
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J 13.34. VE3
1 KUORMA-AUTOLIKENNE
2 KINTEA MURSKAUSLAITOS, s - . . . . .
s bonerent _ Vaihtoehdossa 3 louhinta-alue on kaikkein suppein.
4 SIRRETTAVA MURSHKAUSLAITOS ¢ e .. . . A
s RAAER - Pohjoisimmillaan ollaan kuvan 75 mukaisessa tilan-

& PORAUSVAUNU (KOTELDIMATON)

B LAJITYSVALLL KORKEUS Tm

teessa. Téssd tilanteessa louhintapaikan itapuoleiset
alueet ovat niin paljon tdmén alapuolella ja ldhimmat
asuinkiinteistot lisdksi niin etdalld, ettd ne ovat kat-
veessa porausvaunujen melulta myos vilkkaimmassa
toimintatilanteessa ilman melusuojaustoimenpiteita.

Vaihtoehdon 3 louhintavaihe 4 vastaa vaihtoehdon 1
louhintavaihetta 6. Télloin, oltaessa lahimpand alu-
een kaakkoisreunaa, tarvitaan kuvan 69 mukaiset
melusuojaustoimenpiteet, jottei ohjearvo 55db yli-

Kuva 73. VE 2, vaihe 4; Kdynnissi murskaus ja poraus, ty toiminnan aikana ldahimmilld asuinkiinteist6illd.
vilkkain toimintatilanne; Meluisin louhinta- Murskauksen ja porauksen meluvaikutus Reunan alu-
vaihe, kallionporaus korkeimmalla kohdalla eelle on vdhiinen.
lahinnd asutusta; Ldjitysvalli estidmdssdme-
lun levidmistd. Vaihtoehdossa 3 jdi suuri osa suunnittelualuetta lou-

Bild 73.  ALT 2, skede 4; Krossning och borrning pa- himatta. Tieliikenteen melu louhinnan péatyttya olisi
gar, livligaste verksamhet; bullrigaste schakt- Reunan alueella 3-5 dB alhaisempi kuin vaihtoehdossa
ningsskedet, borrning pa hég niva néra bo- 1 (kuvat 76/70). On kuitenkin huomioitava, ettd kum-
sattning; bullervall lindrar spridande av massakin vaihtoehdossa on Reunan alueella kyse hil-
buller. jaisten alueiden rajan (45 dB) alittavista pdivdajan kes-

kiddnitasoista.

MA-AUTOLIKENNE
l| 2 KINTEA MURSKAUSLAITOS,
i KUORMAAIAT
3 DUMPPERIT
4 SIRRETTAVA MURSKAUSLAITOS
| HUORMAAJAT

| 5 RAMMERI
ISVALNU (KOTELOIMATON)

Kuva 75. VE 3, vaihe 2; Kdynnissi murskaus ja poraus,
vilkkain toimintatilanne; Meluisin louhinta-
vaihe, kallionporaus korkeimmalla kohdalla.

Bild 75. ALT 3, skede 2; Krossning och borrning pa-
gar, livligaste verksambhet; bullrigaste schakt-
ningsskedet, borrning pa hog nivd.

Kuva 74. Tieliikennemelu (2030) louhinnan pddityttydi
vaihtoehdossa VE 2.
Bild 74. Trafikbuller (2030) efter schaktningen i ALT 2.
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Kuva 76. Tieliikennemelu (2030) louhinnan pddityttyd
vaihtoehdossa VE 3.
Bild 76. Trafikbuller (2030) efter schaktningen i ALT 3.

13.3.5.
kutukset

Toiminnan synnyttimidn melun terveysvai-

Eri tutkimusten mukaan ympéristomelun terveysvai-
kutukset alkavat vasta melutason ylittdessd 70 dB. Nyt
suunnitellun toiminnan melu ylittdd timén tason ai-
noastaan toiminnan vilittomaéssa ldheisyydessa toi-
minta-alueen sisdlld. Siten toiminta ei melun osalta
aiheuta terveyshaittaa ymparistossdan. Pahimmissa
toimintatilanteissa melutaso olisi 1-2dB korkeampi
kuin vaihtoehdossa 0, mutta toiminta ei kuitenkaan
kaytannossa laajentaisi alueita, joilla meluohjearvot jo
liikenteen vaikutuksesta ylittyvit. Meluhaitta toimin-
ta-alueella on tydsuojelun piiriin kuuluva asia.

13.3.6. Jalkikdyttovaihtoehto A: maa- ja metsitalous

Jalkikdyttovaihtoehdossa A meluvaikutus on likimain
sama kuin vaihtoehdossa 0, eli nykytilanteessa.

13.3.7. Jalkikayttovaihtoehto B: tydpaikka-alue

Mahdollisen tyopaikka-alueen liikenne lisid melua
jonkin verran vaihtoehtoon 0 verrattuna. Mahdollisen
teollisen toiminnan melu riippuu toiminnan laadusta.

13.4. Yhteenveto

o Suunniteltu toiminta lisid melua alueen itdpuo-
lella, alueen lansipuolella vaikutus on vallitsevasta
tielitkennemelusta johtuen vahdinen.

o Vaikka melutaso Reunassa ja Riipildntien ympa-
ristossd lisddntyy, on useimmissa toimintatilan-
teissa melutaso pddosalla aluetta edelleen hyvin
alhainen.

o Meluohjearvo 55dB ylittyisi ldhimmilldkin asuin-
kiinteist6illd ilman melusuojaustoimenpiteité vain
meluisimmissa toimintatilanteissa.

o Pelkkd louheen kuljetus ei aiheuta merkittdvaa
meluhaittaa. Hiljaisina hetkind saattavat yksittdi-
set lavojen kolahdukset kuulua kauaksikin. Téta
voidaan ehkiistd rakentamalla tyomaatiet mah-
dollisemman tasaisiksi tai jopa asfaltoida ne.

« Kun murskaus tapahtuu suunnitelmien mukaises-
ti louhoksen seindmien suojassa, ei timdn melu
ylitd ohjearvoja vilkkaimmissakaan toimintatilan-
teissa.

o Kun voimakkain meluldhde, panostusreikien po-
raus, tapahtuu alemmalla kaatotasolla louhoksen
seindmien suojassa, tai muuten vahintddn 600 m
etdisyydella lahimmistd asuinkiinteistoista, ei ta-
mén melu ylitd ohjearvoja vilkkaimmissakaan toi-
mintatilanteissa.

o Tyypillisessa toimintatilanteessa (1 porausvaunu)
porauksen tapahtuessa korkeimmassa kohdassa
lahinnd asuinkiinteist6jd, tarvitaan yleensd kote-
loitu porausvaunu.

« Koteloitu porausvaunu alentaa melutasoa vain n.
3 dB. Porauksen tapahtuessa korkeimmassa koh-
dassa ldhinnd asuinkiinteist6ja ja kaytettdessd
kahta porausvaunua tarvitaan yleensd joko riittd-
vdn korkeat lgjitysvallit tai siirrettdvit meluseint.
Talloin ei toisaalta tarvita koteloituja porausvau-
nuja.

« Suunnitellun toiminnan synnyttaimalld melulla ei
ole haitallisia terveysvaikutuksia ymparistossaan.
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14. Ilmanlaatu
14.1. Suunnittelualueen nykytila

Paakaupunkiseudun padstojen levidmismalliselvityk-
sessda (2008) on tarkasteltu liikenteen, satamatoimin-
nan ja energiantuotannon paastojé ja niiden levidmista
padkaupunkiseudulla. Selvityksen mukaan typpidiok-
sidin, rikkidioksidin ja pienhiukkasten pitoisuudet
ovat alle raja- ja ohjearvojen nykytilanteessa suunnit-
telualueella ja sen ympéristossa.

Suunnittelualueen lihelld ei ole ollut ilmanlaadun
mittausasemaa, joten tarkempaa tietoa alueen ilman-
laadun tasosta ei ole. Padsddntoisesti ilmanlaadun
voidaan arvioida olevan hyvi, silld alueella ei ole mer-
kittdvaa saastuttavaa teollisuutta. Merkittavimmin il-
manlaatuun vaikuttaa Himeenlinnanvaylan (Vt3) lii-
kenteen (KVL28700 ajoneuvoa) tuottamat padstot.
Pientaloalueella ilman hiukkaspitoisuuksia nostaa eri-
tyisesti iltaisin ja viikonloppuisin puun pienpoltto.

Léahin pientaloalue (Reuna) sijaitsee noin 300 metrin
péadssd hankealueesta. Lahimmat yksittdiset asuinra-
kennukset ovat noin 200 metrin padssd louhittavan
alueen reunalta vaihtoehdossa 1. Lahin 60 m etdisyy-
delld oleva asutus tulee poistumaan ennen kun toimin-
ta alkaa. Osa ldhimmista taloista ei ole asuttuja.

14.2. Vaikutusten arvioinnissa kaytetyt lahto-
tiedot ja menetelmit

Louhinta- ja murskaustoiminnan toteutuessa ilman-
laatuun vaikuttavia tekijoitd ovat polypadst6t maa-ai-
nesten kisittelystd (louhinta ja murskaus), kuljetuslii-

Taulukko 37. Ilmanlaadun raja-arvoja

kenteen pakokaasupddstét (mm. CO, NO,, hiukkaset),
alueen tyokoneiden pakokaasupédstot sekd kuljetuslii-
kenteen maasta nostattama poly. Merkittavimmin alu-
een ilmanlaatuun vaikuttavat hiukkaspéastot, joita ai-
heutuu padasiassa louhinnasta, murskaustoiminnasta
sekd liikenteen nostattamasta katupolystd. Polyavien
hiukkasten médardin ja niiden levidmiseen vaikuttavat
mm. murskattavan kiviaineksen raekoko ja kosteus, il-
man suhteellinen kosteus, alueen tuuliolosuhteet ja il-
makehén stabiilisuus.

Kiviaineksen kasittelyyn liittyvien eri toimintojen vai-
kutus syntyvadn polymaaraan vaihtelee mm. p6lydmi-
sen ehkdisytoimenpiteiden tehokkuudesta riippuen.
Tadlla hetkelld ei tdysin tunneta, kuinka ympéristoon
levidva polymadra jakautuu eri toimintojen kesken. On
arvioitu, ettd merkittdva osa, jopa 2/3 hiukkasmaaras-
té olisi liikenteen tuottamaa polya (péaaasiassa katupo-
lyd), ja vain noin 1/3 p6lystd syntyisi itse murskaus- ja
louhintatoiminnasta. Murskaus- ja louhintatoimin-
nasta syntyvid hiukkasia sekd katupélyd voidaan var-
sin tehokkaasti estdd levidmasta erityyppisilld toimen-
piteilla.

Suomessa ilmanlaadun raja-arvot on annettu valtio-
neuvoston asetuksella ilmanlaadusta vuonna 2001
(9.8.2001/711). Raja-arvot mddrittelevit ilman epa-
puhtauksien suurimmat sallitut pitoisuudet, eikd niitd
saa ylittdd. Raja-arvot ovat EU-tasolla madriteltyja si-
tovia ilmanlaadun mittareita. Ilmanlaadun raja-arvot
on kerrottu taulukossa 37. Ohjearvot kuvaavat ilman-
laadun kansallista tavoitetasoa, ja my6s niiden ylitty-
minen tulisi estdd. Ohjearvot on pédasiassa tarkoitettu
viranomaisten tyon tueksi mm. maankdytén suunnit-
telussa. Ohjearvot on kerrottu taulukossa 38.

Tabell 37. Grinsvirden for luftkvaliteten

Keskiarvon las- | Raja- Sallittujen ylitysten | Tavoiteajankohta, jol-
kenta-aika arvo (ug/m®) | maird vuodessa loin raja-arvo alitettava
Pienhiukkaset (PM2,5) * vuosi 25 - 1.1.2015
Hengitettavit hiukkaset (PM10) vrk 50 35 voimassa
vuosi 40 - voimassa

* Raja-arvoa vastaava tavoitearvo tulee saavuttaa vuoteen 2010 mennessé

Taulukko 38. Ilmanlaadun ohjearvoja

Tabell 38. Riktvirden for luftkvaliteten

| Keskiarvon laskenta-aika | Ohjearvo (pg/m?) | Tilastollinen mairittely

Hengitettavit hiukkaset vrk 70 kuukauden toiseksi suurin vrk-arvo

(PM10)

Kokonaisleijuma (TSP)* vrk 120 kuukauden vrk-arvojen 98. prosenttipiste
vuosi 50 vuosikeskiarvo

* Ilmassa olevien hiukkasten (halkaisija < 50 pm) kokonaismassa
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Polypdidstojen levidmistd ymparistéon voidaan arvioi-
da aikaisemmin samantyyppisistd kohteista tehtyjen
mittauksien avulla.

YTV teki vuosina 2005 ja 2006 mittauksia Espoossa
Laitamaalla noin 400 metrin paédssa kiviaineksen ka-
sittelylaitoksesta. Nidissd mittauksissa hengitettdvien
hiukkasten pitoisuus jii alle raja-arvon. Pitoisuus oli
pédasiallisesti my0s ohjearvon alle, mutta parina kesa-
kuukautena ohjearvo ylittyi.

Tuusulassa on tehty kokonaisleijjuma- eli TSP-mit-
tauksia kiviainesten kasittelylaitoksen laheisyydessa.
Mittauksia tehtiin suurtehokerdimelld noin 200 met-
rin padssd toiminnasta. Mittausjakso oli vain parin vii-
kon pituinen, joten tulokset edustavat ldhinnd pélyn
levidmistd tietynlaisissa olosuhteissa. Tuloksista voi
kuitenkin vetdd karkeita johtopaitoksid hiukkasten
kulkeutumisesta. Mittausten mukaan TSP-pitoisuus
on padsaantoisesti 200 metrin etdisyydelld toiminnas-
ta selkedsti alle ohjearvon, mutta se voi nousta ohjear-
von tuntumaan, tai jopa sen yli, kun paistolédhteesta
tuulee mittauspisteen suuntaan kohtuullisella tuulen
nopeudella.

Nurmijérvelld Méantymien kiviaineksen kierratyslai-
toksessa tutkittiin mittaamalla kiviainesten kasittelyn
vaikutuksia ldhialueen hiukkaspitoisuuksiin. Mittauk-
set tehtiin noin 700 metrin paéssé kiviaineksen kasit-
telylaitoksesta. Mitatut pitoisuudet olivat selkeisti alle
raja- ja ohjearvojen. Mittausjakson suurimmat hengi-
tettavien hiukkasten tuntipitoisuudet esiintyivit sellai-
sena aikana, jolloin louhinta-alueella ei ollut toimintaa
kdynnissd, kiytannossa siis iltaisin ja viikonloppuisin.
Todennékdisesti siis pientaloalueella tapahtuva puun
pienpoltto vaikutti merkittdvimmin alueen ilmanlaa-
tuun kuin kiviaineksen kasittelylaitoksen toiminnasta
aiheutuva polydaminen.

Ilman epédpuhtauksien kulkeutumista paastoldhtees-
td ympdéristoon voidaan mallintaa erilaisilla padstojen
levidmismallinnusohjelmistoilla. Kiviainesten kasit-
tely- ja kierrdtyslaitosten osalta ongelman muodos-
taa se, ettd Suomessa ei ole ainakaan viela toistaiseksi
luotettavia ja varmoja lahtotietoja, kuinka paljon lou-
hinta- ja murskaustoiminta synnyttdd polya paastolah-
teelld. Toinen merkittdvé kiviainesten kasittelyyn liit-
tyva hiukkasldhde on liikenteestd aiheutuva katupoly.
Liikenteen aiheuttama turbulenssi ajovdyldn kohdal-
la nostattaa maassa olevaa polyd ilmaan, ja toisaalta
renkaat jauhavat hiukkasia yha pienemmiksi, jolloin
ne nousevat helpommin ilmaan ja kulkeutuvat ldhi-
alueille ilmavirtauksien mukana. Nykyisen tietimyk-

sen pohjalta katupolynkddn levidmistd ympéristoon ei
voida mallintaa, silld syntyvaa ja levidvda hiukkasmaa-
rdd ei tiedetd. Kiytdnnossa padstojen levidmismallin-
nusohjelmistoja voidaan tdman tyyppisiin hankkeisiin
liittyvissd toissd tdlld hetkelld parhaimmalla tavalla
hyodyntdd pakokaasuperdisten padstodjen kulkeutumi-
sen mallintamisessa, silla niista on riittidvan luotettavia
lahtotietoja kaytettavissa.

Hankkeen toteutumisen vaikutuksia ldhiympariston
ilmanlaatuun tutkittiin karkeahkolla mallinnuksella.
Mallinnuksessa otettiin huomioon Hameenlinnanvay-
ldn litkenne, tyémaaliikenne, murskauslaitosten pako-
kaasupddstot sekd taustapitoisuus. Mallinnuksia teh-
tiin vaihtoehdon 1 vaiheista 4 ja 6, jolloin toiminta on
lahimpana asutusta.

Mallinnukset tehtiin AUSTAL2000 -levidmismallin-
nusohjelmistolla. Liikennemdarien lahtétietoina on
kaytetty tdssd selvityksessd tuotettuja liikennetietoja.
Murskauslaitoksen tuottamat pakokaasupaéstot on ar-
vioitu karkealla tasolla murskattavan ainesmadran mu-
kaan. Maksimitilanteessa yhden murskauslaitoksen
tuottamaksi hiukkasmairaksi on arvioitu hieman alle
kolme tonnia vuodessa, olettaen etté laitoksen poltto-
aineena kaytetddn kevyttd polttooljyd. Mallinnuksessa
kaytetyt ajoneuvojen péadstokertoimet ovat VIT:n Li-
pasto 2007 —jérjestelmastd (maaliskuussa 2009 péivi-
tetty versio). Mallinnuksissa on otettu huomioon Es-
poon Luukin mittausasemalla mitattu hengitettdvien
hiukkasten taustapitoisuus.

Hankkeen toteuttamisen vaikutuksialdhialueen ilman-
laatuun on arvioitu asiantuntija-arviona. Vaikutusar-
vioinnissa on hyodynnetty tyossa tehtyja karkeahkoja
pakokaasuperidisten hiukkasten levidmismallinnuksia
sekd aikaisemmin muista kohteista tehtyja mittauksia.
Arvioinnin kohteena ovat olleet lahimmit hdiriintyvat
kohteet, kuten alueen virkistyskayttdjat ja lahiasutus.

Kiviaineksen kasittelylaitoksesta aiheutuvia ilmastoon
kohdistuvia vaikutuksia ovat ainakin ilmaston lim-
penemistd aiheuttavat ns. kasvihuonekaasupaastot.
Padstoja aiheutuu lahinnd ajoneuvojen ja koneiden
pakokaasupdistoind. Toiminnan aiheuttama kuljetus-
liikkenne (noin 20-30 raskasta ajoneuvoa tunnissa) on
niin pientd, ettd kdytdnndssd siitd aiheutuvilla kasvi-
huonepdistdilld ei ole merkittdvad vaikutusta ilmas-
toon.
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14.3. Vaikutukset ilmanlaatuun

14.3.1. VEO

Vaihtoehdossa 0 hanketta ei toteuteta, eika alueen il-
manlaadussa tapahdu néin ollen muutoksia.

Kiviaineksen Kkasittelylaitoksen sijoittaminen esi-
merkiksi 20 kilometrid kauemmaksi padkaupunki-
seudusta pidentdd kuljetusmatkoja, jolloin mm.
kuljetusliikenteestd aiheutuvat pakokaasupaastot li-
saantyvat. Pddstojen lisddntymistd on arvioitu VIT:n
Lipasto-jarjestelmdssé olevien padstokertoimien avul-
la. Kiviaineksen kuljetusmatkan pidentyminen noin
20 kilometrilld suuntaansa lisdd karkeasti arvioituna
pakokaasuperdisid hiukkaspddstdjd vajaalla 300 kilo-
grammalla vuodessa. Koko hankkeen aikana (20 vuot-
ta) kuljetusmatkan pidentyminen 20 km suuntaansa li-
sdisi hiukkaspddstoja lahes kuudella tonnilla.

Kuljetusmatkan pidentyminen lisdd myo6s hiilidioksidi-
padstojd, joiden miadra kasvaa suorassa suhteessa polt-
toaineen kulutuksen kanssa. Kuljetusmatkan pidenty-
minen esimerkiksi 20km suuntaansa lisdd vuosittain
hiilidioksidipadstéja noin 1800 tonnilla vuodessa.
Koko hankkeen aikana (20 vuotta) hiilidioksidipaastot
lisdantyisivit yli 36 000 tonnilla.

Hiukkaspaastojen osalta vaikutusten merkitys téytyisi
arvioida suhteessa haitankdrsijadn, mutta tdssd tapauk-
sessa vaihtoehtoisia toimintapaikkoja ja kuljetusreitte-
ja ei ole tiedossa. Joka tapauksessa polttoainepéadsto-
jen lisdksi kuljetusmatkan pidentyminen lisdd koko
kuljetusreitilld myds katupolyn médrad, joka erityises-
ti keviisin aiheuttaa huomattavasti suurempia haittoja
kuin polttoaineperidiset hiukkaset.

14.3.2. VE1

Vaihtoehdossa 1 louhinta- ja murskaustoiminta etene-
vat alueella edelld esitettyjen suunnitelmien mukaises-
ti. Polyn levidmismallinnuksia tehtiin tyovaiheista 4
ja 6, jolloin toiminta on kaikkein ldhimpdnd asutusta.
Mallinnuksissa tutkittiin karkealla tasolla pakokaasu-
perdisten hiukkasten keskimaéraisia vuosipitoisuuksia
sekd korkeimpia vuorokausipitoisuuksia toiminta-alu-
eella ja sen lahiymparistossd. On tirkedd huomata, ettéd
mallinnukset eivit kuvaa todellista pitoisuutta alueel-
la, silld niissd on otettu huomioon ainoastaan pako-
kaasuperdiset hiukkaset ja alueen taustapitoisuus.

Kaikissa ty6vaiheissa kuljetusliikenteen pakokaasu-
padstoista aiheutuvat hiukkasmairat ovat merkityk-

settdomdn pienid, eikd niilld ole kdytdnnossa vaikutusta
alueen ilmanlaatuun.

Tyovaiheessa 4 murskaustoiminta on alueen pohjois-
osassa lahelld asutusaluetta. Tehtyjen mallinnuksien
perusteella murskauslaitoksen padstot eivdt nosta asu-
tusalueella vallitsevaa keskimddrdistd hengitettivien
hiukkasten vuosipitoisuutta (kuva 77). Mallinnusten
perusteella laskettu korkein hiukkasten vuorokausipi-
toisuus nousee asutusalueella hieman, mutta korkeim-
matkaan vuorokausipitoisuudet eivit ylitd ohjearvota-
soa (kuva 78). Todellisuudessa pitoisuudet ovat jonkin
verran mallinnettua korkeammat murskauksen, lou-
hinnan ja katupélyn johdosta. Tyomaaliikenteen lii-
kenneyhteydet ovat alueen eteldosissa, joten on epa-
todenndkoistd, ettd katupoly levidisi yli 500 metrin
padhédn asutusalueelle, erityisesti mikéli polyamisen
ehkiisytoimenpiteistd huolehditaan. Toiminnan olles-
sa kdynnissid lahimpien asuintalojen kohdalla ilman

Hengitettavat
1 hiukkaset

40
35
30
25
20
15

Mittakaava 1:8000
0 80 160 240 320
[ ]

Kuva 77. Hengitettdvien hiukkasten keskimddrdinen
vuosipitoisuus suunnittelualueen ympdristos-
sd, VE 1 vaihe 4 (pakokaasuperdiset hiukka-
set).

Genomsnittlig drskoncentration av andnings-
bara partiklar i projektomradets miljo, ALT
1, skede 4 (avgasers partiklar).

Bild 77.
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hiukkaspitoisuus on todenndkéisesti jonkin verran
korkeampi verrattuna 0-vaihtoehtoon, mutta normaa-
leissa olosuhteissa raja- ja ohjearvojen ylitykset pitdisi
pystyd viélttamaan. Ilman epdpuhtauksien levidmisen
kannalta epdedullisissa olosuhteissa raja- tai ohjearvo-
tason ylitykset ovat kuitenkin mahdollisia toiminnan
valittimassa laheisyydessa.

Hengitettavat hiukkaset

pg/m?

100 <
80 =
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40 < <= B0
20= <= 40
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0 80 160 240 320
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Kuva 78. Hengitettivien hiukkasten korkein vuorokau-
sipitoisuus suunnittelualueen ympdristossd,
VE 1 vaihe 4 (pakokaasuperidiset hiukkaset).
Hogsta dygnskoncentration av andningsbara
partiklar i projektomradets miljo, ALT 1, ske-
de 4 (avgasers partiklar).

Bild 78.

Tyovaiheessa 6 murskaustoimintaa on suunnitte-
lualueen eteldosassa, jolloin se on liahimpdnd alu-
een kaakkoispuolella sijaitsevia yksittdisid asuintalo-
ja. Mallinnuksen perusteella tyovaiheessa 6 ldhimpien
asuintalojen kohdalla vallitseva hengitettdvien hiuk-
kasten keskimédrdinen vuosipitoisuus ei ole korke-
ampi kuin nykyisessd tilanteessa (kuva 79). Sen sijaan
mallinnuksen tuloksena saatu korkein hengitettdvi-
en hiukkasten vuorokausipitoisuus nousee toimin-
nan toteutuessa jonkin verran ldhimpien asuintalo-
jen kohdalla (kuva 80). Mallinnuksen ja aikaisemmin
tehtyjen mittausten perusteella voidaan arvioida, ettd

hengitettivien hiukkasten pitoisuus voi nousta li-
himpien asuintalojen kohdalla ohjearvon tuntumaan,
silla hiukkaset kulkeutuvat yleisesti 100-400 met-
rin padhdn padstolahteestd riippuen mm. hiukkas-
ten raekoosta. Tasta korkeammatkin pitoisuudet ovat
hetkellisesti mahdollisia mm. epéedullisissa sddolo-
suhteissa. Pddsdantoisesti itse louhinta- ja murskaus-
toiminnasta syntyvit hiukkaset eivit kulkeudu kau-
as, silld suurimpien hiukkasten pitoisuudet laimenevat
nopeasti etdisyyden kasvaessa pédstolahteeseen. Sen
sijaan liikenteestd aiheutuva polyaminen voi levitd laa-
jemmalle alueelle. Hiukkasia kulkeutuu ajoneuvojen
renkaissa ldhikaduille, ja poly levida laajemmin ldhi-
ympadristoon. Tdstd ei kuitenkaan todenndkoisesti ai-
heudu ldhimmille asukkaille merkittavid haittoja, silla
tyomaatien vilittomassa laheisyydessa ei ole asuinra-
kennuksia.

Mittakaava 1:8000

0 80 160 240 320
— T im

Hengitettavat hiukkaset

Hg/m?
40 <
35< <= 40
0=« <= 35
25< <= 30
20< <= 25

15<

Kuva 79. Hengitettdvien hiukkasten keskimddrdinen
vuosipitoisuus suunnittelualueen ympdristos-
sd, VE 1 vaihe 6 (pakokaasuperdiset hiukka-
set).

Bild 79. Genomsnittlig drskoncentration av andnings-
bara partiklar i projektomradets miljo, ALT
1, skede 6 (avgasers partiklar).
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Mittakaava 1:8000
0 80 180 240 320
. M

Hengitettavat hiukkaset

Hg/m?

Kuva 80. Hengitettdvien hiukkasten korkein vuorokau-
sipitoisuus suunnittelualueen ympdristossd,
VE 1 vaihe 6 (pakokaasuperidiset hiukkaset).
Hogsta dygnskoncentration av andningsbara
partiklar i projektomradets miljo, ALT 1, ske-
de 6 (avgasers partiklar).

Bild 80.

SE Mikisen autojen maahantuontiliike sijaitsee Ha-
meenlinnanvéyldn toisella puolella noin 500 metrid
hankealueen etelédrajalta lounaaseen. Hiukkasten le-
vidminen néin kauas toiminta-alueelta on epatoden-
nakoistd kaikissa tyovaiheessa, erityisesti mikdli le-
vidmisen ehkdisytoimenpiteista huolehditaan. Lisaksi
padkaupunkiseudulla vallitseva tuulen suunta on lou-
naasta koilliseen, eli autojen maahantuontiliikkeestd
kohti hankealuetta. Todennékoisesti alueen ilmanlaa-
tuun vaikuttaa enemman moottoritien liikenne kuin
kivenkadsittelylaitos.

14.3.3. VE2

IImanlaadun kannalta vaihtoehto 2 ei poikkea mer-
kittavasti vaihtoehdosta 1. Asutusta ldhimpéana olevat
tyovaiheet 4 ja 6 vastaavat ldhes tdysin vaihtoehdon
1 tyovaiheita 4 ja 6. Ndin ollen ldhimpiin asukkaisiin
kohdistuvat ilmanlaatuvaikutukset ovat samaa luok-
kaa kuin vaihtoehdossa 1. Vaihtoehdon 1 tydvaiheis-
ta 4 ja 6 on tehty levidmismallinnukset, ja toiminnan

vaikutukset ilmanlaatuun on arvioitu edellisessd kap-
paleessa.

14.3.4. VE3

Suunnitelman toteutusvaihtoehdossa 3 murskaus- ja
louhintatoiminta on lahimpanad asutusta ty6vaiheessa
4. Ilmanlaatuvaikutusten kannalta vaihtoehdon 3 tyo-
vaihe 4 vastaa kdytdnnosséd vaihtoehdon 1 tyovaihetta
6, silla murskaus- ja louhinta tapahtuvat samassa pai-
kassa. Vaihtoehdon 1 ty6vaiheesta 6 on tehty leviamis-
mallinnus, ja toiminnan vaikutukset ilmanlaatuun on
arvioitu edellisesséd kappaleessa.

Vaihtoehto 3 on jonkin verran parempi kuin vaihto-
ehto 1 suunnittelualueen koillispuolella olevan asutus-
alueen kannalta, silld murskaus- ja louhinta eivit ole
vaihtoehdossa 3 yhté ldhelld asutusta. Vaihtoehdon 3
toteutuessa suunnittelualueelta ei kulkeutuisi missdan
tilanteessa polyd lahes kilometrin pddhdn toiminta-
alueesta koilliseen sijaitsevalle asutusalueelle saakka.

14.3.5.
kutukset

Toiminnan synnyttdmin polyn terveysvai-

Suomessa ilmanlaadun sddntelemistd varten on annet-
tu EY:n asettamia raja-arvoja seki kansallisella tasolla
maddriteltyja ohje-arvoja, joilla pyritddn ehkdisemdin
ja vahentdmiadn ilman epdpuhtauksista aiheutuvaa
ympariston pilaantumista sekd terveyshaittoja. Raja-
ja ohjearvot on madritelty terveysperusteisesti. Kiviai-
nesten kasittelylaitoksen ldhiympériston ilmanlaadun
tasoa ei pystytd tarkasti médrittelemddn ennen toimin-
nan alkamista johtuen lahtétietojen puutteellisuudes-
ta. On huomioitava, ettd paastomallinnukset eivit ku-
vaa todellista pitoisuutta alueella, silld niissid on otettu
huomioon ainoastaan pakokaasuperdiset hiukkaset ja
alueen taustapitoisuus. Sen vuoksi terveysvaikutusten
arvioinnissa on epavarmuutta.

Selostuksessa tehdyn arvioinnin perusteella ilman
hiukkaspitoisuudet voivat epdedullisissa sddolosuh-
teissa nousta raja- ja ohjearvotason tuntumaan, mutta
toiminnanharjoittaja voi vaikuttaa ilmanlaadun tasoon
merKkittédvasti huolehtimalla aktiivisesti ja tehokkaasti
polyamisen ehkdisytoimenpiteistd. Néin ollen voidaan
todeta, ettd toiminnanharjoittajan aktiivisella toimin-
nalla voidaan ehkdistd lahimpiin asukkaisiin kohdistu-
vat merkittavit terveyshaitat. Kohteesta on suositelta-
vaa laatia ilmanlaadun tarkkailuohjelma, jotta voidaan
toiminnan mahdollisesti alkaessa varmistua siita, etta
ilman hiukkaspitoisuudet eivdt nouse terveyden kan-
nalta haitallisen korkeaksi.
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14.3.6. Jalkikédyttovaihtoehto A: maa- ja metsitalous

Mikdli suunnittelualue jitetddn maa- ja metsitalous-
kayttoon toiminnan loputtua, palautuu alueen ilman-
laatu samalla tasolle kuin se on nykytilanteessa. Télloin
merkittdvimmin ilmanlaatuun vaikuttaa Hameenlin-
nanvayldn liikenne.

14.3.7. Jalkikayttovaihtoehto B: tydpaikka-alue

Alueen rakentamisella tyopaikka-alueeksi voi olla vai-
kutuksia ilmanlaatuun. Esimerkiksi logistiikkakeskus
voi liséta liikenteestd aiheutuvia paést6jd, tai mahdolli-
sesti alueelle sijoitettavalla teollisuudella voi olla saas-
tuttavaa toimintaa. Tarkempien tietojen puuttuessa
ilmanlaatuvaikutuksia ei pystytd arvioimaan yksityis-
kohtaisemmin.

14.4. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Nykyisin polyn levidmistd pystytddn ehkdisemédn
erittdin tehokkaasti erilaisilla toimenpiteilld. Tédrkein
polyn levidmisen estdmis- ja lieventdmiskeino on kas-
telu. Varastokasojen kastelu vahentda kiviaineksen ka-
sittelyssd ja siirtelyssa syntyvad polyd. Louhittavan ja
murskattavan kiviaineksen kastelu véhentdd olen-
naisesti louhinta- ja murskaustoiminnasta syntyvien
hiukkasten levidmista.

Nopein ja tehokkain keino liikenteen aiheuttaman po-
lyn ehkdisemiseen on ajovéylien huolellinen kastelu.
Erityisesti kuivalla ja tuulisella sddlld tulisi huolehtia
kiviaineksen ja ajovdylien riittdvasta kastelusta, jotta
voidaan minimoida lahimpiin asukkaisiin kohdistuvat
ilmanlaatuhaitat. Murskattavan kiviaineksen ja ajo-
vdylien tehokkaalla kastelulla voidaan ehkdistd katu-
ja murskaustoimintojen aiheuttaman polyn levidmi-
nen ldahes 100 prosenttisesti. Mikali talvella pakkasta
on alle -15°C, kastelu ei endd ehkdise tehokkaasti p6-
lydmistd. Talloin tirkein polydmisen ehkaisykeino on
murskaimien ja seulojen kotelointi, jotta syntyva poly
ei padse levidmédn ympdristoon. Perinteisen kastelun
ohella murskattavan aineksen sumutus ehkiisee te-
hokkaasti polyn levidmistd, ja sitd voidaan hyodyntda
my0s pakkasella.

Muita ilman epédpuhtauksien levidmisen lieventdmis-
toimenpiteitd ovat varastokasojen sijoittelu siten, ettd
ne suojaavat polyn levidmiseltd sekd mahdollisuuksien
mukaan suojakasvuston tai -puuston hyédyntaminen.
Mm. tihed metsékaistale padstoldhteen ja asutuksen
vilissd estdd tehokkaasti paikallisten padstojen levia-
mistd asuinalueelle.

14.5. Yhteenveto

Tarkkaa arviota toiminnan vaikutuksesta alueen il-
manlaatuun ei pystytd tekemadn, silla talla hetkelld ei
valitettavasti ole tarkkoja lahtotietoja, kuinka paljon
murskaus ja louhinta aiheuttavat hiukkasia. Myoskdan
katupolyn tarkkaa maéraa ei voida laskea tai mallintaa.
Ainoastaan pakokaasuperidisten hiukkasten levidmista
ympiristoon voidaan tutkia mallintamalla.

Vaihtoehdoissa 1 ja 2 tyovaiheet 4 ja 6 ovat ilmanlaa-
dun kannalta kaikkein kriittisimmat, silli silloin toi-
minta on kaikkein lahimpana asutusta. Vaihtoehdos-
sa 3 tyovaihe 4 on merkittavin ilmanlaadun kannalta.
Kaikissa vaihtoehdoissa on hyvin epédtodenndkoistd,
ettd pitkdn ajan (vuoden) keskimididrdinen hiukkas-
pitoisuus ylittdisi vuosiraja-arvon ldhimpien asuin-
rakennuksien kohdalla pahimpienkaan ty6vaiheiden
aikana. Pitoisuuksien hetkellinen nouseminen on kui-
tenkin mahdollista erityisesti epdedullisissa sddolo-
suhteissa, jolloin epdpuhtaudet levidvit kaiken kaikki-
aan herkemmin ympdristoon.

Kaytdnnossa kuitenkin murskaus- ja louhinta-alueen
toimijat voivat vaikuttaa kaiken muun polyn, pait-
si pakokaasuperiisten hiukkasten syntymiseen ja le-
vidmiseen. Tehokkailla polyhaittojen lieventdmistoi-
menpiteilld, kuten kastelulla ja laitteiden koteloinnilla,
voidaan vaikuttaa merkittavasti lahimpien asuinalu-
eiden ilmanlaatuun. Mikali poélyhaittojen lieventa-
mistoimenpiteitd kaytetddn tehokkaasti ja aktiivisesti,
voidaan todennikdisesti vélttda hengitettavien hiuk-
kasten vuosi- ja vuorokausiraja-arvojen sekd ohjear-
von ylittyminen.



Vantaan Riipildn kiviaineksenoton YVA-menettely, arviointiselostus

TARINA

119

15. Tarina

15.1. Vaikutusten arvioinnissa kdytetyt lahto-
tiedot ja menetelmait

15.1.1. Arviointimenetelmat

Tdrindvaikutuksia tarkastelukohteessa syntyy kalli-
on louhinnasta ja rdjayttdmisestd. Tarindarvioinnissa
huomioitiin erityisesti hankealueen laheisyydessd si-
jaitseva asutus ja ihmisten mahdollisesti kokemat hai-
riovaikutukset. Tarindn tasoa ympdristossa arvioitiin
analyyttisesti annettuja normeja noudattaen.

Louhinnasta aiheutuvan tdrinan tarkastelun lahtétie-
toina ovat olleet Geologian tutkimuskeskuksen maa-
perdkartoista saadut maa- ja kallioperdtiedot.

15.1.2. Hankkeen eri vaihtoehdoissa tarkasteltava

tarina

Vaihtoehdoissa 1, 2 ja 3 tarindd aiheutuu ensisijaises-
ti louhinnasta. Suunniteltu liikenndintireitti louhin-
ta-alueelle ei kulje asutuksen ldheisyydessd, joten tyo-
maaliikenteen mahdollisesti aiheuttamasta térindsta ei
aiheudu haittoja alueen asutukselle.

Vaihtoehdossa hanke jétetdan toteuttamatta, jolloin
tarindvaikutukset eivdt poikkea nykyisesta.

15.1.3. Térindn syntyminen ja ilmeneminen

Térind ymparistohaittana on monimutkainen ja vai-
keasti arvioitavissa, koska tirinin voimakkuuteen vai-
kuttavat monet tekijat. Térindn levidmisen arviointi
on merkittavédsti monimutkaisempi kokonaisuus kuin
esimerkiksi melun levidmisen ennakointi. Térinén ra-
kennuksissa koettavaan suuruuteen vaikuttavat tari-
ndn syntyminen, levidminen maassa sekd valittymi-
nen rakennukseen ja vaikutukset rakennuksessa.

Tdrindn levidmiseen vaikuttavat ennen kaikkea tari-
nildhteen ympdriston maapohjaolosuhteet — maapoh-
jan pehmeys, kerrosten paksuus seké niiden vaihtelut
mm. kerrospintojen vinoudet, pohjavedenpinnan si-
jainti, maan kosteus jne. Louhinnan yhteydessd mer-
kittava vaikutus on myos kallion laadulla ja kallion ja
maaperdn rajapinnalla.

Térinén vilittymiseen maapohjasta rakennukseen vai-
kuttavat maapohjassa etenevén tirindn suuruus ja taa-
juus, maapohjan ominaisuudet perustamisalueella, pe-
rustamistapa, rakennuksen kellarillisuus, rakennuksen
jarakennusosien vaaka- ja pystysuuntaiset jaykkyydet,

materiaalit sekd jainnemitat. Rakennuksen yksityis-
kohtienkin ominaisuuksilla on vield tirindn ilmenty-
miseen vaikutusta.

15.1.4. Tarinan kokeminen

Ihminen kokee tdrindn yksilollisesti. Osa ihmisis-
td kokee jo havaintokynnyksen ylittdvan tarindn voi-
makkaan epamiellyttdvind, kun taas osa ihmisistd ei
héiriinny tottumisen seurauksena merkittdvastakdan
vardhtelysta.

Ihminen voi havaita tirindn epamiellyttivind tunte-
muksina kehossa tai rakenteiden ja esineiden helini-
nd, heilumisena tai siirtymisena. Joissakin tapauksissa
vardhtelyt voivat haitata myds laitteiden toimintaa.

Tdrinédn haittoja ovat mm:

o asumismukavuuden viheneminen

o keskittymiskyvyn hdiriintyminen

o nukkumisen hdiriintyminen

o pelko rakennevaurioista

o pelko kiinteiston arvon alenemisesta.

Téarina koetaan helposti haitalliseksi myo6s silloin, kun
tarinédldhteestd aiheutuva melu koetaan haitalliseksi.
Tarindn kokeminen on melun lailla yksil6llistd. Thmi-
sen herkkyyden ei ole juurikaan todettu riippuvan va-
rahtelyldhteestd. Ialld, sukupuolella, sosiaalisella ase-
malla tai asuinalueella ei mydskéaén ole havaittu olevan
oleellista merkitysta.

15.1.5. Tarinan vaikutus rakennuksiin

Rakenteiden tdrindnsietoon vaikuttavat merkittévas-
ti niiden aikaisempi kuormitushistoria ja rakenteiden
kunto. Hyvin térkea tekija ovat staattiset jannitykset,
joille rakennukset ovat alttiina sekd se, missd maarin
jannitykset ovat kasvaneet ldhtoarvoista epétasaisten
painumien, kosteuden ja limpdvaihteluiden johdosta.
Huonossa kunnossa oleva rakennus tai rakenne, johon
on kerddntynyt paljon staattisia jannityksid, voi vau-
rioitua vahaisestakin lisakuormituksesta, esimerkiksi
tdrinasta.

Heilahdusnopeutta on kiytetty perinteisesti tarindn
vaurioalttiuden kriteerini, koska sen mittaaminen on
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helpompaa kuin siirtyman tai kiihtyvyyden. Todelli-
suudessa tirindn aiheuttamat vauriot rakenteissa ai-
heutuvat yleensd rakenteiden siirtymieroista. Tari-
nin taajuus vaikuttaa vaurioitumisalttiuteen, jolloin
on luonnollista, ettd tarindn ohjearvot riippuvat taval-
la tai toisella taajuudesta. Siirtyméan suuruus on kian-
tden verrannollinen taajuuteen, eli mitd suurempi on
taajuus, kun heilahdusnopeus on vakio, sitd pienem-
mat ovat siirtymat.

15.1.6. Louhinnasta aiheutuva tarina

Tarinan lahde

Louhinnassa tdrindd aiheutuu rdjdytystoiminnasta. Ra-
jaytys synnyttdd kallioon jdnnitysaallon, joka aiheut-
taa paitsi kiven irtoamista myos siirtymista viliaineen
hiukkasissa eli tarindd. Merkittavin tekija rdjaytyksen
aiheuttaman tdrindn suuruuteen on rijaytyksessa kay-
tetty momentaaninen rdjahdysainemaara.

Réjaytystoiminnasta aiheutuva tdrind saattaa olla voi-
makastakin. Toisaalta se on lyhytkestoista. Asianmu-
kaisesti suoritettu rdjaytys ei yleensé aiheuta rakentei-
den rikkoutumista tai vastaavia omaisuushaittoja.

Suositusarvot

Tyoministerion “Réjdytysalan normeja, Turvallisuus-
madrdykset 16:0, 1993” mukaan pystysuuntaisen tari-
nén ohjearvo saadaan laskettua seuraavasti:

v=Fk*Fb*vl

jossa

Fk  rakennetyyppikerroin (= 0,65; erikoisen tarindher-
kat rakennukset )

Fb  materiaalikerroin (= 1,0)

vl  etdisyyskerroin (heilahdusnopeuden huippuarvo
etdisyyden funktiona), mm/s

Taulukkoon 39 on koottu eri maaperille perustetuille
rakennuksille lasketut raja-arvot, perustuen ldhimman
asutuksen sijaintiin. Raja-arvot pienenevit etdisyyden
kasvaessa asutuksen ja rdjdytyspaikan vilissd. Tama
johtuu siitd, ettd etdisyyden kasvaessa louhintakohtees-
ta, tdryaallon taajuus pienenee, ja koska vaurioituminen
tapahtuu helpommin alhaisilla kuin korkeilla varahte-
lytaajuuksilla, on etéisyyskertoimen pienennyttava etdi-
syyden kasvaessa.

Taulukko 39. Louhintatdrindn raja-arvot asuinraken-
nuksille Riipildn alueella.

Grdansvirden for schaktningsskakningar
for bostadsbyggnader i Ripuby.

Tabell 39.

Maaperd, jolle | Lihimmdn | Raja-arvo
rakennus on asutuksen (sallittu hei-
perustettu sijainti (m) | lahdusnope-
us) (mm/s)

VE1 Kallio 250 11
Moreeni 190 9
Hiekka 190 5
Savi, turve 300 5

VE2 Kallio 250 11
Moreeni 260 9
Hiekka 260 5
Savi, turve 320 5

VE 3 Kallio 250 11
Moreeni 340 8
Hiekka 340 5
Savi, turve 320 5

Alueen halki kulkee my6s kaksi voimajohtoa. Voima-
johtopylvdiden rakennuskieltoraja ulottuu pienimmil-
lddn johdon keskilinjasta 13 m kummallekin puolelle.
Eri materiaaleille perustetuille johtopylviille saadaan
seuraavat raja-arvot 13 m etdisyydelld johtojen keski-
linjalta:

« Kallioperusta 40 mm/s
o Moreeniperusta 20 mm/s
o Savillmm/s

15.2. Tarinavaikutukset

15.2.1. VEO

Mikali hanke ei toteudu, louhinnan aiheuttamaa tari-
nai ei aiheudu ja tilanne pysyy nykykaltaisena.

15.2.2. VE1,VE2jaVE3

Tilastollisten ja laskennallisten tarkastelujen perus-
teella louhinnasta aiheutuva tarina ei aiheuta merkit-
tavia haittaa asutukselle. Ei ole oletettavissa, ettd mis-
saan tarkastellussa vaihtoehdossa (VE1, VE2, VE3)
lahialueen rakennuksille ja johtopylviille aiheutuisi
vaurioita louhintatdrindstd. Asukkaiden hairiintymi-
seen tulisi kuitenkin kaikissa tarkasteluvaihtoehdoissa
kiinnittda huomiota.
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Vaihtoehtojen 1 ja 2 osalta alle 500 m etdisyydelld lou-
hinta-alueelta sijaitsevien asuinrakennuksien midra
on suurempi kuin vaihtoehdon 3 osalta. Etenkin Reu-
nan asuinalue sijaitsee ldhelld vaihtoehtoja 1 ja 2. Kaik-
ki vaihtoehdot 1, 2 ja 3 sijaitsevat kuitenkin lahimmil-
lddn noin 300 m etdisyydelld herkemmille maapohjille
(savi, turve) rakennetusta asutuksesta.

15.2.3. Jalkikayttovaihtoehdot A ja B

Térindvaikutusten osalta ei ole merkitystd, mika alu-
een jalkikaytto on. Toiminnan loputtua louhinta ja sen
aiheuttama tarind loppuu. Mikali jalkikdytto on logis-
tiikka-alue (vaihtoehto B) olisi alueen liikennemaarat
suuremmat kuin nykytilanteessa, mutta liikenteen ai-
heuttamat tarinat ovat erittdin vahaiset eiviatka ne ero-
tu moottoritien aiheuttamasta liikennetarinasta.

15.3. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Vaikka louhinnan tdrindvaikutukset eivit arvioiden
perusteella aiheutakaan haittaa rakennuksille, tulisi
kiinnittdd huomiota my6s asukkaiden kokemaan hai-
rioon. Tdma on erityisen tdrkedd, koska kyseessa on
pitkdaikainen toiminta alueella. Olisi tirkedd varmen-
taa, ettei kallion ja saven rajapinnasta aiheutuva heijas-
tuminen ja taittuminen aiheuta tdrinan vahvistumista
ldhialueiden savimaaperilld sijaitsevalla asutuksella.

Mikali raja- tai ohjearvot rakennuksille tai asukas-
viihtyvyydelle tarindn seurantamittauksissa ylittyvit,
haittoja voidaan lieventdd muuttamalla kaytettavi ra-
jahdysainemadrid ja kenttikokoja. Suositeltavaa olisi
tehdad esimerkiksi useita pienid rdjaytyksid yhden suu-
ren rdjdytyksen sijaan, jolloin louhittavan materiaalin
madrd pysyy samana, mutta ympdristossa tuntuvat ta-
rindvaikutukset olisivat huomattavasti lievempié.

Térindvaikutusten seurannasta on kerrottu kappalees-
sa 21. Ympdristovaikutusten seuranta.

15.4. Yhteenveto

Tehtyjen selvitysten perusteella ei ole oletettavissa,
ettd missaan tarkastellussa vaihtoehdossa (VE 1, VE2,
VE3) ldhialueen rakennuksiin tai johtopylviisiin ai-
heutuisi vaurioita louhintatirinastd. Asukkaiden hai-
riintymiseen tulisi kuitenkin kiinnittdd huomiota.
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16. Thmisten elinolot

16.1. Vaikutusten arvioinnissa kdytetyt lahto-
tiedot ja menetelmiit

Sosiaalisilla vaikutuksilla tarkoitetaan hankkeen vai-
kutuksia ihmisten asuin- ja elinympériston viihtyvyy-
teen ja turvallisuuteen, liikkumismahdollisuuksiin,
yhteisollisyyteen ja paikalliseen identiteettiin seka
asuinympdriston ulkoilu- ja virkistysmahdollisuuk-
siin. Sosiaalisten vaikutusten arvioinnin kautta pyri-
tadn selvittdimadn ja ennakoimaan hankkeesta aiheu-
tuvia vaikutuksia alueen ihmisten eldméan laadulle tai
alueen kehitykselle sekd niistd aiheutuvia seurausvai-
kutuksia. Sosiaalisten vaikutusten arvion avulla teh-
dddn ennusteita yhteison tai alueen kyvystd sopeutua
muuttuviin olosuhteisiin, muutosten merkityksesta eri
toimijoiden ja ihmisryhmien kannalta. Lisaksi sosiaa-
listen vaikutusten arvioinnilla pyritddan ehkdisemédn
ja vahentdmain hyvissé ajoin ja tietoisesti mahdollisia
haittoja sekd ottamaan huomioon ja sovittelemaan toi-
mista ajheutuvia ristiriitoja (Sairinen; Kohl; Thminen
ja ympdriston muutos, 2004).

Sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa yhdistyvat ih-
misten kokemukset ja elinympiristossd tapahtuvat
muutokset, siind subjektiivista ja objektiivista ihmis-
ten sosiaalisen todellisuuden ulottuvuutta on vaikea
erottaa. Sosiaaliset vaikutukset aktualisoituvat ihmis-
ten eldmdssd, vaikka vaikutusten aikaansaajana voi olla
objektiiviset muutokset elinympéristossa (Viinikai-
nen, Thminen ja ympériston muutos, 2004). Esimer-
kiksi hankesuunnitelman aiheuttama huoli ja epdvar-
muus ovat jo itsessddn suoria sosiaalisia vaikutuksia,
kun taas hankkeen aiheuttama melu ja poly ovat hank-
keesta vilillisesti mm. alueen viihtyvyyteen aiheutuvia
vaikutuksia (Stakes; Thmisiin kohdistuvien vaikutus-
ten kasikirja; 2007). Sosiaalisten vaikutusten arvios-
sa yhdistyvit asukkaiden subjektiivisten kokemusten
analyysi ja arvioijan tekemd asiantuntija-arvio, joka
yhdistelee subjektiivisia kokemuksia ja objektiivista
tietoja alueesta ja sen asukkaista.

16.1.1. Tausta-aineisto ja arviointimenetelmit

Tausta-aineistona sosiaalisten vaikutusten arviossa
kaytettiin alueen erityispiirteitd kuvaavia tietoja, ku-
ten tilastotietoja alueen rakenteesta, asutuksen ja vir-
kistysalueiden sijoittumisesta, palveluista ja liiken-
neyhteyksistd. Tilastoaineiston lisdksi alueen ihmisiltd
saadut tiedot alueen virkistyskaytosta, liilkkumisen si-
joittumisesta, paikallisista arvoista ja yhteisollisyydes-
td olivat osa tausta-aineistoa. Tausta-materiaalia kerét-

tiin my0s hankkeen aikana esim. asukastilaisuuksissa
kaydyn keskustelun perusteella. Sosiaalisten vaikutus-
ten arvioimiseksi oli erityisen tdrkedd kartoittaa han-
kealueen ihmisten tuntemuksia heiddn kanssa kdaydyn
vuorovaikutuksen kautta. Kun tilastomateriaalia yh-
distettiin asukkailta saatuun kokemusperiiseen tie-
toon, saatiin lahtétiedoista sosiaalisten vaikutusten ar-
vioimiseksi kattava kuva alueen erityispiirteista.

Tassd arviossa sosiaalisten vaikutusten arvioinnin tie-
donhankintamenetelméni kaytettiin alueesta kerattya
tilastotietoa, YVA-ohjelmasta annettuja mielipiteitd,
asukastilaisuuksia (asukastapaaminen, yleisotilaisuus
ja tyopaja), asukaskaskyselyn tuloksia, media-analyy-
sid, mielipidekirjoittelua ja alueella tai alueen ldhelld
aikaisemmin tehtyja tutkimuksia (esim. Hiljaiset alu-
eet Vantaalla-tutkimus ja Mantymden louhinta-alueen
YVA-selostus). Aineisto teemoiteltiin ja analysoitiin
asiantuntija-arviona maarillisid ja laadullisia arvioin-
timenetelmid kéyttden.

16.1.2. Asukastilaisuudet

Ensimmadinen asukastilaisuus jarjestettiin ennen itse
YVA-menettelyn alkua 26.5.2009. Tilaisuudessa alueen
asukasyhdistysten edustajien ryhmalle kerrottiin kaa-
vaillusta hankkeesta ja tilaisuuteen osallistuneet hank-
keesta vastaavan edustajat vastasivat hankesuunnitel-
masta esiin nousseisiin kysymyksiin. YVA-ohjelmasta
jarjestettiin yleisotilaisuus 19.8.2009 ja asukasyhdistys-
ten edustajille ja muille sidosryhmille jarjestettiin tyo-
pajatilaisuus YVA-ohjelmavaiheen jalkeen 10.12.2009.
Tyopajatilaisuuden tarkoituksena oli kartoittaa asuk-
kaiden nakemyksid hankkeesta. Uudet vaihtoehdot
(VE2 ja VE3), esiteltiin ensimmadisen kerran tilaisuu-
dessa asukkaille. Lisaksi tyopajamenetelmalld, joka pe-
rustuu vuorovaikutteisuuteen, pyrittiin kartoittamaan
tarkemmin sitd, miten alueen asukkaat kayttavat han-
kealuetta ja sen ympdristod. Tilaisuus toimi kuitenkin
enemmin tiedotustilaisuutena ja vahvisti jo aikaisem-
missa yhteyksissi esiin tulleita asukkaiden mielipitei-
td. Tyopajatilaisuudessa vihemmalle jadneitd seikkoja,
kuten jhmisten hankealueen kayttotottumuksia, arvo-
ja ja eri vaihtoehtojen tarkastelua tdydennettiin asu-
kaskyselyaineistolla.
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16.1.3. Palauteanalyysi

Palauteanalyysi perustuu arviointiohjelmasta saatui-
hin mielipiteisiin. YVA-ohjelmasta toimitettiin 120
mielipidettd Uudenmaan ymparistokeskukseen (nyk.
Uudenmaan elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskus)
ja kaksi mielipiteenilmausadressia, joista toisessa oli
70 yksityishenkilon nimed ja toisessa 2450 yksityis-
henkilén nimed seké 167 lahiseudulla toimivan yhdis-
tyksen allekirjoitusta. Palauteanalyysin perusteella pa-
lautetta annettiin eniten seuraavista aihepiireista:

o ridjaytyksistd ja murskauksesta aiheutuva melu

 kiviaineksen ottotoiminnan vaikutukset alueen il-
manlaatuun

« vaikutukset alueen luontoarvoihin: lajisto, ekolo-
ginen kéytava

« vaikutukset liikenteeseen ja alueen liikenneturval-
lisuuteen

« vaikutukset alueen virkistyskdyttoon

 vaikutukset pohjavesiin

« vaikutukset alueen maisemaan

+ kiviaineksen riittdvyys padkaupunkiseudulla

 vaikutukset alueen kiinteistdjen arvoon

Painotukset olivat samankaltaisia kuin muissa yhteyk-
sissd kerdtyssd palautteessa ja asukkaiden mielipiteet
koskivat padosin hankkeen aiheuttaman melun lisaksi
polyn vaikutuksia ilmanlaatuun. Myos hankkeen vai-
kutukset alueen luontoarvoihin, virkistyskédyttoon ja
maisemaan sekd litkenteen kasvu jo runsasliikentei-
selld alueella tulivat esiin mielipiteissd. Lisdksi mie-
lipiteet koskivat hankkeen vaikutuksia alueen pohja-
veteen, koska liahialueen kiinteist6illi on omat kaivot
eikd kunnallistekniikkaa ole. My®s kiinteist6jen arvon
laskeminen ja nykyisin saatavilla olevan kiviaineksen
riittdvyys nousi esiin mielipiteissa.

16.1.4. Hanke mediassa ja keskustelupalstoilla

Hankesuunnitelma on ollut paljon esilld lehdissd
(esim. Helsingin Sanomat 29.8.09, 16.10.09, 8.1.10,
Vantaan Sanomat 6.1.09, 21.8.09, Vartti 6.10.09, Nur-
mijarven Uutiset 20.9.09, 3.3.10) ja hanketta on kasi-
tellyt televisiossa Ylen Uudenmaan Uutiset 16.11.09 ja
Ajankohtainen Kakkonen 21.12. Tarkeimmat lehdis-
sd tai TV:ssd nousseet kysymykset olivat melu ja poly
sekd hankkeen vaikutukset alueen maisemaan, luon-
toon sekd asumisviihtyvyyteen. Lisdksi keskustelua
kaytiin siitd, onko hanke kaavoituksen suhteen lailli-
nen, koska hankealue on Vantaan oikeusvaikutteises-
sa yleiskaavassa merkitty maa- ja metsétalousalueeksi.
Téaman lisaksi pohdittiin sitd, onko hanke ylipdatdan
tarpeellinen kiviaineksen riittavyyden nidkokulmasta.

Hankkeesta on lehtikirjoittelun liséksi kdyty keskuste-
lua Vantaan Sanomien ja Nurmijdrven Uutisten mie-
lipidepalstoilla. Mielipidekeskustelussa padaiheeksi on
noussut mm. kiviaineksen riittavyys ja hankkeen oi-
keutukseen liittyvit kysymykset. Keskustelua on kayty
lisdksi my0s alueen viihtyvyyden ja luontoarvojen ka-
toamisen nakokulmasta.

Media-analyysi ja muut tiedotusvilineiden kautta an-
netut mielipiteet on otettu huomioon ihmisiin kohdis-
tuvien vaikutusten arvioissa.

16.1.5. Asukaskysely

Asukaskyselyn avulla pyrittiin kartoittamaan laajem-
min seuraavia kysymyksi:

« Miten asukkaat kayttavat hanke- ja sen ldheisid
alueita?

o  Miten ihmiset uskovat hankkeen vaikuttavan hei-
dén jokapiivdiseen elamddnsa ja elinymparis-
toonsa?

o  Miten asukkaat nakevit hankkeen eri vaikutukset?

Asukaskyselyn lomakkeet ldhetettiin kaivoselvityslo-
makkeen kanssa samaan aikaan kirjeitse niille kiinteis-
tonomistajille, joiden kiinteistd sijaitsi noin kilometrin
sateelld hankealueesta. Kirjeitse lihetettdvin kysely-
tutkimuksen etuna on se, ettd silld tavoitetaan hyvin
asukkaat. Kirjeisiin liitettiin my®s esite, jossa esitettiin
mm. karttapiirustuksin uusien vaihtoehtojen (VE2 ja
VE 3 seka jélkikayttovaihtoehdot A ja B) suunnitelmat
ja vaihtoehtojen keskeiset luvut.

Kyselyita ldhetettiin 28.12.2009 yhteensd 230 kappa-
letta. Asukkaille annettiin alun perin vastausaikaa
15.1.2010 saakka, mutta vastauksia otettiin vastaan
1.2.2010 saakka. Vastaukset kisiteltiin nimettomina
ja ehdottoman luottamuksellisina. Vaikka vastauk-
set saapuivatkin samassa kuoressa kuin kaivokartoi-
tuslomakkeet, asukaskyselyt kasiteltiin niistd erilladn.
Asukaskyselyn vastaukset kisiteltiin tilasto-ohjelmal-
la ja tdman jélkeen tulokset analysoitiin. Asukaskysely
on esitetty selostuksen liitteend 7 ja kyselyn tulosdiag-
rammit liitteend 8.

Yhteensd asukaskyselyn lomakkeista palautui 133, eli
asukaskyselyn vastausprosentti oli 57,8 %. Asukasky-
selyn vastaajat edustivat hyvin eri ikdryhmiad ja eld-
mantilanteita. Suurin osa vastaajista oli asunut alueel-
la yli kymmenen vuotta, olivat 31-65 vuotta vanhoja ja
elaméantilanteen mukaan joko pariskuntia tai lapsiper-
heita (kuvat 81-83).
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Kuva 81. Vastaajien sukupuoli.
Bild 81.  Svararnas kon.
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Kuva 82. Vastaajien eldmdntilanne.
Bild 82. Svararnas livssituation.
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Kuva 83. Asumisvuodet hankealueella.
Bild 83.  Hur linge svararen bott pa omrddet.

16.2. Hankealueen kiytto

Hankealueen ympiristd koostuu haja-asutuksesta ja
tiiviimmastd pientaloasutuksesta. Hankealueen ym-
péristossd on muutamia yksittéisid asuinrakennuksia
sekd hankealueen itd-/kaakkoispuolella ettd pohjois-
puolella. Lahimmit tiiviimmaét asuinalueet ovat Reu-
nan pientaloalue noin 300 metrin etdisyydelld han-
kealueen itdpuolella ja Syvdojan asuinalue noin 600
metrin etdisyydelld hankealueesta lounaaseen. Ki-
lometrin sdteelld louhinta-alueen rajasta asuu 258-
453 jhmisté riippuen toteuttamisvaihtoehdosta (Van-
taan kaupunki, Nurmijérven kunta) (ks. myos kappale
11.1.3 Asutus).

Asukaskyselyn mukaan asukkaat kokevat viihtyvyy-
den elinymparistossddn télld hetkelld erittdin hyvina
(65 % vastaajista) tai melko hyvéina (32 % vastaajista)
(kuva 84, Alueen nykytila). Suurin osa vastaajista ko-
kee alueen nykyiset ulkoilumahdollisuudet, luonnon
monimuotoisuuden ja yleisen turvallisuuden tunteen
alueella hyvina. Lisaksi alueen tirkednd vetovoimate-
kijand pidetdan kaunista maisemaa (95 % vastaajista),
joka on muodostunut osaksi alueen asukkaiden yhtei-
sollisyyden tunnetta sekd alueidentiteettia.

Hankealueella sijaitsevat Koningstedtin vuoren ja Rii-
pildn vanhan metsdn alueet sekd hankealueen lihel-
14 sijaitsevat Lamminsuon ja Josvaholmin luonnon-
suojelualueet ovat asukkaiden virkistyskaytossa. Yli
puolet (65% vastaajista) asukkaista kertoi asukasky-
selyssd kayttdvansa hankealuetta tai sen ldhialueita
péivittdin ulkoilu- ja harrastetoimintaan sekd vuosit-
tain (37 % vastaajista) marjastukseen ja sienestykseen
(kuva 84, Hankealueen kaytto). Yli puolet (64 %) asuk-
kaista kertoi paivittdin tarkkailevansa luontoa tai eldi-
mid hankealueella tai sen ldhelld. Lisdksi 75 % vastaa-
jista ilmoitti kesdisin harrastavansa kasvimaanhoitoa
tai maa- tai metsataloutta kiinteist6lldan. Alueella asuu
my0s koira- ja hevosharrastajia sekd hankealueen li-
heisyydessd sijaitsee ratsastustalli. Alueella toimii mo-
nia yhdistyksia ja seuroja sekd esimerkiksi partiolaiset
kayttavat hankealuetta ja sen ldheisid alueita toimin-
nassaan. Hankealueelta 16ytyykin nuotiopaikkoja ja
polkuverkosto.
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Hankealue sijaitsee Himeenlinnanvaylin ja Riipilan-
tien vilissd, joten hankealueen ldhelld on runsasta
kauttakulkuliikennettd. Asukaskyselyn mukaan 70 %
asukkaista kertoivat kulkevansa paivittdin tyo-, asioin-
ti- tai muita matkoja hankealueen ldhelta. Alueen ny-
kyiset liikennemaddrit ja liikenneturvallisuus nahtiin
melko huonoksi osassa vastauksista (liikennemaarat
17 % vastaajista ja liikenneturvallisuus 27 % vastaajis-
ta). Hankealueesta ldhin paivikoti sijaitsee Nurmijar-
ven Klaukkalassa noin 2,5 kilometrin padssa hankealu-
eesta ja ldhin koulu my6s noin 2,5 kilometrin péaassa
Nurmijdrven Metsdkyldssd. Vantaan puolella lahim-

mit koulu ja péivikoti sijaitsevat Seutulassa noin 4,3
kilometrin padssa hankealueesta. Samalla alueella si-
jaitsee my0s Katriinan sairaala.

Hankealueen melutaso on asukkaista suurimman osan
mukaan télld hetkelld erittdin hyva tai hyva (84 % vas-
taajista). Kuitenkin 10% vastaajista koki melutason
melko huonona. Hankealue kuuluu osittain liikenne-
ja lentomelualueelle. Alueen tdmén hetkinen ilman-
laatu koettiin padosassa (95 %) vastauksista erittdin tai

melko hyviana.
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16.3. Vaikutukset ihmisten elinoloihin

Asukkailta kerdtyn materiaalin perustella hankkeen
asukkaille aiheuttamat merkittadvimmat vaikutukset
ovat huolet ja turvattomuuden tunne seki vaikutukset
ihmisten elinympariston viihtyvyyteen. Tamén lisdksi
hankkeen vaikutukset ihmisten elinympériston kayt-
toon, on se sitten oleskelua omalla kotipihalla, liikkku-
mista hankealueella tai hankealueen ohitse, nousivat
voimakkaasti esiin asukkaiden kommenteissa. Myds
hankkeen vaikutukset ulkoilumahdollisuuksiin, ih-
misten terveyteen, liilkenteen méardan ja kiinteistéjen
arvoon tulivat asukkaiden mielipiteissd esiin. Asukkai-
den arviot hankkeen vaikutuksista asukaskyselyn tu-
losten perusteella on esitetty kuvassa 86.

16.3.1. Huoli ja epdvarmuus

Hankkeen aiheuttama huoli johtuu etupadssd hank-
keen laajuudesta, kestosta ja hankealueen keskeisestd
sijainnista asutusalueiden ldhelld. Asukkaita huoles-
tuttaa se, miten ndin pitkdkestoisen hankkeen vaiku-
tuksia voidaan arvioida luotettavasti siten, etta kaikki
huomioitavat asiat tulevat selvitettyd. Asukkaat ky-
seenalaistivat ymparistovaikutusten arvioinnin puolu-
eettomuuden ja kansalaisten mielipiteiden merkityk-
sen paatoksenteossa. Asukkailla on myds epailyksid
siitd, onko hanke ylipaataan lainmukainen, tarvitaan-
ko hankealueen kiviainesta ja voidaanko vaikutuksia,
kuten melua ja p6lya mitata ja seurata riittavalla tark-
kuudella. My6s huoli oman elinympéristén tuhoutu-
misesta, virkistyskdyttomahdollisuuksien vdhenemi-

sestd, liikenneturvallisuudesta ja alueen kehityksesta
aiheuttivat alueen asukkaille jo hankkeen suunnittelu-
vaiheessa huolta. Asukkaat olivat esimerkiksi tiiviilld
asukasyhdistystoiminnalla kehittdneet elinymparisto-
ddn ja kauan odotettu Riipildntien kevyenliikenteen-
vdyla on yhteiselld panostuksella vihdoin tulossa.
Asukkailla on samaan aikaan hankkeen vuoksi huoli
alueen nykytilasta ja tulevasta kehityksestd sekd omas-
ta, lastensa ja lastenlastensa elinpiirista.

Thmiset kokevat my6s turhautumista sen vuoksi, ettd
nyt suunnitellun hankealueen laheisyydessd on jo ai-
kaisemmin ollut maa-ainesten ottotoimintaa ja alueen
ldheisyyteen on kaavailtu muita kiviaineksenottohank-
keita. Lisaksi asukkaat olivat turhautuneita siihen, ett-
eivat he voi luottaa oikeusvaikutteiseen yleiskaavaan,
jossa hankealue on merkitty maa- ja metsatalousalu-
eeksi. Asukkaita ihmetyttdd myos se, ettei hankealueen
ldhelld olevilla luonnonsuojelualueilla vaikuta olevan
vaikutuksia kaavaillun hankkeen suunnitelmiin.

16.3.2. Vaikutukset asuinympériston viihtyvyyteen

Asukkaan kertoivat, etti he ovat valinneet alueen
asuinalueekseen juuri sen vuoksi, ettd alueella on hyva
asua, kasvattaa perhettd ja virkistyd. Suurin osa asuk-
kaista on asunut hankealueen ldhelld yli 10 vuotta ja
14 % asukaskyselyn vastaajista on asunut alueella yli 50
vuotta. Alueelle on usein muutettu sen vuoksi, etta se
on maaseutumainen ja sijaitsee lahelld liikekeskustoja,
jossa useat asukkaista kdyvit toissd. Asuinalueelta ha-
ettiin rauhaa kiireiseen ty6elamaan.

Hankkeen vaikutukset
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Melun ja tirindn hiiriévaikutuksen arviointi on nii-
den kokemisen subjektiivisen luonteen vuoksi vaike-
aa. Jotkut ihmiset kokevat melun voimakkaammin
kuin toiset ja viihtyvyyshaittaa voi aiheutua jo ennen
raja-arvojen ylittymistd. Melu ja p6ly aiheuttavat epa-
suoria vaikutuksia hengitysilmaan, asuinolosuhtei-
siin, virkistys- ja lepokadyttaytymiseen sekd harrastus-
toimintaan (sosiaali- ja terveysministerion oppaita;
1999:1). Reunan asuinalue, joka sijaitsee aivan han-
kealueen vieressd, on madritelty Hiljaiset alueet Van-
taalla -selvityksen (ympéristoministerio, Vantaan kau-
punki, 2005) mukaan yhdeksi Vantaan hiljaisimmista
alueista. Aluetta rasittaa kuitenkin lentomelu, joka ai-
heutuu suurelta osin sivukiitotielle Nurmijdrven suun-
nasta laskeutuvista lentokoneista. Myds Riipildn alue
kuuluu Vantaan hiljaisiin alueisiin, eli alle 50 dB:n alu-
eisiin. Selvityksen perusteella seutukunnan hiljaisim-
mat alueet toimivat Vantaan ja osittain koko padkau-
punkiseudun virkistysalueina ja asutukseen laheisesti
liittyvat virkistys- ja ulkoilualueet ja puistot muodos-
tuvat juuri erityisen tdrkeiksi jokapdivdisen virkisty-
misen kannalta.

Hankkeen melumallinnuksen mukaan suunniteltu toi-
minta lisdd melua alueen itdpuolella (kappale 13). Alu-
een lansipuolella vaikutus on vallitsevasta tieliiken-
nemelusta johtuen védhidinen. Arviossa on kuitenkin
todettu ettd, meluohjearvo 55dB ylittyisi ldhimmilla-
kin asuinkiinteistdilld ilman melusuojaustoimenpiteitd
vain meluisimmissa toimintatilanteissa. Hanke aiheut-
taa (vaihtoehto 1) hankealueen itipuolen asutusalueel-
le lisadntyvaa melua ja vaikka melutason ei arvioida
ylittdvdn raja-arvoja, on muistettava, ettd melun koke-
minen on subjektiivista ja osa asukkaista voi kokea vi-
héisenkin melun lisdéantymisen hiiritsevana aiempaan
hiljaisuuteen verrattuna. Lisdksi asukkaat ovat tottu-
neempia alueella jo olevaan liikenne- ja lentomeluun
ja siksi tuntemattomampi louhintamelu voidaankin
kokea hdiritsevéana.

Tarindselvityksen perusteella ei ole oletettavissa, ettd
louhintatérindstd aiheuttaisi ldhialueen rakennuksiin
tai johtopylviisiin vaurioita (kappale 15). Hankkeen
aiheuttamalla tdrinalla ei ole arvioitu olevan vaikutuk-
sia alueen asuinkiinteistoihin, mutta pienikin tirind
voi hiiritd alueen asukkaiden elamdi kuten keskitty-
miskykya.

IImanlaatututkimuksessa on todettu hyvin epdtoden-
nédkoiseksi se, ettd pitkdn ajan (vuoden) keskimaa-
rdinen hiukkaspitoisuus ylittdisi vuosiraja-arvon la-
himpien asuinrakennuksien kohdalla pahimpienkaan
tyovaiheiden aikana (kappale 14). Pitoisuuksien hetk-

ellinen nouseminen on kuitenkin mahdollista erityi-
sesti epdedullisissa sddolosuhteissa, jolloin epapuhtau-
detlevidvit kaiken kaikkiaan herkemmin ympéristoon.
Hankkeen vaikutukset ilmanlaatuun on arvioitu lyhyt-
aikaisiksi, mutta mahdollisia hetkellisilld hiukkaspitoi-
suuksien nousuja voi esiintya.

Melulla, polylld ja tdrindlla on vaikutuksia asukkai-
den viihtyvyyteen ja ne rajoittaisivat esimerkiksi asuk-
kaiden liikkumista hankealueen ldheisyydessd. Asu-
kaskyselyn mukaan lihes kaikki vastaajat arvioivat
hankkeen vaikuttavan erittdin kielteisesti alueen me-
lutasoon (95% vastaajista) ja ilmanlaatuun (95% vas-
taajista). Asukkaat ilmaisivat myds muussa asukas-
palautteessa selkeédsti huolensa hankkeessa tehtavien
rdjaytysten aiheuttamasta melusta ja tdrindsta sekd
polyn vaikutuksista ilmanlaatuun. Meluhaitan vaiku-
tukset suhteellisen rauhallisena koetun alueen viihty-
vyyteen koettiin merkittaviksi ja tdrindstd peléttiin ai-
heutuvan rakennevaurioita kiinteistdille.

16.3.3.
toon

Vaikutukset asuinympiriston virkistyskayt-

Vaikutus virkistyskdyttoon aiheutuu, jos hanke muut-
taa alueen virkistyskdyttoémahdollisuuksia aikaisem-
masta. Vaikutus voi syntyd joko siten, ettd hanke estda
kulun virkistysalueelle, alueen kayttotarkoitus muut-
tuu tai hanke vaikuttaa esimerkiksi padstojen kautta
alueen hy6tykdyttoon, kuten marjastuksen ja sienes-
tyksen.

Asukaskyselyn vastaajien mielestd hanke vaikuttaa
erittain kielteisesti alueen ulkoilumahdollisuuksiin (87
% vastaajista). Hankkeen vaikutuksilla alueen maise-
maan on myos vaikutuksia sithen, mihin virkistyskayt-
t6 hankealueen laheisyydessd suuntautuu. Hankkeen
maisemavaikutukset (kappale 10) on arvioitu merkit-
taviksi. Arviossa kuitenkin muistutetaan, ettd maise-
mavaikutukset eivit ole helposti mitattavia tai yksise-
litteisid ja esimerkiksi kasvillisuuden kasvaminen tai
avohakkuut voivat muuttaa maiseman luonnetta ja na-
kymia lyhyessékin ajassa.

Vaihtoehdossa 1 asukkaiden virkistys- ja hyotykéy-
tossd olevan Koningstedtin vuoren alueen ja Riipildn
vanhan metsin virkistyskdyttomahdollisuuksien lop-
puminen kaventaisi alueen virkistysmahdollisuuksia.
Hankkeen toteuttaminen suuntaisi liikkujia ja har-
rastajia alueen muille viheralueille, kuten Josvahol-
min alueelle. Hankkeen paidstoilld voi olla vaikutuksia
my0s alueen hyotykdyttoon, kuten marjastukseen tai
sienestykseen. Asukkaat joutuisivat mahdollisesti etsi-
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médn virkistys- ja hyotykdyttoalueita elinympdriston-
sd ulkopuolelta.

16.3.4. Liikenne ja turvallisuus

Asukkaat pelkisivat hankkeen lisddvin raskaan liiken-
teen madrdd merkittavésti ja vaikka hankesuunnitel-
massa kiviaineksen kuljetukset ohjattaisiin kulkemaan
Lamminsuontien ja Vanhan Himeenlinnantien kaut-
ta Himeenlinnanvéylille, asukkaat epdilivit liikenteen
kuitenkin osittain kuormittavan myos Riipildntieta.
Riipildntie koettiin asukaspalautteen mukaan nyky-
liikenteelle liian kapeaksi ja kevyenliikenteen vaylan
puuttumisen katsottiin lisddvan vaaratilanteita.

Hankkeen vaikutuksista alueen liikennemédriin teh-
dyn arvion (kappale 12) mukaan hanke aiheuttaa noin
200 ajoneuvokdyntid (tulo-meno) arkipaivind. Lisdan-
tynyt liikenne lisdd onnettomuusriskid Vanhalla Ha-
meenlinnatielld siten, ettd tielld oletetaan tapahtuvan
vuodessa 0,03 henkilévahinkoon johtanutta liiken-
neonnettomuutta enemmaén liikenteen lisdéantymisen
seurauksena.

Hankkeen vaikutukset liikenteeseen ja alueella liik-
kumiseen vaikuttavat asuinympdriston viihtyvyyteen
ja ihmisten turvallisuuden tunteeseen. Lisddntyvit
pédstot ja raskas litkenne heikentdvit ldhistolld asuvi-
en asukkaiden elinoloja. Osa alueen asukkaista kokee
jo nykyisen liikenteen ja liikenneturvallisuuden mel-
ko huonoksi ja erityisesti lapsiperheet nékivat liiken-
neturvallisuuden lasten kouluteilld huolestuttavana.
Lapikulkuliikenteen kannalta 1dhin péivéikoti sijaitsee
Nurmijdrven Klaukkalassa noin 2,5 kilometrin padssa
hankealueesta ja Iahin koulu my6s noin 2,5 kilometrin
péadssd Nurmijarven Metsakyldssa.

16.3.5. Vaikutuksen kiinteistdjen arvoon

Asukaskyselyn mukaan ldhes kaikki vastaajat (94 %)
uskoivat hankkeen vaikuttavan erittdin kielteisesti hei-
dén kiinteistojensd arvoon. Moni asukas totesi, ettd jos
hanke toteutuisi, hankealueen ldheisyydessa sijaitseva
kiinteisto tulisi myyda ja muuttaa kauemmas alueelta.
Osa asukkaista koki kuin joutuneensa loukkuun kiin-
teistoonsa hankealueen laidalle, koska kiinteisto ei tu-
lisi menemaén kaupaksi tai sen arvo laskisi hankkeen
my6td. Tamin lisdksi ongelmana nahtiin hankealueen
ldheisten asuinalueiden vetovoiman viaheneminen.

Eri hankkeiden maisemahaittojen vaikutuksia alueen
kiinteistojen arvoon on tutkittu vdhin ja arviointe-
ja vaikeuttaa se, ettd kiinteistojen hintoihin vaikutta-

vat tekijét ovat aina yksil6llisid ja jokainen kohde tulee
tarkastella aina tapauskohtaisesti. Maanmittauslaitok-
sen tekema tutkimus maisemahaittojen vaikutuksesta
lomakiinteistdjen arvoon (Maanmittauslaitos, julkaisu
99, 2005) osoitti kuitenkin selkedsti, ettd maisemaan
aiheutetuilla haitoilla on kiinteiston arvoa alentava
vaikutus. Tutkimuksessa maisemallisesti pahimmiksi
kohteiksi todettiin moottoritie, voimalinja, louhos ja
aita, tdssd jarjestyksessd. Nama hairiotekijit nayttivat
tutkimuksen mukaan alentavan loma-asuntojen arvo-
ja usein keskimdérin 10-20 prosenttia. Tutkimuksessa
todettiin liséksi, ettd mitd kauempana haitan aiheutta-
ja sijaitsee, sitd pienempi haittavaikutus, eli mitd suu-
rempana haitalliseksi mielletty kohde nakyy, sitd suu-
rempi arvon alennus on. Hintojen alenemista esiintyi
aina 800 metrin pddhén haitan aiheuttajasta.

Maisemavaikutusta pahempana haittana louhosten 14-
heisyydessé on kuitenkin louhintatoiminnasta syntyva
melu ja tarind. Maantietoimituksessa raja-arvot ylitta-
van melun vaikutuksia kiinteistojen arvoon on maa-
ritelty melutason muutoksen avulla. Yhden 1dBA:n
lisdys alentaa kiinteistdjen (rakentamattomat omako-
titontit, rakennetut omakotikiinteistét, muut asuin-
huoneistot) arvoa n. 0,4-1,5% kaupunkimaisella alu-
eella aina 65dBA:n asti (Maanmittauslaitos, Melun
immissio, 2006).

Hankkeella voidaan olettaa olevan haitallisia vaiku-
tuksia alueen kiinteistdjen arvoon. Maisemahaitan
vaikutukset maaraytyvit todennékoéisesti sen mukaan,
kuinka selkedsti hankealue nikyy ja kuinka kauka-
na se sijaitsee kiinteistoltd. Meluhaitan vaikutus kiin-
teistdjen arvoon maérdytynee taas dB-tason nousun
mukaan. On kuitenkin muistettava, ettd kiinteistjen
arvoon vaikuttavat myos ndiden tekijoiden lisdksi ta-
pauskohtaisesti alueen muut erityispiirteet seka ylei-
nen taloudellinen tilanne.

16.3.6. VEO

Hankkeen toteuttamatta jittdminen poistaisi hank-
keen alueen asukkaille aiheuttamat huolet ja pelot elin-
ympiriston tuhoutumisesta ja virkistyskayttoémahdol-
lisuuksien heikkenemisestd. Kuitenkin jo hankkeen
suunnittelu on aiheuttanut alueen ihmisille pelkoja ja
huolia elinympériston sdilymisesta.

Asukaskyselyn mukaan asukkaat kokivat vaihtoehdon
0 kaikkien myonteisimpdnéd vaihtoehtona (98 % vas-
taajista). Asukkaat kokevat hankkeen vaikutukset kiel-
teisind ja heiddan mielestd hanketta ei tule toteuttaa.
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16.3.7. VE1

Vaihtoehdossa 1 hankealueesta 500-800 metrin si-
teelld sijaitsee Reunan ja Syvdojan asuinalueet sekd
osa Riipildn asuinaluetta sijaitsee 1000 metrin sdteel-
14 hankealueesta. Louhinta-alueista 200 metrin séteel-
14 asuu kahdeksan ihmistd ja 500 metrin siteelld 107
ihmistd. Asukkaiden virkistys- ja hyotykaytossa oleva
Koningstedtin vuoren alue jaa hankealueen alle. Lou-
hinta-alue kisittdd my6s osaa vanhojen metsien suo-
jeluohjelmaan kuuluvasta vanhasta Riipildn metsasta.
Lisdksi Lamminsuon suojelualue sijaitsee hankealueen
ldheisyydessa ja Josvaholmin suojelualue kilometrin
sateelld hankealueesta. Suojelualueet toimivat asukkai-
den virkistyskdytossd. Vantaan yleiskaavassa esitetty
ohjeellinen ratsastusreitti, joka kulkee Koningstedtin
vuoren alueen ldpi pohjois-eteldsuuntaisesti, jad han-
kealueen alle. Hankealueen ldpi kulkevan voimalinjan
alue jaa hankesuunnitelmassa louhimatta, jolloin kal-
lioon jad suorat seindmat tdlle kohdalle.

Asukaskyselyn mukaan asukkaat kokivat vaihtoeh-
don 1 kaikkein kielteisimpénd vaihtoehtona. Vaihto-
ehdon 1 vaikutukset asukkaiden huoliin ja pelkoihin
elinympdriston ja virkistyskdyton pilaantumisen na-
kokulmasta ovat merkittévid. Louhinta-aika on asuk-
kaiden kannalta haitallinen, koska asukkaiden elin-
ymparistoon kohdistuvat kielteiset vaikutukset kuten
melu, poly ja liikenteen kasvu ovat pitkdkestoisia. Li-
sdksi hankkeen vaikutukset alueen maisemaan ja ke-
hitykselle ovat pitkédkestoisia. Voimalinjan kohdalle
jaavat suorat kallioseindmat nékyisivdt hankealueelta
asutusalueelle, milld on vaikutuksia alueen nykyiseen
maaseutumaiseen maisemaan hdiritsevésti sekd mer-
kittavasti alueen asukkaiden kokemaan viihtyvyyteen.
Lisdksi suorat kallioseindmit ovat turvallisuusriski.

16.3.8. VE2

Vaihtoehdossa 2 hankealueesta 500-800 metrin séteel-
l4 sijaitsee Reunan asuinalue ja osa Syvédojan seka Rii-
pildn asuinalueista sijaitsee 1000 metrin sdteelld han-
kealueesta. Louhinta-alueista 200 metrin séiteelld asuu
kahdeksan ihmistd ja 500 metrin séteelld 70 ihmista.
Koningstedtin vuori jda hankealueen alle aivan sen
pohjoisosaa lukuun ottamatta. Louhinta-alueen vélit-
tomdéssa ldheisyydessa sijaitsee vanhojen metsien suo-
jeluohjelmaan kuuluva vanha Riipildn metsd ja Lam-
minsuon suojelualue. Josvaholmin suojelualue sijaitsee
kilometrin siteelld hankealueesta. Alueet toimivat
asukkaiden virkistyskéytossd. Yleiskaavan ohjeellinen
ratsastusreitti, joka kulkee Koningstedtin vuoren alu-
een pohjois-eteldsuuntaisesti, jaisi hankealueen alle.

Vaihtoehdon 2 vaikutukset asukkaiden pelkoihin ja
huoliin ovat samankaltaisia kuin vaihtoehdossa 1.
Hankeala on pienempi kuin vaihtoehdossa 1 ja 500
metrin séteelld louhinta-alueista asuu vahemmaén ih-
misid kuin vaihtoehdossa 1. Louhinta-aika on myos
lyhyempi, joten asukkaiden elinympiristoon kohdis-
tuvat kielteiset vaikutukset, kuten melu, pély ja liiken-
teen kasvu, ovat lyhytkestoisempia. Lisdksi hankkeen
vaikutukset alueen maisemaan ja kehitykselle olisivat
lyhytkestoisempia kuin vaihtoehdossa 1. Myds voima-
linja-aluetta on suunniteltu louhittavaksi, jolloin alu-
een maisemasta tulisi jonkin verran yhtenevéisempi.

16.3.9. VE3

Vaihtoehdossa 3 hankealueesta 500 metrin sdteelld si-
jaitsee yksittdisid Reunan ja Riipilan asuialueisiin kuu-
luvia kiinteist6jd. Louhinta-alueista 200 metrin paas-
sd asuu viisi ihmistd ja 500 metrin sdteelld 19 ihmista.
Hankealueen vilittomidssd ldheisyydessd sijaitsevat
Lamminsuon suojelualue ja vanhojen metsien suoje-
luohjelmaan kuuluva vanha Riipilin metsd. Koning-
stedtin vuoren alueen eteldnosat jadvat hankkeen alle.
Alue toimii asukkaiden virkistyskdytossd. Yleiskaavas-
sa esitetty ohjeellinen ratsastusreitti, joka kulkee Ko-
ningstedtin vuoren alueen pohjois-eteldsuuntaisesti,
ei jdisi toiminnan alle ja olisi toteuttavissa hankkees-
ta huolimatta.

Asukaskyselyn mukaan asukkaat kokivat hankkeen
toteuttamatta jattdmisen jilkeen vaihtoehdon 3 myon-
teisimmiksi vaihtoehdoksi. Vaihtoehdon 3 vaikutuk-
set asukkaiden huoliin ja pelkoihin ovat samankal-
taisia kuin vaihtoehtojen 1 ja 2, mutta vaihtoehdon 3
pienempi hanke-ala lieventad sen vaikutuksia alueen
virkistys- ja ldpikulkukédyttoon. Hankealueen vélitto-
massé laheisyydessd asuu merkittavasti vahemman ih-
misid kuin muissa vaihtoehdoissa. Lyhempi louhin-
ta-aika vdhentdd myos asukkaiden elinympiristoon
kohdistuvia kielteisid vaikutuksia, kuten melua, po-
lyd ja liikenteen kasvua. Lisdksi hankkeen vaikutukset
alueen maisemaan ja kehitykselle ovat lyhytkestoisem-

pia.

Hankkeen aiheuttamia terveysvaikutuksia on arvioi-
tu melu- ja ilmanlaatukappaleissa 13 (melu) ja 14 (il-
manlaatu).
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16.3.10.
lous

Jalkikdyttovaihtoehto A: maa- ja metsita-

Alueen jélkikdyttd maa- ja metsitalousalueena palaut-
tasi alueelle puuston ja kasvillisuuden. Tehtavdan mai-
semoinnin myo6td alueen virkistyskayttomahdollisuu-
det palautuisivat. Alueen tdydellinen metsittyminen
saattaa kuitenkin kestdd jopa vuosikymmenia. Alu-
een jalkikdyttd maa- ja metséitalousalueena lisdisi alu-
een asukkaiden viihtyvyyttd ja edistdisi alueidentitee-
tin vahvistumista.

16.3.11. Jalkikayttovaihtoehto B: tyopaikka-alue

Alueen jalkikdytto tyopaikka-alueena muuttaisi alu-
een nopeasti uudenlaisen toiminnan keskukseksi.
Téma tukee aluekehitysté ja luo alueelle uusia palve-
luja. Alueen jélkikaytto tyopaikka-alueena kaventaisi
alueen virkistyskayttomahdollisuuksia ja lisdisi liiken-
nettd. Alueen asukkaat haluavat sdilyttda asuinalueen-
sa nykyisen kaltaisena.

16.4. Haittojen lieventimistoimenpiteet

Hankkeen asuin- ja elinympéristolle aiheutuvia hait-
toja ja sosiaalisia vaikutuksia voidaan lieventdd han-
ketoiminnan tarkalla suunnittelulla, uusimman tekno-
logian kaytolld sekéd toimien ajoituksella. Esimerkiksi
melua ja tdrindd aiheuttavan rdjdytystoiminnan ajoit-
tamisella toimintaa voidaan suunnata mahdollisim-
man véhédn haittoja aiheuttavaan ajankohtaan. Asuk-
kaat ovat toivoneet tarkkoja louhinta-aikoja koskien
my0s kuljetuksia, siten ettd hanketoiminta tapahtui-
si vain arkisin klo 8-16 vililld syyskuun ja toukokuun
valilld. Iltojen, 6iden ja viikonloppujen rauhoittami-
nen hanketoiminnasta on varmasti perusteltua ottaen
hankkeen laajuus ja kesto huomioon. Melu-, pély- ja
tarindvaikutusten lieventamiseksi asukkaat ovat myds
vaatineet, ettd louhinnassa kaytetddn kunnollisia suo-
jauksia, polynsidontaa ja ettd hankealue aidataan te-
hokkaasti. Lisdksi hankealueen rajaaminen mahdolli-
simman pieneksi, jolloin hankealueen ja asutusalueen
viliin jdisi mahdollisimman paljon metsad, lieventii-
si asukkaiden mukaan hankkeen vaikutuksia. Muina
hankkeen vaikutusten lievennystekijoina asukkaat na-
kevit kiinteistojen arvon kompensoinnin ja sen, ettd
hankkeen toteuttaja hankkii riittavat vakuutukset va-
hinkojen varalle.

Hankkeen aiheuttamaa liikenteen lisdantymista ja lii-
kenneturvallisuuden vihenemistd voidaan lieventdd
kevyenliikenteen tilaa parantamalla. Nyt suunnitteilla
oleva Riipildntien kevyenliikenteenviyld tulee toteut-

taa, jotta Riipilantien liikenneturvallisuus paranisi.
Hankkeen liikenndinti on kuitenkin suunniteltu kul-
kevan lanteen Vanhalle Hameenlinnanvaylille, eika
hankkeella siten ole vaikutusta Riipildntien toimivuu-
teen.

Jos hanke toteutetaan, asukkaille tulee tiedottaa hank-
keen etenemisesti tiiviisti ja tarkkailuohjelman tulok-
sista tulee keskustella avoimesti, jotta asukkaat ovat
selvilli siitd, mita toimia heidian asuinalueensa li-
heisyydessd tehdddn ja millaisia tuloksia tarkkailus-
ta on saatu. Hankkeelle tulee perustaa internet -sivut
sekd olemassa olevan postituslistan kdyttod tulee jat-
kaa, jotta asukkaat voidaan pitdd ajan tasalla hankkeen
etenemisestd. Tiiviin tiedotuksen lisdksi asukkaiden
kokemuksia hankkeesta tulee tarvittaessa keratd asu-
kastilaisuuksien kautta. Hankkeesta vastaavalla tulee
myos olla nimetty yhteyshenkild, johon asukkaat voi-
vat olla tarvittaessa yhteydessd, jos heilld on hankkeen
toimiin liittyvid kysymyksia.

16.5. Yhteenveto

Hankkeen merkittdvimmat sosiaaliset vaikutukset
ovat sen alueen asukkaille aiheuttamat pelot ja huo-
let hankkeen vaikutuksista, kuten rdjdytysten aiheut-
taman melun, pélyn ja tirindn vaikutukset elinympa-
riston viihtyvyyteen, virkistyskéayttomahdollisuuksiin,
turvallisuuteen, asukkaiden terveyteen jaliikenteeseen.
Hanke heikentda ldhialueiden asukkaiden elinoloja ja
asumisviihtyvyytta. Lisdksi hanke tuhoaa paikallisil-
le tirkeitd virkistysalueita ja haittaa ympérille jaavien
alueiden virkistyskdyttod. Hankkeen aiheuttama mai-
semahaitta voi haitata asumisviihtyvyyttd laajemmal-
lakin alueella. Melutason on arvioitu lisdéantyvan han-
kealueen itdpuolella, hetkelliset hiukkaspitoisuuksien
nousut voivat vaikuttaa ilmanlaatuun huonoissa sdi-
olosuhteissa ja tdrind voi hdiritd alueen ihmisten ela-
mad.

Vaihtoehdon 1 vaikutukset asukkaiden huoliin ja pel-
koihin elinympdriston ja virkistyskdyton pilaantumi-
sen nidkokulmasta ovat merkittdvid. Louhinta-aika on
haitallinen, koska asukkaiden elinymparistoon koh-
distuvat kielteiset vaikutukset kuten melu, poly ja lii-
kenteen kasvu ovat pitkdkestoisia. Lisdksi hankkeen
vaikutukset alueen maisemaan ja kehitykselle ovat pit-
kakestoisia. Voimalinjan kohdalle jdavit suorat kal-
lioseindmat ndkyisivit hankealueelta asutusalueelle,
milld on vaikutuksia alueen nykyiseen maaseutumai-
seen maisemaan hdiritsevésti sekd merkittavasti alu-
een asukkaiden kokemaan viihtyvyyteen. Lisdksi suo-
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rat kallioseindmit ovat turvallisuusriski. Vaihtoehdon
2 vaikutukset asukkaiden pelkoihin ja huoliin ovat sa-
mankaltaisia kuin vaihtoehdossa 1. Hankeala on pie-
nempi kuin vaihtoehdossa 1 ja 500 metrin siteelld
louhinta-alueista asuu véhemman ihmisid kuin vaih-
toehdossa 1. Louhinta-aika on myds lyhyempi, joten
asukkaiden elinympéristoon kohdistuvat kielteiset vai-
kutukset, kuten melu, poly ja litkenteen kasvu, ovat ly-
hytkestoisempia. Lisaksi hankkeen vaikutukset alueen
maisemaan ja kehitykselle ovat lyhyempid kuin vaih-
toehdossa 1. Vaihtoehdon 3 vaikutukset asukkaiden
huoliin ja pelkoihin ovat samankaltaisia kuin vaihto-
ehtojen 1 ja 2, mutta vaihtoehdon 3 pienempi hanke-
ala lieventdd vaikutuksia alueen virkistys- ja lapikul-
kukéyttoon. Hankealueen valittomaéssa ldheisyydessa
asuu merkittavasti vihemmaén ihmisid kuin muissa
vaijhtoehdoissa. Lyhempi louhinta-aika vahentda myds
asukkaiden elinymparistoon kohdistuvia kielteisié vai-
kutuksia, kuten melua, polya ja liikenteen kasvua. Li-
saksi hankkeen vaikutukset alueen maisemaan ja kehi-
tykselle ovat lyhytkestoisempia.

Alueen asukkaat kokevat hankkeen vaikutukset kiel-
teisind ja heiddn mielestddn hanketta ei tule toteuttaa.
Eri lieventamistoimenpiteilld, kuten hanketéiden ajoi-
tuksella ja uuden teknologian kiyto6lld on mahdollista
viahentdd hankkeen haitallisia vaikutuksia. Seuranta-
ohjelma hankkeen vaikutusten seuraamiseksi ja asuk-
kaiden tiivis tiedottaminen hanketoimista ovat térkei-
td toimenpiteitd hankeen vaikutusten vihentdmiseksi.

17. Vaikutukset luonnonvarojen
hyodyntimiseen

Kiviaineksen ottamisessa hyodynnettava luonnonva-
ra on kalliokiviaines. Kalliokiviaineksella voidaan kor-
vata soranottoa luonnonharjuista, jotka ovat pohjave-
sialueita. Mikali hanketta ei toteuteta (VEO), alueelta
jaa hyodyntamattd merkittavd kalliokiviainesvaranto.
Aluetta ei myoskdan kaytetd kierratyskiviaineksen
kasittelyyn. Vastaavat toiminnot tehddén jossain muu-
alla. Tulevaisuudessa soranotto korvataan yha enene-
missd marin kalliokiven ottamisella.

Alueella vastaanotetaan ja kdsitellddn tarpeen mukaan
ylijadamalouhetta, joka ohjataan hy6tykédyttoon samal-
la tavoin kuin alueelta otettu kalliokiviaines. Toiminta
edistad ylijagdmélouheen hyotykéyttoa.
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18. Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Aurinkokallion alue

Hankealueen eteldpuolella sijoittuvan Aurinkokallion
toimintojen (rakentamisen ylij@dmamassojen ja kan-
tojen kisittelyalue sekd tukirakenteiden varastointi-
alue) kanssa hankealueen toiminnoilla on yhteisvai-
kutuksia lahinni liikenne-, melu-, ja polyvaikutusten
osalta. Yhteisvaikutukset ovat suhteellisen lievid. Lii-
kenteen osalta on arvioitu, ettd hankkeiden yhteis-
vaikutukset eivit aiheuta Lamminsuontien merkitta-
vdd ruuhkautumista. Hankealueen toiminnan myota
Lamminsuontielld liitkenn6i maksimissaan noin 400
ajoneuvoa vuorokaudessa ja Aurinkokallion toimin-
nan myotd noin 100 ajoneuvoa.

Melun ja pélyn kannalta toimintojen yhteisvaikutuk-
set nostavat jonkin verran kokonaismelua ja -pdds-
toja alueella. Lahimmissd hairiintyvissd kohteissa
yhteisvaikutukset eivit aiheuta melulle asetettujen ra-
ja-arvojen ylittdmista. Aurinkokallion hankkeessa on
arvioitu, ettd alueelle rakennettavat meluvallit ja ym-
périston puusto seki kastelu estévit osaltaan polyvai-
kutuksia ympdristoon, jolloin toiminnasta aiheutuvi-
en polypéddstdjen ei arvioida juurikaan kulkeutuvan
hankealueen ulkopuolelle.

Jappildn louhinta-alue

Lemminkainen Infra Oy:n toinen suunniteltu maa-ai-
nesten ottohanke sijaitsee noin 800m hankealueelta
lounaaseen. Vantaan ympdristlautakunta ei myonta-
nyt toiminnalle lupaa kevialla 2009, mutta paatokses-
td on valitettu hallinto-oikeuteen. Télld hankkeella ei
ole melun ja p6lyn kannalta yhteisvaikutuksia Riipilan
hankealueen kanssa suuren etdisyyden takia. Ainoas-
taan liikenteen osalta Vanhalla Hdmeenlinnantielld
saattaa olla joitakin yhteisvaikutuksia liikenneméari-
en kasvun myotd. Hyvin todennékdisesti néilld alueilla
ei kuitenkaan tule olemaan toimintaa samanaikaisesti,
jolloin yhteisvaikutuksia hankkeiden vélilla ei aiheu-
du.

Luhta-hanke (autojen maahantuonti)

Yhteisvaikutukset SE Mékisen autojen maahantuonti-
toiminnan kanssa liittyvit liikenteeseen. Luhta-hank-
keen toiminta aiheuttama liikenne (kdyntid) on 50
ajoneuvoyhdistelmad, 100 henkiléautoa ja 10 kuor-
ma-autoa arkipdivind. Vanhan Hameenlinnantien ja
Lamminsuontien liittyméssd esiintyy vahdistd jono-

tusta, mutta liittymén vélityskyky on riittdvd ennuste-
tuille liitkennevirroille.

Klaukkalan ohikulkutie

Parhaillaan suunniteltavan Klaukkalan ohikulku-
tien ja Hameenlinnanvayldn yhdistavd Palojoen eri-
tasoliittyma sijoittuu valittomasti suunnittelualueen
luoteispuolelle. Tien rakentamisesta ei ole tehty paa-
toksid, joten mahdolliset yhteisvaikutukset ovat epa-
varmoja. Mikili hanke toteutetaan, liittyman raken-
tamisvaiheessa melua syntyy jonkin verran ja alueen
kokonaismelutaso nousee. Liittyméan rakentaminen li-
sad todennédkdisesti myds Vanhan Hameenlinnantien
(jolle my6s Riipilan kuljetukset suuntautuvat) liiken-
nemadrid, silld ohikulkutieltd rakennetaan yhteys Van-
halle Himeenlinnantielle ja Klaukkalan taajaman kas-
vaessa lilkennemaarat kasvavat.

Klaukkalan osayleiskaavoitus/Mayrankallion tyo-
paikka-alue

Nurmijdrven kunta laatii parhaillaan Klaukkalan
osayleiskaavaa. Kaavatyo perustuu Klaukkalan kehitys-
kuva 2020 -selvitykseen, jossa Vanhan Hameenlinnan-
tien (mt130) ja Hameenlinnanvdyldn (Vt3) varressa
olevat alueet on esitetty tyopaikka-alueiksi (Mayran-
kallio). Alueen mahdollisten tasauslouhintojen aika-
taulua ei tiedetd, joten yhteisvaikutusten tarkka arvi-
ointi on mahdotonta. Alueen louhinta lisdisi kuitenkin
jonkin verran liikennettd Vanhalla Hameenlinnan-
tielld sekd kokonaismelua louhinta-alueen ja Riipilan
hankealueen ymparistossa. Lisdksi Riipilan hankealu-
een suuntaan avautuu nikyma Mayrédnkallion luoteis-
puolelta, kun kallio louhitaan pois.

Mintymaden louhinta-alue

Mintymaden louhinta-alue sijoittuu noin kolme kilo-
metrid hankealueesta pohjoiseen. Suuren etdisyyden
takia hankkeilla ei ole yhteisvaikutuksia melun, p6lyn,
tdrindn tai pohjavesien osalta.

Maiéntymden valumavedet ohjautuvat Riipildin han-
kealueen tavoin Vantaanjokeen. Riipildadn suunnitelta-
van toiminnan vaikutukset Vantaanjokeen jaavit hyvin
vahadisiksi eikd yhteisvaikutuksia Méantyméen toimin-
tojen kanssa pintavesien osalta arvioida olevan.
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Mintymaden aiheuttama liikenne suuntautuu eteldan
Vanhalla Hameenlinnantielld, kuten my6s Riipilan
hankealueen lijkenne. Tien kokonaisliikennemdaran
huomioiden yhteisvaikutukset jadvit vihaisiksi eika
tarkastelun perusteella Vanhan Hameenlinnantien tai
Klaukkalan liittymén ruuhkautumista ole odotettavis-
sa.

Myllykukon kaavoitettava alue

Nurmijérvelld Ilvesvuoren tydpaikka-alueen ase-
makaavaa muutetaan vastaamaan paremmin kysyn-
tad mm. Myllykukon ymparistossd, Ilvesvuorenka-
dun lansipuolella ja alueen pohjoisosassa. Kyseinen
alue sijaitsee valtatien 3 ja Nurmijdrven eritasoliitty-
min ldnsipuolella, noin 8 km etéisyydelld hankealu-
eesta pohjoiseen. Kaavoitus- ja rakentamishankkeella
ei ole yhteisvaikutuksia Riipildin hankealueen kanssa,
silla Myllykukon alueella mahdollisesti tehtévien lou-
hintojen aiheuttamat kiviaineskuljetukset tulevat to-
dennidkaisesti suuntautumaan moottoritielle Nurmi-
jarven liittymad pitkin eikd kuljetuksia siten ohjaudu
Himeenlinnantielle nro 130 (Vanha Himeenlinnantie
Vantaan puolella).

Kuvassa 87 on esitetty hankkeet, joiden kanssa Riipi-
lin hankkeen yhteisvaikutukset on arvioitu.

Tolvala =

Stenana

Rilpita
R :
g - Ripuby Lt

H I | I 1Metria
B, L #2 0 500 1000 _ 2000

Hankealueen raja

————— Klaukkalan ohikulkutie (etelginen vaihtoehto)
~/ Jappilan louhintahanke (Lemmink&inen)
74/ Mayrankaliion alue

I:I Aurinkokallion toiminta-alue

SE Makinen autojen maahantuontt

- - == Mantymaen louhinta-alue (YVA)

Kuva 87. Hankkeet, joiden yhteisvaikutukset Riipilin
hankkeen kanssa on arvioitu. Myllykukon
alue ei ndy kartassa (n. 8 km hankealueesta
pohjoiseen).

Bild 87.  Projekt, vilkas samverkan med Ripuby pro-
jektet har bedomts. Myllykukko-omrdidet
syns inte pd kartan (ca 8 km norr om projek-
tomrddet).
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19. Keskeiset vaikutukset ja vaihtoehtojen vertailu

Hankkeen keskeiset vaikutukset ja vaihtoehtojen vertailu on koottu teemoittain taulukkoon 40.

Taulukko 40. Hankkeen keskeiset vaikutukset ja vaihtoehtojen vertailu
Tabell 40. Projektets centrala konsekvenser och jamforelse av alternativen

Vaikutus-

kohde

Vaihtoehto 0

Vaihtoehto 1

Vaihtoehto 2

ettd tulevaisuudessa maankaytto
muuttuu selvityksessd esitettyyn
suuntaan.

kiviainesten kulutusaluetta ja sitd
kautta yhdyskunnan rakentamista
keskeisen sijaintinsa vuoksi.

Maa-ja | Eivaikutuksia maa- ja kalliope- Vaikutuksia vain paikallisesti lou- | Vaikutuksia vain paikallisesti lou-
kallio- raan. hinta-alueella. Paikalliset vaikutuk- | hinta-alueella. Paikalliset vaikutuk-
perd set maa- ja kallioperddn suurim- set maa- ja kallioperddn suurem-
mat. mat kuin vaihtoehdossa 3, mutta
pienemmit kuin vaihtoehdossa 1
Pohja- Ei vaikutuksia pohjavesiin. Louhinta laskee pohjaveden pintaa | Louhinta laskee pohjaveden pintaa
vedet alueen vilittomaéssé laheisyydes- alueen vilittoméssa laheisyydes-
sd. Pohjaveden pinnankorkeuden | sd. Vaikutukset pohjaveden laatuun
muutokset voivat ulottua Reunan | sekd Reunan alueelle arvioidaan
alueen lansiosiin. Vaikutukset poh- | vihaisiksi.
javeden laatuun jaavat vihaisiksi.

Pinta- Pintavesien tila sdilyy nykyisen Pintavesien kokonaiskuormitus on | Pintavesikuormitus on noin kak-

vedet kaltaisena. Muutosta tapahtuu suurinta ja vaikutukset nidkyvim- si kertaa suurempaa kuin vaihto-
luonnollisen kehityksen myotd mat. Typpikuormituksen vaikutuk- | ehdossa 3. Vaikutukset Vantaanjo-
(esim. ilmastonmuutos). set suurimmat, koska toiminnan keen ovat vahdiset.

kesto pisin. Vaikutukset Vantaanjo-
keen ovat vahiiset.

Luonto Hankealueen kehitys jatkuu ny- Hévittaa luonnonympéristdd eni- | Vaikutukset Lamminsuonojan va-
kyisen kaltaisena. Lamminsuon ten. Vaikutukset Lamminsuono- luma-alueen pinta-alaan ovat vé-
ennustetaan kuivuvan nykyiselld | jan valuma-alueen pinta-alaan ovat | hdiset, joten hankkeen toteuttami-
vuhdilla alueen ldpi kaivetun ojan | vahdiset, joten hankkeen toteutta- | sella ei ole vaikutusta Lamminsuon
vuoksi. misella ei ole vaikutusta Lammin- | luonnonsuojelualueen luonnonti-

suon luonnonsuojelualueen luon- | laan.
nontilaan

Maisema | Maiseman kehitys jatkuu nykyisen | Vaikutukset maisemaan ovat laa- Vaikutukset ovat hieman pienem-

ja kult- kaltaisena. jimmat. Hankealue nikyy Van- mit kuin vaihtoehdossa 1. Ndkoyh-

tuuriym- taanjoen kulttuurimaisemaan teys hankealueelle syntyy sahkolin-
paristo voimakkaammin kuin muissa vaih- | jojen kohdalla.

toehdoissa. Ndkoyhteys hankealu-

eelle syntyy sahkolinjojen kohdalla.

Yhdys- Alueen kehitys jatkuu nykyisen- | Alue muuttuu metsétalousvaltai- Paikalliset muutokset ja estevai-

kuntara- | laisena. Luoteis-Vantaan maan- sesta alueesta louhituksi ympiéris- | kutus ovat vahéisempié kuin vaih-

kenneja | kayttoselvityksen mukaan alue on | toksi ja paikalliset muutokset ovat | toehdossa 1. Hanke palvelee Uu-
maan- potentiaalista taajamatoiminto- huomattavia. Hanke palvelee Uu- | denmaan ja padkaupunkiseudun
kaytto jen aluetta, joten on mahdollista, | denmaan ja paakaupunkiseudun kiviainesten kulutusaluetta ja sitd

kautta yhdyskunnan rakentamista
keskeisen sijaintinsa vuoksi.
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Vaihtoehto 3

Jalkikdyttovaihtoehto A

Jalkikidyttovaihtoehto B

Vaikutuksia vain paikallisesti louhinta-
alueella. Paikalliset vaikutukset maa- ja
kallioperddn pienimmiit.

Todennakoisesti alueelle joudutaan
tuomaan pintamaita toiminnan jilkeen
ennen alueen metsittimista.

Hankealueen reunat jaavit pysty-
suoriksi, jolloin putoamisriski kasvaa.

Louhinta laskee pohjaveden pintaa ai-
noastaan alueen vilittomaéssé laheisyy-
dessd. Ei vaikutuksia Reunan alueelle.

Mikili alue metsitetain, sen kokonais-
haihdunta kasvaa ja imeynté pohjave-
deksi tulee mahdollisesti pieneneméén.
Talla ei ole merkittaviad vaikutuksia.

Mahdolliset pohjavesivaikutukset riip-
puvat alueelle suunnitelluista toimin-
noista.

Huomioitavia muutoksia alueen pohja-
veteen voivat aiheuttaa esim. kallioon
louhittavat kellari- ja pysdkoéintitilat.

Kuormittaa vesistod vahiten. Vaikutuk-
set Lamminsuonojaan ovat melko vi-
hiiset ja Vantaanjokeen vahdiset.

Mikali alue metsitetdan, pintavesien
kuormituksen arvioidaan olevan sa-
mansuuruiset kuin nykytilassa.

Valunnan maira lisdantyy nykyiseen
verrattuna. Vaikutukset suuremmat
kuin louhintatoiminnan aikana.

Hévittaa luonnonympdristod vahiten.
Vaikutukset Lamminsuonojan valuma-
alueen pinta-alaan ovat vihdiset, joten
hankkeen toteuttamisella ei ole vaiku-
tusta Lamminsuon luonnonsuojelualu-
een luonnontilaan.

Alueen metsittdminen toiminnan jal-
keen on luonnonympiériston kannalta
paras jalkikayttovaihtoehto, silld se pa-
lauttaa alueelle ravinteita ja kiintoai-
neista pidéttavan pintakasvillisuuden
ja puuston.

Mikali alue toteutuu tyopaikka-aluee-
na, lisddntyy Lamminsuonojaan paa-
tyvien vesien médara huomattavasti ny-
kyisesta.

Vaikutukset maisemaan ovat selvésti
vahaisimmat vaihtoehtoihin 1 ja 2 ver-
rattuna. Nakoyhteys hankealueelle syn-
tyy sahkolinjojen kohdalla.

Erityisesti louhoksen reunojen kannal-
ta parempi vaihtoehto, koska reunat
muotoillaan kalteviksi ja istutetaan.

Louhoksen reunat jitetdan pysty-
suoriksi ja aidataan, mika ei maisemal-
lisesti ole yhta hyva vaihtoehto kuin
jalkikédyttovaihtoehdossa A.

Paikalliset muutokset ja estevaikutus
ovat vahdisimmat vaihtoehtoihin 1 ja
2 verrattuna. Hanke palvelee Uuden-
maan ja paakaupunkiseudun kiviai-
nesten kulutusaluetta ja sitd kautta yh-
dyskunnan rakentamista keskeisen
sijaintinsa vuoksi.

Vaihtoehto on oikeusvaikutteisen yleis-
kaavan mukainen eika se vaadi kaava-
muutoksia.

Vaihtoehto tukee Vantaan kaupun-
gin maankayttoselvityksessé (luon-
nos 30.11.2009) esitettyjd tavoitteita.
Tyopaikka-alueen rakentaminen vaatii
kaavamuutoksen.
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Vaikutus-

kohde

Vaihtoehto 0

Vaihtoehto 1

Vaihtoehto 2

Liikenne | Vanhalla Himeenlinnantielld Hankkeen aiheuttama liikenteen li- | Hankkeen aiheuttama liikenteen li-
(130) hankealueen kohdalla lii- sdys on noin 400 ajoneuvoa vuoro- | sdys on noin 400 ajoneuvoa vuoro-
kennemdird on noin 3550, joista | kaudessa arkipéivisin, mukaan lu- | kaudessa arkipaivisin, mukaan lu-
raskaita ajoneuvoja on noin 240. | kien maksimaalinen kiviaineksen | kien maksimaalinen kiviaineksen
Ennustetilanteessa vuonna 2030 kierratys. Lamminsuontien ja tien | kierrdtys. Lamminsuontien ja tien
Vanhan Hédmeenlinnantien litken- | 130 risteyksen vilityskyky on riit- | 130 risteyksen vilityskyky on riit-
ne Lamminsuon kohdalla olisi 6 | tdvé ennustetuille lilkennemaédrille. | tidvd ennustetuille litkenneméarille.
800 ajoneuvoa vuorokaudessa. Vaikutukset ovat pisimmat hank- | Vaikutukset ovat lyhyemmat kuin

keen keston ollessa noin 20 vuotta. | vaihtoehdossa 1 hankkeen keston
ollessa noin 16,5 vuotta.

Melu Ei kiviainestenotosta aiheutuvia Toiminnan on arvioitu aiheuttavan | Toiminnan on arvioitu aiheuttavan
meluvaikutuksia. Aluetta rasit- melua eniten hankkeen itdpuolel- | melua eniten hankkeen itdpuolel-
taa edelleen Himeenlinnanviy- la, alueen ldnsipuolella vaikutus on | la, alueen ldnsipuolella vaikutus on
ldn melu. tieliikennemelusta johtuen vahai- | tieliikennemelusta johtuen véhai-

nen. Vilkkaimmissa toimintatilan- | nen. Vilkkaimmissa toimintatilan-
teissa raja-arvot alittava melutaso | teissa raja-arvot alittava melutaso
asuinkiinteist6illd saavutetaan kayt- | asuinkiinteist6illd saavutetaan kéyt-
tamilld koteloituja porausvaunuja | tdmalld koteloituja porausvaunuja
ja/tai meluesteitd (meluvalli/siirret- | ja/tai meluesteitd (meluvalli/siirret-
tava meluseina). Toiminnalla ei ar- | tdva meluseind). Toiminnalla ei ar-
vioida olevan haitallisia terveysvai- | vioida olevan haitallisia terveysvai-
kutuksia. kutuksia.

Ilman- Ei kiviainestenotosta aiheutuvia Arvion mukaan pitkin aikava- Arvion mukaan pitkan aikava-

laatu polyvaikutuksia. Aluetta rasittaa | lin (vuosi) keskiméarainen hiuk- lin (vuosi) keskiméarainen hiuk-
edelleen Hameenlinnanvéylédn lii- | kaspitoisuus ei ylité raja-arvo- kaspitoisuus ei ylitd raja-arvo-
kenteestd aiheutuvat paastot ja hankealuetta 1dhimpéna olevien | ja hankealuetta lahimpéni olevien

asuinrakennusten kohdalla. Hengi- | asuinrakennusten kohdalla. Hengi-
tettdvien hiukkasten maérd voi ylit- | tettdvien hiukkasten méara voi ylit-
tad raja-arvoa hankealueen ympd- | tdd raja-arvoa hankealueen ympa-
ristossd tilapdisesti haitallisimpien | ristossa tilapdisesti haitallisimpien
sddolosuhteiden vallitessa. sddolosuhteiden vallitessa.

Térind Ei tarinavaikutuksia. Arvion mukaan louhinnasta aiheu- | Arvion mukaan louhinnasta aiheu-
tuva tdrind ei ajheuta merkittavad | tuva tdrind ei aiheuta merkittavaa
haittaa asutukselle. haittaa asutukselle.

Thmisten | Hankkeen toteuttamatta jattami- | Hankkeen kaikki toteuttamisvaih- | Hankkeen kaikki toteuttamisvaih-

elinolot | nen poistaisi hankkeen alueen toehdot aiheuttavat asukkaille pel- | toehdot aiheuttavat asukkaille pel-

asukkaille aiheuttamat huolet ja
pelot elinympériston tuhoutumi-
sesta ja virkistyskayttomahdolli-
suuksien heikkenemisestd. Kui-
tenkin jo hankkeen suunnittelu on
aiheuttanut alueen ihmisille pel-
koja ja huolia elinympériston séi-
lymisesta.

koa ja huolta. Asukkaat pelkadvit
réjaytysten aiheuttamaa melua, po-
lyé ja tdrindd sekad haitallisia vai-
kutuksia alueen virkistyskaytto-
mahdollisuuksiin, turvallisuuteen,
asukkaiden terveyteen ja litkentee-
seen. Asukkaiden mielestd hanketta
ei tule toteuttaa missdan muodossa.

koa ja huolta. Asukkaat pelkaavat
réjaytysten aiheuttamaa melua, po-
lyé ja tarindd seka haitallisia vai-
kutuksia alueen virkistyskaytto-
mahdollisuuksiin, turvallisuuteen,
asukkaiden terveyteen ja liikentee-
seen. Asukkaiden mielestd hanket-
ta ei tule toteuttaa missddn muo-
dossa.
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Vaihtoehto 3

Jalkikidyttovaihtoehto A

Jalkikdyttovaihtoehto B

Hankkeen ajheuttama liikenteen lisdys
on noin 400 ajoneuvoa vuorokaudes-
sa arkipdivisin, mukaan lukien maksi-
maalinen kiviaineksen kierrétys. Lam-
minsuontien ja tien 130 risteyksen
vilityskyky on riittava ennustetuille lii-
kennemadrille. Vaikutukset ovat ly-
himmait hankkeen keston ollessa noin
9 vuotta

Liikenne palautuu nykytilaa vastaavak-
si, mikali maankaytossi ei ole hank-
keen paattymiseen mennessé tapahtu-
nut suuria muutoksia.

Louhintatoiminnan paatyttya litken-
nettd aiheuttaa tyopaikka-alueen lii-
kenne. Tarkempia liikenteellisid vaiku-
tuksia ei voida tehdd yksityiskohtaisten
suunnitelmien puuttuessa.

Toiminnan on aiheuttama melu keskit-
tyy hankealueen lansiosaan. Vaikutus
Reunan alueelle on vihiistd. Toimin-
nalla ei arvioida olevan haitallisia ter-
veysvaikutuksia.

Maa- ja metsitalousvaihtoehdossa alu-
een melu palautuu nykytilannetta vas-
taavaksi.

Tyo6paikka-alueen liikenne lisdd melua
jonkin verran vaihtoehtoon 0 verrat-
tuna. Mahdollisen teollisen toiminnan
melu riippuu toiminnan laadusta.

Arvion mukaan pitkin aikavilin (vuo-
si) keskimddriinen hiukkaspitoisuus ei
ylitéd raja-arvoja hankealuetta lahimpa-
né olevien asuinrakennusten kohdalla.
Hengitettdvien hiukkasten maara voi
ylittdd raja-arvoa hankealueen ympa-
ristossd tilapdisesti haitallisimpien sda-
olosuhteiden vallitessa.

Maa- ja metsitalousvaihtoehdossa alu-
een ilmanlaatu palautuu nykytilannet-
ta vastaavaksi.

Tyopaikka-alueen liikenne lisad paas-
t6jd jonkin verran vaihtoehtoon 0 ver-
rattuna. Mahdollisen teollisen toi-
minnan paastot riippuvat toiminnan
laadusta.

Arvion mukaan louhinnasta aiheutu-
va tarina ei aiheuta merkittavaa haittaa
asutukselle.

Maa- ja metsatalousjalkikaytosta ei ai-
heudu tarindd ymparistolle.

Tyopaikka-alueen toiminnoista riip-
puu, voiko tirinda aiheutua hankkeen
ldhiymparistoon.

Hankkeen kaikki toteuttamisvaihtoeh-
dot aiheuttavat asukkaille pelkoa ja
huolta. Asukkaat pelkaavit rajaytys-
ten aiheuttamaa melua, polya ja téri-
néa sekd haitallisia vaikutuksia alueen
virkistyskayttomahdollisuuksiin, tur-
vallisuuteen, asukkaiden terveyteen

ja liikenteeseen. Asukkaiden mieles-
td hanketta ei tule toteuttaa missdan
muodossa.

Alueen jalkikaytto maa- ja metsétalo-
usalueena palauttasi alueelle puuston ja
kasvillisuuden. Tehtdavan maisemoin-
nin myo6td alueen virkistyskaytto-
mahdollisuudet palautuisivat. Alueen
tdydellinen metsittyminen saattaa kui-
tenkin kestad jopa vuosikymmenia.

Alueen jalkikaytto tyopaikka-alueena
muuttaisi alueen nopeasti uudenlaisen
toiminnan keskukseksi. Tdma tukee
aluekehitysti ja luo alueelle uusia pal-
veluja. Alueen jélkikaytto tyopaikka-
alueena kaventaisi alueen virkistyskayt-
tomahdollisuuksia ja lisdisi liikennetta.
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Hankkeen merkittdvimmat haitalliset vaikutukset liit-
tyvdt toiminnasta aiheutuvaan meluun ja polyyn sekd
pohjavesiin. Melu- ja polyvaikutukset ovat arvioiden
mukaan hillittavissa siten, ettd niille asetetut raja-ar-
vot eivat ylity. Hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista
1-3 eniten haitallisia vaikutuksia on vaihtoehdolla 1 ja
vihiten vaihtoehdolla 3. Vaikutukset ovat suoraan ver-
rannollisia hankealueen kokoon.

Vaihtoehdon 3 mukainen toiminta aiheuttaa vahiten
ymparistovaikutuksia, silld tdssa vaihtoehdossa otto-
madrat ovat vahdisemmat ja toiminta-alueen pinta-ala
pienempi. Arvioinnissa kaikki toteuttamisvaihtoehdot
todettiin toteuttamiskelpoisiksi ymparistovaikutusten
osalta, silld mikddn vaihtoehdoista ei arvioinnin mu-
kaan aiheuta raja-arvoja ylittavia tilanteita (melu, poly,
pédstot, pintavesi). Hanke voidaan teknisesti suunni-
tella ja toteuttaa siten, ettd siitd aiheutuvat ymparisto-
vaikutukset ovat hallittavissa. Haitallisten vaikutusten
viahentdmiskeinoina voidaan kdyttda parasta kaytto-
kelpoista tekniikkaa (BAT) esimerkiksi polypdédstojen
vahentdmisessa.
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20. Epidvarmuustekijit

Epdvarmuustekijit ovat osa suunnitteluymparistoa.
Kaikkia arviointiin vaikuttavia seikkoja ei tunneta riit-
tavén tarkasti. Tdma aiheuttaa epavarmuutta vaikutus-
ten ennustamisessa. Lisdksi kaikki vaikutukset eivit
ole mitattavia tai yksiselitteisid. Seuraavassa esitettdvit
epavarmuudet eivit kuitenkaan olennaisesti vaikutta-
neet ymparistovaikutusten arvioinnin johtopaatoksiin.

Hankkeen suunnitteluun ja ympéristévaikutusten ar-
viointimenettelyyn vaikuttaa kdytettyyn tietoon ja me-
netelmiin liittyvd epdvarmuus. Seuraavassa esitettavit
epavarmuudet eivit kuitenkaan olennaisesti vaikutta-
neet ymparistovaikutusten arvioinnin johtopaatoksiin.

20.1. Hankesuunnitelmaan liittyvit epévar-
muudet

Louhintasuunnitelmaan ei liity epavarmuustekijoita,
jotka vaikuttaisivat arvioinnin johtopaitoksiin. Vaiku-
tusten arvioinnissa huomioitiin niin kutsuttu maksi-
mivaihtoehto VE 1, joten laajimman mahdollisen lou-
hinnan ympéristovaikutukset tulivat arvioiduiksi.

Alueella mahdollisesti kierrdtettdvan kiviaineksen
madraan liittyy epavarmuutta. Vuosittain kierrétetta-
van kiviaineksen mddrd on pyritty arvioimaan riitta-
vdn suureksi, jotta vaikutukset mm. liikenteen méaériin
on voitu arvioida maksimitilanteen mukaan. Todelli-
suudessa kierratyskiviaineksen kisittely hankealueella
jadnee esitettyd vahemmaksi.

20.2. Maa- ja kalliopera

Kallioperdn laatu saattaa olla vaihtelevaa ja tutkimuk-
silla voidaan vain muodostaa yleispiirteinen kisitys
alueen kallioperisti ja varsinkin kallion rikkonaisuu-
desta. Maakerrosten osalta epavarmuutta liittyy siihen,
ettei pintamaiden paksuudesta ja laadusta ole tarkkaa
tietoa koko alueelta. Olemassa oleva tieto on kuiten-
kin ollut riittdvd maa- ja kallioperdvaikutusten arvi-
oinnille.

20.3. Pohjavesi

Pohjavesivaikutusten arvioinnissa epdvarmuutta ai-
heuttaa pohjaveden havaintopisteiden rajallinen maa-
rd. Kallioperan vedenjohtavuudesta ei ole suoria mit-
taustuloksia ja arviot perustuvat kallioperakairauksien
ja karttatulkintojen perusteella tehtyihin tulkintoihin.

Kalliopohjaveden esiintyminen ja sen kulkeminen
kallion raoissa on riippuvainen kallion laadusta ja rik-
konaisuudesta. Kallion laadusta saadaan tutkimuksilla
vain yleispiirteinen kuva, ja paikallisia vaihteluja saat-
taa esiintyd. Alueen heikkousvyohykkeet on kuitenkin
pystytty tunnistamaan riittavén tarkasti, jotta pohjave-
den vaikutusarviointia on voitu tehda.

20.4. Vaikutukset pintavesiin

Hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen pinta-alat on
suunnittelussa madritelty alueen mahdollisuuksien,
topografian ja luonnonolojen perusteella varsin tar-
koin ja siihen liittyvd epdvarmuus on véhista.

Eliostovaikutusten suhteen suurimmat epavarmuuste-
kijat liittyvat hankealueelta tuleviin kuormiin ja niiden
suuruuteen.

20.5. Kasvillisuus ja eldimisto

Aikaisemmat selvitykset sekd laajennusalueelta han-
kittu tieto kasvillisuudesta ja eldimistostd on riittavan
tarkkaa arvioinnin toteuttamisen kannalta. Vaikutus-
ten arviointiin ei siten liity sellaista epavarmuutta, joka
olennaisesti vaikuttaisi johtopéatoksiin.

20.6. Maisema ja kulttuuriymparisto

Maisemavaikutusten arviointia vaikeuttaa maiseman ja
sitd kautta ndkymien muuttuminen ajan kuluessa ja eri
vuodenaikoina. Puuston ja muun kasvillisuuden kas-
vaminen sekd esimerkiksi avohakkuut voivat muut-
taa maiseman luonnetta ja ndkymié lyhyessékin ajas-
sa. Maisemavaikutukset eivit ole helposti mitattavia tai
yksiselitteisid. Vaikutusten arvioinnissa on huomioitu
pahin mahdollinen tilanne vaikutuksen voimakkuu-
den suhteen ja sen lieventdmismahdollisuudet. Lisak-
si Riipildn hankkeessa epavarmuutta aiheuttaa se, ettd
ei tiedetd esimerkiksi hankealueen ldnsipuolella olevan
Mayrankallion kaavoituksen aikataulua eli koska aluet-
ta mahdollisesti louhitaan. Ndin ei osata arvioida sen
aiheuttamaa maisemavaikutusta Klaukkalan suuntaan.

20.7. Maankiytto ja kaavoitus

Hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen pinta-alat ja toi-
minnot on madritetty riittavélld tarkkuudella maan-
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kayton vaikutusten arviointiin, joten epavarmuustekija
jaa pieneksi.

Suurin epavarmuustekija liittyy alueen jalkikayttoon.
Koska tdssd vaiheessa ei voida sanoa, mité alueen jal-
kikdytto tulee varmasti olemaan, on arviointiin otet-
tu kaksi vaihtoehtoista jalkikdyttotoimintoa: maa- ja
metsdtalous sekd tyopaikka-alue. Tyopaikka-alueen
jalkikayttovaihtoehdossa epdvarmuutta aiheutuu sii-
td, ettd ei osata ennustaa alueen liikennemddrid tai
toiminnoista aiheutuvaa melua, koska ei tiedetd tyo-
paikkatoimintojen luonnetta. Jalkikayttovaihtoehtojen
arviointi on tdman vuoksi esitetty yleispiirteisemmal-
l4 tasolla.

20.8. Liikenne

Toiminnasta aiheutuviin liikenteellisiin vaikutuksiin
liittyy vain vdhdn epavarmuutta. Nykyiset liikenne-
madrdt ja ennustetut lilkennemadrdt tunnetaan riit-
tavdn hyvin. Uusien liikenneratkaisujen (tieyhteydet,
liittymadt) toteutumiseen liittyy epavarmuutta.

toehtoon B, jolloin alue muuttuisi tyopaikka-alueeksi
toiminnan jalkeen. Mahdollisen tyopaikka-alueen toi-
mintoja ei tunneta, joten liikennemdaria ei osata ar-
vioida.

20.9. Melu

Melumallinnuksen ladhtétietojen oikeellisuus ja ajan-
tasaisuus on pyritty varmistamaan ty6n kuluessa mm.
hankkimalla uusimmat saatavissa olevat selvitykset
sekd viimeisimpid tietoja toimintaan liittyvien laitteis-
tojen melutasoista. Murskauslaitosten kokoonpano
maédraytyy aina kulloisenkin urakoitsijan kayttaman
kaluston mukaan, mutta laitteistojen melupaastoissa
ei ole kuitenkaan merkittavia eroja. Téstd johtuen tds-
s selvityksessd kaytettiin padsaantoisesti yleisesti kdy-
tossd olevien laitteiden melupdéstoarvoja.

Melutilanteet on pyritty mallintamaan pahimman
mahdollisimman tilanteen mukaan epavarmuuden
minimoimiseksi. Melumallinnukseen kaytettavit me-
netelmét ovat laajasti kaytettyjd ja mallinnustulok-
set ovat vastanneet hyvin vastaavissa kohteissa tehtyja
mittauksia, joten voidaan katsoa, ettei melun mallin-
tamiseen liity merkittavaa epavarmuutta. SoundPLAN
melun mallinnusohjelman yleisesti arvioitu menetel-
matarkkuus on +/- 2dB.

20.10. Ilmanlaatu

Ilmanlaatuvaikutusten arvioinnissa merkittdvimmat
epavarmuustekijét liittyvét louhinta- ja murskaustoi-
minnasta aiheutuviin hiukkasiin seké katupolyyn. Ei-
pakokaasuperdisistd padstoistd aiheutuvaa polymaaraa
on vaikea arvioida, ja toisaalta polyn levidmisalue on
hyvin voimakkaasti riippuvainen séddolosuhteista. Kui-
vassa ja tuulisessa sddssd erityisesti pienimmat hiuk-
kaset saattavat kulkeutua useiden satojen metrien paa-
hén toiminnasta.

20.11. Tarina

Térindn laskennalliseen arviointiin ei ole vakiintunut-
ta menetelmaa. Tarindlaskelmien epdvarmuus on huo-
mattavasti suurempi kuin esim. melulaskelmien, kos-
ka tarinadn vaikuttaa suuri joukko vaikeasti arvioitavia
tekijoitd. Merkittdvimmit epavarmuudet johtuvat:

Maapohjan vaihtelusta tirindn levidmisalueella ja ra-
kennusten perustamisalueella

Tdrinédn vilittymistapaeroista maapohjasta rakennuk-
seen eri tavalla perustetuilla rakennuksilla

Lattiarakenteiden ja rakennusten runkorakenteiden
vdrdhtelytapaeroista, johtuen erilaisista rakennustyy-
peistd, kdytetyista materiaaleista sekd jannemitoista

Tarindmallilla lasketun tirindn levidmisen ennustees-
sa on virhemahdollisuus edelld luetelluista syisté kerta-
luokkaa + 50 %. Térindn levidmismallin laatimisessa on
kertoimet kuitenkin valittu jossakin maarin varovaises-
ti siten, ettd laskennalla saadaan todennékoisesti todel-
lisuutta suurempia arvoja. Jos tien ympéristdssd on run-
saasti puurunkoisia ja kaksikerroksisia pientaloja, malli
voi paikoitellen antaa myds liian pienié arvoja.

20.12. Thmisten elinolot

Sosiaaliset vaikutukset eivdt ole mitattavia tai yksi-
selitteisid, mikd lisdd arvioinnin epdvarmuutta. So-
siaalisten vaikutusten arviointi koskettaa usein arvo-
ja ja arvostuksia, jotka tuottavat erilaisia ndkemyksia
ja merkityssiséltod vaikutusten arviointiin. Hankkeen
vuorovaikutuksen tarkoituksena on ollut tuoda esiin
erilaisia ndkemyksid vaikutuksista ja niiden merkitta-
vyydesta.



Vantaan Riipildn kiviaineksenoton YVA-menettely, arviointiselostus

RISKIT JA HAIRIOTILANTEET

141

21. Riskit ja hidiriotilanteet

Toimintaan liittyvat riskit ja hdiri6tilanteet tunnetaan
hyvin ja niihin pystytdan varautumaan. Myos hairio-
tilanteiden ehkéisemiseksi toteutetut ja suunnitellut
toimet tunnetaan. Onnettomuus- ja hiiriétilanteiden
todennakdisyyteen ja vaikutusten laajuuteen liittyva
epavarmuus on pyritty huomioimaan vaikutusten ar-
vioinnissa.

Louhinta

Louhintatyd muodostuu porauksesta, kiven irrotuk-
sesta eli rdjaytyksistd ja tarvittaessa rikotuksesta. Lou-
hintaty6vaiheissa ympdristolle riskejd voivat aiheut-
taa lahinna laiterikot, joiden yhteydessd mahdollinen
haitta ympadristolle on pieni ja helposti hallittavissa.
Louhintatydssd voi riskeja muodostua rajaytystois-
td. Kallion louhintaan liittyvdt rdjaytykset aiheutta-
vat paineaallon, jonka mukana voi sinkoutua kallion
kappaleita tyoskentelyalueen ulkopuolelle. Porauksen
ja rikotuksen laiterikot tai kiviaineksen sinkoutumiset
voivat aiheuttaa tyosuojelullisesti henkilovahinkoja.

Polttoaineiden, kemikaalien ja jitteiden varastointi

Suunnittelualueen toimintaan liittyvien tyokoneiden
polttoaineet (voitelu-, hydrauliikka- ja kevyt poltto-
0ljy) varastoidaan varikkoalueella. Varikkoalueella si-
jaitsevat murskauslaitosten kiertovoiteludljysailiot,
polttoainesiiliot ja ongelmajatekontit.

Polttoaineena kiytettdvd kevyt polttodljy on palava
neste, joka voi syttyd kipindn, lammon tai liekkien vai-
kutuksesta. Oljysiilié voi myds repeytyd kuumentues-
saan. Tulipalotilanteessa muodostuvat myrkylliset sa-
vukaasut ja sammutusvesien mukana kulkeutuva 6ljy
voivat aiheuttaa vaaraa ymparistolle. Onnettomuusti-
lanteessa poltto- ja voiteludljyja saattaa valua maahan
ja sen mukana pohja- ja pintavesiin, 1dhinnd Lammin-
suonojaan. Alue ei sijaitse luokitellulla pohjavesialu-
eella, joten pohjavedelle ei aiheudu vilitontd vaaraa
oljyvuodon sattuessa. Alueen ldheisyydessé on talous-
vesikaivoja. Pintaveteen padstessddn 6ljy voi aiheuttaa
haittaa vesielitille.

Liikenne

Toiminnasta aiheutuvan liikenteen riskit liittyvit lii-
kenneturvallisuuteen. Suunnittelualueella tai sen ulko-
puolella tapahtuva liikenneonnettomuus voi aiheuttaa
henkil6- ja materiaalivahinkoja sekd vaaraa ympris-

tolle polttoainevuodon tai tulipalon seurauksena. Lii-
kenneturvallisuutta on ksitelty kappaleessa 12.3.

Riskeihin ja hiiriotilanteisiin varautuminen

Louhintatyon henkild- ja materiaalivahinkoja ehkais-
tadn riittavilla turvaetdisyyksilld ja noudattamalla an-
nettuja ohjeita ja tyoturvallisuusmaarayksia. Rajay-
tyksistd myos varoitetaan etukdteen merkkidanelld.
Réjéaytysaineiden kasittelyssd noudatetaan varovai-
suutta.

Tulipalotilanteessa ymparistovaikutuksia voidaan pie-
nentdd nopealla toiminnalla tulipalon sammuttami-
seksi ja sen levidmisen estimiseksi. Oljyvahinkoja
ehkiistaan siannollisilla sailioiden tarkastuksilla, huo-
lellisilla tyoskentelytavoilla ja riittdvilld suojaraken-
teilla. Tarkastuksissa huomioidaan sdiliéiden kunnon
liséksi suojalaitteiden toimivuus. Oljyvuotoihin va-
raudutaan sdilyttdmalld alueella imeytysaineita, joiden
avulla mahdolliset vuodot saadaan kerdttya talteen.
Mikali 6ljya ndistd toimista huolimatta padsee maape-
radn, oljylld pilaantunut maa poistetaan ja toimitetaan
asianmukaiseen kdsittelyyn. Pintaveteen mahdollises-
ti pddseva Oljy on pyrittivd poistamaan tasausaltaas-
ta ennen kuin 6ljy pddsee ojaan. Nailld toimilla eh-
kaistadn mahdollisten haitta-aineiden péaasy pohja- ja
pintavesiin. Alueen laheisyydessa sijaitsevien talous-
vesikaivojen veden laatua ja pinnan korkeuksia seura-
taan toiminnan ajkana. Varastoitavat polttoainemaé-
rit ja muut mahdolliset kemikaalimaardt ovat vihaisid
eivitki ne siten aiheuta merkittavaa riskid maaperille
tai pohja- ja pintavedelle.
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22. Ympiristovaikutusten seuranta

Seuraavassa on esitetty merkittdvimpien haittojen
alustavat seurantatoimenpiteet. Yksityiskohtaiset seu-
rantajdrjestelyt maaritelldan lupahakemusten yhtey-
dessa.

Pohjavesi

Mahdollisia pohjavesivaikutuksia suositellaan seurat-
tavan sdannollisilla pohjaveden pinnankorkeusmitta-
uksilla ja laatututkimuksilla. Pinnankorkeuksia tuli-
si mitata suunnittelualueella asennetuista pohjaveden
havaintoputkista ja soveltuvista yksityiskaivoista va-
hintddn kolme kertaa vuodessa ja louhinnan kannal-
ta oleellisten vaiheiden aikana tarvittaessa useammin,
esim. kuukauden vilein. Saman mittauskierroksen
mittaukset tulee suorittaa mahdollisimman lyhyen
ajan kuluessa.

Pohjaveden pinnankorkeusmittauksia tulisi tehdd ta-
saisesti louhinta-alueen ymparistdssd, mittausten pai-
nopisteen ollessa suunnittelualueen itd- ja kaakkois-
puolella. Pinnankorkeuksia suositellaan mitattavan
sekd pora-, ettd rengaskaivoista.

Pohjaveden laadun seurantaa ndytteenotoin suositel-
laan toteutettavan vdhintddn kerran vuodessa. Ensim-
madinen ndytteenottokierros tulee toteuttaa ennen lou-
hinnan aloittamista. Mitattavia laatuparametreja ovat
esim. pH, happipitoisuus, sahkonjohtavuus, kiintoai-
ne, kloridi, typenyhdisteet ja kemiallinen hapenkulu-
tus.

Pinnankorkeuden mittaamiseen ja laatutarkkailuun
soveltuvia yksityiskaivoja on esim. kiinteist6illd joi-
den rekisterinumerot ovat: 4:227, 4:339, 4:597, 3:51 ja
4:512.

Tarkempi pohjaveden pinnankorkeuksien ja laadun
seurantaohjelma suositellaan laadittavan mahdollises-
sa ympdrist6luvan hakuvaiheessa.

Pintavedet

Vedenlaatua tulee seurata vuosittain Lamminojan-
suon niytepisteessd N1 ja “eteldnpuoleisen ojan ” pis-
teelld N4. Lisdksi on suositeltavaa, ettd pintaveden laa-
tua seurataan myos pisteestd N2 (Lamminsuonoja,
hankealueen pohjoispuoli). Mitattavat parametrit tuli-
si olla samat, kuin 26.1.2010 suoritetussa mittauksessa.
Ensimmadinen néytteenotto tulee tehda vuoden paasté
louhinnan aloittamisesta kevaailla tulva-aikana, keski-

virtaaman aikaan loppukesisti ja alivirtaaman aikaan
vuoden vaihteen jilkeen. Tulva-aikaan tapahtuvalla
seurannalla voidaan tarkkailla mm. tasausaltaiden mi-
toituksen riittdvyyttd ja hankealueelta muodostuvan
kuormituksen maarda. Keskivirtaamatilanne puoles-
taan osoittaa keskimédrdisen ainekuormituksen maa-
rad hankealueelta.

Pohjaeldinnédytteet ehdotetaan otettavaksi kolmen
vuoden vilein marraskuussa 2009 otetuista paikoista.
Ensimmadinen ndytteenotto suoritetaan vuoden péaasta
toiminnan aloituksen jalkeen.

Valumavesien laatua ja siind esiintyvéa vaihtelua tulee
seurata erityisesti Vantaanjoen vuollejokisimpukka-
esiintymien vuoksi. Mitattavia parametreja ovat kiin-
toaine, sameus, vdri, kokonaisravinteet, nitraattityp-
pi, pH, sdhkonjohtokyky ja kemiallinen hapenkulutus
(COD), joiden avulla voidaan tulkita vedenlaadun
muutoksia erityisesti vuollejokisimpukan elinolojen
kannalta. Suositeltavaa on myos seurata hiilivetyjen
esiintymistd saannolliselld néytteenotolla louhinta-
alueella, esim. pintavesien tasausaltaista.

Melu

Melua suositellaan seurattavaksi sadannollisilld melu-
mittauksilla sen jilkeen kun louhinta- ja murskaustoi-
minta alueella on vakiintunut. Mittauksia tulee tehda
sekd ajankohtana, jolloin kaikki toiminnot ovat kdyn-
nissd samanaikaisesti (murskaus, poraus), ettd hieman
pitkdaikaisempana (1-2N h) mittauksena tyypillisem-
missd tilanteissa, jolloin esim. porausta ei tapahdu
koko ajan. Néin voidaan arvioida myds sitd, miten me-
luhaitan taso vaihtelee. Mittausten aikavéli riippuu siitd
miten toiminta alueella etenee, mutta kerran vuodessa
tehtdva melumittaus olisi arvion mukaan riittava. Mit-
tauspaikkoja tulee olla vahintddn kaksi siten, ettd toi-
nen mittauspisteista sijoittuu Lammintien lahimmassa
héiriintyvédssa kohteessa (hankealueen pohjoispuo-
li) ja toinen Katajistontien ldhimmaéssa hairiintyvas-
sd kohteessa (hankealueen itéd-/kaakkoispuoli). Mika-
li toiminta etenee pohjoiselle osa-alueelle, on tarvetta
tehdd mittauksia my6s Reunan asuinalueella.

Ilmanlaatu

Hankealueen laheisyydessé on tarpeen tehda jatkuvia
polymittauksia. Mittauspisteitd tulisi olla kaksi kappa-
letta. Toinen mittauspiste tulisi sijoittaa hankealueen
pohjoispuolelle Lammintien asutuksen ldheisyyteen ja
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toinen hankealueen itd-/kaakkoispuolelle Katajoston-
tien asuinalueelle. Mittaus olisi hyva olla jatkuvatoi-
mista, silld ndin saadaan kattava aineisto, josta voidaan
laskea ohje- ja raja-arvoihin verrannollisia pitoisuuk-
sia.

Vallitseva tuulensuunta on lounaasta koilliseen, jo-
ten hankealueen lansipuolella ei ole tarvetta tehda po-
lymittauksia. Lisdksi vilkkaasti liikkenndity mootto-
ritie aiheuttaa alueen ldnsipuolella polydmistd, joten
mittaustuloksista voi olla vaikeaa erottaa liikenteen
ja toiminnan aiheuttamaa polydmistd toisistaan, mi-
kali mittauspiste sijoitetaan hankealueen ldnsi-/lou-
naispuolelle.

Tarina

Louhinnasta aiheutuvan tdrindn mittaus tehdddn ra-
kennuksista, kiinnittien huomiota siihen, etti mitta-
usanturi sijoitetaan rakennuksessa aina mahdollisim-
man ldhelle perustusta ja rakennuksen sille puolelle,
joka on ldhinnd rdjaytyskohdetta. Seurattavien raken-
nusten valintaan tulee kiinnittda erityistd huomiota.

Seurantatoimenpiteend ehdotetaan, ettd louhinnasta
aiheutuvan tirindn mittauksia tehdién erilaisille poh-
jasuhteille perustetuissa rakennuksissa, esimerkik-
si sekd kalliolle ettd savimaapohjalle perustetuissa. Li-
siksi ehdotetaan, ettd louhinnasta aiheutuvan tarindn
mittauksia tehdddn voimajohtopylvdistd. Lahimpéana
louhinta-alueita sijaitseville voimajohtopylvéille ehdo-
tetaan myos siirtymamittauksia.
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