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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO OULUNSALO-HAILUODON TUULIVOIMA-
PUISTON YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Hankevastaavat ovat toimittaneet 18.3.2009 Pohjois-Pohjanmaan ymparis-
tokeskukselle Oulunsalo-Hailuoto tuulivoimapuiston ympaéaristovaikutusten
arviointiohjelman.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi
Oulunsalo-Hailuoto -tuulipuistohanke

Hankkeesta vastaava
Oulunsalo-Hailuodon tuulivoimapuistohankkeesta vastaavat Metsahallitus
Laatumaa, Keskusosuuskunta Oulun Seudun Sahkd ja Lumituuli Oy, yhteys-
henkil6ina toimivat Erkki Kunnari (Metsahallitus) ja Risto Kantola (Oulun Seu-

dun Sahka).

YVA-konsulttina arviointiohjelman laatimisessa on toiminut WSP Environmen-
tal Oy, yhteyshenkild Jakob Kjellman.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettely

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus toimii arviointimenettelyssa ymparisto-
vaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (YVA-laki) mukaisena yhteysvi-
ranomaisena. YVA-lain (468/1994, muutos 458/2006). Tuulivoimalat eivat
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kuulu YVA-asetuksen (713/2006) 6 8:n hankeluetteloon, mutta hanke voi kui-
tenkin tulla arviointimenettelyn piiriin harkinnanvaraisesti alueellisen ympaéris-
tokeskuksen paatoksella. Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskus teki 8.1.2009
paatoksen, ettd hankkeessa tulee soveltaa arviointimenettelya.

Ymparistbvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain tavoitteena on edis-
taa ymparistovaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon ottamista suunnit-
telussa ja paatoksenteossa sekd samalla lisatd kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia.

YVA-menettelyn tarkoitus selvittdd ne asiat ja vaikutukset, jotka hankkeessa
ja sen ymparistdssa ovat merkittavia hankkeen suunnittelun ja paatoksenteon
kannalta, ja joita eri tahot pitavat tarkeina.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvityk-
sistd, joita ymparistdévaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siita, mi-
ten arviointimenettely jarjestetaan. Arviointiohjelman tarkoituksena on esittaa
mm. tiedot laadituista ja suunnitelluista selvityksista seka arvioinnissa kaytet-
tavistd menetelmista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava laatii ympéaristovaikutusten arviointiselostuksen. Arvioin-
tiselostus ja yhteysviranomaisen siita antama lausunto tulee liittda mahdollisiin
lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Oulunsalo—Hailuoto -tuulipuistohanke sijoittuu Oulunsalon ja Hailuodon vali-
selle merialueelle. Hanke on osa suurempaa hankekokonaisuutta, silla yh-
taaikaisesti on meneillaan Hailuodon liikenneyhteyden YVA-menettely ja
osayleiskaavatyd tuulipuiston edellyttamalle alueelle Oulunsalon ja Hai-
luodon kuntiin. Lisaksi Peramerella on samanaikaisesti kdynnissa useita
muita merituulipuistohankkeita. Valtakunnallisessa ilmasto- ja energiastra-
tegiassa tuulivoiman kokonaistehoa on tarkoitus nostaa 120 MW:sta 2000
MW:iin vuoteen 2020 mennessa.

Hankealue on pinta-alaltaan noin 60 km?. Tuulivoimalat olisivat korkeudel-
taan noin 100 metrid, ja roottorin halkaisija olisi noin 100 metria. Sahkonsiir-
toreitiksi suunnitellaan Oulunsalon Riutunkarille rakennettavaa séhkojohtoa.
Tuulipuiston rakentaminen on suunniteltu toteutettavaksi vaiheittain vuosina
2011-2013 ja tuotanto lopetettaisiin 2038—2040.

Lahella, Hailuodon eteldosassa ja Liminganlahdella, sijaitsee valtakunnalli-
sesti tarkeita lintuvesialueita. Suunniteltu hanke voi vaikuttaa linnustoon se-
k& suoraan (tormaykset ym.) ettd epasuoraan (vaikutukset pesimis- ja
elinymparistoihin). Lisaksi vaikutusalueella on useita Natura 2000 -
verkoston kohteita.

Hailuodon kansallismaisemaa voidaan pitdd kokonaisuutena merkittavana
virkistys- ja vapaa-ajan alueena. Oulunsalon kunnan puolella Varjakan alue
on merkittdva vapaa-ajan alue Oulun seudulla. N&in ollen viihtymiseen liitty-
vat vaikutukset, kuten maisemavaikutukset, melu ja vilkkkuminen, ovat tar-
ked osa ymparistvaikutusten arviointia. Hankkeen vaihtoehtoina tarkastel-
laan seuraavia toteuttamisvaihtoehtoja:
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Vaihtoehto VEO: hanketta ei toteuteta. Alue sailyy ennallaan.

Vaihtoehto VE1: Hankealueelle rakennetaan 75 voimalaa, joista 12 kiintean
yhteyden vierelle, 18 rakennettavan tieyhteyden pohjoispuolelle ja 45 etela-
puolelle. Joidenkin tuulivoimaloiden rakentaminen vaatii ruoppausta.

Vaihtoehto VE2: Hankealueelle rakennetaan 66 voimalaa, joista 12 kiintean
yhteyden vierelle, 18 rakennettavan tieyhteyden pohjoispuolelle ja 36 etela-
puolelle. Tuulivoimaloiden rakentaminen ei vaadi merkittavaa ruoppausta.

Vaihtoehto VE3: Vaihtoehdon 3 l&ahtékohtana on joko vaihtoehto 1 tai 2 ole-
tuksella ettd kiinted tieyhteys ei toteudu. Talloin kiintedn yhteyden vierelle
suunnitellut 12 voimalaa eivat toteudu. Hankealueelle rakennetaan 54—63
voimalaa.

ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelysta annetun asetuksen mukaisesti hankkeen vaikutusalueella
ja pyysi kuntien ja muiden keskeisten viranomaisten ja tahojen lausunnot.
Vireillaolosta ilmoitettiin lehti-ilmoituksilla sanomalehti Kalevassa. Kuulemi-
seen varattu aika pdaattyi 8.6.2009. Arviointiohjelma oli nahtavilla 6.4.—
8.6.2009 Oulunsalon, Hailuodon, Limingan, Lumijoen, Oulun, Haukiputaan
ja Siikajoen kunnanvirastoissa ja paakirjastoissa sekd Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskuksessa (Veteraanikatu 1, Oulu), myods sahkdisena osoit-
teessa www.ymparisto.fi/ppo > ymparistdvaikutusten arviointi YVA ja SOVA
> vireilla olevat YVA-hankkeet.

Yhteysviranomainen pyysi arviointiohjelmasta lausunnot Haukiputaan kun-
nalta, Limingan kunnalta, Lumijoen kunnalta, Oulun kaupungilta, Oulunsa-
lon kunnalta, Siikajoen kunnalta, Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Hailuodon ja-
kokunnalta, Oulun ld&ninhallituksen sosiaali- ja terveysosastolta, Fingrid
Oyj:lta, Oulun laanin vesiensuojeluyhdistys ry:ltd, Oulun Satamalta, Oulun
seudun ymparistétoimelta, Oulun yliopistolta, Oulunsalon kalastajainseura
ry:Ita, Oulunsalon osakaskunnalta, Oulun seudulta, Hailuodon luonnonsuo-
jeluyhdistys ry:ltd, Hailuodon kalastajainseura ry:lt4, Pohjois-Perameren
ammattikalastajat ry:Ita, Perameren kalatalousyhteisoéjen liitto ry:Itd, Pohjois-
Pohjanmaan lintutieteelliseltd yhdistykselta, Pohjois-Pohjanmaan luonnon-
suojelupiiriltd, Kempeleen-Oulunsalon luonnonsuojeluyhdistys ry:ltda, Lumi-
joen-Lapinniemen osakaskunnalta, Kainuun TE-keskuksen kalatalousyksi-
kolta, Pohjois-Pohjanmaan TE-keskukselta, Lansi-Suomen merivartiostolta,
Merenkulkulaitoksen Lansi-Suomen vaylayksikolta, Metsdhallituksen Poh-
janmaan luontopalveluilta, Museovirastolta, Pohjois-Pohjanmaan maakun-
tamuseolta, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitokselta, Suomen ymparisto-
keskuksen merikeskukselta, Finavialta, Oulun lentoasemalta ja limailuhal-
linnolta. Liséksi jokaisella on ollut mahdollisuus esittdd mielipiteensa hank-
keesta. Arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa on tuo-
tu esiin arviointiin liittyvia taydennystarpeita. Naista keskeisimmat sisaltyvat
myos yhteysviranomaisen lausuntoon arviointiohjelmasta. Saadut lausunnot
ja mielipiteet ovat liitteessa 2.

Oulunsalo—Hailuoto -tuulipuisto- seka Hailuodon liikenneyhteys -hankkeiden
ymparistbvaikutusten arviointimenettelyistd jarjestettiin yhteiset yleisdtilai-
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suudet 28.4.2009 Hailuodon liikkuntahallilla ja 29.4.2009 Oulunsalon kunnan-
talon valtuustosalissa. Hailuodossa lasna oli yli 100 osallistujaa ja Oulunsa-
lossa noin 40 osallistujaa. Keskustelun ja kysymysten lisaksi yleisélla oli
mahdollisuus antaa palautetta hankkeista tai ympéaristovaikutusten arvioin-
tiohjelmista hankevastaavan keraamilla lomakkeilla. Palautelomakkeiden si-
séltdé on annettu myos yhteysviranomaiselle tiedoksi.

YVA-menettelya varten on perustettu ohjaus- ja seurantaryhmat. Molemmat
palvelevat vuorovaikutusta ja tiedonkulkua.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Yleista

Arviointiohjelma sisaltaa paéapiirteissaan ne asiat, jotka ymparistovaikutus-
ten arviointimenettelysta annetun asetuksen (713/2006) 9 8:n mukaan kuu-
luukin esittaa. Taulukkoja ja kuvia on kaytetty runsaasti, mutta niiden esitta-
vyyteen ja merkintdjen selitykseen tulee arviointiselostuksessa kiinnittaa
huomiota. Esimerkiksi arviointiohjelman poikastuotantoalueita esittdva kuva
61 ei ole kovin selkea.

Hankkeen alustavia melu- ja vilkkumismallinnuksia on esitetty, vaikka se ei
olisi valttaméatonta vield arviointiohjelmavaiheessa. Muitakin tuloksia on osin
esitetty jo arviointiohjelmassa. Arviointiselostuksessa esitettéavat arviot on
syyta perustella ja tuoda esiin menetelmat, joiden avulla lopputuloksiin on

paadytty.

Arviointiohjelman luettavuutta hankaloittaa se, ettd osa arviointimenetelmis-
ta kerrotaan luvussa 7 (Hankkeen hyoddyt, paastot ja haitat), kun taas niille
kuuluva luku 8 (Hankkeen ymparistbvaikutusten selvittaminen ja vaihtoehto-
jen vertailu) jaa varsin suppeaksi. Olisi ollut eduksi esittdé arvioitavat tekijat
ja menetelmat selkeasti yhdessa osiossa tai vaikutustyypeittain nykytilan
kuvauksen yhteydessa. Arviointiselostusvaiheessa tulee panostaa raportin
rakenteeseen ja luettavuuteen.

Termien selitykset arviointiohjelman loppuosassa lisdavat yleistajuisuutta.
Lahdeluettelo on laaja, mutta I&hdeviittauksia ei ole kaytetty tekstissa. Arvi-
ointiselostuksessa on hyva ilmaista jollain tavalla tassa kyseisessa arvioin-
nissa saadut tulokset ja toisaalta aiemmista tutkimuksista ja selvityksista pe-
raisin olevat tiedot. Lahdeviittauksien kaytté on tahan hyva keino.

Hankekuvaus

Tiedot hankkeen tarkoituksesta ja hankealueesta on esitetty. Hankevastaavien
yhteystietoja esittelevasta taulukosta 3 puuttuu yksi kolmesta hankevastaavas-
ta, Lumituuli Oy. Hankekuvauksesta yhteysviranomainen edellyttdd seuraavia
tdsmennyksia:

Tuulivoimahankkeisiin merkittdvana osana kuuluu myods sahkonsiirto, jota kasi-
tellaan arviointiohjelman teknisten periaatteiden kuvauksen yhteydessa. Yh-
teysviranomaisen nakemyksen arviointi tulee koskea kaikkia hankkeeseen
kuuluvia rakenteita. Esimerkiksi merikaapelilinjaukset ja sdhkonsiirto (jos edel-
lyttda uusia lupia) tulee arviointiselostuksessa esittdad osana hanketta ja arvioi-
da niiden, samoin kuin tuulivoimaloidenkin, ymparistévaikutukset.
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Energiataloudellisesti, sahkonsiirron kannalta sekd myos ympaéristbvaikutusten
kannalta oleellinen tieto, yksittaisen voimalaitoksen suunniteltu teho, puuttuu
arviointiohjelmasta. Roottorin halkaisijaksi on ilmoitettu noin 100 m ja napakor-
keudeksi 100 m, mika viittaisi 3-5 MW:n tuulivoimalakokoon. Hankevastaava
on 8.12.2008 yhteysviranomaiselle lahettamassdén pyynnossa YVA-
menettelyn soveltamispaatoksen muuttamisesta todennut alustavassa tarkas-
telussa olevan yksikkodteholtaan 3 MW:n voimalaitokset. Arviointiselostukseen
tulee tdsmentaa suunniteltu yksikkdokoko ja sen vaikutukset.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiohjelmassa esitelladn samanaikainen Hailuodon liikenneyhteys -
hanke, muut Peramerella vireilla olevat tuulivoimapuistohankkeet seka jo
olemassa olevat tuulivoimalat lahialueilla. Laheisesti hankkeeseen liittyvan
Hailuodossa ja Oulunsalossa meneillaan olevan osayleiskaavatyon liiken-
neyhteyden ja tuulivoimapuiston edellyttamille alueille olisi voinut mainita
tésséa yhteydessa.

Hankkeen liittymistd muihin hankkeisiin on taydennettava Perameren meri-
hiekan nosto -hankkeella, jonka YVA-menettely on loppusuoralla.

Yhteisvaikutukset aiotaan ohjelman mukaan arvioida muiden tuulivoimahank-
keiden kanssa valtakunnallisesti ja paikallisesti, ja Hailuodon liikenneyhteys -
hankkeen yhteisvaikutukset arvioidaan yhdessa tiehankkeen YVA-tyoryhman
kanssa. Yhteysviranomainen pitaa erityisen tarkeana, ettd arviointiselostuk-
sessa tarkastellaan puheena olevan ja rannikon muiden merituulipuistohank-
keiden yhteisvaikutuksia. Erityisesti Oulun-Haukiputaan edustan merialueen
tuulipuisto sijaitsee suhteellisen lahella hankealuetta. Lisaksi monessa lau-
sunnossa korostetaan, ettd yhteisvaikutukset Hailuodon liikkenneyhteyshank-
keen kanssa on arvioitava huolellisesti. Yhteysviranomainen ottaa myohem-
min tassa lausunnossaan kantaa yhteisvaikutusten arviointiin eri vaikutustyy-
peittain.

Hankkeen vaihtoehdot

YVA-menettelyn keskeisiin ominaisuuksiin kuuluu vaihtoehtotarkastelu. Vaih-
toehtotarkastelun tarkoituksena on tukea paatdoksentekoa tuottamalla tietoa
hankkeen vaihtoehtoisista ratkaisuista ja niiden vaikutuksista. Lopputuloksena
pitaisi olla optimaalisimman vaihtoehdon I6ytyminen mm. haitallisten ympéaris-
tovaikutusten minimoimiseksi. Vaihtoehtotarkastelun tarve korostuu silloin,
kun hanke on suuri ja silla on laajalle ulottuvia merkittavia ymparistovaikutuk-
sia, joiden luonnetta ei tunneta ennen kuin ne selvitetaan riittavalla tavalla
YVA-menettelyssa. Vaihtoehtojen vertailu on hyva toteuttaa sanallisesti ja tau-
lukkomuodossa, kuten arviointiohjelmassa on kuvattu. Yhteysviranomainen
huomauttaa, etta arviointiselostuksessa tulee vertailla kaikkia hankkeen vaih-
toehtoja, mukaan lukien 0-vaihtoehto.

YVA-menettelyn jalkeen on mahdollista valita ymparistévaikutusten ja muun
tiedon perusteella toteuttamiskelpoisin ratkaisu, joka voi olla vaihtoehdon VE1
mukainen maksimivaihtoehto, jokin arvioitu valivaihtoehto tai niista johdettu
muu ymparistovaikutuksiltaan hyvaksi arvioitu ja hankkeesta vastaavan nako-
kulmasta toteuttamiskelpoiseksi todettu ratkaisu. Ymparistbvaikutukset tulee
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kuitenkin olla arvioituna siten, ettd sen vaihtoehdon, jolle haetaan lupaa, ym-
paristbvaikutukset on arvioitu YVA-menettelyssa riittavalla tavalla.

Merituulipuiston sijoittamisvaihtoehdot

YVAA 9 8:n 2 kohdan mukaan arviointiohjelmassa on esitettava tarpeellises-
sa maarin hankkeen toteuttamisvaihtoehdot, joista yhtena vaihtoehtona on
hankkeen toteuttamatta jattdminen, ellei tallainen vaihtoehto ole erityisesta
syysta tarpeeton. Arviointiohjelmassa esitetdan aivan oikein 0-vaihtoehto
selvitettavaksi vaihtoehdoksi.

Vaihtoehdot VE1, VE2 ja VE3 eroavat toisistaan rakennettavien tuulivoima-
loiden maarén perusteella. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 voimaloiden maara
kiintedn yhteyden pohjoispuolella on molemmissa 18 kpl, mutta vaihtoehdos-
sa VE1 kiintedn yhteyden eteldpuolella on 9 voimalaa enemman. Vaihtoeh-
dossa VE2 kokonaan rakentamatta jaa Riutunkarin ja Huikun vélisen meri-
alueen keskivaiheilla sijaitseva alue G kiintean yhteyden etelépuolella.

Vaihtoehdossa VE3 oletuksena on, ettei kiintea yhteys toteudu, joten sen vie-
relle suunnitellut 12 voimalaa jaavat pois. VE3 sisaltaakin todellisuudessa
kaksi alavaihtoehtoa, koska l&ahtokohtana on joko VE1 tai VE2 ilman kiintean
yhteyden vierelle suunniteltuja voimaloita. Molempien (ala)vaihtoehtojen vai-
kutukset ja niiden mahdolliset erot on tuotava esiin arviointiselostuksessa.

Ymparistoministerio ja maakuntien liitot ovat vuonna 2003 selvittédneet tuuli-
voimantuotannolle soveltuvia alueita Merenkurkun-Perameren rannikko- ja
merialueella. Selvityksesta on maininta arviointiohjelmassakin. Selvityksessa
Oulunsalo-Hailuoto -alue on todettu kokonaisuudessaan soveltuvan tuulivoi-
marakentamiseen melko huonosti. Alue soveltuu tuulivoimarakentamiseen
maisemanakokulmasta varauksin, luonnonympariston kannalta melko huo-
nosti, asuinympariston, virkistyskayton ja elinkeinojen kannalta melko hyvin
seka liikenteen ja puolustusvoimien toiminnan kannalta melko huonosti. Sel-
vityksessa todetaan alueen maisematilaan sopivan ehka parhaiten niemet
yhdistava kaareva, noin 20 pienehkdn-keskikokoisen myllyn alue lautta-
vaylan pohjoispuolella tai muutamia myllyja nykyisten voimaloiden laheisyy-
teen rannalle.

Nykyisilla vaihtoehdoilla hankkeen toteutuessa minimissaankin tuulivoimaloi-
den alue olisi varsin laaja, ja arviointiohjelmassa esitettyjen karttojen perus-
teella voimalat sijoittuisivat lahes koko Oulunsalon-Hailuodon véliselle meri-
alueelle. Yhteysviranomainen nakemyksen mukaan alueen luonto- ja mai-
sema-arvot huomioon ottaen on perusteltua ottaa tarkasteluun myds jokin
esitettyja vaihtoehtoja suppeampi alue, kuten esimerkiksi jompikumpi tuuli-
voimaselvityksessa kuvatuista vaihtoehdoista tai molemmat. Voimaloiden si-
joittelussa tulee pohtia myds sellaista vaihtoehtoa, joka jattaisi hankealueelle
selkedn vaylan lintujen muuttoreitille.

Tuulivoimalan perustustapavaihtoehdot

Perustamisvaihtoehdoista esitelldan paaluperustus, kasuuni ja keinosaari
yleisiltd periaatteiltaan. Perustusten rakentamisesta todetaan, ettd huomioi-
tavia seikkoja ovat mm. aallot, jAdolosuhteet ja huuhtoutumiseroosio. Perus-
tamisen ymparistovaikutukset ovat riippuvaisia mm. tarvittavista ruoppaus-
maaristad seka perustusten vaatimasta pohjapinta-alasta ja siten myos kaytet-
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tavasta perustamistavasta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselos-
tuksessa on tuotava tarkemmin esiin kaytettava perustamistapa ja aiheutuvat
ymparistovaikutukset seka pohdittava ovatko vaikutukset valiaikaisia vai py-
syvia. Yhteisvaikutukset Hailuodon liikenneyhteyshankkeen kanssa on arvioi-
tava.

Merikaapelit ja liittdminen sahkoéverkkoon

Olennaisena osana tuulivoimahanketta ovat myds voimaloiden kytkeminen
toisiinsa seké edelleen sdhkdasemaan ja sielta sahkéverkkoon. Keskeisim-
pid merikaapeleihin liittyvid ymparistovaikutuksia ovat vesistdvaikutukset,
mm. vaikutukset kalastoon. Arviointiohjelman mukaan kaapelien sijoittaminen
ja johtoreittien tarkempi sijainti selvitetddn myéhemmissa suunnitelmissa. Yh-
teysviranomaisen ndkemyksen mukaan arviointiselostuksessa on tuotava
esiin merikaapelin vaikutukset ja esitettava merikaapeleille tarpeen mukaan
eri sijoitusvaihtoehtoja.

Sahkdaseman paikaksi esitetddn alustavasti Riutunkarin satamaan johtavan
maantien etelapuolella sijaitsevaa ldjitysaluetta. Toisaalla arviointiohjelmassa
kerrotaan, etta sahkdaseman tarkempi sijainti tarkentuu hankkeen edetessa.
Yhteysviranomainen toteaa, etta ymparistovaikutusten arviointi koskee myds
sahkbasemaa ja mahdollisuuksien mukaan on vertailtava sille eri sijoittamis-
vaihtoehtoja.

Valtakunnan sahkoverkkoon liittymisessa aiotaan hyotdyntdd jo olemassa
olevia suunnitelmia ja lupia, milla tarkoitetaan Oulunsalon Riutunkarin 110
kV:n sahkojohdolle myodnnettyd lupaa. Muutamat lausunnon antaneet tahot
katsovat, etta tuulipuistoa ja séhkonsiirtoa valtakunnan sahkéverkkoon tulisi
arvioida kokonaisuutena, ja etta valtakunnan s&hkoverkkoon liittymisesséa tu-
lisi tarkastella myds vaihtoehtoisia ratkaisuja.

Fingrid Oyj tuo lausunnossaan esiin, etta tuulipuiston tehon noustessa selvasti
yli 50 MW, tulee tuulipuisto liittd& kantaverkon Pikkaralan sahkdasemaan
omalla sateittaisella voimajohdolla. Voimajohto voisi olla 110 kV jannitteinen,
jos tuulipuiston teho ei nouse merkittavasti yli 150 MW. Teholtaan tatd suu-
rempi puisto tulee liittdd 400 kV:n voimajohtoon. Jos tuulipuisto toteutuu ko-
konaisuudessa ennen vuotta 2015 (kuten alustavan aikataulun mukaan on
tarkoitus), tulee rakentaa uusi joko 110 kV:n tai 400 kV:n voimajohto Pikkara-
laan laitostehosta riippuen. Lisaksi Fingrid huomauttaa, ettd YVA-ohjelmassa
olisi hyva esittaa hankkeen vaikutusalueeseen kuuluva nykyinen sahkdnsiirto-
verkko, erityisesti 400 kV:n, 220 kV:n ja 110 kV:n voimajohdot.

Yhteysviranomainen katsoo, ettéa arviointiselostuksessa tulee analysoida esi-
tetyn sahkonsiirtoreitin toteutumismahdollisuuksia Fingridin esiin tuomat néa-
kékohdat huomioon ottaen. Tarvittaessa myds vaihtoehtoisia sahkonsiirtoreit-
tejd ja niiden ymparistovaikutuksia tulee tarkastella arviointiselostuksessa.
Merikaapelit seka séhkonsiirtoreitti tai -reitit tulee esittd&d myos kartoilla.

Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Eri vaikutustyypit vaikuttavat eri laajuudella ja eri tavoin: arviointiohjelmassa
todetaankin, etta toiset vaikutukset koetaan paikallisina, kun taas tietyt vaiku-
tukset ulottuvat jopa kymmenien kilometrien paahan. Hankkeen vaikutusalu-
eeksi méaaritelladn kuitenkin vain Oulunsalon ja Hailuodon kunnat. Yhteysvi-
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ranomainen huomauttaa, ettd hankealue rajoittuu noin 6 kilometrin matkalta
Oulun kaupungin rajaan, ja Haukiputaan ja Lumijoen kuntien rajat ovat vain
1-2 kilometrin paassa. Arvioitaessa ymparistovaikutuksia, joiden vaikutusalue
voi vaihdella laajastikin vaikutustyypeittain, kuntarajojen kaytt6 vaikutusalu-
een rajauksena ei ole paras mahdollinen ratkaisu.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusalueen rajaus Oulunsalon ja Hai-
luodon kuntiin ei ole riittdva, vaan vaikutusalueen rajaus on tehtava toden-
mukaisiin vaikutuksiin perustuen vaikutustyypeittéain. Vaikutusalueen rajaus
tarkentunee arviointiprosessin aikana, kun eri vaikutustyypeista, esimerkiksi
lintujen muuttoreiteistd tai mallinnusten perusteella vedenlaatumuutoksista,
saadaan tietoa. Yhteysviranomainen korostaa, etta vaikutukset tulee kartoit-
taa koko silla alueella, jolle vaikutukset saattavat ulottua. Vaikutusalueen laa-
juuden (etaisyys kohteesta) liséksi tulee arvioida vaikutusten merkittavyytta;
esim. maisemavaikutukset ulottuvat kaytdnnésséa niin kauas kuin esteetonta
nakyvyytta riittda, mutta etaisyyden kasvaessa vaikutuksen merkittavyys va-
henee. Selkeyden vuoksi vaikutusalueen rajaukset on esitettdva arvioin-
tiselostuksessa myds kartan avulla.

Vaikutusten arviointi

Arviointiohjelman tarkoituksena on mm. kertoa menetelmistd, joilla arviointi
aiotaan toteuttaa. Arviointiohjelmassa arvioinnin toteutustapa eri vaikutustyy-
peittdin on kuvattu taulukossa, mutta osin puutteellisesti. Arviointi tulee to-
teuttaa tdssa lausunnossa esitetyt nakokohdat ja taydennykset huomioon ot-
taen. Kaytetyt menetelmat on kuvattava arviointiselostuksessa.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Oulun laéninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto katsoo lausunnossaan, et-
ta arviointiohjelmassa on tunnistettu ja esitetty arvioitavaksi tuulipuistohank-
keen merkittdvimmat ihmisiin kohdistuvat vaikutukset.

Vaikutusten arvioinnissa ei aiota suorittaa asukaskyselyd, vaan vaikutukset
virkistyskayttoon, vapaa-aikaan ja matkailuun aiotaan arvioida teemahaastat-
telujen avulla. Yhteysviranomainen katsoo, etta haastatteluihin tulee valita
osallistujia mahdollisimman kattavasti hankkeen vaikutusalueelta eri intressi-
ryhmista (esim. vakituiset asukkaat, vapaa-ajan asukkaat, vierailijat, virkistys-
kalastajat). Asukaskyselyn (Kkirjeitse tai internetissa) suorittaminen olisi eduksi
luotettavalle ja kattavalle sosiaalisten vaikutusten arvioinnille. Kysely voisi olla
yhteinen liikenneyhteyshankkeen kanssa ja se olisi syyta kohdentaa erityisesti
lahialueiden pysyville ja loma-asukkaille seka pienempana otantana myos
suuremmalle alueelle (vaikutusalueen kunnat).

Vaikutukset asutuksen viihtyvyyteen arvioidaan maisemavaikutusten kautta.
Yhteysviranomainen tuo esiin, ettd vaikutuksia asutukseen ja loma-
asutukseen tulee pohtia laaja-alaisemmin kuin vain maisemavaikutusten kan-
nalta, taloudellisia vaikutuksia unohtamatta. Oulun ld&aninhallituksen sosiaali-
ja terveysosasto pitdd tarkeand, etta maisemavaikutustarkastelussa (ku-
vasovitteet tms.) huomioidaan nakymat eri kayttajaryhmien nakokulmasta, ku-
ten vaikutusalueella sijaitsevat tai suunnitellut pysyvéan ja loma-asutuksen alu-
eet seka virkistysalueet.
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Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on merkitysta Hailuodon liiken-
neyhteyshankkeella seka silla, etta hankkeen lahialueilla on arvioitavana mui-
takin suuria merituulipuistohankkeita. Arviointiselostuksessa tulee analysoida
naiden hankkeiden yhteisvaikutuksia my6s ihmisiin.

Melu

Melu vaikuttaa ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Merituulipuisto sijoittuisi
alueelle, jossa on nykyisin luonnonaanien (aallot, tuuli, linnut) liséksi ajoittais-
ta vesilikenteen, lahinna lauttayhteyden aiheuttamaa aanta. Luonnonaania ei
koeta meluna. Meluohjearvot eivat kuvaa sita, millaisena ihmiset melun ko-
kevat. Arviointiohjelman kuva 65 on informatiivinen, mutta toisaalta johtaa
myds harhaan: tuulivoimalan jatkuva aani on huonosti verrattavissa kuvassa
mainittuun olohuoneen tai kirjaston vaihtuvaan ja monipuolisempaan aani-
maailmaan.

Arviointiohjelman mukaan melun vaikutusta vakituiseen asutukseen seka lo-
ma-asutukseen arvioidaan melupaastomallinnuksen avulla. Arviointiohjel-
massa on jo tehty alustavia melumallinnuksia. Mainitaan, ettd mallinnukset
saattavat muuttua esim. tuulivoimaloiden paikkojen tasmentyessa. Vaihtoeh-
don VE3 mallinnustuloksia ei ole esitetty.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutustarkastelussa tulee paneutua me-
luohjearvojen lisaksi myds melun kokemiseen vaikuttaviin tekijoihin. Meluna
pidetédn mm. aanté, joka merkityksellisesti vahentaa ympariston viihtyisyytta
tai on ylipdataan ei toivottua aanta. Syntyvaa melua on arvioitava erityisesti
asukkaiden ja virkistyskayttajien nakokulmasta. Laskentamallien tulokset on
syyta analysoida selkeasti ja ymmarrettavasti, ja epavarmuudet on tuotava
esiin.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan myds nykyinen lauttayhteys tai to-
teutuessaan Hailuodon kiinted yhteys aiheuttavat osaltaan melua, jonka yh-
teisvaikutuksia tuulipuiston aiheuttaman melun kanssa tulee pohtia.

Vilkkuminen

Valon ja varjon liikkumisesta johtuvia hairiotekijoitd, jotka syntyvat auringon
paistaessa tuulivoimalan takaa, on alustavasti mallinnettu varjostusmallinnuk-
silla vaihtoehdoille VE1 ja VE2. Mainitaan, ettd vaihtoehdon VE3 vaikutukset
ovat samantyyppisia kuin vaihtoehdoissa VE1 ja VE2. Yhteysviranomainen
nakee esitetyt mallinnukset havainnollisina ja korostaa, etta kaikkien vaihtoeh-
tojen tulokset on syytd tuoda esiin arviointiselostuksessa ja arvioida sanalli-
sesti niiden merkittavyyttd. Myos vilkkumismallinnus tarkentunee voimaloiden
paikkojen tdsmentymisen myo6td. Yhteysviranomainen lisaa, etta likenneyh-
teyshanke huomioon ottaen tulee pohtia myds sitd, voiko vilkkumisella mah-
dollisesti olla vaikutuksia likenneturvallisuuteen.

Virkistyskaytto

Arviointiohjelman mukaan virkistykseen ja vapaa-aikaan liittyen on tarkoitus
selvittdd mahdolliset virkistysliikkumismuutokset alueella. Tuulivoimaloiden ja
kaapelireittien sijaintien perusteella arvioidaan virkistyskalastus- ja metsastys
aluemuutokset. Hanke sijaitsee alueella, jossa on merkittavaa virkistyskayt-
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toéa ja loma-asutusta. Vaikutusalueella on seudullisesti merkittavia virkistys-
alueita. Arviointi aiotaan suorittaa teemahaastattelujen avulla.

Virkistyskayton kannalta olennaista likkumismuutosten lisaksi on nykyisen
suurelta osin avoimen merimaiseman muuttuminen tuulivoimapuiston myota.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd maisema-analyysin tulokset on hyva ottaa
huomioon myds virkistyskayttovaikutuksia arvioitaessa. Myoés melu ja vilkku-
minen voivat vaikuttaa viihtyvyyteen ja sitd kautta alueen virkistyskaytt6on.
Suunniteltuihin teemahaastatteluihin tulee valita haastateltavia kattavasti ai-
nakin pidempiaikaisista loma-asukkaista, veneilijoistd ja satunnaisista kavi-
joista. Arviointiselostuksessa on syytd tuoda esiin tarkemmin mm. misté in-
tressiryhmistéa haasteltavia oli mukana, montako haastattelua tehtiin, mita
haastatteluissa kysyttiin ja miten saatu aineisto kasiteltiin.

Maankaytto ja luonnonvarojen hydodyntaminen

Arviointiohjelman yleiskaavaa kasittelevassa osiossa todetaan, etta Oulun
seudun yleiskaavassa 2020 ei ole osoitettu suunnittelualueelle tuulivoimaloi-
den aluetta. Tarkennukseksi voisi lisata, ettd Oulun seudun yleiskaavassa ei
ole kasitelty lainkaan tuulivoimaa.

Edelleen yleiskaavaosiossa on kasitelty ainoastaan Oulun seudun yleiskaa-
vaa. Yhteysviranomainen tdsmentaa, ettd Hailuodossa on voimassa Hai-
luodon rantayleiskaava seka Marjaniemen osayleiskaava. Oulunsalossa on
puolestaan voimassa Karhuojan ja Hylkykarin osayleiskaavat. Liséksi on hy-
vaksytty Oulunsalon keskeisten alueiden yleiskaava, mutta kaavasta tehtyjen
valitusten kasittely on yha kesken korkeimmassa hallinto-oikeudessa, eika
kaava ole viela lainvoimainen.

Asemakaavaa kasittelevaan lukuun 5.1.3.3 kuuluisi myods Hailuodossa voi-
massa oleva Rantasumpun alueen asemakaava, jonka Hailuodon kunnan-
valtuusto on hyvaksynyt 24.9.2008. Kyseinen kaava on arviointiohjelmassa
merkitty kohtaan 5.1.3.4 Maankayttosuunnitelmat vireilla olevaksi.

Hankkeen vaikutukset maank&ayttoon arvioidaan arviointiohjelman mukaan
ajantasaisten kaavatilanteiden avulla. Ohjelmasta ei selvia, mita kaavatilan-
teilla tarkoitetaan. Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon voimassa
olevien kaavojen lisaksi myos vireilla olevat kaavahankkeet.

Arviointiohjelmassa ei kasitella rakentamiseen tarvittavan maa-aineksen ot-
tomahdollisuuksia tai kuljetustarpeita. Yhteysviranomainen nakee tarpeelli-
seksi tuoda esiin tiedot hankkeen maa-ainestarpeesta ja maa-aineksen saa-
tavuudesta unohtamatta yhteisvaikutuksia liikenneyhteyshankkeen kanssa.

Liikenne

Arviointiohjelman mukaan likennem&arat arvioidaan maalla, merella ja il-
massa. Menetelmia liikennemaaran arvioimiseksi ei kuvata. Vaikutukset lii-
kenteeseen aiotaan arvioida Tiehallinnolta, merenkulkuviranomaisilta ja il-
mailuviranomaisilta saatujen lausuntojen perusteella, ja arvioinnissa maarite-
taan mahdolliset liikkkumisrajoitukset. Yhteysviranomainen tadsmentaa, etta
myos liikkenteen mahdollisen lisdantymisen vaikutukset on syyta ottaa huomi-
oon.



11/51
Finavialta, Oulun lentoasemalta ja limailuhallinnolta ei ole saatu arviointioh-
jelmasta lausuntoa. Tiehallinnolta ei lausuntoa ole pyydetty, koska se on han-
kevastaavana tuulipuistohankkeeseen liittyvdssa Hailuodon liikenneyhteys -
hankkeessa.

Tieliikenne

Tuulipuiston liikennevaikutuksien tarkastelussa voi tulla kyseeseen rakentami-
sen aikaisen kuljetusliikenteen lisédksi myds kaytdén aikainen huoltoliikenne,
jonka merkittavyytta eri hankevaihtoehdoilla on syytd pohtia. Yhteysviran-
omainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tuotava esiin kattavasti hank-
keen vaikutukset tieliikenteelle. Jos kiintedn yhteyden rakentamistyot tehd&aan
samanaikaisesti tuulipuiston kanssa, liikenteelliset vaikutukset voivat olla mer-
kittavia. Yhteisvaikutuksia likenteeseen onkin tarkasteltava liikenneyhteys-
hankkeen kanssa. Arvioinnissa on syyta ottaa huomioon edelld mainittujen
seikkojen lisdksi mahdolliset Tiehallinnon nékdkohdat.

Vesiliikenne

Merenkulkulaitos listaa lausunnossaan suunnittelualueella sijaitsevat valtion
vaylat ja toteaa, ettd arviointiohjelmassa on riittdvasti huomioitu suunnittelu-
alueella tapahtuva vesilikenne seka suunnittelualueella olevat vaylat ja sa-
tamat.

Oulun Satama pyytdad huomioimaan alustavan uuden merivaylalinjauksen
Suurhiekan etelapuolella, josta on kaynnistetty selvitys. Lisdksi Oulun Sata-
ma katsoo, etta materiaalitoimitukset alueelle ja mahdolliset ruoppausmassat
tulisi kuljettaa sellaisen sataman kautta, jossa on tarvittavat valineet, raken-
teet ja voimassa oleva ymparistolupa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto painottaa maakuntakaavassa osoitettujen vene-
vaylien huomioon ottamista vaikutustarkastelussa. Lumijoen kunta pitaa tar-
kedna venereittien ja vayliin kohdistuvien vaikutusten selvittdmista ja tuo
esiin muutoksen vaikutukset Lumijoen Varjakan sataman veneliikenteeseen.

Vaikutukset vesilikenteeseen on arvioitava edella mainitut nakdkulmat huo-
mioon ottaen. Yhteysviranomainen lisd4, etta huoltolikenteen maaraa ja sen
vaikutuksia myods vesialueella on syyta tuoda esiin. Tuulivoimahankkeen se-
k& liikenneyhteyshankkeen yhteisvaikutuksia vesilikenteeseen on pohditta-
va.

Lentoliikenne

Hankealueen laheisyydessa sijaitsee arviointiohjelman mukaan kaksi lento-
kenttad, joista Oulun lentoasema Oulunsalossa on vilkkaasti liikenndity. Ny-
kytilan kuvauksesta ei selvia, kulkeeko hankealueella tai sen laheisyydessa
lentoliikennetta tai lentoreittejd. Ymparistoministerion ja maakuntien liittojen
tuulivoimaselvityksen mukaan Oulunsalo - Hailuoto -hankealue on Oulunsa-
lon lentokentan kiertolahestymisen suoja-aluetta, milla saattaa olla vaikutuk-
sia rakennelmien maksimikorkeuteen seka merkintatapoihin (esim. tehok-
kaammat valaisimet ja varitys). Yhteysviranomainen toteaa, ettd arvioin-
tiselostuksessa edella mainittuja seikkoja on tarkasteltava ja pohdittava
hankkeen vaikutuksia lentoliikenteelle. Asiasta on parasta olla suoraan yh-
teydessa ilmailualan viranomaisiin.
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Elinkeinot
Matkailu

Pohjois-Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd koko Oulun—Hailuodon merialue
saarineen on osoitettu matkailun vetovoima-alueeksi. Taman takia vaikutuksia
arvioitaessa on syyta tarkastella, mik& merkitys tuulipuistolla on merialuemat-
kailun kehittamiselle ja milla tavoin toteutettuna vaikutukset olisivat mahdolli-
simman myodnteisia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen merkitys matkailun kannalta on
huomattava verrattuna esimerkiksi kauempana merella sijaitseviin merituuli-
puistoihin, joten matkailuun kohdistuvien vaikutusten arviointi korostuu tassa
hankkeessa. Liikenneyhteyshankkeen vaikutus matkailuun on ilmeinen, joten
hankkeiden yhteisvaikutukset tulevat selvitettaviksi myos matkailunakoékul-
masta. Arviointi on hyva toteuttaa haastattelemalla alueen matkailuyrittajia,
kuten arviointiohjelmassa on todettu.

Maatalous

Maatalouselinkeinoa ei ole erikseen mainittu arviointiohjelmassa elinkeinoihin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa. Arvioinnissa tulee selvittdd onko hank-
keen vaikutusalueella maatalouskaytossa olevia peltoja esim. merenrantalai-
tumina Pohjois-Pohjanmaan TE-keskuksen lausunnon mukaisesti.

Kalastus

Arviointiohjelman mukaan hankealueella on ammattikalastuksen lisaksi va-
paa-ajan ja kotitarvekalastusta. Taulukossa 7 ei ole kerrottu, mitad yksikolla
(9/pkk) tarkoitetaan. Riistan- ja kalatalouden tutkimuslaitos arvelee, etta tau-
lukko sisaltaa saaliiden sijasta tietoa eri pyydysten yksikkdsaaliin vaihtelusta.
Tutkimuslaitos huomauttaa edelleen kuvan 26 epaselvistd symboleista ja to-
teaa edelleen, etta arviointiohjelma on kalaston ja kalatalouden osalta riitta-
maton ja keskenerainen.

Yhteysviranomainen nékee tarpeelliseksi, ettd arviointiselostuksessa tuo-
daan esiin hankkeen vaikutusalueella taloudellisesti arvokkaiden kalalajien
kutu- ja syonndsalueet, kalastusaktiivisuus, kalansaalis sekd kaytettavat
pyydysmuodot ja niiden sijoittuminen. Vaikutusarvioinnin tulee koskea seka
tuulivoimaloita ettd merikaapeleita. Arvioinnissa on kiinnitettdva huomiota
mahdolliseen kalastuksen estymiseen hankkeen edellyttamien rakenteiden
(esim. merikaapelit) vuoksi ja analysoitava hankkeen vaikutusalueen alueel-
lista merkitysta kalastukselle. Rakentamisen aikaisia seka pysyvia vaikutuk-
sia on pohdittava, ja arvion perustaksi on oltava riittdva nykytilan tuntemus.
Kalastusalueiden selvittamisessa haastatteluilla on keskeinen rooli. Yhteysvi-
ranomainen pitaa tarkeéana, ettd merikaapeleiden linjauksia suunniteltaessa
kuullaan alueen kalastajia. Muiden hankkeiden yhteisvaikutuksia kalas-
tuselinkeinolle on pohdittava.

IImastovaikutukset

llImastonakokohtien tarkastelu kuuluu nykyaikana jokaiseen merkittavaan
hankkeeseen. Arviointiohjelman mukaan ilmastovaikutukset arvioidaan CO,-
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paasttjen avulla. Tuotantovaiheessa tuulivoima ei aiheuta kasvihuonekaasu-
paastdja, mutta tarkasteltaessa koko elinkaarta, kaikilla energiantuotanto-
muodoilla on vaikutuksensa ilmastoon. Yhteysviranomainen nakee perustel-
luksi, etta vaikutusta kasvihuonekaasupaastoihin arvioidaan eri vaihtoehdoil-
la, 0-vaihtoehto mukaan lukien, ottamalla huomioon my6s korvaavan energi-
an tuottamiseen liittyvat paastot ja saatovoima.

Maisema

Arvokkaat maisema-alueet, mm. Hailuoto ja sen lahiympariston valtakunnal-
lisesti arvokas maisema-alue, todetaan arviointiohjelmassa. Vaikutusten ar-
vioinnissa kaytetddn asiantuntijalausuntoja, maastokaynteja, karttoja, histori-
allista aineistoa seka kuvasovitteita.

Ymparistoministerio on kirjeessaan alueellisile  ymparistokeskuksille
29.9.2004 linjannut mm. tuulivoimarakentamisen vaikutuksille herkkia alueita.
Ministerion mukaan tuulivoimarakentamiselle herkkia alueita ovat ne, joilla
rakentamisesta aiheutuvat maisemavaikutukset suhteessa alueen luontee-
seen ovat suuria. Tallaisia ovat mm. maisemarakenteeltaan pienipiirteiset ja
rikkonaiset saaristoalueet. Kokonaan tuulivoimarakentamiseen soveltumat-
tomia herkkid alueita ovat esimerkiksi valtakunnallisesti merkittavat maise-
ma- ja kulttuuriympaéristdalueet. Koska Hailuoto on valtakunnallisesti merkit-
tavad maisema-aluetta, se soveltuu laajamittaiseen tuulivoimarakentamiseen
maisemallisten naktkantojen kannalta varauksin.

Monessa lausunnossa tuotiin esiin laheiset arvokkaat maisema- ja kulttuu-
riymparistokohteet ja korostettin maisemavaikutusten arvioinnin tarkeytta.
Yhteysviranomainen ndkee maisemavaikutukset yhtena hankkeen keskei-
simmisté vaikutustyypeista, koska kaikki esitetyt hankkeen vaihtoehdot ovat
laajoja ja muuttavat maisemaa olennaisesti. Vaikutuksia tulee tarkastella eri
saéolosuhteissa ja eri vuodenaikoina. My6s pimean aikaista nakyvyytta on
syyta arvioida, varsinkin (kokonaan valaistun) pengertien yhteisvaikutusten
kannalta. Myos sahkbaseman vaikutusta maisemaan tulee arvioida, kunhan
sen paikka tarkentuu suunnitelman edetessa.

Oulun laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto tuo lausunnossaan esiin,
ettd maisematarkastelussa tulisi huomioida alueen eri kayttajaryhmét. Ou-
lunsalon kunta mainitsee kuntalaisten kannalta tarkeat nakymapaikat, jotka
tulee ottaa huomioon kuvasovitteita tehtdesséa. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd arviointiselostukseen tulee liittdd riittdvan monipuoliset ja selkeat ku-
vasovitteet, jotta kaikki kayttajaryhmat saavat mahdollisimman todellisen ku-
van maisemavaikutuksista. Liséksi kuvasovitteita tulee olla esitettyna riittava
maara eri vaihtoehdoista eri paikoista katsottuna ja erilaisissa nakyvyysolois-
sa — painopisteend luonnollisestikin maksiminakyvyys selkealla ilmalla.
Hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen 1 ja 2 suhteen voitaneen kayttaa ainakin
osittain yhteisia kuvasovitteita, jos arviointivaiheessa todetaan, ettd vaihto-
ehdot 1 ja 2 ovat maisemallisesti hyvin |ahella toisiaan, eika erillisten ku-
vasovitteiden kaytto tuo lisdarvoa maisematarkastelulle.

Vesiymparisto
Tuulivoimaloiden rakentamisen aikaiset vesistdvaikutukset voivat olla merkit-

tavid, ja ne olisikin tullut lisatd lukuun 6 tuulivoimaloiden merkittdvimmista
ymparistbvaikutuksista. Tuulipuiston rakentaminen vaatii arviointiohjelman
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mukaan ruoppauksia maksimivaihtoehdossa joidenkin tuulivoimaloiden osal-
ta, kun taas vaihtoehdossa 2 rakentaminen ei vaadi merkittavia ruoppauksia.
Merikaapelien sijoittaminen saattaa vaatia my6s ruoppauksia. Kaapelien si-
joittaminen ja johtoreittien sijainti selvid& arviointiohjelman mukaan vasta
myo6hemmissa suunnitelmissa. Ruoppausta saatetaan tarvita rakennus- ja
huoltoalusten kulkuvaylaksi voimalalle. Yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan tarvittavat ruoppausalueet ja -maarat tulee selvittdd jo YVA-
menettelyn aikana. Arviointiselostuksesta on liséksi kaytava ilmi, mihin ruop-
pausmassat sijoitettaisiin.

Vedenlaatu ja vesienhoitosuunnitelma

Alueen vesimuodostumista Hailuodon ja Oulunsalon valinen Luodonselén
alue samoin kuin pohjoispuoliset Oulun edusta ja Santosenkarin-
Kattilankallan alue on luokiteltu ekologiselta tilaltaan tyydyttavaksi. Oulun
edustan kemiallista tilaa ei ole luokiteltu. Vesimuodostumaan kohdistuu EU:n
prioriteettiainelistalla olevien metallien kuormitusta (Eka Chemicals Oy Oulun
tehtaiden kuormitus v. 2007 3,90 kg Hg, Stora Enso Oyj Oulun tehtaan
kuormitus v. 2007 90 kg Ni ja 5,8 kg Cd), mutta vesistdssa esiintyvista pitoi-
suuksista ei ole tietoa. Luodonselan sekd Santosenkari-Kattilankallan kemial-
linen tila on hyva.

Suunnittelualueella tai sen valitttmassa laheisyydessa sijaitsevat Oulun
edustan vesisto- ja kalataloustarkkailuohjelmaan 2007-2011 kuuluvat veden
laadun alueelliset tarkkailupisteet Valimatala (Hailuodon vayla, OE59) Luo-
donselka (OE85), Santosen pohjoispuoli (OE60) ja Kolmikulma (OUVY5),
joilta naytteité otetaan 4 kertaa vuodessa.

Ehdotuksessa Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmaksi
on arvioitu, ettd hankealueen vesimuodostumien Luodonselan, Oulun edus-
tan ja Santosenkari-Kattilankallan tavoitetila hyva saavutetaan vuoteen 2015
mennessa, jos Siikajoella, Liminganlahteen laskevilla joilla ja Oulujoella to-
teutetaan nykykaytannon liséksi kaavaillut lisdtoimenpiteet. Ehdotus vesien-
hoitosuunnitelmaksi on toimitettu ymparistoministerioon ja valtioneuvoston on
maara hyvaksya suunnitelma vuoden 2009 loppuun mennessa. Siikajoelle ja
Liminganlahteen laskevien joille ja niiden valuma-alueille ehdotetut nykykay-
tanndn mukaiset toimenpiteet ja lisdtoimenpiteet on kuvattu ehdotuksessa
vesienhoitoalueen eteldisten vesistdjen toimenpideohjelmaksi ja Oulujoen
vastaavat Oulujoen toimenpideohjelmassa. Asiakirjat l0ytyvat Internetista
osoitteesta http://www.ymparisto.fi/oulujoen-iijjoenvesienhoitoalue > Selvityk-
set, ohjelmat ja suunnitelmat.

Vesienhoitosuunnitelmaehdotuksessa on pyritty tunnistamaan hankkeet, jot-
ka voivat aiheuttaa vesienhoitolain (1299/2004) 23 8:n tarkoittamia muutok-
sia. Laajat tuulipuistohankkeet on katsottu téllaisiksi hankkeiksi. Vesienhoito-
suunnitelmaehdotuksen mukaan hankkeiden suunnittelussa tulee huolehtia
siitd, etta laaditaan ja hakemusasiakirjoihin liitetdan erillinen selvitys hyvan
tai hyvan saavutettavissa olevan tilan tavoitteita koskevan poikkeaman tar-
peellisuudesta. Talloin tarkastellaan paitsi hankkeen vaikutuksia luokituskri-
teereihin, myods edellytyksia tavoitteista poikkeamiselle.

Paikoitellen vesien tilaan kohdistuu suojelun tai vaativan kayton vuoksi ta-
vanomaista tarkempia ymparistotavoitteita. Erityisia alueita ovat vesienhoi-
toasetuksen mukaan mm. merkitykselliset Natura 2000 -verkostoon kuuluvat
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alueet, joilla veden tilan yllapito tai parantaminen on tarkeaa elinympéariston
tai lajin suojelun kannalta. TAh&n ns. suojelualueiden rekisteriin sisaltyvat
hankkeen vaikutusalueen kaikki Natura-alueet, jotka mainitaan tdmén lau-
sunnon Natura-arviointi -kohdassa. Kohteiden siséltyminen rekisteriin koros-
taa niiden merkitysta ja huomioon ottamista vesienhoitosuunnittelussa ja lu-
paprosesseissa. Luonto- ja lintudirektiivin suojelutavoitteet on otettava huo-
mioon ymparistotavoitteiden asettamisessa. Suojelualuerekisteriin valituilla
alueilla on luontodirektiivin kasvilajeina mm. upossarpiota, nelilehtivesikuus-
ta, ruijanesikkoa seka ronsy- ja pohjansorsimoa. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd arviointiselostuksessa tulee tarkastella vesienhoitosuunnitteluun liittyvia
nakokulmia.

Arviointiohjelmassa vedenlaatuvaikutusten arvioimiseksi esitetaan tehtavaksi
kuormituslaskenta (sameus ja kiintoaine) vaikutusalueella: laskelmissa hyo-
dynnetaan virtausmallin, pohjatutkimusten ja aiempien tutkimusten tuloksia.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd vedenlaadun muutoksia arvioitaessa tulee
kasitellda myds vaikutusta veden ravinnepitoisuuksiin (kokonaistyppi ja -
fosfori) ja sitd kautta rehevoitymisalttiuteen. Vaikutusten merkittavyytta ja
kestoa seka yhteisvaikutuksia likenneyhteyshankkeen kanssa tulee arvioida.

Virtaukset

Virtausten muuttuminen on yksi oleellinen tekija, jolla saattaa olla vaikutuksia
esimerkiksi vedenlaatuun. Veden virtauksia suunnittelualueella on kasitelty
ympariston nykytilan kuvauksessa. Voimaloiden vaikutusta virtauksiin ei ole
kuitenkaan mainittu arvioitavaksi. Mm. Oulun seudun ymparistdtoimi edellyt-
taa, ettéa rakentamisen vaikutukset veden laatuun, virtauksiin ja sedimentaa-
tioon myds laajemmalla alueella tulee selvittaa. Yhteysviranomaisen néake-
myksen mukaan arviointiprosessissa on tarpeen selvittdd, muuttuvatko meri-
veden virtausolosuhteet joissakin tuulitilanteissa niin, etta silla olisi vaikutusta
l&hialueiden rannikkovesien tilaan ja rehevoitymisalttiuteen. Kaytettavalla pe-
rustustavalla lienee my6s osuutensa virtaamavaikutuksiin. Tuulipuistohank-
keen ja Hailuodon liikenneyhteys -hankkeen yhteisvaikutus merialueen virta-
uksiin ja edelleen vaikutus alueen merialueen (myds Kempeleenlahti ja Ou-
lun edusta) tilaan on syyta arvioida. Arviointi on hyva perustaa ja tiedot paivit-
téa vuonna 1993 tehtyyn 3D-malliin, jolloin aiemmat selvitykset voidaan hyo-
dyntéaa arvioinnissa.

Sedimentit

Kappaleessa 5.2 Ympariston nykytila, on Vesistdo-kohdassa 5.2.2.7 kasitelty
suunnittelualueen lahialueiden sedimenttien tilaa ja aikaisempia tutkimustu-
loksia. Vaikutusten arvioinnissa pohjan laatua selvitetaan kairauksen ja luo-
tauksen avulla. Hankevastaava tarvinnee sedimenttitutkimuksia joka tapauk-
sessa suunnitellessaan voimaloiden sijoittamista ja teknisia ratkaisuja. Arvi-
ointiselostuksessa on hyvéa tuoda esiin yleiskuvaus sedimenttien laadusta,
paksuudesta ja vaihtelevuudesta.

Seka perustusten rakentaminen ettd kaapeleiden asennus ja mahdollisesti
myo6s sdhkdaseman rakentaminen vaativat pohjan ruoppauksia. Arviointioh-
jelmassa todetaan, etta hankealueen sedimenteissa ei tiettavasti esiinny on-
gelmia (kohonneita haitta-ainepitoisuuksia). Koska tutkimustuloksia asiasta ei
kuitenkaan ole, yhteysviranomainen nékee tarpeelliseksi suunnittelualueen
sedimenttien laadun ja haitta-ainepitoisuuksien kartoittamisen ennakkoon.
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Arviointiselostuksessa tulee nain ollen arvioida sedimenttien ruoppaus- ja la-
jitysmahdollisuuksia havaintoihin perustuen. Hankkeiden vaikutusalueen se-
dimentin haitta-ainekartoitus on jarkevaa tehda yhdessa liikenneyhteyshank-
keen kanssa.

Jaaolosuhteet

Nykytilaosiossa on tarkkaakin kuvausta jd&olosuhteista Siikajoen ja Hai-
luodon vélisella alueella, mutta hankealueen kuvaus puuttuu. Kerrotaan, etta
Hailuodon Rantaleton rantaan syntyy jaaroykkioita jaan liikkkuessa lauttoina.
Paikalla tarkoitettaneen Rautalettoa Hailuodon eteldosassa lahella Isomata-
lan saarta.

Jaaolosuhteita ei ole mainittu arvioitaviksi vaikutuskohteiksi. Oulun seudun
ymparistotoimen lausunnon mukaan vaikutustarkastelu tulisi ulottaa myds
hankkeen vaikutuksiin jaan kayttaytymiseen. Metsahallitus tuo lausunnos-
saan esiin pengertien ja tuulipuiston yhteisvaikutukset jadolosuhteisiin erityi-
sesti suojeltavien kohteiden ja lajien kannalta. Yhteysviranomaisen nake-
myksen mukaan ei ole poissuljettua, etteivatkd jaddolosuhteet voisi muuttua
hankkeen tai hankkeiden vaikutuksesta, ja siten jaaolosuhteiden tarkastelu
tulee kuulua arviointiprosessiin. Erityisesti on arvioitava tuulipuiston ja liiken-
neyhteyden yhteisvaikutuksia seka jadolosuhteiden mahdollisen muutoksen
vaikutuksia elidstoon seka turvallisuuteen.

Luonnon monimuotoisuus

Arviointiohjelman nykytilan kuvauksessa tuodaan esiin Suojeluohjelmat
(5.2.4.3). Mainitaan, etta Hailuodossa sijaitsee muutamia harjujen-, rantojen-
ja soidensuojeluohjelmiin kuuluvia alueita ja ne on merkitty kuvaan 52. Ei kui-
tenkaan mainita, etta Hailuodossa on myds lintuvesiensuojeluohjelmaan kuu-
luvia alueita. Tuulivoimahankkeen kyseessa ollessa nama ovat kuitenkin
keskeisessd asemassa vaikutuksia arvioitaessa. Edelleen puutteena on se,
ettd suunnitellun tuulivoimapuiston ymparilla olevia muiden kuntien alueella
olevia suojeluohjelmakohteita ei mainita lainkaan. Vaikutusalueella ovat
esim. lintuvesikohteista Liminganlahti, Saarenpera-Karinkannanmatala ja
Akionlahti.

Arviointiohjelman nykytilan kuvauksessa tuodaan yleispiirteisesti esiin hank-
keen ympariston arvokas kasvillisuus. Mainitaan ruijanesikkoryhmén putkilo-
kasvilajit, upossarpio ja kerrotaan kohdekohtaista tietoa joiltakin alueilta (il-
meisesti kaavaselvityksista saatuun tietoon perustuen). Arviointiselostukses-
sa tarkastelua on tarpeen syventaa ja analysoida rantojen arvokkaita luonto-
tyyppeja sailyttdvaa rantavoimien prosessia ja arvokasta lajistoa seikkaperéi-
semmin.

Vaikutusten arviointiosiossa mainitaan, etta "tehdaan biotooppiselvitys suun-
nitellun maakaapelireitin sekd tukisataman alueella. Selvityksen perusteella
voidaan sanoa mitka potentiaaliset lajit voivat esiintya rakennusalueella ja
arvioida vaikutukset niihin". Arviointiohjelmasta ei selvia, tarkoitetaanko tuki-
satamalla kasuuniperustuksen kuvauksen yhteydessa mainittua kuivatelak-
kaa vai kenties sahkdasemaa. Myosk&&n maakaapelista ei puhuta hankkeen
kuvauksessa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd ndméa asiat on tarkennettava
arviointiselostuksessa. Maakaapelireitti, kuivatelakan ja séhkdaseman alueet
ovat todenné&kdisesti sen verran suppeita, ettéa ne tulee kartoittaa kasvilajis-
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toltaan kokonaan: pelkkd luontotyypin kuvaaminen ei ole riittdvaa, vaan
mahdollisesti esiintyvat uhanalaiset ja suojelunarvoiset lajit on inventoitava.

Yhteysviranomainen toteaa edelleen, etta tulee arvioida mahdolliset yhteis-
vaikutukset rantojen luontotyypeille ja lajistolle Hailuodon liikenneyhteys-
hankkeen kanssa. Namé& yhteisvaikutukset voivat ilmentya, mikali tiepenger
yhdessa tuulivoimaloiden perustamistavan kanssa muuttaa vesialueen jaa- ja
aallokko-oloja seka virtauksia niin, etta silla on haitallisia vaikutuksia ranta-
eroosion aikaansaamiin matalakasvuisiin rantojen luontotyyppeihin ja niihin
erikoistuneisiin lajeihin.

Vedenalaiset luontotyypit, vesikasvillisuus ja eliosto

Kasvi- ja eldinplanktonia kasittelevassa luvussa todetaan virheellisesti, etta
Peramerella esiintyy noin viisi elainplanktonlajia. Kyse ei luultavasti ole lajeis-
ta vaan planktonryhmistd. Tavallisimmat ryhmat ovat hankajalkaiset, vesikir-
put ja rataseldimet, kussakin on useita lajeja. Esimerkiksi tavallisia vesikirp-
pulajeja on vahintaan viisi.

Vedenalaisten luontotyyppien edustavuus tulee kuvata ja kertoa vaikutukset
naille. On tunnettava mahdollisten uhanalaisten ja direktiivilajien esiintyminen
alueella ja hankkeen vaikutukset niihin. Vaikutus vedenalaisiin luontotyyppei-
hin riippuu tuulivoimalan perustamistavasta: tata nakokohtaa on analysoitava
arviointiselostuksessa.

YK:n biologista monimuotoisuutta koskevaan yleissopimukseen liittyen ym-
paristoministerié on valmistellut luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kes-
tavan kayton toimintaohjelman 2006—-2016. Luontotyyppien uhanalaisuuden
arviointihanke oli tassé keskeisia toimenpiteitd. Lajisuojelussa monimuotoi-
suuden mittarina on jo pitkdan voitu kayttdd uhanalaisuusarviointeja. Lajien
uhanalaisuuden syyna on kuitenkin usein elinymparistdjen muuttuminen ih-
misen toiminnan seurauksena. Vuonna 2008 valmistunut yhtendinen arvio
Suomen luontotyyppien uhanalaisuudesta (Raunio, Schulman ja Kontula
2008) edesauttaa luonnon monimuotoisuuden sailyttamista ja huomioon ot-
tamista seka hankkeiden vaikutusten arviointia maankaytén suunnittelussa ja
paatoksenteossa.

Em. Suomen luontotyyppien uhanalaisuuskartoitus sisaltdaa vedenalaisten
luontotyyppien uhanalaisuuden tarkastelun ja luokittelun. Yhteysviranomai-
nen toteaa, ettd arviointiselostuksessa tulee tehda riittavalla tavalla selkoa
alueella esiintyvistd vedenalaisista luontotyypeistd, niiden edustavuudesta
sekd mitd hankkeen toteuttaminen merkitsisi vedenalaisille luontotyypeille.
Yhteisvaikutukset Hailuodon liikenneyhteyshankkeen kanssa on tuotava esil-
le.

Kalasto

Oulunsalon-Hailuodon alueella tavattavia lajeja esitelladn taulukossa 20.
Taulukon valiotsikon "satunnaisesti esiintyvat lajit" alle on listattu myds saan-
nollisesti esiintyviksi ilmoitettuja lajeja. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
huomauttaa mm. alueella esiintyvia kalalajeja koskevista asiavirheista. Yh-
teysviranomainen korostaa, ettd kalaston nykytilan kuvausta on syyta tas-
mentaa arviointiselostuksessa.
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Arviointiohjelmassa arvioinnin toteuttaminen esitetaan varsin yleispiirteisesti.
Mahdollisia tuulivoimarakentamisen kalastovaikutuksia ei tunneta riittavan
hyvin. Vaikutukset voivat ilmentya kutualueiden laajuuden muutoksina, madin
sailyvyytena rakentamisen aikana, ravintoeléinten kautta ja toisaalta kayton-
aikaisen tarinan ja melun aiheuttamina mahdollisina karkottumisina. Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitos toteaa lausunnossaan, etta kutualueiden sijainti
tuulipuiston alueella on tarkeaa selvittda. Tutkimuslaitoksen mukaan seka
siian ettd muikun kutu- ja syonndsalueiden sijainti olisi otettava huomioon
voimaloiden sijoittelussa. Lausunnossa katsotaan, ettd kutu- ja poikasaluei-
den kartoitusten tulee perustua kalastajien haastattelujen ohella myds maas-
totutkimuksiin. Tutkimuslaitos nostaa esiin myos lohen ja siikojen vaellusreit-
tien selvittdmisen seka vedenalaisten johtojen magneettikenttien vaikutuksen
vaelluskayttaytymiseen. Oulun yliopiston lausunnossa tuodaan esiin mm.
Oulunsalon ja Hailuodon valinen matalan merialueen tarkeys ahventen
syonnos- ja lisaantymisalueena seka taloudellisesti tarkeiden kalalajien yksi-
tyiskohtaisten selvitysten tarve.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen ja
yliopiston esiin tuomat nakékohdat on arviointiselostuksessa arvioitava riitta-
valla tavalla. Arviointiselostuksessa on tuotava esiin, kuinka suuri osuus ma-
talikoista tulee muuttumaan niin, ettd kalojen kutu ja ravinnonhankinta estyy
ja kuinka pysyva vaikutus olisi. Kaytetyt menetelmat ja tuloksiin liittyvéat epa-
varmuustekijat on tuotava esiin.

Hankealueen merkitystéa kutu- ja poikasalueena on pohdittava myés laajem-
massa Yyhteydessa. Yhteysviranomainen korostaa tdmén ja muiden suunni-
teltujen merituulipuistohankkeiden seka liikenneyhteyshankkeen tarkastelua
Perameren kalaston kannalta. Yhteisvaikutusten tarkasteluun liittyy myds Pe-
rameren merihiekan nostohanke. Muista vastaavista kohteista tehtyja selvi-
tyksid on hyva hyoédyntdd mahdollisuuksien mukaan, kuten arviointiohjel-
massa mainitaankin.

Pohjaelitsto

Pohjaelainten osalta nykytilan kuvausta tai aiempia tutkimustuloksia ei ole
esitetty. Pohjaan kohdistuvat toimenpiteet vaikuttavat pohjaeliostoon. Vaiku-
tusten suuruus on riippuvainen rakennettavien tuulivoimaloiden méaarasta.
Pohjaelaimistdn osalta tulee selvittdad hankkeen valittomat (rakennusaikaiset)
ja pitkaaikaisvaikutukset pohjaeliostoon. Mahdollisen pohjaeldaimistén taan-
tumisen vaikutukset kalastoon tulee arvioida.

Oulun edustan ekologisessa luokittelussa on kaytetty vuosien 2002-2006
tarkkailun tuloksia pohjaelaimista (havaintopaikat 4 Oulunselkéa ja 6 Virpinie-
men edusta) seka vuoden 2007 tuloksia havaintopaikalta OE2 (Oulunselka).
Suunnittelualueelta tai sen valittomasta laheisyydesta ei ole tietoa biologisis-
ta laatutekijoista. Oulun edustan vesisto- ja kalataloustarkkailuun siséllytetty-
j& biologisia laatutekijoita (kasviplankton, pohjaeléaimet) tarkkaillaan vuosille
2007-2011 laaditun ohjelman mukaisesti rannikon lahell&.

Suunnittelualueen pohjaeléimiston runsautta ja lajistoa tulee kartoittaa en-
nakkoon. Kartoitukset olisi hyva toteuttaa niin, ettd menetelmat, naytteenoton
ajankohta ja tulokset olisivat mahdollisimman vertailukelpoisia Oulun edustan
merialueen vesisto- ja kalataloustarkkailuohjelman 2007-2011 mukaisesti 3
vuoden valein toteutettavan sedimentti- ja pohjaeldintarkkailun kanssa. Tar-
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ke&é on ottaa naytteitd edustava maara kultakin pohjanlaatutyypilta. Tulokset
voidaan esittaéa esimerkiksi taulukkomuodossa, josta ilmenevat kultakin nay-
tepisteeltd otetut naytteet seka niiden lajisto ja yksilomaaréa/nayte seka maa-
rittaja.

Yhteysviranomainen nakee tulosten arvioinnissa ja esitystavassa eduksi las-
kea rannikkovesien ekologista tilaa kuvaava BBI-indeksi (Brackish Water
Benthic Index). Indeksille on olemassa ymparistoministerion virallisesti vah-
vistamat luokkarajat. Indeksin laskentaan on olemassa excel-pohjainen BBI-
laskuri, jonka saa pyydettaessa osoitteesta jens.perus@ymparisto.fi. (Indeksi
on esitelty mm. julkaisussa Perus, J., Bonnsdorff, E., Back, S., Lax, H-G.,
Villnas, A., Westberg, V. 2007. Zoobenthos as indicators of ecological status
in coastal brackish waters: a comparative study from the Baltic Sea. Ambio
36: 250-256).

Linnusto

Arviointiohjelman nykytilan kuvauksessa tuodaan yleisella tasolla esiin Li-
minganlahden ja Hailuodon lintuvesimerkitys (FINIBA ja IBA). Taulukkomuo-
dossa luetellaan lajeja ja niiden uhanalaisuusluokkia seka onko laji alueella
pesiva vai muuttava. Yksityiskohtaisemmin kuvataan vain Huikun ranta-
asemakaavan ja Akionlahden lajistoa. Liminganlahden, Isomatalan-
Maasyvanlahden tai Ojakylanlahden linnustoa ei tarkastella. Tuulivoimaloi-
den linnustovaikutuksia pohditaan yleisella tasolla lahinna kirjallisuusviittees-
sa mainitun Koistisen (2004) raportin avulla. Vaikutusarviointiosion mukaan
lintujen muuttoreitit selvitetaan ja lajit, maarat ja lentokorkeudet selvitetdan
mahdollisuuksien mukaan. Tormaysriskit on tarkoitus arvioida.

Hankealue kohdistuu suoraan kansallisesti tarkeaksi luokitellulle lintualueelle,
jonka nimi on Oulun seudun kerdéntymisalue. Alueen pinta-ala on 81781 ha.
Alue on sama kuin IBA (kansainvalisesti tarkea lintualue), mutta rajausta on
hieman laajennettu. Suomen tarkeat lintualueet FINIBA -julkaisussa luetel-
laan alueelta kymmenien lajien pesimékantatieto sekd kevaiset ja syksyiset
muuttaja- ja levahtajamaarat. Alueella liikkuu vuosittain satoja tuhansia lintu-
ja.

Hankkeen ymparistéssé on valtakunnallisesti ja kansainvélisesti ainutlaatui-
sia lintujen levahdys- ja pesiméalueita. Pohjoispuolella on kansallisesti tarkea
lintualue Haukiputaan letot — Santapankki, joka sisaltyy FINIBA-kohteisiin.
Muuttavien lintujen reitit tunnetaan melko hyvin rannikolta Hailuodon etela-
puolelta ja Hailuodosta — kevatmuutto syysmuuttoa paremmin. Wpd Finland
Oy:n Suurhiekan merituulipuiston ja Pohjolan Voima Oy:n Oulun-
Haukiputaan edustan merituulipuiston linnustoselvitykset ovat tuomassa lisa-
valoa Hailuodon pohjoispuoleiseen lintujen muuttoon.

Yhteysviranomainen korostaa, etta térmaysriskin arvioinnissa muuttolinnus-
ton esiintyminen on tunnettava riittdvan hyvin. Taméa koskee niin kevat- kuin
syysmuuttoa. Molemmilla muuttokausilla on omat erikoispiirteensa, kevaalla
erityisesti petolintujen ja ns. arktisten lintujen muutto, jolloin muuttolinnuston
esiintyminen hankkeen vaikutusten arvioimiseksi on tunnettava riittavalla
tarkkuudella. Tiedetaan, ettd Hailuodon ja mantereen valista kulkee arktista
muuttoa. Yhteysviranomainen edellyttdd, ettd muuttokaytavan sijoittumisesta,
lajistosta, lukumaaristd ja néiden mahdollisesta vuosittaisesta vaihtelusta,
esim. sddolosuhteiden mukaan, esitetaan riittavat tiedot. Arviointiselostuk-
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sessa tulee tehda selkoa muuttolintujen térmaysriskistd, jonka arvioinnissa
on otettava huomioon suunnittelualueen ominaispiirteet lintujen esiintymises-
sa. Kevat- ja syysmuuton lisdksi merialueilla esiintyy sulkasatomuuttoa, jol-
loin tietyt sorsalinnut muuttavat sulkimisalueilleen, paaasiassa kesalla. Sor-
salinnut saattavat levahtaa tai sulkia suurina parvina. Arviointiselostuksessa
tulee kertoa sulkasatoparvien mahdollisesta esiintymisestéa hankkeen vaiku-
tusalueella.

Arviointiselostuksessa tulee riittdvalla tavalla analysoida my6és mahdollisen
yomuuton esiintymista ja yomuuttajien tormaysriskid. On arvioitava houkutte-
levatko tuulivoimalaitosten lentoestevalot yomuuttajia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hanke sijoittuu niin lahelle FINIBA-, IBA ja
Natura-alueiden arvokkaita pesimaalueita, ettd muuttolinnuston lisaksi myos
pesimalinnusto on tunnettava ja arvioitava vaikutukset ennen kuin tiedot ovat
riittdvid merituulipuiston ymparistévaikutusten arvioimiseksi. Vaikutusten ar-
vioinnissa on eriteltdva uhanalaiset ja luonnonsuojelulain mukaiset erityista
suojelua vaativat lajit. Yhteisvaikutuksia samaan aikaan arvioitavana olevan
Hailuodon liikkenneyhteyshankkeeseen tulee arvioida.

Natura-arviointi

Arviointiohjelman nykytilan kuvauksessa (luku 5) todetaan, etta hankealueel-
la ja osittain my6s sen sisalla sijaitsee useita Natura 2000-verkostoon kuulu-
via alueita. Naitd luetellaan 12: Hailuodon pohjoisranta, Kirkkosalmi, Isoma-
tala-Maasyvanlahti, Ojakylanlahti ja Kengankari, Harkinneva-
Hanhisjarvensuo, Perdmeren saaret, Akionlahti ja Liminganlahti, Kempeleen-
lahden ranta, Letonniemi, Oulujoen suisto sekd Saarenpera ja Karinkannan-
matala.

Ohjelmassa ei tarkemmin analysoida mita tarkoitetaan em. sanonnalla "han-
kealueella ja osittain sen sisalla...". Taulukossa 27 todetaan, etta Natura-
alueista tehdaan erillinen Natura-arviointi. Natura-arvioinnin sisaltéa ei kui-
tenkaan tuoda esiin.

Yhteysviranomainen toteaa Natura-arvioinnin tarpeelliseksi. Arvioinnin tulee
kohdistua niihin luontotyyppeihin ja lajeihin, joiden vuoksi hankkeen vaiku-
tusalueella olevat Natura-alueet on sisallytetty Suomen Natura-verkostoon.
Arvioinnin tuloksena on arvioitava heikentaako tuulipuistohanke erikseen tai
yhdessa liikenneyhteyshankkeen kanssa Natura-alueiden suojelun perustee-
na olevia luonnonarvoja (luontotyypit ja lajit).

Natura-arviointi kohdentuu keskeisesti tormaysriskin arviointiin niille lintula-
jeille, jotka ovat perusteena kohteen sisallyttamiselle Natura-verkostoon. Lin-
nustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi palvelee suoraan my6s Natura-
arviointia. Sen liséksi on arvioitava, voiko hankkeesta aiheutua sellaisia yh-
teisvaikutuksia Hailuodon liikenneyhteyden pengertie-siltavaihtoehdon kans-
sa, jotka ilmenevat Natura-alueilla jadolojen, veden laadun, virtausolojen ja
meriveden pinnan korkeuden seka aallokon muutoksena ja vaikuttavat Natu-
ra-alueiden luontotyyppeihin ja lajeihin. Yhteysviranomainen katsoo, ettd Na-
tura-arviointi on kohdennettava seuraaville Natura-alueille (tai osa-alueille):

1) Perameren saaret sisaltaen seuraavat luodot: Ulkolaidanmatala, Pik-
ku-Hoikka, Hoikanriisi, Martinriisi, Aijankumpele, Laitakari, Suulonen,
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Jussinmatala, Loplotinkari, Kraaseli, Parmiinit ja Pollonkari. Luodot si-
saltyvat Natura-verkostoon seka lintu- etta luontodirektiivin mukaisena
alueena.

2) Akionlahti. Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka lintu- etta luontodi-
rektiivin mukaisena alueena.

3) Liminganlahti. Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka lintu- etta luon-
todirektiivin mukaisena alueena.

4) Saarenpera ja Karinkannanmatala. Kohde siséltyy Natura-verkostoon
seka lintu- etta luontodirektiivin mukaisena alueena.

5) Isomatala-Maasyvanlahti. Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka lin-
tu- ettd luontodirektiivin mukaisena alueena.

6) Ojakylanlahti ja Kengénkari. Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka
lintu- etta luontodirektiivin mukaisena alueena.

7 Pokonnokka (itéisin osa kohteesta Hailuodon pohjoisranta). Kohde si-
saltyy Natura-verkostoon seké lintu- ettd luontodirektiivin mukaisena
alueena.

Kulttuurihistorialliset kohteet ja kiinteat muinaisjaannokset

Museovirasto huomauttaa lausunnossaan, etta Hailuodon kuuluminen valta-
kunnallisesti merkittdvien rakennettujen ymparistojen luetteloon (RKY 1993)
puuttuu arviointiohjelman kuvauksesta. Kyseessa on museoviraston tietokan-
ta/julkaisu. Edelleen Museoviraston tuottamat aineistot seka ymparistominis-
terion maisemaa ja kulttuuriymparistdja koskevat aineistot puuttuvat lahde-
luettelosta.

Arviointiohjelman mukaan hankealueen laheisyydesta on loydetty kaksi hyl-
kyd, ja luotauksen avulla saadaan tietoa mahdollisista suojeltavista hylyista.
Oulun yliopisto huomauttaa, etta aiottua luotaustapaa ei tuoda esiin ja etta
hylkyjen loytaminen edellyttéda viistokaikuluotausaineiston kayttéa. Museovi-
rasto viittaa liikenneyhteyden arviointiohjelmasta antamaansa lausuntoon,
jossa korostetaan vedenalaisten arkeologisten kohteiden huomioon ottamista
ja ehdotetaan, etta alueella tulee suorittaa arkeologinen vedenalaisten mui-
naisjgannosten inventointi. Yhteysviranomainen toteaa, ettd vedenalaisista
muinaisjaannoksista tulee olla tietoinen niilla kohdin missa hanke saattaa
vaikuttaa niiden sailymiseen.

Hankkeen elinkaari

Arvioinnissa aiotaan ottaa huomioon hankkeen koko elinkaari eli suunnittelu-,
rakentamis-, kaytto- ja lopettamisvaiheet. Hankkeen aikataulun kuvauksen yh-
teydessa kerrotaan, ettd toiminta lopetetaan 20-25 vuoden jalkeen, mika on
tuulivoimaloiden kayttdika. Tuulivoimalat on kuitenkin mahdollista arviointioh-
jelmankin mukaan peruskorjata, jolloin kayttdikad pitenisi 50 vuoteen. Tata
mahdollisuutta ei kuitenkaan ole otettu hankkeessa huomioon. Asiasta huo-
mauttaa lausunnossaan Metséahallitus. Yhteysviranomainen katsoo, etta pe-
ruskorjauksen mabhdollisuutta tulisi pohtia arviointiselostuksessa. Muiltakin
osin arviointiselostuksessa tietoja on tarkennettava: on tuotava esiin mm. mita
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tehdaan perustuksille, jaavatkd keinosaaret mereen ja mihin kaytetty materi-
aali ohjataan.

Vaikutusten merkittavyys ja arvioinnin epavarmuustekijat

Ymparistbvaikutukset on arvioitava kattavasti YVA-menettelyn aikana. Yh-
teysviranomainen tulee arviointiselostuksessa antamassaan lausunnossa ot-
tamaan kantaa arvioinnin riittdvyyteen ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen.
Jalkimmaisen arvioinnille edellytyksené on, etta selvityksista ja hankkeen vai-
kutuksista on olemassa riittavat tiedot.

Tulokset on tuotava arviointiselostuksessa esiin ja arvioitava vaikutusten mer-
kittavyyttd. Oletukset ja yleistykset on kerrottava selostuksessa ja arvioitava
niiden merkitys vaikutusarvioinnin luotettavuudelle. Mikéali tuloksia ei ole tai to-
detaan, etta ne voidaan tarkemmin esittaa vasta luvanhakuvaiheessa, on kyse
suuresta epavarmuustekijasta, joka on analysoitava ja tuotava esiin. Epavar-
muustekijoilla voi olla oma vaikutuksensa hankkeen etenemiselle ja luvan-
myontamisedellytyksiin.

Turvallisuus ja onnettomuusriskit

Toimintaan liittyvia riskeja on listattu, ja niiden todennakoisyytta aiotaan arvi-
oida tarkemmin arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen nakee turvalli-
suustekijoiden ja onnettomuusriskien tarkastelun kuuluvan hankkeen arvioin-
tiselostukseen. Myds mahdollisuuksia riskien vahentamiseen on syyta tarkas-
tella.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Arviointiohjelmassa esiin tuodut tekniset tiedot ovat viela alustavia. Arvioinnin
ja suunnittelun edetessa tiedot tarkentuvat. Hankkeen toteuttamiskelpoisuu-
teen vaikuttavat mm. luonnonolosuhteet, hankkeen tekniset ominaisuudet ja
ratkaisut sekd ymparistévaikutukset. Toteuttamiskelpoisuuden tarkastelua var-
ten on syyta kirjata arviointiselostukseen oma seikkaperainen lukunsa.

Haitallisten vaikutusten lieventaminen

YVAA:n 10 8:n mukaisesti arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi,
joilla ehkaistdan ja rajoitetaan haitallisia ymparistovaikutuksia. Arviointiohjel-
massa todetaan aivan oikein, etta jarkevalla suunnittelulla vaikutetaan muiden
vaiheiden ymparistovaikutuksiin. Edelleen kerrotaan, ettd "osaan vaikutuksista
ei voida vaikuttaa edes huolellisella suunnittelulla tai ennakoinnilla, kuten eri-
laiset térmaykset tai poikkeukselliset sddolosuhteet”. Toteamus on erikoinen,
silla tormayksiin voidaan nimenomaan pyrkia vaikuttamaan mm. voimaloiden
sijoittamisella ja niiden teknisilla ratkaisuilla, toisaalta poikkeukselliset séa-
olosuhteet eivat ole hankkeen aiheuttamia vaikutuksia, joita voitaisiin pyrkia
lieventdmaan.

Mikali hanke toteutuu, haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinojen kaytt6onot-
to nousee keskeiseksi. Parasta on arvioida eri toimintojen haitallisten ymparis-
tovaikutusten lieventdmista omana lukunaan. Haitallisten vaikutusten lieven-
tamiskeinot tulevat tarkasteltaviksi ainakin vesiympéaristéon, kalastoon ja ka-
lastukseen, maankayttéon, ihmisiin, virkistyskayttéon, maisemaan, luonnon
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monimuotoisuuteen ja siind erikseen lintuihin sekd& Natura-arvojen sailyttami-
seen.

Seurantaohjelma

Arviointiselostukseen tulee sisallyttdd esitys tuulivoimapuiston ymparistovai-
kutusten seurantaohjelmaksi sisaltden ympariston tilan eri osa-alueet, veden
laadun, pohjaelidston, vedenalaisen luonnon, kalaston ja linnuston. Seuran-
nat voidaan sisallyttda osaksi Oulun edustan merialueen seuraavaa velvoite-
tarkkailuohjelmajaksoa.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamat suunnitelmat, luvat ja paatdkset

Tuulipuistohankkeen tarvitsemat luvat ja suunnitelmat on tuotu arviointioh-
jelmassa esiin. Luetteloon tulisi lisata Fingridin lausunnossa mainitut voima-
johtojen edellyttamat luvat: sahkoémarkkinalain mukainen rakentamislupa,
tutkimuslupa seka lunastuslupa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta arvi-
ointimenettelyn ja Natura-arvioinnin kytkeytyminen lupaprosessiin on syyta
tuoda esiin arviointiselostuksessa. Lisdksi on perusteltua analysoida hank-
keen toteuttamiskelpoisuuteen liittyen yleisella tasolla myods luvanmyonta-
misedellytyksia.

Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jar-
jestamisesta

Kansalaisten ja eri intressiryhmien kuulemiseen liittyvat toimet (yleisétilaisuu-
det, haastattelut, tiedottaminen) on esitetty arviointiohjelmassa riittavasti, jos-
kin kaytetyt menetelmét tulee esittéda nykyista tarkemmin arviointiselostukses-
sa. Ohjelmassa tuodaan esiin, ettd YVA-kuulutus on nahtavilla kuntien viralli-
silla ilmoitustauluilla, Kalevassa ja ymparist6hallinnon internet-sivuilla. Yh-
teysviranomainen huomauttaa, ettd kuulutukset ovat nahtavilla myos kuntien
paakirjastoissa. Kuulutuksen lisaksi seka arviointiohjelma ja arviointiselostus
ovat nahtavilla kunnanvirastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskuksessa osoitteessa Veteraanikatu 1, Oulu. Arviointiohjelma ja
aikanaan arviointiselostus ovat néhtavilla ymparistéhallinnon internetsivuilla:
www.ymparisto.fi/ppo > Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja SOVA > Vireilla
olevat YVA-hankkeet.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu sekéa selvitysten ja arviointiselos-
tuksen valmistumisajankohta

Arviointiohjelmassa ilmoitetaan, etta arviointiselostuksen on tarkoitus valmis-
tua lokakuun 2009 loppuun mennessa. Yhteysviranomainen pitaa esitettya ai-
kataulua erittéin haasteellisena. Arviointiselostuksen riittéavyyteen ja laatuun on
panostettava aikataulun tiukkuudesta huolimatta.

Hankkeen toteutusaikataulusta mainitaan, etta rakentaminen on tarkoitus suo-
rittaa 2011-2013 ja lopettaminen on ajoitettu vuosille 2038—2040. Yhteysvi-
ranomainen katsoo, etté toiminnan lopettamisen ajankohtaa on syyta viela tar-
kistaa ja ottaa huomioon mahdollisuus uusia voimalaitokset 20—-25 vuoden
kayttdian jalkeen, jolloin puistoa voitaisiin hyddyntaé jopa 50 vuotta.
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Arviointiselostuksen yhteenveto

Arviointiselostuksessa on oltava yhteenveto valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 §&:n nojalla. Yhteenvedon on tarkoitus auttaa hahmottamaan
asiakokonaisuus ja loytdamaan sujuvasti hankkeen arvioidut ymparistovaiku-
tukset.

Johtopéaatokset

Vaihtoehtotarkastelussa alueen luonto- ja maisema-arvot huomioon ottaen
on perusteltua ottaa tarkasteluun myo6s jokin esitettyja vaihtoehtoja suppe-
ampi alue. Voimaloiden sijoittelussa tulee pohtia myds sellaista vaihtoehtoa,
joka jattaisi hankealueelle selkean vaylan lintujen muuttoreitille.

Ymparistbvaikutusten arviointi tulee koskea kaikkia hankkeeseen kuuluvia
rakenteita, esimerkiksi merikaapelilinjauksia. Kaytettava perustamistapa ja
perustamisesta aiheutuvat ymparistovaikutukset on tuotava tarkemmin esiin
sekad pohdittava ovatko vaikutukset vdliaikaisia vai pysyvia. Merikaapeleille
ja sahkdasemalle on esitettava tarpeen mukaan eri sijoitusvaihtoehtoja. Esi-
tetyn sahkonsiirtoreitin toteutumismahdollisuuksia tulee analysoida, ja tarvit-
taessa myds vaihtoehtoisia sahkonsiirtoreitteja ja niiden ymparistovaikutuk-
sia tulee tarkastella.

Vaikutusalueen rajaus Oulunsalon ja Hailuodon kuntiin ei ole riittava, vaan
vaikutusalueen rajaus on tehtava todenmukaisiin vaikutuksiin perustuen
vaikutustyypeittain.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa asukaskyselyn suorittaminen
olisi eduksi. Syntyvaa melua on arvioitava erityisesti asukkaiden ja virkistys-
kayttajien nakokulmasta, ja tulee paneutua meluohjearvojen lisaksi myos
melun kokemiseen vaikuttaviin tekijoihin. Melu, vilkkuminen sek& maiseman
muutos voivat vaikuttaa viihtyvyyteen ja sita kautta alueen virkistyskayttoon.

Maankayton tarkastelussa tulee ottaa huomioon voimassa olevien kaavojen
lisaksi myos vireilla olevat kaavahankkeet. Tiedot hankkeen maa-
ainestarpeesta ja maa-aineksen saatavuudesta on tuotava esiin.

Vaikutukset tie- ja vesiliikenteelle, ottaen huomioon myds voimaloiden tar-
vitsema huoltoliikenne, on tuotava esiin. Hankkeen vaikutuksia lentoliiken-
teelle on pohdittava siind valossa, etta lahistolla sijaitsee vilkkaasti likenndi-
ty Oulun lentoasema Oulunsalossa.

Hankkeen merkitys matkailun kannalta on huomattava verrattuna esimer-
kiksi kauempana merelld sijaitseviin merituulipuistoihin, joten matkailuun
kohdistuvien vaikutusten arviointi korostuu. Arvioinnissa tulee selvittd& onko
hankkeen vaikutusalueella maatalouskaytosséa olevia peltoja esim. meren-
rantalaitumina.

Hankkeen vaikutusalueella taloudellisesti arvokkaiden kalalajien kutu- ja
syonndsalueet, kalastusaktiivisuus, kalansaalis seka kaytettavat pyydys-
muodot ja niiden sijoittuminen on tuotava esiin. Merikaapeleiden linjauksia
suunniteltaessa on tarkeaa kuulla alueen kalastajia.
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liImastonakokohtien tarkastelussa on tarkeaa arvioida vaikutusta kasvihuo-
nekaasupdaastoihin eri vaihtoehdoilla, 0-vaihtoehto mukaan lukien, ottamalla
huomioon myds korvaavan energian tuottamiseen liittyvat paastot ja saato-
voima.

Maisemavaikutuksia tulee tarkastella eri sddolosuhteissa ja eri vuodenai-
koina. Pimean aikaista nakyvyyttd on syyta arvioida. Maisemavaikutusten
arviointia palvelevat riittavan monipuoliset ja selkeat kuvasovitteet.

Tuulivoimaloiden rakentamista varten tarvittavat ruoppausalueet ja -maaréat
seka ruoppausmassojen sijoituspaikat tulee selvittaa. Sedimenttien laatua ja
haitta-ainepitoisuuksia tulee kartoittaa ennakkoon.

On selvitettava, muuttuvatko meriveden virtausolosuhteet joissakin tuuliti-
lanteissa niin, ettd silla olisi vaikutusta lahialueiden rannikkovesien tilaan ja
rehevoitymisalttiuteen. Myos jaaolosuhteiden tarkastelu on tarpeen. Arvioin-
tiselostuksessa tulee tarkastella vesienhoitosuunnitteluun liittyvia nakokul-
mia.

Luonnon monimuotoisuustarkastelua on tarpeen syventda ja analysoida
rantojen arvokkaita luontotyyppeja sailyttdvaa rantavoimien prosessia ja ar-
vokasta lajistoa seikkaperdisemmin. On tunnettava mahdollisten uhanalais-
ten ja direktiivilajien esiintyminen alueella ja hankkeen vaikutukset niihin.
Liséksi tulee tehda riittavalla tavalla selkoa alueella esiintyvista vedenalai-
sista luontotyypeista, niiden edustavuudesta seka mita hankkeen toteutta-
minen merkitsisi vedenalaisille luontotyypeille.

Kalastovaikutusten arvioinnissa on tuotava esiin, kuinka suuri osuus matali-
koista tulee muuttumaan niin, ettd kalojen kutu ja ravinnonhankinta estyy ja
kuinka pysyva vaikutus olisi. Hankealueen merkitysta kutu- ja poikasaluee-
na on pohdittava myds laajemmassa yhteydessa. Yhteysviranomainen ko-
rostaa taman ja muiden suunniteltujen hankkeiden seka liikenneyhteys-
hankkeen yhteisvaikutuksien tarkastelua Perdmeren kalaston kannalta.

Lintujen tdrmaysriskin arvioinnissa muuttolinnuston esiintyminen on tunnet-
tava riittavan hyvin. Muuttokaytavan sijoittumisesta, lajistosta, lukumaarista
ja naiden mahdollisesta vuosittaisesta vaihtelusta on esitettava riittavat tie-
dot. Arviointiselostuksessa tulee tehda selkoa muuttolintujen térmaysriskis-
t&, jonka arvioinnissa on otettava huomioon suunnittelualueen ominaispiir-
teet lintujen esiintymisessa. Hanke sijoittuu niin lahelle FINIBA-, IBA ja Na-
tura-alueiden arvokkaita pesimdaalueita, ettd muuttolinnuston lisdksi myos
pesimalinnusto on tunnettava ja arvioitava vaikutukset.

Natura-arviointi on hankkeessa tarpeen, ja sen tulee kohdistua niihin luonto-
tyyppeihin ja lajeihin, joiden vuoksi hankkeen vaikutusalueella olevat Natu-
ra-alueet on sisallytetty Suomen Natura-verkostoon. Arvioinnin tuloksena on
arvioitava heikentd&dko tuulipuistohanke erikseen tai yhdesséa liikenneyh-
teyshankkeen kanssa Natura-alueiden suojelun perusteena olevia luon-
nonarvoja.

Vedenalaisista muinaisjaannoksista tulee olla tietoinen niilla kohdin misséa
hanke saattaa vaikuttaa niiden sailymiseen.
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Hankkeen elinkaaritarkastelussa tuulivoimaloiden peruskorjauksen mahdol-
lisuutta tulisi pohtia. Lisdksi on tuotava esiin mm. mita tehdaan perustuksil-
le, jaavatko keinosaaret mereen ja mihin kaytetty materiaali ohjataan.

Mikali hanke toteutuu, haitallisten vaikutusten lieventadmiskeinojen kayttéon-
otto nousee keskeiseksi. Lieventamiskeinot tulevat tarkasteltaviksi ainakin
vesiymparistoon, kalastoon ja kalastukseen, maankayttoon, ihmisiin, virkis-
tyskayttoon, maisemaan, luonnon monimuotoisuuteen ja siina erikseen lin-
tuihin seka Natura-arvojen sailyttamiseen.

Erityisen tarkedd on puheena olevan ja rannikon muiden merituulipuisto-
hankkeiden yhteisvaikutuksia. Tuulipuiston ja Hailuodon liikenneyhteys-
hankkeen yhteisvaikutukset on arvioitava huolellisesti ihmisiin, meluun, lii-
kenteeseen, matkailuun, maa-ainesten ottoon, kalastoon ja kalastukseen,
maisemaan, vesiymparistoon, luontotyyppeihin, linnustoon ja Natura-
alueisiin.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

YVAL:n 10.1 8:n perusteella hankkeesta vastaavan tulee selvittdd hankkeen
ja sen vaihtoehtojen vaikutukset arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen sii-
td antaman lausunnon perusteella. Yhteysviranomainen on tassa lausun-
nossa useassa kohdassa edellyttdnyt tarkennettavaksi arviointiohjelmassa
laadittavaksi esitettyja selvityksia ja hankkeen vaihtoehtotarkastelua.

Arviointiselostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n edellytys siitd, ettd selostuksessa on esitettava tarpeelli-
sessa maarin selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointioh-
jelmasta on otettu huomioon. Havainnollisesti tama voidaan toteuttaa esim.
taulukkomuodossa, johon yhteysviranomaisen lausunnon nékdkohdat on
listattu ja vieressa on ytimekas vastaus yhteysviranomaisen nakokonhtiin tai
viittaus milta sivulta vastaus loytyy.

Arviointiselostus liitteineen tulee toimittaa yhteysviranomaiselle myos sah-
koisessa muodossa; yksittaisen tiedoston koko saa verkkopalvelua varten
olla enintdan 5 Mt.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus lahettaa yhteysviranomaisen lausun-
non hankkeesta vastaavalle. Kopiot arviointiohjelmasta annetuista lausun-
noista ja mielipiteistd yhteysviranomainen toimittaa hankevastaavalle; alku-
peraiset lausunnot sdilytetdén ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ymparis-
tokeskuksessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetaan tiedoksi lausunnonantajille ja mie-
lipiteen esittdjille. Lausunto on nahtavilla Raahen, Pyhajoen ja Siikajoen
kunnanvirastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan ymparisto-
keskuksessa, myds sdhkdisena osoitteessa www.ymparisto.fi/ppo > ympa-
ristévaikutusten arviointi YVA ja SOVA > vireilla olevat YVA-hankkeet.

SUORITEMAKSU

Maksu 9570 €
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Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1387/2006) olevan
alueellisen ymparistokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutau-
lukon mukaisesti: lausunto arviointiohjelmasta, kun hanke tai sen vaikutuk-
set ulottuvat seitseman kunnan alueelle. (Yhden kunnan alueelle 4370 €,
neljasta lisdkunnasta kustakin 1080 €:n lisamaksu, ja kahdesta seuraavasta
kunnasta kustakin 440 €:n lisamaksu, yhteensa 9570 €)

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittavan maksun méaa-
raamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ymparistokes-
kukselta. Lausunnon liitteend ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaati-
muksen tekemiseen.

Luonnonsuojelupaallikko Eero Kaakinen
Diplomi-insindori Heli Harjula
Tiedoksi

Suomen ymparistokeskus
Ympaéaristoministerio

Fingrid Oyj

Finavia, Oulun lentoasema

Hailuodon jakokunta

Hailuodon luonnonsuojeluyhdistys ry
Haukiputaan kunta

Hailuodon kunta

Hailuodon kalastajainseura ry

lImailuhallinto

Kainuun TE-keskus, kalatalousyksikko
Kempeleen-Oulunsalon luonnonsuojeluyhdistys ry
Limingan kunta

Lumijoen kunta

Lumijoen-Lapinniemen osakaskunta
Lansi-Suomen merivartiosto
Merenkulkulaitos, Lansi-Suomen vaylayksikko
Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut, Oulu
Metsanhoitoyhdistys Oulun seutu
Museovirasto

Oulun kaupunki

Oulun ldaaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto
Oulun laanin vesiensuojeluyhdistys ry

Oulun Satama



Oulun seudun ymparistotoimi

Oulun yliopisto

Oulunsalon kalastajainseura ry
Oulunsalon kunta

Oulunsalon osakaskunta

Oulun seudun seutuhallitus
Pohjois-Perameren ammattikalastajat ry
Perameren kalatalousyhteisdjen liitto ry
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Pohjois-Pohjanmaan maakuntamuseo
Pohjois-Pohjanmaan TE-keskus

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Siikajoen kunta

Suomen ymparistokeskuksen merikeskus
Mielipiteiden antajat
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MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS Liite 1

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maarddmisessa on tapahtunut
virhe, voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuuden (6) kuukau-
den kuluessa lausunnon antamispaivasta, jolloin lausunnosta perittava mak-
SuU on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava:
— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite
— ymparistokeskuksen paatos, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi,
alkuperaisena tai kopiona
— oikaisu, joka maksuun vaaditaan
— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelmé& on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai asiamie-
hen allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttda hanen laillinen
edustajansa tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija on joku
muu henkilo, oikaisuvaatimuskirjelméssa on ilmoitettava myds taman nimi,
postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ymparis-
tokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelmén voi toimittaa henkilokoh-
taisesti tai valtuutetun asiamiehen valityksella. Sen voi omalla vastuulla lahet-
tdda myo6s postitse, lahetin valityksella, telekopiona tai sahkopostina. Oi-
kaisuvaatimuskirjelma on toimitettava niin ajoissa, etta se on perilla viimeis-
taan oikaisuvaatimusajan viimeisenéa paivana ennen ymparistokeskuksen au-
kioloajan paattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelman toimittamisesta telekopiona tai sahképostina saade-
taan tarkemmin sahkdisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa
laissa (13/2003)

Yhteystiedot

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen
postiosoite PL 124, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 020 690 171 (asiakaspalvelu)
telekopio 020 490 6305

sahkoposti kirjaamo.ppo@ymparisto.fi
virka-aika 8.00 - 16.15
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LAUSUNNOT JA MIELIPITEET Liite 2

Lausuntoja ja mielipiteita toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensa 25 kpl.

Fingrid Oyj

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhti6, joka vastaa Suomen séhkdjar-
jestelman toimivuudesta sahkdmarkkinalain perusteella sille myénnetyn sahko-
verkkoluvan ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava s&hkomarkkinalain
edellyttamat velvoitteet pitkajanteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttévarma
ja siirtokyvyltaan riittava.

Fingrid Oyj on asettanut tuulivoimalaitokselle Iaht6kohtaisesti samat liityntéavaa-
timukset kuin muillekin sahkéntuotantolaitoksille. Yleiset vaatimukset on
maaritetty pohjoismaisissa tuulivoimalaitosten liittymisehdoissa (Nordel Connec-
tion Code for Wind Turbines, November 2006), joita on myds tdsmennetty
suomalaisissa ns. yleisissa liittymisehdoissa (YLE2007) ja voimalaitoksille
asetetuissa jarjestelmateknisissa vaatimuksissa (VJV2007).

Lahtdkohtaisesti tuulivoimapuisto on liitettdva 400 kV jannitteiseen verkkoon,
kun tuulivoimapuisto on teholtaan yli 250 MW tai jos tuulivoimapuiston yhteiste-
ho on 100 - 250 MW ja tuulivoimapuistoa ei ole sahkéverkon kannalta teknis-
taloudellisesti tarkoituksen mukaista liittd&d 110 kV verkkoon. Alle 250 MW tuuli-
voimapuistot voidaan paasaantoisesti liittaa 110 kV jannitteiseen verkkoon, mutta
hankkeesta vastaavan on sovittava tuulivoimapuiston liitynnan teknisestéa toteu-
tustavasta hyvissa ajoin Fingridin kanssa. Kaytannossa Fingrid laatii alueen
sahkonsiirtoverkkojen kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yhtena kokonai-
suutena yhteistydssa alueelle voimantuotantoa suunnittelevien tahojen kanssa.
N&in varmistetaan teknistaloudellisesti parhaat verkkoratkaisut ja liityntatavat.
Tuulipuistojen verkkoliitynta ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana tuuli-
voimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin.

Oulun Seudun Sahko ja Fingrid ovat keskustelleet tuulipuiston verkkoon liit-
tamisesta syksylla 2008. Keskusteluissa johtopaatdoksena todettiin, etta tuuli-
puiston tehon noustessa selvasti yli 50 MW, tulee tuulipuisto liittdé kantaver-
kon Pikkaralan sdhkdasemaan omalla sateittaisella voimajohdolla. Voimajohto
voisi olla 110 kV jannitteinen, jos tuulipuiston teho ei nouse merkittavasti yli
150 MW. Voimajohdon sateittaiskayttd tulee mahdolliseksi, kun Pohjanmaan
alueella luovutaan 220 kV jannitteesta ja nykyiset 220 kV voimajohdot Le-
vasuo (Oulu) - Kauhajoki ja Kalajoki - Ventusneva (Kokkola) tullaan ottamaan
110 kV kayttéon. Ajankohta muutokselle on nykyisten suunnitelman mukaan
noin vuonna 2015. Tuulipuiston maksimiteho voisi talla 110 kV liitynnalla olla
suuruusluokkaa 150 MW. Suurempi tehoinen tuulipuisto tulee liittd& 400 kV:in.
Jos tuulipuisto toteutuu kokonaisuudessa ennen vuotta 2015, tulee rakentaa
uusi joko 110 kV tai 400 kV voimajohto Pikkaralaan laitostehosta riippuen.

Liséksi YVA-ohjelmassa olisi hyvd huomioida myds seuraavat yksityiskohtai-
set tarkennustarpeet

- Kartoissa olisi hyva esittdd hankkeen vaikutusalueeseen kuuluva nykyinen
sahkaonsiirtoverkko, erityisesti 400 kV, 220 kV ja 110 kV voimajohdot.
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- Arviointiohjelman kohtaan 1.7. tulisi lisata voimajohtojen edellyttamat luvat
(rakentamislupa, tutkimuslupa, lunastuslupa).

Hailuodon jakokunta

Hailuodon jakokunnalla ei ole huomauttamista arviointiohjelmasta.

Hailuodon kunta

Hailuodon kunnanhallitus toteaa, ettei silla ole huomautettavaa arviointioh-
jelmaan.

Hailuodon luonnonsuojeluyhdistys

Tuulipuiston vaikutus vedenalaiseen luontoon. Erityisesti pengertie, mutta
myds tuulivoimaloiden alustat ja keinosaaret vaikuttavat merenalaisiin virta-
uksiin. Vaikutus vedenalaiseen luontoon esim. virtausten muutoksista johtuen
tulisi pyrkia selvittamaan erittéain huolellisesti, koska kokemusten puuttuessa
nain aroilta vesialueilta luotettavaksi katsottavaa tutkimustietoa tuulipuistojen
vaikutuksesta vedenalaiseen luontoon ei toistaiseksi ole.

Tuulipuiston vaikutus linnustoon. Selvitysten mukaan lintuja térméaa keski-
maarin 1-1.5 lintua/voimala/vuosi. Hailuoto Oulunsalon alueelle suunnitellun
tuulipuiston osalta kokonaismaara olisi nain ollen noin 60 -100 lintua/vuosi.
Lukumaara on kuitenkin riippuvainen lintujen maarasta alueella. Ainakin 5000
linnun lintukeskittyman voidaan arvioida kasvattavan térmaystodennékdaisyyt-
td merkittavasti erityisesti niina aikoina vuodesta, jolloin suuret lintujoukot
laskeutuvat alueelle. Suunniteltu tuulipuisto kaytdnnéssa rajoittuu seka Li-
minganlahden lintualueeseen ettd Hailuodon Huikun lintualueeseen. Limin-
gan lahdella tavattujen vesilintujen maara ylittdd 5000 linnun rajan moninker-
taisesti. Seka Liminganlahden ettd Huikun alueilla on myds huomattava maa-
ra harvinaisia tai erityisid suojelutoimia vaativia lajeja joiden osalta muuta-
mankin linnun kuolema voi olla tuhoisaa.

Ymparistoministerin suosituksen mukaan tulisi paikallista tdrmays- ja popu-
laatioriskid pienentdé valttamalla sijoituskohteina mm. kosteikkoalueita, joilla
havaitaan poikkeuksellisen suuria vesi- ja kahlaajalintumaaria. (Tuulivoiman
linnustovaikutukset, ymparistoministerio, Jarmo Koistinen).

Liminganlahden virtausolosuhteiden muutoksista aiheutuvien ravinneolosuh-
teiden muuttuminen voi vaikuttaa oleellisesti alueella oleskelevan lintujen
maaraan ja pesimismahdollisuuksiin ja tulisi selvittda arvioinnissa lajikohtai-
sesti.

Tuulivoimaloiden vaikutus loma- ja kiinteddn asutukseen. Santosen alueella,
etenkin Santosen etelasivulla on runsaasti seka loma-asutusta, etta pysyvaa
asutusta ja nahtavissa on etta asutus tulee laajenemaan myods Hailuodon
kunnan suunnitelmien mukaisesti. Asuinpaikkaa valitessaan Hailuotoon tule-
vat kayttavat usein paatoksen tekoperusteena erilaisia luonnonarvoja Ja ny-
kyajan ylellisyydeksi katsottua hiljaisuutta.
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Tuulivoimaloiden aiheuttama melu. Arvioitujen laskelmien mukaan &anitaso
tulee olemaan noin 40 dB noin 1,5-2 km uloimmasta voimalaitoksesta. Ydai-
kaan sallitun 40 dB:n raja kulkee noin kilometrin etaisyydell&a voimalayksikois-
td. Santosen/Huikun asuntoalue on erittain l1ahella tuulipuistoalueita D ja A, ja
vaikka sallittua melutasoa ei ylitettaisikaan, odotettavissa on taustadanesta
erottuvaa tuulivoimaloiden aiheuttamaa &aanta, jonka voimakkuus riippuu
esim. tuulen suunnasta ja mita todennakéisimmin tulisi hairitsemaan asuk-
kaiden etsimaa Hailuotolaiseen elamaan liittyvaa hiljaisuutta tai luonnon omi-
en aanien kuulumista.

Tuulivoimaloiden aiheuttama vélke ja varjostus. Ymparistévaikutusten arvi-
ointiohjelmassa olevien kaavioiden mukaan (s. 98—99) tuulivoimaloiden aihe-
uttama varjostus hairitsee seka Santosen ettd Huikun asutusta. Suurin héirit-
seva vaikutus on kuitenkin suunnitellun kiintedn yhteyden ymparill&.

Vaikka sallittuja raja-arvoja ei ylitettaisikd&n seké melun ettd varjostuksen
vaikutus huonontaisivat oleellisesti Santosen ja Huikun ranta-alueen asu-
misymparistod aiheuttaen sen, etteivat naihin alueisiin asumispaikkana koh-
distuneet odotukset toteudu.

Tuulipuiston vaikutus maisemaan. Oulunsalon Riutunkarin ja Hailuodon Hui-
kun valinen maisema on herkk&piirteinen ja avara meriluontomaisema.
Suunniteltu tuulipuistoalue, tiepenger ja korkealle kohoavat sillat tulisivat peit-
tamaan kaytanndssa koko Riutunkarin ja Huikun vélisen alueen ja havittaisi-
vat kaytannoéssa kokonaan Hailuotoon matkaavan eteen avautuvan luonto-
maiseman.

Ymparistoministerion linjauksen mukaan suositeltavampia alueita tuulivoima-
loille ovat alueet, joissa maisema on suuripiirteista ja sisaltdéa muitakin laajoja
kohteita. Myds Museovirasto on pitanyt hyvana periaatetta, jonka mukaan
tuulivoimalat sijoitettaisiin ensisijaisesti avomerelle tai esim. satamien yhtey-
teen.

Selvitys tuulivoimaloiden mahdollisesti tarvittavista huoltokulkujarjestelyista
puuttuu arviointiselostuksesta.

Hailuodon luonnonsuojeluyhdistyksen kanta tuulipuiston rakentamisesta.
Tuulipuiston vaikutus Hailuodon Santosen puoleiseen meriluontoon ja meri-
maisemaan on niin suuri, etta se todennakaoisesti kaytanndssa tuhoaisi ndma
arvot. Lisaksi hankkeella on merkittdvid negatiivisia vaikutuksia Hailuodon
Santosen ja Huikun alueen asutukseen, vaikka sallittuja raja-arvoja esim. me-
lun ja valkkeen osalta ylitettaisikdan. Haitat huomioon ottaen tuulipuistohanke
ei ole ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan kirjattujen periaatteiden (s. 67,
5.2.3) mukainen. Sahkdenergian kokonaissaannin osalta suunniteltu hanke
on vahamerkityksellinen. N&in ollen tuulipistohanketta ei tulisi toteuttaa lain-
kaan (vaihtoehto VE 0).

Lumijoen kunta

Lumijoen kunta toteaa, ettei tuulipuistohanketta ole mainittu yleiskaavoissa.
Tekninen lautakunta toteaa, etta:
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1) Vaihtoehto 0:n toteutuessa Lumijoen kunnalla ei ole huomautettavaa arvi-
ointiohjelmaan.

2) Vaihtoehto 1:n toteutuessa vaikutuksia Lumijoen kunnalle ovat:

-maiseman muuttuminen

-veden virtaukseen tapahtuvat muutokset koko Liminganlahden alueella
-mahdolliset kalastolle tapahtuvat muutokset

-virkistys- ja ammattikalastukselle tapahtuvat muutokset

-hankkeen rakentamisaikana vedelle syntyvat samentumat

-pengertien ja siltojen vaikutukset olemassa oleviin venereitteihin ja vayliin
-Venereittien muutoksen vaikutus Lumijoen Varjakan satamaa vierassatama-
na kayttaviin veneilijoihin

-vaikutukset lintujen elinolosuhteisiin ja selviytymiseen

3) Vaihtoehto 2:n toteutuessa vaikutuksia Lumijoen kunnalle ovat:

-maiseman muuttuminen

-veden virtaukseen tapahtuvat muutokset koko Liminganlahden alueella
-mahdolliset kalastolle tapahtuvat muutokset

-virkistys- ja ammattikalastukselle tapahtuvat muutokset

-hankkeen rakentamisaikana vedelle syntyvat samentumat

-pengertien ja siltojen vaikutukset olemassa oleviin venereitteihin ja vayliin
-Venereittien muutoksen vaikutus Lumijoen Varjakan satamaa vierassatama-
na kayttaviin veneilijoihin

-vaikutukset lintujen elinolosuhteisiin ja selviytymiseen

4) Vaihtoehto 3:n toteutuessa vaikutuksia Lumijoen kunnalle ovat:

-maiseman muuttuminen

-veden virtaukseen tapahtuvat muutokset koko Liminganlahden alueella
-mahdolliset kalastolle tapahtuvat muutokset virkistys- ja ammattikalastukselle
tapahtuvat muutokset

-hankkeen rakentamisaikana vedelle syntyvat samentumat

-tuulipuiston vaikutukset venereitteihin ja vayliin

-Venereittien muutoksen vaikutus Lumijoen Varjakan satamaa vierassatama-
na kayttaviin veneilijoihin

-vaikutukset lintujen elinolosuhteisiin ja selviytymiseen

Lumijoen kunta korostaa edella mainittujen asioiden selvittamisen tarkeytta
ymparistdvaikutusten arviointia laadittaessa

Merenkulkulaitos

Ymparistovaikutusten arviointiohjelman suunnittelualueella kulkevat seuraa-
vat valtion vaylat:

- Oulunsalo-Hailuoto kulkusyvyys 4,6 m (lauttavayla),

- Hailuoto-Oulu vayla kulkusyvyys 4,6 m (lautan kulkuvayla em. lauttavaylalta
Oulun 10 m (Hanhikari-Oulu) vaylalle),

- Raahe-Oulu rannikkovayla (Siikajoen vayld) ks 1,8 m

- Oulunsalon Riutunkari kalasataman vayla ks 2,0 m

- Riutunkari-Varjakka (Oulunsalo) venereitti ks 0,7 m

Suunnittelualueella valilla Riutunkari-Lumijoen Varjakka kulkee my6s Oulun-
salon kunnan omistama venereitti.
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Merenkulkulaitoksella ei ole suunnitteilla tai tiedossaan uusia vesivayla- tai
satamahankkeita nyt kyseessé olevalle suunnittelualueelle.

Valmistellussa ymparistbvaikutusten arviointiohjelmassa on riittavasti huomi-
oitu suunnittelualueella tapahtuva vesiliikenne seka suunnittelualueella olevat
vaylat ja satamat.

Merenkulkulaitoksella ei ole edunvalvontansa puolesta huomauttamista ym-
paristdvaikutusten arviointiohjelmaan.

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut

Yhteenvetona Metsahallitus toteaa, ettd Oulunsalo-Hailuoto-tuulipuiston ym-
paristovaikutusten arviointiohjelma on erittdin kattava ja hyvin jasennelty.

Hankealue on erittédin haastava monestakin syysta. Hankealueen vaikutuspii-
riin kuuluu maisemallisesti arvokkaita alueita, suojelualueita, rantojen suojelu-
alueita, kulttuuriperinnén kannalta merkittavia alueita, Natura 2000 -alueita,
uhanalaisia lajeja ja Suomen vastuukasvilajeja kuten upossarpio (Alisma wah-
lenbergii), nelilehtivesikuusi (Hippuris tetraphylla) ja ruijanesikko (Primula nu-
tans var. jokelae). Hailuoto ja myods Oulunsalo ovat tarkeitéa virkistys- ja mat-
kailualueita ja toteutuessaan maksimivaihtoehdossaan (VE1: Pengertie ja sil-
lat) koko hanke tulee vaikuttamaan erittdin suuresti Hailuodon matkailu- ja vir-
kistyskayttoon. Hankkeen vaikutusten arvioinnissa tulisi ottaa erityisen huolel-
lisesti huomioon hankkeen maisemalliset vaikutukset.

Kappaleessa “1.6. Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin” esitelldadn ensin
pengertiehanke ja sen jalkeen muut tuulivoimahankkeet Oulun seudulla. Muut
tuulivoimahankkeet on esitetty ansiokkaasti, mutta muita alueen lahettyville si-
joittuvia hankkeita ei ole esitelty lainkaan. Morenialla on kaynnissd YVA-
menettely merisorannoston vaikutuksista Suurhiekan-Pitkamatalan alueella lin
ja Simon kuntien vesialueella, Merikallojen alueella Hailuodon kunnan vesi-
alueella, Tauvon edustan merialueella Siikajoen ja Raahen kuntien vesialueel-
la ja Yppéarin edustan merialueella Pyhdjoen kunnan vesialueella. Lisaksi Hai-
luodon lansipuolen avomerialueelle Merikallojen kohdalle suunnitellaan me-
reistd Natura 2000 -aluetta.

Hankkeen aikataulussa mainitaan, etta tuulivoimapuisto lopetetaan 2038—
2040. Voimalaitosten koneistot voi uusia yhden kerran saman perustan paalle
ja muissa tuulivoimapuistojen offshore-hankkeissa aluetta aiotaan todennakaoi-
sesti kayttaa koko sen elinkaaren (noin 50 vuotta) ajan niin, etta yksittaiset
voimalat vaihdetaan uusiin yhden kerran. Miksi tassé hankkeessa voimaloita
ei suunnitella vaihdettaviksi ja perustuksia kaytettavaksi viela toistamiseen?

Hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista ei suositella toteutettavaksi VE1:st&, jos-
sa hankealueelle rakennettaisiin 75 tuulivoimalaa osin kiintean yhteyden var-
relle, koska tdssd vaihtoehdossa osa voimaloista vaatii ruoppausta. Kaikki
voimaloiden pystytystavat ovat pohjaan kajoavia, mutta voimaloiden perustus-
ten lisdksi ruoppausta saatetaan tarvita rakennus- ja huoltoalusten kulku-
vaylaksi voimalalle. VE2 on suositeltavampi siitéa syysta, etta hankekuvauksen
mukaan tuulivoimaloiden rakentaminen ei vaadi merkittdvia ruoppauksia.
VE3:sta taas ei saa selvaa, vaativatko siina suunnitellut tuulivoimalat laajoja
ruoppauksia vai eivat.
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Ympariston nykytilaa kasittelevassa kappaleessa esitetddn Hailuodon ja Ou-
lunsalon véliset virtaukset kartalla. Virtausmallinnuksella tulee myos arvioida,
kuinka hanke, erityisesti kiinte& pengertie ja sillat, tulee vaikuttamaan salmen
virtausolosuhteisiin.

Jaaolosuhteet ovat ankarat Hailuodon ja Oulunsalon alueella. Jos hanke aio-
taan toteuttaa kaikkein laajimmassa vaihtoehdossaan (pengertie ja tuulipuis-
to), tulee selvittdd, kuinka Hailuodon ja Oulunsalon alueen jaaolot tulevat
muuttumaan. Selvitettavia kysymyksia ovat mm. kestavatké voimalat ahtojai-
den puristuksen, nouseeko pengertielle jaata, kuinka voimalat ja pengertie oh-
jaavat jaita suojelluille ranta-alueille ja aiheutuuko muuttuneista jaéolosuhteis-
ta vaaraa rantojen suojelukohteille ja suojelluille Iajeille, erityisesti upossarpiol-
le (Alisma wahlenbergii), joka kasvaa matalassa rantavedessa.

Suunnittelualueen pohjasedimenteista tulee tehda raskasmetalli- ja ravinnepi-
toisuusanalyysit. Pohjien ruoppaus aiheuttaa samentumaa ja pohjasta vapau-
tuvat raskasmetallit siirtyvat suoraan alueen kaloihin. Hailuodon ja Oulunsalon
valinen merialue on merkittava virkistyskalastukselle ja siksi kohonneet ras-
kasmetallipitoisuudet tulee ottaa huomioon. Kohonneet ravinnemarét poh-
jasedimenteissa taas saattavat vaikuttaa vesiston alueellisen ravinnepitoisuu-
den nousuun ja alueen rehevoitymiseen. Ravinnepitoisuudet tulee selvittaa
ennen hankkeen alkamista ja arvioida, aiheuttaako pohjan ruoppaus ja mas-
sojen lajitys ruovikoitumisen, muun umpeenkasvun tai liettymisen vaaraa han-
kealueen ymparistdn suojelukohteille.

Sivulla 63 sanotaan, ettd “Vaikka alueen sedimenteissa on havaittu kohonnei-
ta pitoisuuksia haitta-aineita, ei hankealueella tiettavasti esiinny ongelmia.”
Kuitenkin juuri edellisesséa kappaleessa on selostettu, ettd Hailuodon alueen
sedimenttinaytteistda on l6ydetty koholla olevia TBT-pitoisuuksia ja vuonna
2005 otetuissa naytteissd alueen ruoppausmassa luokiteltiin pilaantuneeksi
korkean kadmium-, nikkeli tai TBT-pitoisuuden vuoksi. Myds kromi ja kupari
ylittivat tason 1 pitoisuudet Hailuodon pohjoispuolella. Tamanhetkiset raskas-
metalli- ja ravinnepitoisuudet tulee selvittdd sedimenttinayttein niilla alueilla,
joilla hankkeen aikana tapahtuvia ruoppauksia tultaisiin tekemaan.

Kappaleessa “5.2.3 Maisema” sanotaan, etta “alueiden suunnittelussa ja kay-
tossa tulee edistaa alueiden maisema-, kulttuuri- ja luonnonperintéarvojen sai-
lymistd”. Hailuoto on maaritelty valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-
alueeksi ja myds Limingan lakeus on maiseman vaalimisen kannalta tarkea
kokonaisuus. Liséksi hankealueen laheisyydesta l6ytyy useita valtakunnalli-
sesti tai maakunnallisesti arvokkaita perinnemaisemia. Hankkeen toteutuessa
sen vaikutukset maisemaan tulevat olemaan hyvin merkittavét ja sen vuoksi
on tarkoin mietittdva ne keinot, joilla maisemavaikutukset voidaan minimoida.
Ulappa-alueilla tai asumattomassa tunturissa, jossa tuulivoimaloiden vertailu-
kohtana ei ole taloja tai muita rakenteita, voimalat koetaan yleensa pienem-
miksi ja niiden vaikutus maisemaan koetaan usein vahaisemmaksi kuin alueel-
la, jossa voimaloita paastdan samaan aikaan vertaamaan muihin ihmisen ra-
kennelmiin kuten taloihin tai siltoihin. Liséksi pengertien toteutuessa hanke-
alue tulee vastaanottamaan kasvavia matkailijamaaria, jolloin hanke vaikuttaa
suoraan koko lahiympariston virkistys- ja matkailuarvoon. Hankealue sijaitsee
aivan rannan tuntumassa ja keskelld maisemallisesti arvokkaita suojelualueita,
joten voimaloiden yhteensovittaminen maisemaan tulee olemaan aarimmaisen
haastavaa.
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Kappaleessa “5.2.7 Kasvillisuus” todetaan, ettd hankealue on “kasvistollisen
monimuotoisuuden sdilyttdmisen kannalta... yksi tarkeimmista koko Suomes-
sa”. Alueelta tavataan yli 60 valtakunnallisesti tai alueellisesti uhanalaista kas-
vilajia, joista merkittdvin on Suomen vastuulaji, vesikasveihin kuuluva upos-
sarpio (Alisma wahlenbergii). Seka tuulivoimapuiston ettd pengertien vaiku-
tukset upossarpiolle voivat olla kohtalokkaat erityisesti, jos lajia ei oteta riitta-
van hyvin huomioon rakennusvaiheessa. Upossarpio kasvaa matalassa ranta-
vedessa ja voi olla alttiina ruoppauksista johtuvalle samennukselle ja ravinne-
lisdyksesta johtuvalle rehevoitymiselle. Lisaksi upossarpiota uhkaavat suorat
fyysiset rakennustoimet. Pengertien ja yksittaisten voimaloiden paikat ja niiden
rakennuksesta aiheutuvat ruoppaukset ja lgjitykset tulee sijoittaa niin, etta
upossarpioiden kasvuesiintymia ei jaa niiden alle. Upossarpion esiintymien
kasvuolot eivat mydskaan saa vaarantua tuulipuiston tai pengertien rakenta-
mistdista. Yksittaisten voimaloiden paikat tulee suunnitella etukateen ja tutkia
my6s muun vesikasvillisuuden osalta.

Saman kappaleen lopussa on taulukko 15, jossa esitellaan Hailuodosta tava-
tut makrolevalajit. Taulukkoon pitaisi lisdta myos lajien latinankieliset nimet,
koska monilla rihmalevilla ei ole Suomessa viela taysin vakiintuneita suomen-
kielisia nimi&, tai vaikka olisikin, niistd saatetaan kayttdd monia eri lajinimia.
Vain latinankielisista nimista voi yksiselitteisesti paatellda, mista makrolevista
on kyse.

Hankealueen vaikutuspiirissa sijaitsevien Natura-alueiden merkittavimpiin suo-
jeluarvoihin kuuluu pesima- ja muutonaikainen linnusto. Voimaloiden sijoittelu
tulee suunnitella niin, etta se hairitsee lintujen muuttoa ja likkumista mahdolli-
simman vahan. Suunnittelun lahtokohtana tulee olla riittdva tieto tarkeimmista
muuttoreiteista ja levahdysalueista.

Taulukon 27 mukaan (Elaimistd) “hankkeen merkittavimmat vaikutukset koh-
distuvat linnustoon, kalastoon sekéa hylkeisiin. Muiden eldinten osalta vaiku-
tukset jaavat vahaisiksi, eik& niiden osalta suoriteta arviointia.” Pohjael&inten
osalta pohjan poistaminen ruoppauksessa tai sen peittaminen kasuunilla tai
1&jitys tarkoittavat elinympariston taytta tuhoutumista ja vaikuttavat varmasti la-
jistoon vahinaan véliaikaisesti. Hankealueen pohjaeldaimistd taytyy selvittaa
ennen tdiden alkua. Samassa taulukossa kohdassa “Kasvillisuus” todetaan,
ettd alueella tehdaan biotooppiselvitys. Yksittaisten voimaloiden paikat tulee
kayda lapi ja lajisto selvittdd joko sukeltamalla tai videokuvaamalla. Ruoppa-
uksesta aiheutuvasta ravinnelisdyksesta johtuvan rehevoitymisen vaikutukset
tulee ottaa huomioon mygds keskeisen rakennusalueen ulkopuolella, erityisesti
jos lahistolta I6ytyy upossarpion esiintymia.

Taulukon 27 mukaan hankkeen puitteissa tehdaan Natura-arviointi. Hankkeen
vaikutusalueilla olevien Natura-alueiden luontodirektiivin liitteen | luontotyyp-
peja ei Metsdhallituksen toimesta ole toistaiseksi ehditty kaikilta osin inventoi-
da maastossa. Pohjanmaan luontopalvelut katsoo, etta siltd osin kuin Natura-
alueita ei ole vield ehditty Metsahallituksen toimesta kattavasti inventoida, tu-
lee hankkeen toteuttajan vastata riittdvien maastoinventointien teettamisesta,
jolla hankkeen Natura-alueisiin kohdistuvien vaikutusten arvioiminen on mah-
dollista.
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Metsanhoitoyhdistys Oulun seutu

Metsanhoitoyhdistys Oulun Seutu esittdd oulunsalolaisten maanomistajien
pyynnosta mielipiteensd Oulunsalo-Hailuoto-tuulipuistohankkeen sahkolin-
jan vaikutuksesta paikalliseen metsaymparistoon.

Tuulipuistosta suunniteltu séhkdolinja rikkoo arvokkaan maiseman Salonse-
lan maannousemarannikon alueella. Se vaikeuttaa metsatalouden harjoit-
tamista kulkemalla tilojen poikki. Mydskin myrskytuhot kasvavat tuulisella
Salonselan alueella. Linjan alle ja& n. 80 hehtaaria metsaa.

Mielestamme ei ole edes tutkittu nykyiselle linjalle vaihtoehtoja. Merikaapeli
kaytto tulisi selvittdaa puolueettomasti yhtend vaihtoehtona. Mydskin muita
vaihtoehtoja linjan paikasta tulisi pohtia, ellei merikaapelivaihtoehto ole
mahdollinen. Kuitenkin siten, ettd maanomistajilla olisi mahdollisuus vaikut-
taa linjan suunnitteluun.

Museovirasto

Oulun seudulla on talla hetkella toiminnassa 18 tuulivoimalaa, jotka on paa-
osin rakennettu 1990-luvulla. Vireilla on neljd suurta merituulipuistohanketta
(Suurhiekka, Hoikka-Hiue, Pitkdmatala ja Maakrunni sekd Raahe-Pyh&joen
edusta). Niille kullekin on tulossa sata, jopa useita satoja voimaloita. Jos
kaikki tuulipuistot toteutuvat, muuttuu Perameren rannikkoalueen merellinen
nakyma voimakkaasti.

Tuulipuiston ymparistdvaikutusten arviointiohjelmassa toistuvat Tiehallinnon-
kin YVA-ohjelman ongelmat kulttuuriympariston kohdalla. Suunnittelualueen
nykytilan kuvaus sisaltda maininnan Hailuodon kuulumisesta ymparistominis-
teribn 1993 julkaisemaan arvokkaiden maisema-alueiden luetteloon. Samoin
mainitaan 10 perinnemaisemaa. Vaille huomiota on jaanyt Hailuodon kuulu-
minen valtakunnallisesti merkittdvien rakennettujen ymparistdjen luetteloon
(RKY 1993). Tama rajaus ulottuu sivun 35 kartan osoittamalla tavalla suunnit-
telualueelle. Hylyistd on mainittu kaksi tiedossa olevaa, mutta ei |ahdeviitett,
mihin tieto perustuu. Se, mita liikenneyhteyden arviointiohjelmasta on sanottu
tietopohjan laajentamisesta ja vedenalaisesta kulttuuriperinnosta, koskee
myos tata YVA-ohjelmaa.

Ohjelman lahdeluettelosta puuttuvat Museoviraston tuottamat aineistot. Myos
ymparistoministerion maisemaa ja kulttuuriymparistdja koskevat aineistot
puuttuvat.

Vedenalaisinventointiin liittyvia asioita hoitaa Museoviraston meriarkeologian
yksikko.

Oulun kaupunki

Arviointiohjelmassa on esitetty kohtuullisen hyvin arviointimenettelyt, joilla
selvityksessa tullaan arvioimaan hankkeen oleellisia ympéristdvaikutuksia.
Itse arviointimenettelysta ei ole erityistd huomautettavaa. Ohjelman rakenne
on kuitenkin puutteellisesti jAsennelty, mika heikentdd ohjelman luettavuutta
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ja vaikeuttaa siten kansalaisten tiedonsaantia uuteen asiaan liittyvassa ja
monisyisessa arviointiprosessissa.

Oulun laaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Oulun laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto katsoo, etta arviointiohjel-
massa on tunnistettu ja esitetty arvioitavaksi tuulipuistohankkeen seka liiken-
neyhteyden merkittavimmat ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Arvioitavat asia-
kokonaisuudet on ilmaistu ohjelmissa selkeasti. Myos eri hankkeiden yhteis-
vaikutukset tullaan arvioinnissa huomioimaan (tuulipuistohankkeen ohjelma
kappale 8.7). Tuulipuisto-ohjelman mukaan liikenneyhteyden ja tuulipuisto-
hankkeen vaikutukset (maisemavaikutus, melu) tullaan visualisoimaan mah-
dollisimman havainnollisesti.

Tuulipuistohankkeen asutukseen kohdistuvina vaikutuksina esitetaan ohjel-
massa arvioitavaksi meluvaikutukset melup&éstomallinnuksen (40/50 dB(A)
ja 45/55 dB(A) melualueet) avulla, vilkkuminen vilkkumismallinnuksen avulla
seka vaikutukset viihtyisyyteen maisemavaikutusten avulla. Sosiaali- ja ter-
veysosasto pitaa tarkeana, etta maisemavaikutustarkastelussa (kuvasovitteet
tms.) huomioidaan nédkymat eri kayttajaryhmien nakokulmasta, kuten vaiku-
tusalueella sijaitsevat tai suunnitellut pysyvan ja loma-asutuksen alueet seka
virkistysalueet. Viihtyisyystarkastelussa tultaneen huomioimaan myds hank-
keen vaikutukset merialueen virkistyskayttoon (paikallinen vaest6 ja matkai-
lu). Sosiaali- ja terveysosasto katsoo, ettd voimaloiden aiheuttamaa aanta tu-
lisi analysoida muutenkin kuin mallinnuksen avulla saatavien melualuearvi-
ointien avulla. Aani voi olla viihtyisyystekija ja mm. vesiymparistd vaikuttaa
aanen kulkeutumiseen.

Voimalinjausten vaihtoehto- ja vaikutusarvioinnissa tulisi huomioida muut
alueelle suunnitteilla olevat sahkdnsiirtolinjaukset ja mahdollisuus yhteen so-
vittaa sahkonsiirto alueen muiden suunnitelmien kanssa (mm. muut merituu-
lipuistohankkeet).

Oulun satama

Oulun Satama pyytaa huomioimaan oheisen kartan mukaisen uuden meri-
vaylalinjauksen, josta Oulun Satama on kaynnistanyt selvityksen. Oulun Sa-
tama on teettanyt suunnitellulla vaylalla kaikuluotaustutkimuksia.

Oulun Satama katsoo, etta materiaalitoimitukset alueelle ja mahdolliset ruop-
pausmassat tulisi kuljettaa sellaisen sataman kautta, jossa on tarvittavat vali-
neet, rakenteet ja voimassa oleva ymparistolupa.

Oulun seudun ymparistotoimi
Oulun seudun ymparistétoimi toteaa, etta tuulivoiman osuuden lisaaminen
energiantuotannossa on lahtokohtaisesti hyva ja tukee alueellisia tavoitteita

seka kansallista ja kansainvalista ilmastopolitiikkaa.

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa alueelle on esitetty tuulivoimaloita
(en-tv), mutta alueen rajausta ei ole tarkemmin esitetty. Oulun seudun yhtei-
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sessé Yyleiskaavassa 2020 alueelle ei ole osoitettu tuulivoimaloiden aluetta.
Perameren potentiaalisia tuulivoimaloiden alueita on tarkasteltu mm. ympéa-
ristbministerion ja maakuntaliittojen yhteisessa selvityksessa 2004, jossa alue
soveltuvan tuulivoimatuotantoon maiseman kannalta varauksin, luonnon ja
likenteen kannalta melko huonosti ja asumiskayton, virkistyskayton ja elin-
keinojen kannalta melko hyvin.

Ymparistétoimen mielesta arviointiohjelmissa esitetyt hankkeiden kuvaukset
on riittavid, vaihtoehdot selvid ja selvitettavat ymparistovaikutukset tayttavat
YVA-lainsaadannossa asetetut vaatimukset. Vaikutusten arvioinnissa erityis-
t& huomiota tulee kiinnittdd eri toimintojen ja hankkeiden yhteensovittami-
seen, erityisesti laaja-alaisten tuulipuistohankkeiden ja tuulipuiston/kiintean
tieyhteyden yhteensovittamiseen ja yhteisvaikutuksiin.

Liséksi tuulipuiston ja erityisesti kiintean yhteyden merkitys ja vaikutus Oulun
seudun arvokkaille Natura 2000 -kohteille tulee selvittaa ja ottaa huomioon.

Ohjelmassa esitetty arviointi tuulipuiston rakentamisen seka kayton aikaisista
vaikutuksista on kattava siséltden sekad luonnon eri elementteihin etta ihmis-
ten elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvat seikat.

Hankkeiden merkittavimmat ympaéristovaikutukset kohdistuvat luontoarvoihin,
erityisesti linnustoon. Itse hankealueella pesiva linnusto on niukka, mutta 1&-
hiymparistéssa on arvokkaita pesimaalueita. Alueella ja sen lahistolla oleske-
lee runsaasti pesiméttémia ja ruokailevia lintuja ja sen kautta muuttaa paljon
lintuja. Arviointiohjelmia varten keratyt tiedot on paivitettava, ja erityisesti
muuttavien lintujen esiintyminen (myo6s syksylld) niin nykytilanteessa kuin
mahdollisen rakentamisen jalkeen on selvitettdva. Samaten mahdollisen ra-
kentamisen vaikutukset veden laatuun, virtauksiin ja sedimentaatioon myds
laajemmalla alueella tulee selvittda. Perameren jadolosuhteet ovat ankarat ja
vaikutusten tarkastelut tulisi ulottaa myds hankkeiden vaikutuksiin jdan kayt-
taytymiseen.

Oulun seudun ympaéristdtoimi toteaa lausuntonaan, ettd laadittu arviointioh-
jelma tdydennettyna tassa lausunnossa esitetyilla ndkemyksilla antaa hyvan
pohjan vaikutusten arvioinnin suorittamiselle. Hankkeiden aikatauluja voi kui-
tenkin pitaa tiukkoina selvityksien toteuttamisen kannalta.

Oulun seudun seutuhallitus

Arviointiohjelmassa hankkeen kuvauksessa (1) esitellaan hankkeesta vastaa-
vat (1.1), hankkeen sijainti (1.2), ja hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin
(1.6), hankkeen edellyttaméat suunnitelmat ja luvat (1.7) seka hankkeen aika-
taulu (1.8) ymmarrettavasti. Sen sijaan perustelu sille, miksi tuulivoimapuiston
rakentamista pidetdaan tarpeellisena, olisi syyta tuoda esiin ohjelmaluonnok-
sessa esitettya selkeammin. Hankkeeseen tutustumista helpottaisi, jos hank-
keen kuvauksessa (1) esitetyt sijoittelun tekniset perusteet (1.4) seka tuuli-
voimapuistotyypit (1.5) siirrettaisiin lukuun, jossa kasitelladn vaihtoehtoehto-
jen muodostamista.

Arviointiohjelman luvun 2, YVA-menettely, otsikon muuttaminen muotoon
"YVA-menettely ja osallistuminen™ osoittaisi lukijalle esitettyd paremmin, mista
l6ytyy tiedot siitd, mitd mahdollisuuksia ja missa prosessin vaiheessa hank-
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keesta kiinnostuneilla on mahdollisuus mielipiteen ilmaisuun. Tuulivoimapuis-
tohankkeen YVA-menettelyn osapuolia kuvaavan kappaleen (2.3) taulukossa
3 hankevastaavissa ei ole mainittu Lumituuli Oy:ta, joka kuitenkin on mainittu
hankevastaavana kappaleessa 1.1.

Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot (3) ja vaihtoehtoihin sisaltyvat tekniset peri-
aatteet (4) on arviointiohjelmassa kuvattu selkeasti.

Luvussa 5, Hankealueen kuvaus, esitetdan suunnittelualueen nykytilanne.
Luvun ensimmainen alaotsikko 5.1, Alueen sosiaalinen nykytilanne, ei kerro
sitd, etta kappale sisaltdd inmisten, elinolojen ja elinkeinojen lisaksi kuvaukset
alueen maankaytosta ja kaavoituksesta. Kappaleessa 5.1.3.4 Maankaytt6-
suunnitelmat on kasitelty osayleis- ja asemakaavoja vaikka niita varten on ar-
viointiohjelImassa omat kappaleet (5.1.3.2 ja 5.1.3.3). Ohjelmaan tutustumisen
helpottamiseksi luvun 5 alaotsikointia ja kappaleiden ryhmittelya tulisi selkeyt-
taa.

Arviointiohjelman luvut 6,7 ja 8 koskevat vaikutusten selvittamista seka vaih-
toehtojen vertailua. Arviointiohjelmassa tulisi esitettyéd selkedmmin tuoda esiin
vaikutusalueen rajaus. Ohjelman kohdassa 8.2, Tarkasteltavan vaikutusalu-
een rajaus, todetaan, ettd vilkkkuminen ei ulotu Ouluun. Edellisen kanssa risti-
riitaisesti kohdassa 7.2.2, Maisema, todetaan, etta selkealla ja kuivalla saalla
Oulunsalo-Hailuodon tuulipuisto tulee nakymaan Oulun keskustaan. Arvioin-
tiohjelman sivuilla 105-107 esitetyissa taulukoissa 26 ja 27 on tarkoitus kuva-
ta menetelmia ja lahteitd, joita vaikutusten arvioinneissa kaytetdan. Taulukos-
sa arvioinnin toteutustapaa ei kuitenkaan ole kaikissa kohdissa kuvattu. Nailta
osin taulukko tulisi tarkistaa.

Oulun yliopisto

Keskeisimpana huomiona toteamme, ettd vaikka alueen vaikutusalueen ym-
pariston nykytilan kuvaus on asiallinen, ohjelma on suunniteltujen selvitysten
osalta kovin ylimalkainen. Paaosin luonnonymparisté6n kohdistuvien vaikutus-
ten arvioinnissa ei ole suunniteltu lainkaan tehtavaksi varsinaisia maastoin-
ventointeja vaan arvioinnit perustuvat aikaisempaan olemassa olevaan tietoon
alueelta. YVA-ohjelmassa ei kuitenkaan tarjota riittavasti tietoa jo olemassa
olevien selvitysten laadusta, kattavuudesta ja ajallisesta soveltuvuudesta. Ar-
vioinnin pohjaksi tarvittaisiin kattavat maastotutkimukset. Tuulivoimalahank-
keen YVA-ohjelmassa tulisi huomioida ymparistda laajalti myds asutuksen ja
ihmistoimintojen kannalta, koska suunnitellut rakennusalueet ovat asutun alu-
een lahella ja alueella on paljon liikennetta mukaan lukien lentoliikennetta.

Selvitys on rajattu hyvin pienelle alueelle, kun otetaan huomioon, ettd osa
hankkeen vaikutuksista voi ulottua hyvinkin kauas. Hanke liittyy laheisesti Hai-
luodon liikenneyhteyden kehittaminen hankkeeseen ja tamén hankkeen YVA-
ohjelmaa ei voida tarkastella irrallaan siitd. Esimerkiksi jos Hailuodon liiken-
neyhteyden parantaminen toteutetaan pengertiend (vaihtoehto VE1) voivat
tuulivoimaloiden yhtena mahdollisena perustusvaihtoehtona esitetyt keinosaa-
ret olennaisesti yhdessa penkereiden kanssa muuttaa alueen virtauksia ja joh-
taa alueen matalien merenlahtien rehevoitymiseen. Selvitys tulisikin ulottaa
laajemmalle alueelle kuin ohjelmassa on esitetty ja yhdysvaikutukset suunni-
tellun Hailuodon liikenneyhteyden kehittdmisen eri vaihtoehtojen kanssa olisi
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tutkittava samanaikaisesti ja samassa mittakaavassa kuin likenneyhteyshank-
keen.

Ymparistovaikutusten arviointi (luku 8.3). Arvioinnin toteutustavat on esitetty
varsin niukasti ainoastaan taulukoissa 26 ja 27. Useimmissa kohdissa arvioin-
nin totuttamistavasta ei anneta riittdvasti tietoja ja YVA-selvityksen kannalta
tehtavat tutkimukset ovat riittamattomia.

Hylyt. Hylkyjen olemassaoloa aiotaan selvittda luotauksen avulla, mutta selvi-
tyksessa ei kay ilmi minkalaista luotaustapaa aiotaan kayttaa. Hylkyjen [6yta-
minen edellyttda viistokaikuluotauslaitteiston kayttoa.

Kasvillisuus. Arviointiohjelman mukaan tuulivoimapuiston alueelle ei ole ollen-
kaan tarkoitus tehda kasvisto- ja kasvillisuusselvityksia vaan ilmakuvista on
ainoastaan tarkoitus tehda biotooppiselvitys suunnitellun maakaapelireitin se-
ké tukisataman alueella. Selvityksen perusteella pyritdan arvioimaan mitkéa po-
tentiaaliset lajit voivat esiintyd rakennusalueella ja arvioida vaikutukset niihin.
Tama ei ollenkaan riittava tapa selvittda kasvillisuutta ja mahdollisia uhanalai-
sia lajien esiintymispaikkoja edes maakaapelireitin ja tukisataman osalta.
Suunniteltujen maakaapelireitin ja tukisataman kohdalla taytyisi tehda kunnol-
liset kasvillisuuskartoitukset seka tutkia myds suunniteltujen tuulivoimaloiden
rakennuspaikkojen uposkasvillisuus vedenalaisella kuvauksella ja sukellustut-
kimuksella. Riippuen Hailuodon liikenneyhteyden kehittamishankkeen toteut-
tamisesta voi olla tarpeen tutkia kasvillisuutta laajemminkin.

Linnusto. Linnuston osalta ei kay tarkemmin selville miten ja minka laajuisilla
tutkimuksilla lintujen muuttoreitteja on tarkoitus selvittaa. Vaikutuksien arvioin-
nissa aiotaan hyodyntaa aiempia tutkimuksia ja asiantuntijalausuntoja. Ohjel-
masta ei kay selville mita nama aiemmat tutkimukset ovat ja kuinka relevantte-
ja ne ovat Hailuodon-Oulunsalon suunnitellun tuulivoimapuiston kannalta. Alu-
een kayttoa lintujen ruokailualueena ei arviointiohjelmassa ole tarkasteltu lain-
kaan. Koska alue on lahella useita kansainvalisesti ja valtakunnallisesti merkit-
tavia lintuvesialueita Hailuodossa ja Liminganlahdella tulisi alueen lapi muut-
tavien lintujen maara selvittda koko avovesikauden kestavilla tutkimuksilla.
Myds alueen arvo lintujen ruokailualueena tulisi selvittaa.

Kalasto. Kalastoselvityksessa aiotaan arvioida siian poikastuotantoalueita ja
vaikutuksia niihin pelkastaan biotooppien ja asiantuntijalausuntojen perusteel-
la. Kalastolle ettd kalastukselle aiheutuvat todelliset haitat taytyy selvittdaa ta-
loudellisesti tarkeiden kalalajien (ahven, siika ja lohi) kohdalla yksityiskohtai-
sesti. Arviointi edellyttaa kunnollisia kalastoselvityksia ja poikaspyynteja alu-
een poikastuotantokapasiteetin ja kalataloudellisen merkityksen selvittamisek-
si. Tuulivoimapuiston sijaintipaikaksi suunniteltu Oulunsalon ja Hailuodon vali-
nen matala merialue on erittain tuottoisa ja tarkea ahventen syénnésalue. Ah-
ven ja monet muut alueen makean veden lajit myos lisaantyvat alueen matalil-
la rannoilla. Tuulipuiston rakentamisvaiheen ruoppaukset voivat johtaa kiinto-
aineksen leviamiseen veteen ja lopulta tarkeiden syonnés- ja lisdantymisalu-
een kasvillisuuden vaurioihin ja pohjaeldimiston hairidihin. Tama voi johtaa
ahvenen ja muiden alueella lisdantyvien ja syonndstavien kalojen pahoihin ti-
lapaisiin rekrytointiongelmiin ja kalastuksen jatkuessa kannan pahaan notkah-
dukseen.

Suunnitelmassa olisikin taman vuoksi syyta selvittaa, olisiko kalastusta raken-
nustdiden aikana syyta rajoittaa kalakannoille aiheutuvien haittojen kompen-
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soimiseksi. Lisdksi tarvitaan selvitys siitd, kuinka veteen liukenevien Kkiinto-
ainesten maara minimoidaan rakennustdiden aikana. Syytd on myos selvittaa,
kuinka valmiit tuulivoimalat vaikuttavat alueen virtausolosuhteisiin ja sedimen-
taatioon erityisesti Ojakylanlahden tarkeilla ahvenen lisdantymisalueilla. Erityi-
sen tarked on selvittda, kuinka tuulivoimalat sijoittuvat suhteessa kudulle pa-
laavien lohien vaellusreitteihin.

Valmiiden tuulivoimaloiden kalastolle aiheuttamia ymparistévaikutuksia ei ole
arvioitu. Ruotsin Fiskeriverket on arvioinut, ettd tuulimyllyista lahteva melu
karkottaa kaloja. Lisaksi tuulimyllyt vaikeuttavat troolausta ja mahdollisesti
my6s muuta kalastusta varsinkin talvisin, jos siivista tippuva jaa aiheuttaa tar-
vetta liikkumisrajoituksille. Nain ymparistovaikutukset voivat toisaalta olla kalo-
jen kannalta positiivisia.

Oulunsalon kunta

Oulunsalon kunta pitda arviointiohjelmassa esitettya vaikutusten erittelya tyy-
dyttavana. Kunta esittdd seuraavia arviointiin liittyvia taydennyksia:

Maisemavaikutus (kohta 6.1.1). Oulunsalon kunnan ja sen asukkaiden kannal-
ta maisemakuvan muutoksen tarkeat nakymapaikat sijaitsevat muun muassa
Koppanan rantakaava-alueella, Hailuodontien lansipd&ssa, Hylkykarin
osayleiskaavan alueella, Varjakan satamassa, Vahavarjakan etelarannalla ja
Pyydyskarilla. Tama tulee ottaa huomioon arviointiohjelman sivulla 106 mainit-
tuja kuvasovitteita tehtaessa.

Melu (kohta 6.1.3). Melumallinnukset, jotka kohdistuvat Oulunsalon rannoille,
tulee nayttaa karttaponhijilla, jotka ovat yksityiskohtaisempia kuin sivuilla 96-97
esitetyt, jotta meluvaikutuksia on mahdollista arvioida kiinteistokohtaisesti.

Vilkkuminen (kohta 6.1.4). Varjostusmallinnukset, jotka kohdistuvat Oulunsa-
lon rannoille, tulee nayttaa karttapohijilla, jotka ovat yksityiskohtaisempia kuin
sivuilla 96-97 esitetyt, jotta vaikutuksia on mahdollista arvioida kiinteistékoh-
taisesti.

Liittyminen valtakunnan verkkoon (kohta 4.3.2.2). Tuulipuistoa ja sahkonsiirtoa
valtakunnan sahkodverkkoon tulisi arvioida kokonaisuutena. Valtakunnan séah-
koverkkoon liittymisen vaihtoehtoisia ratkaisuja Oulunsalon kunnan alueella
tulisi tutkia eheén, kokonaisvaltaisen ymparistdsuunnittelun vuoksi.

Hankkeen sosiaalisten vaikutusten arviointi (kohta 8.3, taulukko 26). Sosiaalis-
ten vaikutusten arvioinnissa tulisi selvittéda tuulipuiston suoria ja valillisia vaiku-
tuksia kuntalaisiin mainittua monipuolisemmin menetelmin maisemallisen
muutoksen johdosta. Tuulipuistohankkeen osalta vaikutusten arviointi ihmisiin
tulisi tehda vastaavasti kuin tiehankkeessa, mm. teemahaastatteluin. Vaiku-
tuksia Oulunsalon ranta-alueen kiinteistdjen arvoon tulisi arvioida.

Hankkeen vaikutusten arviointi luonnonymparistéon (kohta 8.3, taulukko 27).
Linnustoarvioinnissa tulisi hyddyntda myos paikallista asiantuntemusta ja mo-
nivuotista seuranta-aineistoa.
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Lisaksi Oulunsalon kunta edellyttaa, etta arviointiselostuksessa arvioidaan tie-
penkereen ja tuulipuiston vaikutuksia myds Kempeleenlahden hydrologiaan,
merialueen tilaan ja veden laatuun.

Oulunsalon kunta edellyttéad, etta merituulivoimaloiden perustamistapojen vai-
kutuksia arvioitaessa kiinnitetaan erityistd huomiota mahdollisten keinosaarien
vaikutuksiin merialueen tilaa pysyvasti muuttavana ja merialueen muuta kayt-
tba pysyvasti rajoittavana tekijana.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Hanke on maakuntakaavan mukainen, silla alueelle on kaavassa osoitettu
kohdemerkinnalla tuulivoimaloiden aluevaraus (en-tv). Hanke myos toteuttaa
maakunnan energiastrategian tuulivoiman lisdamistavoitetta. Siten Pohjois-
Pohjanmaan liitto suhtautuu myonteisesti hankkeen vireille tuloon.

Arvioitaessa hankkeen vaikutuksia on syyta hyddyntda ne kokemukset, joita
on karttunut jo kaynnistyneissa tuulivoimapuistojen vaikutusarvioinneissa.
Pohjois-Pohjanmaan liitto haluaa painottaa seuraavien maakuntakaavaan si-
saltyvien tekijoiden huomioon ottamista: Koko Oulun—Hailuodon merialue saa-
rineen on osoitettu matkailun vetovoima-alueeksi. Tuulipuistohanke (seka lii-
kenneyhteyshanke) sijoittuvat keskelle tatd matkailualuetta. Taman takia vai-
kutuksia arvioitaessa on syyta tarkastella, mika merkitys tuulipuistolla on me-
rialuematkailun kehittdmiselle ja milla tavoin toteutettuna vaikutukset olisivat
mahdollisimman mydnteisia.

Hankkeen merkitys maakuntakaavassa osoitetuille venevaylille. Hankkeen
maisemavaikutukset on kasiteltdva mm. matkailun ndkdkulmasta (maakunta-
kaavan matkailun vetovoima-alue) ja suhteessa koko Hailuodon kasittavaan
valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen.

Hailuodon eteldosan seka Liminganlahden linnustoalueet (SL-merkinn&t maa-
kuntakaavassa) ovat maakunnan arvokkaimpia linnustoalueita. Samalla alu-
een kautta kulkee tarked lintujen muuttoreitti. Linnustovaikutustarkastelu nou-
see tassa tuulipuistohankkeessa erityisen tarkeaksi.

Tuulipuiston yhteisvaikutuksena liikenneyhteyshankkeen kanssa on tutkittava
hankkeiden merkitysta merialueen tilaan. Aiemman liikenneyhteyshankkeen
vaikutustarkastelun perusteella merialuevaikutus rajoittui paikalliseksi, penke-
reen "kainaloihin." Nyt on selvitettdva, muuttaako samanaikainen tuulivoima-
rakentaminen ennustetta.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja Pohjois-Pohjanmaan lintutieteelli-
nen yhdistys ry

Tuulivoiman merkitys energiantuotannossa on kasvava my6s Suomessa.
Tuulivoima on uusiutuvaa energiaa, jolle perustellusti kaavaillaan merkittavaa
osuutta myos Pohjois-Pohjanmaan energiantuotannossa. Maakunnassa on
tuulivoiman hyddyntamiseen hyvia edellytyksia sek& merialueella etta maalla.
Lahivuosille tuulivoimalle asetetun kovan tavoitteen saavuttamiseksi on suun-
nitteilla syottotariffi, joka edesauttaa investointien tekemista.
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Tuulivoimankin tuotannosta aiheutuu kuitenkin monenlaisia ymparistévaiku-
tuksia. Energiantuotannon rakennemuutos uusiutuviin tukeutuvaksi on valtta-
matontd, mutta se tulee tehda hallitusti fossiilista energiantuotantoa korvaten
ja suunnitella niin hyvin, etté haitalliset ymparistovaikutukset pystytaan pitkalti
valttamaan. Sen tdhden on arvioitava huolellisesti erillisten hankkeiden toteut-
tamiskelpoisuutta ja selvitettavd my6s samalle alueelle vaikuttavien tuulivoi-
ma- ja muiden hankkeiden yhteisvaikutuksia. Ajankohtaiset tuulivoimahank-
keet sijoittuvat paaosin maakuntakaavassa oleville tuulivoimalle varatuille
alueille, mutta kaavan laadinnassa ei ole ollut viela kayttssa riittavia ymparis-
tovaikutusselvityksia, vaan aluevaraukset pohjautuvat pitkalti tekniseen sovel-
tuvuuteen.

Alueen kaavassa ennakoitu soveltuvuus tuulivoimarakentamiseen. Tarkastel-
tavana olevan Oulunsalon-Hailuodon vdliselle merialueelle sijoittuvan hank-
keen vaikutusten arviointi on erityisen vaativa riittadvan selvillaolotason saavut-
tamiseksi. Lahialueilla on monia arvokkaita suojelualueita, merialue on matala
ja monenlaisten paineiden alainen ja saaren ja mannerrannikon valinen ka-
peikko lahialueineen on tarkea lintujen muuttoreitti seka muuttavien lintujen
lepailyalue, joka ulottuu rannikon matalikoille hankealueen kahden puolen.

Arviointiohjelmassa mainitaan maakuntakaavoituksen taustaselvitys tuulivoi-
man rakentamiseen soveltuvista merialueista. Sen mukaan Oulunsalon ja
Hailuodon valinen merialue soveltuu luonnonympariston kannalta melko huo-
nosti tuulivoimaloiden rakentamiseen. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavas-
sa kuitenkin on silla alueella tuulivoimaa koskeva varaus. Se on kohdemerkin-
ta, joka tarkoittaa merialueen aluevarauksia suppeampaa aluetta ja sijaitsee
Oulunsalon Riutunkarin karjessa. Kaavaselostuksen mukaan rannikon kohde-
varaukset mahdollistaisivat noin 100 MW:n tehon rakentamisen, kun taas me-
rialueen tuulipuistojen kapasiteetiksi on arvioitu tuhansia megawatteja. Tekni-
nen kehitys on kasvattanut yksittdisten myllyjen kokoa. Teholuvuin ilmaistu
ero merialueen aluevarauksen ja rannikon kohdevarauksen valilla on kuiten-
kin olennaisen suuri.

Arviointiohjelmassa esitetaan, etta kaavoittaja olisi kuitenkin tarkoittanut Ou-
lunsalon Riutunkariin  sijoitetulla kohdemerkinnalla laajaa tuulivoima-
aluevarausta. Tulkinta on ristiriidassa kaavatyon tuulivoimaa koskevan taus-
taselvityksen kanssa. Johtopdatds on kyseenalainen myds ottaen huomioon
kaavaselostuksen kuvauksen kaavamerkinnoista.

Tuulivoimaa koskevan merkinndn puuttuminen Oulun seudun yleiskaavasta
2020 seka Hailuodon Santosen karjen rantakaavan maankayttopaatokset viit-
taavat myos siihen, ettd tuulivoimahanke suunnitellussa muodossa ei vastaa
kasityksia siitd, miten maakuntakaavan kohdemerkinta on tulkittavissa.

Hanke-YVA:n pohjalta valmistellaan samanaikaisesti merialueen osayleiskaa-
vaa Hailuodon liikenneyhteyden ja tuulivoiman kehittdmiseksi. Kaavatyo vai-
kuttaa sen osallistumis- ja arviointisuunnitelman mukaan noudattavan sem-
moisenaan ymparistévaikutusten arvioinnin tuloksia ja hankevastaavan na-
kemyksia.

Vaihtoehdot. Lausunnonantajat esittavat, ettd arviointiselostuksessa on tar-
kasteltava myos vaihtoehtoa, jonka sijoittelultaan ja kooltaan voitaisiin katsoa
toteuttavan maakuntakaavan tarkoitusta. Vaihtoehto ei olisi toteutukseltaan
riippuvainen Hailuodon ja mantereen véalisesta liikenndintitavasta.
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Nykytilan kuvaus. Ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa on monipuolinen
nykytilan kuvaus. Linnustoa koskeva osuus on kuitenkin epatasapainoinen.
Oulunsalon Akionlahden linnustoa esitelladn pitkasti. Varsinaiselta vaikutus-
alueelta on sen sijaan vain Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskukselta saatu
Oulunsalon puoleisen Nenannokan-Riutunkarin yleisen tason “lintukalenteri®
ja Hailuodon osalta tukeudutaan Huikun kaavan pohjaty6hon. Siikajoen-
Liminganlahden-lsomatalan alueesta ei todeta muuta kuin sen suojeluarvo.
Vaikutusalueen muuttoreitteja ei myoskaan lyhyttd mainintaa lukuun ottamatta
kuvata.

Ymparistovaikutusten selvittdminen. Sen sijaan varsinainen ydinasia eli hank-
keen ymparistovaikutusten selvittdminen ja vaihtoehtojen vertailu on esitelty
niukasti. Merkittavimmiksi ymparistovaikutuksien kohteiksi mainitaan maise-
ma ja linnusto. Listaan on lisattava ehdottomasti ainakin vesistbvaikutukset.

Ohjelman perusteella on vaikea paatella, mitd on tarkoitus tehda tuulipuiston
vaikutusten arvioimiseksi. Tarkasteltavan vaikutusalueen rajaus on myoés hy-
vin epaselva. Vaikutusalueeksi on ilmoitettu Oulunsalon ja Hailuodon kunnat,
mutta esimerkiksi vaikutukset luonnonymparistéon eivat noudata kuntarajoja.

Taulukkoon 27 on koottu lyhyt selvitys vaikutusten arvioinnista luonnonympéa-
ristoon:

- "kasvillisuusvaikutusten arvioinnissa hyédynnetddn muun muassa olemassa
olevaa aineistoa". Tata “aineistoa” ei kuvata mitenkaan, saati sita, milla mene-
telmilla tuulipuiston vaikutuksia arvioidaan. Kohdassa puhutaan myos “bio-
tooppiselvityksesta®, jonka mukaan “voidaan sanoa, mitka potentiaaliset lajit
voivat esiintya rakennusalueella ja arvioida vaikutukset niihin“. Kaikilla hank-
keen vaikutusalueilla tulee tehda asiallinen lajiston ja luontotyyppien kartoitus
ja niiden perusteella arvioida mahdollisia vaikutuksia.

- vedenlaatua koskevassa kohdassa kerrotaan arvioitavan kuormitusta vaiku-
tusalueella (sameus ja kiintoaine). Arviointi tehdaan jalleen olemassa olevasta
materiaalista. Se ei riitd. Ohjelmassa kerrotaan teollisuuspaastojen pitoisuuk-
sista sedimenteissa ja siitd, missa maarin niitd on tutkittu. niiden nayteala on
erittdin suppea. Hankkeeseen liittyy runsaasti ruoppausta ja mahdollisesti te-
kosaarien rakentamista. Ottaen huomioon vaikutusalueen linnustollisen ja ka-
lastollisen merkityksen pohjasedimenttien haitta-ainepitoisuudet on tarkoin
tutkittava ja arvioitava tulosten merkitys rakennettavuuteen ja myllyjen perus-
tamistapoihin. Toisekseen tuulivoimaloiden vaikutus vesien virtaukseen erik-
seen ja yhdessa kiintedn liikenneyhteyden kanssa tulee selvittdd. Arvioin-
tiselostuksessa on myods esitettava myllyjen pystytysvaihtoehtojen vaikutukset
vesialueen tilaan. Natura-arvioinnissa tulee paneutua myos virtausolojen ja
vedenlaadun muutosten seurauksiin Liminganlahteen ja muihin tarkeisiin lin-
tualueisiin.

- vaikutukset luonnonvarojen kulutukseen (soravarat) on arvioitava

- linnustoa koskevat selvitykset on kuitattu lyhyella ja epamaaraisella mainin-
nalla. Karttatarkastelu pesiméaluevaikutusten selvittamiseksi tai lajien, méaari-
en ja lentokorkeuksien selvittaminen "mahdollisuuksien” mukaan eivat vastaa
alkuunkaan sitd vaatimustasoa, minka kyseisen hankkeen on linnustoon koh-
distuvista vaikutuksista taytettava.

"Karttatarkastelu“ pesimalinnustovaikutusten arviointiin jaa erityisen hamarak-
si. Lupaus “muuttoreittien selvittdmisesta“ ei kerro, mikd osa muuttokaudesta
ja milla kattavuudella aiotaan tutkia saati miten eri vuosien erilaisten tuuli- ja
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jadéolosuhteiden vaikutus aiotaan selvittaa. Mita ovat “mahdollisuudet’, joiden
mukaan lajit, maarat ja lentokorkeus selvitetddan? Ne ovat asioita, jotka on
pakko tutkia tallaisessa projektissa joka tapauksessa, silla ne ovat niita tekijoi-
t&, joiden perusteella muun muassa tormaysriski (vain) on arvioitavissa.

Linnustovaikutusten arvioinnista ei selvid ilman kunnollista hankekohtaista
maastotyon suunnitelmaa ja toteutusta. Olemassa olevat tutkimukset ja har-
rastajien seurantatulokset, vaikka koskisivat hankealuetta, eivat riita anta-
maan kattavaa tietoa vaikutuksista puhumattakaan niista selvityksista, jotka
on tehty jostain muualta ja joita aiotaan vain "soveltaa".

Vaikutusselvitysten "tydohjelman” perusteella on selvaa, etta taydennettavaa
on paljon. Jos vaikutusten arviointi jA& ohjelmassa esitetylle padosin olemas-
sa olevaan tietoon pohjaavalle tasolle, juuri kyseisen hankkeen olennaisia
vaikutuksia ei saada selville. Pohjois-Peramerelle on suunnitteilla 6 suurta tai
suurehkoa merituulipuistoa. Siksikin on valttamatonta, ettd myds Oulunsalon-
Hailuodon tuulipuiston vaikutukset tutkitaan kunnolla. Esimerkiksi Suurhiekan
merituulipuiston linnustovaikutusarviossa aloitettua olemassa olevien tuuli-
voimaloiden tormaystiheystutkimusta pitéisi jatkaa taman selvityksen yhtey-
dessa.

Oulunsalo-Hailuodon tuulipuiston erityisolosuhteissa yomuuton tutkiminen on
erityisen tarkeaa, silla nykyisen lauttavaylan lounaispuolella on muun muassa
kymmenien tuhansien paaosin yolla muuttavien vesilintujen levahdyspaikkoja
Hailuodon kaakkoisosassa ja Siikajoen-Lumijoen rajoilla S&arenperdssa ja
Karinpdanlahdella. Lisaksi lauttavaylan kautta kulkee koko arktisen muuton
sisempi paahaara.

Hankekohtaisten selvitysten liséksi on viela arvioitava hankkeiden yhteisvai-
kutuksia. Linnustoon kohdistuvat vaikutukset ovat kumuloituvia.

Aikalisa. Vaikutusten arvioinnin aikataulun mukaan taydentavéat selvitykset
laaditaan huhtikuusta syyskuun puolivaliin ulottuvalla jaksolla ja arviointiselos-
tuksesta tiedotetaan ja kuullaan alkutalvesta. Yhteysviranomaisen lausunto
on kuitenkin hankkeesta vastaavan kaytettavissa vasta heindkuussa. Aikatau-
lu tulisi aina laatia niin, ettd ohjelman palaute voidaan ottaa huomioon. Kysei-
sessd hankkeessa on erityisen tarkeda varmistaa selvitysten riittava laadulli-
nen taso. Se edellyttaa uuden paikkakohtaisen ja perustiedon hankintaa.

Pohjois-Pohjanmaan museo
Pohjois-Pohjanmaan museo yhtyy Museoviraston (140/304/2009) lausunnossa
esiin tuotuihin nékdkohtiin. Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole muilta osin
huomautettavaa arviointiohjelmasta.

Pohjois-Pohjanmaan TE-keskus

TE-keskus pitaa esitettyd arviointiohjelmaa paaosin huolellisesti valmisteltuna
ja suunnitellut selvitykset hankkeen laajuuteen nahden riittavana.

Oulunsalo-Hailuoto tuulipuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelmassa TE-
keskus kiinnittdd huomiota luvussa 1.3. viimeisessa kappaleessa mainittuihin
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prosenttimaariin. Tekstissa todetaan vuonna 2008 tuulivoimalla tuotetun sah-
kdéa Suomessa n. 300 GWh, mika vastaa noin 0,3 % kokomaan vuotuisesta
sahkokulutuksesta. Todellinen maaréa vuonna 2008 Suomessa 0,4 % sahkon
kokonaistuotannosta, ja kasvua on vuosittain 40 % (TEM 1/2009 E-katsaus).
Lahitulevaisuudessa tuulivoiman lisarakentamistarvetta siis on merkittavasti.

Arviointiohjelmassa on kattavasti otettu huomioon Hailuodon inventoidut pe-
rinnemaisema-alueet, Natura-alueet seka erilaiset suojelualueet. Maatalous-
elinkeinoon ei ole selvityksen elinkeinotarkastelussa kiinnitetty erityista huo-
miota. Arvioinnissa tulee selvittda onko hankkeen vaikutusalueella maatalous-
kaytossa olevia peltoja esim. merenrantalaitumia. Hailuotoa on kokonaisuu-
dessaan valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta, joten suunniteluun
hankkeen maisemavaikutuksiin tulee kiinnittaa erityista huomiota.

Riistan- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Arviointiohjelman kalastusta kasitteleva osuus on riittamaton ja osin sekava.
Esimerkiksi kappaleessa 5.1.5.2 olevassa kuvassa 26 symbolien kayttd on
epaselvaa: hankealueen paaosin kattava rajaus on selitetty tekstilla ‘Kalas-
tusta alueen ulkopuolella’. Lisdksi taulukko 7 sisaltaa otsikon mukaan alueen
kalasaaliit vuosina 1998-2007. Saaliiden sijaan taulukko siséltanee tietoa eri
pyydysten yksikkdsaaliin vaihtelusta. Niukassa tekstiosassa puhutaan varsi-
naisen YVA-alueen kalastuksesta vain yhdessa lauseessa. Lisdksi teksti si-
séltaa suoranaisia asiavirheitd: tekstissa vaitetdin mm. etta Peramerella ka-
lastetaan verkoilla ammattimaisesti silakkaa, mika ei pida paikkaansa.

Myds alueen kalaston esittelyssa on puutteita (kappaleessa 5.2.9.3, taulukko
20). Saanndllisesti esiintyviksi kalalajeiksi on virheellisesti esitetty mm. har-
maanieria ja isosimppu. Toisaalta alueella saanndllisesti esiintyvista lajeista
harkasimppu puuttuu kokonaan. Kymmenpiikki, ahven ja kiiski on esitetty sa-
tunnaisesti esiintyvina lajeina, vaikka ne esiintyvat alueella saanndllisesti. Li-
séksi tekstiosassa mainitaan virheellisesti alueella tavattavan nieridé ja kir-
joevasimppua, jotka eivat tosiasiassa kuulu alueen lajistoon. Siian kohdalla
olisi parempi kayttaa nimityksia vaellussiika (vaeltava, jokikutuinen) ja karisii-
ka (paikallinen, inerikutuinen) kuin makeassa vedessa lisdantyva siika ja mur-
tovedessa lisdantyva siika.

Tutkimuslaitos toteaa, etta kutualueiden sijainti tuulipuiston alueella on tarke-
aa selvittaa. Tekstissa on mainittu, etta Riutunkainalossa sijaitsee siian pien-
poikasten syonndsalue. Lisaksi pdatelma, etta 2 km:n sateella 16ytyy potenti-
aalisia siian pienpoikasten sydonndsalueita, on sinansa oikea. Kutualueiden
sijainnista tama ei kuitenkaan anna tarkkaa kuvaa, koska karisiika kutee kari-
koille ja matalikoille, ja poikaset hakeutuvat kuoriutumisen jalkeen rantave-
teen kasvamaan. Kuvasta 61 kutualueiden sijainti ei selvia.

Ympaéristovaikutusten sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa on kalastuksen
osalta tarkoituksena haastatella kalastuskuntien ja -seurojen edustajia. Tut-
kimuslaitos korostaa, ettd alueella vakituisesti kalastavilla ammatti- ja virkis-
tyskalastajilla on paras tietous kalastusalueista. Kalastajien haastattelujen yh-
teydessa on hyva keréta tietoja myos suunnitellun tuulipuiston alueella olevis-
ta kalojen kutualueista ja alueen merkityksesté kalastuselinkeinolle.
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Hankkeen vaikutusten arviointi luonnonymparistoon on esitetty yhtena tau-
lukkona, jossa kalaston osuus on kaksi virketta. Kuitenkin elaimiston osalta
on aikomuksena keskittya nimenomaan linnustoon, kalastoon ja hylkeisiin.
Tama kuvannee hankkeen ymparistévaikutusten arviointiohjelman kesken-
eraisyytta. Tutkimuslaitos korostaa, etta taulukon esitys on taysin riittdmaton
tapa esittdd merkittavan hankkeen vaikutusten arviointi kalastoon. Hankkeen
mahdollisissa vaikutuksissa ei myodskaan mainita vaikutuksia pohjaelaimiin.
Kuitenkin pohjaelaimistélla on tarke& merkitys mm. siian ravintona, joten alu-
eella mahdollisesti olevien syénndskarikoiden sijainti tulisi selvittaa.

Kalastoselvityksessd mainitaan vain merikutuisen Kkarisiian pienpoikasten
syonnosalueet. Kuitenkin seka siian ettd muikun kutualueiden sijainti olisi
otettava huomioon voimaloiden sijoittelussa siian poikasten syénnosalueiden
ohella. Tutkimuslaitos huomauttaa, ettd kutu- ja poikasalueiden kartoitusten
tulee perustua kalastajien haastattelujen ohella myds maastotutkimuksiin.

Tutkimuslaitos katsoo myds. ettd vaelluskalojen osalta lohen ja siikojen vael-
lusreitit tulisi alueella selvittaa, jotta niissa mahdollisesti tapahtuvat muutokset
ja vaikutukset kalastukseen voidaan ottaa huomioon. Myds vedenalaisten
johtojen magneettikenttien on todettu vaikuttavan vaelluskayttaytymiseen.
Peramerella merkittava saalislaji on nahkiainen, jonka kayttaytymisesta johto-
jen laheisyydessa ei ole olemassa tietoja.

Arvioinnissa on tarkoitus hyddyntaa aiempaa tietamysta tuulivoiman vaiku-
tuksista kalastoon. Tutkimuslaitos huomauttaa ettd tata aiempaa tietamysta
on suhteellisen vahan ja se on hankalasti sovellettavissa Perameren olosuh-
teisiin. Perameri poikkeaa huomattavasti muusta ItdAmeren alueesta lamp6ti-
lan, jaapeitteen, suolapitoisuuden ja lajiston osalta. Taman vuoksi olisi hyvin
tarkeaa tehda riittavan kattavat ennakkoselvitykset alueen koko kalalajistosta
ja kalastuksesta. Taloudellisesti hyddynnettyjen lajien lisaksi kalayhteis6on
kuuluvat muut rannikkolajit, joilla voi olla ravintoketjuvaikutusten kautta merki-
tysta talouskalalajeille. Huomattavalle osalle Perdmeren rannikon matalikois-
ta on suunnitteilla tuulivoimapuistoja. Siksi tutkimuslaitos korostaa, etta yksit-
taisen tuulivoimapuiston vaikutusten arvioinnissa taytyisi huomioida myds
laajempi kokonaisuus eli muut lahialueelle suunnitteilla tai toteutuksessa ole-
vat hankkeet.

Tuulipuiston linnustovaikutusten selvityksista ohjelma mainitsee tormaysriskin
ja pesiméaluekartoituksen. Pesimélinnuston runsaussuhteet vaikuttavat tor-
maysriskin muotoutumiseen. Tama vaikuttaa toisen tarkean muuttujan, popu-
laatioon kohdistuvan riskin, muotoutumiseen. Lapimuuttavissa lintukannoissa
on kuitenkin osaksi samaa lajistoa kuin lahiston pesiméapaikoilla, mika vaike-
uttanee paikallisen populaatioriskin laskemista. Tormaysriski sindnsa ei kerro
paljoakaan linnustovaikutuksista, mutta kokonaisuudessaan térmayksista lin-
nustolle aiheutuvat vahingot tulevat jaamaan pieniksi. Populaatioriskinlaske-
mista kannattaa harkita, mikali paikallisissa kannoissa ilmenee merkittavia
yksilomaaria tai arvokkaita lajeja.

Yhteenvetona tutkimuslaitos toteaa, etta esitetty tuulipuiston ymparistévaiku-
tusten arviointiohjelma on kalaston ja kalatalouden osalta riittamaton ja ilmei-
sen keskenerdinen. N&in ollen se ei tayta niita vaatimuksia, joita asianmukai-
selta ymparistovaikutusten arviointiohjelmalta edellytetaan.
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Mielipide 1 (20 allekirjoittajaa)

Oulunsalolaisena valtuutettuna haluaisin kohteliaimmin ilmaista kansalaismie-
lipiteen yhdessad taman lausunnon allekirjoittaneiden kanssa Oulunsalo-
Hailuoto-tuulipuistohankkeeseen liittyen, seka esittaa kiitoksemme yleisatilai-
suuksien jarjestamisesta kuntalaisille.

Yleisesti ottaen ymparistovaikutusten arviointisuunnitelma on laadittu perus-
teellisesti ja hankkeen kuvaus kaikkinensa on esitetty kattavasti. Tuulipuiston
littymisesta valtakunnan sahkoéverkkoon on todettu seuraavaa (4.3.2.2): “Ou-
lunsalo-Hailuoto tuulipuiston valtakunnan sahkodverkkoon liittymisessa hyo-
dynnet&dén Jo olomassa olevia suunnitelmia ja voimassa olevia lupia. Keskus-
osuuskunta Oulun Seudun Sahkélla on Energiamarkkinaviraston myéntama
rakennuslupa 110 kV:n Oulunsalo-Riutunkari séahkojohdon rakentamiseen.”
Tahan asiakohtaan liittyen esitdmme, etta séhkdsiirtolinja otetaan osaksi me-
neilla olevaa tuulipuistohanketta, ja sahkdsiirron osalta avataan keskustelu
sahkonsiirron linjasta ja kapasiteetista. Perustelumme yllamainitulle esityksel-
lemme ovat seuraavat:

1) Sahkonsiirto on osa tuulipuistohanketta, eivatkd nama ole toteutettavissa
erillisina. Muissa Suomessa meneilladn olevissa tuulipuistohankkeissa sah-
konsiirto on sisallytetty osaksi hanketta muodostaen eheén, arvioitavan koko-
naisuuden alueen ympaériston kannalta. Nykyisen suunnitelman mukainen |&-
hestymistapa johtaa sirpaloituneeseen ymparistosuunnitteluun. Yleisesti koko
Oulunsalon kunnan yhdyskuntakehityksen kannalta sahkdverkkoon liittymista
tulisi arvioida uudelleen.

2) Voimassa olevaa lupaa on haettu Energiamarkkinavirastolta syyskuussa
2002 ja se on haettu koskien Riutunkarin rakennettavaa tuulipuistoa, Luvan
hakemisen perusteet ovat muuttuneet alkuperaisesta, eika hanke ei ole toteu-
tunut esitetyin perustein. Lupa on nyt voimassa ns. “poytalaatikkolupana” il-
man mitddn ehtoja sen validiteetin tarkistamiseen. Tallainen menettely ei ta-
kaa edellytyksia ehealle yhdyskuntasuunnittelulle ja maankaytolle. Tuulipuis-
ton osalta on myo6s haettu paivitykset selvityksiin, joten katsomme, etta on
suotavaa tehda sama myds sahkonsiirtoa koskien. (vrt. YVA:n liite 1/4.2.2005
(YM6/5724/2004). Sahkdlinjahankkeen mydntamisperusteet ja varsinainen ra-
kennus tulevat olemaan ajallisesti kaukana toisistaan.

3) Vuonna 2002 suoritetussa pelkassa séahkdlinjahankkeessa ei ole menetelty
rakentavassa hengessa kaikkien vaikutusten piirissa olevien tahojen kanssa.
Hanke ei ole vaatinut ymparistonvaikutusten arviointisuunnitelmaa, vaan siitéa
on pelkka ymparistéselvitys. Selvitys on sisalléllisesti hyvin suppea verrattuna
nykypaivan arviointeihin, joissa ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia on tarkasteltu
arvioimalla vaikutukset vaestoon, terveyteen, asumiseen ja liikkumiseen, ta-
louteen ja palveluihin, yhteisfon ja alueeseen, asenteisiin ja ristiriitoihin seka
osallisuuteen. Kaikki edella mainitut ovat osatekijoitd kokonaisuudessa, jotka
iimentéavat ihmisten elinoloja ja viihtyisyytta. Varsinaisen Oulunsalo-Hailuoto -
tuulipuistohankkeen osalta lausumme myg6s, etta edella mainitut ihmisiin koh-
distuvat vaikutukset huomioidaan edelld mainitussa laajuudessaan.

Suunnitellulla tuulivoimalapuistohankkeella, sahkonsiirtolinja mukaan lukien,
on merkittavia vaikutuksia alueen maisemaan, kulttuuriperintéén ja luonnon
monimuotoisuuteen. Lisdksi hankkeella kokonaisuutena on merkittavia vaiku-
tuksia liikenteeseen sekd alueen muihin kayttdmuotoihin, joten kohteliaimmin



50/51
pyydamme ottamaan ymparistovaikutusten arvioinnissa myds vaihtoehtoiset
mahdollisuudet sahkonsiirron toteuttamiseen.

Maailma muuttuu, ymparisto ja ihmiset sen mukana — meidén on tarkasteltava
vanhoja paattksia uudessa valossa. Se on osa avointa ja yhteistesti laadittua,
asukaslahtoistd ympariston suunnittelua.

Mielpide 2

Luonnonsuojelu ja ymparistdsta huolehtiminen on maailman maiden yhteinen
tehtava ja tavoite. Erilaisten energiamuotojen kehittdminen on nykypéaivaa.
Tuulivoiman kehittely on osa tata kehitysty6td. Nyt esilla oleva tuulipuisto-
hanke on todella massiivinen kokonaisuus, jota suunnitellaan maantieteelli-
sesti ahtaaseen paikkaan Pohjois-Suomen paakaupungin ja Perameren ai-
noan suuren saaren valiin.

Oulunsalon ja Hailuodon ranta-alueet ovat valtakunnallisesti tarkeimpida mo-
nien lintulajien pesimaalueita, muuttolintujen lapikulkualueita ja levahdyspaik-
koja. Alueen kalakannat ovat rikkaita ja sisaltavat runsaasti siianpoikastuo-
tantoalueita. Alueella on useita kalalajeja, jotka ovat herkkia ymparistémuu-
toksille. "Santosen ranta-alueella sijaitsee useita uhanalaisten kasvien aluei-
ta”, todetaan arviointiohjelmassa. Luonnonsuojelullisesti tuntuu olevan paljon
menetettavaa mittavilla ymparistémuutoksilla.

Hailuoto on osa arvokasta, suomalaista perinnemaisemaa. Maailman perin-
tokohteeksi on jo valittu osa Merenkurkun alueesta. Oletettavasti kohdetta
tullaan laajentamaan jos ymparisto sailyy muuttumattomana.

Hailuodon elinkeinoja kehitettdessa matkailu on yksi suurimpia mahdollisuuk-
sia. Arviointiohjelmassa on korostettu painavasti Hailuodon vetovoimaisuutta
juuri matkailussa. Oulunsalo — Hailuodon ranta-alueet nahdaan merkittavana
virkistysalueena ja maankayttd6a suunniteltaessa vaaditaan kiinnittdmaan eri-
tyista huomiota ymparistdarvojen sailymiseen. "Hailuodon alueella sijaitsee
valtakunnallisesti arvokas maisema-alue sek& merkittava kulttuurihistorialli-
nen ymparistd”, todetaan arviointiohjelmassa. Suuret ymparistémuutokset ku-
ten nyt esilla oleva tuulipuistohanke tulevat vaikuttamaan maisemaan, luon-
toon ja ihmisiin.

Hailuotoon suunnitellaan uusia asuntoalueita, pysyvaa asutusta halutaan
voimakkaasti lisatd. Yksi naistd suunnitelluista asuntoalueista sijaitsee San-
tosen alueella Huikussa, vastapaata suunniteltua tuulipuistoa. Santosen ete-
laranta on myds kaavoitettu ja alueella on monia pysyvia asuntoja seka tont-
teja, joille ollaan rakentamassa omakotitaloja, muun muassa Vasken alue.

Arviointiohjelmassa on kasitelty Kkiitettavasti tuulipuiston haittavaikutuksia.
Maisemallisesti haitta on oleellinen. Tuulipuisto tulisi sijaitsemaan 1-7 kilo-
metrin paassa asutuksesta. Myllyt olisivat 400 metrin paassa toisistaan ja nii-
ta on suunniteltu olevan 55-75. Kokonsa vuoksi (korkeus 150 m pylvas ja la-
pa) ne nakyisivat mereltd levottomana tuulimyllymetsdnd ja oletettavasti
my60s maalta puiden yli. Rantatonttien kannalta maisemanmuutos on merkit-
tava. Laheinen lentokenttd ja vilkas lentoliikenne tulevat asettamaan suuret
vaatimukset tuulipuiston valaistukselle, joka on aina paalla. Se tulisi olemaan
ymparistohaitta Santosen asujaimistolle. Meluhaitassa on oleellista jatkuva,
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jaksollinen &ani. Sita ei voi verrata meren kohinaan tai tuuleen. Nama ovat
luonnon aania, joihin ihminen on kasvanut. Lintujen tormaaminen myllyn pyo6-
riviin lapoihin ei ota huomioon lintutiheytta, joka on suuri Oulunsalo — Hai-
luodon alueella. Arviointiohjelmassa on laskettu puolitoista lintua myllya kohti
vuodessa. Mielikuva yli sadasta kuolleesta linnusta meressa vuosittain ei
tunnu miellyttavalta ympariston hoidon ja luonnonsuojelun kannalta. Arvioin-
tiohjelmassa vélke- ja varjoefektien ei oleteta ulottuvan ranta-alueelle. Tama
ei kuitenkaan ole vield todellista tietoa. Tuulipuistohankkeeseen liittyy paljon
epavarmuustekijoita ja oletuksia, joihin saadaan vastaus vasta kaytannossa.
Nyt voidaan kysya kannattaako luonnon, ympariston ja saaren asukkaiden
sietokykya mitata nain suurella hankkeella vai olisiko tuulipuiston siirtaminen
kauemmas asutuksesta ja ranta-alueista parempi vaihtoehto?

Mielipide 3

Synnyimme ja kasvoimme saaressa - Hailuodossa. Keskikoulu ja ylaaste vei-
vat meidat Siikajoelle ja Kempeleeseen. Meille ei ollut valia silla, ettad koulu-
matkamme olivat pidempia tai kummallisempia kuin jollain toisilla. Jos ei ko-
tiin p&assyt viikonlopuksi tai yoksi, niin sitten ei paassyt. Yleensa péaasi. Lau-
talla, jaatieta, lentokoneella tai hydrokopterilla. Opimme arvostamaan erilaista
kotiseutuamme. Opimme olemaan kotipaikastamme, saaresta, ylpeita luoto-
laisia. Kun pyysimme luokkakavereitamme kylailemaan kotiimme, kysyivat
he, etta tarvitaanko kumisaappaita. Mutta kun he tulivat kylailemé&an, olivat he
ihmeissaan, etta jossakin nain lahella on tallainen ihmeellinen paikka. Paikka,
joka on nain lahelld, mutta kuitenkin niin kaukana.

Elama vei meidat mantereen puolelle. Hailuodossa kdymme kuitenkin usein,
silla siella asuvat iakkaat vanhempamme. Lauttamatka ei ole vielakaan kay-
nyt rasitteeksi. Inmetyttdd, miten voidaan edes ajatella pilattavan Hailuodon
kansallismaisema. Suuria ja pitkia siltoja ja mahtavia tuulipuistoja on maailma
jo tdynna. Eiko edes joitakin paikkoja tassa maailmassa, tassa Suomessa,
voida sailyttdd “luonnontilaisina”?

Arvostamme tuulivoimaa, mutta mielestamme sitakin on jo tdssa Hailuoto-
Oulunsalo vélilla aivan tarpeeksi.

Me haluamme Hailuodon Hailuotona. Saarena.

Mielipide 4

Toivon, etta YVA- selvityksessa tutkitaan myo6s tuulivoimapuiston lentoesteva-
lojen vilkkumisen vaikutukset. Asumme Hailuodon Ojakylasséa, ja nyt jo kuu-
den, Riutunkarissa olevan voimalan lentoestevalot tietyissd sadolosuhteissa
vilkkuvat merelle katsoessa kuin sirkuksen valot. Voi vain kuvitella tilannetta,
kun kuuden valomajakan sijasta merella vilkkuukin l&hes 70 voimalan punaiset
valot. Harkasaikan suunnasta ndkyma on vield katastrofaalisempi.



