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Asia LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA,
LAMMON JA SAHKON TUOTTAMINEN ENERGIAJATTEESTA

Oulun Energia on Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskukselle 14.7.2003 saapuneel-
la kirjeelld saattanut vireille ympadristovaikutusten arviointiselostuksen, joka koskee
lammon ja sahkon tuottamista parhaaseen kayttokelpoiseen tekniikkaan perustuvas-
sa jatteenpolttolaitoksessa Oulun kaupungin alueella.

Ympéristonvaikutusten arvioinnista annetun lain ja asetuksen perusteella ymparis-
tovaikutusten arviointimenettelyd (YVA) sovelletaan sellaisiin jatteiden kasittely-
laitoksiin, joiden mitoitus on enemman kuin 100 tonnia jatettd vuorokaudessa.

Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus on antanut yhteysviranomaisen lausunnon
hankkeen ympéristévaikutusten arviointiohjelmasta 12.5.2003.

Hankkeesta vastaava

Hankkeesta vastaava on Oulun Energia. Yhteyshenkil6ind ovat toimineet Tapani
Kurkela ja Kirsi Ahlgvist.

Konsulttina arviointiselostuksen laadinnassa on toiminut Elektrowatt-Ekono Oy,
jossa hankkeen yhteyshenkiloné on toiminut Mika Pohjonen.

Arviointiselostuksen asiakirjat

Oulun Energia on laatinut arviointiselostuksen ja siitd erillisen tiivistelmén. Arvi-
ointiselostus perustuu arviointiohjelmaan ja Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskuk-
sen siitd antamaan lausuntoon. Konsulttina on toiminut Elektrowatt-Ekono Oy.
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Hanke ja sen vaihtoehtoiset ratkaisut

Oulun Energia suunnittelee lammaon ja séhkon tuottamista parhaaseen kéyttokelpoi-
seen tekniikkaan perustuvassa jatteenpolttolaitoksessa. Jatteenpolttolaitos on mitoi-
tettu polttamaan 150 000 — 180 000 tonnia jatettd vuodessa ja sen polttoaineteho on
60 — 70 MW. Suunniteltu jatteenpolttolaitos kéayttadé polttoaineenaan yhdyskunta-,
teollisuus- ja rakennusjatettd, Oulun Taskilan jatevedenpuhdistamolla syntyvaa ja-
tevesilietettd sekd Kemiran teollisuusalueella syntyvaa nokea.

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa 1amp6é ja sdhkoa polttamalla Oulussa ja sen
ymparist0ssé syntyvaa jatettd. Jatteen polttaminen energiana tukee yhdessa muiden
jatehuollon kehittdmistoimien kanssa valtakunnallisia jatehuollon kehittdmistavoit-
teita. Se vahent&d tulevaisuudessa tarvittavan kaatopaikkatilan tarvetta ja nostaa jat-
teen hyotykayttoastetta vuodelle 2005 asetettuun tavoitteeseen eli yli 70 %:iin. Sa-
malla hanke monipuolistaa Oulun alueen turvevaltaista energiantuotantorakennetta
ja korvaa turvetta ja 6ljya energiantuotannossa.

Paavaihtoehto

Padvaihtoehtona on tarkasteltu uuden jatteenpolttolaitoksen rakentamista ja kayttoa
vuoden 2006 jalkeen. Uusi jatteenpolttolaitos tulee ympérivuotiseen kayttoon. Lai-
toksen lopullisesta koosta riippuen energiajatteelld voidaan tuottaa noin 20 prosent-
tia Oulun kaukoldmmontarvetta vastaava lampomaaré ja noin 5 prosenttia Oulun
Energian sahkotuotantoa vastaava sahkomaara. Energian tarve kasvaa tulevaisuu-
dessa, joten tarvittava lisdenergiaméara voidaan tuottaa jatteenpolttolaitoksella.

Hankkeessa on tarkasteltu paévaihtoehdolle kahta sijoituspaikkavaihtoehtoa. Jat-
teenpolttolaitos voidaan sijoittaa joko Kemira Chemicals Oy:n tehdasalueelle tai
Ruskon jatekeskuksen yhteyteen. Liséksi jatteenpolttolaitos voidaan kummallakin
paikalla toteuttaa kahdella vaihtoehtoisella polttotekniikalla eli leijukattilapoltolla
tai arinakattilapoltolla.

Aiemmin tehdyissa alustavissa selvityksissa tarkasteltiin myds vaihtoehtoa, jossa
jatteenpolttolaitoksessa poltettaisiin vain Oulun seudulla syntyvét jatteet, jolloin lai-
toksen kapasiteetti olisi noin 80 000 tonnia vuodessa. Kapasiteetiltaan néin pieni
laitos ei kuitenkaan osoittautunut taloudellisesti mielekk&aksi toteuttaa. Siitd huoli-
matta sitd tarkastellaan vertailukohdan saamiseksi selvittdamalla niité eroja, mité
pienemman ja suuremman laitoksen vaikutuksissa on.

Nollavaihtoehto

Nollavaihtoehdossa on tarkasteltu vuoden 2006 jélkeista tilannetta, mikéli jatteen-
polttolaitosta ei rakenneta. Talldin kaukolammon ja sahkon tuotantoa jatketaan Ou-
lun Energian ja teollisuuden nykyisilla tuotantolaitoksilla, joita uusitaan tarpeen
mukaan. T&ssd vaihtoehdossa sekd Toppila 1:n etté raskasta ja kevytta polttodljya
kayttavien lampokeskusten kaytto lisdantyy nykyisesta lammon ja sahkon tarpeen
kasvua vastaavasti.

Nollavaihtoehdossa jatteet sijoitetaan Oulussa ja ymparistossa nykyisille kaatopai-
koille. Niiden tayttyessa kaatopaikka-alueita laajennetaan. Nollavaihtoehdossa on
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tarkasteltu myds mahdollisuuksia kasvattaa hyotykayttoastetta jatteen syntya
vahentamalla sek& sen materiaalikierratysta tehostamalla.

Nykytilanne vertailukohtana

Ymparistovaikutusten ja ympadriston tilan muutosten arvioinnissa ympariston nyky-
tila muodostaa lahtokohdan seka nollavaihtoehdon ettd padavaihtoehdon tarkastelul-
le. Toisin sanoen seka padvaihtoehdon ettd nollavaihtoehdon ymparistovaikutuksia
on havainnollistettu vertaamalla niitd nykyisin vallitsevaan ilman laatuun, jatteiden
kuljetusmaariin ja —reitteihin jne. Nykytilaa on luonnehdittu Oulun Energian ja alu-
een jatehuollon toimintaa ja ympaériston tilaa kuvaavien tuoreimpien tietojen perus-
teella.

Jatteenpolttolaitoshanke

Jatteenpolttolaitos suunnitellaan peruskuormakayttoon eli sen on k&ynnissa vuosi-
huoltoa lukuun ottamatta koko ajan. Laitoksen polttoaineteho on noin 60 — 70 MW
ja se tuottaa sahkoé ja kaukoldmpo6d Oulun kaukoldmpdéverkkoon ja/tai teollisuuden
prosessihoyryé. Laitoksen kokonaishy6tysuhde on noin 85%. Laitosta oletetaan
ajettavan kaytannossa taydelld teholla ympéri vuoden. Laitoksen tekninen kayttoika
on noin 15 - 25 vuotta, jota voidaan pidentdd uusimalla koneistoja tarpeen mukaan.

Arinapolttolaitos on varmatoiminen, yksinkertainen ja luotettava jatteenpolttomene-
telmd. Se on johtava jatteenpolttotekniikka Keski-Euroopassa ja Pohjoismaissa.
Syntypaikkalajiteltua jatetta ei tarvitse esikasitelld eika laitos ole hairioherkka jat-
teen joukossa mahdollisesti oleville lasille, metallille ja kivimateriaalille. Jatteen
mukana tuleva metalli kulkeutuu arinatuhkan joukkoon, josta se voidaan haluttaessa
erottaa hyotykayttoon.

Kiertoleijupoltto on johtava polttotekniikka biomassan ja turpeen poltossa, mutta
jatteenpoltossa siitd ei ole pitkaaikaisia kokemuksia. Euroopassa on ollut kaytdssa
joitakin vuosia kymmenkunta leijupolttoon perustuvaa jatteenpolttolaitosta. Leiju-
tekniikan etuja ovat hyvé hyétysuhde seké hyvé tuhkan loppuun palaminen.

Jatepolttoaineiden Kkuljetus ja varastointi

Energiajétteella tarkoitetaan yhdyskuntien ja teollisuuden polttokelpoista jatetta se-
k& rakennusjéatettd, joista on lajiteltu erilleen materiaalihy6tykayttoon soveltuvat ja-
keet seka ongelmajéatteet ja muuten polttoon soveltumattomat jakeet.

Syntypaikalla lajitellut yhdyskunta- ja teollisuusjate kuljetetaan suoraan jatteenpolt-
tolaitokselle molemmissa tekniikkavaihtoehdoissa Oulun Jatehuollon toimialueen ja
sen ulkopuolisten kuntien alueelta ja lajitellaan tarpeen mukaan ennen polttoa jat-
teenpolttolaitoksen yhteydessa. Lajittelematon rakennusjate tai jatteen pienerat kul-
jetetaan Ruskon jatteenkasittelyalueelle, jossa hyddyntamiskelpoinen jéate otetaan
hyotykayttoon ja polttokelpoiset jakeet erotellaan jatteenpolttolaitokselle kuljetetta-
vaksi molemmissa tekniikkavaihtoehdoissa. Hyddyntamiskelvoton jéte sijoitetaan
Ruskon kaatopaikalle. Leijukattilavaihtoehdossa ennen polttoa polttoaine murska-
taan jatteenpolttolaitosalueella, jonka jalkeen polttoaineesta poistetaan metallit, lasi
ja kivimateriaalit.

Jatevesiliete kuljetetaan jatevedenpuhdistamolta tankki- tai vastaavissa autoissa suo-
raan jatteenpolttolaitokselle, missa se kuivataan jatteenpolttolaitostontille rakennet-
tavalla kuivurilla ja poltetaan sen jalkeen. Jatevesilietettd syntyy Taskilan puhdis-
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tamolla noin 40 000 tonnia vuodessa, josta kuiva-ainetta on noin 10 000
tonnia vuodessa.

Kemiran teollisuusalueella syntyvaa ja nykyisin varastossa olevaa nokihiilta toimi-
tetaan jatteenpolttolaitokselle sellaisenaan poltettavaksi.

Asiaan liittyvat muut hankkeet

Jatteenpolttolaitos liitetddn kaukolampo-, séhko- ja vesijohtoverkkoihin. Kemiran
tehdasalueella liitynnét voidaan rakentaa tehdasalueen sisélla sinne jo ulottuviin
verkkoihin, kun taas Ruskon sijoitusvaihtoehdossa tarvittavat voimajohto, kauko-
lampojohto ja vesijohto ulottuvat myos alueen ulkopuolelle.

Ruskon jatekeskuksen alueella suunnitellaan jatteen kasittelylaitosta, jossa kasitel-
I4&n rakennus- ja purkujatteitd seka jatteiden pienerid. Oulun jatteenpolttolaitoksella
voidaan polttaa ké&sittelylaitoksella kasiteltyj& rakennusjétteité. Laitos rakennetaan
kuitenkin riippumatta jatteenpolttolaitoksen toteutumista. Oulun Jatehuolto on
kaynnistanyt tamén laitoksen esisuunnittelun ja k&ynnistad mahdollisesti myds sen
edellyttdman ympaéristovaikutusten arviointimenettelyn vuoden 2003 kuluessa.

Myos yksityisella sektorilla on suunnitelmia jatteen lajitteluun ja késittelyyn liitty-
van litketoiminnan laajentamiseksi ja vireilld on jatteiden kierratysterminaalin ra-
kentaminen Ruskon Piuhatielle. Kierratysterminaalissa kasitelladn padasiassa yritys-
jatteitd. Oulun Energia ei ole ollut mukana téss& hankkeessa, ja kierratysterminaali
rakennetaan jatteenpolttolaitoksen rakentamisesta riippumatta.

Oulun kaupungin Taskilan jatevedenpuhdistamolla syntyvé liete suunnitellaan kul-
jetettavaksi Oulun Veden alueelta jatteenpolttolaitostontille. T&méan jalkeen se kui-
vataan termisesti 80 %:n kuiva-ainepitoisuuteen jatteenpolttolaitostontille rakennet-
tavassa kuivurissa. Lietteen polttaminen jatteenpolttolaitoksella edellyttaa siis liete-
kuivurin rakentamista.

Arviointimenettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Ennen ympdristovaikutusten arviointimenettelyn alkamista laadittiin Oulun Energi-
an, Oulun Jatehuollon ja Oulun kaupungin yhteistyona laaja esiselvitys, joka val-
mistui syksylla 2002. Esiselvityksen johtopadtokset on kirjattu edell& mainittujen
tahojen muodostaman tyéryhman laatimaan tiivistelmaan.

Hankesuunnittelua on viety eteenpdin siten, etta riittavéa tekninen, taloudellinen ja
ympadristollinen tietopohja hankkeen toteuttamispéatoksen tekemiseksi olisi kéytet-
tavissa kevaalla 2004. Jatteenpolttolaitoksen rakentaminen kestdd noin kaksi vuotta,
joten sen alustava valmistumisajankohta on t&ll6in vuonna 2006.

Suunniteltuun jatteenpolttolaitokseen tarvitaan ymparistonsuojelulain mukainen
ympadrist6lupa, vesilain mukainen jadhdytysveden ottamislupa sek& maankaytto- ja
rakennuslain mukainen rakennuslupa. Lisaksi tarvitaan hyvaksymiset jatevesien
viemariverkostoon johtamiseksi, voimajohtojen rakentamiseksi, kaukolampdéjohdon
rakentamiseksi, kemikaalien varastoimiseksi ja kdyttamiseksi seké painelaitteiden
kayttdmiseksi. Painelaitteita ovat esimerkiksi hoyrykattilat, liamminvesikattilat,
lammonvaihtimet, prosessiputkistot ja paineséiliot.
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Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiselostuksen vireilldolosta on ilmoitettu ympéristévaikutusten arviointi-
menettelysta annetun lain ja asetuksen mukaisesti Oulun kaupungin seka Pohjois-
Pohjanmaan ymparistokeskuksen ilmoitustauluilla. Lausunnot on pyydetty Oulun
kaupungin ympadristolautakunnalta, Oulun laaninhallitukselta, Pohjois-Pohjanmaan
liitolta seké liséksi Oulun Jatehuollolta, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiirilt,
Lassila & Tikanoja Oyj:1t4, Kemira Chemicals Oy:lt4 ja Stora Enso Oyj:1ta. Arvi-
ointiselostuksesta on kuulutettu Sanomalehti Kalevassa.

Hankkeesta vastaava on jarjestanyt tiedotus- ja esittelytilaisuuden Oulun Energian
Toppilan voimalaitoksella. Tilaisuudessa osallistujille annettiin mahdollisuus kom-
mentoida jatteenpolttolaitoksen arviointiselostusta.

Vuorovaikutus arviointiselostusta laadittaessa

Y mparistovaikutusten arviointimenettelyd seuraamaan koottiin eri sidosryhmista
koostuva seurantaryhma, jossa oli noin 25 jasentéd. Seurantaryhman tarkoituksena
menettelyssa on edistad tiedonkulkua ja —vaihtoa hankevastaavan, viranomaisten ja
muiden sidosryhmien valilla. Seurantaryhméén kuuluivat mm. hankevastaavan,
Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen, Oulun kaupungin, Oulun Jatehuollon,
erilaisten asukas-, luonnonsuojelu- ym. yhdistysten ja konsultin edustajat.

Lausunnot ja mielipiteet

Oulun kaupungin ymparistolautakunta

Lausunnon antajan mielestd ympaéristévaikutusten arviointiselostuksessa on tarkas-
teltu kattavasti polttolaitoksen vaikutuksia energian tuotantoon ja ympariston sieto-
kykyyn, kuten ilman laatuun, vesistéon ja maaperaan.

Selvityksen mukaan 2/3 suunnitellussa laitoksessa poltettavasta jatteestd on talla
hetkelld lajittelematonta tai korkeintaan osittain lajiteltua yhdyskuntien ja teollisuu-
den sekajatettd. YVA-selostuksesta ei selvid, miten hankkeen perusperiaate, synty-
paikkalajittelu, on tarkoitus toteuttaa koko jatteiden keréilyalueella.

Jatteenpoltosta syntyvan tuhkan maara ja laatu eri kattilavaihtoehdoissa ei kay se-
lostuksesta selkeésti ilmi. Epéselvaksi jad mm. se, mika osa tuhkista edellyttaa ka-
sittelyd ongelmajétteend ja miten se erotetaan muusta tuhkamateriaalista. Myds tuh-
kan loppusijoittamispaikasta ei ole tehty tarkempaa arviota. Loppusijoituspaikka
kuitenkin vaikuttaa olennaisesti mm. Ruskon kaatopaikan kayttoik&an ja jatehuollon
kustannusrakenteeseen koko jatteiden kerailyalueella.

Lausunnon antaja toteaa, ettd Taskilan jatevedenpuhdistamon liete on Oulussa on-
gelma sen nykyisen késittelytavan aiheuttamien hajuhaittojen takia. Ympéristolau-
takunta on jatevedenpuhdistamoa koskevissa lausunnoissaan todennut polton mah-
dolliseksi lietteen kasittelymenetelmaksi.
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Ruskon sijoituspaikkavaihtoehdossa esitetty mahdollisuus jaahdytysveden ottami-
seksi ja johtamiseksi Pyykosjarveen aiheuttaa riskin jarven virkistyskaytolle. Pyy-
kos- ja Kuivasjarven kunnostuksen suunnittelu on kdynnistynyt vuonna 2002, eik&
jarvien lisékuormitusta edes lampékuorman osalta voida pitéé suotavana.

Selvityksen mukaan laitoksella kdytetdan vaarallisia kemikaaleja melko vahén eika
varastotilavuuksia ole yksildity. Typenoksidien poistossa tarvittavaa ammoniakkia
kaytetdan kuitenkin selvityksen mukaan arinakattilavaihtoehdossa 750 tonnia vuo-
dessa seka leijukattilavaihtoehdossa vahaisempid méaria. Ammoniakin kayton
mahdollisia vaikutuksia tuhkan laatuun tai sen hydtykéayttoon ei ole tarkasteltu se-
lostuksessa.

Ympéristolautakunta totesi YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa, etta hank-
keen vaikutuksia yhdyskuntajatehuoltoon kokonaisuutena tulisi arvioida esitettya
monipuolisemmin ja laaja-alaisemmin sek ottaa tarkastelussa huomioon meneil-
l4&n olevat muut jatteen hyodyntdmistd edistavat hankkeet. Yhteysviranomaisen ar-
viointiohjelmasta antamassa lausunnossa todetaan, etté jatteiden synnyn ehkaisya,
jatteiden hyotykéyttoa ja jatteiden energiahyotykayttoa tulisi selvittad perusteelli-
sessa nollavaihtoehdon tarkastelussa.

YVA-selostuksessa esitetty nolla-vaihtoehdon tarkastelu on tehty energian tuotan-
non eika jatehuollon toteutuksen nakdkulmasta. Né&in ollen edelld mainitut seikat ei-
vat kdy ilmi selostuksesta.

Vaihtoehtojen vertailussa ei ole tarkasteltu, miten nollavaihtoehdossa, jossa poltto-
laitosta ei toteuteta, voidaan ratkaista lainsaddannon tiukentuvat velvoitteet mm.
kaatopaikoille sijoitettavan jatteen esikasittelyn, kaatopaikan kuormituksen ehkéi-
syn ja eldinperdisten sivutuotteiden havittdmisen osalta.

Selostuksen vertailutaulukossa on verrattu paévaihtoehtoa nollavaihtoehtoon. Vas-
taava vertailutaulukko padvaihtoehdon eri sijoituspaikkojen ja kattilaratkaisujen vé-
liltd olisi ollut selkeyden vuoksi myds tarpeen.

Lausunnon antaja toteaa liséksi, ettd alueelliseen jatepolitiikkaan merkittévasti vai-
kuttavaa hanketta suunnitellaan ilman alueen kuntien jatepoliittisia ohjelmia, jotka
osaltaan vaikuttaisivat mm. jétteiden lajitteluun ja hyotykayttoon liittyvien kysy-
mysten ratkaisuihin.

Lausunnon antaja pitaa tarkedna Oulun ja muiden polttolaitokseen mahdollisesti j&-
tettd toimittavien kuntien jatehuoltostrategian laatimista ennen polttolaitoksesta
paattdmista. Lausunnon antaja esittaa liséksi, ettd jadhdytysveden ottamista Pyykos-
jarvesta eika johtamista Pyykdsjarveen tule sallia missééan vaihtoehdossa.

Lausunnon antaja toteaa, etta selvityksesta puuttuu tuotteiden elinkaarianalyysi ja
sen vaikutusten tarkastelu, tuhkan kuljetuksista aiheutuvien liikenteen paastojen tar-
kastelu ja vaihtoehtoisesti tuhkan vaatima tilatarve Ruskon jatteenkasittelyalueella,
arvio jatepolttoaineen koostumuksesta ja sen vaikutuksesta ilmapééstoihin seka nol-
lavaihtoehdon tyollisyysvaikutusten tarkastelu.
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Oulun l3aninhallitus, Sosiaali- ja terveysosasto

Oulun Energian jatteenpolttolaitoksen ymparistovaikutusten arviointiprosessi on
viety suhteellisen nopealla aikataululla l&pi, joten hankkeen valillisten vaikutusten
arviointi on jaanyt tassa yhteydessa vahaiseksi. Valillisilla vaikutuksilla tarkoitetaan
l&hinna vaikutuksia alueen jatestrategioihin. Varsinaisen jatteenpolttolaitoksen osal-
ta arviointi on selke&é ja ldaninhallituksen ké&sityksen mukaan merkittdvimmat ym-
péristovaikutukset on tunnistettu ja arvioitu. Etenkin péastot ilmaan on esitetty ha-
vainnollisesti.

Oulun laaninhallitus katsoo, etté arvioinnissa olisi tullut ilmeté seuraavia asioita;

Jatteenpolttolaitoksen seisokkien aikana polttokelpoinen jate 13jitetddn kaatopaikal-
le, eikd polttoainetta talléin muualta kuljeteta. Selostuksesta ei kay tarkasti ilmi, mi-
ten Oulun Jatehuollon toimialueen ulkopuoliset kunnat késittelevat kertyvan poltto-
kelpoisen materiaalin seisokin aikana ja mita suuruusluokkaa materiaalikertymé
voisi tuolloin olla.

Jatepolttoaineen kasittelytilat on selostuksen mukaan ilmastoitu siten, ettd poisto-
ilma toimii kattilan palamisilmana. Téll& estetddn hajukaasujen levidminen ymparis-
toon. Selostuksesta ei kdy ilmi, miten Taskilan puhdistamolta kuljetettavan lietteen
kasittelyssa ja kuljetuksessa muodostuu mahdollisesti hajuhaittoja. Jatevesilietetta
kuljetetaan jatteenpolttolaitokselle noin 27 tankkiautollista (6 tonnia) paivéssa, jota
voidaan pitada merkittavana lilkennemaarana. Selostuksessa ei ole pohdittu, riittaako
umpinainen séiliokuljetus estdméén hajuhaittoja. Lisaksi lietteen kuivauslaitoksen
tekniikkaa ei ole viel& pééatetty, joten vaikutusten arviointi td&smentynee vasta myo-
hemmin lietteen kuivaamisen osalta. Toisaalta polttamalla liete nykyiset kompos-
toinnista aiheutuvat hajuhaitat saadaan poistumaan.

Laitoksen ilmapaastot on laskettu jatteenpolttodirektiivin sallimien enimmaéispaasto-
jen mukaisina. Selostuksen mukaan todelliset p&éstot tulevat jaaméaan pienemmiksi.
Jatteenpoltossa tuleekin pyrkia parhaaseen kayttokelpoiseen tekniikkaan ja lahto-
kohtana tulee siten olla mahdollisimman alhaiset paastot.

Voimassa olevan ns. sivutuoteasetuksen (EU parlamentin ja neuvoston asetus n:o
1774/2002 muiden kuin ihmisravinnoksi tarkoitettujen elédimista saatavien sivutuot-
teiden terveyssadannoistd) mukaa eldinperéiset jatteet jaetaan niiden vaarallisuuden
mukaan kolmeen eri riskiluokkaan (1., 2. ja 3. luokan sivutuote). Asetuksessa saa-
det&én eri sivutuotteiden sallitut havittamistavat. Polttaminen esikasittelyn jalkeen
sivutuoteasetuksen mukaisesti hyvaksytyssa polttolaitoksessa soveltuu joka luokan
sivutuotteelle. Uuden asetuksen tultua voimaan Pohjois-Suomesta puuttuu sivutuo-
teasetuksen mukaiset havittdmispaikat. Oulun l&aninhallitus katsoo, ett4d maatalou-
den ja elintarviketeollisuuden elinvoimaisuuden takia tulisi jatteenpolttolaitoksen
suunnittelussa ja toteutuksessa huomioida sivutuoteasetuksen mukaisen eldinperéi-
sen jatteen poltto.

Jatepolttoaineena kaytetddn syntypaikkalajiteltua yhdyskunta- ja teollisuusjéatetté ja
rakennusjatettd, Oulun Taskilan jatevedenpuhdistamolla syntyvaa jatevesilietetta

sekd Kemiran teollisuusalueella syntyvaé nokea. Néiden jatejakeiden maéria ja vai-
kutuksia on selostuksessa arvioitu esim. lilkennemaéarien osalta. Edell& mainitun si-
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vutuoteasetuksen seka biojatteen laajamittaisempi poltto laitoksella olisi ol-
lut syytd tarkastella erikseen.

Tuhkan seka polton jalkeen poistettavan metalliromun kasittelyssa tulee kiinnittaa
erityistd huomiota pdlyhaittojen ennaltaehkéisemiseen. Selostuksen mukaan talla

hetkell& ei tiedetd kuljetetaanko tuhka paluukuormana takaisin Oulun Jatehuollon
toimialueen ulkopuolisiin kuntiin.

Arviointiprosessin aikana kansalaisten esittamiéd mielipiteitd tai kommentteja hank-
keesta ei selostuksessa kasitell& ollenkaan.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan liitto pitaa arvioinnin kohteena olevaa hanketta maakunnalli-
sesti merkittdvand jatteiden kasittelya jarjestavana tekijand. Nykyisen jatelainsaa-
dannon velvoitteita ei ole helppoa hoitaa taloudellisesti mielekkaélla tavalla Poh-
jois-Pohjanmaan kaltaisen harvan asutuksen alueella, ja siten jatteen osittaista polt-
toa voidaan pitaa hyvaksyttavana ratkaisuna. Hankkeella on myds oma merkityk-
sensa Oulun seudun energiahuollolle ja sen hiilitaseelle.

Arviointiselostus on padosin tarkka ja kattava. Taydennysmahdollisuuksina voidaan
todeta seuraavaa:

Koska paévaihtoehdon kannattavuuden on todettu perustuvan siihen, etté energiaja-
tett4 saadaan hankittua Oulun seudun ulkopuolelta, olisi ollut hyva selvittad mah-
dolliset muut vireilld olevat jateraaka-ainetta kayttavat hankkeet, joiden hankinta-
alue voisi olla osittain p&éllekkdinen. Tiettavasti ainakin Keski-Pohjanmaalla on
vireill4 jateraaka-ainetta laajasti kayttava hanke.

Hankkeen vaikutuksissa ei ole tdysin otettu huomioon sitd, mité tapahtuisi Oulun
ulkopuolella. Turvetuotannon ja turpeen kuljetusten korvautuminen jatteen kerai-
Iylla ja kuljetuksilla entisen paikallisen kaatopaikan sijasta Ouluun voi esimerkiksi
aiheuttaa tyollisyysvaikutuksia.

Kompostoitavan jatteen polttomahdollisuutta saattaisi olla aiheellista arvioida. La-
jittelun ja kuljetuksen kustannukset saattavat muodostua ongelmaksi harvan asutuk-
sen alueilla, myds kompostimullan k&yttomahdollisuuksissa saattaa tulla ongelmia
tarjonnan kasvaessa.

Laitoksen kahden sijaintivaihtoehdon vertailu osoittaa, ettd maakunnallisen aluei-
denké&yton suunnittelun ndkokulmasta molemmat vaihtoehdot ovat sopivia; paikal-
lisvertailua ehké& voisi tdsmentda suhteuttamalla muutokset nykyiseen kuormitus-
tasoon ja asutukseen.

Arviointiselostuksesta kay ilmi, ett4 hanke on kokonaisuudessaan ympéristopositii-
vinen. Y114 kasitellyt tdydennysmahdollisuudet eivat muuttane tata perusjohtopééa-
tosta.

Oulun Jatehuolto

Oulun Jatehuollon mielesté sijoituspaikkavaihtoehtojen vertailukriteerit olisi hyva
koota taulukkomuotoon samalla tavoin kuin paavaihtoehdon ja nollavaihtoehdon
vaikutusten merkittdvyydet suhteessa nykytilaan on esitetty. Taulukko toimisi sel-
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kedna yhteenvetona sijoituspaikkavaihtoehdoista. Muilta osin Oulun Jate-
huolto pitdd ymparistévaikutusten arviointiselostusta riittdvané ja selkeéna.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry

Tarkasteltavan hankkeen tarkoituksena on polttamalla jatetta erillisessa jatteen-
polttolaitoksessa lisaté jatteen hyotykayttoa huomattavasti ja pienentaa kaatopaikal-
le padtyvan jatteen maarad merkittavasti. Sivutuotteena Oulun hiilidioksidipaastot
alenevat ja energiantuotannon polttoainevalikoima monipuolistuu.

Luonnonsuojelupiiri pitdd hankkeen perusteluja heikkoina ja sen ympéristovaikutus-
ten arviointia epaonnistuneena. Jatteenpoltto ohjaisi merkittavalla tavalla koko jate-
huoltoa Pohjois-Suomessa Keski-Pohjanmaata myoéten. Arviointiselostus keskittyy
kuitenkin selvittdmaan pelkéstédan polttolaitoksen ympadristovaikutuksia eika vastaa
hankkeen tavoitteiden ja perustelujen kannalta olennaisiin kysymyeksiin. Erityisesti
yva-selostuksessa on vaikutukset yhdyskuntajatehuoltoon ja jatehuollon tavoite-
hierarkiaan kasitelty menettelyn mielekkyyden vaarantavan puutteellisesti.

Hankkeen perusongelma on sen vééara vertailuasetelma. polttolaitosvaihtoehtoa kut-
sutaan padvaihtoehdoksi ja sen toteuttamatta jattdmista nollavaihtoehdoksi. Arvioin-
tiohjelmassa nollavaihtoehtoa kuvattiin seuraavasti: "nollavaihtoehdossa tarkastel-
laan vuoden 2006 jalkeista tilannetta, mikali jatteenpolttolaitosta ei rakenneta. Tél-
I6in kaukoldammon ja séhkdn tuotantoa jatketaan Oulun Energian ja teollisuuden
nykyisilla tuotantolaitoksilla, joita uusitaan tarpeen mukaan. Jatteet sijoitetaan Ou-
lussa ja ymparistossa nykyisille kaatopaikoille. Niiden tayttyessa niita laajennetaan
tai rakennetaan kokonaan uusia kaatopaikkoja." Polton vaihtoehtona pidetéén siis
pelkastadn kaatopaikkasijoittamista. Hankkeessa pitdisi kuitenkin olla kyse jate-
huollon kehittdmisesté eiké energiantuotannosta. Kaukol&ammon ja sdéhkon tuotantoa
jatketaan joka tapauksessa nykyisilla ja monilla tulevillakin laitoksilla erilaisin polt-
toainein. Jatteenpoltto ei ole siind ratkaisevassa asemassa. Jatehuolto sen sijaan on
voimakkaassa kdaymistilassa. Nykytila ei tule séilymaan, vaikka jatteiden polttami-
nen erillislaitoksessa jaisi keinovalikoimasta pois. Kaatopaikka jatteen loppusijoi-
tuspaikkana on jatehierarkian viimeinen vaihtoehto. Sekin merkitsee sitg, ettd kaa-
topaikkakeskeinen jatehuolto on jadmassa joka tapauksessa historiaan.

Suomessa on tavoitteena nostaa jatteen hyddyntdmisaste 70 prosenttiin vuoteen
2005 mennessd, niin myds Pohjois-Pohjanmaalla. Sita varten on vastikaan tarkistet-
tu alueellinen jatesuunnitelma, jossa listataan monia keinoja tavoitteen saavutta-
miseksi. Suunnitelmasta ei ole kuitenkaan tehty suunnitelmien ja ohjelmien ympa-
ristovaikutusten arviointia, siité ei ole laajasti keskusteltu, eivéatka kansalaiset ole
vaikuttaneet sen sisaltoon. Jatteenpoltto on suunnitelman keinovalikoimassa muka-
na, mutta keinojen pitka lista ja mukana olevien tahojen moninaisuus edellyttavat,
ettd suunnitelmaa on tarkasteltava kokonaisuutena ja mietittava, mita siitd Pohjois-
Pohjanmaan eri osissa toteutetaan ja mill& lailla. Samanlainen tarkastelu on tieten-
kin tehtdva myos naapurialueilla jatehuollon yhteistyon lisddntymisen ja keskittymi-
sen takia. Myds Oulun Energia pitdd hankkeensa hankinta-alueena lahes puolta
Suomea. Kuntaliitto on suositellut kunnille jatestrategian laatimista ja sen yvaamis-
ta. Jatestrategian laadinta on keino muuttaa maakunnallinen jatesuunnitelma kéy-
tdnnodn toiminnaksi. Vasta kuntalaisten osallistumismahdollisuuden takaavan jatepo-
liittisen prosessin jélkeen olisi aika tarkastella yksittaisia jatehuoltohankkeita.
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On esitetty arvio, ettd Oulussa materiaalina hyédyntamisté voitaisiin tehos-
taa vain noin 5 prosenttia nykyisesta. Arvio ei kuitenkaan perustu suunnitelmaan tai
jatestrategiaan, jossa olisi selvitetty jatehuollon mahdollisuuksia hyédyntdmistavoit-
teen saavuttamiseksi ja joiden ympadristovaikutuksia olisi arvioitu. Sellaista ei taida
olla

yhdelldkaan kunnalla Pohjois-Pohjanmaalla tai muuallakaan hankkeen vaikutusalu-
een kunnista. Silti nyt tarkastellaan hanketta, joka mééraisi kaytannossa jatehuollos-
ta koko Pohjois-Suomen alueella Keski-Pohjanmaata mydten. Laitoksen raaka-
aineen hankinta-alueella asuu noin puoli miljoonaa ihmista, joiden aikaansaamat
jatteet teollisuuden ohella ajettaisiin Ouluun poltettavaksi ja tarvittaessa joko tuhka-
na tai sellaisenaan loppusijoitettavaksi Oulun kaatopaikalle. VVain Kainuu puuttuu
joukosta. Kuitenkin Kainuussakin voidaan todeta tarpeelliseksi poltettavan jatteen
kuljettaminen Ouluun, silld rinnakkaispolton tiukat ilmansuojeluvaatimukset pelot-
tavat Kainuutakin, jossa télla hetkell& jatetta poltetaan kaukoldmpdlaitoksessa.
Hankkeen jatepoliittiset ulottuvuudet ovat siten erittdin mittavat ja kauaskantoiset,
mutta harva pohjoissuomalainen on tietoinen siitd, ettd vaikuttaakseen omaan jéate-
huoltoonsa pitdisi ottaa kantaa hankkeeseen, jonka tarkoituksena on tuottaa Oulussa
ldmpoa ja sahkoé energiajatteestd. Hankkeen toteutuminen edellyttdd myos "yhteis-
tyokumppaneilta” monenlaista investointia ja paatosta, joiden sisaltdé on kuitenkin jo
sinetdity ennen, kuin keskustelua on aloitettukaan.

Useissa lausunnoissa yva-arviointiohjelmasta oli néhty tarpeelliseksi tarkastella
hankkeen vaikutuksia yhdyskuntajatehuoltoon laajemmin, erityisesti jatehuollon ta-
voitehierarkian toteutumiseen. Yhteysviranomainen esittikin, ettd tama nakokulma
voitaisiin parhaiten esitelld nollavaihtoehdon perusteellisessa tarkastelussa. Nolla-
vaihtoehto on kuitenkin pelkka kaatopaikalle sijoittamisen vaihtoehto. Lisaksi tode-
taan, ettd "tarkastellaan mahdollisuuksia kasvattaa hyotykéyttdastetta jatteen syntya
vahentdmalla sekd sen materiaalikierratystéd tehostamalla”. Kohdassa 9.3.2 sanotaan,
ettd on arvioitu yleisell& tasolla my6s polttolaitoksen vaikutuksia lajitteluun ja mate-
riaalihytykayttoon, jatesuunnitelmien tavoitteisiin ja jatemaéran vahentamiseen.
Selostuksesta moinen arviointi kuitenkin puuttuu. Luku 11.1 ei ole "nollavaihtoeh-
don perusteellinen tarkastelu™. Siind ilmoitettu johtopaéatos, ettei hankkeella ole vai-
kutuksia sen paremmin lajitteluun ja materiaalihyodyntdmiseen kuin jatteen synty-
misen vahentdmispyrkimyksiin, ei perustu mihinkaan selvityksiin. Jatteitd, esimer-
kiksi kuitua sekalaisesta kuivajatteestd, ei voida toimittaa yhtéaikaisesti materiaali-
seen hyotykayttdon erottelevaan laitokseen (Suomessa kehitetty prosessi) ja nyt
suunnitellun kaltaiseen polttolaitokseen. Nyt tehtavat ratkaisut rajaavat pitkalla ai-
kavélilla valittavissa olevia vaihtoehtoja. Vastaavasti jatteen massapolttoratkaisu
varmasti vaikuttaa esimerkiksi alueen kuntien kiinnostukseen ja taloudellisiin mah-
dollisuuksiin panostaa jatteiden synnyn ehkéisyn taysimittaiseen neuvontaan ja pal-
velutarjontaan.

Jatteenpolton kaikkinaiset taloudelliset vaikutukset on rajattu ympéristovaikutusten
arvioinnin ulkopuolelle. Vertailtujen vaihtoehtojen (ja my6s nyt vertailematta jaa-
neen jatehierarkian mukaisen vaihtoehdon) kustannukset olisi oleellista tietdd (ml.
savukaasujen BAT-puhdistus ja ongelmajatteiden kasittely). Talldin tulisi mahdolli-
seksi vertailla eri vaihtoehtojen toteutettavuutta ja toivottavuutta yhteiskunnan kan-
nalta. Ilman alustaviakaan kustannustietoja toteamus, etta laitos "luonnollisesti”
kayttaa parasta kayttokelpoista tekniikkaa vaikuttaa hurskastelulta; onko varmaa,
ettd energiankayttajat haluavat ostaa vaikka kuinka kallista jate-energiaa, tai voitai-
siinko jatteentuottajilta perittavall jatemaksulla samalla hinnalla toteuttaa parem-
min jatehuollon tavoitehierarkiaa noudattava palveluratkaisu. Ympdristovaikutusten
vertailusta on jatetty pois myds hankkeen vaikutukset luonnonvarojen hyddyntami-
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seen, vaikka yva-lainsdadanto edellyttdd myos tamén nakdkohdan kasitte-
lyd. Laitoksen rakentamisen ja kayton (ml. kuljetusten) aiheuttama luonnonvarojen
kaytto on suhteellisen yksinkertaista laskea véhintaan suuntaa-antavasti. Asiantun-
temusta taméntyyppisen arvion tekemiseen on mm. Oulun yliopiston Thule-
instituutin materiaalivirtalaskentatutkijoilla. Kappaleessa 12 nollavaihtoehdon vai-
kutuksista kuiten-

Kin todetaan, ettd jatehuoltokustannukset nousisivat ilman jatteenpolttoa. Selostuk-
sen mukaan nimenomaan lajittelun tehostaminen, kierratyksen lisédminen ja Kiris-
tyvat ymparistonsuojelumadraykset nostaisivat hintaa. Mik& se hinta olisi ja olisiko
se kohtuuton ja sellainen, jota ei haluttaisi maksaa, jaé tietenkin tutkimatta. Yhta
auki jaa jatteenpolttovaihtoehdon todellinen hinta. Siin& vaihtoehdossahan ainakin
Oulun seudulla kaikki nykyinen séilyy ja lajittelu jopa tehostuu jatehuollon lupaus-
ten mukaan. Niiden lisaksi tulisivat vield jatteenpolton ympérist6- ja muut kustan-
nukset. Eri vaihtoehtojen todellisen kokonaistaloudellisuuden selvittdminen edellyt-
téisi vield sit4, ettd kaikkien jatehuoltoratkaisuvaihtoehtojen vaikutukset luonnonva-
rojen kayttoon tutkittaisiin.

Selostuksen mukaan vaihtoehtojen vaikutus Ruskon kaatopaikan kayttoikaankin on
loppujen lopuksi olematon: arinavaihtoehdossa kayttoika pitenee 2-8 vuotta ja leiju-
vaihtoehdossa 5-10. Polttolaitoksen kannattavuus edellyttdd 150 000 — 180 000 ton-
nin vuotuista raaka-ainemaaraa. Siitd taulukon 5-10 mukaan péétyisi leijuvaihtoeh-
dossa kaatopaikalle v&hintdan 52 000 tonnia ja enimmilldan 71 000 tonnia tuhkaa ja
polttoon kelpaamatonta jatettd, josta osa olisi ongelmajatettd. Arinapoltossa puoles-
taan kaatopaikkaa tayttaisi véhimmillaén 38 000 tonnia ja enimmillaan 48 000 ton-
nia tuhkajatettd vuodessa, josta osa samaten ongelmajatettd. Lisdksi kaatopaikalle
tyhjennettdisiin kuormat polttolaitoksen seisokkien aikana, silla laitokseen ei tule
suuria varastotiloja, sek& muu polttoon sopimaton tai muusta syysta kaatopaikalle
ohjautuva jate. Konsultti on kuitenkin arvioinut kahden plussan verran, etta poltto-
vaihtoehto vahentad jatehuollon kasittelemien jatteiden maaréad, nykytilaan verrattu-
na ja ettd kaatopaikkatilan tarve pienenee, mutta nollavaihtoehdossa jatteiden hyo-
tykayttotavoite jaisi saavuttamatta. Padtelma on harhaanjohtava. Jatteen maarahén
ei sindnsa vahentyisi polttoratkaisulla, sen kasittelypaikka vain osittain vaihtuisi.
Kaatopaikkojen maara sen sijaan vahenee, mutta siithenk&én ei tule Oulun osalta
muutosta.

Jatteenpolttolaitoksessa poltettaisiin syntypaikkalajiteltua yhdyskuntien ja teolli-
suuden sekajatettd, rakennusjatettd, kuivattua yhdyskuntajatevesilietettd ja Kemiran
teollisuusalueella syntyvaa nokea, mutta syntypaikkalajittelu koskisi vain osaa jat-
teistd. Lajittelu olisi todenndkoisesti vahaista tai olematonta suuressa osassa aluetta,
jolta polttoon tarvittava materiaali kerattaisiin. Jos tekniikaksi valitaan arinapoltto,
syntypaikkalajitteluun ei olisi voimakasta kannustinta, sill& edes lasin

ja metallin erottelu polttomateriaalista ei ole tarpeen. Taulukossa 13-1 vaihtoehtojen
vaikutuksista todetaan kuitenkin yksikantaan, ettd "pé&éavaihtoehdolla” eli jatteenpol-
tolla ei ole vaikutusta yhdyskuntajatteen lajitteluun ja materiaalihytykayttéon eika
jatteen synnyn vahentamispyrkimyksiin. Sen sijaan nollavaihtoehdon vaikutukset
jatehuoltoon ovat negatiiviset. Talla hetkelld jatehuollossa ei uskota materiaalikier-
ratyksen merkittaviin lisdysmahdollisuuksiin Oulussakaan, mutta sit4 vaihtoehtoa ei
ole tarvinnut ottaa todestakaan jatteenpolttohankkeen takia. Sen sijaan Oulun jéate-
huollon toiminta-alueen ulkopuolella lajittelua ja materiaalikierratysté ei sanottavas-
ti ole vield ehditty kehittadkaan. Kaiken kaikkiaan selostus on johtopaatoksissaan
epélooginen. Lukijan johtop&&tds on, ettd selostuksen nakemykset ovat mielipiteita
eiké jatteenpolton vaikutuksia lajitteluun ja materiaalikierratykseen ole selvitetty.
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Edes seurattavaksi ei esitetd jatteenpolton vaikutuksia kuntien jatehuollon
jarjestamiseen.

Yva-ohjelmasta annetussa lausunnossa kysyttiin myds, voidaanko jatteen havitta-
misté arinapolttomenetelmalld ylipdénsa pitaa jatteen hyddyntamisend. Selostukses-
ta ei kuitenkaan I0ydy vastausta tdhéan hankkeen kannalta keskeisen kysymykseen.

EU-tuomioistuin on madritellyt viime helmikuisessa paatoksessaan, ettd jatteen
polttaminen jatteenpolttolaitoksissa ei ole hydtykéyttod, vaikka energia hyddynnet-
téisiin. Paatoksen tuomia muutostarpeita hyodyntamistavoitteisiin késitellaén par-
haillaan EU-komissiossa ja télta pohjalta myds Suomessa. Téassa vaiheessa vaikuttaa
silté, ettd nyt suunnitteilla olevan jatteenpolttolaitoksen rakentaminen varmistaa sen,
etta jatteen hyddyntamistavoitteita ei jatkossa voida saavuttaa (jollei laitoksen kéy-
tosta luovuta). Tuoreen sanomalehtitiedon mukaan EU:n komissio on tehnyt heina-
kuun alussa kuluvaa vuotta paatoksen, jonka mukaan sekajétteen poltto jatteenpolt-
tolaitoksissa rinnastetaan kaatopaikkakasittelyyn. Jateperéisten polttoaineiden kayt-
to rinnakkais-poltossa luetaan sen sijaan jatteen hyddyntdmiseksi. Jatteen aseman
epévarmuus energiantuotannossa voi myos vaikuttaa siihen, miten loppujen lopuksi
jatteenpolton ilmastovaikutukset luokitellaan. Jos jatteen erillispolttoa ei voida las-
kea kasvihuonekaasujen paastotaseissa hyodyksi, erilliseltd jatteenpoltto-laitokselta
putoaa erds tarked peruste kokonaan pois. On myds harhaanjohtavaa pelkistaa jéte-
ja materiaalitalouden kasvihuonekaasuvaikutukset vain kaatopaikan metaanipaas-
toihin. Vaihtoehtojen vaikutuksia kasvihuonekaasupaastoihin tulisi tarkastella elin-
kaari-pohjalta, edellyttddhén YVA-lainsdadantokin myos valillisten vaikutusten tar-
kastelua. Monet tarkeat vastausta vaille jaavat kysymykset antavat vaikutelman, etté
kaiken kaikkiaan hankkeen valmistelu ja vaikutusten arviointi on ollut huteraa ja
siind on pidetty tarpeellisena vain laitoksen ymparistéluvan edellyttdmien tietojen
keruuta.

Erillislaitos ei myoskaan ole jatteenpolton ainoa vaihtoehto. Toppila 1 ja& pois kay-
tosta noin 2010-2015. Rinnakkaispolttovaihtoehto, joka nyt on rajattu jo YVA-
prosessin alkuvaiheessa pois kalliina ratkaisuna, voi olla hyvinkin varteenotettava
vaihtoehto jo melkein l&hitulevaisuudessa. EU:n komission p&atoksen mukaan se
olisi my0s selkeasti jatteen hyddyntamista toisin kuin jatteen polttaminen erillislai-
toksessa. Rinnakkaispoltto ei samassa maarin kuin erillinen jatteenpoltto hallitsisi
jatehuoltoa, vaan mahdollistaisi lajittelun kehittdmisen jatelain hierarkian mukai-
sesti panostaen ensisijaisesti materiaalin uudelleenkayttdon ja vasta toissijaisesti sen
energiasisallon hyédyntamiseen. Aikaa olisi my0s seurata, syntyyko toimivia malle-
ja kertyvien jateméérien pienentdmiseksi. Se on joka tapauksessa kansainvalisen yh-
teisOn tavoite, jonka saavuttamiseksi haetaan jatkuvasti keinoja. Jatteenpoltto erillis-
laitoksessa ei ole kokonaistaloudellisesti halpa keino hoitaa jatteité eika se ole jar-
kevéa energiapolitiikkaakaan. L&Ammon tuotanto 1&ammon ja sdéhkon yhteistuotanto-
laitoksissa on huomattavasti edullisempaa kuin lammon tuotanto jétettd polttamalla.
Sé&hkon osuus energiatuotannosta suunnitellussa jatteenpolton erillislaitoksessa on
hyvin vahainen.

Jatteen energiasisallén hyddyntdminen on jatelain hierarkiassa vasta toiseksi viimei-
sell& sijalla ennen kaatopaikalle loppusijoittamista. Jatelain mukaan jtteen energia-
hyotykaytto on perusteltua vain, jos jatehierarkian ylemmét tasot, ehkaisy ja materi-
aalin hyodyntaminen on toteutettu mahdollisimman hyvin. Tarkasteltavassa hank-
keessa jatteenpoltto olisi kuitenkin jatehuollon maaraava tekija, jolle muut keinot,
varsinkin lajittelu ja materiaalikierratys olisivat alisteisia. Jatteenpolttohankkeella
on liian suuri ymparistopoliittinen vaikutus. Luonnonsuojelupiiri esittdd hankkeen
hylkadmista ja jatehuollon kehittdmista lahitulevaisuudessa muun muassa lajittelua
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ja materiaalikierratysta tehostamalla. Pitemmaélla tahtaimella myos jatteen
synnyn ehkaisyn tueksi tullee uusia toimivia keinoja. Muun muassa EU:n 6. ympa-
ristbohjelmassa todetaan, ettd maapallon kyky vastata lisdantyvaan resurssien ky-
syntdan ja késitella niiden kaytosta aiheutuvia pééstoja ja jatteitd on rajallinen. On
ilmeistd, ettd nykyinen kulutuskysynté ylittdd ympériston sietokyvyn useissa tapa-
uksissa. Ongelman ratkaisemiseksi sek& EU ettd OECD ovat yhdistédneet luonnon-
vara- ja jatepolitiikan tarkastelun.

Kuivasjarven Pienkiinteistoyhdistys ry / Antti Kivimaki

Ymparistovaikutusten arviointiselostus antaa kaksi vaihtoehtoa laitoksen sijainti-
paikalle, nykyisen kaatopaikan alue Ruskossa tai Kemiran teollisuusalue. Ruskon
vaihtoehdossa polttolaitoksen jaédhdytysvesi otettaisiin Pyykosjarvesta. Pikaisetkin
laskelmat osoittavat, ettd Pyykosjarvi jadhdytysveden ottamona kuivuisi kokonaan
noin kolmessa vuodessa. Veden kokonaishavikki jadhdytysprosessissa on noin 4000
kuutiota vuorokaudessa. Pyykdsjarven kokonaistilavuus on alle 3 miljoonaa kuu-
tiometrid, joten vetta ei riitd tuhannen pdivan tarpeisiin. Sijoituspaikkana Kemiran
alue olisi suotavampi, jolloin jadhdytysvesi otetaan Oulujoesta.

Kuljetusreitit olisi suunniteltava niin, ettd asutusalueiden 14pi ei kuljeta Oulun ulko-
puolelta tuotavaa jatettd, vaan ndma rekat ohjataan padvaylia polttolaitokselle. Eri-
koisesti Raitotien osuus vélill4 Pateniemi — Alakyléntie on jo kovin ruuhkainen.
Kuivasrannan rakentaminen lisaa rajusti sisaista liikennetta talla tieosuudella.

Yritetddn yhdessa ry / Kestavan Kehityksen Talo

Yhdistyksemme Yritetddn yhdessa ry on toiminut vuosia kierratykseen perustuvan
jatehuollon uranuurtajana Oulussa. Yhdistyksemme toimesta on kehittdmiimme ko-
titalousjatteiden portinpielikerayksiin ja kiinteistokohtaisten jatteenlajitteluasemien
hoitoon luotu merkittavasti uusia tyopaikkoja. Ty0paikat ovat tarjonneet tilaisuuden
vaikeassa tyomarkkinatilanteessa oleville pitk&aikaistyottomille. VVuositasolla yhdis-
tyksemme Kierratystoiminta on véhentanyt kaatopaikan kertymaa noin tuhat tonnia.

Kokemuksemme mukaan kotitalousjatteiden hyotykaytto- ja kerdysastetta on mah-
dollista nostaa nykyisestd huomattavasti. Esimerkiksi omakotitalojen jatehuoltoa
koskien meilla on yhteistydsséd Oulun kaupungin kanssa meneillaan kokeilu, jossa
omakotitalojen portinpielikerdyksena otetaan talteen kaikki hyotyjéatteet. Kokeilu
kattaa Vélivainion ja Puolivalinkankaan kaupunginosat Oulussa. Kokeilu on alkanut
huhtikuun alussa ja jatkuu lokakuun loppuun, jolloin on saatavilla lopulliset laskel-
mat. Esimerkiksi elokuussa talteen saatu hy6tyjatemaara oli 8,2 tonnia.

Kiinnitimme huomiota myds Oulun kaupungissa meneilld&n olevaan Kierratysver-
kosto —hankkeeseen, jonka tavoitteena on saattaa kierratysté harjoittavat tahot yh-
teistydhon kerdysasteen ja hyotykayton moninkertaistamiseksi seka tydpaikkojen
luomiseksi. Hankkeen pohjalta on jo viriaméssa projekti, jonka tiimoilta Oulun
kaupunkiin perustetaan lisda Kestédvan Kehityksen Talo —tyyppisia toimipaikkoja,
jotka harjoittavat portinpielikerdyksia ja kiinteistokohtaisten ekopisteiden hoitoa
sekd monenlaista jatteiden uusiokayttoa.

Oulun Energia on aloittanut Ouluun sijoitettavan jatteenpolttolaitoksen rakentami-
seen liittyvét selvittelyt syksylla 2002. S&hkon ja lammaon tuottaminen jatteita polt-



14/19
tamalla pohjautuu valtakunnalliseen jatehuoltosuunnitelmaan, joka edellyt-
t&4 jatteiden hyotykayton nostamista 70 prosenttiin vuoden 2005 loppuun mennessa.
Jatteenpolttolaitoksen kapasiteetiksi on esitetty 150 000 — 180 000 tonnia poltetta-
vaa jatettd vuodessa. Jatetoimituksista on neuvoteltu muiden Pohjois-Suomen kun-
tien kanssa. Pysyvia tyopaikkoja jatteenpolttolaitos synnyttéisi noin 10 — 20.

Talla hetkelld nahtévilla on jatteenpolttolaitoksen ymparistovaikutusten arvioin-
tiselostus. Tamén vuoksi yhdistyksemme haluaa lausua mielipiteen&én seuraavaa:

Yritetddn yhdessa ry kannattaa ajatusta jatteenpolttolaitoksen rakentamisesta Ou-
luun. Olemme kuitenkin huolissamme jatelain mukaisen jatteiden hyoétykayton hie-
rarkian toteutumisesta tulevan polttolaitoksen oloissa. Ensisijaista on estéé jatteen
syntyminen, toissijaista on hyotykayttad syntynyt jate materiaalina ja vasta sen jél-
keen seuraa jatteiden poltto. Edellytdmme, ettd tatd hierarkiaa noudatetaan kaikissa
oloissa. Polttolaitokseen ei yhdistyksemme mielesté saa paatya jatettd, jolle olisi
osoitettavissa materiaalihydtykaytto.

Piddmme erittain tarkednd sitd, ettei tulevan polttolaitoksen kapasiteetti esta jattei-
den hyotykayttod materiaalina. Nyt nahtavill4 oleva esitys 150 000 — 180 000 tonnin
kapasiteetiksi uhkaa kasityksemme mukaan tulevia jatteiden hyotykayton lapimur-
toja. Yhdistyksemme mielesté jatteenpolttolaitoksen kapasiteetti tulee huolella aset-
taa tasolle, joka ei luo moratoriota tuleville Kierratykseen perustuville, runsaasti uu-
sia tyopaikkoja luoville jatehuollon ratkaisuille.

Kaijonharjun suuralueen vhteistydryhma / Jukka Orava

Y hteisty6ryhma esittdéd suunnitelmasta seuraavaa:

Jatteenpolttolaitos perustettaisiin Kemiran tehdasalueelle ja jadhdytysveden kéyttd
Oulujoesta. Pyykosjarvi ei kestéa teollisuuskaytt6d. Raitotien liikennetté ei haluta li-
sattdvan. Liikenne ohjattava muuta kautta kuin Raitotien varrella olevan asutusalu-
een kautta.

Anne Kuusela

Jatteen hyotykaytto energiatuotannossa on jarkevaa ja uusiutumattomia luonnon-
varoja sééstavaa. Ympdristoarvioinnin lahtokohdaksi valitut jatteenpolttolaitoksen
sijaintivaihtoehdot vain kummastuttavat. Miksi esiselvityksessa ei ollut vaihtoehtoi-
sena sijoituspaikkana kaupunkialueen ulkopuolista kohdetta? Eiké Ruskoon ja Ke-
miran alueelle sijoittelu ole ristiriidassa Ruskon imagoprojektin kanssa, johon Ou-
lun Energiakin ilmoittaa osallistuvansa.

Pyykdsjarvi on ympéristonsa asukkaiden virkistysaluetta. Sen ympari kulkevat tie-
alueet ja kevyen liikenteen vaylat ovat myds alueen asukkaiden aktiivisessa virkis-
tyskéaytossa. Jarvi on matala eikd sen huono happitilanne viimekeséisen hajun ja si-
nilevdn madréan perusteella ole parantunut. Kest&&ko jarvi veden oton ja palauttami-
sen ja miten jaédhdytysvedet parantaisivat jarven happitilannetta ja estéisivat rehe-
voitymistad? Jarvi on talvellakin aktiivisessa virkistyskayt0ssa ja tuntuisi vahintaéan-
Kin arveluttavalta vaarantaa kayttéjien turvallisuutta sulavesilla tai veden otto- ja pa-
lautusmadrien epétasasuhteen aiheuttamilta jaan keston muutoksilta.
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Kehottaisin selvityksen tekijoitd kdymaan seuraamassa mihin vuorokau-
denaikaan tahansa, mutta erityisesti iltapaivisin, esimerkiksi klo 16 jélkeen Raito-,
Ruskon- ja Kuusamontien liikennetté. Jos siihen sumaan lisatdén vielda muutama-
kaan jaterekka, on tilanne sietdmaton. Epéilen suuresti, selvittéisiinkd Ruskontiella
ilman onnettomuuksia ja niiden seurauksena ilman uusia liikennejérjestelyja. Tie-
johtaja Myllylan mukaan Kuusamontien parantaminen ja Oulun p&éan ruuhkien vé-
hentdminen on liikenteellisesti Oulun ykkdshanke, joka ei kuitenkaan vield tdman
hallituskauden aikana toteudu.

EU:n sdénnokset ajavat pienid kuntia lopettamaan kaatopaikkojaan ja miettimaan
jatteenkasittelyvaihtoehtoja. Miksi jatteenpolttolaitoksen sijoitteluvaihtoehdoissa ei
ole ajateltu keskittymaa esimerkiksi Kiiminkiin suunniteltavan biolampolaitoksen
yhteyteen, jolloin kyseessa olisi sahkdn ja lammontuotannon keskittymastd? Sijoit-
telu ohjaisi raskaan jateliikenteen kulkemaan Oulun kaupunkialueen ulkopuolella.
Miksi kaupunkialueen ilmastoa tulisi rasittaa enda yhdellakaan promillella rikkidi-
oksidia, jos jo Haukiputaan etdisyydelld kaupungista vastaavia paastdjen pohjalu-
kemia ei ole?

Kaupunkilaisille tulee esittdd ennen jatteenpolttolaitosta koskevia paatoksia myos
sellainen vaihtoehto, jossa laitos on sijoitettu kaupunkialueen ulkopuolelle, eika
asutusalueiden laheisyyteen; ei edes hajuetdisyydelle! Vai lieneekd kaupunkilaisten
mielipiteell& mitd&n merkitystd, koska lehtitietojen mukaan kattilaratkaisun teko on
se, joka méaérittaa laitoksen sijaintipaikan.

Olen sen ikéluokan edustaja, joka muistaa Typpitehtaan rajahdykset ja Kemiran ai-
heuttamat puukuolemat sek& nokipaastot Puolivalinkankaalla. Y mpadristoonnetto-
muuksilta oltiin varmaan parhaan tietdmyksen mukaan silloinkin varauduttu. Silloin
ei teollisuuslaitoksen sijainti lahell& asutuskeskusta tuntunut miellyttavalta eika tur-
valliselta. Tatd miellyttavyytté ei voi mitata sadalla eik& kahdellasadalla metrill,
kun vaikutukset tuntuivat kilometrien padssa. Olemme jéalleen samassa tilanteessa.

Késitteet jate, roska, lika eivat kuulu urbaaniin kaupunkisuunnitteluun eivatké ole

kaupunkikuvaa ja asutuskeskuksia kuvaavia ilmauksia. Téhén asti olemme saaneet
ylpeilld kaupunkimme IT-keskittymastd, muuttuuko se tulevaisuudessa jatekeskit-
tymaéksi.

Edelld mainituin perustein suunniteltavan jatteenpolttolaitoksen sijainnin tulisi olla
niin kaukana asutuskeskuksista, ettei ole vaaraa siitd, etté polttolaitoksen toiminto-
jen vaatima lisdantyvé raskas liikenne kuormittaisi kaupunkialueen liikennetté tai
haittaisi melullaan ympadriston jo olemassa olevaa tai ympéristoon tulevaa asutusta
eiké siella sijaitsevia tyopaikkoja. Lisaksi sijainnilla tulee varmistaa se, ettei laitos
ja siihen liittyvat toiminnat aiheuta ympadriston asutusalueille hajuhaittoja tai rasita
ympariston vesistoja tai ilmaa.

Kaupunkialueen ulkopuolelle suunniteltavalla sijoittelulla voidaan taata mahdolli-
nen kuljetuksista, sailytyksistd, kasittelystd tms. johtuva lisatilantarve sekd laajentu-
vaa kaupunkialuetta rajoittamatta paattad 15-25 vuoden kuluttua, puretaanko laitos
vai jatkaako se toimintaansa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
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Ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain tavoitteena on edistéa
ymparistdvaikutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa
ja paatoksenteossa ja samalla lisatd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismah-
dollisuuksia. Arviointimenettelyssa ei tehda hanketta koskevia paatoksia ja ndin
ollen siihen ei liity valitusoikeutta. Hanketta koskevissa muissa laeissa saddetééan
asianosaisten oikeudesta valittaa.

Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskus katsoo, ettd hankkeesta laadittu ymparisto-
vaikutusten arviointiselostus on riittdva. Arviointiselostus on oleellisilta osin tehty
arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon mukaisesti ja sii-
na on kiinnitetty huomiota arviointiselostukselta YVA-lain ja —asetuksen mukaan
vaadittaviin keskeisiin seikkoihin. Yhteysviranomainen haluaa kuitenkin kiinnittaa
huomiota seuraavassa esitettyihin seikkoihin ja esittad, ettd ne otetaan huomioon
tarpeellisessa maarin hanketta koskevissa suunnitelmissa ja paatoksissa ja luvissa.

Arviointiselostuksessa on tarkasteltu p&évaihtoehtoja kattavasti ja monipuolisesti.
Nollavaihtoehdon tarkastelua on suoritettu, kuten ohjelmasta annetussa lausunnossa
edellytettiin, mutta tarkastelu olisi voinut olla syvallisempa4. Edelleen ja4 kaipaa-
maan tarkastelua jatehuollosta kokonaisuutena hankkeen yhteydesséd. Muun muassa
jatteen syntypaikkalajittelusta olisi tullut esittad tarkempia selvityksia. Padvaihtoeh-
don ja nollavaihtoehdon vertailu nykytilaan taulukkomuodossa antaa kuitenkin sel-
van kuvan néiden vaihtoehtojen merkittavyydestd ympéristolle.

Ennen nyt alkanutta menettelyd hankkeesta tehtya esiselvitysty6ta selostuksessa on
kuvattu lyhyesti, mutta perustellusti. Sen sijaan selostuksessa ei ole otettu tarkaste-
luun mill&an tavalla jo ohjelmavaiheessa esitettya tarkastelua biojatteen polttamises-
ta laitoksessa.

Kansalaisten osallistumismahdollisuudet hankkeen ymparistévaikutusten arviointi-
menettelyn aikana on toteutettu lain tavoitteiden mukaisesti. Hankkeesta on tiedo-
tettu avoimesti sen eri vaiheissa. Liséksi jarjestettiin yleisotilaisuus. Hankkeen arvi-
ointimenettelyd ohjaamaan perustettiin ohjausryhmad, joka koostui keskeisisté in-
tressitahoista.

Menettelyn aikana nousi esiin useaan otteeseen liikenteestd mahdollisesti aiheutuvat
vaikutukset ymparistolle. Selostuksessa olisi voinut tarkemmin esittéa jatekuljetus-
ten kayttamat reitit ja kuljetusmaarat esimerkiksi kartalla tai taulukossa tieosuuksit-
tain. Miss&én vaiheessa ei ole pohdiskeltu rautatien mahdollista hyodyntdmisté jat-
teen kuljetuksissa, varsinkin jos merkittava osa jatteista tuodaan kauempaa.

Eri vaihtoehtojen vaikutuksista ei ole tehty taulukkoa, mika olisi helpottanut hank-
keen eri ympadristdvaikutusten tulkintaa. Selostuksessa on kuitenkin vaikutukset esi-
tetty hyvinkin seikkaperaisesti ja laajasti. Millaén tarkasteluista vaihtoehdoista ei
ole vaikutusta esimerkiksi maaperaén, kallioperaan, kasvillisuuteen, eldimiin eik&
suojelukohteisiin. Samoin vaikutukset ovat hyvin hallittavissa muun muassa jateve-
sien, ilmapadstojen ja melujen suhteen. Paastot ilmaan jopa pienenevat, koska osa
jatteenpolttolaitoksen tuotannosta korvaa 6ljylla ja turpeella tuotettua energiaa.

Selostuksesta ilmenee, etté jatepolttoaineen varastointi ja késittely hoidetaan ilmas-

toiduissa tiloissa, joten hajuhaittoja ei aiheudu. Polttolaitoksen rakentaminen vaikut-
taa maisemaan, mutta koska se sijoittuu pitk&an ihmistoiminnan vaikutuksen alaise-
na olleelle alueelle, sill& ei ole haitallista vaikutusta maisemakuvaan.
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Arviointiselostuksessa on selvitetty haittojen ehkéisemistd ja lieventamista. Kysei-
nen haitallisten vaikutusten ehkéiseminen on melko yleisell& tasolla ja siihen tulee
mahdollisuuksien mukaan tehd& tdsmennyksié lupamenettelyn yhteydessa. Arvioin-
nissa kdytetty aineisto, menetelmét ja niihin siséltyvat oletukset ovat jaéneet véahai-
selle tarkastelulle.

Selostuksessa on esitetty ympéristovaikutusten seuranta riittdvalla tarkkuudella.
Ymparistotarkkailun sisalté on esitetty paapiirteittain, koska kéytannossé edellytet-
tavat tarkkailutoimet ovat varsin samantyyppisié laitoksen sijainnista ja teknisisté
ratkaisuista riippumatta. Seurantaohjelmassa on esitetty jatepolttoaineen laadun
tarkkailu, savukaasupaastojen ja ilmanlaadun tarkkailu, vesistotarkkailu, jatekirjan-
pito, melumittaukset seka ihmisiin ja yhteiskuntaan kohdistuvien vaikutusten seu-
ranta.

Selostuksesta voidaan saada kuva ymparistovaikutuksista eri polttotekniikoiden vé-
lilla. Polttolaitokselta palautuu jatettd sivuvirtana kaatopaikalle tai hyotykéaytt6on
leijupolttovaihdossa 40-60 % enemman kuin arinapoltossa. Né&in polttolaitoksella
syntyvien jatteiden poiskuljetuksia on enemman leijupolttovaihtoehdossa. Leijupolt-
totekniikassa laitoksen yhteyteen pitdé rakentaa murskaamo. Arinapolttolaitoksessa
naita tiloja ei tarvita, koska jatepolttoainetta ei esikasitella jatteenpolttolaitostontilla
ennen polttoa. Né&ill& perusteilla ja liséksi, kun arinapolttolaitos on varmatoiminen
ja luotettava, voidaan arinapolttolaitosta pitda kannatettavampana tekniikkavaih-
toehtona. Molemmat tekniikkavaihtoehdot tulevat tayttdmaan tdmén péivan ympa-
ristéon kohdistuvat paastdvaatimukset.

Polttolaitoksen sijoituspaikoissa on selostuksesta 16ydettévissa eroja. Kemiran alu-
eella voidaan hyodyntéé jo olemassa olevia verkostoja ja laitteistoja, mika vahent&a
rakentamisen tarvetta. Ruskon alueella on taas valmiina jatteen vastaanotto- ja séily-
tystiloja sekd rakennukset seka- ja rakennusjatteen seké energiajatteen kasittelya
varten. Tdma vahentaa siltd osin rakentamisen tarvetta. Ruskon alueelle tarvitaan
noin 2 km sahkélinjaa ja putkikaivantoa. Jatekuljetusten osalta paikat eroavat siten,
etta reitit polttolaitokselle ovat osittain eri teitd. Ruskoon sijoitettuna laitoksen kul-
jetusten maaré jaa kokonaisuutena pienemmaksi kuin Kemiran alueelle sijoitettuna.

Kemiran alueella toimiessaan 1&ahin merkittavé asutuskeskittymaé sijaitsee polttolai-
toksesta noin 500 metrin etéisyydelld. Ruskossa vastaava matka on kaksinkertainen.
Muutamia erillisi& taloja sijaitsee molemmissa vaihtoehdoissa myos hieman laéhem-
péana laitosta. Ja&hdytysveden otto ja purku voidaan toteuttaa molemmissa vaihto-
ehdoissa turvautuen Oulujokeen. Ruskon tapauksessa putkilinja on vain pitempi.
Pyykosjarven kaytto jadhdytysvetena ei selvitysten mukaan tule kyseeseen. Samoin
jaahdytystorniratkaisu lienee poissuljettu. llmapééstojen vaikutukset ulottuvat var-
sin laajalle, mutta asutukseen néhden jossain méarin lievempind Ruskon vaihtoeh-
dossa. Paastot ilmaan eivat kaiken kaikkiaan tule vaikuttamaan ilmanlaatuun mer-
Kittavasti.

Edella esitetyin perustein ja erityisesti siksi, ettd Ruskon alue on entuudestaan varat-
tu jatteenkasittelylle ja alueelle on toimiva logistiikka, jatteenpolttolaitoksen sijoit-
taminen Ruskon alueelle olisi suositeltavaa. Y leisesti ihmisten mielissa Ruskon alu-
etta on pidetty jatteiden kasittelylle varattuna alueena ja néin se hyvaksytaan pa-
remmin myds Kyseisen polttolaitoksen sijoituspaikaksi. Jatteenpolttolaitoksen sijoit-
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taminen kummalle tahansa sijoituspaikoista ei tule aiheuttamaan haitallisia
vaikutuksia ihmisten terveyteen.

Arviointimenettely on toteutettu lain ja asetuksen vaatimalla tavalla ja arviointityo
on suoritettu asianmukaisesti kaytdssa olleen tiedon pohjalta. Arviointiselostus on
varsin laaja ja havainnollinen. Edelld todetuista muutamista puutteista huolimatta

arviointi antaa selkean kokonaiskuvan hankkeesta ja sen aiheuttamista ymparisto-
vaikutuksista. Selostuksesta on laadittu selked tiivistelma.

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointi on edell& todetuista puutteista huolimatta
riittava, silla edellytykselld, ettd ymparistoselvityksia tarkennetaan tulevissa suun-
nittelu- ja lupamenettelyissa sekd seurantaa jérjestettdessa. Lupakaésittelyssé lupavi-
ranomaisella on mahdollisuus vaatia t&ssa esitettya yksityiskohtaisemmat selvityk-
set hankkeen ymparistovaikutuksista ja ympéristohaittojen ehkaisemisestd, seka an-
taa tarpeelliset maaraykset ymparistohaittojen ehkaisemiseksi. Ympéristolupaviran-
omainen tulee soveltamaan ymparistéluvassa parhaan kayttokelpoisen tekniikan pe-
riaatteita, jotka lieventavat parhaiten teknisesti ja toiminnallisesti hallittavia haittoja.

LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus lahettaa yhteysviranomaisen lausunnon tie-
doksi lausunnonantajille ja muistuttajille. Lausunto on n&htavilla Pohjois-Pohjan-
maan ympéristokeskuksessa seka ymparistohallinnon www-sivuilla osoitteessa
www.ymparisto.fi.

Ymparistokeskuksen johtaja Mauno Ronkkoméki

Y litarkastaja Mikko Lukkarinen

8 360 euroa, ei arvonlisdverollista myyntia

Suoritemaksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksessa alueellisten ympéristo-
keskusten maksullisista suoritteista (1415/2001) olevan maksutaulukon mukaisesti.
Maksu ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetussa laissa tarkoitetusta ar-
viointiselostuslausunnosta on 8 360 euroa, kun hanke tai sen vaikutukset ulottuvat
viiden kunnan alueelle.
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Suomen ymparistokeskus
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