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KONTAKTMYNDIGHETENS UTLATANDE OM MILJOKONSEKVENSBE-
SKRIVNINGEN FOR MARKENKALL VINDKRAFTSPARK

1. PROJEKTET

Projektets namn: Markenkall vindkraftspark

Projektansvarig: OX2 Wind Finland Oy Ab

Den projektansvariges MKB-konsult: FCG Design och planering Ab
Forfarandet vid miljodkonsekvensbedémning (MKB)

Syftet med lagen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning ar att framja
beddmningen och ett enhetligt beaktande av miljokonsekvenser vid planering
och beslutsfattande och samtidigt tka medborgarnas tillgang till information
och deras mdjligheter till medbestammande.

Pa vindkraftverksprojekt dar de enskilda kraftverken ar minst 10 till antalet el-
ler projektets totala kapacitet ar minst 30 MW ska MKB-forfarande tillampas
med stdd av punkt e) vindkraftverksprojekt under punkt 7) energiproduktion i
projektforteckningen i 6 8§ i MKB-férordningen.

Samordning av forfarandet med andra juridiska processer

Forfarandet har samordnats med planlaggningsforfarande enligt markanvand-
nings- och bygglagen (MBL).

Projektets syfte och lage

Bakgrunden till vindparksprojektet ar de klimatpolitiska mal som Finland har
forbundit sig till genom internationella avtal och som medlem av EU. Utgangs-
punkt for planeringen av vindkraftsprojektet har varit etapplandskapsplane-
ringen for vindkraft i landskapet Osterbotten.

Markenkall planeringsomrade ligger i Korsholms kommun och Vasa stad i
landskapet Osterbotten. Den planerade vindkraftsparken ligger soder om riks-
vag 8 (Karlebyvagen). | narheten av projektet ligger byarna Kuni, Mullola, Gol-
kas, Miekka, Staversby, Voitby och Veikars.
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Vindkraftsparken ansluts till riksnatet i den sédra delen av projektomradet, sa
att EPV Regionalnat Ab:s 110 kV kraftledning som nu gar pa omradet kapas
pa det stalle dar ett avskiljarfalt anlaggs och vindkraftsparken ansluts med en
elstation som byggs pa omradet. Den el som produceras i vindkraftverken
overfors till elstationen via jordkablar.

Projektalternativ

Tre alternativa satt att genomfora projektet samt ett sa kallat nollalternativ (att
projektet inte genomfors) granskas.

Alternativ 1: P& projektomradet byggs hogst 20 vindkraftverk. Kraftverken har
en enhetseffekt pa hogst 5 MW, och den sammanlagda kapaciteten ar sale-
des hogst 100 MW. Den maximala navhojden hos ett kraftverk ar 149 meter.
Alternativ 2: Pa projektomradet byggs hogst 22 vindkraftverk. Kraftverksplat-
serna ar i ovrigt de samma som i alternativ 1, men tva platser tillkommer.
Kraftverken har en enhetseffekt pa hogst 3 MW, och den sammanlagda kapa-
citeten ar sdledes hogst 66 MW. Den maximala navhojden hos ett kraftverk ar
144 meter.

Alternativ 3: Pa projektomradet byggs hogst 30 vindkraftverk. Kraftverken har
en enhetseffekt pa hogst 3 MW, och den sammanlagda kapaciteten ar sale-
des hogst 90 MW. Den maximala navhojden hos ett kraftverk ar 141 meter.

Forandringar efter bedémningsprogrammet: Alternativen 1 och 2 i konse-
kvensbeskrivningen har skapats utifran alternativ 1, "Farre kraftverk”, som pre-
senterades i beddmningsprogrammet. For att minska eller forhindra miljokon-
sekvenserna har planen for placeringen av kraftverken andrats sa att kraftver-
ken har placerats langre fran bebyggelsen och kraftverken i narheten av vand-
ringslederna i Markenkall och Karmeskallio har avlagsnats. Alternativen 1 och
2 skiljer sig fran varandra i fraga om kraftverkens maximala enhetseffekt, hojd
och andra tekniska egenskaper. Dessutom har antalet kraftverk minskats fran
22 till 20 i alternativ 1. Den sammanlagda kapaciteten i alternativet "Farre
kraftverk” som presenterades i bedémningsprogrammet var hégst 110 MW. |
alternativen 1 och 2 som ska granskas i konsekvensbeskrivningen ar den
sammanlagda kapaciteten hogst 100 MW respektive hdgst 66 MW. Alternativ
3 i konsekvensbeskrivningen motsvarar alternativ 2, "Fler kraftverk”, i bedém-
ningsprogrammet. For att minska miljokonsekvenserna har enhetseffekten
hos ett enskilt kraftverk minskats fran 5 MW till 3 MW och den maximala nav-
hojden har minskats till 141 meter.

Planer, tillstand och beslut som projektet forutsatter

For att genomfora vindkraftsprojektet kravs flera tillstand och beslut. De till-
stand och beslut som kan behotvas presenteras pa ett heltackande satt i punkt
6 i konsekvensbeskrivningen och planlaggningssituationerna enligt markvand-
nings- och bygglagen, som reglerar planeringen av omradesanvandningen
och byggandet, presenteras i punkt 11.1.

P& projektomradet galler i huvudsak Osterbottens forbunds landskapsplan
som faststalldes den 21 december 2010. | landskapsplanen finns ett par be-
teckningar som paverkar planeringen av projektomradet (kraftledning, behov
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av vagforbindelse mellan riksvagarna 3 och 8, stadsutveckling i Vasa stads-
region).

Osterbottens etapplandskapsplan 2 har godkénts i landskapsfullmaktige den
12 maj 2014 och planen &ar i miljoministeriet for faststéllelse. Etapplandskaps-
planen innehaller omraden som lampar sig fér byggande av vindkraftverk. Pla-
neringsomradet i Markenkall har i forslaget till etapplandskapsplan i huvudsak
anvisats som omrade for en vindkraftspark. De alternativa platser for vindkraft-
verk som angetts i denna beskrivning ligger pa det omrade som reserverats
for byggande av vindkraftverk i etapplandskapsplanen.

Enligt 13 § i MKB-lagen far en myndighet inte bevilja tillstdnd att genomféra ett
projekt och inte heller fatta nagot annat darmed jamforbart beslut innan den
har fatt konsekvensbeskrivningen och kontaktmyndighetens utlatande om
denna till sitt forfogande. Av ett tillstAndsbeslut eller nagot annat darmed jam-
forbart beslut som galler projektet ska framga hur konsekvensbeskrivningen
och kontaktmyndighetens utlatande om denna har beaktats.

2. INFORMATION OCH SAMRAD OM KONSEKVENSBESKRIVNINGEN

Den projektansvarige har i enlighet med 10 och 11 § i spraklagen ratt att till-
stalla myndigheten bedémningsprogrammet samt konsekvensbeskrivningen
pa sitt eget sprak. De dokument som hanfor sig till bedémningsprogrammet
och konsekvensbeskrivningen kan enligt 19 § 2 mom. i spraklagen vara delvis
pa finska och delvis pa svenska. Kontaktmyndigheten ska kungora beddom-
ningsprogrammet och konsekvensbeskrivningen pa anslagstaviorna i kommu-
nerna inom det omrade som sannolikt paverkas av projektet med iakttagande
av lagen om offentliga kungorelser. Kungérelsen ska dessutom offentliggéras i
elektronisk form och i atminstone en tidning med allméan spridning inom det
omrade som paverkas av projektet. | kungorelserna anvands i enlighet med
32 § 1 mom. i spraklagen spraket i kommunen eller kommunerna inom influ-
ensomradet.

Kungorelsen och konsekvensbeskrivningen har varit framlagda pa finska och
svenska fran den 11 mars 2015 till den 17 april 2015 pa de officiella anslags-
tavlorna i féljande kommuner: Vasa, Korsholm och Vora. Kungorelsen och
konsekvensbeskrivningen sandes ocksa till foljande bibliotek for att laggas
fram for allmanheten under bibliotekens dppettider: Korsholms huvudbibliotek,
Kvevlax bibliotek och Vora huvudbibliotek. Kungorelsen och konsekvensbe-
skrivningen publicerades dessutom pa webbplatsen www.ymparisto.fi/merkki-
kalliotuulivoimaYVA och www.miljo.fi/markenkallvindkraftMKB. Ett dppet mote
for allmanheten ordnades den 16 mars 2015 kl. 17-19 i Kuni-Vassor skola.

Utlatande om projektet har begarts av foljande:
Digita Oy,

Finavia Abp,

Fingrid OQyj,

Flygstaben,


http://www.ymparisto.fi/merkkikalliotuulivoimaYVA
http://www.ymparisto.fi/merkkikalliotuulivoimaYVA
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Korsholms kommun,

Vasa stad,

Vora kommun,

Trafikverket,

Trafiksdkerhetsverket,

Naturresursinstitutet,

Regionforvaltningsverket i Vastra och Inre Finland,
Vastkustens miljdenhet,

Forststyrelsen Osterbottens naturtjanster,
NTM-centralen i Egentliga Finland, Fiskerihushallning
Osterbottens forbund,

Osterbottens museum,

Huvudstaben,

Skogséagarforbundet Kusten,

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri r.y,
Finlands skogscentral/Kusten,

Finlands viltcentral Osterbotten,
Kommunikationsverket,

Osterbottens svenska producentforbund rf

Kopior av de ursprungliga inkomna utlatandena och asikterna har tillstéllts den
projektansvarige.

3. SAMMANDRAG AV UTLATANDEN OCH ASIKTER

Det inkom 10 utlatanden och 31 asikter.

| utlatandena anmarks bland annat pa de olagenheter i form av buller samt
skuggbildning och blinkningar som bosattningen utsatts for samt den kollis-
ionsrisk som fagelbestandet utsatts for. Det har ocksa framforts att konse-
kvenserna for den 6vriga faunan maste undersokas narmare nar planeringen
fortsatter. Dessutom har det papekats att bedémningen av sammantagna kon-
sekvenser ar bristfallig. Utlatandena och asikterna presenteras i forkortad form
i bilaga 1.

4. KONTAKTMYNDIGHETENS UTLATANDE

| konsekvensbeskrivningen har utretts miljokonsekvenserna av den vind-
kraftspark som ska byggas pa omradet Markenkall. | kontaktmyndighetens ut-
latande granskas huruvida de konsekvenser som presenterats i konsekvens-
beskrivningen har behandlats i enlighet med MKB-lagen och MKB-férord-
ningen samt bedomningsprogrammet och kontaktmyndighetens utlatande om
det. | kontaktmyndighetens utlatande har beaktats de utlatanden som getts i
konsekvensbeskrivningens samradsfas.
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Forfarandet vid miljokonsekvensbeddémning omfattar inte granskning av pro-
jektets ekonomiska konsekvenser och inte heller beddmning av de ekonomis-
ka forlusterna som projektet eventuellt medfor. Darfor innefattar bedémningen
inte granskning av till exempel projektets konsekvenser for fastighetsvardet.
Bestammelser om skyldigheten att bedéma miljokonsekvenserna ingar i lagen
om forfarandet vid miljokonsekvensbedémning, ovanndmnda MKB-lag. | 10 8§
sdgs "Den projektansvarige utreder pa basis av bedomningsprogrammet och
kontaktmyndighetens utlatande konsekvenserna av projektet och dess alter-
nativ och gor upp en miljokonsekvensbeskrivning. Konsekvensbeskrivningen
ska tillstallas kontaktmyndigheten och fogas till de ansékningshandlingar som
géller projektet sa som foreskrivs sarskilt.” Den projektansvarige ser till att mil-
jokonsekvensbeddmningen genomfors pa det satt denne anser vara det
basta. Kontaktmyndigheten kan inte bestamma vem som ska gora utredningar
eller vilken kompetens de ska ha. Kontaktmyndigheten ser till att bedomnings-
forfarande ordnas samt styr och 6vervakar genomforandet av det. Enligt 12 § i
MKB-lagen ger kontaktmyndigheten sitt utlatande om konsekvensbeskriv-
ningen och dess tillrdcklighet. Bedomningsarbetets kvalitet och rapporteringen
korrelerar med utférarens kompetens och sakkunskap.

| 13 § i MKB-lagen foreskrivs hur bedémningen ska beaktas. En myndighet far
inte bevilja tillstand och inte heller fatta ndgot annat darmed jamfoérbart beslut
innan den har fatt konsekvensbeskrivningen och kontaktmyndighetens utla-
tande om denna till sitt férfogande. Av ett tillstandsbeslut som géller projektet
ska framga hur konsekvensbeskrivningen och kontaktmyndighetens utlatande
om denna har beaktats. Vid bedémningen kan kontaktmyndigheten alltsa inte
bestamma om kommunens eller nagon annan myndighets beslutsfattande ro-
rande projektet.

Konsekvensbeskrivningen innehaller i stora drag de saker som ska presente-
ras enligt 9 8 i forordningen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning
(713/2006). Ett sammandrag av konsekvensbeskrivningen presenteras och de
anvanda termerna och forkortningarna har forklarats. Texten ar i huvudsak fly-
tande och vid sidan av text har man anvant kartor, tabeller och bilder.

Projektbeskrivning

Projektet, dess utgangspunkter, syfte och lage beskrivs tydligt. Projektets lage
presenteras tydligt pa en karta med de riktgivande platserna for vindkraftver-
ken. Avsikten ar att inom ramen for projektet bygga 20-30 vindkraftverk med
en navhojd pa hogst 149 meter. Kraftverkens maximihojd ar hogst 215 meter.
Den tekniska beskrivningen av projektet ar tillracklig for bedémningsfoérfaran-
det. Projekthelheten — kraftverken, elstationen och servicevagarna — framgar
bra av projektbeskrivningen. Eloverforingen fran den elstation som ska byggas
pa projektomradet till riksnatet har presenterats med tillracklig noggrannhet.
Projektets livscykel, byggfas, drift och nedlaggning har beaktats pa behorigt
satt. Aven atgarderna i anslutning till driftunderhall och service har specifice-
rats.

Situationen nér det galler planeringen av projektet och hur det avancerar pre-
senteras tydligt. De tillstdnd och beslut som projektet forutsatter har presente-
rats. Vindkraftverkens drift kan orsaka sadant oskaligt besvar (buller- och
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skuggbildningsolagenhet) som avses i lagen angaende vissa grannelagsfor-
hallanden (26/1920), och da forutsatter byggandet miljétillstand enligt miljo-
skyddslagen (86/2000). Pa sidan 35 i miljokonsekvensbeskrivningen har man
uppskattat att de presenterade projektalternativen inte ger upphov till nagra
omraden som forutsatter miljotillstand.

| konsekvensbeskrivningen har projektet behandlats tillrackligt med avseende
pa uppnaendet av de riksomfattande malen for omradesanvandningen.

Behandling av alternativen

| projektet presenteras tre alternativ och alternativet att inte genomfdra pro-
jektet. Presentationen av alternativen ar tydlig och de har behandlats pa beho-
rigt satt. Utformningen av de alternativ som presenteras i konsekvensbeskriv-
ningen utifran responsen pa bedémningsprogrammet har motiverats tillrack-
ligt. Kontaktmyndigheten anser att det ar bra att kraftverkstyper med olika ef-
fekt har tagits med i jamforelsen. Pa sa vis har man fatt material for jamforel-
sen i fraga om saval antalet kraftverk som effekten.

Utredning av konsekvenserna och bedémning av deras betydelse
Allméant

Projektets konsekvenser har utretts tamligen grundligt och 6vergripande pa
basis av bedémningsprogrammet och kontaktmyndighetens utlatande om pro-
grammet. | konsekvensbeskrivningen har enligt MKB-lagen behandlats pro-
jektets konsekvenser for manniskornas levnadsforhallanden, halsa och trivsel,
marken, yt- och grundvattnen, luftkvaliteten och klimatet, vaxtligheten, faunan
och den biologiska mangfalden, samhallsstrukturen och den planerade mar-
kanvandningen, landskapet och kulturarvet, nyttjandet av naturresurserna
samt inbdrdes vaxelverkan mellan ovan namnda aspekter. Utredningen av
konsekvenserna fokuserar pa viktiga konsekvenser som verksamheten all-
mant orsakar for till exempel manniskans levnadsforhallanden och trivsel,
landskapet, bullret och skuggbildningen, byggplatsernas natur, fagelbestand
och markanvandning. Utdver konsekvenserna under driften har aven konse-
kvenserna under byggtiden och nedlaggningen av verksamheten beaktats. |
beddmningen poangteras och beddéms i princip projektets betydande konse-
kvenser som avses i MKB-lagen pa ett bra satt. Som utgangspunkt for plane-
ringen framfors tillampning av principen om basta miljopraxis.

Grunden for bedomda konsekvenser ar omradets nuvarande tillstand, ut-
gangsdata samt bedomningsmetoderna. Bedémningsmetoderna och konse-
kvensmekanismerna har beskrivits tydligt i samband med varje konsekvens
som utreds.

Beddmningen har huvudsakligen utforts som expertbedémning. For utredning
av projektets konsekvenser har huvudsakligen anvéants befintlig information,
bland annat myndighetsuppgifter och sarskilda utredningar. Kunskapsunderla-
get har kompletterats med berakningar och modeller som baserar sig pa pro-
jektuppgifterna samt med inventeringar och respons fran allmanheten och
myndigheterna.

Osékerheterna har identifierats och presenterats. Man har forsokt framfora
konsekvenserna pa ett Gvergripande satt och atgarder for att forebygga och
minska skadliga konsekvenserna har framférts i bedomningsdelen for varje
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enskild konsekvenstyp. Atgarderna for att férebygga och minska olagenhet-
erna ar i stora drag konkreta och fungerande. Informationskallorna som an-
vants i beddémningen har sammanstallts i en kallférteckning. Materialet och
sakkunskapen som anvants i bedémningen &r som helhet tillrackligt
mangsidiga.

Konsekvensernas granskningsomrade

De flesta granskningarna ar koncentrerade till narmiljoén dar byggatgarderna i
projektet utfors, bland annat granskning av vaxtlighet, arter och vardefulla livs-
miljoer och fornminnen. Som storre nargranskningsomrade anvands en cirka
2 kilometers avstandszon fran projektomradet, bland annat i frdga om buller
och ljus- och skuggbildning. Landskapsgranskningen har gjorts sa att den all-
tid stracker sig pa 20 kilometers avstand. Konsekvensbedomningsomradet i
beddmningen av enskilda konsekvenstyper ar tillrackligt stort och latt att upp-
fatta.

Konsekvenser och utredning av dem

Bedomningen riktas pa ett tydligt satt till projektets viktigaste konsekvenser.
Alla betydande konsekvenser ar med i bedémningen. lakttagelser som géller
konsekvensbeddomningen och kompletteringsbehov i samband med tillstands-
forfaranden och andra forfaranden for godkdnnande framférs huvudsakligen i
den ordning som konsekvenserna presenteras i beddomningsbeskrivningen
med borjan fran kapitel 9.

Konsekvenser for ljudlandskapet

Buller under byggtiden

Bullerkonsekvenser uppstar under byggskedet, bland annat nar vagar, vind-
kraftverk och el6verféringskonstruktioner byggs samt till féljd av transporter.
Bullret som uppstar ar buller som orsakas av arbetsmaskiner och trafik pa
byggarbetsplatsen och kan jamféras med normalt byggbuller. Bullret under
byggandet av vindkraftsparken har bedéomts verbalt i form av en expertbedom-
ning och sa att en modellering har utnyttjats for alternativ 3, som ger upphov
till de storsta transportvolymerna. Dessutom har trafikens buller i nollalternati-
vet modellerats for jamforelsens skull. Modellresultaten presenteras pa en
karta som visar de zoner dar medelljudnivan &r 55 dB. P& grund av de langa
avstanden bedoms byggarbetena vid kraftverken inte fororsaka nagra bety-
dande bullerkonsekvenser for den narliggande bosattningen. Daremot medfor
trafikbullret pa grund av projektets transporter en betydande konsekvens for
nagra bostader som finns mycket nara Mullolavagen.

Buller under driften av vindkraftsparken

Nar vindkraftsparken star fardig orsakar vindkraftverkens roterande rotorblad
det for vindkraftverk typiska bruset som uppstar nar vinden traffar rotorbladet
och ljudet reflekteras fran tornet. For att bestamma bullerkonsekvensomradet
for vindkraftsprojektet i Markenkall har bullermodelleringar gjorts for olika
kraftverksalternativ. Pa grundval av modelleringarna &r bullerkonsekvensen
begransad till det egentliga projektomradet och dess naromgivning. For att be-
rakna bullerzonerna anvandes berakningsprogrammet WindPRO 2.9, som har
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utvecklats for bedomning av vindkraftverks miljokonsekvenser. Bullermodelle-
ringen gjordes med berdkningsparametrar enligt miljoéforvaltningens anvisning
2/2014 " Modellering av buller fran vindkraftverk”. Eftersom det ar fraga om
projektets MKB- och delgeneralplanefas anvandes som berékningsmodell for
utredningen ISO 9613-2. De presenterade bullernivaerna ar direkta resultat av
modelleringen, och de har inte korrigerats pa grund av eventuella storningar.
Eftersom det i denna planeringsfas &nnu inte har fattats beslut om vilken kraft-
verkstyp som ska véljas gjordes modelleringen med flera olika kraftverksalter-
nativ: Gamesa G132 (VE1), Nordex N131 (VE2) och Nordex N117 (VE3). Den
A-vagda ljudeffektnivan for G132 ar 107,3 dB, medan den for N131 ar 104,5
dB och foér N117 106,0 dB.

Inom projektomradet finns ett fritidshus dar medelljudnivan kan overstiga 35
dB. Fritidshuset har hyrts av vindkraftsbolaget OX2 och darfér beaktas det inte
i resultaten av bullermodelleringarna.

| projektalternativ 1 stracker sig enligt modellresultaten omradet dar medelljud-
nivan kan overskrida 40 dB hogst cirka 1 kilometer fran kraftverken. Det finns
inga bostader, naturskyddsomraden eller idrottsomraden pa det cirka 18 km2
stora influensomradet. Omradet som utsatts for bullerkonsekvenser fran vind-
kraftsparken och dar medelljudnivan kan 6verskrida 35 dB éar cirka 33 km2
stort och det stracker sig 1,3—2,2 kilometer fran de narmaste kraftverken. Pa
omradet finns ett fritidshus som ligger utanfor tatortsomrade. Fritidshuset &r
en scoutstuga 6ster om vindkraftsparken. Ingen vistas permanent i stugan.
Enligt modelleringen ar medelljudnivan 35 dB vid stugan. Det ar mgjligt att bul-
lernivan i omgivningen kring byggnaden nattetid skulle dverskrida miljomini-
steriets planeringsriktvarde vid utbyggnad av vindkraft pa 35 dB for utomhus-
buller. Eftersom modelleringen principiellt &r en "6veruppskattning” av buller-
konsekvenserna, anses det inte sannolikt att 35 dB Overskrids.

Enligt modellen i alternativ 2 finns det inga bostader, naturskyddsomraden el-
ler idrottsomraden pa det omrade dar vindkraftverkens ljud kan overskrida
gransen pa 35 dB.

| alternativ 3 stracker sig omradet dar medelljudnivan kan overskrida 40 dB
knappt 800 meter fran kraftverksplatserna och &r cirka 20 km? stort. Pa buller-
omraden finns det inga bostader, fritidshus som ar i anvandning, idrottsomra-
den eller naturskyddsomraden. Pa omradet dar medelljudnivan éverskrider 35
dB finns det atta fasta bostader och ett fritidshus som fungerar som scout-
stuga. De fasta bostaderna finns norr och sydvast om vindkraftsparken.

Lagfrekvent buller

Anvisningen om boendehélsa ger riktgivande maximivarden for lagfrekvent
buller nattetid i boningsrum. | fraga om lagfrekvent buller racker luftljudisole-
ring som motsvarar normalt byggnadssétt till for att dampa lagfrekvent ljud
fran vindkraftverk under riktvardena i samtliga granskade modellfall.

Granskningen av lagfrekvent ljud gjordes med tillampning av metoden enligt
DSO 1284 och i enlighet med MM:s anvisning 2/2014 pa enskilda kontroll-
punkter vid de narmaste byggnaderna. Lagfrekventa bullernivaer inne i bygg-
naderna bedémdes med hjalp av de luftljudisoleringsvarden for fasader som
angetts i berdkningsmetoden enligt DSO 1284.
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Med de kraftverkstyper och den placering av kraftverken som presenteras i al-
ternativen 1, 2 och 3 dverskrids inte riktvardet for lagfrekvent buller i bonings-
rum pa en enda av de granskade bostadsfastigheterna.

Kontaktmyndighetens syn pa konsekvenserna for ljudlandskapet

| konsekvensbeskrivningen har bullret behandlats tillrackligt med avsikt pa hel-
heten och MKB-forfarandet. Bullermodellerna representerar en genomsnittssi-
tuation och ger en askadlig bild i ratt riktning om projektets konsekvenser.
MM:s nattriktvarden for buller dverskrids vid ett fritidshus som anvands for
scoutverksamhet i alternativen 1 och 3. | alternativen 1 och 3 uppskattas bul-
lerkonsekvensomradet (35 dB) vara 33 km? och i alternativ 2 22 km?. Trots en
sahar stor skillnad i bullerkonsekvensomradenas arealer ar konsekvenserna
for bosattningen tamligen sma, inte en enda fast bostad utsétts for buller som
overskrider planeringsriktvardena. Salunda orsakar vindkraftverken inga bety-
dande bullerolagenheter for bosattningen. Alla indirekta och direkta konse-
kvenser i form av bullerolagenheter som vindkraftverken eventuellt orsakar
har annu inte kunnat verifieras tillrackligt eftersom det finns sa litet forsknings-
data, sa for att minimera bullerkonsekvenserna fran vindkraftsbyggande ar det
viktigt att placera vindkraftverken tillrackligt langt fran bebyggelse och andra
objekt som ar kansliga for buller. Bullerkonsekvenserna férebyggs genom att
andra vindkraftverkens placering och slopa de kraftverk som star pa kritiska
platser med avsikt pa bullerkonsekvenser. De skadliga konsekvenserna av
buller anses minimeras nar planeringsriktvardena for medelljudnivan fran vind-
kraftsbyggande under dagen och natten underskrids vid kontrollpunkterna.

| beskrivningen har man utrett bullret under byggtiden tillrackligt. Uppmark-
samhet bor dock fastas vid trafikbullret under byggtiden for vissa fasta bosta-
ders del.

Forutom att man utnyttjar resultaten fran noggrannare bullermodeller bor i pla-
nen dessutom meddelas foreskrifter som kan forebygga skadliga bullerkonse-
kvenser.

Konsekvenser for ljusforhallandena
Nar solen lyser bakom vindkraftverket orsakar vindkraftverkets rotorblad rér-
liga skuggor. Skuggor och blinkningar uppstar bara under vissa tider pa dyg-
net och aret. Férekomstomradet och forekomstintervallet for konsekvenser i
form av skuggor och blinkningar som vindkraftverken orsakar i sin omgivning
berdknades med hjalp av SHADOW-modulen i programmet WindPRO. Pro-
grammet réaknar ut hur ofta och under vilka perioder ett visst objekt ar utsatt
for skuggor och blinkningar som skapas av vindkraftverk. Med hjalp av model-
leringen producerades en karta 6ver den sa kallade faktiska situationen (Real
Case).

| Finland har myndigheterna inte utfardat nagra allméanna bestammelser om
den maximala varaktigheten av skuggbildning som orsakas av vindkraftverk
eller om grunderna for bedomning av skuggbildningen. | Miljéministeriets an-
visningar for planering av vindkraftsutbyggnad foreslas att man anvander sig
av de rekommendationer som andra lander har gett om begréansning av blink-
effekter.
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| alternativ 1 finns enligt modellen finns det ett fritidshus, som OX2 har hyrt for
vindkraftsparken, pa omradet dar blinkningar och skuggor kan forekomma mer
an atta timmar per ar. Sydvast om vindkraftsparken finns ocksa en fast bo-
stad, dar antalet modellerade skuggtimmar per ar uppgar till sammanlagt cirka
8 h 9 min. | alternativ 1 &r antalet kraftverk minst, men eftersom kraftverksty-
pen ar hogre ar influensomradet storre an i de andra alternativen. Pa omradet
dar konsekvenser i form av skuggor och blinkningar kan forekomma samman-
lagt 1-8 timmar per ar finns det 53 fasta bostader och fyra fritidshus.

| alternativ 2 finns pa omradet dar det enligt modellen kan forekomma skuggor
mer an 8 timmar per ar finns bara det fritidshus som OX2 hyrt och som inte ar
i anvandning. Enligt modellen &r antalet skuggtimmar som hégst mindre an 4
timmar per ar vid de byggnader som finns narmast vindkraftsparken.

| alternativ 3 finns pa omradet dar det enligt modellen kan forekomma skuggor
1-8 timmar per ar 13 fasta bostader och tva fritidshus.

Kontaktmyndigheten konstaterar foljande i fraga om konsekvenserna i form av
skuggbildning och blinkningar: | alternativen uppstar skuggor mer an 8 timmar
om aret, dvs. det riktvarde som anvands i Sverige, for endast en fast bostad.
Olagenheten bor forebyggas eller minskas med till exempel tekniska lI6sningar
eller genom att andra vindkraftverkens placering. Narheten till skogen har
ocksa en minskande inverkan pa skuggbildningen, eftersom tradbestandets
inverkan inte &r med i modellen. Konsekvenserna i form av skuggbildning och
blinkningar har beaktats tillrackligt. Férutom blinkningarna kan vindkraftver-
kens flyghinderbelysning orsaka olagenheter for bosattningen i néarheten. De-
taljerade foreskrifter om flyghinderbelysningen ingar i flyghindertillstandet,
som soks hos trafiksdkerhetsverket Trafi. Nar det ar morkt kan flyghinderlju-
sen synas i form av réda/vita blinkande eller roda fasta ljus. Man boér forséka
minska den olagenhet som flyghinderbelysningen orsakar med hjalp av till ex-
empel radarteknik.

Konsekvenser for jordmanen, berggrunden och topografin

Projektets konsekvenser for jordmanen och berggrunden samt for topografin
begransas framst till byggskedet och beror framst pa byggandet av vindkraft-
verkens fundament, vagarna och elnatet. Vid bedémningen gjordes en
granskning av eventuella konsekvenser av bearbetningen av marken for jord-
manen och berggrunden och eventuella konsekvenser av sura sulfatjordar. |
Osterbotten finns det sura sulfatjordar framst under hojdkurvan for cirka

60 meter dver havet. Enligt GTK:s karttjanst dver sura sulfatjordar finns det
stallvis stor sannolikhet for att det forekommer sura sulfatjordar pa projektom-
radet. Storsta delen av byggatgarderna riktas till omraden som inte bestar av
sura sulfatjordar. En del byggatgarder kan dock riktas aven till omraden med
sura sulfatjordar. | alla alternativ finns ett av kraftverken pa omraden dar san-
nolikheten for att det forekommer sura sulfatjordar har bedémts som stor. |
alla alternativ kommer dessutom vagar att istandsattas eller nya servicevagar
att byggas genom omraden dar sannolikheten for att det férekommer sura sul-
fatjordar har bedomts som stor. Andelen sddana omraden langs servicevagar-
nas totala langd &r liten. Dessutom kan risken for forsurning p& grund av sura
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sulfatjordar anses vara osannolik, eftersom man inte avser att sdnka grund-
vattennivan genom byggatgarderna.

Enligt kontaktmyndighetens asikt beaktar vindkraftstekniken som beskrivs i be-
skrivningen tillréckligt eventuella olje- och andra lackage i maskinrummen. On6-
dig schaktning och sprangning bor undvikas under byggandet. | miljokonse-
kvensbeddmningen borde man ha bedémt mangden jordmassor som ska av-
lagsnas fran omradet, hur de kan utnyttjas samt konsekvenserna av eventuell
dumpning. Dumpning av 6verskottsmassor kan ge upphov till en jordtipp, som
kan krava miljotillstand av den kommunala miljévardsmyndigheten, om de
massor som dumpas understiger 50 000 ton. Regionforvaltningsverket ar till-
standsmyndighet for jordtippar som overstiger 50 000 ton.

Konsekvenser for yt- och grundvatten

| miljoskyddslagen 527/2014 foreskrivs bland annat om férbud mot férorening
av grundvatten (MSL 17 8), vilket ska beaktas vid vindkraftsutbyggnad. Utover
byggandet far inte heller bland annat vagar, dikningar, jordkablar, byggande
av kraftledningar, elstationer, servicebyggnader eller transporter paverka
grundvattennivan eller grundvattnets kvalitet. Anlaggningar och verksamhet
som medfaor risk for férorening eller férandring av grundvattnet ska enligt pla-
neringsbestammelserna placeras tillrackligt langt fran viktiga grundvattenom-
raden som lampar sig for vattenforsoérjning.

Pa projektomradet finns inga grundvattenomraden. Det narmaste grundvatten-
omradet som ar viktigt for vattenforsorjningen ar grundvattenomradet Glotvi-
ken (1049907) som ligger cirka 1,4 kilometer nordvast om projektomradet.
Grundvattenomradena Spikarna (1049905) och Vasterhankmo (1049902) som
ar viktiga for vattenférsorjningen ligger cirka 3,5 kilometer respektive cirka 5,7
kilometer norrut fran projektomradet. Nordost om projektomradet pa cirka

4,3 kilometers avstand finns grundvattenomradet Hedorna (1094401). Sydvast
om projektomradet ligger Vasa stads ytvattentakt pa cirka 2,8 kilometers av-
stand fran projektomradet.
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Kontaktmyndigheten konstaterar att vindkraftverkens konsekvenser for grund-
och ytvattnen ar i allmanhet sma. Under drift ar kraftverkens konsekvenser
framst risken att vaxellads- och lagerolja ska rinna ut i miljon, men risken ar
mycket liten pa grund av den teknik som anvands. Byggande av vindkraftver-
ken kan ocksa orsaka 6kad ytvattenavrinning i projektomradet, vilket kan med-
fora problem till exempel i underdimensionerade dikestrummor. Detta bor be-
aktas nar man bygger nya vagar och istandsatter befintliga. Dessutom bor
man beakta de behov av ytterligare utredningar som fiskerimyndigheten fram-
fort i sitt utlatande.

Konsekvenser for naturen

Utredningen om det hackade fagelbestandet baserar sig pa uppgifter i Tiira-
materialet och fran ringmarkningsbyran samt pa inventeringar gjorda den 2
maj samt 4-5 juni 2014. Inventeringarna gjordes sa att man korde med bil
langs de vagar som genomkorsar omradet och vek av fran vagen ut i ter-
rangen. P& denna grund verkar inventeringen inte vara sarskilt systematiskt
och heltdckande gjord. Enligt utredningen har man inte lyssnat efter nattskar-
ror nattetid, eftersom nattskarran inte forekommer s&har 1&ngt norrut. At-
minstone enligt Fagelatlas ar dock sakra eller sannolika hackningar kanda
aven langre norrut. Utredningen torde behodva kompletteras for att man ska fa
en mera heltdckande uppfattning om projektets konsekvenser infér den fort-
satta planeringen.

Enligt BirdLife Finlands utredning ligger projektomradet inom sédgasens och
sangsvanens flyttstrak, men enligt de observationer av host- och varflytt-
ningen som gjordes for projektet var flyttningen via projektomradet anda inte
betydande. Enligt observationerna flyger inte heller faglar (t.ex. skrattmas och
gragas) som hackar och rastar i Vassorfjarden genom projektomradet for att
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sOka foda, utan de tycks rora sig dster och norr om omradet. Vindkraftspar-
kens barriar- och kollisionskonsekvenser bedoms darfor vara sma.
Fladdermusutredningen forefaller saklig och resultaten trovardiga. Intressant
och nytt i denna utredning var granskningen av de svarmningar som ingar i
arscykeln for fladdermoss som ligger i dvala éver vintern.

Nar det galler flygekorren saknas pa bilden 10.14 Hertta-registrets observat-
ionsplatser (fran 2007), som dock namns pa ett annat satt i avsnitt 10.3.3 (s.
130). | texten namns att ingen spillning hittades pa platsen 2014, men man sa-
ger inget om nulaget pa observationsplatsen. Enligt flygfotot tycks avverk-
ningar ha forekommit pa skiftet, men en del trad verkar ha sparats. Med tanke
pa den fortsatta placeringen ar det nodvandigt att kanna till och beskriva nula-
get pa platsen mera ingaende (har aspar sparats, har haltrad sparats och
framfor allt vilken ar situationen pa det oavverkade grannskiftet). Observation-
erna i Hertta ar Bakkarret S1 (7009022:246930) och Bakkéarret S2
(7009017:246930).

Nar man beskriver projektets konsekvenser for flygekorreviren (avsnitt
10.3.4.1-3) talar man om kraftverk 4, som emellertid enligt bild 1 i borjan av
beskrivningen ar nr 1 (ALT 1). Liknande inexakthet i kraftverkens numrering
forekommer i avsnitt 10.1.4.1 (konsekvenser for vardefulla naturobjekt). P& si-
dan 137 beskrivs projektets (vagbreddningens) konsekvenser for flygekorrevi-
ret sahar: "tradbestandet langs vagen maste fallas pa ett cirka 4-5 meter brett
omrade. Konsekvenserna galler cirka en procent av revirets areal och de be-
doéms inte vara betydande. Genomférandet av projektalternativet hotar inte f6-
rekomsten av flygekorre pa projektomradet.” Det &r dock mera vasentligt att
beddma om projektet kan forsdmra eller forstora platser dar flygekorren foro-
kar sig eller rastar. Nar planeringen fortsatter maste mera uppmarksamhet
fastas vid detta och vid behov ytterligare utredningar goras, sa att man vid be-
hov kan ta stallning till behovet av undantag enligt NVL 49 8. Dessutom ar det
skal att fundera pa konsekvenserna och metoder att minska dem aven med
tanke pa att det ar forbjudet att avsiktligt stora fridlysta arter, i synnerhet under
forokningstiden (NVL 39 8).

| beskrivningen ingar ocksa Natura-behovsprévning med avseende pa Vass-
orfjarden (SCI/SPA) och Sidlandet (SCI/SPA). Utifran resultaten av fagelin-
venteringen bedoms projektets konsekvenser som sma for det fagelbestand
som ligger till grund for skyddet av omradet. Inte heller granskningen av de
sammantagna konsekvenserna andrar denna slutledning. Utifran de tillgang-
liga uppgifterna kan bedomningen anses vara rattvisande, sa en regelratt be-
domning av konsekvenserna fér Natura-omraden verkar inte vara nodvandig.
Ett allmant drag som kan konstateras nar det galler projektet ar att det maste
byggas relativt mycket nya vagar och kabellinjer som splittrar naturmiljon. Sar-
skilt i ALT 3 skulle kraftverk byggas aven invid vandringsleden och aven inn-
anfor lederna uppe pa Markenkall-Karmeskallio-Karhumaki. D& framhavs den
skadliga splittrande inverkan p& naturmiljon ytterligare, sarskilt ur rekreations-
synvinkel. Ur denna synvinkel ar det skal att utesluta atminstone de ostligaste
kraftverken (ALT 3) 1, 4, 6 och 7 fran den fortsatta planeringen. Genom att
slopa kraftverk 1 skulle man ocks& undga att bredda den vag som gar genom
flygekorreviret och strutbrakenvegetationen invid den skulle bevaras.
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Konsekvenser for markanvandningen och samhallsstrukturen

| konsekvensbeskrivningen redogors for gallande och aktuella general- och
detaljplaner i omgivningen runt projektomradet samt landskapsplanlaggningen
nuvarande lage. Enligt konsekvensbeskrivningen kommer skogsbruket fort-
sattningsvis att vara omradets huvudsakliga anvandningsform och byggandet
av vindparkerna hindrar inte att den nuvarande markanvandningen fortsatter i
omradet. Byggande av vindkraftsparken, servicevagarna och kraftledningen
paverkar skogsbruket direkt i form av arealforluster. Konsekvenserna for
skogsbruket bedoms vara obetydliga pa grund av de kompenserande effek-
terna och det ringa arealbehovet i forhallande till helheten.

Planeringsomradet ligger i ett obebott omrade mellan sma byar med bosétt-
ning som bildar ett nat i glesbygden. Tatbebyggelsen i naromradet &r lost kon-
centrerad till vagarna. De byar som ligger narmast planeringsomradet ar Kuni,
Mullola, Golkas, Miekka, Staversby, Voitby och Veikars. Den narmaste bosatt-
ningen finns pa cirka 1 kilometers avstand fran projektomradet. Konsekven-
serna for bosattningen och fritidsbebyggelsen maste preciseras ytterligare i
planlaggningsfasen. | planlaggningsfasen maste ocksa byggnadsinskrank-
ningar och tomtreserveringar samt de sammantagna konsekvenserna sarskilt
med Torkkala vindkraftspark behandlas mera ingaende.

| landskapsplanen finns en reservering for Vasa omfartsvag, som boér beaktas
nar planeringen fortsatter. Genomforandet av vindkraftsparken far inte aven-
tyra ett eventuellt byggande av omfartsvagen, utan en tillrackligt bred terrang-
korridor bor reserveras for vagprojektet.

Konsekvenser for planlaggningen

Som utgangspunkt for bedémningen har anvants gallande samt anhangiga
landskapsplaner, etapplandskapsplaner samt generalplaner for omradet. |
Osterbottens etapplandskapsplan 2 granskas energiforsorjningen inom hela
landskapsomradet. Planforslaget godkandes av landskapsfullméaktige den 12
maj 2014. | planforslaget har storsta delen av projektomradet beteckningen tv-
1, dvs. omrade for vindkraftverk. Med beteckningen anvisas markomraden
som lampar sig forbyggande av vindkraftsparker av regional betydelse. De nu
planerade kraftverken ar placerade pa det omrade som anvisats for vindkraft-
verk i planforslaget. Projektet 6verensstammer ocksa med Korsholms strate-
giska generalplan och har dar angetts som omrade for vindkraftverk i fraga om
de delar som hor till Korsholm. Pa projektomradet utarbetas vindkraftsgeneral-
planer som galler planeringsomradet.

Kontaktmyndigheten anser att konsekvenserna for planlaggningen har grans-
kats pa ett heltackande satt. En narmare granskning som innefattar de kumu-
lativa konsekvenserna boér gbras i samband med planprocesserna.

Trafikkonsekvenser
Trafikkonsekvenserna har i huvudsak bedomts tillrackligt. P4 samma sétt som

i konsekvensbeskrivningen kan man konstatera att projektet i byggfasen orsa-
kar en stor mangd tung trafik. Konsekvensen sarskilt fér vagarna i projektets
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naromrade ar betydande och en stor mangd tung trafik inverkar férutom pa
den upplevda kanslan av sékerhet dessutom pa trafikséakerheten sarskilt for
invanarna utmed vagen. Trafikokningen under byggtiden &r val samlad i en
sammandragstabell, sa invanarna i omradet far enkelt en helhetsbild av trafi-
kokningen pa riksvagen och férbindelsevagarna.

Det ar skal for den projektansvarige att beakta att ifall projektet leder till att det
nar nédvandigt att forbattra landsvagsnatet i omradet sa ska den sokande i
god tid kontakta NTM-centralens ansvarsomrade for trafik och infrastruktur i
frdga om planeringen och genomforandet av projektet.

Konsekvenser for landskapet och kulturmiljén

Bedomningen grundar sig pa befintliga utredningar, det preliminara planerings-
materialet for projektet, kart- och flygfotografigranskningar och faltbesok. Land-
skapskonsekvenserna har askadliggjorts med fotomontage och hur konsekven-
serna riktas och konsekvensernas omfattning har undersokts med synlighets-
analyser.

Vindkraftsparken kommer att forandra vyn mot vindparksomradet pa ett tamli-
gen vidstrackt omrade. | allmanhet kan man konstatera att ju langre bort fran
vindkraftsparken man kommer, desto mindre &r de negativa konsekvenserna
for landskapet. Pa mindre an fem kilometers avstand ar vindkraftverket ett
tamligen dominerande element i landskapet. Vid klart vader urskiljer man ro-
torbladen inom en radie pa 5-10 kilometer, och den roterande rorelsen fram-
haver deras synlighet. Inom en radie pa 15-20 kilometer kan vingarna inte
langre urskiljas med blotta 6gat. Under idealiska forhallanden urskiljs tornet pa
cirka 20-30 kilometers avstand. Konsekvenserna for landskapet kan minskas
genom att man bygger mindre vindkraftverk. | narlandskapet har konsekven-
serna av samtliga alternativ enligt konsekvensbeskrivningen bedomts vara at-
minstone mattliga for det nationellt vardefulla landskapsomradet Kyro &lvdal.
Aven Osterbottens museum har i sitt utidtande konstaterat att konsekven-
serna av alternativ 3 for landskapet inte kan betraktas som ringa. Kontaktmyn-
digheten anser det viktigt att en ndrmare landskapsanalys gors i planfasen,
eftersom konsekvensen kan vara rentav betydande. En atgard for att minska
konsekvenserna som man bor évervaga att minska antalet vindkraftverk jam-
fort med de nuvarande alternativen. Aven for flyghinderljusens del bor man
som en atgard for att minska konsekvenserna utreda mojligheterna att an-
vanda en radarfunktion.

Pa omradet for Markenkall vindkraftspark genomfordes en inventering av fasta
fornlamningar 2014. Fornlamningarna jamte skyddszoner bér beaktas nér pla-
neringen fortsatter.

Konsekvenser for manniskorna

Vindkraftsparkens mest betydande konsekvenser for boendetrivseln ar konse-
kvenser i landskapet samt konsekvenser av buller och skuggbildning. De ne-



16/43

gativa konsekvenserna ar framst sddana som upplevs av invanarna. De nega-
tiva konsekvenserna galler framst levnadsférhallandena och trivseln for de in-
vanare vars hem eller fritidshus finns inom vindkraftverkens buller- eller
skuggbildningsomrade eller inom synhall fran kraftverken och som upplever
att ljuden, skuggbildningen eller asynen av kraftverken &r stérande.
Vindkraftsparkens konsekvenser for anvandningen av projektomradet och de
narliggande omradena for rekreation ar sma totalt sett. Byggandet av vind-
kraftsparken férhindrar inte att man vistas pa omradena eller anvander dem
for rekreation. Byggandet av vindkraftsparken forandrar dock miljon i de skog-
bevuxna omradena, och forandringarna i landskapet samt ljuden, skuggbild-
ningen och asynen av kraftverken kan upplevas som storande for rekreat-
ionen.

Vindkraftsparken medfér inga betydande negativa eller omfattande konse-
kvenser for hélsan. Olycksriskerna och vindkraftverkens konsekvenser for sa-
kerheten ar mycket sma. Radslan for halso- och sékerhetsrisker kan dock for-
samra boendetrivseln samt viljan att vistas pa omradet och anvanda det for
rekreation.

Vid beddmningen av konsekvenserna for manniskorna granskas férutom de
sociala konsekvenserna aven halsokonsekvenserna. En del av konsekven-
serna framhavs under byggtiden, en del under driften. Det finns vandringsle-
der pa projektomradet och det ar saledes viktigt for rekreationen. Genom pla-
ceringen av vindkraftverken har man forsokt trygga méjligheten att anvanda
vandringslederna aven i framtiden. Lokalbefolkningen plockar dessutom bar
och svamp samt jagar pa omradet. Rekreationen kan uppskattas utsattas for
mattlig storning under byggtiden. Stérningarnas betydelse beror mycket pa
hur byggandet indelas i faser. Mest stdrningar uppkommer om byggarbetet
pagar samtidigt i ett stort omrade eller om byggandet pagar en lang tid i
samma omrade. Nar vindkraftverken ar i bruk och byggskedet ar forbi, mins-
kar olagenheterna for rekreationen betydligt.

Kontaktmyndigheten anser att man bor férsdka minska de skadliga konse-
kvenserna av vindkraftsprojektet bland annat genom att informera tillr&ckligt
om hur projektet framskrider och erbjuda invanarna i projektomradets narhet
undersoknings- och uppfdljningsdata. Eventuella begransningar for jakten
och viltvarden bor gas igenom med de lokala jaktforeningarna for att saker-
stalla att informationen gar fram. Byggatgarderna bor forlaggas utanfor kalv-
nings-/hackningsasongen.

Konsekvenser for flygsakerheten, Forsvarsmaktens verksamhet och kommunikat-
ionsforbindelserna

Flyghinderljusen bor installeras enligt Trafis senaste anvisningar och det minst
skadliga alternativet valjas. Forsvarsmakten motsatter sig inte att vindkraftver-
ken enligt planen byggs. Vindkraftverken kan aven paverka teleoperatorernas
radiolankar som férmedlar bland annat mobiltelefonférbindelser. Om stérande
konsekvenser kan komma att uppsta kan detta I6sas i samband med plane-
ringen.

Vindkraftverk har i vissa fall konstaterats orsaka stoérningar i tv-signalen.
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Kontaktmyndigheten papekar att vid storningar fran vindkraftverk ser den som
orsakar storningarna till att de atgarder som behévs for att ratta till situationen
vidtas och svarar ocksa for kostnaderna. Markenkall vindkraftspark kommer
mycket sannolikt att stbéra antenn-tv-mottagningen och i planlaggningsfasen
bor de atgarder som Digita foreslagit i sitt utlatande beaktas.

Konsekvenser for sdkerheten

Riskerna under byggtiden hanfor sig i forsta hand till arbetarskyddet. Under
byggtiden okar trafiken pa vagarna i planeringsomradet och dess naromgiv-
ning och uppmarksamhet bor fastas vid trafiksakerheten och vagarnas skick.
Risker under driften ar i foérsta hand bitar som lossnar och isbildning. Kraftver-
kens naromrade bor forses med skyltar som varnar for fallande is. Aven an-
vandningen av avfrostnings- eller sensoranordningar kan anses nédvandig i
detta projekt pa grund av att omradet anvands for rekreation.

Projektets livscykel

Vindkraftverkets drifttid ar cirka 20-25 ar. Genom att férnya maskineriet ar
livs-langden mojlig att forlanga till 50 ar. Efter detta kan vindkraftverken inklu-
sive fundamenten och kablarna tas bort. Rivningsarbetet ger upphov till
samma oldgenheter som byggandet av vindkraftverken. En stor del av materi-
alen som vindkraftverket innehaller kan utnyttjas antingen genom atervinning
eller returanvandning.

Kontaktmyndigheten konstaterar att beddmningen av projektets livslangd ar
tillracklig.

Sammantagna konsekvenser med andra projekt

Samverkan med andra projekt har granskats med avsikt pa fagelbestandet,
den dvriga naturen, landskapet, markanvandningen och samhallsstrukturen,
planlaggningen, trafiken, bullret och skuggbildningen samt manniskornas lev-
nadsforhallanden.

Nar det galler de sammantagna konsekvenserna anser kontaktmyndigheten
att granskningen ar otillracklig framfoér allt vad galler landskapet och manni-
skornas levnadsforhallanden och bedémningen bor kompletteras i planlagg-
ningsfasen.

Séakerhets- och miljériskbeddémning

Riskerna under byggtiden och drifttiden har beskrivits tillrackligt val och atgar-
der for att minska dem har framforts.

Jamforelse av alternativen, konsekvensernas betydelse och alternativens genomfor-

barhet

Som metod for jamfdorelse av alternativen har anvants den s.k. specificerande
metoden, som betonar ett beslutsfattande som utgar fran olika vardemassiga
utgangspunkter. Med metoden kan man ta stallning till alternativens miljo-
massiga genomforbarhet, men den kan inte avgora vilket alternativ som ar
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bast. | konsekvensbeskrivningen beréttas hur konsekvensernas betydelse har
beddmts under konsekvensbeddmningen.

Jamforelsen ar val presenterad. Jamforelsetabellen 16.1. har gjorts for vind-
kraftsparkens alternativ. | jamforelsen framgar konsekvensernas egenskaper
och beddomningen av deras betydelse av jamférelsetabellen. Jamforelsetabel-
len tydliggor och komprimerar projektets konsekvenser som behandlas mera
ingaende i konsekvensbeskrivningen.

Alternativen 1-3 orsakar sma eller mattliga negativa konsekvenser for nastan
alla konsekvenstyper som finns med i alternativiamforelsen férutom for klima-
tet och luftkvaliteten (positiva konsekvenser). Nar det géller bullret torde en
mattlig skadlig konsekvens uppsta for i forsta hand fastigheterna i omedelbar
narhet av Mullosvagen av bullret under byggtiden i alternativen 1-3. Nar vind-
kraftsparken &r i drift borde det enligt modellerna inte uppsta nagot buller for
den fasta bosattningen. Planeringsriktvardena for vindkraftsbyggande over-
skrids endast i fraga om den byggnad som anvéands som scoutstuga. | konse-
kvensbeskrivningen motiveras inte helt klart hur man kommit fram till att ola-
genheten ar mattlig for bullrets del, vilket kontaktmyndigheten betraktar som
en brist. Nar det galler ljusforhallandena dverskrids gransen atta skuggtimmar
per ar for en bostadsbyggnad i alternativ 1, dar navhojden ar hogst, och den
skadliga konsekvensen bedoms som mattlig i fraiga om detta alternativ. Nar
det galler markanvandningen och samhallsstrukturen orsakas mattliga skad-
liga konsekvenser i alternativ 3 i forsta hand av det kraftverk som ligger i ome-
delbar nérhet av vandringsleden och av behovet av vagférbindelse i land-
skapsplanen. For det nationellt vardefulla landskapsomradet Kyro alv uppstar
mattliga skadliga konsekvenser i alternativen 1-3. For manniskornas levnads-
forhallanden har de skadliga konsekvenserna klassificerats som mattliga i ta-
bellen. Detta har inte motiverats ndrmare, men kontaktmyndigheten tolkar att
detta beror pa svarsprocenten for olika alternativ i invanarenkaten. De forand-
ringar som vindkraftsparken férorsakar boendetrivseln upplevs som ett hot,
trots att planeringsriktvardena verkar underskridas pa grund av modellering-
arna. Det finns stora skillnader pa individniva i hur man upplever konsekven-
serna. Det haller pa att goras undersokningar om saken och enligt undersok-
ningar som redan gjorts kan redan en vindkraftsparks existens vara sa "irrite-
rande” att det paverkar manniskornas halsa.

Trots att jamforelsen inte pavisar betydande skillnader i fraga om alternativens
konsekvenser, kan det konstateras foreligga en tydlig skillnad mellan alternati-
ven vad galler kraftverkens antal och forlaggningsomradets storlek. Skillnaden
avspeglar sig ocksa pa alternativens miljokonsekvenser i synnerhet i fraga om
landskapet. Vindkraftsparkens ovriga konsekvenser har bedomts som sma.

Enligt beddmningen av miljokonsekvenserna ar alla granskade alternativ ge-
nomférbara. | egenskap av kontaktmyndighet konstaterar NTM-centralen att
pa grund av ovan anférda aspekter ar det inte motiverat att anse att alternati-
ven har nastan likstallda konsekvenser. | synnerhet med avseende pa olagen-
heterna for landskapet ar antalet vindkraftverk och var de placeras i omradet
viktigt. FOr landskapets del bor ocksa antalet vindkraftverk granskas kritiskt
nar planeringen fortsatter.
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Osakerhetsfaktorer i beddmningen

Oséakerhetsfaktorerna har beddomts med varierande noggrannhet i siffrorna
som galler var och en konsekvenstyp. Kontaktmyndigheten anser att tillrack-
liga uppgifter har samlats in fér bedémningen.

Forebyggande och minskning av olagenheter

Enligt 10 8§ i MKB-forordningen (713/2006) ska i konsekvensbeskrivningen fin-
nas ett forslag till atgarder for att forebygga och begransa skadliga miljokonse-
kvenser. Metoderna har framforts tdamligen 6vergripande sarskilt for varje kon-
sekvenstyp.

Konsekvenserna av buller samt skuggbildning och blinkningar kan lindras ge-
nom att stanga av vindkraftverken under vissa tider. Om projektet genomfors
ar det viktigt att ta i bruk atgarderna for att minska de skadliga konsekven-
serna.

Uppfoljning

| beskrivningen foreslas att uppfoljning utfors i fraga om fagelbestandet, viltar-
terna och jakten samt bullret. Dt foreslas att en invanarenkat utfors bland inva-
narna i naromradet tva ar efter att driften har inletts. Med hjalp av uppfolj-
ningen utdkas informationen om vindkraftsparkens verkliga konsekvenser och
forbattras konsekvensernas forutsagbarhet.

Kontaktmyndigheten anser att uppfoljningen av vindparksprojektets konse-
kvenser i man av mojlighet bor kopplas samman med de tillstand som kravs
for projektet. | samband med noggrannare planering av genomférandet bor
man ta i betraktande att bullret samt skuggbildningen och blinkningarna
och/eller hur de riktas inte forandras. Detta bor framféras for stadens/kommu-
nens myndigheter innan generalplanen fér omradet godkanns och senast i
samband med anstkan om bygglov sékerstéllas hos stadens/kommunens
myndigheter att kraftverken inte har forandrats i fraga om bullrets kallniva.
Det ar nédvandigt att géra den uppfoljning inklusive invanarenkat som har
framforts. | fraga om buller bor uppféljningen aven omfatta representativa bul-
lerméatningar som utfors minst tva ganger per ar under de tva forsta aren som
parken ar i drift. Bullermatningarna bor utféras i enlighet med de nya anvis-
ningarna. | uppfoljningsprogrammet bor ocksa inga hur nya skogsbilvagar och
skogsbilvagar som ska repareras inverkar pa terrangens vaxttacke, bevaran-
det av fornminnesobjekt samt ytvattnets strotmmande och eventuell uppdam-
ning.

Nar projektet har avancerat till byggskedet bér den projektansvarige presen-
tera ett detaljerat uppfoljningsprogram for NTM-centralen i Sodra Osterbotten
och stadens/kommunens miljovardsmyndighet och skicka ovan namnda myn-
digheter uppfoljningsrapporter for kannedom nar de har blivit fardiga.
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Deltagande

| bedomningsforfarandet ar det viktigt med deltagande och att responsen som
lamnas in i samband med detta faktiskt beaktas och att projektets miljokonse-
kvenser utreds tillrackligt. | bedémningen har intressegrupperna reserverats
tillracklig mojlighet att uttrycka sin asikt och ge utlatande om projektet. Inform-
ation om projektet och kontakten till intressegrupperna har varit tillrécklig.
MKB-férfarandet i projektet har verkstallts parallellt med omradets planlagg-
ning och informationen i anslutning till detta har stott mojligheterna att delta.

Rapportering

Bedomningsbeskrivningen &r tydligt disponerad och innehaller rikligt med in-
formation. | beskrivningen finns tillrackligt med kartmaterial och annat illustrat-
ionsmaterial. Texten ar tamligen lattlast och 6ppnar sig dven for andra an sak-
kunniga. | rapporteringen framgar bedémningens tyngdpunkter pa ett bra satt.
Beskrivningen ger trots kompletteringsbehoven som framférts ovan i enlighet
med lagen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning en bra helhetshbild
av projektets konsekvenser.

Bedomningsbeskrivningens tillracklighet och fortsatta atgarder

Beddmningsbeskrivningen ar grundligt gjord och ger en tackande helhetsbild
av projektets miljokonsekvenser. Bedoémningen uppfyller de krav som stéllts
pa den nar ovan forutsatta preciseringar har gjorts. Preciseringarna bor goras
i samband med den pagaende handlaggningen av generalplanen.

Projektet dverensstammer med forslaget till Osterbottens etapplandskapsplan
for vindkraft. | projektet har en plan for deltagande och bedémning gjorts for
generalplanen som galler vindkraft. | bedémningsbeskrivningen framférs tre
alternativ, enligt vilka alternativ 1 har 20 vindkraftverk, alternativ 2 har 22 vind-
kraftverk och alternativ 3 har 30 vindkraftverk.

Utlatandena och asikterna om konsekvensbeskrivningen bor beaktas i de fort-
satta atgarderna.

Beaktande av kontaktmyndighetens utlatande

| bedémningsbeskrivningen finns en tabell som pa ett tamligen 6vergripande
satt specificerar synpunkterna i kontaktmyndighetens utlatande om bedém-
ningsprogrammet och bemdtanden till dem. Férfarandet uppfyller kraven i 10
8§ i MKB-férordningen.

Sammandrag av kontaktmyndighetens utlatande och slutledningar

Bedomningsbeskrivningen innehaller i huvuddrag de aspekter som finnsi 9 § i
forordningen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning (713/2006). Be-
domningsbeskrivningen &r tydlig och kartor, bilder och tabeller askadliggor
texten pa manga satt.
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Pa basis av utredningarna ser alternativ 2 ut att ha farre skadliga miljckonse-
kvenser. Det ar forbjudet att forstéra och forsamra platser dar flygekorren foro-
kar sig och rastar. Livsmiljoerna som ar lampliga for flygekorren maste beak-
tas och man bor strava efter att spara lampliga botrad. Detsamma galler aker-
grodan, som eventuellt férekommer pa omradet och vars forekomst borde in-
venteras. Likasa borde forekomsten av nattskarra pa omradet utredas.

For att minimera bullerkonsekvenserna fran vindkraftsbyggande ar det vasent-
ligt att placera vindkraftverken tillrackligt langt fran bosattningen och fritidsbe-
byggelsen. | den fortsatta planeringen bor uppdateringen av bullermodellerna
och rapporteringen av modelldata goras i enlighet med miljoministeriets nya
anvisningar. Konsekvenserna for manniskan har pa ett 6vergripande satt
framforts i konsekvensbeskrivningen. | responsen framférdes synpunkter om
bland annat konsekvenserna av buller samt skuggbildning och blinkningar
samt konsekvenserna for rekreationen. | planlaggningsskedet bor invanarnas
anledningar till bekymmer beaktas. De sammantagna konsekvenserna med
andra projekt i naromradet har utretts tamligen bra. | fortsattningen maste be-
démningen av sammantagna konsekvenser kompletteras sarskilt for land-
skapets del. Slutledningarna om resultaten fran eventuellt uppdaterade buller-
modeller maste beaktas i planeringen. | den fortsatta planeringen ar det moj-
ligt att ta i bruk atgarder som minskar konsekvenserna och bestamma om at-
garderna i tillstindsprocesser och planbestammelser.

Projektets alternativ & genomfdrbara endast om de metoder for att férebygga
och minska de skadliga konsekvenserna som framforts i konsekvensbeskriv-
ningen och detta utlatande beaktas i den fortsatta planeringen av projektet.

FRAMLAGGANDE AV UTLATANDET

De utlatanden och asikter som erhallits under forfarandet forvaras i original i
Narings-, trafik- och miljocentralen i Sodra Osterbottens arkiv.
Kontaktmyndighetens utlatande och konsekvensbeskrivningen ar framlagda
pa NTM-centralen i Sodra Osterbottens webbplats miljo.fi/markenkallvindkraft-
MKB samt under manad inom tjanstetiden pa den officiella anslagstavian i
kommunerna samt i biblioteken med stod av den kungoérelse som publicerats

tidigare.
Miljoskyddschef Paivi Kentala
Overinspektor Niina Pirttiniemi

Avgift 11 000 €, faktureras separat
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Faststdllande av avgiften och sGkande av andring i avgiften
Avgiften faststalls i enlighet med statsradets forordning (3/2014). En betal-
ningsskyldig som anser att ett fel har begatts vid faststéllande av
avgiften kan yrka pa rattelse av avgiften hos Narings-, trafik- och miljécen-
tralen i Sodra Osterbotten inom sex manader fran det att avgiften pafordes.
Adress: NTM-centralen i Sodra Osterbotten, ansvarsomradet for miljo och na-
turresurser, PB 262, 65101 VASA, e-post kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-kes-

kus.fi.
SANDLISTA OX2 Wind Finland Oy Ab
FOR KANNEDOM FCG Oy
Korsholms kommun
Vasa stad

Finlands miljécentral, bilaga 2 exemplar av bedomningsprogram-
met
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Bilaga 1. Sammanfattning av utlatanden och asikter

Digita Networks Oy

| utldtandet konstateras att det &r mycket sannolikt att Markenkall vind-
kraftspark stor antenn-tv-mottagningen. | utlatandet foreslas att det da pro-
jektet fortskrider genomférs en undersokning av tv-sebarhetsomradet och att
denna undersokning bifogas till bakgrundsutredningsmaterialet. Ifall det i ut-
redningarna framkommer stérningsomraden i antenn-tv-mottagningen ska den
projektansvarige presentera en plan for eliminering av storningarna i det riks-
omfattande radio- och tv-natet. | utldatandet konstateras dessutom att projekt-
aktoren i egenskap av den som orsakar storningarna ar ansvarig for de kost-
nader som uppstar i samband med att storningarna atgardas.

Fingrid Ab
Bolaget har inte att anmarka pa konsekvensbeskrivningen.

Trafikverket

| utlatandet konstateras att en karta 6ver hur trafikmangderna kommer att for-

andras skulle ha belyst saken béattre. Landsvagarnas, broarnas och trummor-

nas barkraft ska sakerstallas i god tid innan transporter av delar till kraftverken
genomfaors.

Vastkustens miljoenhet

| utlatandet konstateras att vindkraftverken ska placeras sa att planeringsrikt-
vardena enligt miljoministeriets anvisningar i fraga om buller inte dverskrids.
Stravan ska vara att konsekvenserna i form av skuggbildning och blinkningar i
alternativ 1 lindras. Alternativ 2 verkar mer realistiskt med tanke pa buller samt
skuggbildning och blinkningar. Vindkraftverk 1 och 2 har placerats lite atskilt
fran de 6vriga vindkraftverken, vilket kan ha skadliga konsekvenser for flyttfag-
larna. Inget miljétillstand behdvs for verksamheten om planeringsriktvardena
for buller enligt miljdministeriets anvisningar samt vardena for skuggbildning
och blinkningar foljs. | konsekvensbeskrivningen kunde det ha funnits en
grundligare sammanfattning om resultaten fran miljoutredningarna. | plane-
ringen ska orrens spelplatser, livsmiljoer som lampar sig for nattskarran samt
de livsmiljéer som enligt skogslagen ar betydelsefulla beaktas. | alternativ 3
foreslas att vindkraftverk placeras onodigt nara vandringsleden och vindskydd.
Da fundament, vagar och kraftledningskorridorer byggs ska tillracklig forsiktig-
het iakttas, sarskilt i fraga om vattendrag och vatmarker. Gravning i sura sul-
fatjordar ska undvikas.

Korsholms kommun

| Korsholms kommunstyrelses utlatande konstateras féljande: Kommunstyrel-
sen har i sitt utlatande om bedémningsprogrammet foreslagit att skyddsav-
standet mellan befintliga bostader och vindkraftverk uppgar till minst 2 km.
Inget av de alternativ som presenteras i beskrivningen uppfyller detta krite-
rium. Kommunstyrelsen konstaterar anda att alternativ 1 och 2 gar att forverk-
liga. Alternativ 3 har betydligt stérre konsekvenser och kommunstyrelsen un-
derstoder inte detta alternativ. Da planen goérs upp bér man anda bedéma
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huruvida avstandet kan maximeras. Kommunstyrelsen &r n6jd med att vand-
ringsleden beaktas i alternativ 1 och 2. D& projektet genomfors bor man soka
efter de l6sningar som pa basta satt reducerar konsekvenser pa grund av bul-
ler, flyghinderljus samt skuggbildning och blinkningar. Vid planering och ge-
nomfdrande av projektet bor man beakta de sammantagna konsekvenserna
med Torkkola vindkraftspark exempelvis genom att forenhetliga flyghinderljus-
funktionerna.

Osterbottens férbund

Alla de vindkraftverk som presenteras i de alternativ som finns i beskrivningen
ligger inom det omrade som enligt etapplandskapsplanen reserverats for vind-
kraftsproduktion. Alternativ 3 verkar ha storst konsekvenser for det i land-
skapsplanen anvisade behovet av vagforbindelse. Behovet av vagforbindelse
ska i den fortsatta planeringen beaktas i tillrackligt hég grad.

Osterbottens museum

Projektet ligger pa ett omrade mellan riksvag 8 och Kyro alv pa gransen mel-
lan Korsholms kommun och Vasa stad som enligt etapplandskapsplan 2 om
fornyelsebara energikallor ar ett omrade som lampar sig fér byggande av vind-
kraft. Etapplanen ar for tillfallet hos miljoministeriet for faststéllelse. Museiver-
ket har inte i samband med landskapsplanen anméarkt pa det aktuella
omradets lamplighet for vindkraftsbyggande (utlatande Dnr
MV/65/05.02.00/2013). Enligt etapplanen ska uppmarksamhet fastas vid saval
landskapet som kulturmiljon.

Det har gjorts utredningar om fornlamningar i terrangen och beskrivningen
presenterar 6verlag informationen om kulturmiljon pa ett satt som inte kraver
anmarkning. Angaende landskapet framgar det mycket tydligt att projektet
kommer att genomforas pa ett omrade dar det finns vardefulla landskapsom-
raden eller foreslagna sadana.

Tre alternativ for genomférandet har presenterats samt ett fjairde som innebar
att projektet inte genomfors. Det &r stdrande att inte ens en avsevard dkning
av antalet kraftverk enligt jamférelsen av alternativens genomfdrbarhet verkar
gora nagon skillnad for belastningen pa landskapet eller kulturmiljon.

Antalet kraftverk ar enligt alternativen 20, 22 och 30. Navhdjden sjunker med
atta meter allteftersom antalet kraftverk 6kar. Hojdskillnaden mellan tornen i
alternativ 1 och 2 ar fem meter. Med tanke pa antalet kan dessa tva alternativ
kanske anses ha ungefar kommensurabla konsekvenser, men situationen kan
beroende pa rotorbladen vara en annan. Hur hogt rotornavet, som finns i an-
dan av maskinrummet, ar fran marken beréattar inte pa vilken hojd vingens
hogsta punkt finns eller vilken vingarnas rotationsyta &r. Hur hogt fran marken
maskinrummet finns berattar pa vilken hojd det blinkande flyghinderljuset kan
tankas bli placerat, men for att konsekvenser for utsikten ska kunna jamféras
borde ocksa kraftverkets totala h6jd med alla bestandsdelar beaktas.

Museet forhaller sig kritiskt till att de konsekvenser som riktar sig mot land-
skapet och kulturarvet i det mest omfattande alternativet anses vara sma trots
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att antalet kraftverk dkar avsevart och de placeras pa en knapp kilometers av-
stand fran det nationellt vardefulla kulturlandskapet vid Kyro &lv. Bullermodel-
leringen stoder inte slutledningen att konsekvenserna for landskapet och kul-
turarvet ar ringa. | det mest omfattande alternativet ligger bostadshus inom ett
omrade mot Kyro alv dar bullergransen pa 35 dB for fritidsbostader dverskrids.
| och med att gransvardet for buller i fraga om en permanent bostad ar hégre
an for en fritidsbostad har denna information redan i sig stor betydelse for triv-
seln i miljon.

Museet anser att jamfort med den tid det tagit for kulturmiljon att utformas kan
placeringen av en mycket kortvarig energiproduktionsanlaggning pa omradet
exempelvis genom avfolkning ha stérre konsekvenser for miljon an vad som
forutspatts, vilket skulle innebara att vindkraftverket motarbetar hallbar ut-
veckling.

Trafiksédkerhetsverket Trafi

| utlatandet konstateras att vindkraftverken utgor flyghinder vilket innebéar att
det kravs en utredning om hur de paverkar flygtrafiken och flygsékerheten.
Enligt 158 § i luftfartslagen kravs flyghindertillstand fér vindkraftverken, de lyft-
kranar som behdvs for byggandet av dem samt maijligtvis for dvriga med tanke
pa projektet nédvandiga hdga hinder innan dessa satts upp. Med tanke pa se-
nare planeringsskeden borde det framga vilken den hogsta hinderhdjden matt
frn havsytan ar pa omradet. Aven eventuella konsekvenser for andra trafik-
former bor utredas pa den planerade platsen for vindkraftsparken.

Vasa stad
Vasa stadsstyrelses planeringssektions utlatande bestar av planlaggnings-
sektionens och miljosektionens utlatanden.

Vasa stads planlaggningssektion konstaterar foljande i sitt utlatande: Miljokon-
sekvensbeddmningen for Markenkall vindkraftspark har genomférts i enlighet
med lagen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning (46811994) i sam-
arbete med kontaktmyndigheten. Bedomningen har grundat sig pa omfattande
data som specificerats under processens gang. Interaktionstillfallen som un-
der bedomningen anordnats for invanare, markéagare och 6vriga intresserade
har bidragit med vardefull tillaggsinformation om omradet. Interaktionen har
for sin del bidragit till utvecklingen av projektplanerna, och i och med detta har
man lyckats reducera eventuella skadliga miljokonsekvenser redan i ett tidigt
skede i projektplaneringen. Projektplanen har med tanke pa eloverforingen
andrats sd att vindkraftselen 6verfors med jordkabel till en elstation som ska
byggas i samband med en befintlig hogspanningsledning pa 110 kV inom
vindparksomradet. Detta innebar att nya luftledningar inte behovs.

Ocksé antalet servicevagar till omradet har minskats i hog grad i enlighet med
responsen fran invanarna. Transporterna under anlaggningen av vindkraft-
sparken sker Osterifran pa rutten riksvag 8 (Karlebyvagen)-regionvag 725
(Larvvagen)—forbindelsevag 17747 (Mullosvagen)—en ny enskild vag/Korpi-
lahtigranden. | miljokonsekvensbeddmningen fér Markenkall vindkraftspark
har konsekvenserna for bade levande och icke-levande miljé behandlats pa
ett omfattande satt. Ocksa samverkande konsekvenser med andra projekt har
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bedomts. Bedémningen har grundat sig pa tillracklig data. Till bedomningspro-
grammet horde konsekvensbedémning bland annat i fraga om luftkvaliteten
och klimatet, jordmanen och berggrunden, yt- och grundvattnet, vaxtligheten,
faunan och vardefulla naturskyddsobjekt. De vasentliga konsekvensmekan-
ismerna for olika artkategorier har identifierats pa ett bra satt under bedém-
ningsarbetet.

De viktigaste konsekvenserna av projektet ar konsekvenser for landskapet
och naturen samt fér manniskorna genom uppkomst av buller samt skuggbild-
ning och blinkningar. Vindkraftsparken paverkar miljon och trivseln for dem
som bor i ndrheten framst i form av landskaps- och bullerkonsekvenser samt
konsekvenser av skuggbildning. Vindkraftsparkens negativa konsekvenser for
boendetrivseln ar i huvudsak upplevelseméssiga. Det finns stora individuella
skillnader i hur manniskor upplever konsekvenserna.

Projektet har inga betydande konsekvenser for samhallsstrukturen eller mar-
kanvandningen och projektalternativen grundar sig pa befintlig infrastruktur.
Bullermodellerna for driften har for alla alternativ gjorts i enlighet med
miljoférvaltningens anvisning. Enligt konsekvensbeskrivningen ar projektalter-
nativ 2 (22 kraftverk pa tre megawatt) det lindrigaste med tanke pa buller- och
skuggbildningskonsekvenser. | bullermodellerna beskrivs de medelljudnivaer
som orsakas av vindkraftverken under vissa forhallanden. | och med detta ar
det viktigt att vara medveten om att bullret fran vindkraftverken under vissa
forhallanden tidvis kan overskrida de medelljudnivaer som presenteras i bul-
lermodellerna. Osakerheten i berdkningen av bullerspridningen beror bland
annat pa vaderforhallanden och de utgangsdata som kraftverkstillverkarna an-
gett.

Samverkan med andra projekt har bedémts bland annat med tanke pa Ovriga
vindkraftverk, fagelbestandet, 6vrig natur, landskap, markanvandning och
samhallsstruktur, buller och skuggbildning samt méanniskors levnadsférhallan-
den. Konsekvenserna och genomférbarheten av de olika projektalternativen
har jamforts sinsemellan och pa basis av detta har en konsekvensbedémning
genomforts. | konsekvensbedémningen presenteras ett forslag till uppfolj-
ningsprogram for konsekvenserna. Detta uppfoljningsprogram innefattar upp-
foljning av bland annat fagelbestand, viltarter och buller pa vindkraftsparkens
influensomrade.

| Vasa stads miljosektions utlatande konstateras foljande:

| samband med miljokonsekvensbedémningen har en modell for spridningen
av bullret gjorts for de olika alternativen. | den har 104,5 -107,3 dB(A) anvants
som utgangsljudniva. Det har inte &nnu bestamts vilken typ av kraftverk som
ska anvandas vilket innebar att man inte kan veta utgangsbullernivan och
kraftverkstillverkarna ger inga garantier for frekvensférdelningen. | modellen
har man anda inte beaktat den 6kning pa 5 dB i jamférelse med planeringsrikt-
vardena som ljudets tonalitet, smalbandighet, impulskaraktar eller pulserande
kan ha. | beskrivningen konstateras att modelleringsresultaten ar en éverupp-
skattning av bullerkonsekvenserna och att medelljudnivan sannolikt blir lagre i
verkligheten. Modellen ISO 9613-2 som anvants har anda i undersokningar i
Sverige pa tva olika vindkraftverksomraden under 2014 visat att den i sjalva
verket underskattar det verkliga bullret med cirka 5dB. Mot denna bakgrund
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samt i enlighet med forsiktighetsprincipen &r det skyddsavstand till bosatt-
ningsomradena som kommunstyrelsen i Korsholm konstaterat i sitt utlatande
om bedémningsprogrammet motiverat.

NTM-centralen i Egentliga Finland, fiskerihushallning

Pa projektomradet finns fyra sma sjoar eller tjarnar. En namnlés tjarn pa under
en hektar ar sannolikt ett objekt i enlighet med 2 kap. 11 § i vattenlagen: en
tjarn pa hogst en hektar vars naturliga tillstand inte far aventyras. P4 omradet
finns ocksa backar och diken. Hur stor betydelse vattendragen pa projektom-
radet har for fiskbestandet och som férokningsstalle for fiskar bor utredas.
Man bor ocksa gora en utredning av vilka konsekvenserna under byggnads-
skedet och driften &r for Kyro alv och Vassorfjarden samt for fiskbestandet och
fisket i omradet. Da servicevagar byggs borde s.k. valvtrummor eller halv-
trummor anvandas som vagtrummor for att bottnen ska hallas i s& naturligt till-
stand som majligt och pa basta satt gora det mojligt for fisken att vandra.

Asikt 1.

Asikten har undertecknats av fyra personer. | &sikten konstateras bland annat
féljande: Inventeringar har gjorts endast under tre dagars tid, vilket inte anses
som tillrackligt lang tid. Nar det galler bullret ifragasatts modelleringen giltighet
i forhallande till ett stort antal vindkraftverk. Byggandet orsakar stérningar for
dem som bor p& Mullosvagen. Det misstanks att kraftledningen har negativa
konsekvenser for manniskors héalsa och dessa konsekvenser maste bedomas
innan kapaciteten hojs. | narheten av projektomradet finns vardefulla kultur-
landskap for vilka vindkraftsparken skulle ha negativa konsekvenser.

Buller samt skuggbildning och blinkningar fran vindkraftverken har negativa
konsekvenser for manniskors halsa. Det skyddsavstand pa tva kilometer till
bosattningen som kommunstyrelsen i Korsholm foéreslagit ska betraktas som
ett alternativ.

Markenkalls vandringsled anvands flitigt. En vindkraftspark skulle forstéra moj-
ligheten att anvanda en enastaende miljé och led.

Vindkraftsparken séanker fastigheternas varde och avfolkar byarna.

Projektet borde inte genomforas.

Asikt 2.

Bostader borde inte finnas pa mindre an tva kilometers avstand fran vindkraft-
verken. Det har gjorts alltfor fa oberoende undersokningar om konsekven-
serna i form av skuggbildning och blinkningar samt buller, sarskilt i fraga om
lagfrekvent buller. Vad hander om vindkraftverken har negativa konsekvenser
for invanarnas halsa? Hur paverkas fastigheternas varde? Endast nollalterna-
tivet kan godkannas.

Asikt 3.

| Asikten konstateras bland annat att kraftverket i Sundom blivit kant for de
bullerolagenheter som det orsakar for invanarna, vilket motarbetar slutsatsen
att ett avstand pa 1 — 1,5 kilometer till vindkraftverken inte skulle orsaka buller-
olagenheter fér invanarna i narheten av Markenkall-projektet. | Sundom finns
dessutom endast 1 kraftverk. | till exempel Torkkola upplevs bullerolagenheter
inne i stugor som ligger pa mer an 1,5 kilometers avstand fran kraftverken.



28/43

| dsikten papekas ocksa att det pa sidan I1X konstateras att bulleromradet pa
35 dB i alternativen 1 och 3 har en areal pa 33 kvadratkilometer och i alterna-
tiv 2 en areal pa 22 kvadratkilometer. Siffrorna ska enligt bullermodelleringen
vara 3300 ha/2200 ha eller 33km2/22km2.

| medierna har det tydligt kommit fram att vindkraftverkens bullermodelleringar
inte stammer 6verens med verkligheten. Utgaende fran det vi last beror buller-
konsekvenserna fran ett 3 MW vindkraftverk latt ett omrade pa 2 kilometers
avstand, och till och med langre bort under gynnsamma forhallanden. Pa
grund av detta bor man se till att det finns tillrackliga skyddsavstand mellan
kraftverken och bosattningen. Pa detta satt kan man ocksa helt och hallet
undvika uppkomsten av konsekvenser som kan forstarka det allméanna mot-
standet mot vindkraft ytterligare. Flyghinderljusens konsekvenser for land-
skapet framhéavs da det ar morkt och eventuella blinkande ljus kan anses vara
storande. Mellan huset som personen som framfort denna asikt bor i och det
planerade vindkraftverksindustriomradet finns det for stunden avverkningsmo-
gen skog, vilket innebar att vindkraftverken kanske inte skulle komma att sy-
nas. Om och nar trdden avverkas forandras situationen emellertid helt och
hallet.

Aven de alternativ som nu presenterats har stor inverkan p& boendeforhéllan-
dena och omradets karaktar. Det skulle inte langre vara mojligt att fa gora ut-
farder till 6ddemarksliknande landskap i Karmeskallio och Markenkall vid ett in-
dustriomrade. | fotomontaget syns det bra att méllorna skulle dominera land-
skapet. Naturobjekten skulle ocksa helt tydligt ligga inom bullerkonsekvens-
omradet (enligt modelleringen 40-45 dB).

Ett avstand pa 1,5 kilometer till vindkraftverket ar alldeles for litet for att man
skulle kunna sakerstalla att konsekvenser i form av buller samt skuggbildning
och blinkningar inte uppstar. Det finns annu inte mycket information om is som
slungas, som mycket val kan paverka sakerheten da man ror sig i narheten av
kraftverken vintertid eller orsaka att frineten att réra sig begransas i framtiden
da man fatt mer information om detta. Att sdga att endast 1-2 % projektomra-
det bli energiproduktionsomrade &r snavt och missvisande. Energiprodukt-
ionsomradet ar i verkligheten hela det omrade dar vindkraftsindustrin begran-
sar Ovrig markanvandning, till exempel pa grund av bullerkonsekvenser och
sakerheten.

Det enda alternativet som kan godkannas ar att inte genomféra projektet.

Asikt 4.

Asikten har undertecknats av tva personer. | denna sikt & man bland annat
emot Markenkalls vindkraftparksprojekt och av de alternativ som presenterats
understoder man alternativ noll. Alternativ 1, 2 och 3 ar alldeles for stora pro-
jekt och har alltfor stora konsekvenser for omradet. De byar som ligger nara
Markenkall &r redan i nulaget inom Torkkolas vindkraftsparks influensomrade
och om detta projekt genomfors skulle de hamna mellan tva vindkraftsomra-
den. Det nya alternativ (ALT 1) som i detta skede satts till verkar inte anda-
malsenligt. Detta alternativ skulle innebara att kraftverken ar farre, men istallet
har deras effekt och storlek Okat vilket i sjalva verket innebar att det minsta al-
ternativet blir det storsta. Resultaten fran invanarenkéaten verkar inte ha stor
betydelse i konsekvensbeskrivningen eller projektet 6verlag. Pa vilket satt tar
man hansyn till att dver halften (56 %) av de som svarat var emot projektet?
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Pa grund av vindkraftsomradet kommer omradets invanare att férlora ett vik-
tigt natur- och rekreationsomrade. Omradet utgor ett av de storsta enhetliga
skogsomradena i regionen och dar ligger ocksa en popular vandringsled med
vindskydd. Manga av invanarna i naromradet bor i eller har flyttat till omradet
pa grund av tystnaden och lugnet samt narheten till naturen.
Naturutredningarna verkar fortfarande otillrackliga med tanke pa omradets
storlek och mangformighet. Till exempel varierar flyttfaglarnas strak fran ar till
ar, vilket innebar att observationsperioderna borde vara langre eller fler. Sva-
nar och tranor rastar varje var langs Kyro alv. Tva vindkraftomraden som lig-
ger nara varandra skulle ha stora konsekvenser, sarskilt for stora flyttfaglar.
Som invanare inom naromradet kraver de som framfort asikten vidare att
kraftverken inte placeras narmare an pa tva kilometers avstand fran bosatt-
ningen. Detta har kommunstyrelsen i Korsholm foreslagit i september 2014.
Vindkraftverken har orsakat bullerolagenheter pa majoriteten av de stora vind-
kraftverksomradena i Finland. Man borde fasta sarskild uppmarksamhet vid
detta redan i planeringsfasen sa att man efter ett eventuellt forverkligande av
vindkraftsomradet inte ar tvungen att genomféra dyra korrigeringsatgarder.
Ocksé utkast till forordningar och anvisningar om buller fran vindkraftverk
borde foljas redan i forvag nar planeringen av projektet fortsatter (Statsradets
forordning om bullernivaer vid vindkraftsutbyggnad, Social- och halsovardsmi-
nisteriets uppdaterade anvisningar om boendehalsa 1/2003)
Konsekvenserna for landskapet och kulturmiljon borde vaga tyngre. Till och
med Torkkolas méllor ser massiva ut pa upp till 5-10 kilometers avstand pa de
vida Oppna falten i naromradet. Enligt dem som framfort asikten kan fotomon-
tagen av de kommande kraftverken inte pa nagot vis stamma 6verens med
verkligheten.

Asikt 5.

Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
foljande: Konsekvensbeskrivningen grundar sig pa alltfor bristfalliga utred-
ningar och modelleringar. Sarskilt buller- och ljusmodelleringarna ar bristfélliga
och stallvis till och med vilseledande. Ocksa analyserna om fagelbestandet
och konsekvenserna for fagelbestandet grundar sig pa otillrackligt faltarbete
och felaktig tolkning av befintligt material, sarskilt vad galler havsérnen. Den
lokala boséattningen har forbisetts, sarskilt i bedomningen av buller- och ljus-
analyser/modelleringar. Projektets konsekvenser for fastigheternas varde har
inte utretts. Nollalternativet &r det enda alternativ som inte har avsevarda kon-
sekvenser for manniskorna, Natura 2000-omradet och fagelbestandet.

Asikt 6.

Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
att det enligt de som framfort sina asikter funnits brister i horandet. | asikten
undrar man ocksa med vilken logik alternativet med 150 MW fortfarande &r
med d& aven de alternativ dar effekten ar mindre (100 och 66 MW) i samband
med tidigare alternativ konstaterats vara skadliga. Alternativ 1 och 2 & med
tanke pa omradets storlek och miljokonsekvenser mycket nara varandra, men
ALT 1 har anda storre negativa konsekvenser da kraftverken ar betydligt
stdrre och effektivare. Invanarenkéaten visade att en klar majoritet var emot
hela projektet, vilket innebar att nollalternativet &r det enda alternativ som kan
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godkannas. Pa en del av de kartor dver projektalternativen som finns i be-
skrivningen ar Golkasomradet inte alls med, aven om dar finns mest invanare
av alla omraden som ligger nara projektets influensomrade. Pa kartorna borde
man pa alla de byggnader runtom i omradet som ligger narmast kraftverken
ha markerat avstandet till kraftverken. Storsta delen av kartorna ar svarlasta
och ljusa. Man bor lagga marke till att det runt tva kraftverk maste finnas ett
sakerhetsavstand pa 600 m da varje kraftverk kraver ett séakerhetsavstand pa
minst 300 m! Tycker man verkligen att detta inte har avsevard inverkan pa ro-
relsefriheten pa omradet?? Till exempel i EPV:s vindkraftsblogg varnas for
snd och is som faller fran vindkraftverken. Pa skylten vid kraftverken i Tork-
kola star det att man ska undvika att vistas i kraftverkens omedelbara narhet
vid blinkande ljus — detta borde val paverka rekreationen? Vilken rattssakerhet
har en person som ror sig pa omradet om en olycka sker? Vem ansvarar for
detta? Som ett vidstrackt tyst omrade ar Markenkall/Karmeskallio ett mycket
lampligt stélle att lugna ner sig och njuta av tystnaden. Detta viktiga varde
kommer att ga helt forlorat om projektet genomférs, vilket man i beskrivningen
inte alls tagit stallning till, snarare tvartom har man gang pa gang konstaterat
att omradet inte har nagot betydande naturvarde! Denna nedvardering ar
mycket sarande. For det forsta finns vidstrackta byar utan artificiell belysning
(t.ex. Miekka och Staversby) runt projektomradet. For det andra ar sjalva
skogsomradet med tanke pa ljusforhallandena ett naturligt morkt skogsom-
rade. Vindkraftsomradet i Torkkola belyser val hur blinkande flyghinderljus i
morker dominerar ljusforhallandena pa omradet. Man har inte genomfort de
bada skuggningsmodelleringar — "real case” och "worst case” — som NTM-
centralen kravt i sitt utlatande. Konsekvenserna i form av skuggbildning och
blinkningar stracker sig enligt den skuggningsmodellering som finns i MKB
upp till 2 kilometer fran boséattningen. Det finns emellertid bosattning betydligt
narmare an 2 kilometer fran kraftverken. De fotomontage som finns i beskriv-
ningen &r inte alls trovardiga (i jamforelse med egna observationer av Tork-
kola vindkraftsomrade). De fotomontagen om skapats ar for fa och tacker inte
tillrackligt manga objekt (viktiga vardefulla landskap nara projektomradet sak-
nas och likasa viktiga trafikleder). Montagen galler inte heller alla alternativ el-
ler kraftverksstorlekar/-antal. | konsekvensbeskrivningen finns ingen sannings-
enlig beskrivning av hur langt projektomradet kommer att synas. Golkas ar ett
riksomfattande RKY-objekt. Da de 16 vindkraftverk som finns i Torkkola redan
dominerar landskapet langs Kyro alv, ar det en otrolig underskattning att minst
20 kraftverk till inte skulle ha nagra negativa konsekvenser for landskapet i
kulturmiljon invid alven. Flyghinderljusen anses inte i ndgot av alternativen ha
nagon betydande inverkan pa landskapet som det ser ut idag. Med all respekt
kan man frdga om ovanstdende utlatande verkligen ar seriést?? NTM-cen-
tralen borde ingripa i utlatanden pa sa lag niva. Hur kommer det sig att konse-
kvenserna for landskapet i Laihela kommenteras med flera rader text medan
Golkas helt forbises i detta sammanhang? Detta anser vi aterigen verkar som
medvetet vilseledande och manipulerande! Golkas och Merikart hamnar i och
med Markenkall-projektet mellan tva av Finlands fér narvarande mest effektiva
vindkraftsindustriomraden! Enligt forskarna ar oférutsagbara sammantagna
konsekvenser for naturen, fagelbestandet, faunan och manniskorna oundvik-
liga da tva stora vindkraftsomraden ligger pa endast nagra kilometers avstand
fran varandra. | konsekvensbeskrivningen tas inte tillracklig eller tillborlig han-
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syn till de manga sammantagna konsekvenserna for invanarna. Det stora an-
tal vindkraftsomraden som enligt landskapsplanen planerats pa hela Osterbot-
tens kust kommer, redan om ens en brakdel forverkligas, att ha extensiva
samverkande konsekvenser.

Att ett s.k. garantivarde saknas utgor en betydande osakerhetsfaktor i fraga
om bullermodelleringarna. Detta innebar att man borde forhalla sig mycket kri-
tiskt till alla gransvarden for buller och avstand som namns i beskrivningen.
De bullernivaer som man fatt genom modelleringar har i aktuella jamférande
undersokningar (Siponen 2015) jamforts med de verkliga skyddsavstand som
matningarna ger for olika decibelnivaer. P& basis av detta har man noterat att
det verkliga avstandet i exempelobjekten var upptill 1,85 ganger storre an det
som angavs i modelleringarna. F6r Markenkall-projektets del skulle detta inne-
bara att gransen pa 40 dB i ALT 1 borde ligga pa 1,85 kilometers avstand. Da
man aven beaktar de ovannamnda séarskilda egenskaperna hos buller fran
vindkraftverk av industriklass samt 6vriga osakerhetsfaktorer ar avstanden
inte ens narapa tillrackliga. De som framfort asikten kraver att avstandet mel-
lan deras tomt och narmaste vindkraftverk ska vara minst 5 kilometer.

Pa Merikartomradet forekommer redan i nulaget stérningar i tv-mottagningen
samt anvandningen av mobiltelefoner och internet. Aven har borde man ta
hansyn till det narliggande vindkraftsomradet i Torkkola vars konsekvenser for
Merikart tatort inte annu ar kanda! Forsakringsvardet for de fastigheter som
ligger nara vindkraftsomradet kan saledes sjunka med flera tiotals procent.
Bostaderna fungerar ju ofta som sakerhet for lan, vilket i varsta fall kan leda till
tvangsforsaljning av bostader.

Av nagon anledning tar man inte alls stallning till sjunkande fastighetsvarden i
beskrivningen! Finns det orsak att understka vad finsk lag sager om att for-
stora vardet av en annan persons egendom? Atminstone i andra lander har
man hamnat att betala ersattning. Da majoriteten av invanarna pa narliggande
omrade ar emot projektet bor man atminstone reda ut vem som ersatter sjun-
kande fastighetsvarden om projektet genomférs mot invanarnas vilja! | Dan-
mark har man infort ett ersattningssystem fér dem som bor néra vindkraftverk
for att ersatta skadliga konsekvenser som vindkraftverken medfér. Aven i
Vasa bor man forbereda sig pa detta om projektet genomfors.

Pa vad grundar sig beddmningen av konsekvenserna for sysselsattningen
som finns pa s. 170 i beskrivningen? Enligt denna beréknas att det behdver
finnas 1 person per kraftverk som arbetar heltid med montering. | kontaktmyn-
dighetens utlatande bad man foretaget gora en jamforelse mellan utslapp fran
vindkraft och kolkraft. Detta ar en helt irrelevant jamforelse och visar pa NTM-
centralens oférmaga att uppfatta helhetsproblematiken vad galler elprodukt-
ion. | Finland blir man snart tvungen anvanda vattenkraft som reglerkraft (det
vill saga att vattenkraftverk maste kéras ned da det rédkar blasa hart!!!), vilket
ar minst lika meningslost som att branna kol. Pa vad grundar sig egentligen
anvandningen av ett gransvarde pa 40 dB for buller, da kraftverkens placering
anda kan andras anda tills den slutliga planen ar faststalld och aven da kan
andringar ske inom det omradde som bestamts i planen? En grans som flyttas
flera ganger, till exempel i s6dra och sydvastra delen av omradet, gor det av-
sevart svarare att skapa en klar bild av det slutliga projektomradet. Bullergran-
sen borde vara 25 dB. Markenkall vindkraftsindustriomrade kommer &ven om
det genomférs med s.k. minimieffekt att bli det storsta och effektivaste vind-
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kraftsomradet i Finland. Med hansyn till att det fér narvarande storsta och ef-
fektivaste vindkraftsomradet finns pa cirka 5 kilometers avstand fran projekt-
omradet bor projektet absolut ha miljotillstand. De utredningar som beror vat-
tendragen pa omradet verkar inte vara tillrackliga for att fungera som moti-
vering till att tillstand enligt vattenlagen inte skulle behovas. Genomférande av
projektet skulle innebara att rovdjur sa som lo soker sig mot gransomradena,
det vill sdga narmare bosattningen. Som tidigare konstaterat har dessa djur
stora revir! Vilka konsekvenser har detta for de som bor nara? | bedémnings-
programfasen har bristerna i utredningarna om omradets fagelbestand pape-
kats i flera utlatanden och asikter. En mer omfattande utredning har endast in-
neburit att man anvant Tiira-material och Ovriga aldre kallor om fagelobservat-
ioner. Man har sdledes inte satsat tillborligt pa att bredda utredningen. Foru-
tom tidpunkten for observation av flyttfaglar verkar &ven metoderna suspekta.
| flera kallor konstateras att det for att fa tillforlitiga observationer kravs att tva
olika personer samtidigt observerar flyttfaglar fran tva olika punkter.

Asikt 7.

| asikten konstateras bland annat att naturuppgifterna om projektomradet del-
vis inte stdmmer. Vindkraftsparker borde placeras antingen i narheten av stora
vagar, till havs eller pa industriomraden, inte i Markenkalls vardefulla natur. In-
vanarna i naromradet har inte beaktats i planeringen. Fastigheternas varde
kommer att sjunka betydligt och inga nya invanare kommer att flytta till omra-
det. Omradet ar ocksa ett viktigt friluftsomrade med sina rekreationsleder.
Endast ekonomiska varden har beaktats i projektet. Myndigheterna bor satta
stopp for exploateringen av omradet.

Asikt 8.

Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
att Markenkall lampar sig daligt for vindkraftsproduktion, eftersom omradet
omges av byar. Avstandet till bosattning maste absolut vara tva kilometer. |
asikten ar man oroad for olagenheterna i form av skuggbildning och blink-
ningar samt fér vandringsleden och omradets naturvarden. Den naturutred-
ning som gjorts om omradet &ar behaftad med flera brister.

Asikt 9.

| asikten har framforts foljande omstandigheter som gor att vindkraftverk inte
borde byggas pa omradet: 1. Omradets natur ar speciell och bor bevaras
orord, 2. Det forekommer séllsynta arter pa omradet, 3. Invanarna i de omgi-
vande byarna har ratt att fortsatta att leva i lugn och ro och tystnad, 4. Inva-
narna i de omgivande byarna borde ha mdjlighet att bygga hus, fritidshus och
bastur, 5. Vindkraftsproduktion ar forlustbringande for bade staten och energi-
konsumenterna, 6. Avstandet fran vindkraftverken till bosattningen ska vara
minst tva kilometer, utredningarna om saken ar inte tillrackliga, 7. Vindkraften
ar ett évergaende fenomen, men de skador som den orsakar ar oerséttliga.
Den planerade vindkraftsutbyggnaden i Markenkall maste upphora.
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Asikt 10.

| dsikten motsatter man sig den plan som galler Markenkall och konstaterar att
vindkraftsproduktion borde ske utan statligt stod. | asikten konstateras att al-
ternativ 2 har bearbetats sa att det ar nagot battre &n de andra alternativen,
fast aven det forstor oersattliga naturvarden. Avstandet till bosattningen ska
vara tva kilometer. Den som framfort asikten vandrar ofta i omradet och vind-
kraftsutbyggnaden minskar méjligheten att anvanda omradet foér rekreation. |
sOdra delen av Langtrasket hackar svanen eller tranan nastan varje ar. Likasa
har en hackande trana tidigare observerats vid Lilltrask. Skogsomradena
borde bevaras for kommande generationer. Nollalternativet ar absolut det
basta alternativet.

Asikt 11.

| asikten konstateras att konsekvensbeskrivningen varit en besvikelse. Osé-
kerhetsfaktorerna skiner igenom. Ingen vet med sakerhet vilka konsekvenser
projektet har. Om projektet genomférs maste OX2 varna om naturobjekt, man-
niskor, djur, faglar fornlamningar osv. i omradet. Den som framfort asikten
vandrar ofta i omradet och vindkraftsutbyggnaden minskar méjligheten att an-
vanda omradet for rekreation. | asikten forundrar man sig 6ver hur vandrings-
ledens varde bestams och hur halsa mats. Det finns all orsak till invanarnas
oro i naromradet, sarskilt nar det galler bullret. Byarnas attraktionskraft nar det
géller boende kommer att minska om projektet genomférs. Vad betyder texten
i beskrivningen dér det konstateras att konsekvenserna efter nedlaggningen
kan minskas genom landskapsarkitektur? | varsta fall dras genomfartsvagen
Helsingby-Vassor genom projektomradet, vilket ytterligare begransar méjlig-
heterna att anvanda omradet for rekreation. Den som framfort asikten anser
att de uttrycksformer som anvands i beskrivningen orsakar osakerhetsfak-
torer. Dessutom borde nyare undersokningar ha utnyttjats i beskrivningen. |
asikten efterfragas ocksa projektets ekonomiska lonsamhet. | asikten hoppas
man att nollalternativet vinner.

Asikt 12.

Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
att OX2 inte har talat sanning i frdga om vindkraftsparken. Tva kilometers av-
stand till narmaste bebyggelse maste absolut bibehallas. Utredningen om flytt-
faglar i omradet stammer inte. Bullret, skuggbildningen och vibrationerna ska-
dar bade djur och méanniskor. Vindkraftverken férfular omradet och paverkar
vardet pa bostader och akrar i omradet. Hur kan man bygga en vindkraftspark
i narheten av nuvarande bebyggelse om det inte gar att planera ett bostads-
omrade i narheten av en vindkraftspark pa grund av buller samt skuggbildning
och blinkningar. Projektet maste slopas.

Asikt 13.

Den som framfort asikten har skaffat ett sommarhus i narheten av Kyro alv.
Den som framfort asikten anser att vindkraft ar en lysande idé dar det inte
finns nagon bosattning. Vindkraftverk passar inte p& Markenkall. Byn har re-
dan ett vindkraftslandskap mot Torkkola. Markenkall &r till rAga pa allt ett vik-
tigt rekreationsomrade. Vasaregionen behéver aven i fortsattningen tomter for
egnahemshus. Den som framfort &sikten motsatter sig hela projektet.



34/43

Asikt 14,

Den som framfort asikten har skaffat sig ett sommarhus i narheten av Kyro
alv. Den som framfort asikten anser att planen ar obegriplig, absurd, kortsiktig,
arrogant och dum. Med vilka andra ord kan man beskriva Korsholms kom-
muns fullstandiga likgiltighet for de fast bosattas och stugagarnas trivsel,
hélsa, valbefinnande och sinnesfrid, for att inte tala om vardesankningen pa
deras fastigheter? Och den totala likgiltigheten nar det kommer till omradets
naturvarden och anvandning som rekreationsomrade? Det ar en underskatt-
ning att pasta att vindkraftverk inte skulle paverka halsan. Fran vindkraftsmed-
borgarféreningen berattade man att fastighetsvardet sjunker drastiskt pa dy-
lika omraden. Sankningen beror naturligtvis pa att koparna inte ar intresse-
rade av att skaffa fastigheter pa vindkraftverksomraden. Vem ersatter den
ekonomiska forlusten? Kommunen eller vindkraftsbolaget? Efter att kraftver-
ken rests finns det ingen anvandning for vandringslederna i omradet. Konse-
kvensbeskrivningens naturavsnitt ar pa forbluffande 1ag niva, och den har ut-
arbetats pa ett satt som skvallrar om vardsloshet och likgiltighet, pa ett satt
som grovt ringaktar och bagatelliserar omradets naturvarden. Omradet har till
exempel observerats 2 eller 3 dagar med tanke pa flygekorrar. Fynd: 4 sma
revir pa ett 20 hektar stort omrade, trots att omradet omfattar 2300 hektar. Det
ar inte mojligt att hela det 2300 hektar stora omradet har undersokts utan och
innan, grundligt pa denna tid. | omradet hackar hotade fagelarter enligt EU:s
habitatdirektiv. Ett kraftverk har emellertid planerats bredvid hackningsomra-
dena. Enligt lagen far livsmiljder for hotade arter inte forstéras. Det ar solklart
att om jattelika schaktningsmaskiner valtrar in blir de férstorda. Det ar ocksa
klart att en industrianlaggning skulle forstéra vardefulla backar och karr i Mar-
kenkall. Av konsekvensbeskrivningen kan man dock sluta sig till att omradets
vaxtlighet har undersokts endast ytligt! Det har inte heller rapporterats mer &n
nagra raden om den. Man har inte alls undersokt djur- och organismarterna i
omradet, s& som kraldjur, insekter och grodor. Trots detta pastar de som har
gjort konsekvensbeskrivningen att vindkraftverket inte &samkar nagra olagen-
heter. Forskningen om vindkraft trampar i barnskorna i Finland och av ovan-
namnda orsaker &r det inte sarskilt 6vertygande att beropa den.
Bullermodelleringarna ar i praktiken onddiga. De berattar inte sanningen om
decibelvardena pa enstaka objekt. | praktiken kan decibelvardena i narheten
av ett vindkraftverk stiga hogre an vad gransvardet 45 decibel tillater. Den
som framfort asikten motsatter sig projektet.

Asikt 15.

Asikten har undertecknats av tva personer. De som framfért asikten understo-
der nollalternativet: Vindkraftsprojektet i Markenkall och anslutningen av det till
natet genomfors inte. De som framfort asikten ar radda for att ett stort vind-
kraftverk som kommer sahar nara eventuellt har langvariga konsekvenser for
livet, framtiden och fastigheten. | asikten kritiserar man den punkt i konse-
kvensbeskrivningen dar svarspersonernas kunskap om avstandet fran sin fas-
tighet till projektomradet ifrdgasattes. | enkatblanketten efterfragades uttryckli-
gen avstandet till projektomradet, inte till enskilda kraftverk. | asikten kravs
fortfarande ett sakerhetsavstand pa minst tva kilometer till de narmaste bosta-
derna. Konsulternas bullergranslinjer betyder ingenting, de ar bara kalkyl-
massiga medelvarden. | synnerhet sa lange som kraftverkens storlekar, mo-
deller och platser inte har sakerstallts, kan man 6verhuvudtaget inte lita pa
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bullergréanserna. Bullret under byggtiden ar bara temporért, men det hors kraf-
tigt pa flera kilometers avstand. Flyghinderljusen kommer att urskiljas ondodigt i
omgivningen. Anda visar till exempel Torkkola att fasta réda ljus ar mindre sto-
rande &n blinkande klara ljus. Aven andra omraden &n de nagra akrar som
namns pa sidan 118 ar rastplatser for svanar, gass och tranor under flytt-
ningen. Senaste ar, da fagelutredningen gjordes pa Klumpvagen, flyttade fag-
larna exceptionellt tidigt pa varen och observatéren har saledes inte kunnat
upptéacka sarskilt manga individer. Utredningen gjordes vid fel tidpunkt och
den maste goras om. Eftersom det inte finns nagra tillforlitliga undersokningar
om att vindkraften inte paverkar djur, sa borde det tas pa allvar att for en del
av invanarna i omradet ar djuren deras naring. Vilka &r noga taget transport-
rutterna till vindkraftverken? Av vindkraftsomradet i Torkkola har man redan
pa kort tid fatt den erfarenheten att trafiken pa de narliggande vagarna har
Okat i storande omfattning. Modelleringsbilderna ger inte en ratt bild av vind-
kraftverkens storlek och inverkan pa landskapet. Storleken och synligheten
forvrangs. Man kan inte tala om ringa olagenheten f6r landskapet nér tornen
syns sa bra som de gor. Det maste lamnas tillrackliga avstand till befintliga
skogsvagar och forbindelser som &r i aktiv anvandning, sa att anvandningen
inte forhindras pa grund av till exempel risken for fallande is. Hur garanterar
man att vindkraften inte orsakar halsoskador och somnloshet? Pa vilket satt
overvakas invanarnas halsa? Eftersom det enligt Digita ar mycket sannolikt att
vindkraftverken kommer att stora tv-bilden, maste man genast i borjan planera
hur stérningarna ska forhindras. Dessutom maste telefon- och mobilbredband-
snatens funktion garanteras eller andra fungerande I6sningar ordnas. Vilka ar
de sammantagna konsekvenserna av de tva kraftverken for de invanare som
hamnar emellan dem? Hur inverkar ljus och buller vid olika tider, ljudvagor
som moter varandra? Om ett kraftverk ar tyst, ar det andra i gang. Hur paver-
kar tva olika vindkraftsomraden klimatet i omradet? | &sikten kravs att vind-
kraftsomradet i Torkkola ska vara i drift minst tva ar innan beslut fattas om ett
sahar nara liggande andra vindkraftsomrade.

Asikt 16.

| asikten konstateras att i alternativ 2 ligger den narmaste bebyggelsen pa 1,2
kilometers avstand fran det narmaste vindkraftverket. Scoutstugan ar juridiskt
sett ett fritidshus och den maste aven i framtiden kunna anvandas som ett fri-
tidshus. P& grund av jamforelsen mellan alternativen borde det utarbetas ett
alternativ dar avstandet till bebyggelsen ar tva kilometer. Nar man jamfor de
sammantagna konsekvenserna for landskapets och ljusets del borde gransk-
ningen omfatta aven Vassor. Vindkraftverken syns pa aven pa 12 kilometers
avstand, till skillnad fran vad som pastatts i beskrivningen. Skicket och trafik-
sakerheten pa den rutt som anvands for transporter maste garanteras och
kompenseras pa behorigt satt. Byggandet av vindkraftsparken orsakar buller-
och andra olagenheter for bosattningen. Invanarna maste f& kompensation for
detta. | alternativ 2 ligger vindkraftverk nr 1 fér nara bebyggelsen och det
maste slopas i planen. En kompromiss mellan alternativen ar att genomfora
alternativ 1 med kraftverk p& hogst 3 MW.
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Asikt 17.

| dsikten motséatter man sig projektet av foljande omstandigheter: Halsoris-
kerna for bade manniskor och djur (méanga undersokningar, bl.a. i Centraleu-
ropa har man redan borjat riva dessa pa grund av de allvarliga skador som
konstaterats. Dar har man hunnit mycket langre an hos oss och river nu dessa
misslyckade mallor). Vindkraftsparken forstor det vackra naturlandskapet och
skrammer bort djuren. De ar till ingen nytta for invanarna i omradet: nagon an-
nan drar nytta av dem, invanarna som &ar tvungna att bo nara vindkraftsparken
far ingen nytta avdem. Omradet sjunker i varde, vem vill flytta till ett omrade
med bullrande vindméllor — dessutom med tva enorma parker intrangda pa
samma lilla markpl&att?

Asikt 18.

Pa omradet i Markenkall forekommer fridlysta fladdermusarter, som hor till ar-
terna i bilaga IV till EU:s habitatdirektiv. Aven flygekorren ar fridlyst och hor till
dessa arter. Pa omradet har observerats fridlysta faglar, av vilka havsérnen
och ormvraken ar sarbara arter. Hansynskravande arter ar sadgasen, fiskgju-
sen och skrattmasen. Till arterna enligt bilaga 1 i fageldirektivet hér sdngsva-
nen, fiskgjusen, havsornen, tranan och ljungpiparen. Sangsvanen, sadgasen
och spoven hor till de internationella ansvarsarterna. Enligt direktiven och lag-
stiftningen ar det forbjudet att forstora och forsamra platser dar ovannamnda
arter forokar sig och rastar. Om vindkraftsomradet och ett omfattande vagnéat
byggs forstors dessa arters livsmiljéer, vilket strider mot skyddslagstiftningen.
Darfor bor vindkraftsomradet i Markenkall inte forverkligas.

Asikt 19.

Asikten har undertecknats av tva personer. Vindkraftverk som finns p& mindre
an tva kilometers avstand fran bebyggelse kan orsaka stora héalsorisker for
bade manniskor och djur. Det avstand pa tva kilometer som kommunen angett
bor iakttas. Lagfrekvent ljud bor matas inomhus. Och racker tva kilometers av-
stand till for att eliminera skadorna? Miljétillstand bor utarbetas for varje enskilt
vindkraftverk. | beskrivningen berattas inte vilken instans som ansvarar for
kostnaderna for nedlaggningen. Den som framfort asikten forundrar sig over
att vindkraft planerats i ett omrade med vardefull natur dar det gar tre vand-
ringsleder. Omradet har anvants for utflykter och annan rekreation under flera
generationer. Riksvagen, som delar Kuni i tva delar, racker till som olagen-
hetsfaktor i denna idylliska by. | asikten ar man dessutom oroad for eventuell
isbildning och den olycksrisk som denna medfdr. Den kraftverkstyp som pre-
senteras i beskrivningen (Gamesa G132) anvands i forsta hand till havs och
lampar sig inte i ndrheten av byar och boséattning. Det finns inget fotomontage
fran Kuni by. Bildmontaget fran Bastuholmsvagen kan ifragaséattas. Kommu-
nen och NTM-centralen maste beakta de asikter som lamnats via inva-
narenkaten. En vindkraftspark av denna storleksklass passar inte in i land-
skapsbilden och den méaste placeras sa att den inte stér manniskorna eller de-
ras narmijo. Nollalternativet ar det enda som kan godkannas.

Asikt 20.

Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
att utredningarna ar bristfélliga, kartorna otydliga och saknar fastighetsgran-
ser. Dessutom ar fotomontagen vilseledande. Under tiden for samrad har
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material lagts till pa kontaktmyndighetens webbplats pa internet och bara pa
finska. Fran forsta borjan har informationen varit ensidig och genomforts end-
ast for OX2:s del. Enligt lagen ska alternativen skilja sig tydligt fran varandra.
Alternativen 1 och 2 ar emellertid n&stan identiska vad galler vindkraftverkens
placering. De som framfért asikten efterlyser ett alternativ som beaktar bosatt-
ningen i Miekka och Staversby och som beaktar ett avstand pa 2-5 kilometer
mellan bosattningen och det narmaste vindkraftverket beroende pa konse-
kvensen. De som framfort asikten ar ocksa missnojda med informationen i
frdga om etapplandskapsplanen. Markenkall borde tas bort fran etappland-
skapsplanen innan den faststalls. Beslut om byggande far inte fattas innan
landskapsplanen ar slutgiltigt faststalld. Alla vindkraftverk maste ha miljotill-
stand pa grund av rattsskyddet. Fornlamningen pa Rumamaki far inte forsto-
ras. Kyro alvdal ar ett nationellt vardefullt kulturlandskap, som maste beaktas i
planeringen. Byggandet av vindkraftverken och vagarna skulle stdra vardefulla
livsmiljoer far vaxter och djur. Fagel-, djur-, fladdermus- och flygekorrinvente-
ringarna ar ytterst bristfalliga och stammer inte jamfort med de observationer
som lokalinvanarna har gjort. Spelplatserna for orre och tjader borde invente-
ras, likasé lons boplatser. Akrarna mellan Staversby och Miekka &r i stor ut-
strackning rastplatser for svanar, gass och tranor under flyttningen. For dessa
faglar medfor vindkraftsparken kollisionsrisk. Havsornsobservationer har gjorts
regelbundet pa projektomradet och i dess narhet. | beskrivningen saknas en
utredning om kraldjur, sarskilt akergrodan. Dessutom saknas utredningar om
hotade insekter, svampar, vaxter, lavar och mossor. | omradet finns smavat-
ten som ar viktiga livsmiljoer for djur, vaxter och insekter. Byggandet splittrar
och forstor vardefulla livsmiljéer. Flera vindkraftverk &r placerade for nara var-
defulla livsmiljoer. De som framfort asikten kraver noggrannare utredningar
om omradets naturvarden. Bullermodelleringarna boér goras av en oberoende
instans och sarskild uppmarksamhet bor fastas vid impulsartat ljud. Vindkraft-
verken bor placeras tillrackligt langt fran vandringsleden. De sammantagna
konsekvenser som orsakas av Torkkola vindkraftspark har inte alls beaktats i
miljokonsekvensbeddmningen. Kommunerna bor kréva en bankgaranti av
byggaren for kostnaderna for nedlaggningen. Brandfaran och erséattandet av
skadorna till féljd av en brand har inte beaktats i bedomningen. Eventuella
storningar for tv- och radioutsandningarna samt telefonférbindelserna bor utre-
das narmare. Det har inte utretts hur vindkraftverken paverkar husdjuren och
vem som ersatter eventuella problem. Hur garanteras sadkerheten for skogsa-
gare och andra som ror sig i skogen nar det galler kringflygande is? Hur er-
satts bygginskrankningar och sankt fastighetsvarde? Invanarna i byarna runt
projektomradet ar oroliga for de negativa konsekvenser som vindkraftverken
orsakar bland annat boendemiljon, flyttningen till omradet, foretagsverksam-
heten, manniskornas trivsel och fastigheternas varde. Markenkall kunde an-
vandas pa ett hallbart satt sd att man utnyttjar naturen och tystnaden i omra-
det. De som framfort asikten anser att nollalternativet ar det ratta alternativet.

Asikt 21.

Asikten har undertecknats av tva personer. Enligt &sikten &r bland annat be-
skrivningen av beddémningen inte en dvertygande och tillforlitlig utredning. Al-
ternativen 1, 2 och 3 &r endast till synes olika. Det borde finnas ett &kta alter-
nativ "farre kraftverk" och mindre effekt. Kraftverk pa 5 MW &r avsedda for ha-
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vet och att placera dem i narheten av bosattning ar helt ansvarslost. | plan-
laggningsfasen maste det finnas ett alternativ med genuint farre kraftverk vil-
kas effekt ar hogst 2MW. Gransen for projektomradet maste ritas in i planut-
kastet enligt omradet for kraftverken, en dverstor grans for projektomradet till-
later aktoren alltfor stor flexibilitet. Den belastning som skogsbruket innebar
for projektomradets skogsnatur ar av den klassen att den extra belastning
som vindkraftsutbyggnaden innebéar for skogsnaturen inte kan godkénnas. Det
granskade influensomradets omfattning har for naturmiljons del begransats till
kraftverkens byggplats och deras narmiljo samt till eléverféringsomradena. Av-
gransningen &r alldeles fér sndv och beaktar inte till exempel inverkan av for-
andringar i vattenforhallandena och draneringsdiken for naturtyper, vattendra-
gens avrinningsomraden, byggplatsernas och vagnatets randverkningar o.d.
Det uppskattade markanvandningsbehovet ar helt klart for litet, de uppgivna 1-
2 procent ar en forvrangning och baserar sig inte pa faktiska arealer. Det sags
att konsekvensbeskrivningen har utarbetats utifran bedémningsprogrammet
och utlatandena och asikterna om det. Pastaendet kan inte betraktas som
sant, asikterna fran de kommuninvanare som deltagit MKB-forfarandet har
inte beaktats pa nagot satt. Till konsekvensbeskrivningen har inte fogats nagot
ordentligt lasbart kartmaterial. Fastighetsgranserna har inte alls markt ut, vilket
kan anses vara ett verkligt allvarligt fel mot intressenterna. Aven utredningar
om vaxtligheten och naturtyper, inventering av det hackande fagelbestandet,
uppfoljning av flyttfaglar, flygekorrinventering, fladdermusutredning och utred-
ning om fornminnen saknas. Bristerna minskar pa ett avgérande satt beskriv-
ningens varde och slutledningarna kan inte betraktas som tillforlitiga och sak-
liga. Transporterna fororsakar betydande bullerkonsekvenser — sarskilt fér bo-
stadshusen invid Mullosvagen. Modellen Nord2000 som anvants for att mata
miljobuller i Finland har forkastats i EU pa grund av felresultat. Bullerkartlagg-
ningen for vindkraftsprojektet i Markenkall uppfyller salunda inte de kom-
mande kriterierna. Det kan inte godk&nnas att vindkraftsbullret dverskrider mil-
joministeriets planeringsriktvéarde nattetid ens vid en byggnad. Det faktum att
fritidshuset anvdnds som scoutstuga minskar inte behovet av att iaktta plane-
ringsriktvardet, tvartom ar barn och unga mest kansliga foér bullerskador. Kraft-
verken narmast scoutstugan maste slopas. Bullerolagenheten i synnerhet un-
der driften kommer att vara mycket betydande. Det mekaniska riktvardet 8
timmar beréattar inget om olagenheten fran skuggbildningen och det passar
inte for finlandska forhallanden. Har ar lagtstaende lysande vintersol en sall-
synt frojd. Det &r inte acceptabelt att upplevelsen ska stéras pa grund av
skuggbildning. Dessutom rentav 6verskrids det konstlade riktvardet vid en
byggnad och aven i fraiga om de andra byggnaderna kan resultaten av berak-
ningarna ifrdgasattas. Flyghinderljusen syns mycket langt, och de syns tydligt
t.0.m. mer an 15 kilometer bort, detta har man kunnat iaktta i fraga om kraft-
verken i Torkkola. Kraftverkens ljus ar synnerligen stérande. Férutom ljusen
pa kraftverken i Markenkall maste man ocksa beakta de befintliga verkligt sto-
rande ljusen péa vindkraftomradet i Torkkola. De sammantagna konsekven-
serna har inte bedomts. Konsekvenserna for marken och berggrunden baga-
telliseras fast markytan kommer att avidgsnas och massabyten genomféras
maximalt. De skarningar som kommer att gbras i berget beaktas inte alls. Den
forsurningsrisk som orsakas av sulfatjordar ar verklig, inte liten. Det finns
ocksa en verklig risk for att marken ska forstoras av kemikalier. Byggandet
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kan inte accepteras pa grund av risken for vattendragen. Fundamentens in-
verkan pa grundvattnet ar sarskilt orovackande. Kéllor och privata brunnar har
inte kartlagts, men det har anda inte férhindrat bedomningen att det inte blir
nagra konsekvenser for brunnar och grundvattenomraden i omgivningen. En
dags terranginventering utifran uppgifter pa natet racker knappast till som na-
turinventering av det omfattande projektomradet. Den allmanna beskrivningen
av vaxtligheten avslojar bristerna i utredningen. Utredningen har i forsta hand
gjorts utifran kart- och flygfotografigranskningar. Flygekorrinventeringen kan
inte betraktas som tillrackligt pa nagot satt, antalet faltdagar ar en pa varen
och en vid arsskiftet, det 6vertygar inte. Fladdermusinventeringen &r inte 6ver-
tygande. Antalet faltdagar ar for litet for att man ska fa tillforlitliga resultat. De
stora rovdjurens revir krymper betydligt om vindkraftsomradet i Markenkall for-
verkligas. For det dvriga djurlivet bedéms olagenheterna igen bli ogrundat
sma. Splittringens inverkan pa smadjur som lever pa skogsbotten ar éverras-
kande stor, breda och hdga vagar forstor och splittrar deras livsmiljo och moj-
ligheter att réra sig. Denna inverkan beaktas inte pa nagot satt i utredningen.
Utredningarna om fagelbestandet syns inte ens i konsekvensbeskrivningen.
Utredningarna baserar sig i forsta hand pa material pa internet, det egentliga
faltarbetet ar nastan obefintligt och uppenbarligen mycket amatdrbaserad. Det
ar inte tillforlitligt att basera utredningarna pa till exempel Tiira-databasen. In-
venteringen av hackande faglar ar mycket bristfallig och kortvarig, den kan
inte betraktas som saklig. Flyttfaglarna har observerats av en person 23—
24.8.2013, 6-7.9.2013, 20-21.9.2013 och 9-10.10.2013 for hostflyttningens
del samt 23.3.2014, 25.3.2014, 7.4.2014, 9.4.2014, 19.4.2014, 22.4.2014,
2.5.2014 och 5.5.2014 for varflyttningens del. Inventeringen har gjorts fran en
observationspunkt. Da utsikten ar nagra kilometer kan resultatet inte betraktas
som tillforlitligt. Markenkall ligger pa huvudflyttstraken for gass och svanar och
fast aven beskrivningen konstaterar att observationen infoll vid helt fel tidpunkt
med tanke pa svanarnas flyttning hindrar det inte att man drar slutledningar
om antalet flyttande svanar. Projektet framjar inte de riksomfattande malen for
omradesanvandningen utom i fraga om férnybara energiformer. Osterbottens
etapplandskapsplan 2 ar fortfarande i miljoministeriet for faststéallelse, sa det
ar osakert om etapplandskapsplan kommer att forverkligas och nar for Mar-
kenkalls del. Dessutom strider vindkraftsomradet mot den vagférbindelse som
angetts i landskapsplanen. Vagforbindelsen jamte skyddszoner maste beak-
tas klart i placeringen av kraftverken. Bedémningen av konsekvenserna for
markanvandningen som helhet ar sma ar helt fel och vilseledande. Hastgar-
darna i narheten av Markenkall ar i fara. Trafikbkningen och dess konsekven-
ser uppskattas klart i underkant. Det nationellt vardefulla landskapsomradet
vid Kyro alv har redan stoérts av vindkraftverken i Torkkola. Norra sidan av
Kyro alv maste lamnas i fred. Byggandet av vindkraftsparken hindrar att man
ror sig i omradet sarskilt vintertid pa grund av risken for slungande is. Det gar
inte att tala om rekreation pa ett vindkraftsomrade. Vandringslederna och
vindskyddet pa Markenkall och Karmeskallio forutsatter en skyddszon pa 500
meter fr&n vindkraftverken enligt Osterbottens etapplandskapsplan 2. Den tva
kilometers skyddszon till bostadsomradena som kommunstyrelsen i Korsholm
foreslar ar ytterst nddvandig for att minska olagenheterna i form av buller samt
skuggbildning och blinkningar fran kraftverken.
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Asikt 22.

Asikten har undertecknats av 61 personer. | sikten konstateras bland annat
att miljokonsekvensbeskrivningen borde utdkas med ett alternativ som beaktar
den grans pa minst 2 kilometer som ingick i kommunstyrelsens utlatande den
15 september 2014. Om kraftverken i princip ar tillrackligt langt fran bosatt-
ningen undviker man utdragna bullermatningar under driften samt avbrott till
foljd av eventuella bullerbegransningar. Byggnadernas mantel férmar antagli-
gen inte i samtliga fall dampa en hog utomhusbullerniva tillrackligt inne i bygg-
naden om inte avstandet till kraftverket ar tillrackligt. Dessutom ar lagfrekvent
buller som gar genom konstruktionerna sarskilt nattetid amplitudmodulerat och
av den anledningen mycket stérande. | sikten ber man att det ocksa ska be-
aktas att i invanarenkaten under MKB motsatte sig 56 % av alla som svarade
att projektet genomfors. Resultatet for forstaeligt for om vindkraftsprojektet ge-
nomférs forandrar det hela omradets sarart helt och hallet. Denna 6vergri-
pande inverkan kommer att synas pa manga satt under artionden: i omradets
naturférhallanden, boendemiljons trivsamhet, inflyttningen, invanarnas mojlig-
het att idka naringsverksamhet, for att inte tala om de omfattande konsekven-
serna for landskapet vid den nationellt vardefulla Kyro alvdal. Vi som bor i nar-
omradet har rort oss mycket i omradet och vi anser att naturutredningarna ar
mycket bristfalliga. Vardefulla livsmiljoer hotar att forstéras. Av de befintliga
alternativen kan vi godkanna endast nollalternativet, inget vindkraftsomrade i
Markenkall.

Asikt 23.

Asikten har undertecknats av fyra personer. De som undertecknat &sikten har
renoverat en stuga i narheten av projektomradet och redan nu nar de ar pa
stugan hor de bullret fran vindkraftverken i Torkkola. De som framfort asikten
kan inte forsta slutledningen i konsekvensbeskrivningen, enligt vilken vind-
kraftsparken i Markenkall inte kommer att orsaka nagon betydande bullerola-
genhet for invanarna i narheten. Inom ramen for projektet borde ett nytt alter-
nativ med tillrackligt skyddsavstand tas fram. | annat fall kan endast nollalter-
nativet godkannas.

Asikt 24.

Den som framfort asikten understoder vindkraft men inte for nara bosattning
och vill inte bo mellan tva vindkraftsparker. Vindkraftverken forstor inte bara
utsikten utan ocksa djurens naturliga livsmiljo. Konsekvenserna &r inte kanda
och de kan inte forutspas. | synnerhet funderar man pa hur de som har hast-
gardar paverkas. Lokalbefolkningen har talat mycket om ljudkonsekvenserna i
narheten av parken i Torkkola. De som bor i néarbelagna hus har arligt beréttat
att ljudet stor och en stor del av dem har &nnu inte vant sig vid ljudet. Det finns
annu inga konkreta bevis pa hur det paverkar manniskans centrala nervsy-
stem och husdjurens beteende.

| Golkas féorekommer det problem med internetférbindelserna och sebarheten i
fraga om tv-program. Situationen kommer inte att forbattras nar stora méllor
placeras i narliggande terréang bara 2 kilometer fran hemmet. Mest arg blir
man for att arbetstagarna ar utlanningar. Det finns manga arbetslésa i Finland.
Och kommer invanarna i naromradet faktiskt att fa se vindkraftverkens inver-
kan pé elpriset, de som lider mest av dem? Vem ansvarar for vardesank-
ningen pa bostaderna? Vem vill langre uttryckligen flytta till omradet, mellan



41/43

tva stora parker? Ar det faktiskt s att invanarna maste lida i tysthet och ac-
ceptera allt?

Asikt 25.

| Asikten konstateras bland annat att samtliga alternativ forstor djurs och vax-
ters livsmiljoer for mycket. | inventeringarna har man inte beaktats hotade ar-
ter och arter i behov av sarskilt skydd. Det har inte gjorts nagra grundliga in-
venteringar av vaxtligheten. Insekter och fjarilar har inte tagits med i invente-
ringarna. Naturen i Brannskogen bor undersdkas noggrannare. | miljokonse-
kvensbeskrivningen konstateras att det finns inga regionalt betydande spel-
platser for tjader pa omradet. Denna slutledning ar fel, eftersom tjader- och
aven orrspel har observerats flera ar pad omradet. Aven kattuggla, parluggla,
sparvuggla och berguv har observerats pa omradet. En del av de observerade
fagelarterna ar hansynskravande (NT) och dessutom arter som Finland har ett
ansvar for (EVA). Alla dessa fagelarter hotas nu av vindkraftsutbyggnaden
och av att fa sina livsmiljoer forstorda. | asikten har man fort fram skyddsvarda
fagelarter som foreningen har observerat pa projektomradet och som inte har
beaktats i inventeringarna. | asikten konstateras dessutom att slutledningarna
av inventeringsresultaten ar felaktiga och man ifragasatter konsultens obero-
ende. Det har inte gjorts ndgon inventering av kraldjur pA omrédet. Akergroda
har observerats pa omradet och det bor goras en inventering av akergrodan. |
asikten konstateras ocksa att flygekorrutredningen ar bristfallig. Fladdermés-
sen livsmiljoer far inte forstoras genom att bygga vindkraftverk (EUROBAT
1999). Nar det galler bjorn, varg och lo har det inte gjorts ndgon narmare ut-
redning om forekomsten i Markenkall. Dessutom har utterspar observerats vid
Langtrasket och det bor géras en grundlig utterutredning. | beskrivningen har
man dragit felaktiga slutledningar om hur vindkraftsutbyggnad paverkar rov-
djurs livsmiljoer. De som framfort asikten vill se kalkylerna dar man presente-
rar koldioxidutslappen fran byggandet. Finns det beredskapsplaner med tanke
pa oljelackagen? Nollalternativet &r det enda godtagbara alternativet.

Asikt 26.

| asikten konstateras att utbyggnaden av vindkraft ar den storsta miljoforsto-
ringen i Finland for n&rvarande. Markenkall ar ett viktigt utflykts- och rekreat-
ionsomrade &r invanarna i naromradet. Av invanarna i naromradet motsatter
sig 72 % enligt enkaten byggandet. Bullermodelleringarna ar alltfér optimist-
iska. Myndigheterna maste krava nya bullermodelleringar med uppdaterade
program och enligt kraftverkstyp. Byggandet av vindkraftsomradet kraver cirka
5-10 miljoner ton krossgrus, brytningsomradet saknas i planerna. Brytnings-
omradet har stora buller-, damm- och trafikkonsekvenser for invanarna i nar-
omradet. Omradena for fyllnadsjord, som kommer att bli flera hektar, syns inte
i planen. Under byggtiden pumpas det bort mycket vatten fran vindmollornas
fundament, det har inte angetts i vilka riktningar vattnet kommer att pumpas.
Vindkraftsparkens samtliga konsekvenser for miljon bagatelliseras i bedém-
ningsplanen. Det enda alternativet ar att inte bygga vindkraftsparken.

Asikt 27.
Asikten har undertecknats av tva personer. | sikten konstateras bland annat
att bedomningen grundar sig pa bristfalliga utredningar och modelleringar.
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Sarskilt buller- och ljusutredningarna ar bristfalliga och ibland rentav vilsele-
dande. Fagelutredningarna och deras konsekvenser grundar sig pa for litet
faltarbete och tolkning/férvrangning av befintligt material. Sarskilt havsdrnen
behandlas pa ett egendomligt och vilseledande satt. Den lokala bosattningen
har i hog grad forbigatts sarskilt i buller- och ljusanalyserna/modelleringarna.
Det har inte gjorts nagon konsekvensbedémning betraffande fastigheternas
varde fore och efter vindkraftsparken. Man har inte heller utrett ersattningsfra-
gan i anslutning till skadliga konsekvenser. Nollalternativet ar det enda alter-
nativet som inte har nagra betydande konsekvenser for manniskorna, Vassor-
fiardens Natura 2000-omrade och faglarna, sarskilt havsornen.

Asikt 28.

Enligt konsekvensbeskrivningen finns pa projektomradet det lokalt vardefulla
naturobjektet Rannilen, som enligt beskrivningen ar en back i naturliknande
tillstdnd. Atminstone vid fastigheten Isoneva och framat mot det 6vre loppet ar
diket inte i naturligt tillstand. Diket har forsta gangen gravts ut eller vasentligt
forstorats redan pa 1960-talet, varefter det har rensats, senast for cirka 20 ar
sedan. Salunda star det klart att det ar fraga om ett i praktiken nytt dike som
gravts av skogsvardsmassiga orsaker, och i inget fall en rannil i naturligt till-
stand.

Asikt 29.

| Asikten konstateras bland annat att det &r av storsta vikt att i konsekvensbe-
skrivningen fa en ordentlig utredning om vilka ekonomiska och sysselsattande
effekter byggandet och driften av parken samt rivningen efter drifttiden upp-
skattas ha inom de berérda kommunerna. Utredningen borde grunda sig pa
erfarenheter och faktiska siffror fran motsvarande parker. Enbart kraftbolagets
syn ar inte tillrackligt opartisk. For att vi ska kunna vara sakra pa att inga skad-
liga bullerkonsekvenser uppstar borde projektet fordrojas sa att material fran
matningar som omfattar olika vader- och vindférhallanden i liknande vind-
kraftsparker (samma kraftverkstyp och enhetseffekt) har samlats och trygga
skyddsavstand salunda faststallts. Nar dessa avstand bestams vore det for-
nuftigt att aven forutse nya foreskrifter som ar pa gang. Ett annat alternativ
vore att i bérjan bygga endast nagra enheter mitt i omradet, gdéra matningar
med dem och forst darefter besluta om de slutgiltiga skyddsavstanden. Inva-
narna i omradet skulle om de sa vill ha méjlighet att fa en heltackande opartisk
bullermatning, om de upplever kraftverksbullret som storande (pa kraftverks-
bolagets bekostnad). Om bullervardena 6verstiger de géllande kriterierna, bor
kraftverksbolaget begransa driften av kraftverken sa att bullergréanserna un-
derskrids. Man far vara radd for att den anvanda bullermodelleringen under-
varderade bullernivan, vilket VTT:s undersokning visar. Da vore ett skyddsav-
stand pa 2 kilometer mer &n motiverat. Angaende bullermodelleringarna kon-
staterar den som framfort asikten att samma aktor bade modellerar och bedo-
mer felet hos metoderna.

Asikt 30.

| &sikten foreslas en skyddszon pa tva kilometer for att sakra manniskors
halsa och valbefinnande, foretagsverksamhet och utveckling av omradet.
Inom ramen for projektet bor det géras en undersdkning om lagfrekvent ljud i
fraga om den turbintyp som valjs. Undersokningen bor goras saval utomhus
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som inomhus. Nar det géller flyghinderljusen bor aktiv flyghinderbelysning an-
vandas. De anvanda ljusens farg, blinkningshastighet och blinkande bor utre-
das och ljusen monteras sa att de inte paverkar manniskornas halsa negativt.
De sammantagna konsekvenserna av Torkkola och Markenkall vindkraftspar-
ker maste utredas. Markenkall vindkraftpark i den form som presenteras har
stoder inte utvecklingen i Alvbyarna som helhet eller foretagsverksamhetens
utveckling i omradet.

Asikt 31.

| dsikten konstateras att samtliga projektalternativ a&r genomfoérbara. Dessutom
papekas att den vandringsled som gar genom omradet ar en inofficiell stig
som latt kan flyttas.
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