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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO MAANAHKIAISEN TUULIVOIMAPUISTON
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus paatti 12.12.2008, ettd Maanahkiaisen
tuulipuistohankkeeseen sovelletaan ympaéristovaikutusten arviointimenette-
lya. Ymparistokeskus toimii arviointimenettelyssa ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelysta annetun lain (YVA-laki) mukaisena yhteysviranomaisena.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain tavoitteena on edis-
tda ymparistovaikutusten arviointia ja yhtenaistad huomioon ottamista suunnit-
telussa ja paatoksenteossa seka samalla lisatd kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia.

YVA-menettelyn tarkoitus on, ettd selvitetddn ne asiat ja vaikutukset, jotka
hankkeessa ja sen ymparistossa ovat merkittdvid hankkeen suunnittelun ja
paatdéksenteon kannalta ja joita eri tahot pitavat tarkeina.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava laatii ymparistévaikutusten arviointiselostuksen. Arvi-
ointiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lausunto tulee liittda aika-
naan lupahakemusasiakirjoihin.

YHTEENVETO ARVIOINTIOHJELMASTA

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvi-
tyksista, joita ymparistovaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siita,
miten arviointimenettely jarjestetddn. Hankevastaavana toimii Rajakiiri Oy.
Ymparistovaikutusten arviointiohjelman on laatinut Ramboll Finland Oy.

Hanke. Rajakiiri suunnittelee tuulivoimapuiston perustamista Raahen ja Py-
hajoen rannikon edustan merialueelle Maanahkiaiselle. Voimaloiden sijoitus-
paikat olisivat noin 3-10 metrin syvyisilla alueilla. Suunnittelualue on pohjois-
paastaan noin 2,5 km ja etelapaadstaan noin 11 km paassa rannikosta. Koko
suunnittelualue on pinta-alaltaan noin 148 km?.

@ Veteraanikatu 1 + PL 124, 90101 Oulu « www.ymparisto.fi/ppo
@ Torikatu 40 B, 67100 Kokkola: www.ymparisto.fi/ppo
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Hankkeen vaihtoehdot arviointiohjelmassa

Hankkeen vaihtoehtoina tutkitaan seuraavia:

Vaihtoehto 0: hanketta ei toteuteta; Raahen edustan Maanahkiaiseen ei ra-
kenneta tuulivoimapuistoa ja vastaava sdhkomaara tuotetaan jossain muual-
la ja/tai jollain muulla tuotantotavalla.

Vaihtoehto 1: maksimivaihtoehto, missa voimaloita on sijoitettu suunnittelu-
alueelle pohja- ja syvyysolosuhteiden mukainen enimmaismaéaréd, noin 100
voimalaa.

Vaihtoehto 2: télla tutkitaan vaikuttavatko voimaloiden maaran ja sijoituksen
muuttaminen oleellisesti esiintyvien ymparistovaikutusten merkittavyyteen.
Vaihtoehto maaritelladn arvioinnin aikana.

Sahkonsiirtoreiteista tutkitaan kaksi vaihtoehtoista 110 kV:n/400 kV:n linja-
kaytavaa nykyisille voimalinjoille.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ympaéristévaikutusten arvioin-
timenettelysta annetun asetuksen mukaisesti hankkeen vaikutusalueella ja
pyysi kuntien ja muiden keskeisten viranomaisten ja tahojen lausunnot.
Vireillaolosta ilmoitettiin lehti-ilmoituksilla sanomalehti Kalevassa ja Raahen-
seudussa. Kuulemiseen varattu aika paattyi 20.5.2009. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 15.4.—20.5.2009 Raahen, Pyhajoen ja Siikajoen kunnanvirastoissa
ja péaakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksessa (Vete-
raanikatu 1), myos sahkoisenéd osoitteessa www.ymparisto.fi/ppo > ymparis-
tovaikutusten arviointi YVA ja SOVA > vireilla olevat YVA-hankkeet.

Yhteysviranomainen varasi lausunnonantomahdollisuuden arviointiohjelmas-
ta Raahen kaupunginhallitukselle, Pyh&joen kunnanhallitukselle, Siikajoen
kunnanhallitukselle, Oulun yliopistolle, Metséhallituksen Pohjanmaan luonto-
palveluille, Pohjois-Pohjanmaan liitolle, Museovirastolle, Pohjois-Pohjanmaan
maakuntamuseolle, Fingrid Oyij:lle, Oulun laaninhallituksen sosiaali- ja terve-
ysosastolle, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitokselle, Kainuun TE-
keskuksen kalatalousyksikélle, Pohjois-Pohjanmaan TE-keskukselle, Meren-
kulkulaitoksen Lansi-Suomen vaylayksikolle, Raahen Satamalle, Rautaruukki
Oyij:lle, Lansi-Suomen merivartiostolle, Saloisten jakokunnalle, Piehingin ka-
lastuskunnan osakaskunnalle, Piehingin kylayhdistys ry:lle, Saloisten kylan
asukasyhdistys ry:lle, Haapajoki-Arkkukarin kylayhdistys ry:lle, Lapaluodon
kylayhdistys ry:lle, Raahen purjehdusseura ry:lle, Rautaruukin venekerho
ry:lle, Raahen meriseura ry:lle, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiirille,
Pyhajokialueen luonnonsuojeluyhdistykselle, Raahen seudun luonnonystavat
ry:lle, Pro Hanhikivi ry:lle, Pohjois-Pohjanmaan lintutieteelliselle yhdistykselle,
Raahen alueen lintuharrastajat Surnialle, Perameren kalatalousyhteisdjen liit-
to ry:lle ja Pohjois-Perameren ammattikalastajille.

Hankkeesta ja ymparistovaikutusten arviointimenettelysta jarjestettiin yleisoti-
laisuus 22.4.2009 Piehingin koululla Raahessa. Lasna oli yli 30 osallistujaa.
YVA-menettelyd varten on perustettu ohjaus- ja seurantaryhmat. Molemmat
palvelevat vuorovaikutusta ja tiedonkulkua.
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Arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa on tuotu esiin
arviointiin liittyvia tdydennystarpeita. Naista keskeisimmat sisaltyvat myos
yhteysviranomaisen lausuntoon arviointiohjelmasta.

Yleista

Kokonaisuudessaan arviointiohjelma on varsin havainnollisesti laadittu ja
tayttaa hyvin tarkoituksensa. Arviointiselostuksen karttoihin on syyta panos-
taa niin, ettd ne ovat riittavan havainnollisia. Arviointiohjelman kuva 5-1 (s.
16) on esimerkiksi varsin pieni kertomaan sitda sanomaa, johon se on tarkoi-
tettu, merkinnat eivat oikein erotu.

Tekstin asiakohtien jasentelyyn ja oikealla tavalla esiin tuomiseen on syyta
kiinnittdd arviointiselostuksessa erityistd huomiota; esim. arviointiohjelman
sivulla 21 merialueen luontotyyppien ja lajien esiintymisestd kerrottaessa
teksti on hieman hankalasti luettavissa ja pohjaeldimet ja kasvit vaikuttavat
menevan osin sekaisin.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Hankkeen toteuttamiseen liittyvat muut hankkeet, suunnitelmat ja ohjelmat on
arviointiohjelmassa esitetty luettelon muodossa. Listasta puuttuu Kanteleen
Voima Oy:n Kopsan tuulivoimahanke, jonka YVA-menettelyn tarpeesta ym-
paristokeskus teki paatoksen 30.4.2009. Kyseessa on Pohjois-Pohjanmaan
ensimmainen maatuulipuisto, jonka YVA-menettelysta on tehty paatos.

Moni lausunnon antanut taho korosti hankkeen vaikutusten arviointia suh-
teessa muihin suunnitteilla oleviin energiahankkeisiin, kuten ydinvoimala-
hankkeeseen ja Perameren muihin tuulivoimahankkeisiin. Yhteysviranomai-
nen katsoo, ettd muihin hankkeisiin on arviointiselostuksessa kiinnitettava
huomiota ja pohdittava yhteisvaikutuksia erityisesti mahdollisen Pyh&joen
ydinvoimalaitoksen kanssa seka erityisesti kalasto- ja kalastusvaikutuksissa
my6s muiden merialueille suunniteltavien tuulivoimaloiden ja Morenian Oy:n
merihiekannostohankkeen kanssa.

Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Kohdassa 6.3 tuodaan esiin tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksessa, etta
"tarkastelualueen laajuus riippuu tarkasteltavasta ymparistbvaikutuksesta".
Yhteysviranomainen painottaa, ettd arviointiselostuksessa on tarkennettava
kaytettavaa terminologiaa ja mikali erilaisia termeja kaytetdan, ne tulee ava-
ta. Oleellista on tuoda esiin arvioinnin tulokset hankkeen vaikutusalueella.
Vaikutusalue voi vaihdella ja vaihteleekin vaikutustyypeittain kuten arvioin-
tiohjelmassa tuodaan esiin. Vaikutusalueen laajuuden liséksi tulee arvioida
vaikutusten merkittavyytta.

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin eri vaikutustyypeista tarkkojakin arvioitavia
vaikutusetaisyyksia: vesiluonnon monimuotoisuus (< 5 m), hylkeet (noin 5
km), samentuminen (0,5 ja 1 km), linnusto sahkdlinjoilla (noin 1 km), luotojen
ja saarten luonto (1 km), luonnonsuojelualueet (noin 2 km suunnittelualueen
ymparilld), tuulivoimaloiden maisemavaikutus (10-15 km, josta lahivaikutus-
alue on 0-5 km ja kaukovaikutusalue 5-15 km) seka sahkoélinjojen maisema-
vaikutus (lahimaisemavaikutus < 500 m ja kaukovaikutusalue 0,5-3 km). Toi-
saalta varsin epamaarédinen vaikutusalue ilmaistaan ohjelmassa ihmisiin
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kohdistuvissa vaikutuksissa (kohta 7.2.10): "selvitetdan voimaloiden ja voi-
majohtojen vaikutusalueilla olevien asuin- ja lomarakennusten maara". Arvi-
ointiselostuksessa selvitetyn vaikutusalueen etéisyys on tuotava esiin.

Yhteysviranomainen toteaa vaikutustyypeittéiset rajaustarkastelut ohjelma-
vaiheessa mahdolliseksi. Vaikutukset on kuitenkin arvioitava todellisen vaiku-
tusalueen mukaisesti. Vaikutusalueen laajuuden (etéisyys kohteesta) arvioin-
tiin kuuluu keskeisesti vaikutuksen merkittavyyden analysointi. Niinpa esim.
hanke saattaa vaikuttaa luotojen pesimalinnustoon mainittua kilometrin etéi-
syyttd kauempaakin, mikali pesimalinnusto kayttdd suunnittelualuetta ravin-
nonhankinnassaan. Edelleen maisemavaikutus ulottuu kaytdnnéssa niin
kauaksi kuin kulloinkin esteetontd nakyvyytta riittaa, etaisyyden kasvaessa
maisemavaikutuksen merkittavyys vahenee ja merkittavyyttd tulee arvioin-
tiselostuksessa analysoida. Samentumistakin ilmenee ainakin ajoittain tuuli-
ja virtausolojen vaihdellessa esitetyn 0,5-1,0 kilometrin etaisyyttd kauempana
ruoppauskohteesta.

Yhteenvetona yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tar-
peen tdsmentda esitettyja alustavia vaikutusalueita ja arvioitava kunkin vaiku-
tuksen merkittavyytta, joka voi muuttua etdisyyden mukaan. Parasta on tar-
kastella vaikutuksia eriteltyna ja vaikutusalueen havainnollistamisessa on
usein eduksi kayttaa karttaa.

Hankkeen vaihtoehdot

YVA-menettelyn keskeisiin ominaisuuksiin kuuluu vaihtoehtotarkastelu. Vaih-
toehtotarkastelun tarkoituksena on tukea péaéatoksentekoa tuottamalla tietoa
hankkeen vaihtoehtoisista ratkaisuista ja niiden vaikutuksista. Lopputulokse-
na pitaisi olla optimaalisimman vaihtoehdon I6ytyminen mm. haitallisten ym-
paristovaikutusten minimoimiseksi. Vaihtoehtotarkastelun tarve korostuu sil-
loin, kun hanke on suuri ja silla on laajalle ulottuvia merkittavia ymparistovai-
kutuksia, joiden luonnetta ei tunneta ennen kuin ne selvitetdan riittavalla ta-
valla YVA-menettelyssa.

Merituulipuiston sijoittamisvaihtoehdot

YVAA 9 8:n 2 kohdan mukaan arviointiohjelmassa on esitettava tarpeellises-
sa maarin hankkeen toteuttamisvaihtoehdot, joista yhten& vaihtoehtona on
hankkeen toteuttamatta jattaminen, ellei tallainen vaihtoehto ole erityisesta
syysta tarpeeton. Arviointiohjelmassa esitetdén aivan oikein 0-vaihtoehto sel-
vitettavaksi vaihtoehdoksi. Sen lisdksi hankkeelle esitetddn ainoastaan mak-
simivaihtoehto (vaihtoehto 1), joka kasittdd 100 tuulivoimalaa. Merituulipuis-
tolle ei esitetd selvitettdvaksi muita koko- tai sijoitusvaihtoehtoja (sahkonsiir-
rolle esitetddn reittivaihtoehtoja). Vaihtoehdon 2 mukaan arvioinnin aikana
maaritellddn vaikuttavatko voimaloiden maaran ja sijoituksen muuttaminen
oleellisesti ymparistdvaikutusten merkittavyytta.

YVAA 10 8:n mukaan arviointiselostuksessa on kaytava ilmi arvio vaihtoehto-
jen ymparistbvaikutuksista, selvitys niiden toteuttamiskelpoisuudesta seka
hankkeen vaihtoehtojen vertailu. Kussakin hankkeessa arviointimenettelyn
sisaltovaatimuksia arvioidaan tapauskohtaisesti hankkeen erityispiirteiden
pohjalta. Merituulipuistossa hankkeen vaihtoehdot voivat liittyd erityisesti si-
joituspaikkaan, hankkeen kokoon seka merikaapeleiden sijoittamiseen. Kun
merituulipuisto on laaja-alainen — puheena olevassa tapauksessa n. 148 km?
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— ja koostuu huomattavasta maarasta (100 kpl) yksittaisia tuulivoimaloita, ei
se ominaisuuksiltaan ole sellainen, etta se olisi pelkastaan tiettyyn paikkaan
tai alueeseen sidottu ja sijoituspaikkavaihtoehtojen tarkastelu ei sen vuoksi
tulisi kyseeseen. Yhteysviranomainen ei myoskaan nde mahdolliseksi perus-
tella hankkeen vaihtoehdottomuutta YVA-menettelyssa silla, ettd hankesuun-
nittelun edetessa hankkeen ominaisuuksia (esim. tuulivoimaloiden maaraa)
voidaan muuttaa tarpeen mukaan; talldin ei ole kyse hankkeen vaihtoehtojen
tarkastelusta YVAL:n tarkoittamalla tavalla. On myds huomattava, etta sijoi-
tuspaikan soveltuvuuden arviointi on keskeisessa asemassa YVA-menettelyn
jalkeisessé lupaprosessissa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelma ei tarjoa riittavasti tuulivoi-
mapuiston sijoitusvaihtoehtoja. Yhteysviranomainen ndkee tarpeelliseksi ar-
vioida maksimivaihtoehtoa (100 tuulivoimalaitosta) pinta-alaltaan ja tuulivoi-
malamaaraltdan jokin suppeampi vaihtoehto. Yksi mahdollisuus on arvioida
maakuntakaavaan merkityn tuulivoimala-alueen mukainen vaihtoehto, joka
on pinta-alaltaan vaihtoehdon 1 mukaista maksimivaihtoehtoa suppeampi.
Vaihtoehtoisesti tai sen liséksi voisi tarkastella vaihtoehtoa, jossa tuulipuisto
sijoittuisi suppeammalle alueelle kauemmaksi rannikosta, jolloin se olisi koil-
lisosastaan nyt esitettya 1-2 kilometrid selvasti kauempana rannikosta. Tama
vaihtoehto ottaisi huomioon Raahen kaupungin lausunnossaan esittdman
vaatimuksen, jonka mukaan tuulipuiston sijaintia tulee tarkentaa kauemmaksi
rannikosta. Kyseeseen voi tulla myds jokin muu valivaihtoehto riippuen vaih-
toehdon ominaisuuksista, arvioitavien hairiintyvien kohteiden sijainnista ja
hankevastaavan kannalta tarkoituksenmukaisesta kokonaisuudesta. Nama
alavaihtoehdot sijoittuisivat nyt esitetyn vaihtoehto 1 mukaisen maksimivaih-
toehdon sisélle, joten ne eivat laajenna tarkasteltavan vaikutusalueen rajaus-
ta. Yhteysviranomainen tulee ottamaan arviointiselostuksesta antamansa
lausunnon riittdvyysarvioinnissa kantaa myds hankkeen vaihtoehtotarkaste-
luun.

YVA-menettelyn jalkeen on mahdollista valita ymparistévaikutusten ja muun
tiedon perusteella toteuttamiskelpoisin ratkaisu, joka voi olla vaihtoehdon 1
mukainen maksimivaihtoehto, jokin arvioitu vélivaihtoehto tai niistd johdettu
muu ymparistbvaikutuksiltaan hyvéaksi arvioitu ja hankkeesta vastaavan na-
kokulmasta toteuttamiskelpoiseksi todettu ratkaisu. Ymparistdvaikutukset tu-
lee kuitenkin olla arvioituna siten, etta sille vaihtoehdolle, jolle haetaan lupaa,
ymparistovaikutukset on arvioitu YVA-menettelyssa riittavalla tavalla.

Perustamisvaihtoehdot

Tuulivoimaloille esitetd&n arviointiohjelmassa nelja perustamistapaa, joista
tarkemmin kuvataan kaksi: paaluperustus ja kasuuniperustus. Perustamista-
pojen vaikutukset poikkeavat toisistaan. Paaluperustuksen todetaan vievan
pienemman pinta-alan kuin kasuuni. Paaluperustus edellyttaa tiivissa maas-
sa kalliokaivon rgjayttamista, jolloin louhintajate on kaivettava pois. Ka-
suuniperustus edellyttdaa puolestaan merenpohjan pehmeiden pintakerrosten
poistoa ruoppaamalla hieman laajemmalta alueelta. Perustuksiin kohdistuvia
jddkuormia ja ahtojaiden vaikutuksia lienee tarpeen selvittdd ennen perusta-
misratkaisun valintaa. Yhteysviranomainen toteaa, etté arviointiselostuksessa
on tuotava tarkemmin esiin kaytettava perustamistapa ja aiheutuvat ymparis-
tovaikutukset, jotka ovat riippuvaisia perustamistavasta.
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Sahkonsiirtolinjojen reittivaintoehdot

Osa esitetyista reittivaintoehdoista sijoittuu yleiskaavoitetuille alueille tai alu-
eille, joilla on asutusta tai muuta maankayttéa. Nykytilan kuvaus ja vaikutus-
ten arviointi tulee laajentaa kattamaan myds vaihtoehtoiset sahkonsiirron rei-
tit.

Fingrid Oyj toteaa lausunnossaan, ettd hankkeesta vastaavan on sovittava tuu-
livoimapuiston liitynnan teknisesta toteutustavasta hyvissa ajoin Fingridin kans-
sa. Kaytdnnossa Fingrid laatii alueen sahkonsiirtoverkkojen kehitystarpeet ja
periaatteelliset ratkaisut yhtena kokonaisuutena yhteistydssa alueelle voimantuo-
tantoa suunnittelevien tahojen kanssa. Nain varmistetaan teknistaloudellisesti
parhaat verkkoratkaisut ja liityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliitynta ja liittymis-
johdot kuuluvat olennaisena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismah-
dollisuuksiin.

Fingrid Oyj:n lausunnosta ilmenee edelleen, ettd Rajakiiri Oy ja Fingrid ovat
keskustelleet alustavasti tuulipuiston verkkoon liittdmisestd alkuvuodesta
2009. Keskusteluissa johtopéatoksena todettiin, ettd Maanahkiaisen verk-
koon liittamisesté tulee laatia verkkoselvitys. Fingrid lupasi lisaksi toimittaa Raja-
kiirille alustavia ajatuksia verkkoliitynnan johtoreittisuunnista arviointiohjelmaa
varten.

Tuulipuiston liityntd voi Fingridin mukaan paasaantdisesti olla 110 kV jannite-
tasoon, jos tuulipuiston teho ei nouse merkittavasti yli 150 MW. Jos tuulipuiston
teho nousee yli 150 MW:n, tulee se liittaa 400 kV verkkoon kytkinlaitoksella.
Fingrid on suunnitellut valilld Kokkola—Muhos siirtymista nykyisesta 220 kV
jannitteesta 400 kV jannitteen kayttoon vuoteen 2018 mennessa. Fingrid toteaa
lausunnossaan, etta jos tuulipuisto toteutuu merkittavassa laajuudessa ennen
vuotta 2018, tulee uusi voimajohto rakentaa aina kantaverkon Pyhanselan
séhkbasemalle asti.

Fingrid tuo lausunnossaan esiin, etta eteldisimmassa johtoreittivaihtoehdossa tu-
lee huomioida voimajohtojen yhteensovittaminen Fennovoima Oy:n Hanhikiven
ydinvoimalaitoksen voimajohtojen tilanvarauksen kanssa. Yhteysviranomainen
pitdd tata tarkeana: arviointiselostuksessa on tarkasteltava nédiden kahden
hankkeen yhteisvaikutuksia (vrt. kohta Natura-arviointi) ja analysoitava maan-
kaytolliset mahdollisuudet sijoittaa sahkonsiirtoreitti eteldisen vaihtoehtoratkai-
sun mukaisesti.

Fingrind Oyj toteaa lausunnossaan, ettd merikaapeleiden rantautuminen ja muun-
taminen ilmajohdoksi tullee edellyttamddn sahkbasemaa ranta-alueelle, jolloin
sahkbaseman toteuttamisessa on huomioitava mm. raskaskuljetusreitistd. Yhteys-
viranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutusarvioinnissa on kiinnitettava riittava
huomio merikaapeleiden sijoittamiseksi niin, etta ne aiheuttavat mahdollisimman
vahan haittaa kalastolle, kalastukselle ja muulle vesiymparistolle. Sahkénsiirron reit-
tivaihtoehtojen vaikutukset on myds arvioitava samalla painoarvolla kuin merituuli-
puiston eri toteuttamisvaihtoehtojen vaikutusten arviointi.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset
Oulun laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto katsoo, etta arviointioh-

jelmassa on tunnistettu ja esitetty arvioitavaksi tuulipuistohankkeen merkitta-
vimmaét ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Arvioitavat asiakokonaisuudet on
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ilmaistu ohjelmassa selkeasti. Yhteysviranomainen katsoo, etta ihmisiin koh-
distuvien vaikutusten arvioinnissa on eduksi toteuttaa arviointiohjelmassa
mainittu asukaskysely. Arviointiselostuksessa tulee tehda selkoa, miten ja
mille alueelle asukaskysely kohdennetaan. Hankealue sijoittuu osittain suh-
teellisen lahelle rannikkoa, joten rannikkoalueiden asukkaiden ja muiden in-
tressitahojen aktiivinen osallistaminen mm. kyselyselvityksella on tarkeaa.
Kyselyn kohteena tulee olla riittdva maara pysyvasti alueella asuvia ja lo-
ma-asukkaita, joihin hanke vaikuttaa. Kyselyssa tulisi varmistaa (esim. ku-
vasovitteilla), ettd vastaajat saavat oikean kuvan tuulivoimaloiden sijainnis-
ta, maarasta ja koosta suhteessa maisemakuvaan.

Tarkoitus on mm. arvioida vaikutukset ammatti- ja virkistyskalastukseen. Yh-
teysviranomainen ndkee, etta erityisesti ammattikalastajia on parasta haasta-
tella suoraan riittavan tiedon saamiseksi nykyisestad kalastuksesta, kalojen
esiintymisesta ja arvioinnissa ja hankkeen toteuttamisessa huomioon otetta-
vista ndkdkohdista

Melu

Melu vaikuttaa ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Merituulipuisto sijoittuisi
alueelle, jossa on nykyisin lahinna luonnondania (meri, tuuli, linnut) seka
ajoittaista vesilikenteen danta. Luonnondania ei koeta meluna.

Arviointiohjelman mukaan merenpohjan rajaytystyot kaapeleiden ja perustus-
ten pystytysvaiheessa aiheuttavat melua. Todetaan, etta rakentamismelu voi
olla voimakasta ja melu voi kuulua vield kymmenien kilometrien etaisyydelle.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd rakentamisaikaisen meluvaikutusten arvioin-
ti on tarkeaa, koska arviointiohjelman mukaan tuulipuiston rakentaminen voi
kestaa useita vuosia, mikali rakentamisvauhti on 10 voimalaa vuodessa.

Arviointiohjelman mukaan melua on tarkoitus analysoida melumallinnusoh-
jelmalla keskidanitasoina ja tuoda meluvydhykkeet esiin kartalla. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, etta melumalleilla melun vaikutusalue voidaan tuoda ha-
vainnollisesti esille ja hankkeesta aiheutuvaa melua voidaan verrata meluoh-
jearvoihin. On kuitenkin huomattava, ettd meluohjearvot eivat kuvaa sita, mil-
laisena ihmiset melun kokevat.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd meluvaikutukset tulee esittdd havainnolli-
sesti. Rakennusaikainen ja kaytonaikainen melu on syyta esittdd tuloksissa
erikseen. Vaikutustarkastelussa tulee paneutua meluohjearvojen lisédksi myos
melun kokemiseen vaikuttaviin tekijoihin. Meluna pidetd&dn mm. &anta, joka
merkityksellisesti vahentdd ympariston viihtyisyytta tai on ylipaatadan ei-
toivottua aantad. Syntyvaa melua on tadssa hankkeessa arvioitava erityisesti
asukkaiden ja virkistyskayttajien ndkokulmasta. Suunnittelualue on kooltaan
sellainen, ettd on mahdollista tarkastella hankkeen toimintojen vaihtoehtoisia
sijoittelutapoja, mikali melua jollakin alueella katsotaan olevan liikaa, eika
haittoja voida riittavasti lieventaa.

Arviointiselostuksen ymmarrettavyyden kannalta on tarpeen avata kaytetta-
vat termit. Selostuksessa on tarkasteltava myos valtakunnallisia meluntorjun-
nan linjauksia melutoimintojen sijoittelusta. Laskentamallien l&htétiedot on
arviointiselostuksessa kerrottava. Laskentamallien antamaa tulosta on ana-
lysoitava ja tuotava epavarmuustekijat esiin.
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Maankaytto

Arviointiohjelmassa on kuvattu yleispiirteisesti ainoastaan tuulivoimapuiston
alueen nykytilanne (kohta 5). Hankkeeseen kuuluu olennaisena osana sah-
konsiirron reittivaihtoehtojen vertailu. Osa esitetyista reittivaintoehdoista si-
joittuu yleiskaavoitetuille alueille tai alueille, joilla on asutusta tai muuta
maankayttdd. Nykytilan kuvaus ja vaikutusten arviointi tulee laajentaa katta-
maan myos vaihtoehtoiset sdhkdnsiirron reitit. Alueiden kaavallinen tilanne
on tuotava esiin arviointiselostuksessa. Arviointiselostuksen karttoihin olisi hy-
va merkita hankkeen vaikutusalueeseen kuuluva nykyinen sadhkonsiirtoverkko,
erityisesti 400 kV, 220 kV ja 110 kV jannitteiset voimajohdot.

Kohdassa 5.2.2 on maininta Raahen Hanhikiven alueelle laadittavista ydin-
voimalaitosalueen kaavoista. Kyseessa on Pyhajoen Hanhikiven alue. Koh-
dassa 8.2. todetaan, ettd tuulivoimalat tarvitsevat rakennusluvan, joka hae-
taan Raahen kaupungin rakennuslupaviranomaiselta. Vaikutusten arvioin-
tiselostuksessa olisi eduksi selvittdéd mm. rakennusluvan myontamisen edel-
lytyksia.

Hankkeen vaikutukset vesiliikenteelle on arvioitava.
Elinkeinot — kalastus

Hankkeen elinkeinovaikutukset kohdistuvat erityisesti kalastukseen. Yhteys-
viranomaisen saamista lausunnoista useissa kiinnitetddn huomiota kalastuk-
seen. Kalastuselinkeinoon kohdistuvat vaikutukset ovat hankkeen vaikutus-
ten arvioinnissa keskeisimmin arvioitavia vaikutuksia. Yhteysviranomainen
nakee tarpeelliseksi, etta arviointiselostuksessa tuodaan esiin hankkeen vai-
kutusalueella taloudellisesti arvokkaiden kalalajien kutu- ja sydnnosalueet,
kalastusaktiivisuus, kalansaalis seka kaytettavat pyydysmuodot ja niiden si-
joittuminen. Vaikutusarvioinnin tulee koskea sek& tuulivoimaloita etta meri-
kaapeleita. Arvioinnissa on kiinnitettdva huomiota mahdolliseen kalastuksen
estymiseen hankkeen edellyttamien rakenteiden (esim. merikaapelit) vuoksi
ja analysoitava hankkeen vaikutusalueen alueellista merkitysta kalastukselle.
Tuulivoimaloiden sijoittaminen ja merikaapelireitit tulee suunnitella vahiten
haittaa aiheuttavalla tavalla. Hankkeen vaikutusta Maanahkiaisen ja sen ym-
pariston kalastoon ja kalastuselinkeinoon on arvioitava riittavalla tavalla ja
tuotava esiin tarvittavat haitallisten vaikutusten lieventadmiskeinot. Arvioinnis-
sa keskeisessa asemassa on kalastajien haastattelu.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos kiinnittda huomiota tarpeeseen riittdvan
kattaviin selvityksiin koko lajistosta ja kalastuksesta. Tutkimuslaitoksen mu-
kaan huomattava osa Perdmeren rannikon matalikoista on tuulipuistosuunni-
telmien kohteena, jolloin voimaloiden kayttbaika olisi useita vuosikymmenia.
Toimintaa olisi tarpeen arvioida kokonaisuutena yksittaisten hankkeiden arvi-
oinnin liséksi. Vaikka puheena oleva tuulipuisto sijoittuu verraten kauaksi
muista vireilld olevista tuulipuistohankkeista, yhteysviranomainen nakee eri
hankkeiden yhteisvaikutusten huomioon ottamisen ja riittavan arvioinnin tar-
keaksi myos Maanahkiaisen tuulipuistohankkeessa.

Pohjois-Perdmeren ammattikalastajat ry:n mukaan merikaapelit kulkisivat
parhaimpien rysa- ja verkkokalastusalueiden lapi. Yhdistys tuo esiin huolen
Maanahkiaisen ja muiden merituulipuistojen seka merihiekan nostohankkeen
vaikutuksista kalastuselinkeinoon. Ennakkoarviona yhdistys ilmoittaa, etta
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hankkeen toteutuessa alueen ammattikalastus tulee loppumaan lahes tyys-
tin. Yhdistys on myos lanseerannut julki lausunnossaankin mainitun nake-
myksensa, jonka mukaan merituulipuistohankkeiden toteutuessa Pohjois-
Perameren Suomen puoleiselta alueelta tuhoutuisi yli puolet alueen matali-
koista, mika tuhoaisi alueen merikutuiset kalakannat. Tahan mielipiteeseen
eri hankkeiden arvioinneissa on tarpeen tuoda lisavaloa.

Maisemakuva ja virkistyskaytto

Yhteysviranomainen toteaa, ettd merituulipuiston yksi merkittavimmista vai-
kutuksista kohdistuu nykyisen avomeren ja rannikon luonnonmaisemaan.
Tuulimyllyt olisivat varsin massiivisia tornin korkeuden ollessa 100 m ja laki-
korkeuden ollessa yli 150 m roottori mukaan lukien. Mita laajempi tuulipuisto
on, sitd merkittdvampi sen maisemakuvaa muuttava vaikutus olisi. Mikali
hanke toteutuu kokonaisuudessaan, tuulimyllyjen méaara olisi suuri (100 kpl).
Maisemavaikutusta arvioitaessa arviointiselostuksessa tulee tuoda esiin
myo6s mahdollisesti merelle rakennettavan sahkbéaseman koko ja sijoitus.

Arviointiselostuksessa on maariteltdva alue, jossa maisemakuva muuttuu.
Muutoksen luonne ja merkitys nykyisiin maisema-arvoihin on tuotava esille.
Arviointiohjelman mukaan maisemallisen muutoksen kohteena on merialue,
Raahen saaristo ja rannikko noin 10-15 km:n etaisyydell& suunnittelualuees-
ta. Lisaksi mainitaan maisemallisia muutoksia aiheutuvan ilmajohdoista. Oh-
jelman mukaan on tarkoitus laatia maisema- ja kulttuuriymparistdéanalyysit ja
arvioida muutoksen merkittavyyttd. Erityistarkastelussa ovat valtakunnalliset
ja alueellisesti arvokkaat maisema-alueet ja loma-asutus. Yhteysviranomai-
nen katsoo, ettd arviointimenettelyssa on selvitettdvd maisemakuvan muut-
tuminen maisemakuvaltaan arvokkailla kohteilla. Keskeisimmilta alueilta on
perusteltua laatia havainne-/visualisointikuvia.

Hankkeen toteutuessa maisemakuva muuttuisi laajalla alueella teknistyneek-
si. Maisemavaikutusten arvioinnissa on otettava huomioon koko se alue, jolle
tuulivoimapuisto nakyy. Sen liséksi erityisasemassa on havainnollistaa hank-
keen maisemavaikutusta alueilla, joilta sitd padasiassa tarkkailtaisiin (man-
nerranta, virkistyskaytosséa olevat saaret, loma-asunnot ja merivaylat). Saa-
olosuhteiden merkitysta nakyvyyden arvioinnissa tulee analysoida. Tulee
myos arvioida laajan avomerialueen visuaalista laatua ja sietokykya sellaisel-
le maisemakuvan muutokselle, jonka tuulivoimaloiden rakentaminen toisi tul-
lessaan.

Vaikutusalueella on keséaisin loma-asukkaita ja virkistysveneilijoita, jotka tulee
ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa. Lomailijan ja virkistysveneilijan
kannalta Raahen—Pyhajoen rannikkoalue on verraten luonnontilaisena saily-
nyt "vesieramaa", jonka nykyinen luonnonmaisema muuttuisi olennaisesti toi-
senlaiseksi massiivisen merituulipuiston my6ta. Arviointiohjelmassa on poh-
dittava sitd vaikutusta, minka tuulipuisto aiheuttaisi kutistaessaan nykyista
avaraa rannikko- ja avomerimaisemakuvaa.

Vesiymparisto
Vedenlaatu

Ympariston nykytilan yleiskuvauksessa luvussa 5.3.1 todetaan suunnittelu-
alueen vedenlaadun olevan ymparistbhallinnon kayttokelpoisuusluokituksen
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mukaan paaosin hyva ja kauempana merella erinomainen. Lisayksena ja tar-
kennuksena voidaan todeta, ettd vesienhoitolain myota vesistojen tilan arvi-
ointi laaditaan ensisijaisesti ekologisen ja kemiallisen tilan perusteella. Uudis-
tuneiden kriteerien mukaan laaditut vesistojen tilaluokitukset eivat ole yh-
teismitallisia aikaisemman kayttokelpoisuusluokituksen kanssa.

Suunnittelualueella ei ole vedenlaadun saanndllisia havaintopaikkoja. La-
himmaét havaintopaikat ovat Pyh&joen edustan havaintopaikka Ouvy 1, noin 6
km suunnittelualueen eteldpuolella ja Raahen edustan havaintopaikka Raa-
hen ed no 6, noin 3 km suunnittelualueen rajauksesta koilliseen, Lapaluotoa
kohti. Naista Pyh&joen ed Ouvy-1 on ymparistohallinnon rannikkovesien kar-
toitusasema. Pohjoisempana Raahen edustalla on tiheammin seurattuja ha-
vaintopaikkoja, mutta niiden antama informaatio liittyy l&hinn& Rautaruukin ja
Raahen kaupungin vesistdvaikutuksiin. Tarkkailua toteutetaan Raahen edus-
tan vuosille 2008-2015 laaditun vesist6- ja kalataloustarkkailusuunnitelman
mukaisesti.

Molemmilta edell& mainituilta havaintopaikoilta on niukasti vedenlaatutietoja.
2000-luvulta on talviajalta vain yksi havainto (31.3.2008 Raahen ed no 6).
Ymparistohallinnon kartoitusasemalta Pyhajoen ed OUVY-1 on vuosittain ve-
denlaatutulokset elokuun ensimmaiselta viikolta.

Suunnittelualue sijoittuu lansiosastaan Raahe-Hailuoto vesimuodostumaan,
joka edustaa Perameren ulompaa rannikkovesien tyyppid. Vesimuodostuma
on luokiteltu ekologiselta tilaltaan hyvaksi (kasviplankton ilmentad erinomais-
ta tilaa ja pohjaeldimet valttavaa tilaa samoin talviaikaiset kokonaisravinnepi-
toisuudet). Aivan lantisin osa sivuaa Raahen edustan vesimuodostumaa, jo-
ka on luokiteltu ekologiselta tilaltaan tyydyttavaksi (kasviplankton hyvan—
erinomaisen rajalla ja pohjaeldimet ilmentavat hyvaa tilaa; luokkaa laskevat
korkeat talviaikaiset kokonaistypen pitoisuudet).

Suunnittelualueen vesien ekologinen tila on kaytettavissa olevan aineiston
mukaan lahellda rannikkoa parin kilometrin etaisyydelle tyydyttava ja taman
ulkopuolisella merialueella hyva 2-10 kilometrin etéisyydelle. Suunnittelualue
sijoittuu p&aasiassa hyvan ekologisen tilan vyohykkeelle.

Perdmeren ulompien rannikkovesien kemiallinen tila on arvioitu hyvaksi.
Raahen edustan kemiallista tilaa ei ole luokiteltu, koska vesimuodostumaan
kohdistuvien haitallisten aineiden pitoisuuksista vesistdssa ei ole tietoa. Raa-
hen terastehtaan haitallisten aineiden paastotietoja on selvitetty (Ni 2500
kg/a, Cd 23 kg/a, Pb 233 kg/a ja Hg vahan, Lahde: Rautaruukin selvitys
31.3.2008: Haitalliset aineet Raahen terastehtaan jatevesissa ja Meri-
vesiviemareiden metallit 2003), mutta vesistdsta mitatuista pitoisuuksista ei
ole tietoa. Sedimentteihin mahdollisesti varastoituneista kemiallisista aineista
ei ole my6skaan tutkimustietoa. Arviointiselostuksessa onkin tarkoitus selvit-
taa sedimentin laatua ja pitoisuuksia naytteenotoin.

Virtaukset

Tuulivoimaloiden vaikutuksia merialueella vallitseviin virtauksiin ei aiota arvi-
ointiohjelman mukaan erikseen mallintaa. Rakennettavien voimaloiden maa-
ra on enimmilladn 100 kpl ja ne sijoitetaan merenpohjaan arviointiohjelman
mukaan joko paalu- tai kasuuniperustuksella. Sijoituspaikan vesisyvyys olisi
ohjelman mukaan 3-10 m. Yhteysviranomainen katsoo, ettei ole poissuljet-
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tua, etteikd tuulivoimaloilla olisi jonkinlaisia vaikutuksia veden virtauksiin ja
ohjautumiseen rakennustavasta riippuen. Yhteysviranomainen katsoo, etta
tuulivoimaloiden mahdollisia vaikutuksia merialueen virtauksiin ja veden vaih-
tuvuuteen tulee suunnitelmien tdsmentymisen myota arvioida ja analysoida,
voisiko hankkeella olla muuttavaa vaikutusta rannikon vesien kayttokelpoi-
suuteen ja ekologiseen tilaan.

Sedimentit

Arviointiohjelman mukaan suunnittelualueen pohjan laatu on tarkoitus kartoit-
taa. Menetelmina mainitaan pohjanaytteenotto, videokuvaus ja sukeltajien
havainnot. Hankevastaava tarvinnee kunkin tuulivoimalaitoksen kohdalta se-
dimenttitietoja ratkaistakseen tuulivoimalan perustamistavan (paalu tai ka-
suuni). Arviointiselostuksessa on hyva tuoda esiin yleiskuvaus sedimenttien
laadusta, paksuudesta ja vaihtelevuudesta.

Sedimenttitutkimuksissa kaytetyt menetelmat on kerrottava ja naytteenotto-
paikat on parasta esittaa arviointiselostuksessa kartalla. On selvitettdva myds
sedimenttien sisaltamien vesiymparistélle mahdollisesti haitallisten ja vaaral-
listen aineiden esiintymista.

Luonnon monimuotoisuus
Vedenalaiset luontotyypit, vesikasvillisuus ja vesielitsto.

Arviointiohjelman nykytilan kuvausta koskevassa luvussa viitataan VELMU-
inventointiohjelmaan ja todetaan, etta lahimmat VELMU-ohjelman kartoituk-
set on toistaiseksi tehty Tauvon edustalla noin 22 kilometrin padssa suunnit-
telualueesta. Arviointiohjelman vesielioston ja -kasvillisuuden vaikutusten ar-
viointia kasittelevassa luvussa todetaan, etta "vaikutuksia arvioitaessa tarkas-
tellaan mm. alueen luontotyyppeja ja pohjasedimentin laatua, jotta voidaan
arvioida haittojen merkittavyytta". Kaytettavia menetelmia ei kuitenkaan kuva-
ta.

YK:n biologista monimuotoisuutta koskevaan yleissopimukseen liittyen ympéa-
ristdministerié on valmistellut luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kesta-
van kayton toimintaohjelman 2006-2016. Luontotyyppien uhanalaisuuden
arviointihanke oli tassa keskeisia toimenpiteitd. Lajisuojelussa monimuotoi-
suuden mittarina on jo pitkadn voitu kayttda uhanalaisuusarviointeja. Lajien
uhanalaisuuden syynad on kuitenkin usein elinymparistéjen muuttuminen ih-
misen toiminnan seurauksena. Vuonna 2008 valmistunut yhtendinen arvio
Suomen luontotyyppien uhanalaisuudesta (Raunio, Schulman ja Kontula
2008) edesauttaa luonnon monimuotoisuuden sailyttdmista ja huomioon ot-
tamista seka hankkeiden vaikutusten arviointia maankayton suunnittelussa ja
paatdksenteossa.

Em. Suomen luontotyyppien uhanalaisuuskartoitus sisdltad vedenalaisten
luontotyyppien uhanalaisuuden tarkastelun ja luokittelun. Yhteysviranomai-
nen toteaa, etta arviointiselostuksessa tulee tehda riittavalla tavalla selkoa
alueella esiintyvistd vedenalaisista luontotyypeistd, niiden edustavuudesta
sekda mitd hankkeen toteuttaminen merkitsisi vedenalaisille luontotyypeille.
Arviointiohjelmassa mainitaan vedenalaiskartoitus; yhteysviranomainen tote-
aa, ettd vaikutusten arvioinnissa kaytetty aineisto ja kaytetyt menetelmat on
kuvattava arviointiselostuksessa.
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Arviointiohjelman kohdassa 5.6.1 tuodaan esiin, ettd "vaikutuksia vesielios-
toon arvioidaan vedenlaatumuutosten perusteella”. Yhteysviranomainen ko-
rostaa, etta arviointiselostuksessa on tuotava esiin, milla perusteella arvioin-
nin tulokset on saatu. Mikali hanke toteutuu, toiminnan aikaisia vaikutuksia
arvioidaan vedenlaadun ja vesielidoston seurannalla, jonka siséllésté ja jakso-
tuksesta sovitaan ymparistokeskuksen ja kalatalousviranomaisen kanssa.
Arviointiselostuksessa on tunnettava mahdollisten uhanalaisten ja direktiivila-
jien esiintyminen alueella ja hankkeen vaikutukset naihin.

Kalasto

Nykytilan kuvauksessa kalastoa luonnehditaan yleispiirteisesti. Mainitaan, et-
ta alueelle sijoittuu mm. silakan ja siian kutualueita ja etta velvoiteistutuksina
alueelle lasketaan siian ja taimenen poikasia vuosittain miljoonia. Luvussa 7,
jossa kasitellaan arvioitavia vaikutuksia menetelmineen, ei tarkastella otsik-
kotasolla lainkaan kalastoa, vaan kohdassa 7.2.2 otsikoidaan "Vaikutukset
kalastukseen ja muihin elinkeinoihin". Kyseisessa kohdassa tarkastellaan kui-
tenkin lyhyesti my6s kalastoa. Kalastotarkastelu olisi kuitenkin ansainnut tulla
otetuksi mukaan vaikutusten arviointiin myods otsikkotasolla. Tekstissa tuo-
daan sindnsa esiin ne tekijat, jotka voivat aiheuttaa vaikutuksia kalastoon ja
sitd kautta kalastukseen.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos tuo esiin lausunnossaan, etta Maanah-
kiaisen alue on merkittdva siian ja silakan kutualue ja sen my6ta myos siian
syonndsalue. Tutkimuslaitoksen mukaan kutu- ja syonnosalueiden sijainti oli-
si otettava huomioon voimaloiden sijoittelussa. Lausunnossa katsotaan, etta
kutu- ja poikasalueiden kartoitusten tulee perustua kalastajien haastattelujen
ohella myds maastotutkimuksiin. Tutkimuslaitos nostaa esiin myos lohen ja
siikojen vaellusreittien selvittamisen ja vaikutukset. Yhteysviranomainen tote-
aa, ettd nama nékokohdat on arviointiselostuksessa arvioitava riittavalla ta-
valla. Puistoalueen merkitys kutu- ja poikasalueena on tuotava esiin myos
laajemmassa yhteydessa.

Arviointiohjelmassa arvioinnin toteuttamista ei esitetd kovin yksityiskohtaises-
ti. Yhteysviranomainen pitaa tarkeéna, ettd hankkeen vaikutusalueen merki-
tys kalakannoille ja kalastukselle arvioidaan riittavasti. Tama edellyttaa kala-
kantojen kutu- ja syonnésalueiden hyvaa tuntemusta. Arviointiselostuksessa
on tuotava esiin kuinka suuri osuus matalikoista tulee muuttumaan niin, etta
kalojen kutu- ja ravinnonhankinta estyy ja kuinka pysyva vaikutus olisi. Kayte-
tyt menetelmat ja tuloksiin liittyvat epavarmuustekijat on tuotava esiin.

Peramerellda on arvioitavana samanaikaisesti useita tuulipuistohankkeita. Eri
hankkeilla on ymparistoén kohdistuvia yhteisvaikutuksia. Vaikka useimmat
tuulipuistohankkeet sijoittuvat Oulun seudulle ja siita pohjoiseen, on myds
Maanahkiaisen tuulipuistossa tarpeen arvioida merialueelle sijoittuvien hank-
keiden yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutusten arviointiin liittyy my6s Morenia
Oy:n merihiekannostohanke, johon sisaltyy vaihtoehtoisia nostokohteita ver-
raten l&helta Maanahkiaista.

Linnusto

Nykytilan kuvauksessa tuodaan yleiselld tasolla varsin hyvin esille Raahen—
Pyhajoen rannikkoalueen muutto- ja pesimalinnusto. Pesimalinnusto maini-
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taan arvokkaaksi mm. Raahen saariston Natura-alueella sek& Hanhikiven ja
Kultalanlahden ymparistéssa. Muuttolinnuston keskittyminen saariston puut-
tuessa rannikon johtolinjalle tuodaan esiin. Todetaan kuitenkin aivan oikein,
ettd joillakin lajeilla muuton painopiste on ulkomerelld. Mainitaan, etta arktis-
ten lajien (mustalintu, pilkkasiipi, alli) muutto kulkee mahdollisesti juuri suun-
nittelualueella ja kuikkalintujen muuttoreitti osuu ainakin osin suunnittelualu-
eelle. Runsaina merell& muuttavina lajeina mainitaan myos harkalintu ja me-
rimetso.

Arviointiohjelman mukaan selvitetddn suunnittelualueen kautta muuttavien
lintujen maara, lahialueiden pesimalinnusto ja alueen merkitys ruokailualuee-
na. Yhteisvaikutuksia Kuljunniemen tuulivoimaloiden kanssa on tarkoitus
myos selvittda. Linnustoselvityksiin on tarkoitus sisallyttdd séhkolinjojen vaih-
toehtoiset reitit. Maastoselvityksiin kuuluvat arviointiohjelman mukaan avo-
meren muutontarkkailu, lepdilevien ja ruokailevien lintujen laskennat, vaiku-
tusalueella pesivien rantalintujen laskennat sek& voimalinjojen vaihtoehtois-
ten reittien lajistokartoitukset.

Yhteysviranomainen on aiempien merituulipuistohankkeiden yhteydessa to-
dennut muuttolinnuston esiintymisen tuntemuksen tarkeaksi. Tama koskee
niin kevat- kuin syysmuuttoa. Molemmilla muuttokausilla on omat erikoispiir-
teensa, kevaalla erityisesti ns. arktisten lintujen muutto, jolloin muuttolinnus-
ton esiintyminen hankkeen vaikutusten arvioimiseksi on tunnettava riittavalla
tarkkuudella.

Arviointiohjelman linnustoselvitysten tavoitteisiin ei ole sindnsa huomautetta-
vaa. Muuttokaytavan sijoittumisesta ja mahdollisesta vuosittaisesta vaihtelus-
ta, esim. sadolosuhteiden mukaan, on tarpeen esittaa riittavat tiedot. Arvioin-
tiselostuksessa tulee tehdéa selkoa muuttolintujen térmaysriskista, jonka arvi-
oinnissa on otettava huomioon suunnittelualueen ominaispiirteet lintujen
esiintymisessa. Kevét- ja syysmuuton lisaksi merialueilla esiintyy sulkasato-
muuttoa, jolloin tietyt sorsalinnut muuttavat sulkimisalueilleen, paaasiassa
keséalla. Sorsalinnut saattavat levahtéaa tai sulkia suurina parvina avomerella
ja sulkasatoparvet ja -kerd&ntymat voivat olla hyvinkin suuria. Arviointiselos-
tuksessa tulee kertoa sulkasatoparvien mahdollisesta esiintymisesta hank-
keen vaikutusalueella.

Sahkonsiirtovaihtoehtojen linnustoselvitykset sisaltyvat arviointiohjelmaan.
Keskeisessd asemassa on selvittaa johtolinjojen varrella esiintyvat muutonai-
kaiset levahdysalueet. Erityisasemassa on Pyh&joen Hanhikiven kautta kul-
keva vaihtoehtoinen johtoreitti, jonka vaikutusalueella on linnustolle arvokkai-
ta levahdys-, ravinnonhankinta-, ja pesimaalueita, myds Natura 2000-
verkostoon siséltyvia kohteita. Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoksen arvioin-
tiselostuksesta antamassaan lausunnossa ymparistokeskus edellytti lisaselvi-
tyksia, joita ollaan kuluvana kesana laatimassa (ks. kohta Natura-arviointi).
Maanahkiaisen tuulipuiston Hanhikiven kautta kulkevan vaihtoehtoisen sah-
konsiirtoreitin yhteisvaikutuksia Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoksen vaiku-
tusten kanssa on arvioitava.

Arviointiselostuksessa tulee riittavalla tavalla analysoida my6és mahdollisen
yomuuton esiintymista ja yomuuttajien tormaysriskid merituulipuiston vaiku-
tusalueella. On arvioitava houkuttelevatko tuulimyllyjen lentoestevalot yo-
muuttajia.
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Pohjaelitsto

Pohjaan kohdistuvat toimenpiteet vaikuttavat pohjaeliostoon. Vaikutusten
suuruus on riippuvainen rakennettavien tuulivoimalaitosten maarasta ja pe-
rustustavasta seka tarvittavien rakennusaikaisten vaylien tarpeesta. Nykytilan
kuvauksessa pohjaeldimid luonnehditaan yleisella tasolla. Vaikutusten arvi-
ointiluvussa (7) mainitaan, ettd vedenalaiskartoitusten yhteydessa tutkitaan
pohjaelainyhteis6jen koostumusta naytteenotoin. Arviointiohjelmassa ei mai-
nita, mita menetelmid pohjaelaintutkimuksissa on tarkoitus kayttaa eika otet-
tavaa naytemaaraa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa tulee analysoida
pohjaeliéston lajikoostumus, runsaus, mahdollinen alueellinen vaihtelevuus ja
arvioida hankkeen valittomat (rakennusaikaiset) seka pitkaaikaisvaikutukset
pohjaeliostoon. Pohjaelioston mahdollisen taantumisen vaikutukset kalastolle
tulee arvioida. Naytteenotossa voidaan pehmeilla pohjilla kayttda Van Veen —
noudinta tai Ekman-noudinta kyseisten SFS-standardien mukaisesti. Ekman-
noudin on pinta-alaltaan pienempi ja silla vaaditaan suurempia naytemaaria.

Tarkedd on ottaa naytteitd edustava maard kultakin pohjanlaatutyypilta.
Eliosto tulee maarittda lajitasolle (my6s surviaissaasket ja harvasukasmadot)
ja maarittajan nimi tulisi ilmeté arviointiselostuksesta. Parasta on laatia tulok-
sista taulukko, josta ilmenevét kultakin naytepisteelta otetut naytteet seka nii-
den lajisto ja yksilomaara/nayte.

Yhteysviranomainen nakee tulosten arvioinnissa ja esitystavassa eduksi las-
kea rannikkovesien ekologista tilaa kuvaava BBI-indeksi. Indeksille on ole-
massa ymparistoministerion virallisesti vahvistamat luokkarajat. Indeksin las-
kentaan on olemassa valmis excel-pohjainen BBI-laskuri, jonka saa pyydet-

taessa osoitteesta jens.perus@ymparisto.fi (indeksi on esitelty mm. julkaisussa Pe-
rus, J., Bonnsdorff, E., Back, S., Lax, H-G., Villnas, A., Westberg, V. 2007. Zoobenthos as
indicators of ecological status in coastal brackish waters: a comparative study from the Baltic

Sea. Ambio 36: 250-256). Arvioinnissa kannattaa hyodyntdd myods Raahen edus-
tan yhteistarkkailun tuloksia, pohjaeléainnaytteita on otettu mm. kesalla 2008.

Natura-arviointi

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin hankkeen vaikutusalueen ja l&hiympariston
Natura 2000 —verkostoon sisaltyvat kohteet. Mainitaan, ettd Raahen saaris-
ton Natura-alue (FI1104600) sijaitsee noin kaksi kilometri& suunnittelualueen
pohjoispuolella ja Parhalahti-Syolatinlahden ja Heinikarinlammen Natura-alue
(FI1104201) noin kuusi kilometria suunnittelualueesta. Molemmat Natura-
alueet on valittu Natura-verkostoon seka luonto- (SCI) etta lintudirektiivin
(SPA) perusteella.

Vaikutusten arviointiluvussa (7) todetaan, ettd "maastokayntien perusteella
maaritelldadn lisaselvitysten tarve ja laajuus sek& arvioidaan alustavasti, mil-
laisia vaikutuksia hankkeella saattaa olla niihin luontoarvoihin, joiden perus-
teella alueet on sisdllytetty osaksi Suomen Natura 2000 —verkostoa. Tode-
taan, ettd YVA-menettelyssd arvioidaan, onko hankesuunnitelmaa tarpeen
kehittda niin, etta hankkeella ei ole merkittavia haitallisia vaikutuksia Natura-
suojelun perusteisiin.

Ymparistokeskus antoi 4.12.2008 (PPO-2008-J-8-531) lausunnon Pyhajoen
Hanhikivelle suunnitellun Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoshankkeen ympa-
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ristovaikutusten arviointiselostuksesta. Lausunnossa todettin mm. seuraa-
vaa: " YVA-selostuksessa on tehty Natura-arvioinnin tarveharkinta, mutta ei Natura-
arviointia, koska on p&adytty toteamaan, ettei hankkeella ole merkittaviad heikentavia
vaikutuksia Natura-alueen (Parhalahti — Syo6latinlahti ja Heinikarinlampi) suojelun
perustana oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin. TAm& kannanotto voi olla oikea, mutta
uskalias, koska se on tehty puutteellisen luontoaineiston pohjalta. Natura-alueella on
merkitystd myds muuttolintujen levahdys- ja kerdéntymisalueena. Etaisyys voimalai-
toksen ja voimalinjan seka Natura-alueen valilla on niin lyhyt, etta olisi ollut syyta sy-
vemmin pohtia, voisiko vaikutuksia populaatioihin ilmeta.” Taman jalkeen ydin-
voimalaitoksen vaikutusarvioinnissa on paadytty laatimaan luonnonsuojelu-
lain 65 §:n tarkoittama Natura-arviointi vaikutuksista em. Natura-alueelle.
Ymparistokeskus tulee antamaan Natura-arvioinnista lausuntonsa tulevana
syksyna.

Maanahkiaisen tuulivoimahankkeessa eteldinen sahkonsiirron reittivaihtoehto
on linjattu kulkemaan Pyh&joen Hanhikiven kautta, jolloin hanke ja sen vaiku-
tukset liittyvat Fennovoima Oy:n hankkeeseen ja sen vaikutuksiin. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on tarpeen tuoda esiin Fen-
novoima Oy:n ydinvoimahankkeessa laadittavan Natura-arvioinnin keskeiset
tulokset ja tarkasteltava naiden hankkeiden yhteisvaikutuksia. Raahen saa-
riston Natura-alueeseen riittda ainakin tassa vaiheessa Natura-arvioinnin tar-
veharkinta ja vaikutusten arviointi yleisemmalla tasolla ilman erityista luon-
nonsuojelulain 65 §:n tarkoittamaa Natura-arviointia.

Kulttuurihistorialliset kohteet ja kiinteat muinaisjaannokset

Arviointiohjelmassa todetaan asianmukaisesti, etta tarkastellaan vaikutukset
valtakunnallisesti, maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaisiin kulttuuriympa-
ristdihin. Tarkoitus on selvittda tiedot merialueen hylyistd seké& vaikutusalu-
een muinaisjaannokset ja hankkeen mahdolliset vaikutukset niihin. Edelleen
selvitetadn mahdollisuudet véistaa kohteet, mikali hanke uhkaa muinaisjaan-
noksid. Yhteysviranomainen nékee arviointiohjelman tiedot asianmukaisiksi;
mahdollisista vedenalaisista muinaisjaannoksista tulee olla tietoinen seka
tuulivoimaloiden rakentamisalueilla ettd merikaapeleiden kulkureitilla. Vas-
taavasti on oltava selvilla kulttuurihistoriallisista kohteista ja muinaisjadnnok-
sistd maa-alueille suunniteltavien ilmajohtojen reiteilla. Rakennetun kulttuu-
riympariston osalta yhteysviranomainen nakee parhaaksi, ettd asiassa ollaan
tarvittaessa yhteydesséa Pohjois-Pohjanmaan museoon.

Museovirasto huomauttaa, ettd Maanahkiaisen alueella ei ole tehty arkeolo-
gista vedenalaisinventointia, joten hankkeen vaikutusta vedenalaisiin mui-
naisjaannoksiin ei voi arvioida. Museovirasto katsoo, ettd inventointi tulee
tehda niilla merenpohjan alueilla, joille rakennetaan tuulivoimalaitosyksikkoja
perustuksineen tai muita rakenteita, joille lasketaan kaapeleita ja joita ruopa-
taan tai muulla tavalla muutetaan. Museoviraston toteaa lausunnossaan, etta
vedenalaisinventoinnin toteutetaan yleensa viisikaikuluotaamalla sek&a koh-
teiden tarkastamisella sukeltamalla.

Pro Hanhikivi tuo lausunnossaan esiin ndkemyksensa lahiseudun kulttuuri-
historiallisesti merkittavien kohteiden listaan. Taydentavind kohteina lausun-
nossa listataan seuraavat: Hanhikiven alue, Vanha kartano ja siihen liittyva
satama-alue, Vanhatie, vanha kalaranta, kalasatama, Parhalahden kylataa-
jama, valtakunnallisesti merkittavat suojellut kallioalueet, Halkokari yms. ja
Liminkaojan suu. Erityisesti Hanhikivi kivirakenteineen ndhdaan lausunnossa
tarkeaksi ottaa huomioon.
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Imastovaikutukset

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta maakunnallisen ener-
giastrategian tavoitteena on, etta avomerialueen suurten tuulipuistojen raken-
taminen kaynnistyy lahivuosina. Liiton mukaan hanke on strategian mukaista
energiatoimialan kehittdmista ja alueen omien energiavarojen hyddyntamista.

Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-lain ymparistovaikutuksen kasite sisal-
tda vaikutukset ilmastoon. Tuotantovaiheessa tuulivoima ei aiheuta kasvi-
huonekaasupéaastoja, mutta tarkasteltaessa koko elinkaarta, kaikilla energi-
antuotantomuodoilla on vaikutuksensa ilmastoon. Arviointiohjelman mukaan
ilmastovaikutuksia tarkastellaan arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen
nakee perustelluksi, ettd vaikutusta kasvihuonekaasupaastoihin arvioidaan
toteutus- ja 0-vaihtoehdossa ottamalla huomioon myds korvaavaan energian
tuottamiseen liittyvat paastot ja sdatdévoima. Arviointiselostukselle on eduksi
analysoida energiapoliittisia kysymyksia ilmastonmuutosnakokohdat huomi-
oon ottaen.

Hankkeen elinkaari

Arviointiohjelmassa kerrotaan, etta tuulivoimaloiden ja perustusten kayttoika
on noin 20-25 vuotta, mutta kayttdikda voidaan pidentda 50 vuodeksi uusi-
malla laitteistoja. Arviointiohjelmassa mainitaan, etta voimaloiden kaytosta
poisto aiheuttanee samankaltaisia vaikutuksia kuin rakentamisvaihe. Arvioin-
tiselostuksessa aiotaan tarkastella tuulivoimalaitosten elinkaarta valmistuk-
sesta ja kaytosta poistamiseen saakka. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen elinkaaren analysointi on oleellinen osa hankkeen ympaéristovaiku-
tusten arviointia ja siihen tulee paneutua arviointiselostuksessa. On tuotava
esiin miltd osin materiaali on kierratettavissa ja mita tehdaan perustuksille.

Vaikutusten merkittavyys ja arvioinnin epavarmuustekijat

Ymparistovaikutukset on arvioitava kattavasti YVA-menettelyn aikana. Yh-
teysviranomainen tulee arviointiselostuksessa antamassaan lausunnossa ot-
tamaan kantaa arvioinnin riittavyyteen ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen.
Jalkimmaisen arvioinnille edellytyksena on, ettd selvityksista ja hankkeen
vaikutuksista on olemassa riittavat tiedot.

Tulokset on tuotava arviointiselostuksessa esiin ja arvioitava vaikutusten
merkittavyyttd. Oletukset ja yleistykset on kerrottava selostuksessa ja arvioi-
tava niiden merkitys vaikutusarvioinnin luotettavuudelle. Mikali tuloksia ei ole
tai todetaan, ettd ne voidaan tarkemmin esittaa vasta luvanhakuvaiheessa,
on kyse suuresta epavarmuustekijasta, joka on analysoitava ja tuotava esiin.
Epéavarmuustekijdilla voi olla oma vaikutuksensa hankkeen etenemiselle ja
luvanmyontamisedellytyksiin.

Turvallisuus ja onnettomuusriskit

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin, etta ymparistoriskit arvioidaan. Hairitta-
pahtumat on tarkoitus analysoida ja arvioida niiden vahentdmismahdollisuu-
det. Yhteysviranomainen nadkee turvallisuustekijoiden ja onnettomuusriskien
tarkastelun kuuluvan hankkeen arviointiselostukseen.



17/47
Hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Arviointiohjelmassa esiin tuodut tekniset tiedot ovat vield alustavia. Arvioinnin
ja suunnittelun edetessa tiedot tarkentuvat. Hankkeen toteuttamiskelpoisuu-
teen vaikuttavat mm. luonnonolosuhteet, hankkeen tekniset ominaisuudet ja
ratkaisut seka ymparistovaikutukset. Toteuttamiskelpoisuuden tarkastelua
varten on syyta kirjata arviointiselostukseen oma seikkaperainen lukunsa.

Haitallisten vaikutusten lieventdminen

Mikali hanke toteutuu, nousee keskeiseksi haitallisten vaikutusten lieventa-
miskeinojen kayttoonotto. Parasta on arvioida eri toimintojen haitallisten ym-
paristovaikutusten lieventamista erikseen. Haitallisten vaikutusten lieventa-
miskeinot tulevat tarkasteltaviksi ainakin vesistotn, kalastoon ja kalastuk-
seen, maankayttoon ja asutukseen, virkistyskaytt6on, maisemakuvaan, luon-
non monimuotoisuuteen ja siind erikseen lintuihin.

Seurantaohjelma

Kappaleessa "Vaikutusten kohdentuminen: Veden ja sedimentin laatu" kerro-
taan, etta seka perustusten ettd merikaapelien ruoppausten vaikutuksia on
tarkoitus arvioida olemassa olevan aineiston perusteella. Sedimenttien laatua
ja haitta-aineiden esiintymista on kuitenkin tarkoitus selvittda naytteenoton
avulla. Yhteysviranomainen katsoo, ettd mikali hanke toteutuu, tulee naiden
tulosten perusteella seurata toiden ja liikkenteen vaikutuksia veden laatuun ja
pohjaeliostoon lupaprosessissa maariteltdvan tarkkailuohjelman mukaisesti.
Seuranta olisi mm. sameuden ja mahdollisten kemikaali- ja haitta-aineiden
mittausta riittdvan laajalta alueelta. Tatd ennen tulee ottaa ennakkonaytteet
rakentamisalueelta, jotta tuloksia voidaan verrata tyon aikana saataviin seu-
rantatuloksiin.

Arviointiselostukseen tulee siséllyttdd esitys seurantaohjelmaksi, joka kattaa
ympariston tilan eri osa-alueet, kalaston, pohjaeliéston, linnuston, vesiston ti-
lan ja vedenalaisen luonnon seurannan. Seurantaohjelma palvelee samalla
hankkeessa tarvittavan luvan lupaehtojen ja tarkkailuohjelmien laatimista.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamét suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin merituulipuiston toteuttamiseksi valttamat-
tomat suunnitelmat ja luvat. Arviointiselostuksessa asiaa on hyva tarkastella
vield uudestaan ja analysoida hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen liittyen
yleisella tasolla luvanmyontamisedellytyksia.

Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjes-
tamisesta

Kansalaisten ja eri intressiryhmien kuulemiseen liittyvat toimet (yleisotilaisuu-
det, kyselyt, haastattelut, tiedottaminen) on esitetty arviointiohjelmassa riitta-
vasti. Ohjelmassa tuodaan esiin, ettd YVA-kuulutus on nahtavilla kuntien vi-
rallisilla ilmoitustauluilla, paakirjastoissa, alueen padsanomalehdissa ja ym-
paristohallinnon internet-sivuilla. Kuulutuksen lisédksi seka arviointiohjelma ja
arviointiselostus ovat nahtavilla kunnanvirastoissa ja pé&akirjastoissa seka
Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksessa osoitteessa Veteraanikatu 1,
Oulu. Ymparistohallinnon internet-sivuihin on syyta lisata /ppo, jolloin arvioin-
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tiohjelma ja aikanaan arviointiselostus ovat nahtavilla seuraavan polun kaut-
ta: www.ymparisto.fi/ppo > Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja SOVA > Vi-
reilla olevat YVA-hankkeet.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu seka selvitysten ja arviointiselos-
tuksen valmistumisajankohta

Arviointiohjelman mukaan ymparistovaikutusten arviointiselostuksen on tar-
koitus valmistua vuoden 2009 aikana. Yhteysviranomainen pitda ohjelmassa
esitettya arviointimenettelyn aikataulua haasteellisena mutta mahdollisena,
mikali kevaan ja alkukesan selvitykset ovat oikein laadittuja.

Hankkeen toteuttamisaikataulusta mainitaan, ettda yhdessa kesdkaudessa
voidaan rakentaa noin 10 tuulivoimalaa. Talla aikataululla rakentaminen kes-
taisi maksimivaihtoehdossa 10 vuotta. Arviointiselostuksessa on hyva tarken-
taa aikataulua ja tarkastella hankkeen rakentamisaikaisia vaikutuksia, mikali
rakentamiseen kuluva aika on tosiaan nain pitka.

Arviointiohjelman yhteenveto

Arviointiselostuksessa on oltava yhteenveto valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n nojalla. Yhteenvedon on tarkoitus auttaa hahmottamaan
asiakokonaisuus ja loytdmaan hankkeen arvioidut ymparistévaikutukset hel-
pommin kuin ilman sita olisi mahdollista.

Johtopaatbkset

YVA-menettelyn keskeisiin ominaisuuksiin kuuluu vaihtoehtotarkastelu. Vaih-
toehtotarkastelun tarkoituksena on tukea paatoksentekoa tuottamalla tietoa
hankkeen vaihtoehtoisten ratkaisujen vaikutuksista. Arviointiohjelma ei tarjoa
riittdvasti tuulivoimapuiston sijoitusvaihtoehtoja. Yhteysviranomainen nakee
tarpeelliseksi arvioida maksimivaihtoehtoa (100 tuulivoimalaitosta) pinta-
alaltaan ja tuulivoimalamaaraltaan jokin suppeampi vaihtoehto.

Arviointiselostuksessa on tuotava tarkemmin esiin tuulivoimaloilla kaytettava
perustamistapa (paalu- tai kasuuniperustus) ja aiheutuvat ymparistévaikutuk-
set. Vaikutusarvioinnissa on kiinnitettava riittdva huomio merikaapeleiden sijoitta-
miseksi niin, ettd kalastolle, kalastukselle ja muulle vesiympaéristélle aiheutuu mah-
dollisimman vahan haittaa. Sahkonsiirron reittivaintoehtojen vaikutukset on arvioita-
va samalla painoarvolla kuin merituulipuiston eri toteuttamisvaihtoehtojen vaikutus-
ten arviointi.

Maanahkiaisen alue on merkittava siian ja silakan kutualue ja siian syonnés-
alue. Taloudellisesti arvokkaiden kalalajien kutu- ja syonndsalueet, kalas-
tusaktiivisuus, kalansaalis seka kaytettavat pyydysmuodot ja niiden sijoittu-
minen on Kkerrottava. Arviointiselostuksessa on tuotava esiin kuinka suuri
osuus matalikoista tulee muuttumaan niin, etta kalojen kutu- ja ravinnonhan-
kinta estyy ja kuinka pysyva vaikutus olisi.

Arviointiselostuksessa tulee tehda selkoa, miten ja mille alueelle asukas-
kysely kohdennetaan. Hankealue sijoittuu osittain suhteellisen lahelle ran-
nikkoa, joten rannikkoalueiden asukkaiden ja muiden intressitahojen aktiivi-
nen osallistaminen mm. kyselyselvityksella on tarked&d. Ammattikalastajia on
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parasta haastatella suoraan riittdvan tiedon saamiseksi nykyisesta kalastuk-
sesta, kalojen esiintymisesta huomioon otettavista nakdkohdista.

Rakentamisaikaisen meluvaikutusten arviointi on tarke&aé, koska arviointioh-
jelman mukaan tuulipuiston rakentaminen voi kestaa useita vuosia, mikali ra-
kentamisvauhti on 10 voimalaa vuodessa. Melumalleilla melun vaikutusalue
voidaan tuoda havainnollisesti esille ja hankkeesta aiheutuvaa melua voi-
daan verrata meluohjearvoihin. Meluohjearvot eivat kuitenkaan kuvaa sita,
millaisena ihmiset melun kokevat. Vaikutustarkastelussa tulee paneutua me-
luohjearvojen lisdksi myds melun kokemiseen vaikuttaviin tekijoihin.

Merituulipuiston yksi merkittavimmista vaikutuksista kohdistuu nykyisen
avomeren ja rannikon luonnonmaisemaan. Muutoksen luonne ja merkitys
nykyisiin maisema-arvoihin on tuotava esille. Keskeisimmilta alueilta on pe-
rusteltua laatia havainnekuvia. Maisemavaikutusten arvioinnissa on otettava
huomioon koko se alue, jolle tuulivoimapuisto nékyy. Sen liséksi erityisase-
massa on havainnollistaa hankkeen maisemavaikutusta alueilla, joilta sita
padasiassa tarkkailtaisiin.

Suunnittelualue sijoittuu padasiassa hyvan ekologisen tilan vyohykkeelle.
Tuulivoimaloiden mahdollisia vaikutuksia merialueen virtauksiin ja veden
vaihtuvuuteen tulee suunnitelmien tasmentymisen myota arvioida ja analy-
soida, onko hankkeella muuttavaa vaikutusta rannikon vesien kayttbkelpoi-
suuteen ja ekologiseen tilaan.

Sedimenttitutkimuksissa kaytetyt menetelmat on kerrottava ja naytteenotto-
paikat on parasta esittda arviointiselostuksessa kartalla. On selvitettava
myo6s sedimenttien siséltdmien haitallisten aineiden esiintymista. Tulee myds
selvittaa riittavalla tavalla vedenalaisia luontotyyppeja, niiden edustavuutta ja
hankkeen vaikutuksia vedenalaisille luontotyypeille.

Arviointiselostuksessa tulee tehda selkoa lintujen térmaysriskista tuulivoima-
loihin. Sahkonsiirtovaihtoehtojen linnustoselvityksissa keskeisessa asemassa
on selvittdé johtolinjojen varrella esiintyvat muutonaikaiset levahdysalueet.

Pohjaelitston lajikoostumus, runsaus ja alueellinen vaihtelevuus tulee analy-
soida ja arvioida hankkeen vaikutukset pohjaeliostoon. Pohjaelioston mah-
dollisen taantumisen vaikutukset kalastolle tulee arvioida. On otettava nayt-
teitd edustava maara kultakin pohjanlaatutyypilta.

Eteldinen sahkonsiirron reittivaihtoehto on linjattu kulkemaan Pyh&joen Hanhi-
kiven kautta. On tarpeen tuoda esiin Fennovoima Oy:n ydinvoimahankkeessa
laadittavan Natura-arvioinnin keskeiset tulokset ja tarkasteltava néiden hank-
keiden yhteisvaikutuksia.

Vedenalaisista muinaisjgannoksista tulee olla tietoinen seka tuulivoimaloiden
rakentamisalueilla ettéd merikaapeleiden kulkureitilla seka muinaisjgannoksista
maa-alueille suunniteltavien ilmajohtojen reiteilla.

Hankkeen elinkaaren analysointi on osa hankkeen ymparistovaikutusten ar-
viointia. On tuotava esiin miltéa osin materiaali on kierratettavissa ja mita teh-
daan perustuksille.
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Arviointiselostukseen tulee sisallyttaa esitys seurantaohjelmaksi, joka kattaa
kalaston, pohjaelidston, linnuston, vesiston tilan ja vedenalaisen luonnon seu-
rannan.

Yhteysviranomainen pitaa ohjelmassa esitettyd arviointimenettelyn aikataulua
haasteellisena mutta mahdollisena, mikali kevaan ja alkukesan selvitykset ovat
oikein laadittuja.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

YVAL:n 10.1 8:n perusteella hankkeesta vastaavan tulee selvittaa hankkeen
ja sen vaihtoehtojen vaikutukset arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitéa
antaman lausunnon perusteella. Yhteysviranomainen on tasséa lausunnossa
monin kohdin edellyttdnyt tarkennettavaksi arviointiohjelmassa laadittavaksi
esitettyja selvityksia ja hankkeen vaihtoehtotarkastelua.

Arviointiselostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n edellytys siitd, ettd selostuksessa on esitettava tarpeelli-
sessa maarin selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointioh-
jelmasta on otettu huomioon. Havainnollisesti tamé& voidaan toteuttaa esim.
taulukkomuodossa, johon yhteysviranomaisen lausunnon ndkdkohdat on lis-
tattu ja vieressa on ytimekas vastaus yhteysviranomaisen nakékohtiin tai viit-
taus milta sivulta vastaus Ioytyy.

Arviointiselostus liitteineen tulee toimittaa yhteysviranomaiselle myds sahkai-
sessd muodossa; yksittdisen tiedoston koko saa verkkopalvelua varten olla
enintdan 5 Mt.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus lahettad yhteysviranomaisen lausun-
non hankkeesta vastaavalle. Kopiot arviointiohjelmasta annetuista lausun-
noista ja mielipiteistd yhteysviranomainen toimittaa hankevastaavalle; alku-
perdiset lausunnot sailytetdén ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ympaéris-
tokeskuksessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetddn tiedoksi lausunnonantajille ja mieli-
piteen esittgjille. Lausunto on néhtavilla Raahen, Pyh&joen ja Siikajoen kun-
nanvirastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan ymparistokes-
kuksessa, myos sahkoisena osoitteessa www.ymparisto.fi/ppo > ymparisto-
vaikutusten arviointi YVA ja SOVA > vireilla olevat YVA-hankkeet.

SUORITEMAKSU

Maksu 6530 €

Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1387/2006) olevan alu-
eellisen ymparistokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutaulukon
mukaisesti: lausunto arviointiohjelmasta, kun hanke tai sen vaikutukset ulot-

tuvat yhden kunnan alueelle 4370 € ja kahdesta lisdkunnasta kustakin 1080
€:n lisamaksu, yhteensa 6530 €.



Oikaisun hakeminen maksuun
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Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittavan maksun maaraa-
misessé on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ymparistokeskukselta.
Lausunnon liitteen& ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen teke-

miseen.

Johtaja

Rakennusneuvos Heikki Aronpaa
Ylitarkastaja Tuukka Pahtamaa
Tiedoksi

Ymparistoministerio
Suomen ymparistokeskus
Raahen kaupunginhallitus
Pyhajoen kunnanhallitus
Siikajoen kunnanhallitus
Oulun yliopisto

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut

Pohjois-Pohjanmaan liitto
Museovirasto

Pohjois-Pohjanmaan maakuntamuseo
Fingrid Oyj

Oulun laaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Kainuun TE-keskus, kalatalousyksikko
Pohjois-Pohjanmaan TE-keskus

Merenkulkulaitos, Lansi-Suomen vaylayksikko

Raahen Satama

Rautaruukki Oyj

Lansi-Suomen merivartiosto

Saloisten jakokunta

Piehingin kalastuskunnan osakaskunta
Piehingin kylayhdistys ry

Saloisten kylan asukasyhdistys ry
Haapajoki-Arkkukarin kylayhdistys ry
Lapaluodon kylayhdistys ry

Raahen purjehdusseura ry
Rautaruukin venekerho ry

Raahen meriseura ry
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri



22/47
Pyhajokialueen luonnonsuojeluyhdistys
Raahen seudun luonnonystavat ry
Pro Hanhikivi ry
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys
Raahen alueen lintuharrastajat Surnia
Perameren kalatalousyhteisojen liitto ry
Pohjois-Perdmeren ammattikalastajat
Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus / alueiden kaytto, kehittdminen, vesi-
vara, seuranta
Mielipiteen esittgjat
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MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS Liite 1

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maarddmisessa on tapahtu-
nut virhe, voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan ympaéaristokeskuk-
selta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuuden (6) kuu-
kauden kuluessa lausunnon antamispaivasta, jolloin lausunnosta perit-
tdva maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelméssé on ilmoitettava:

— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite

— ymparistokeskuksen paatds, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi,
alkuperaisena tai kopiona

— oikaisu, joka maksuun vaaditaan

— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelm& on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai
asiamiehen allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttaa
hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensé taikka jos oikaisuvaatimuk-
sen laatija on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitet-
tava my@s taméan nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmé& on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ym-
paristokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi toimittaa
henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen valityksella. Sen voi omalla
vastuulla lahettad myo6s postitse, l&hetin valityksella, telekopiona tai séh-
kopostina. Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava niin ajoissa, ettd se
on perilla viimeistddn oikaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen
ymparistokeskuksen aukioloajan paattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelméan toimittamisesta telekopiona tai séahkdpostina
saadetaan tarkemmin sdhkoéisesta asioinnista viranomaistoiminnassa
annetussa laissa (13/2003)

Yhteystiedot
Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen

postiosoite PL 124, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 020 690 171 (asiakaspalvelu)
telekopio 020 490 6305

sahkoposti kirjaamo.ppo@ymparisto.fi

virka-aika 8.00 - 16.15
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LAUSUNNOT JA MIELIPITEET Liite 2
Lausuntoja ja mielipiteitd toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensa 20 kpl.
Raahen kaupunki

Koska nyt lausunnolla oleva ymparistévaikutusten arviointiohjelma on vasta
suunnitelma Maanahkiaisen merituulivoimapuiston ymparistévaikutusten to-
teuttamisesta, on perusteltua, ettd merituulivoimapuiston vaikutukset ensisi-
jaisesti Raahen eteldiseen rantavyOhykkeeseen otetaan huomioon jo tasséa
vaiheessa. Suunnitelmassa esitetty tuulivoimapuiston sijainti poikkeaa Poh-
jois-Pohjanmaan maakuntakaavan mukaisesta rajauksesta siten, etta tuuli-
voimapuisto on esitetty huomattavasti rannemmaksi, mika heikentad merkit-
tavasti Raahen kaupungin maankaytollisia tavoitteita.

Raahen kaupunki katsookin, etta tuulivoimapuiston sijainti tulee tarkistaa, jot-
ta eteldinen rantavyohykkeen rantayleiskaavan uudistamistyé voi tapahtua
tavoiteasettelun mukaisesti vuonna 2010. Rantayleiskaavan paatavoite on
loma-asutuksen lisddminen, virkistys- ja suojelukohteiden maarittaminen ny-
kyisen jo olemassa olevan loma-asutuksen pohjalta.

Maakuntakaavassa on osoitettu kaksi erillistd tuulivoimapuiston aluevaraus-
ta, joita kauemmaksi merelle sijoittuva lantisempi vaihtoehto soveltuisi Raa-
hen maankayton kehittdmistavoitteisiin, silla sen maisema-, luonto- ja ympa-
ristdvaikutukset olisivat vAhemman ristiriidassa kaupungin nykyisen ja suun-
nitellun maankaytén kanssa.

Tuulivoimapuiston sédhkonsiirron reittivaintoehdoista Raahen kaupunki toteaa
jo tassa vaiheessa, ettd suunniteltu Palonkylan kautta kulkeva reittivaihtoehto
vaikeuttaisi merkittavasti alueen vireilld olevaa kaavoitusta ja tulevaa maan-
kayttoa.

Yhteenvetona Raahen kaupunki toteaa, ettd tuulivoiman rakentaminen tayt-
taa Pohjois-Pohjanmaan maakuntaliiton valtioneuvoston periaatepaatbksen
mukaiset tavoitteet ja tukee ekologisesti kestdvaa energian tuotantoa.

Merituulivoimapuiston sijoituksella voidaan kuitenkin merkittavasti vaikuttaa
kaupungin tulevaan maankayton kehittdmiseen, mika tulee ottaa huomioon jo
suunnittelun varhaisvaiheessa.

Pyhajoen kunta

Tuulivoiman lisdrakentaminen alueelle on perusteltua, koska se on uusiutuva
ja ekologisesti kestava energiatuotantomuoto. Nyt suunnitellulla paikalla on
hyvét tuuliolosuhteet tuulienergian hyddyntdmiseen. Raahen seutukunnan
kuntien kannalta on myonteistd hankkeen merkittavat tyollistavat vaikutukset
rakentamisen aikana. Hanke parantaa myo6s alueen energiaomavaraisuutta,
silla hankkeen takana on my6s alueen suurin yksittdinen teollisuusyritys,
Rautaruukki Oyj.

Luonnon kannalta merialueelle tapahtuva suurikokoisten tuulivoimaloiden ra-
kentaminen on haasteellista. Tuulivoimalat kattavat suunnitelman mukaisena
suuremman alueen kuin koko Raahen kaupungin keskeinen asutus ja teolli-
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suus yhteensa. Jaaolot ja muut meren aiheuttamat rasitukset rakenteille tulee
rittavalla laajuudella selvittda. Arviointiohjelmassa mainitulla tavalla vaikutuk-
set vedenalaiseen luontoon, kalastoon, hyljekantaan ja linnustoon tulee nekin
selvittdd huolellisesti. Arviointiohjelmassa esitetyistd periaatekuvista toisissa
muodostuu jalustalle pieni keinotekoinen saari, toisissa havainnekuvissa
saarta ei ole. Valinnalla saattaa olla merkittava vaikutus alueen hylje-kannalle
ja siten myos kalastuselinkeinoon.

Laajalla alueella meren pohjaan tehtavat rakennustyot aiheuttavat ainakin ly-
hytkestoisia vaikutuksia meriveden laatuun. Tuulivoimaloiden sijoituspaikat
tulee valita riittavin perustamismaan tiedoin, jotta valtytaan yllatyksilta. Vaiku-
tuksia tulee seurata riittavalla tarkkuudella ja tarvittaessa tyon haitallisia vai-
kutuksia on ehkaistava. Tyon aikaisista vaikutuksista tulee tehda seurantaoh-
jelma vastaavalla tavalla kuin suuremmissa ruoppaushankkeissa.

Suunniteltu, maksimissaan noin 100 tuulivoimalan rakentaminen avoimelle
merialueelle vaatii hyvan ympaéristo- ja maisematarkastelun. Avoimessa mai-
semassa korkeat tuulivoimalat nakyvat kauas ja nakymia tulee havainnollis-
taa rannikon loma-asutuksesta, tunnetuilta virkistyspaikoilta sekd muista koh-
teista viistokuvin tehdyin mallein samalla tapaa kuin arviointiohjelman kansi-
kuvassa on esitetty.

Tuulivoimaloiden l&hialueelle ulottuu melu- ja jaavaaravyohykkeet, joiden
ymparistovaikutuksia ja niiden ehkdaisykeinoja tulee tarkastella riittavasti luvi-
tuksen yhteydessa. Alue on kesaisin veneilijdiden ja talvisin jaita pitkin kulke-
vien virkistysaluetta ja hanke koskettaa siten laajaa vaestoryhmaa. Suunni-
telmien tulee olla laajasti ndhtavilla ja kommentoitavissa ja lupahakemukseen
tulee liittda riittavat selvitykset alueen luonnosta. Lisdksi voimaloiden sijoitta-
misessa tulee huomioida alueen merkittava kalastuskaytto.

Maanahkiaisen tuulivoimapuisto toteuttaa Tyo- ja elinkeinoministerion ilmas-
to- ja energiastrategiaohjelman tavoitetta uusiutuvan tuulivoiman lisddmises-
ta. Raahen—Pyhajoen merialueen yhteenlaskettu teho voi olla 300 — 500 me-
gawattia. Nain mittavan tuulivoimapuiston ymparistévaikutuksissa tulee esit-
taa hankkeen vaikutuksia myds muuhun energiatuotantoon. Tuulivoima ei
nykymuodossaan voi vastata jatkuvasti tasaiseen energiatarpeeseen, vaan
tarvitsee "sadatovoimaa’. Taman hankkeen saatdvoimasta ja sen ymparisto-
vaikutuksista tulisi olla tarkastelussa ainakin yleispiirteinen selvitys ja kuvaus.

Maanahkiaisen kaltaisissa suurissa energiatuotantoyksikdissa sahkolinjat
muodostavat merkittdvan ymparistovaikutuksen. Voimansiirtolinjalla on mer-
kittdva vaikutus alueen lahialueen maisemaan, luontoon ja asutukselle. Naita
tulee tarkastella riittdvassa laajuudessa hankkeen johdosta tehtavassa ympa-
ristdvaikutusten arvioinnissa. Sahkonsiirtoverkostoksi valtakunnan voimajoh-
toverkostoihin on esitetty maalla isoja voimalinjoja. Ainakin osalla voimansiir-
tolinjoja tulisi tarkastella vaihtoehtona my6s teknisia ja taloudellisia mahdolli-
suuksia siirtdd voimalinjoja maakaapeleiksi.

Pyhajoen kunnan alueella tuulivoimapuiston etelédisen sahkonsiirtoreitin peri-
aatelinjaus noudattaa Hanhikiven alueelle suunnitellun Fennovoiman ydin-
voimalaitoksen voimansiirtolinjaa. TAman linjauksen osalta voidaan tukeutua
tuoreisiin selvityksiin. Linjaus on luonteva ja sijoittuu paaosin kauaksi asutuis-
ta alueista. Tuulivoimapuiston ja ydinvoimalaitoksen hankkeiden ollessa sa-
manaikaisesti vireilla ndiden yhteensovittaminen on tarke&a.
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Pohjoisemmaksi Raahen kaupungin ja Siikajoen kunnan alueelle on tuulivoi-
mapuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelman mukaan sahkoénsiirron toi-
nen reittivaihtoehto. Taman reittivaihntoehdon pohjoisin linjaus kulkee Raahen
Rautaruukilta Kallionevan kautta Ruukkiin nykyisten voimalinjojen suunnas-
sa. Toinen reittivaihtoehto kaantyy Jokelan kylan jalkeen Raahen—Tuomiojan
aseman radan suuntausta pitkin. Linjaukset ovat hyvin perusteltuja, koska
niilla on jo nykyiselladn voimalinjoja tai muita suuria rakenteita kuten ratalinja.
Johtoaukeita voidaan joutua laajentamaan, vaikka voimalinja tulisi jo olemas-
sa olevan linjan yhteyteen. Naista laajennettavista johtolinjoista tulisi olla ym-
paristévaikutusten arvio ja karttatietoa jo tuulivoimahankkeen ymparistovaiku-
tusten arvioinnissa, jotta maanomistajat ja muut asian-osaiset voivat todeta
muutokset ja tarvittaessa ottaa asiaan kantaa.

Hanke sijoittuu avomerelle ja suurelta osalta Suomen siséisten aluevesien
ulkopuolelle. Hankkeen lupatarkasteluosiossa listattujen lupaviranomaisten
toimivaltaisuus on syyta tarkistaa.

Kunnanhallitus toteaa, ettd YVA-ohjelma on sinansa varsin kattava. Kunnan-
hallitus korostaa, etta YVA:ssa ja hankkeen suunnittelussa tulee ottaa huo-
mioon Hanhikiven niemelle suunniteltu ydinvoimalaitos.

Siikajoen kunta

Tuulivoiman lisédrakentaminen alueelle on perusteltua, koska se on uusiutuva
ja ekologisesti kestava energiatuotantomuoto. Perdmeren ranta-alueella on
hyvat tuuliolosuhteet tuulienergian hyddyntdmiseen. Raahen seutukunnan
kuntien kannalta on myonteistd hankeen merkittavat tyollistavat vaikutukset
rakentamisen aikana. Hanke parantaa my6s alueen energiaomavaraisuutta,
silla hankkeen takana on my6s alueen suurin yksittdinen teollisuusyritys,
Rautaruukki Oyj;j.

Luonnon kannalta merialueelle tapahtuva suurikokoisten tuulivoimaloiden ra-
kentaminen on haasteellista. Arviointiohjelmassa mainitulla tavalla vaikutuk-
set vedenalaiseen luontoon, kalastoon, hyljekantaan ja linnustoon tulee sel-
vittaa huolellisesti. Vaikutukset voivat ulottua Siikajoenkin kalastajien pyynti-
vesille.

Maanahkiaisen tuulivoimapuisto toteuttaa Ty0- ja elinkeinoministerion ilmas-
to- ja energiastrategiaohjelman tavoitetta uusitutuvan tuulivoiman lisddmises-
ta. Raahen—Pyh&joen merialueen mittavan tuulivoimapuiston ymparistévaiku-
tuksissa tulee esittdd hankkeen vaikutuksia my6s muuhun energiatuotan-
toon. Tuulivoima ei nykymuodossaan voi vastata jatkuvasti tasaiseen ener-
giatarpeeseen, vaan tarvitsee "saatévoimaa”’. Taman hankkeen saatovoimas-
ta ja sen ymparistovaikutuksista tulisi olla tarkastelussa ainakin yleispiirteinen
selvitys ja kuvaus.

Maanahkiaisen kaltaisissa suurissa energiatuotantoyksikbdissa sahkalinjat
muodostavat merkittavan ymparistovaikutuksen. Voimansiirtolinjalla on mer-
kittdva vaikutus alueen lahialueen maisemaan, luontoon ja asutukselle. Naita
tulee tarkastella riittavassa laajuudessa hankkeen johdosta tehtavassa ympéa-
ristbvaikutusten arvioinnissa. Sahkonsiirtoverkostoksi valtakunnan voimajoh-
toverkostoihin on esitetty maalla isoja voimalinjoja. Ainakin osalla voimansiir-
tolinjoja tulisi tarkastella vaihtoehtona myds teknisia ja taloudellisia mahdolli-
suuksia siirtdd voimalinjoja maakaapeleiksi.
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Pyhdjoen kunnan alueella tuulivoimapuiston eteldisen sahkonsiirtoreitin peri-
aatelinjaus noudattaa Hanhikiven alueelle suunnitellun Fennovoiman ydin-
voimalaitoksen voimansiirtolinjaa. TAman linjauksen osalta voidaan tukeutua
tuoreisiin selvityksiin.

Pohjoisemmaksi Raahen kaupungin ja Siikajoen kunnan alueelle on tuulivoi-
mapuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelman mukaan sahkoénsiirron toi-
nen reittivaihtoehto. Taman reittivaihntoehdon pohjoisin linjaus kulkee Raahen
Rautaruukilta Kallionevan kautta Ruukkiin nykyisten voimalinjojen suunnas-
sa. Toinen reittivaihtoehto kaantyy Jokelan kylan jalkeen Raahen—Tuomiojan
aseman radan suuntausta pitkin. Linjaukset ovat hyvin perusteltuja, koska
niilla on jo nykyisellaan voimalinjoja tai muita suuria rakenteita kuten ratalinja.

Siikajoen kunta on pitkdnmallinen ja sen alueen kautta kulkee useita valta-
kunnan merkittavia voimalinjoja ja niilla on suuri vaikutus kunnan alueiden
maankayttoon sekd maisemaan. Johtoaukeita voidaan joutua tuulivoimapuis-
ton toteutuksen myota entisestaan laajentamaan, vaikka voimalinja tulisi jo
olemassa olevan linjan yhteyteen. Naista laajennettavista johtolinjoista tulee
olla hankkeen yhteydessa ymparistovaikutusten arvio ja karttatietoa, jotta
maanomistajat ja muut asianosaiset voivat todeta muutokset ja tarvittaessa
ottaa asiaan kantaa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan liitto on ottanut kantaa merialueen tuulivoimarakentami-
seen maakuntakaavassa ja maakunnallisessa energiastrategiassa. Nyt vireille
tullut hanke on p&dosin maakuntakaavan mukainen. Suunnittelualue on jonkin
verran maakuntakaavaa laajempi, mika on todettu arviointiohjelmassa.

Maakunnallisen energiastrategian tavoitteena on, etta avomerialueen suurten
tuulipuistojen rakentaminen kaynnistyy lahivuosina. Vireille tullut hanke on stra-
tegian mukaista energiatoimialan kehittdmista ja alueen omien energiavarojen
hyodyntamista.

Pohjois-Pohjanmaan liitto pitdad laadittua arviointiohjelmaa asiallisena. Tarkeana
arviointitydssa huomioon otettavana kysymyksena on pidettava hankkeen yh-
teisvaikutuksia muiden energiahankkeiden kanssa. Hankkeen ja muiden tuuli-
puistohankkeiden (jos suuri osa niista toteutuu) yhteisvaikutukset esim. kalas-
tukselle voivat olla huomattavia. Hankkeen mahdolliset yhteisvaikutukset Fenno-
voiman Hanbhikivelle sijoittuvan ydinvoimalahankkeen kanssa on tutkittava muu-
tenkin kuin sdhkonsiirron osalta.

Maakuntakaavassa on hankealueelle ja sen l&helle sijoittuvia vesiliikennetta pal-
velevia varauksia ja liséksi valmisteilla olevassa ydinvoimalaa koskevassa maa-
kuntakaavassa joudutaan ottamaan huomioon ydinvoimalan rakentamisen vesi-
likennetarvetta.

Kaavoitustarpeita on kasitelty luvuissa 2 ja 8.3. Luvun 2 tekstiss& on hiukan
epatarkkuutta, silla paatos yleis- tai asemakaavoitukseen ryhtymisestd on ao.
kunnan asia. Hankkeen suhteesta nykyiseen maakuntakaavaan ja edelleen tar-
kemman kaavoituksen tarpeeseen voidaan tehda johtopaéatoksia tyon edetessa.
Maakuntakaavan ja VE 1:n rajauseron ohella alueidenkayttoén vaikuttavat
olennaisesti sdhkonsiirtoyhteydet.
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Fingrid Oyj

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen sahkojarjes-
telman toimivuudesta sahkdmarkkinalain perusteella sille myonnetyn sahkoverkko-
luvan ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava sdhkomarkkinalain edellyttamat
velvoitteet pitkgjanteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttbvarma ja siirtokyvyl-
taan riittava.

Fingrid Oyj on asettanut tuulivoimalaitokselle 1&htokohtaisesti samat liityntavaati-
mukset kuin muillekin sdhkdntuotantolaitoksille. Yleiset vaatimukset on mé&ari-
tetty pohjoismaisissa tuulivoimalaitosten liittymisehdoissa (Nordel Connection Code
for Wind Turbines, November 2006), joita on my0s tdsmennetty suomalaisissa
ns. yleisissa liittymisehdoissa (YLE2007) ja voimalaitoksille asetetuissa jarjes-
telméateknisisséa vaatimuksissa (VJV2007).

Lahtokohtaisesti tuulivoimapuisto on liitettavd 400 kV jannitteiseen verkkoon,
kun tuulivoimapuisto on teholtaan yli 250 MW tai jos tuulivoimapuiston yhteisteho
on 100 - 250 MW ja tuulivoimapuistoa ei ole sahkéverkon kannalta teknistalou-
dellisesti tarkoituksen mukaista liittaa 110 kV verkkoon. Alle 250 MW tuulivoima-
puistot voidaan padsaantoisesti liittdd 110 kV jannitteiseen verkkoon, mutta hank-
keesta vastaavan on sovittava tuulivoimapuiston liitynn&n teknisesta toteutusta-
vasta hyvissa ajoin Fingridin kanssa. Kaytannossa Fingrid laatii alueen s&ahkon-
siirtoverkkojen kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yhtena kokonaisuutena
yhteisty6ssé alueelle voimantuotantoa suunnittelevien tahojen kanssa. N&in var-
mistetaan teknistaloudellisesti parhaat verkkoratkaisut ja liityntatavat. Tuulipuis-
tojen verkkoliitynta ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana tuulivoimapuis-
toon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin.

Rajakiiri Oy ja Fingrid ovat keskustelleet alustavasti tuulipuiston verkkoon liittdmi-
sesta alkuvuodesta 2009. Keskusteluissa johtopaatoksena todettiin, ettd Maa-
nahkiaisen verkkoon liittAmisesta tulee laatia verkkoselvitys. Fingrid lupasi liséksi
toimittaa Rajakiirille alustavia ajatuksia verkkoliitynn&n johtoreittisuunnista arvioin-
tiohjelmaa varten.

Fingridin nakemyksen mukaan tuulivoimapuisto tulisi liittda kantaverkkoon omalla
sateittaisella voimajohdollaan joka liitettéisiin kytkinlaitokseen. Tuulipuistoalueen la-
himpiin nykyisin kantaverkon 110 kV voimajohtoihin on nykyaan mahdollista liit-
taa 50-100 MW. Tuulipuiston liitynta voi paasaantoisesti olla 110 kV jannitetasoon,
jos tuulipuiston teho ei nouse merkittavasti yli 150 MW. Jos tuulipuiston teho nou-
see yli 150 MW:n, tulee se liittda 400 kV verkkoon kytkinlaitoksella.

Maanahkiaisen tuulivoimapuiston sijoittumisen kannalta lahimpien nykyisten 220 kV
voimajohtojen osalta Fingrid on suunnitellut valilla Kokkola Muhos siirtymista ny-
kyisesta 220 kV jannitteestd 400 kV jannitteen kayttdon vuoteen 2018 mennessa.
Arviointiohjelmassa ei ole kerrottu tuulipuiston toteuttamisaikataulua. Jos tuulipuis-
to toteutuu merkittdvassa laajuudessa ennen vuotta 2018, tulee uusi voimajohto
rakentaa aina kantaverkon Pyhanselan sahkdasemalle asti.

Liséksi YYA-ohjelmassa olisi hyvd huomioida myos seuraavat yksityiskohtaiset tar-
kennustarpeet:

Etelaisimmassa johtoreittivaintoehdossa tulee huomioida voimajohtojen yhteensovit-
taminen maankaytolla Fennovoima Oy:n Hanhikiven ydinvoimalaitoksen voimajohto-
jen tilanvarauksen kanssa.
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Merikaapeleiden rantautuminen ja muuntaminen ilmajohdoksi tullee edellyttam&an
sdhkdasemaa ranta-alueelle. Sahkbaseman toteuttamisessa on huomioitava mm.
raskaskuljetusreitisto.

YVA:n kartoissa olisi hyva esittaa hankkeen vaikutusalueeseen kuuluva nykyinen
sahkonsiirtoverkko, erityisesti 400 kV, 220 kV ja 110 kV jannitteiset voimajohdot.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Kappaleessa 7 on lueteltu kalastoon ja kalastukseen vaikuttavia tekijoita koh-
tuullisen kattavasti. Koska Perameri poikkeaa huomattavasti muusta Itame-
ren alueesta lampdatilan, ja&peitteen, suolapitoisuuden ja lajiston osalta, ra-
kentamisen vaikutuksista ei ole entuudestaan olemassa niihin olosuhteisiin
suoraan sovellettavaa tietoa. Siksi tutkimuslaitoksen mielestd on tarkeaa
tehda riittdvan kattavat ennakkoselvitykset koko lajistosta ja kalastuksesta.
Taloudellisesti hyédynnettyjen lajien liséksi kalayhteis6on kuuluvat muut ran-
nikkolajit, joilla voi olla ravintoketjuvaikutusten kautta merkitysta talouskalala-
jeille. Seurantoja on jatkettava koko rakennusajan niin pitkélle, ettd myo6s
kaytbnaikaiset vaikutukset tulevat selvitettya. Koska jo nyt huomattava osa
Perameren rannikon matalikoista on tuulipuistosuunnitelmien kohteena ja
voimaloiden kayttdaika on useita vuosikymmenia, toimintaa olisi tarpeen ar-
vioida kokonaisuutena yksittisten hankkeiden arvioinnin lisaksi.

Voimaloiden lukumé&aréaksi on ilmoitettu 100 yksikkda. Tekstista ei kuitenkaan
selvia, onko lahelle kaavailtu muita tuulipuistoalueita. Ohjelmassa on esitetty
voimaloiden eri perustusvaihtoehdot, mutta ei ole kerrottu mika lopullinen rat-
kaisu tulee olemaan. Valinnalla on kuitenkin oleellinen merkitys arvioitaessa
hankkeen vaikutuksia. Kasuuniperustukset ja keinosaaret muuttavat aluetta
huomattavasti enemman kuin paaluperustukset ja voivat vaikuttaa eri kalala-
jien ja hylkeiden esiintymiseen ja kayttaytymiseen.

Maanahkiaisen alue on merkittdva siian ja silakan kutualue ja sen myo6ta
myo6s siian syonnosalue. Kutualueiden sijainti olisi otettava huomioon voima-
loiden sijoittelussa, samaten siikojen syonndsalueet. Kutu- ja poikasalueiden
kartoitusten tulee perustua kalastajien haastattelujen ohella my6s maastotut-
kimuksiin. Puistoalueen merkitys kutu- ja poikasalueena on arvioitava laa-
jemmailti ottaen huomioon, onko lahella muita lisaantymisalueita. Vaelluskalo-
jen osalta on selvitettava lohen ja siikojen vaellusreitit alueella, niissd mah-
dollisesti tapahtuvat muutokset ja vaikutukset kalastukseen. Myds ve-
denalaisten johtojen magneettikenttien on todettu vaikuttavan vaelluskayttay-
tymiseen. Peramerell& merkittdva saalislaji on nahkiainen, jonka kayttaytymi-
sesta johtojen laheisyydessa ei ole tietoa. Melun ja rajaytysten vaikutuksista
paikalliseen lajistoon ei mydskaan ole tietoa.

Maanahkiainen sijaitsee lahelld Raahen kaupunkia ja on ammattikalastuksel-
le ja myos kotitarvekalastajille merkittava alue. Korvaavia alueita kohtuullisen
matkan paassa ei valttamatta ole ja siirtyminen kauemmas lisda kustannuk-
sia. Rysépaikat sijoittuvat perinteisesti parhaimmiksi todetuille paikoille. Ka-
lastajien haastattelujen yhteydessa on selvitettava tuulipuistossa olevat ka-
lastusalueet ja merkitys kalastuselinkeinolle.
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Metséahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut

Yhteenvetona Metséhallituksen Luontopalvelut toteaa, ettd arviointiohjelma
on selkeasti jasennetty ja melko kattava.

Hankkeen suunnittelualue sijoittuu hyvin lahelle lukuisia luonnonperinndllisesti,
maisemallisesti ja kulttuuriperinnéllisesti arvokkaita alueita ja rajoittuu Rahjan
saariston maisemallisesti arvokkaaseen Natura 2000 -alueeseen. Erityisesti
suunnittelualueen koilliskarjessé, joka rajoittuu Rahjan saariston Natura 2000 -
alueeseen, tulee hankkeen vaikutukset ottaa huolellisesti huomioon. Alue on
valittu Natura-alueeksi linnuston ja arvokkaiden luontotyyppien perus-
teella, mutta se on myds maisemallisesti arvokas kokonaisuus. Hankkeen
vaikutukset tulee tutkia kattavasti sekd linnuston ettd maisemandkodkohdan
suhteen.

Tiivistelméssa "vaikutukset merialueen luontoon" -kappaleesta puuttuu
kokonaan maininta vedenalaisesta kasvillisuudesta, jota saattaa I6ytya han-
kealueelta syvyyden ollessa 3—12 m koko suunnittelualueella. "Aikataulu ja
yhteystiedot" -kappaleesta puuttuu kokonaan suunniteltu rakennusaikatau-
lu.

"4.3 Tuulivoimaloiden rakenteet ja perustukset" -kappaleessa olevassa
tuulivoimalaitosten periaatepiirroksessa 5 MW voimalan napakorkeus on lahes
20 m korkeampi kuin muiden vastaavien hankkeiden 5 MW voimalat. Onko
korkeusero todellinen ja jos on, mistd se johtuu? Suunnittelualueeseen
rajoittuva Rahjan saaristo on linnustonsuojelualue, joten hankealueella liikkuu
seka muutto- ettd pesimisaikaan runsaasti lintuja. Onko voimaloiden suurem-
malla koolla merkitysta lintujen tormaamisriskin kannalta?

"4.8. Liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin”
kappaleessa on maininta Morenian merihiekannostohankkeesta Tauvon
edustalla. Samassa ymparistovaikutusten arviointihankkeessa kasitellaan
myds Ypparin edustan Pyhdjoen kunnan merialueen mahdollista merihiekan-
nostoa. Tata aluetta ei ole mainittu Maanahkiaisen arviointiohjelmassa lainkaan.
Ypparin hankealue sijaitsee n. 10 km Ypparista lanteen n. 20 km pitkdna poh-
jois-etela -suuntaisena parin kilometrin levyisend vyona eli se osuu hyvin
lahelle Maanahkiaisen tuulivoimapuiston hankealuetta.

Vallitsevia luonnonoloja kuvaavassa kappaleessa ('5.3.1. Vedenlaatu™) maini-
taan, ettd pehmeisiin sedimentteihin on saattanut kertyd mm. teollisuus- ja sa-
tama-alueelta peraisin olevia raskasmetalleja ja ravinteita, mutta ettd suunnit-
telualueen oletetaan olevan niin avointa ja jatkuvassa kulutuksessa, etta
pohjasta ei oleteta I6ytyvdn merkittavida maarid pehmeitd sedimentteja.
Tauvon ja Ypparin rnerihiekannoston YVA-hankealueilta on otettu lukuisia
pohjasedimenttindytteitd, joista on tutkittu raskasmetallit. Sekd Tauvon ettd Yp-
parin raskasmetallianalyyseissa oli joitakin ohjearvon, vaikka ei kuitenkaan ra-
ja-arvon, ylittavia metalleja. Raskasmetallit tulee siis tutkia myds Maanahki-
aisen suunnittelualueen pohjasedimenteistd, samoin kuin ravinteet.

Kappaleessa "5.3.5. Vedenalaiset luontotyypit, vesikasvillisuus ja pohjaeliostd”
sanotaan lahimpien VELMU-kartoitusten olevan Tauvon edustalta. Ypparissa
Morenian YVA-hankealueella on kuitenkin tehty myds VELMU-kartoituksia
2006-2008.
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Kappaleessa "6.2. Arvioitavat ymparistbvaikutukset” ei ole mainittu ve-
denalaista kasvillisuutta lainkaan. Perameren VELMU-kartoitukset on aloi-
tettu vasta 2006 eika tietoa ole kattavasti olemassa juuri muistakaan tutki-
muksista, joten suunnittelualueen vedenalainen kasvillisuus tulee selvittaa.
Perdmeren vedenalaisista luontotyypeista tai vedenalaisista Natura 2000 -
luontotyypeista ei myodskaan ole vield juuri tietoa. Liséksi tulee selvittaa,
onko suunnittelualueella kalojen kutualueita.

Kappaleessa "7.1 Vaikutuksia aiheuttavat keskeiset toiminnot" todetaan,
ettd "Rakentamisen aikaiset vaikutukset aiheutuvat l&hinn& maapohjaan
kohdistuvista tasaus- ja tayttbtoimista sekd merikaapelin kaivusta, josta ai-
heutuu mm. melua, veden samentumista ja hairiota aroille eldinlajeille.”
Riippuen siitd, mitd voimaloiden perustuksia paadytaan kayttamaan, pohjan
hairioita tulee luultavasti aiheutumaan myds vaylien ruoppauksesta. Suuria
rakenteita kuljettavat alukset tarvitsevat yleensa n. 5 m vaylan joten ma-
talammille alueille rakennettaessa joudutaan ruoppaamaan n. 50 m levei-
ta vaylia jokaiselle voimalalle. Ruoppaaminen aiheuttamien muiden ja jo mainit-
tujen haittojen lisaksi se saattaa aiheuttaa ravinteiden ja raskasmetallien
vapautumista pohjasta. Tastd syysta on otettava huomioon pohjan ravin-
ne- ja raskasmetallikuormitus. Jos ravinnekuormitus osoittautuu huomatta-
vaksi, pohjan ruoppaus ja maamassojen l§jitys saattaa aiheuttaa veden ra-
vinnepitoisuuden nousua, mika puolestaan saattaa aiheuttaa Iahimpien ranto-
jen rehevoitymista. Suunnittelualue rajoittuu Rahjan saariston Natura 2000 -
alueeseen, joka kuuluu myo6s rantojensuojeluohjelmaan, jolloin mahdollinen
rantojen rehevoityminen tulee ottaa huomioon. Pohjasta vapautuvat raskasme-
tallit puolestaan siirtyvat suoraan kaloihin, mika tulee myés ottaa huomioon.

Oulun ld&ninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Oulun ldaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto katsoo, etta arviointiohjel-
massa on tunnistettu ja esitetty arvioitavaksi tuulipuistohankkeen merkittavimmat
ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Arvioitavat asiakokonaisuudet on ilmaistu oh-
jelmassa selkedsti.

Arviointiohjelman mukaan asukaskyselyn avulla pyrittéisiin selvittamaan asuk-
kaiden kasitystd nykyisestd asumisymparistéstaan sekd antamaan tietoa
hankkeesta asukkaille. Ohjelmassa ei ole esitetty, miten ja mille alueelle kysely
kohdennetaan. Sosiaali- ja terveysosaston kasityksen mukaan hankealue si-
joittuu osittain suhteellisen lahelle rannikkoa, joten rannikkoalueiden asukkai-
den ja muiden intressitahojen aktiivinen osallistaminen esim. kyselyselvityksel-
l& olisi tarkeaa.

Jotta asukkailla ja muilla tahoilla tulisi oikea kuva voimaloiden mittasuhteista, oli-
si kuvasovitteissa (s. 33) hyva kayda ilmi tuulivoimaloiden koko suhteessa
tunnettuihin isoihin maamerkkeihin (esim. voimalinjojen pylvaat tai lahiston
muu maamerkit). Vaihtoehdossa kaksi saataneen kuvasovitteiden avulla esille
tuulivoimaloiden sijainnin ja maaran vaikutus maisemakuvaan eri intressi-
ryhmien nakdkulmasta (mm. pysyva- ja loma-asutus, virkistysalueet).

Arviointiohjelman mukaan meluselvitysten tuloksia esitetd&n ohjearvoihin ver-
rannollisina pitkan ajan keskidénitasoina (meluvythykkeet karttapohjalla). So-
siaali- ja terveysosasto katsoo, ettd voimaloiden aiheuttamaa &anta tulee
analysoida muutenkin kuin vertaamalla syntyvaa melutasoa ohjearvoihin. Aani
voi olla viihtyisyystekija ja mm. vesiymparistd vaikuttaa &anen kulkeutumi-
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seen.

Voimalinjausten vaihtoehto- ja vaikutusarvioinnissa tulisi huomioida muut alueel-
le suunnitteilla olevat sahkonsiirtolinjaukset ja mahdollisuus yhteensovittaa
sahkonsiirto alueen muiden suunnitelmien kanssa (mm. muut merituulipuisto-
hankkeet).

Pohjois-Pohjanmaan TE-keskus

TE-keskus pitaa esitettyja arviointiohjelmia paaosin huolellisesti valmisteltui-
na ja suunnitellut selvitykset hankkeen laajuuteen néhden riittavind. Arvioin-
tiohjelmassa tulisi kuitenkin tarkemmin huomioida hankkeen vaikutusalueella
maatalouskaytdsséa olevat alueet kuten esimerkiksi merenrantalaitumet ja
hankkeen vaikutukset niihin.

Kainuun TE-keskus, kalatalouden toimintayksikk6

Kainuun TE-keskus katsoo, ettd arviointiohjelma on kalastoa ja kalastusta
koskevilta osiltaan paaosin riittava. Arvioinnissa on ohjelmassa mainittujen
vaikutusten liséksi syyta kiinnittda huomiota myoés mahdolliseen kalastuksen
estymiseen (seisovien pyydysten ankkurointi, pohjatroolaus) hankkeen edel-
lyttdmien rakenteiden vuoksi.

Perameren rannikon matalikkoalueilla on vireilla useita niiden tilaan vaikutta-
via hankkeita. Matalikot ovat kuitenkin tarkeitd kalojen lisdéntymis- ja syon-
nosalueita ja siksi myds merkittavia kalastusalueita. Arviointiselostuksessa
on pyrittdva arvioimaan myos eri hankkeiden yhteisvaikutuksia koko Perame-
ren mittakaavassa.

Museovirasto

Peramerelle Raahesta pohjoiseen on suunnitteilla useita merituulipuistoja.
Samoin l&hialueelle Hanhikiven niemelle on valmisteilla kaavamuutos mah-
dollista ydinvoimalaitosta varten. Kaikki nAmé& hankkeet on syytad koota yh-
teen karttaan osoittamaan kokonaistilanne, johon tdméakin hanke vertautuu.

Raahen ja Pyhgjoen edustan merialueelta ei toistaiseksi tunneta vedenalaisia
muinaisjaannoksid. Maanahkiaisen alueella ei ole tehty arkeologista ve-
denalaisinventointia. Hankkeen vaikutusta vedenalaisiin muinaisjaannoksiin
ei voi arvioida ennen tallaista inventointia. Inventointi tulee tehda niilla me-
renpohjan alueilla, joille rakennetaan tuulivoimalaitosyksikkdjd perustuksi-
neen tai muita rakenteita, joille lasketaan kaapeleita ja joita ruopataan tai
muulla tavalla muutetaan.

Vedenalaisinventointi toteutetaan yleensa viisikaikuluotaamalla sek& mahdol-
listen kohteiden tarkastamisella sukeltamalla. Museoviraston meriarkeologian
yksikkd neuvottelee mielelladn vedenalaisinventoinnin k&ytdnnon jarjestelyis-
ta.

Arviointiohjelman sivuilla 25 ja 33 todetaan sindnsa asianmukaisesti, ettd me-
rialueen hylkyja ja muita muinaismuistoja sekd hankkeen mahdollisia vaiku-
tuksia niihin selvitetaan.
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Voimajohtolinjojen rakentamisella saattaa olla vaikutusta myds maalla sijait-
seviin, muinaismuistolain rauhoittamiin kiinteisiin muinaisjadnnoksiin. Vaiku-
tusten selvittdminen edellyttdd mantereellakin maastoinventointia. Hankkeen
vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperint66n ovat vertailtavissa, jos eri reitti-
vaihtoehtojen inventointi tehdaan YVA-vaiheessa.

Pohjois-Pohjanmaan museo

Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole huomautettavaa Maanahkiaisen tuuli-
puistohankkeen arviointiohjelmasta.

Pohjois-Perdameren ammattikalastajat ry

Rakennusvaiheessa alueen matalikon pohjasta tulee tuhoutumaan lahes
puolet. Kaikki alueen ekosysteemiin kohdistuvat muutokset voivat siten po-
tentiaalisesti aiheuttaa enemman haittaa kuin on etukateen osattu arvata. Pe-
rameren harvinaisen alhainen lajirunsaus on itsestadn osoitus alueen &arim-
maisen vaikeista ymparistdolosuhteista. Perdmeren kalakannat ovat pienia,
joten pienikin muutos niiden kutupaikoissa voi aiheuttaa suuria muutoksia
niiden maarissa.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee selvittad mika on tdméan hankkeen ja
Pohjois-Peramerelle tulevien muiden vastaavien hankkeiden yhteisvaikutus
rannikkoalueen vedenlaadulle, kuten onko se vaarassa rehevoitya kun hank-
keet vaikeuttavat merivirtauksia ja vahentdd merituulen aiheuttaman aallokon
tuomaa puhdasta merivetta.

Mantereelle lahtevat merikaapelit tulevat kulkemaan alueen parhaimpien ry-
sa- ja verkkokalastus alueiden lapi. Merikaapelien reitit on siirrettava muualle
ja niista on syytd neuvotella alueen kalastajien kanssa siitda missa merikaape-
lit aiheuttavat vahiten haittaa kalastukselle. Alueen matalikoilla tulevat kulke-
maan tuulimyllyistad lahtevat sahkonsiirtokaapelit, jotka aiheuttavat sen, etta
alueelle tulee lahes taydellinen kalastuskielto. Hankkeen toteutuessa tulee
alueen ammattikalastus loppumaan lahes tyystin.

Merituulipuisto toteutuessaan vahentad alueen virkistyskayttomahdollisuuk-
sia sekad aiheutetaan merkittavan vaikutuksen alueen maisemakokonaisuu-
delle. Hankkeesta on tehtava selvitys, mika on hankkeen maisemallinen vai-
kutusalue, kuinka etaalle hanke nakyy rannikkoalueella ja mik& on sen vaiku-
tus rannikon asumisen ja vapaa-ajan asuntojen hintatasoon. Arviointiohjel-
massa ei ole laaja-alaista visuaalista kuvaa hankkeiden eri vaihtoehdoista,
jotta kansalaiset voisivat antaa niista mielipiteita.

Arviointiohjelmassa ei ole huomioitu riittavan monipuolisesti ja tarpeeksi laa-
ja-alaisesti mik& merkitys hankkeella on alueen kalakannalle ja kalastukselle.
Hanke ei vain aiheuta haittaa kalastolle ja kalastukselle sijaintipaikalla, vaan
se sateilee useamman kymmenen kilometrin pa&dhan sijaintipaikasta. Arvioin-
tiohjelmassa kaytetaan kalaston ja kalastuksen osalta tutkimustuloksia, jotka
on suoritettu muilla merialueilla kuin Peramerella. Perameri karuuden ja va-
hasuolaisuuden vuoksi kala kayttaytyy ja lisaantyy eri lailla kuin muilla meri-
alueilla, joten tutkimus tulokset eivat pade Peramerella.

Arvioinnissa otettava huomioon yhteisvaikutus alueelle tulevien muiden
hankkeiden eli Morenia Oy Perameren merihiekan noston ja WPD Finland
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Oy Suurhiekan merituulipuiston seka suunnitteilla olevien Fortum Oy Maak-
runni—Pitkdmatala, PVO Oy Oulu-Haukipudas ja Oulunsalo- Hailuoto meri-
tuulipuistojen kanssa. Hankkeiden toteutuessa Pohjois-Perameren Suomen
puoleiselta alueelta tuhoutuu yli puolet alueen matalikoista mika aiheuttaisi
suuren ekokatastrofin ja samalla tuhoa alueen merikutuiset kalakannat.

Ajoksen tuulipuiston rakentamisesta saaduilla kokemuksilla, jossa rakennus-
vaiheessa saalismenetykset nousivat jopa 80%, tulisi pyrkid mahdollisimman
pieniin ruoppauksiin ja ruoppausmassan sijaintipaikka tulisi sijoittaa vahin-
taan 10 km paahan kalan pyyntipaikoista.

Nain suurten hankkeiden rakentamisesta lahelle rannikkoa ja rantamatalikoil-
le ei ole Itdmerellda mitddn kokemusta. On syyta suhtautua varauksella hank-
keisiin ja aluksi rakentaa tuulimyllyja pienemmissa erissa ja seurata niiden
vaikutusta luontoon ja maisemaan. Tavoitteena oleva v. 2020 on aivan liian
lyhyt aika nahda niiden aiheuttaman vaikutuksen luontoon ja maisemaan.

Pohjois-Perdmeren ammattikalastajat ry esittda merituulipuistosta luopumis-
ta. Taloudellisesti on tuottavampi rakentaa tuulimylly mantereelle, kun laske-
taan yhteen merelle rakentamisen rakennuskustannukset + luonnolle ja ka-
lastolle tulevat vuosittaiset menetykset.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry ja Pohjois-Pohjanmaan lin-
tutieteellinen yhdistys ry

Yhdistykset ovat tutustuneet Rajakiiri Oy:n Maanahkiaisen tuulivoimapuiston
ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan. Se on yksi monista samanaikaisesti
vireilla olevista merituulivoiman rakentamista selvittavista hankkeista Pera-
merell&. Tuulivoima on uusiutuvaa energiaa, jonka kayton edistaminen on
kannatettavaa. Pohjanlahden rannikko ja merialue sopivat hyvin tuulivoiman
hyddyntdmiseen seka tuuliolosuhteiltaan ettd laajan matalan veden alueen
vuoksi. Tuulivoimaloiden sijoittumisessa alueelle on kuitenkin joitain keskei-
sid reunaehtoja, jotka koskevat seka yksittaisia hankkeita ettd merituulivoi-
man hyddyntamista kokonaisuutena. Niiden tunnistaminen selvitysvaiheessa
on avainasemassa haittojen ehkaisemiseksi ennakolta.

Vaikutusalueen rajaaminen. Maakuntakaavaan on varattu tuulivoima-alueita
ohjaamaan tuulivoimaloiden sijoittumista. Kaavavaraukset perustuvat kuten
ohjelmassa todetaan kuitenkin paaosin teknistaloudellisiin kartoituksiin. Kaa-
vatydssa ei ole ollut kaytettavissa riittavaa tietoa merituulivoiman ymparisto-
vaikutuksista. Kaavassa varatut alueet eivat automaattisesti ja sellaisinaan
olekaan toteuttamiskelpoisia.

Hankkeiden tapauskohtaisen tarkastelun ohella pitdd ottaa huomioon myo6s
kaiken suunnitteilla olevan merituulivoiman yhteisvaikutukset. Parasta olisi,
jos tuulivoiman kokonaisvaikutuksia selvitettaisiin omana hankkeenaan, kos-
ka tiedossa ovat suurin piirtein Peramerelle kaavaillun tuulivoimakapasiteetin
suuruusluokka ja sijoittuminen. Toistaiseksi yhteisvaikutusten arviointia on
tehtava kuitenkin hankekohtaisesti, mutta se on tehtdva rajaamatta arviota
koskemaan vain niitd hankkeita, joilla on valiton liittymakohta rajanaapuruu-
den tai muun yhteisen vaikutuspinnan takia.

Maanahkiaisen tuulivoimapuiston arviointiohjelmassa muut vireilla olevat tuu-
livoimahankkeet mainitaan ja aiotaan myds selvittda, onko hankkeilla sellai-
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sia merkittavia yhteisvaikutuksia, joita yksittaisten hankkeiden vaikutustarkas-
telussa ei havaita. Arviointitapaa ei kuitenkaan ohjelmassa tdsmenneta.

Linnusto on ehk& selvin yksittdinen taho, johon vaikutukset kohdistuvat ka-
sautuvasti, jos Peramerelle kaavaillut lukuisat merituulipuistohankkeet toteu-
tuvat edes osittain. Puistot sijoittuisivat jotkut enemman toiset vahaisemmas-
sa maarin tarkeille muuttoreiteille ja jonkin verran myds lepailyalueille ja nii-
den laheisyyteen. Myds vaikutukset vedenalaiseen luontoon ja eritoten kalas-
toon korostuvat tuulipuistojen sijoittuessa kalojen kutumatalikoille. Periaat-
teessa tiedossa olevat matalikot ovat aina tarkeita, mutta tuulivoiman mitoitus
tulisi tehda tietoisena siitd, missa ja mink& verran kalaston vaaliminen rajaa
merituulivoiman maarad Peramerelld. Hylkeet pitaa myds ottaa kokonaistar-
kastelussa huomioon, silla Perameren pohjukka on merinisakkaiden suoje-
lussa todennakoisesti keskeinen alue ilmastonmuutoksen vahentadessa jaaty-
van meren pinta-alaa.

Vaihtoehdot. Tuulipuistovaihtoehdot. Rajakiirin Maanahkiaiseen suunnittele-
ma hanke sijoittuu suurin piirtein alueelle, joka maakuntakaavassa on varattu
merituulivoiman rakentamiseen. Hankkeessa on haluttu tutkia rajausta laa-
jempaa aluetta parhaiden toteutuspaikkojen selvittdmiseksi. Toisaalta hanke-
alueesta on pohjoispéasta rajattu ennakoiden monimuotoisuudelle tarkeita
alueita pois. Vaihtoehto VE-2 maaritelladn arvioinnin perusselvitysvaiheen
valmistuttua ottaen VE-1:t4 korostetummin huomioon muutkin kuin teknista-
loudelliset tekijat. Koska vaihtoehto ja& epamaaraiseksi, yhdistykset esittavat
selvitettavaksi ja vertailtavaksi vaihtoehtoa, jossa tuulivoimala-alue on rajattu
maakuntakaavan aluevarauksen mukaisesti etéammalle rannikosta ja Raa-
hen saaristosta.

Sahkon siirron vaihtoehdot. Séahkonsiirron toiseksi vaihtoehdoksi esitetaan
linjausta Hanhikivenniemen kautta. Rantautumispaikka sijaitsisi niemen kar-
jessé ja linja noudattaisi nykyista kuntien rajaa. Ohjelmassa viitataan Fenno-
voiman ydinvoimalahankkeen selvityksiin ja todetaan, ettd vaihtoehdon to-
teuttamiskelpoisuutta on sen yhteydessa tutkittu. limeisesti toteutuskelpoi-
suudella tarkoitetaan linjan liittymisté valtakunnan verkkoon. Se ei kuitenkaan
kerro mitadn tuulipuistohankkeen sahkonsiirtolinjauksen toteuttamiskelpoi-
suudesta.

Ohjelmassa ei Hanhikivenniemen nykytilaa kuvata. Linnustoa esittelevassa
kappaleessa todetaan, etta Hanhikiven ymparistéssa on hyvin edustava vesi-
ja rantalinnusto, mutta aluetta ei pideta hankkeen vaikutusalueena. Kuvassa
5-1 Hanhikivenniemeltd mainitaan vain valtakunnallisesti arvokas kallioalue.
Niemi on kuitenkin seka tuulipuiston ettd hankkeeseen liittyvan sahkonsiirto-
vaihtoehdon suunnittelu- ja vaikutusaluetta.

Hanhikivenniemi on voimassa olevassa maakuntakaavassa luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue. Merkinnalla osoitetaan suojelu-
alueiden ulkopuolella olevia tarkeita lintualueita sekd merkittavimmat uhan-
alaisten kasvien kasvupaikat. Suunnittelumaarayksen mukaan alueen maan-
kayttod tulee suunnitella ja toteuttaa niin, ettd edistetaan alueen monimuotoi-
suuden sailymista. Yksityiskohtaisemmassa kaavoituksessa tulee varmistaa,
ettd suunniteltu maankaytté ei vaaranna linnuston ja kasvien elinoloja. Poh-
jois-Pohjanmaan liiton julkaisussa (A 29) Arvokkaiden luontokohteiden hoi-
don ja kayton priorisointi Pohjois-Pohjanmaalla valaistaan kaavamerkinnén
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taustalla olevia arvoja. Ydinvoimalakaavoitus on kdynnissa, mutta ratkaisu on
auki.

Tuulipuistohanke merkitsisi toisen sdhkolinjan rakentamista niemen kautta
siiné teoreettisessa tilanteessa, etta molemmat hankkeet toteutuisivat. Ydin-
voimalahankkeessa kuntien rajalla sijaitsevien luontoarvojen sailymista on
korostettu. Pyh&joen ja Raahen kuntien rajan molemmin puolin on luon-
nonarvoalueita. Maakuntakaavan monimuotoisuuden kannalta erityisen tar-
keaa aluerajausta, johon kuntien raja-alueetkin sisaltyvat, selittavat 173 heh-
taaria Merestd metsaksi -yhteistoimintaverkoston kokeiluhankkeessa vapaa-
ehtoisesti suojeltua alaa ja noin 110 hehtaaria muita, eri tavoin suojeltuja
alueita: yksityinen luonnonsuojelualue (4 ha), luonnonsuojelulain luontotyyp-
peja (merenrantaniittyjd 94 ha), vesilain kluuveja (8 ha), metsalain erityisen
tarkeita elinymparistdja (18 ha) ja kunnan "omalla paattksella” suojelema
maa-ala (30 ha).

Sahkonsiirtolinjauksessa on otettava huomioon myds Parhalahden-
Syolatinlahden- Heinikarinlammen Natura-ohjelmaan kuuluva suojelualue.
Pohjoisessa pesivien lintujen muuttoreitti kulkee niemen kautta ja osa muut-
tavista lajeista myds viivahtdd Hanhikivenniemen ymparistéssa. Esimerkiksi
joutsenet ja hanhet lepéailevat ja ruokailevat alueella kevat- ja syysmuuttojen
yhteydessa, jolloin linnut liikkkuvat merenlahtien ja peltoalueiden valilla. S&h-
konsiirto on yksi ydinvoimalahankkeen ongelmista. Sitd on myods kyseisessa
hankkeessa puutteellisesti arvioitu, mutta voimajohtolinja p&amuuttoreitin
poikki on todennakadisesti erittain vahingollinen vaikutuksiltaan.

Merituulipuistohankkeessa on tarkoitus selvittda sahkadlinjojen vaihtoehtoiset
reitit ja noin kilometrin vydhyke suunnittelualueen ymparilla. Jotta sahkonsiir-
to ei muodostu merkittadvaksi haitaksi tuulivoimahankkeelle, on tarpeen selvit-
taa useampia sahkdnsiirtovaihtoehtoja. Vahintaan on tutkittava sahkonsiirron
toteutus maakaapeliratkaisuna, jollainen on yleistymassa hankaloituneiden
saaolojen pakottamana.

Vaikutusten selvittdminen. Linnustovaikutukset.

1. Alueen pesimalinnuston selvitys rajattu lilan suppeaksi. Linnustovaikutus-
ten arviointi esitetadn ohjelmassa tehtavéksi vain yhden kilometrin sateella
suunnittelualueen ymparilla. Se on riittamaton vaikutusalueen laajuus pesi-
malinnustoon kohdistuvien vaikutusten selvittamiseksi. Linnut liikkuvat tunne-
tusti pesimdaikaan melko laajalla alueella ja erityisesti meriympéaristossa pe-
sivat lajit voivat suorittaa ruokailulentoja etédallekin. Riittava vaikutusalueen
laajuus on vahintaan viisi kilometrid. Vaikutusalueen taytyy ulottua lahialuei-
den arvokkaille pesiméalinnustoalueille kokonaisuudessaan (muun muassa
Raahen saaristo ja Hanhikiven-Parhalahden alue). Se on tarkeda myos séh-
konsiirron vaikutusten arvioimiseksi.

2. Ohjelmassa esitettavat muuttolinnuston selvitykset ovat riittamattomia.
Avomerella tapahtuva arktisten vesilintujen ja kuikkalintujen muutto on ilman
muuta hankkeen kannalta merkittavaa, mutta on myos selvitettava lahempa-
nd rantaa kulkevat muiden lintujen muuttajamaarat ja reitit. Tarkeita lajiryh-
mi& ovat muun muassa hanhet, kurjet, joutsenet ja petolinnut.

3. Syysmuuton seuranta puuttuu. Linnuston kannalta koko arviointiohjelman
merkittdvin puute on muuttolinnustoselvitysten rajoittuminen pelkastaan ke-
vatmuuton ajalle. Peramerelld on tunnetusti myos syysaikaista lintujen liikeh-
dintdd ja tdman vuoksi syysmuuton aikainen tarkkailu on valttamatonta.
Tarkkailu tulee kestad koko syysmuuttokauden ajan elokuun puolivalista aina
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marraskuulle saakka. Syysmuutolla erittdin merkittava laji on laulujoutsen,
jonka maamme tarkein muuttoreitti sijoittuu alueelle tai sen l&heisyyteen,
mutta myods muiden lajiryhmien syysmuutto taytyy ottaa huomioon.
4. Liian suppea otanta. Yhden maastokauden aikana tehdyt kenttaselvitykset
ovat todennakoisesti riittAmattomia ja satunnaisuus voi vaikuttaa niihin liikaa.
Taman vuoksi on syytd harkita kenttaselvitysten ulottamista useamman vuo-
den ajanjaksolle

Rakentamisen aikaiset toiminnot. Ohjelmassa todetaan yleisesti, ettd selos-
tuksessa tarkastellaan kuljetusreitteja niin maalla kuin merella. Siind tulee
kiinnittaa erityistd huomiota tarvittaviin satamatoimintoihin seka kuljetusten ja
myllyjen perustamisen vaatimiin ruoppauksiin ja merenpohjan muokkauksiin.

Raahen seudun luonnonystavat ry.

Yleistd. Raahen Seudun Luonnonystavat suhtautuu myodtamielisesti uusiutu-
valla energialla tuotettuun sahké6n, johon tuulivoima kuuluu. Hankkeessa on
syyta arvioida vaikutuksia laaja-alaisemmin kuin tdman puiston osalta. Koko-
naisvaikutukset on huomioitava niin, ettd arvioidaan vaikutukset koko maa-
kuntakaavan télle alueelle varatulla (Ulkonahkiainen) tuulipuiston rakenta-
misalueella ja lisdksi huomioidaan koko peramerenkaaren alueelle suunnit-
teilla olevat hankkeet. TAma erityisesti hylkeiden osalta, koska ilmasto muu-
tos ajaa etelésta niita pohjoiseen.

Maakuntakaava. Rakennusalue on rajattava voimassa olevassa maakunta-
kaavassa varatulle alueelle, jotta saadaan valjempi muuttoreitti linnuille. Tal-
I6in my6s haittatekijat loma-asutukseen vahenevat. Samoin on huomioitava
Raahen saariston Rantojensuojeluohjelma (RS0110099), joka vaikeuttaa
mm. ST1- tuulivoimahanketta.

Perustukset. Selvitettdva soveltuuko Rautaruukin porapaalu ratkaisu merira-
kentamiseen? Rakentamisessa on kaytettdva sellaista vaihtoehtoa, josta ai-
heutuu mahdollisimman vahan ruoppaus- ym. merenpohjaa muuttavaa toi-
mintaa.

Liittyminen muihin hankkeisiin. Huomioitava Kanteleen Voiman Kopsan tuuli-
voimapuistohanke.

Littaminen s&hkoverkkoon: Kantaverkon liittymisjohdon vaihtoehto RVE 1.
RTR — PR ja RTR - PY johtokaytavaan on erittain vaikeaa rakentaa lisajohtoa
tilankaytollisesti ja teknisesti. Kantaverkon liittymisjohdon vaihtoehto RVE 2
Hanhikivi soveltuu erittain huonosti suunnitellun linjavaihtoehdon paikaksi.
Hanhikiven niemesta 2/3 on erilaisten luonnonsuojelutoimenpiteiden piirissa.
Se edustaa maakunnallisesti ja mahdollisesti my6s valtakunnallisesti tarke&a,
yhtenaistd maankohoamisrannikon sukkessiokehitysta, jota on kuvattu mm.
Meresta metsaksi -hankkeessa. Kesakuussa 2008 julkaistujen valtakunnalli-
sen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointiprojektin tulosten mukaan maan-
kohoamisrannikon metsien kehityssarjat on luokiteltu &arimmaisen uhanalai-
siksi.

Hanhikiven kalliopera on luokiteltu luonnon- maisemansuojelun- ja geologian
kannalta valtakunnallisesti arvokkaaksi kallioalueeksi.
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Hanhikivessa on myos historiallisesti arvokkaita paikkoja, esim. muinaismuis-
tolain (295/63) suojaama hakkauksin varustettu siirtolohkare, Hanhikivi, joka
on rajamerkki historialliselta ajalta. Niemen alueelta on tehty kahdesta pai-
kasta merkittavia rahaloyt6ja, Ruotsin vallan aikaisia kupariplootuja, jotka
ajoittuvat 1700-luvun alkupuoliskolle ja joista osa on néhtavilla Raahen mu-
seossa. Plootujen |6ytopaikkaa Vanhaa kartanoa ei vielad ole inventoitu. Alu-
eella on myds muita historiallisia, vanhoja asuinpaikkoja ja satama-alueita,
jotka odottavat tarkempaa tutkimusta.

Natura 2000 alueita Parhalahti-Sydlatinlahti-Heinikarinlampi. Heinikarinlam-
men alue jd4 mahdollisen sahkdlinjan valitttmaan laheisyyteen. Huomioita-
vaa tassa vaihtoehdossa on linjan viereen sijoittuva valtakunnallisesti arvo-
kas lintualue (FINIBA) Hietakarinlahti- Takaranta (linja katkaisee tdman alu-
een).

Kantaverkon liittymisjohdot tulevat olemaan selvasti alueen puuston ylapuo-
lella. Talléin varsinkin muuttoaikana lintujen térmaysriski on erittain suuri,
koska linnut ovat laskeutumassa tai nousemassa Hanhikiven molemminpuo-
lin tapahtuvan lepddmisen vuoksi. Vilkkaimpana muuttoaikana alueella liik-
kuu tuhansia lintuja vuorokaudessa. Lintujen tormaamiset johtoihin aiheutta-
vat myos séhkonjakelulle keskeytyksid ja ovat siten riski myds laitokselle.
Riskialtteimman alueen (laitokselta-Hietakarinlahti-Takaranta-8-tie) kohdalla
johdot olisi syyta olla maakaapelina. Talléin myo6s johtokaytava (100-150) su-
pistuisi oleellisesti ( <20 m).

Kantaverkon liittymisjohdon vaihtoehto RVE 3. Ohjelmasta puuttuu vaihtoeh-
tona yhdistaa johto Nordic Mines:n kaivoksen johtokaytavaan, johon toden-
nakdisesti Kanteleen Voiman Kopsan tuulipuiston liitynta tulee. TA&méa vaihto-
ehto syyta ottaa ohjelmaan mukaan.

Linnusto. Koska hankealue lukeutuu kansainvélisestikin merkittavélle lintujen
muuttoreitille, edellytdmme, ettd linnustoselvitys tehdadn mahdollisimman
kattavasti. Hyvana esimerkkind on WPD Finland Oy:n Suurhiekan hankkeen
linnustoselvitys. Selvitykset tulee tehda yhta kattavasti niin kevét- kuin syys-
muutonkin aikaan.

Kalasto. Suunnittelualueelle sijoittuu mm. silakan ja siian kutualueita (Maa-
nahkiaisen matalikko). Miten kutualueet saadaan sailymaan kyseisten kalala-
jien vaatimalla tasolla? Rajakiirin tuulivoimapuisto- ja Fennovoiman Hanhiki-
venniemelle suunnittelema uraanivoimalahanke on ké&siteltava erillisina
hankkeina.

Pro Hanhikivi ry.

Pro Hanhikivi ry kiinnittd& huomiota lausunnossaan p&aasiassa vain Hanhiki-
ven alueelle kohdistuviin vaikutuksiin, koska yhdistyksen toimintaperiaate ja
saannot maarittelevat, etta yhdistyksen tarkoituksena on sailyttda Hanhikiven
alue ydinvoimalaitoksesta vapaana alueena ja varmistaa sen kaytto edelleen
kuntalaisten, kylaldisten ja mokkilaisten vapaa-ajanvietto- ja virkistysalueena.
Lisdksi yhdistyksen jasenistolla on alueesta paikallistuntemusta, seka monen
alan asiantuntemusta.

Pro Hanhikivi ry on jo aiemmin ydinvoimalaitoshankkeen YVA-palautteessa
ottanut kantaa ydinvoimalaitoksen sahkdalinjojen linjaukseen ja niista aiheutu-
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viin haittoihin. Tuulipuiston YVA-ohjelmassa linjausvaihtoehto (RVE2) on
merkitty Hanhikiven niemen alueelle, jota koskee kannanotto:
Hanhikivi on valtakunnallisesti ja kansainvalisesti tarkea muuttolintujen kauttakulku-
ja levahdyspaikka, jota kautta mm. kymmenet tuhannet Fennoskandian pohjois-
osien hanhet ja joutsenet muuttavat. Massiiviset séahkdlinjat muodostavat tappavan
esteen muuttolinnuille, etenkin hanhille ja joutsenille, joiden saanndllinen lentoreitti
suuntautuu niemen yli ja jotka lentoratansa (nousu ja lasku) vuoksi eivat ehdi nousta
rittdvan korkealle. Muutenkin s&hkélinjat aiheuttavat magneettikentilladn vakavaa
haittaa pesimalinnustolle ja kaikelle muulle elidstélle.

Maakuntakaavaluonnosta koskevassa lausunnossa Pro Hanhikivi on huo-
mauttanut myds niemen alueen lapi vedettaviksi suunnitelluista s&hkoélinjoista
seuraavaa.

Fingrid Oy:n selvityksesta ei suoraan ilmene kuinka laajan alueen linjat lopulta veisi-
vat. Joka tapauksessa historiallisia paikkoja, joita ei ole inventoitu, on jAamassa lin-
jojen ja teiden alle Parhalahdella Hanhikiven alueella.

Voimajohtojen linjaus ja niiden vaikutusten arviointi on jddnyt vahalle huomiolle.
Maanomistajat l&hikunnissa ovat ilmeisen tietdméattémia suunnitelluista ratkaisuista.

Kaavaluonnoksessa kerrotaan ettd: "Lintujen muuttoreitille poikkisuuntaiset ja
alueen matalan puuston ylapuolelle ulottuvat voimajohdot aiheuttavat tor-
maysriskin. Asiaan on kuitenkin mahdollista vaikuttaa teknisin keinoin.” Var-
sinkin isoilla linnuilla nousu- ja laskukorkeudet osuvat suunniteltujen linjojen
kohdalle ja korkeudelle. Matalalla olevaa aurinkoa vasten lentavat linnut eivat
havaitse "teknisia” esteita. Jo pienet ja matalat s&hkdlinjat aiheuttavat surulli-
sia tuhoja.

Merikaapelit ja liittAminen sdhkoverkkoon. Alustavat séahkoénsiirtoreitit on valit-
tu siten, ettd ne hyédyntavat mahdollisimman pitkalle olemassa olevia johto-
reittejd. Muussa tapauksessa uuden reitin pituus on minimoitu ja linjaus valit-
tu valttdmalla herkkia alueita seka asutusta. Toisen alustavan sahkonsiirto-
vaihtoehdon (RVE 2) rantautumispaikka on Hanhikivelld, josta linja jatkuu
kunnanrajaa pitkin. Linjaus liittyy valtakunnan verkkoon noin 16 km Vihannin
lansipuolella. Vaihtoehdon toteutuskelpoisuutta on tutkittu ydinvoimamaakun-
takaavan ja ydinvoimala YVA:n selvitysten yhteydessa (Fingrid 2008) Jo nyt
ohjelmavaiheessa on syyta ottaa tutkittavaksi muita vaihtoehtoisia sahkonsiir-
toreittien linjauksia. Tassa yhteydessa on syyta tutkia, miten linjat ovat yhdis-
tettavassa kultakaivohankkeeseen ja Kopsan tuulipuistohankkeeseen.

Hankkeen vaihtoehdot. Vaihtoehdolla VE-2 tutkitaan vaikuttavatko voimaloi-
den maéaréan ja sijoituksen muuttaminen oleellisesti esiintyvien ymparistovai-
kutusten merkittdvyyteen. Vaihtoehto maaritelladn arvioinnin perusselvitys-
vaiheen valmistuttua. Toisen vaihtoehdon toteutusmahdollisuudet kytkeytyvat
Pyhajoen ydinvoimalahankkeen ratkaisuihin. Linjausvaihtoehtoa (RVE2) kos-
kevat p&ddosin samat rajoitteet, jotka muodostunevat Hanhikiveen suunnitel-
lun ydinvoimalahankkeen esteeksi. Vaikutukset on kuitenkin syyta tutkia ja
todeta myds tuulipuiston YVA-arvioinnissa ja lisdtd maininta jo ohjelmavai-
heeseen.

Alla on lueteltu joitakin ohjelmavaiheessa huomiotta jadneitéa kohtia, kohteita
ja selvitettavia asioita:

Nykyinen maankayttd (matkailu ja virkistyskayttd). "Alueen virkistyskaytto-
muotoja ovat lahinnd kalastus ja veneily. Suunnittelualueella harjoitetaan
verkkokalastusta ja lahistolla on rysékalastusalueita. Suunnittelualueen koh-
dalla olevalla rannikolla on kolme kalasatamaa ja lisaksi virkistysalueita, ku-
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ten Siniluodon uimaranta ja Piehingin lintutorni." Vaikutusalueella sijaitsevat
myo6s Kultarannan uimaranta ja Parhalahden lintutorni

Maakuntakaava. "Eraana sahkonsiirtamisvaihtoehtona on kaapelin rakenta-
minen Kultalanlahden kautta mantereelle." Tarkennettava puhutaanko Han-
hikiven alueesta vai todella Kultalan lahden kautta kulkevasta merikaapelista.

Suojelualueet. Kesakuussa 2008 julkaistujen valtakunnallisen luontotyyppien
uhanalaisuuden arviointiprojektin tulosten mukaan maankohoamisrannikon
metsien kehityssarjat on luokiteltu &arimmaisen uhanalaisiksi.

Maisema ja kulttuuriperintd. "Suunnittelualueen eteldosan edusta on tasaista
merenranta-aluetta, jossa perinteinen asutus on sijoittunut joenrannoille ja jo-
kilaaksojen laheisyydessa oleville kumpareille. Varsinaisille ranta-alueille on
sijoittunut paikoin tihe&astikin loma-asutusta.”

Kulttuurihistoriallisesti arvokkaat ymparistoét sekd maisema-alueet ja perin-
nemaisemat. Luettelosta puuttuvat kokonaan:

- Hanhikiven alueen valtakunnallinen merkitys,

- Vanha kartano ja siihen liittyva satama-alue,

- Vanhatie,

- vanha kalaranta,

- kalasatama,

- Parhalahden kylataajama,

- valtakunnallisesti merkittavat suojellut kallioalueet,
- Halkokari yms.

- Liminkaojan suu

Hanhikiven kalliopohjainen ja osin moreenipeitteinen niemi on luokiteltu luon-
non- ja maisemansuojelun kannalta valtakunnallisesti arvokkaaksi kallio-
alueeksi. Hanhikiven alue on geologisesti hyvin merkittdva ja maisemallisesti
merkittdva (Husa ym.2001).

Hylyt ja muinaismuistot. "Lahimmat muinaisjaannokset ovat ... Hanhikiven ki-
virakenteet n. 4 km paassa (?)" Hanhikivi (kts. www.hanhikivi.net/hanhikivi
.php?sivu=rajakivi) on kiinted muinaisjaanne, rajamerkki historialliselta ajalta.
Se on méaritelty valtakunnallisesti arvokkaaksi kohteeksi ja sitd suojaa mui-
naismuistolaki (295/63).

Arvioitavat ymparistovaikutukset. Edellisessa luvussa kuvattujen nykytilanne-
tietojen perusteella arvioiden keskeiset tdssad hankkeessa arvioitavat raken-
tamisen ja toiminnan aikaiset vaikutukset ovat: Vaikutukset maisemaan, me-
rialueen luontoon, Raahen saariston Natura-alueen suojeluarvoihin seka so-
siaaliset vaikutukset. Luettelosta puuttuvat vaikutukset Parhalahden Natura-
alueisiin. Vaikutusarvion mukaan haitalliset vaikutukset eivat ulotu merkitta-
vasti 2 kilometrin p&déassa olevalle Natura-alueelle. Kuitenkaan suojelualueet
eivat ole suojassa sahkdlinjojen vaikutuksilta. Sahkdlinjat ulottuvat suojelu-
alueille jopa leikaten niita.

Yhteisvaikutusten arviointi. "Ymparistbvaikutusten arvioinnissa tutkitaan
myo6s hankkeen ja l&hialueen muiden hankkeiden yhteisvaikutuksia ja niiden
laajuutta. Hankkeita, joiden kanssa yhteisvaikutuksia voi syntya ... Pyh&joen
Hanhikiven ydinvoimalahanke. ... Arvioinnissa selvitetdan olemassa olevaan
tietoa hyoddyntden onko hankkeilla sellaisia merkittavia yhteisvaikutuksia joita
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yksittdisten hankkeiden vaikutustarkastelussa ei havaita." Ohjelmassa ja ar-
vioinnissa on huomioitava se, ettd suunnitellut tuulipuisto ja ydinvoimala ovat
toisistaan erillaan olevia, keskeneraisia hankesuunnitelmia, jolloin tuulivoima-
lan vaikutusten arvioinnin lahtokohdaksi ei voi eika pida ottaa oletusta ydin-
voimalahankkeen toteutumisesta.

Kayton aikaiset toiminnot: Tuulivoimaloiden rakenteet ja sahkoélinjat. Tuuli-
voimapuiston aiheuttava maisema- ja estevaikutus muodostuu perustukses-
ta, rungosta, ja lapojen pyyhkaisypinta-alasta. TAh&n vaikuttaa muun muassa
yksittaisten voimaloiden tyyppi, voimalaryhman asettelu ja maaston muodot.
Sahkdlinjan tolpista, johdoista ja linjakaytavasta aiheutuu myoés maisemahait-
taa ja myos esimerkiksi linnustovaikutuksia. Suurimmillaan vaikutukset ovat
lahelld asutusta, herkilla alueilla, kuten esimerkiksi luonnonsuojelualueilla, ja
arvokkailla maisema-alueilla." Nain ollen linjausvaihtoehto RVE2 on ristirii-
dassa Hanhikivenniemen luonnon- ja maisemansuojelun kannalta valtakun-
nallisesti arvokkaan kallioalueen sek& alueen useiden eri suojelutason luon-
tokohteiden sijainnin kanssa.

Vaikutukset Natura- ja muihin suojelualueisiin: Muut arvokkaat luontokohteet.
"Naiden tietojen ja maastohavaintojen perusteella arvioidaan hankkeessa
esitettyjen toimien vaikutusta uhanalaisiin elidlajeihin seka arvokkaisiin luon-
totyyppeihin." Linjausvaihtoehto RVE2 leikkaa Hanhikivenniemella maanko-
hoamisrannikon metsien kehityssarjoja, jotka on luokiteltu valtakunnallisen
luontotyyppien uhanalaisuuden arviointiprojektin tulosten mukaan aarimmai-
sen uhanalaisiksi. Lisaksi alueella esiintyy mm. erittain uhanalainen rui-
janesikko, jonka esiintymisalueen sailyminen on otettava huomioon.

Pro Hanhikivi ry:n lausunnossa padhuomio on kiinnitetty tuulipuistohankkeen
sahkdnsiirtolinjausten vaihtoehtoihin, joista vaihtoehdon RVE2 toteamme so-
veltuvan huonosti yhteen Hanhikivenniemen luonto-, maisema-, kulttuuri- ja
seka historiallisten arvojen kanssa.

Varaamme mahdollisuuden osallistua vaihtoehtoisten linjausten valmisteluun
ja arviointiin ymparistovaikutustenarviointiselostuksen laatimisen aikana.

Mielipide 1

Vapaa-ajan Kiinteistoni sijaitsee Siniluodossa. Lisaksi omistan alueella toisen
kiinteiston Siniluodonperalla. Rajakiiri Oy on aikeissa rakentaa 50-100 tuuli-
voimalan tuulipuiston Perdmeren rannikolle. Vastustan jyrkasti kyseista toi-
menpidetta. Perusteluja ja vaatimuksia: Tuulivoimapuiston suunnittelurajaus
ylittdd maakuntakaavassa maaritellyn rajan. Varsinkin pohjoisosasta rajaus
on piirretty merkittavasti rajan yli. Nain ei voida lain mukaan menetella vaan
on pidattaydyttava rajojen sisalla. Maakuntakaava on tehtava muutoin uudel-
leen. Kaavassa kéasitellaan pelkastaan vahintddn 10 MW tuulipuistoja. Nyt
suunnittelussa on 100 tuulivoimalaa, joista yksikin voi olla 5 MW. Tama tar-
koittaa 500 MW teholuokan tuulivoimapuistoa. Maakuntakaavatydssa ei ole
mitoitettu ndin suurta tuulivoimapuistohanketta yhdelle paikalle, vaikka ky-
seesséa on tuulivoimapuistoalue. Tama ylittad 50-kertaisesti maakuntakaavan
minimimaarityksen tuulivoimapuistosta. Maakuntakaavatydssa ei ole huomi-
oitu nain merkittdvan tuulivoimapuiston rakentamisen paikkaa. Koska ylimi-
toittaminen tassd hakkeessa on néain merkittava, tulee maakuntakaava tehda
uudelleen.
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Maakuntakaavassa mainitaan, etté tuulivoimalat tulee sijoittaa lahelle toisi-
aan kuin se energiantuotannon huomioon ottaen on mahdollista. Suunnitte-
lualue on erittadin laaja n. 148 km2. Talloin koko alueen kayttdé huomioiden
tuulivoimaloita tulisi vain 1,48 voimalaa/ 1 km?2. TA&ma on erittdin harva mitoi-
tus. Maakuntakaavassa maarityksen mukaan tarvitaan selvitys, mika on tuu-
liolosuhteet huomioiden mahdollisimman tihed mitoittaminen. Miten mittauk-
set merialueilla suoritetaan, jotta tihed mitoittaminen todennetaan. Maakun-
takaavassa maaritetaan lisaksi, etta sijoittamisessa on huomioitava vaikutuk-
set maisemaan, asutukseen, loma-asutukseen, linnustoon ja veneenalaiseen
luontoon seka pyrkia livettamaan haitallisia vaikutuksia. YVA selvityksessa
tulee selvittaa sijoittamisen vaikutukset oletettavan rakentamisen mukaisesti.
Rannikon laheisyyden turmeleminen yli 120 m torneilla ja lapojen mukana
180 m torneilla on estettava. Esteettiset seikat, meren pohjan saastumien,
kalastusalueiden poistuminen rannikon valittomasta laheisyydesta on ollut
maakuntakaavan lahtokohtana. Rajakiiri Oy:n hanke ajaa raikeéasti néiden ar-
vojen yli, eikd ole maakuntakaavan mukainen.

Rannikon l&heisyydessé on linnusto runsainta. Esimerkiksi Siniluodon ranni-
kon kaulushaikarat haviavat varmasti rannikon (2,5 km) etéisyydelle tulevien
tuulimyllyjen vuoksi.

Siniluodonperéan merialueella ulottuu luonnonsuojeltuja saaria valittomasti
Rautaruukin eteldapuolella. Naiden saarien linnusto on merkittdva ja huomi-
oon ottaen Rautaruukin laheisyyden on alueelle muodostunut erittain tiheda
loma-asutusta. On merkittava, ettd naiden alueiden asuttaminen ja viihtyvyys
sailyy mahdollisimman luonnonmukaisena Rautaruukin l&heisyydesta riippu-
matta. Maakuntakaava huomioi tdman asian ja tyontad tv-alueen kauem-
maksi merelle. Maakuntakaava ei kuitenkaan ole huomioinut etta tv-alue on
50-kertainen. Taman vuoksi Maakuntakaava on uudistettava ja tutkittava 180
m korkeiden maisemallisten tornien arviointi uudelleen.

Kaavoituksen osalta Raahen eteldisen rantayleiskaava on vanhentunut.
Raahen kaupungin olisi jo aikaisemmin pitanyt ryhtya taman kaavan uudis-
tamiseen. Koska Maanahkiaisen tuulivoimahanke on suurimmalta osalta
Raahen eteldisen vanhentuneen rantayleiskaavan alueella, on tdmé kaava
uudistettava ensin. Rantayleiskaavan tekemista tulee rajoittamaan tuulivoi-
mahanke erityisesti maanomistajien tasapuolisessa kohtelussa. Kaavoitus-
tyota ei voida tehda tuulivoimahankkeen jalkeen. Kaavoitus tulee kaynnistaa
Maanahkiaisen tuulivoimahankkeen kanssa yhta aikaa ja se tulee saada paa-
tokseen ensin. Maisemallisesti arvokkaat Siniluodon ranta-alueet vaurioituvat
ja maan hinta tulee merkittavasti heikkenemaan jos 2,5 km etaisyydelle ran-
taviivasta tulee 180 m korkeita torneja.

Meriveden laatu on todettu olevan hankealueella hyvaa. Rautaruukin 40 vuo-
den aikana ymparistoon ja mereen on laskeutunut runsaasti saasteita. Me-
reen mennyt saaste on saostunut ja sedimentoitunut pohjaan. Kun kaivetaan
varsinkin esitetyn mukaisia kasuuniperustusmyllyja, tullaan pohjan alue
ruoppaamaan ja tasoittamaan laajalta alueelta. On selvitettavd, mita vaiku-
tuksia Rautaruukin l&heisyydesséa olevien myllyjen pohjaan sedimentoitunei-
den aineiden uudelleen hajottamisella on alueen elidstoon, kaloihin seka lin-
nustoon.

Tuulisuus on esitetty selvityksessa sivulla 19 kuvassa 5-6. Kuva on epatark-
ka johtuen sen pienuudesta. Tuulisuusmittaukset ovat 10 vuotta vanhoja.
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YVA selvityksessa on selvitettdva tuulisuuden merkitys hakkeen investointien
takaisin maksuun sek&d vaikutus sahkontuotantoon. On selvitettavd mikéa
merkitys on 6,5 m/s ja 7,0 m/s keskituulen erolla. TAman perustella on huo-
mioitava tuulimyllyjen sijoittaminen maakuntakaavan mukaisesti. On loogista,
ettd tuulimyllyja voidaan sijoittaa lahemmaksi toisiaan, jos keskituulen voi-
makkuus on suurempi. Rannikosta kauempana tuulee voimakkaammin, joten
niiden tiheys voi olla suurempi. YVA selvityksessa on selvitettava tuulimyllyn-
tiheyden, etdisyyden rannikosta sek& uudistettujen tuulimittaukset seka péaivi-
tettava ne suunnittelualueelle.

Tuulivoimapuistojen rakentamisesta on kokemusta n. 10-15 vuoden ajalta
Euroopasta. YVA menettelyssd on huomioitava Euroopan tuulivoimapuisto-
jen vaikutukset ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin. Psyykkinen hyvinvointi
tuulimyllyjen laheisyydesséa on tutkittava. Tuulimyllyt ovat rauhattomia ja tuot-
tavat ymparistéon kuulumattoman vilindn. Vaikutusten arvioinnissa erityisesti
ranta-alueen ihmiset on huomioitava. Maisemalliset arvot on tutkittava ja ver-
tailtava olemassa oleviin tehtyihin eurooppalaisiin selvityksiin.

Suomen suurin tuulivoimapuisto on mainittu Rajakiiri Oy:n selvityksessa si-
vulla 27 kuvassa 6-2 olevan Kemissa (11*3 MW). Tama on siis 33 MW mak-
simiteholtaan oleva tuulivoimapuisto. Nyt Rajakiiri Oy suunnittelee 100 kpl 3—
5 MW tuulivoimalaa joka on siis yhteensa maksimissaan 500MW. Tama on
15 kertaa suurempi nykyisellddn Suomen suurimpaan tuulivoimapuistoon
verrattunal Kukaan maakuntakaavaa tehdessa, ei ole voinut arvioida tata
aluetta soveltuvan tahan tarkoitukseen nain merkittdvana tai maakuntakaa-
vavaiheessa ei ole tutkittu tata vaihtoehtoa nain laajana. Selvitettava on, mita
maakuntakaavavaiheessa on tiedetty ja miten maakuntakaavaa laadittaessa
on huomioitu nain merkittdavan tuulivoimahankeen laajuus. Miten maakunta-
kaavan uudistamisessa on kuvattu mahdollinen tuulivoimaverkoston laajuus?
Tama on selvitettava ja kerrottava YVA:n jatkokasittelyssa.

Rakentaminen on mainittu olevan 10 vuoden mittainen ajanjakso. Perustus-
ten tekeminen vaatii laajat ruoppausty6t. Ruoppaukset sekoittavat vedet ja
mitd l&hempané& rannasta ruoppauksia tehdaan sita voimakkaammin ranta-
vedet sekoittuvat. YVA:ssa on selvitettdva mita vaikutuksia 10 vuoden aikana
koko hankkeen rakentamisen aloittamisesta aiheutuu loma-asutukselle, ka-
lastukselle, linnustolle, kalastukselle. Hankkeen valmistumisen jalkeen 10
vuoden kuluttua ensimmaisia myllyja on alettava purkaa, uudistaa ja tai pe-
ruskorjata. Miten purkaminen suoritetaan, puretaanko betoniperustukset,
ruopataanko myllyn perustus pois? Voidaanko perustusten paalle tehda uusi
tuulimylly vai tuleeko ruoppaamine purkutilanteessa véalttamattomaksi jos
paikalle tehdaan uusi tuulimylly? Rakentamisen vaikutukset tulee esittaa eri
etaisyyksin rantaviivasta. On eriteltdva lahimpana rantaa tulevien myllyjen
vaikutukset keskivaiheilla seka kauimpana olevien myllyjen rakentamisen ja
purkamisen vaikutukset.

Nykyisten Rautaruukin edustalla rannikolla olevien tuulimyllyjen sahkdntuo-
tantomaaréd on ollut pienempi kuin alkuvaiheessa on suunniteltu. Mitka syyt
ovat johtaneet pettymykseen? Miten kunnossapito ja tuulisuus lukemat ovat
arvioitu niiden myllyjen suunnittelussa ja miksi niiden sdhkéntuottokyky on ol-
lut pettymys? Tama on selvitettdva YVA selvityksessa, koska nama myllyt
ovat lahella (2,5 km) suunniteltua tv-puistoa. Rakentamisen vaikutuksissa on
olennaista miten myllyn perustaminen tehdaan. Kasuuniperustus ja paalupe-
rustus tuottavat erilaisen meren pohjasedimenttien ruoppauksen. Tuulimyllyn
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kunnossapito huolto perustusten osalta on myds erilainen. Kustannukset ovat
myos erilaiset. Perustusten tekeminen on olennainen osa koko rakentamista
ja vaikuttaa ratkaisevasti merenalaiseen luontoon. Eri perustusvaihtoehtojen
ymparistoarviointi on tehtava ja esiteltava huolellisesti YVA:ssa. Kustannus-
vaikutusvertailu on tehtava ja esitettdva arviointia varten eri perustusten te-
kemisen osalta. Ruoppausvaihetta varten on rakennettava 5 m vayla. Taman
vaylan paikka on selvitettava. Veden sekoittuminen on olennaisesti suurem-
paa syvemmalla ja vaikutukset paljon pienemmat. Lisaksi kaapeleiden ruop-
pausvayla ja kaapelin ruoppaukseen tarvittava vayla on esitettava. Matalan
veden < 5m alueelle ei saa tuulivoimalaa tehda.

Voimaloiden sijoittelu on esitettdva rakentamisen ajoitusjarjestyksessa. Sa-
moin voimaloiden sijoittamisesta on esitettdva visuaaliset kuvat katsottaessa
myllyja neljaltd ilmansuunnalta. Ihmiset eivat ole havainneet tai heranneet,
ettd kyseessd on 180 m korkeat tornit, jotka nakyvat 47 800 metrin padhéan
(47 km paahan). YVA selvityksessé on esitettava rajaukset kuinka suuren
matkan padhan myllyt nakyvat. Tama matka on 47 km sateen ympyra eli 94
km. Tama on hakkeen reunimmaisen myllyn etéisyys. Eli vastaavasti 47 km
nakyvyys on hankkeen jokaisen myllyn kohdalta. Konkreettisesti tAmé& matka
on Kalajoelta Hailuotoon saakka, seka kaikkialla Raahen, Pyh&joen, Siikajo-
en merialueilla. Kyseessa on mittava maisemallinen muutos. On erittain vaa-
rin ja harhaanjohtava nimeta hanke Maanahkiaisen tuulivoimahankkeeksi es-
teettisen hankkeen vaikutuksen mittavuuden vuoksi. Vaadin, ettd hanke on
nimettdva uudelleen Raahen - Kalajoen- Pyhajoen ranta-alueiden tuulivoi-
mahankkeeksi. Tata ei saa nimetd vaikutuksen laajuuden vuoksi yksittdisen
pisteen mukaisesti vaikutuksen laajuuden vuoksi. Rajakiiri Oy selvittaa aino-
astaan, ettd nama nakyvat melko kauas! Toisaalta Rajakiiri Oy selvittaa tar-
kasti siirtoverkoston johdotuksen leveyden metrin tarkkuudella (26—42m).
Selvityksessa annetaan kuva, ettd annetaan tarkkaa tietoa ulos, mutta tietoi-
sesti harhaanjohdetaan ihmisia.

Tyollisyysvaikutusta on korostettu merkittavasti Rajakiiri Oy:n selvityksessa.
Myllyn hinta on noin 1,5 MEUR/MW joten keskimaarin 4 MW myllyilla maksi-
mihinta on 6 MEUR. Kymmenen vuoden aikana tasté kertyy 600 MEUR liike-
toiminta, josta maksimissaan 30% on kotimaista tyollisyysvaikutusta. Taméa
summa on 180 Meur 10 vuoden aikana, eli noin 18 MEUR vuodessa. Mis-
taan merkittdvasta investointivaikutuksesta koko Suomen kannalta ei ole ky-
symys. YVA:ssa on selvitettava ja ryhmiteltava tyollisyysvaikutukset realisti-
sesti Rajakiiri OY:n suunnitelmien mukaisesti toiminnoittain Suomeen? Miten
tyollisyysvaikutus jakautuu toiminnoittain? Mit& konkreettisesti ty6llisyysvaiku-
tus on? Mita tyollisyysvaikutuksia tdméa tuo alueellisesti Raaheen ja Pyhajoel-
le? Mika on kotimaisen terdksen osuus kokonaisinvestoinnista? Laskelmien
mukaan terdksen osuus on vain 1,3% investointiarvosta. Mik& on Rajakiiri
Oy:n nakemys tasta? Jos tyollisyysvaikutusta painotetaan, niin on esitettava
sen jakautumien Suomeen ja ulkomaille toiminnoittain. Kuinka paljon alueelli-
set yritykset voivat lisatd tyovoimaa hankkeen johdosta? Mita osaamista
meilla on olemassa jota voidaan hyddyntad? Mitd uutta liiketoiminta voidaan
aloittaa myllyjen tulemisen johdosta?

Melun vaikutusta on vahételty. Tuulivoimalan meluvaikutus on suurempi kuin
esitetty muutaman sata metrid. Meluvaikutuksesta on esitettava etaisyyden ja
tuulen suunnan mukainen taulukko. Tuulivoimalan sijoittuminen tulee kunni-
oittaa maakuntakaavan tv-aluetta meluineen. Ts. tuulivoimalaa ei tule voida
sijoittaa maakuntakaavan tv-rajalle, vaan se on sijoitettava meluvaikutuksen
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padhan maakuntakaavan rajasta. Talldin maakuntakaavan rajan ja tuulivoi-
malan rajan valiin ja& meluvallivyohyke, joka on enemman kuin muutama sa-
ta metrid. Varsinkin suunnittelualueen pohjoisosassa on paljon pienia kareja
ja luotoja joihin meluvaikutusta ei saa tulla. Melutason vaikutuksesta voidaan
tehda konkreettisia kokeita olemassa olevilla myllyilla. Selvitettava on, miten
melumittaukset tehdaan.

Tuulivoimaloiden suunnittelualue sijoittuu vain 2,5 km paahan rannasta. Pe-
rameri sijoittuu maantieteellisesti Suomen lansipuolelle joka mahdollistaa
sen, ettd auringon laskut ovat esteettisen kauniita. Tama on arvokas maan-
tieteellinen arvo jota ei ole olemassa kaikkialla. Etenkin Ruotsissa Perdmeren
kohdalla aurinko nousee mereltd, mutta laskee maalle. Suomalaiset ovat tal-
ta osin taysin poikkeuksellisen arvon kanssa tekemisissa. El ole itsestaan
selvaa, ettd nain on. Miten tdméa arvo arvostetaan? Myllyjen sijoittumien
mahdollisimman kauas rantaviivasta on valttdméattomyys. Vahintaan 10 km
raja rantaviivasta on saavutettava. Mikali tehdaan 100 myllya rantaviivasta
lukien, menetetddn suunnittelualueen maisemalliset arvot. Kysymys ei ole
Maanahkiaisen tuulivoimapuistosta vaan rannikon tuulivoimapuistosta.

Maisemallisen arvioon tulee ottaa huomioon Siniluodon sataman historia.
Alue on ollut vanha puutavaran lastauspaikka. Rannikon edustalla oleva Pel-
tomatalan saari on toiminut suojaavana aallonmurtajana laivojen jaddessa
saaren ja mantereen valiin poijuun. Siniluodon satamasta on kuljetettu puu-
tavaraa laivoille. Maisemallisesti Siniluodon sataman tuntumassa on Haapa-
joki-Arkkukari kylan yleinen uimaranta, alueella on runsaasti kalastajia seka
loma-asutusta. Tama alueen erityispiirre ja arvo on esteettisen kaunis, rikko-
maton aava meri. Tama tulee huomioida hankeen alueen pohjoispdan suun-
nittelussa. Liséksi hankealueen raja on vedetty juuri tdssa kulttuurihistorialli-
sesti tArkeédssa kohdassa lahimmaksi rantaviivaa. Huomioitava on, etta Ka-
suuni-majakka on 8 km paasséa ja on 50 m korkea. Sekin nakyy erittéain hyvin
rannikolle saakka. YVA selvityksessa on vertailun vuoksi esitettava miten
suurelta 2,5 km rantaviivasta 180 m kokonaiskorkeuden omaava kymmenien
myllyjen rivistd nayttdd. Vertailussa on esitettava Kasuuni-majakan koko se-
k& tulevien tuulivoimaloiden koko samassa kuvassa.

Veneily on rannikon ihmisten elamantapa. Miten tuulimyllyjen vaikutus vaikut-
taa veneilyyn? Mita maarayksia laheiset tuulimyllyt aiheuttavat? Mita turvalli-
suusriskeja myllyt aiheuttavat veneilylle? Mit& rajoituksia myllyrivistét aiheut-
tavat? Nama on kuvattava kartoin ja ohjein, jotta niita voidaan arvioida.

Loma-asutusten veneily rajoittuu niille paiville, jolloin tuulee vain <8 m/s. Tal-
I6in meluvaikutus merella sadan myllyn alueella on merkittdva. Selvitettava
on meluvaikutus eri tuulennopeuksilla. Myllyt tulee enimmassé maarin sijoit-
taa paikkoihin, jossa loma-asutus on harvinta. Siniluodon kohdalla on tiheaa
loma-asutusta!

Laajan tuulipuiston toteutus vaatii alueen kaavoittamista. Maakuntakaava on
tehtava uudelleen, koska laajuus on muuttunut sen aikaisen kaavoituksesta.
Samoin on tehtava Raahen etelaisen ranta-alueen kaavoitus ensin. Samoin
tuulivoimalan osalta on tehtdva osayleiskaava erillisena.

Koska kyseessa on laajamittainen meren ranta-alueiden ruoppaus, tulee
huomioida ymparistonsuojelulain 428:n 2, 3 ja 4 momentin sdadokset. Talloin
lupa hankkeeseen pyytaa myds ymparistolupavirastosta.
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Ymparistonsuojelulain  (4.2.2000/86) 42 §:ssa todetaan ymparistéluvan
myontamisen edellytykset:

Luvan mydntadminen edellyttad, ettei toiminnasta, asetettavat lupamaaraykset
ja toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, aiheudu yksindan tai yhdessa
muiden toimintojen kanssa:

1) terveyshaittaa;

2) merkittavdd muuta ympariston pilaantumista tai sen vaaraa,

3) edella 7-9 §:ssa kiellettya seurausta,

7 8 maaperan pilaamiskielto

8 § pohjaveden pilaamiskielto

9 8§ merta koskevat erityiset kiellot

4) erityisten luonnonolosuhteiden huonontumista taikka vedenhankinnan tai
yleiselta kannalta tarkedn muun kayttémahdollisuuden vaarantumista toimin-
nan vaikutusalueella;

5) eréista naapuruussuhteista annetun lain 17 8:n 1 momentissa tarkoitettua
kohtuutonta rasitusta.

Rajakiiri Oy:n tulisi kutsua hankeen suunnitteluun mukaan erityisesti loma-
asutusten henkildita. Loma-asukkaiden tulisi voida keskuudestaan valita
muutamia henkil6itd edustamaan rannikon ihmisten nakékulmia. Osallistumi-
nen tulisi olla ohjausryhmatasolla. Ei ole riittavaa, etta ranta-alueen ihmiset
osallistuvat vain seurantaryhmaan tai jattavat kirjallisia muistutuksia proses-
sin edetessa.

Vaihtoehtojen vertailua ja kehitysajatuksia. Rajakiiri Oy esittdad kolme vaihto-
ehtoa: 0 - Vaihtoehto (ei toteuteta), 1-Vaihtoehto (100 voimalaa), 2 vaihtoeh-
to (0-100 voimalaa) 0-vaihtoehto on meren ja ympariston kannalta paras rat-
kaisu. Meri on pidettava vapaana. Vaihtoehto 1 ei missdan olosuhteissa ole
hyvéaksyttava ratkaisu. Vaihtoehto 2:sta ei voi vield arvioida, kun esitysta siita
ei ole olemassa konkreettisesti. Kuitenkin 2 vaihtoehto, jossa myllyt noudat-
tavat tiukasti olemassa olevaa maakuntakaavaa ja niin, etta myllyjen lyhin
etaisyys rannikolta on 10 km, maksimissaan 10 tuulimyllyda, kukin maksimis-
saan 3 MW vaoisi olla mahdollinen ratkaisu. Tallgin saavutetaan 30 MW voi-
malakokonaisuus, joka jo sellaisenaan on yksistdén yhta suuri kuin nykyinen
Suomen yksikk6 Kemin Ajoksessa. Tdmé& kokonaisuus tulisi sijoittaa Maa-
nahkiaisen valitttmaan laheisyyteen hankealueen lansi- ja eteldkarkeen. Tal-
I6in maisemalliset ja luonnolle haitalliset vaikutukset minimoitaisiin. Missdan
tapauksessa yli 20 myllyn kokonaisuutta ei ole jarkeva yhteen paikkaan teh-
da. On olennaista ymmartaa, etta tuulikin on osittain paikallista, joten on jar-
kevampi hajauttaa myllyja Suomessa usealle paikkakunnalle kuin tehda yh-
teen paikkaan 100 kpl.

Mielipide 2

Vastustamme hanketta. Omistamme tuulipuistohankkeen l&hialueella, Raa-
hen Siniluodossa 2 vapaa-ajan asumiseen tarkoitettua rantatonttia. Vastus-
tamme Maanahkiaisen suunniteltua tuulivoimalapuistoa. Suunnitellun tuuli-
puistohankkeen alueella sijaitsee Arkkukarin-Haapajoen alue, joka on tarke&
asumisalue Raahen seudulla. Alueella sijaitsee Raahen etelainen loma-
asumisvybhyke, jonka rannat ja meri ovat tarkeita virkistaytymiskeinoja alu-
een ihmisille. Suunniteltu tuulipuistohanke hairitsisi alueen luontoa, elaimia ja
ihmisia. Kyseisella alueella on vain muutamia saaria (Peltomatala, Hirvikari,
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Mitinsaari ja muutamia luotoja), jotka ovat tarkeita merilintujen pesimaalueita.
Tuulivoimala tulisi sijaitsemaan muuttolintujen reitilla. Suunniteltu tuulivoima-
la-alue on varmaankin tarkea myds alueen kalakannalle. Tuulivoimala, sen
rakentaminen, ja aikanaan huoltotoimet, tulisivat muuttamaan koko alueen ja
sen luonnon. Mielestdmme alueen luonto ei kestéaa nain laajan suunnitelman
toteuttamista l&hella rantaa. Katsomme etta tuulivoimalat kuuluisivat syrjai-
semmille alueille, jossa ne eivat héairitsisi tassé mittakaavassa alueen luontoa
tai ihmisia. Jo nyt Rautaruukki kuormittaa kyseista merialuetta ja lisakuormi-
tusta saattaa tulla mahdollisesta Siikajoen ydinvoimalasta. Vastustamme
Maanahkiaisen tuulipuistohankkeen toteuttamista.

Mielipide 3

Tuomme esiin seuraavan, hanketta vastustavan mielipiteemme. Hanke kos-
kettaa valittomasti oikeuttamme, silla kotimme sijaitsee kartalla rekisterinu-
merokohdissa 6:53 ja 6:335 suunnittelussa olevan tuulipuiston valittdmassa
l&heisyydessa. Hanke on Vesilain ( esim. 158 (4.2.2000/88) 1) - 2) - 3) - 4) -
5) - 6) ja Ymparisténsuojelulain 4.2.2000/86 tavoitteiden ja maaraysten vas-
tainen. Merellistd maisemaa ja vesiluontoa ei saa tuhota rakentamalla tuuli-
voimaloita aivan kotimme laheisyyteen. Pitk&aikaisella (10v.) suurimittaisella
rakentamisella olisi jo tuhoisa vaikutus veden laatuun, kalastukseen, venei-
lyyn ym. virkistyskayttoon. Myos kayton aikaiset huolto- ja korjaustyot aiheut-
taisivat veden saastuttamista. Tuulivoimalat tulisivat niin lahelle, etta siita ai-
heutuisi myds melusaastetta meille. Koska tuulivoimapuisto on niin suuri
luontoa ja maisemaa pilaava hanke, vastustamme jyrkéasti sen rakentamista.

Mielipide 4

Tuulipuisto on periaatteessa erittdin kannatettava ajatus, on uusiutuvaa
energiaa.

Tarkedaa olisi, etta lintujen tdrmaysriski voimaloihin olisi mahdollisimman pie-
ni. Alueen lapi kulkee tarkea muuttolintujen reitti, missa laskentojen mukaan
lentavien lintujen maara on hyvin suuri kevaisin ja syksyisin. Linnut lentavéat
mm. yoll&, jolloin eivat nde valttamatta myllyja ja voimajohtoja. Toivomuksena
olisi johtojen vetdminen niin matalalta, etteivat ole lintujen lentoreitilla ja etta
ne vedettdisiin muitten alueitten kuin luontoalueitten halki, eli jo rakennettujen
alueitten. Raahen tehtaan alueelle meneva johto on vaihtoehdoista selvasti
parempi. Olisi hyva, jos ideointia voisi kayda sen suhteen, miten lintujen tor-
maysriskid voitaisiin vahentaé. Olisiko myllyjen jonkin asteinen valaiseminen
tms. mahdollista 6isin?

My6s Hanhikiven niemesta on tulossa Natura-arvio Fennovoiman YVA-
hakemuksen seurauksena. Herkka ja arvokas luonto Hanhikiven niemelld ja
sen ymparistéssa ei kestd missadn nimessa kahta isoa voimalahanketta yht-
aikaa, mutta niistéa on ylivoimaisesti enemman haittaa ydinvoimalahankkeella
keski- ja matala aktiivisten ydinjatteitten suunniteltuine loppusijoitusluolastoi-
neen. Tuulipuisto on néista siis parempi.



