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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO VASTASUON TURVETUOTANTOALUEEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Vapo Oy on toimittanut 23.3.2009 Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskukselle
Vastasuon turvetuotantoalueen ymparistovaikutusten arviointiohjelman.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY
Hankkeen nimi

Vastasuon turvetuotantohanke, Pudasjarvi
Hankkeesta vastaava

Vastasuon turvetuotantohankkeesta vastaa Vapo Oy, Paikalliset polttoaineet,
yhteyshenkilé Seppo Jarvinen.

YVA-konsulttina arviointiohjelman laatimisessa on toiminut FCG Planeko Oy,
yhteyshenkil6 Tiina Rintamaki.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus toimii arviointimenettelyssa ymparisto-
vaikutusten arviointimenettelystéa annetun lain (YVA-laki) mukaisena yhteysvi-
ranomaisena. YVA-lain (468/1994, muutos 458/2006). YVA-asetuksen
(713/2006) 6 8:n hankeluettelon kohdan 2 e mukaan ymparistévaikutusten ar-
viointimenettelyd sovelletaan turvetuotantohankkeeseen, kun hankkeen yhte-
naiseksi katsottava tuotantopinta-ala on yli 150 hehtaaria. Vastasuon turve-
tuotantohankkeessa raja ylittyy, joten arviointimenettelyd sovelletaan.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain tavoitteena on edis-
taa ymparistovaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon ottamista suunnit-
telussa ja paatoksenteossa sekd samalla lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia.

@ Veteraanikatu 1 - PL 124, 90101 Oulu - www.ymparisto.fi/ppo
@ Torikatu 40 B, 67100 Kokkola+ www.ymparisto.fi/ppo
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YVA-menettelyn tarkoitus selvittdd ne asiat ja vaikutukset, jotka hankkeessa
ja sen ymparistossa ovat merkittavia hankkeen suunnittelun ja paatoksenteon
kannalta, ja joita eri tahot pitavat tarkeina.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvityk-
sistd, joita ymparistovaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siita, mi-
ten arviointimenettely jarjestetaan. Arviointiohjelman tarkoituksena on esittaa
mm. tiedot laadituista ja suunnitelluista selvityksista seka arvioinnissa kaytet-
tavistd menetelmista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitda antaman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava laatii ymparistovaikutusten arviointiselostuksen. Vas-
tasuon turvetuotantohankkeelle on haettava ymparistdlupa ympéaristonsuojelu-
lain (86/2000) ja -asetuksen (169/2000) perusteella. Mahdollisen ymparistolu-
van kasittelee Pohjois-Suomen ymparistdlupavirasto ymparistbvaikutusten ar-
viointimenettelyn paattymisen jalkeen. Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen
siitd antama lausunto tulee liittaéd mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Pudasjarven kaupungin pohjoisosassa sijaitsevan Vastasuon turvetuotanto-
hankkeen paatarkoitus on energiaturpeen tuottaminen teollisuuden ja yhdys-
kuntien kayttoon paéaasiassa Oulun seudun voimalaitoksille.

Vastasuo sijaitsee lijoen vesistdalueella noin 6 kilometrin paassa Livon kylalta
ja noin 30 kilometrin paassa Pudasjarven keskustaajamasta Kurenalta. Vas-
tasuolta tulevat kuivatusvedet johdettaisiin laskuojaa pitkin Kirsiojaan ja edel-
leen Livojokeen ja lijokeen.

Samanaikaisesti Pudasjarvella ovat meneilladn Konttisuon, Kuokkasuon ja
Ruostesuon YVA-menettelyt. Naistéd Ruostesuo on Livojoen valuma-alueella.

Vapo Oy:n omistuksessa olevaa aluetta Vastasuolla on 280 hehtaaria ja vuok-
rattua aluetta 40 hehtaaria, yhteensa 320 hehtaaria. Tuotantokelpoista alaa
arvioidaan olevan 250 hehtaaria. Paaosa alueesta on ojittamatonta. Tuotanto-
vaiheen arvioidaan kestavan 20-30 vuotta. Alueen jalkikayttbmuotoja voivat
olla esimerkiksi metsitys tai viljely. Tarkasteltavina ovat ns. nollavaihtoehto
seka kolme toteutusvaihtoehtoa:

Vaihtoehdossa 0 hanketta ei toteutettaisi ja alueen nykytila sailyisi ennallaan.

Vaihtoehdossa 1 vesienkasittelymenetelmana olisi sulan maan aikainen pin-
tavalutus, talvella laskeutusaltaat ja virtaamansaato. Turvetuotantoalueen pin-
ta-ala olisi noin 250 hehtaaria.

Vaihtoehdossa 2 vesienkasittelymenetelméana olisi ymparivuotinen pintavalu-
tus. Turvetuotantoalueen pinta-ala olisi noin 250 hehtaaria.

Vaihtoehdossa 3 vesienkasittelymenetelména olisi sulan maan aikainen kemi-
kalointi, ilman lampdtilan ollessa alle +0 astetta laskeutusaltaat ja virtaaman-
saatd. Kemikalointi ja siihen liittyvéat saostusaltaat vaatisivat pienemman pinta-
alan kuin pintavalutuskenttd, joten turvetuotantoalueen pinta-ala olisi noin 255
hehtaaria.
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ARVIOINTIOHIELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomaisena toimiva Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus on kuu-
luttanut arviointiohjelman n&htavilla olosta. Arviointiohjelma ja kuulutus ovat
olleet nahtavilla 6.4. - 15.5.2009 valisen ajan Pudasjarven, Yli-lin ja lin kun-
nanvirastoissa ja paakirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuk-
sessa. Arviointiohjelma on nahtavilla myds Pohjois-Pohjanmaan ymparisto-
keskuksen internetsivuilla. Kuulutus arviointiohjelman nahtavilla olosta julkais-
tiin Kalevassa ja lijokiseudussa 6.4.2009.

Arviointiohjelmasta pyydettiin lausunnot Pudasjarven kaupungilta, Yli-lin ja lin
kunnilta, Oulunkaaren ymparistopalveluilta, Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Met-
sahallituksen Luontopalveluilta, Oulun ld&ninhallituksen sosiaali- ja terveys-
osastolta, Tiehallinnon Oulun tiepiiriltd, Kainuun TE-keskukselta, Riista- ja ka-
latalouden tutkimuslaitokselta, Livon yhteisen alueen osakaskunnalta, Pudas-
jarven kylan kalastuskunnalta, lijoen vesistdn kalastusalueelta, Oulun laanin
vesiensuojeluyhdistykseltd, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiriltéa, Poh-
jois-Pohjanmaan lintutieteelliseltd yhdistykseltéa, Pudasjarven ja Pudasjarven
Livon paliskunnilta sek& Oulun yliopistolta. Lisaksi jokaisella on ollut mahdolli-
suus esittdd mielipiteensad hankkeesta. Saadut lausunnot ja mielipiteet ovat
liitteessa 2.

Vastasuon arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisotilaisuus Pudasjarvella kehit-
tamiskeskus Pohjantahdessa 21.4.2009. Samassa tilaisuudessa esiteltiin
myds kahden muun Pudasjarvelle suunnitellun turvetuotantosuon, Konttisuon
ja Ruostesuon, arviointiohjelmia. Tilaisuuteen osallistui kaikkiaan 23 henkea.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Tiedot hankkeen tarkoituksesta, sijainnista ja hankkeesta vastaavasta on esi-
tetty. Arviointiohjelmassa on esitetty sindnsa havainnollisia karttoja erilaisista
aluerajauksista. llmakuvaan on rajattu Vapon hallussa oleva alue, kun taas
toisessa kartassa aluerajaus on pienempi, tarkoittaen ilmeisesti hankealuetta.
Merkintd "pvk" lienee mahdollisen pintavalutuskentén sijaintipaikka. Arvioin-
tiselostuksessa on syyta esittdd hankealue ja siihen liittyvat muut alueet seka
vesiensuojeluratkaisut selkeilla kartoilla.

Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd kolmannen jakovaiheen valuma-alueella
(61.551) ei ole ollut turvetuotantoalueita vuonna 2007. Yhteysviranomainen
tasmentad, etta ko. valuma-alueella — ei mydskaan koko Livojoen valuma-
alueella — ole koskaan ollut turvetuotantoa. Livojoen valuma-alueella sijaitse-
valle Savisuon 96 hehtaarin alueelle haettiin 1990-luvulla lupaa turvetuotan-
non aloittamiseen, mutta vesiylioikeus evasi hankkeelta luvan vuonna 1995.

Hankkeen liittymistéd muihin hankkeisiin on tdsmennettava. Hankkeen kannal-
ta keskeisista suunnitelmista ja ohjelmista puuttuvat ehdotus Oulujoen - lijoen
vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmaksi vuoteen 2015, jonka valtioneu-
vosto hyvaksyy vuoden 2009 lopulla, seka valtioneuvoston periaatepaatos ve-
siensuojelun suuntaviivoista vuoteen 2015.
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Arviointiohjelmaan on listattu hankevastaavan muista samanaikaisesti kayn-
nistyvat YVA-menettelyt Pudasjarven alueella. Arviointiselostukseen on syyta
tdsmentdd nimenomaan Livojoen vesistbalueelle suunnitteilla olevat muut tur-
vetuotantohankkeet. Hankkeiden yhteisvaikutuksia on tarkasteltava arvioin-
tiselostuksessa.

Hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty nelja tarkasteltavaa vaihtoehtoa, joista yksi on
hankkeen toteuttamatta jattdminen. Kolme esitettyd toteuttamisvaihtoehtoa
poikkeavat toisistaan lahinna vesienkasittelymenetelmien perusteella. Vesien-
suojelun tehon tarkeys vesiston tilan kannalta tuodaan esiin useissa lausun-
noissa. Ymparivuotista, hyvin toimivaa pintavalutuskenttaa pidetaan parhaim-
pana nykyisistd menetelmista. Arviointiselostuksessa on tuotava esiin pintava-
lutuskentan mitoitustiedot ja muut ominaisuudet kentan toimivuuden kannalta.
Menetelmiin liittyvia epavarmuustekijoita ja riskeja on pohdittava sekéa arvioi-
tava erityisesti kemikaloinnin mahdollisia vaikutuksia vesieliostoon.

Hankkeen toteuttamatta jattdmisen, ns. nollavaihtoehdon arvioinnissa tulee
eritella vaihtoehtoiset energiantuotantomuodot, joilla vastaava energiaméaara
voitaisiin tuottaa, jos hanke ei toteutuisi. Arviointiselostuksessa on pohdittava
my0Os vaihtoehtoa, jossa turvetta tuotettaisiin Oulun seudun voimalaitoksille
jollain vaihtoehtoisella, ei-luonnontilaisella alueella.

Tuotantomenetelmat

Arviointiohjelmassa kuvataan nelja erilaista Vastasuolle suunniteltua tuotan-
tomenetelmaa. Eri tuotantomenetelmien ymparistévaikutukset vaihtelevat. Ar-
viointiselostuksesta on kaytava ilmi Vastasuolle todennakoisesti soveltuvat
menetelmat ja niiden vaikutukset.

Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Arviointiohjelman mukaan kullakin vaikutustyypilla on erilainen vaikutusalu-
eensa, rajaukset on kuvattu sanallisesti. Selkeyden vuoksi aluerajaukset on
hyva esittda arviointiselostuksessa myos kartan avulla.

Vesistovaikutukset on esitetty arvioitavaksi laskuojalta Kirsiojaan ja Livojo-
keen saakka. Esitetty vaikutusalue ei ole riittava, vaan vaikutukset on arvioita-
va Livojoella lijokeen saakka. My0ds kalastovaikutukset on arvioitava em. alu-
eella. Jos tuotantoalueen vesia johdetaan Juominkiojaan, arvioinnin tulee
koskea my0s tata purovesistéa. Jokihelmisimpukkaan kohdistuvien vaikutus-
ten arvioinnissa tulee huomioida raakkupopulaatioiden elinkierron eri vaiheet,
joten vaikutukset tulee arvioida riittdvassa maarin myos tuotantoalueen las-
kuojan ylapuolisella osuudella.

Vaikutuksia poroelinkeinoon ei ole mainittu kohdassa 5.9. "ehdotus tarkastel-
tavan alueen rajaukseksi’. Muualla arviointiohjelmassa on kuitenkin kerrottu,
ettd vaikutukset poroelinkeinoon aiotaan tarkastella Vastasuolla ja lahialueilla.
Vaikutukset on kasiteltavad koko silla alueella, jossa vaikutuksia poroelinkei-
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noon saattaa ilmetd ottaen huomioon muut alueelle suunnitellut turvetuotan-
tohankkeet ja niiden yhteisvaikutukset porotaloudelle.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen aiotaan tarkastella [&himpiin
hairiintyviin kohteisiin rajautuen. Vaikutusalue on liian suppea. Vaikutuksia
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen voi ilmeta periaatteessa samalla etaisyy-
della kuin vesistdvaikutuksiakin, joten vaikutukset on arvioitava riittavassa
maarin myos Livojoen varrella. Virkistyskayttoon ja matkailuun liittyvat vaiku-
tukset voivat ulottua tata kauemmaksikin.

Pdlyvaikutuksien arvioinnissa viitataan kirjallisuudessa esitettyjen vaikutus-
alueiden etaisyyksiin, joita ei kuitenkaan kuvata. Arviointiohjelman tarkoitus
olisi nimenomaan kertoa siita, miten arviointi aiotaan toteuttaa. Kaytetyt mene-
telmat on kuvattava arviointiselostuksessa.

Ajallisesti vaikutukset aiotaan arvioida hankkeen aloittamisesta sen loppumi-
seen saakka. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutukset jatkuvat
varsinaisen tuotantovaiheen paattymisen jalkeenkin, ja arviointi on syyta ulot-
taa my0s jalkikayttoa koskevaksi ainakin karkealla tasolla.

Maankaytto

Maakuntakaavan merkinnéat ja mm. turvesoiden kaytt6a koskevat suunnitte-
lumaaraykset on kerrottu arviointiohjelmassa kattavasti. Samoin on kerrottu
tarkistetuista, maaliskuussa 2009 voimaan tulleista valtakunnallisista aluei-
denkayttotavoitteista, joiden mukaan turpeenottoalueiksi varataan jo ojitettuja
tai muuten luonnontilaltaan merkittavasti muuttuneita soita ja kaytosta poistet-
tuja suopeltoja.

Useissa lausunnoissa kritisoidaan hankevastaavan suunnitelmia ottaa kayt-
téon luonnontilainen suoalue valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden vas-
taisesti. Arviointiselostuksessa on analysoitava, miksi Vastasuon tapauksessa
on tarpeen poiketa yleisperiaatteesta, jonka mukaan turvetuotanto tulee
suunnata ojitetuille soille. Arviointiselostuksessa on arvioitava hankkeen vai-
kutusta myds siltéd kannalta, ettd Livojoki on maakuntakaavassa merkitty ar-
vokkaaksi vesistoksi.

Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Vesistovaikutukset. Livojoki on lijoen suurimpia sivujokia. Ehdotuksessa Oulu-
joen — lijoen vesienhoitosuunnitelmaksi vuoteen 2015 Livojoki on luokiteltu
erinomaiseksi ekologiselta tilaltaan. Livojoki on kunnostettu uittoperkausten ja
muiden uiton toimien jaljilta 1990-luvun alkupuolella.

Arviointiohjelman pintavesid koskevassa kuvauksessa kerrotaan, ettda Vas-
tasuon pintavedet laskevat Juominkiojan, Kirsiojan ja Livojoen kautta lijokeen.
Juominkioja sijaitsee hankealueen viereisella valuma-alueella. Arviointiohjel-
masta ei ilmene, tapahtuuko vesien virtaamaa toiselle valuma-alueelle esi-
merkiksi tulvatilanteissa vai ohjataanko osa tuotantoalueen vesista Juomin-
kiojaan. Arviointiselostuksessa asiaa on syytéa tarkentaa. Selostukseen on lii-
tettava selkeat kartat, joissa nékyvat vesienjohtamisreitit seka vesistovaikutus-
ten tarkastelussa kaytettyjen havaintopaikkojen sijainti.
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Arviointiohjelmassa on esitetty yhteen vesindytteeseen perustuvat tiedot Kir-
siojan seka kahden Livojoen naytteenottopisteen vedenlaadusta. Juomin-
kiojasta ei ole esitetty vedenlaatutietoja. Kirsiojan vedenlaadusta on julkaistu
tietoja Siikajoen vesiensuojelusuunnitelmassa (Vesihallituksen monistesarja
no 357, 1985), jossa Kirsiojan vedenlaatutietoja on kaytetty luonnontilaisen
alueen vertailuarvioina. Ko. suunnitelman mukaan Kirsioja on tuolloin ollut
luonnontilainen, eikd vedenlaatu naytd nykyisin olevan arviointiohjelmassa
esitetyn yhden naytteen tulosten perusteella aikaisempaa heikompi.

Ohjelmassa todetaan vesistovaikutusten arvioinnin pohjautuvan ennakko- ja
velvoitetarkkailutuloksiin. Velvoitetarkkailutuloksia viime vuosilta on kaytetta-
vissa ainoastaan hankkeen ylapuolisesta havaintopaikasta liittyen Syo6tteen ja-
tevedenpuhdistamon vesistotarkkailuun. Tarkastelussa on kaytettava myos
ymparistdhallinnon seurannan tuloksia Livojoen veden laadusta ja biologisista
tekijoista. Tarvittaessa tietoja on taydennettava ennakkotarkkailulla.

Livojokeen, Kirsiojaan ja Juominkiojaan kohdistuvia vesistdvaikutuksia on ar-
vioitava veden laadun lisaksi vaikutuksina vesistén ekologiseen tilaan. Ve-
sienhoitosuunnitelmassa Livojoen tila on luokiteltu erinomaiseksi, tarkemmin
siten, etta Livojoen kalasto, pohjaeldaimet ja piilevat ilmentavat erinomaista ti-
laa, ja veden fysikaalis-kemiallinen laatu hyvaa - erinomaista tasoa. Hankkeen
vaikutuksia on tarkasteltava suhteessa Livojoelle asetettaviin vesienhoitolain
mukaisiin tavoitteisiin vuoteen 2015 eli Livojoen vesiston tilan tulee sailya
erinomaisena. Kirsiojan pienvesistosta tulee YVA-selostuksessa esittéa mm.
vesiston tilaa ja kalastoa koskevat tiedot niin, ettéa vaikutusten arvioinnille saa-
daan hyvat perustiedot ja lahtokohdat. Mikéli kuivatusvesia lasketaan vesien-
suojelun kannalta merkittavasti myds Juominkiojaan, tulee vastaavat tiedot
esittdd myos tasta purovesistosta.

Vesistovaikutuksista on arvioitava vuosikuormituksen lisaksi erikseen keséaai-
kaiset vaikutukset. Myds kuntoonpano- ja tuotantovaiheen vaikutuksia on tar-
kasteltava erikseen. Vesistovaikutukset ylivirtaamatilanteissa on selvitettava.
Tuotantovaiheen arvioidaan kestavan jopa 30 vuotta: on arvioitava hankkeen
vaikutuksia myds ilmastonmuutoksen aiheuttaman virtaamien lisd&ntyminen
nakokulmasta.

Hankkeen hydrologisia vaikutuksia ei ole lainkaan mainittu arviointiohjelmas-
sa. Vastasuo ojittamattomana suona varastoi jonkin verran tulvavesia kevaisin
ja tasoittaa siten virtaamahuippuja. Turvealueeksi kuivatettuna varastoitumi-
nen loppuisi ja virtaamahuippu todennékoisesti kasvaisi. Arviointiselostukses-
sa tulisi arvioida virtaamahuipun kasvua ja sen vaikutuksia Kirsiojan (ja Juo-
minkiojan) virtaamiin. On tarkasteltava hydrologisten olosuhteiden muuttumi-
sen vaikutusta mm. vesiston ekologiseen tilaan.

Vastasuon ja samanaikaisesti YVA-menettelyssd olevan Ruostesuon yhteis-
vaikutuksia Livojokeen on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Vaikutukset pohjavesiin aiotaan arvioida rakennetuille kiinteistdille lahetettavil-
|& kaivokyselyilla, joka lahetetddn hankealueesta noin 500 m etaisyydella si-
jaitseville talouksille. Lahimmat rakennukset sijaitsevat kuitenkin alle 2 kilo-
metrin paassa hankealueesta. Kaivokysely voidaan toteuttaa soveltuvin osin
esimerkiksi asukaskyselyn yhteydessa.
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Kalastovaikutukset. Kunnostettuihin Livojoen koskiin on 5 vuoden ajan istutet-
tu taimenta, joka lisaantyy Livojoessa my0s luontaisesti samoin kuin harjuskin.
Pienvesistoistd ainakin Kirsioja on mm. kalataloudellisesti arvokas, Juomin-
kiojasta ei ole tata kirjoitettaessa tietoja. Kirsiojassa tiedetaan esiintyvan puro-
taimenta, jonka on sopeutunut elamaan puron voimakkaasti humuspitoisessa
vedessa.

Arviointiohjelman mukaan kalastoon ja kalastukseen kohdistuvien vaikutusten
tarkastelu perustuu vedenlaatuvaikutusten arviointiin, kalatalouden velvoite-
tarkkailun tuloksiin seké kalastustiedusteluihin ja -haastatteluihin. Seké Riista-
ja kalatalouden tutkimuslaitoksen etta Kainuun TE-keskuksen kalatalouden
toimintayksikdn lausunnossa edellytetddn olemassa olevien velvoitetarkkailu-
tulosten lisaksi tarkempia tietoja. Yhteysviranomainen toteaa, ettd tiedot ka-
lastosta ja niiden elinymparistoista seka kalastuksesta on hankittava kattavasti
koko vaikutusalueelta. Tarpeen mukaan on tehtava taydentavia selvityksia,
esimerkiksi séhkokoekalastuksia. Kalastovaikutusten arviointiin liittyy olennai-
sesti muutokset vedenlaadussa, erityisesti kiintoaineksen huuhtoutuminen ka-
lojen elinymparistdn, esim. madin selviytymisen kannalta (vrt. RKTL:n lausun-
to litteessa 2).

lijoella on aloitettu v. 2008 EAKR-rahoitteinen vaelluskalat palaavat ljokeen -
projekti, jonka tarkoituksena on jarjestad mereisen vaelluskalan palauttaminen
lijoen vesistdon. Arviointiohjelmassa mainitaan maakuntakaavan merkinta Li-
vojoen paauoman kuulumisesta lohikannan elvytysohjelmaan. Yhteysviran-
omainen toteaa, etté arviointiselostuksessa on tarkasteltava hankkeen vaiku-
tuksia alapuoliseen vesistoon siitd nakokulmasta, etta vesistoon kohdistuu
edelld mainittuja kehittamistavoitteita.

Vaikutukset jokihelmisimpukkaan. Livojoessa ja sen erdissa sivupuroissa
esiintyy jokihelmisimpukkaa (Margaritifera margaritifera) eli raakkua, joka kuu-
luu luonnonsuojelulain 47 8:n tarkoittamiin erityisesti suojeltuihin lajeihin ja
luontodirektiivin liitteiden 1l ja V mukaisiin lajeihin. Raakkua voidaan pitaa vir-
tavesien erinomaisen tilan indikaattorina. Livoessa on luonnontilassa ollut
erinomainen jokihelmisimpukkakanta ja siella on edelleen harva raakkukanta
olemassa. Helsingin yliopiston eldginmuseo on inventoinut kannan vuosina
1990-1993 uiton entisointitdihin liittyen. Kannan esiintyminen painottui joen
yldjuoksulle Rytingin ylapuolelle, mutta pienid esiintymia tavattiin myos joen
alajuoksulla.

Jokihelmisimpukka vaatii elinkierron eri vaiheissa muun muassa neutraalia ja
hapekasta vettd, jokihabitaatille luontaisia virtausolosuhteita, ekologisesti
vanhaa mutta luontaisesti uusiutuvaa huokoista pohjaa seka simpukan gloki-
diotoukkien vali-isdnnéksi taimen- tai lohikantaa, joka elaa vuorovaikutussuh-
teessa jokihelmisimpukkakannan kanssa. Raakkupopulaatioiden olemassa
oloa uhkaavat vedenlaatua heikentavat ja pohjia liettdvat kuormitukset, erityi-
sesti kuivatustoiminta metsatalousalueilla. Myds turvetuotannon kuormitus voi
muodostua raakuille haittaa aiheuttavaksi.

YVA-menettelyssa jokihelmisimpukan 1990-luvulla tehty kartoitus on péivitet-
tavad hankkeen vaikutusalueella, koska kanta on Livojoen kunnostuksen, ve-
den laadun paranemisen ja taimenen lisddntymisen takia saattanut vahvistua.
Arviointiselostukseen tulee sisallyttaa selvitys hankkeen vaikutuksesta raakun
populaatioihin ja glokidiotoukan vali-isdntina toimivien lohikalojen kantoihin.
Arvioinnissa tulee ottaa huomioon jokihelmisimpukan tiukat elinymparistovaa-
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timukset, varsinkin sen toukka- ja nuoruusvaiheessa. Vaikutukset tulee arvioi-
da etenkin kiintoaineen osalta.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja linnustoon. Seka kasvillisuus- ettd linnustoselvi-
tys tehdaan arviointiohjelman mukaan kesalla 2009. Ohjelmassa ei kuiten-
kaan tuoda esiin aineiston hankinnassa ja arvioinnissa kaytettavia menetelmia
ja niihin liittyvid oletuksia, jotka valtioneuvoston asetuksen 9 8:n mukaisesti
arviointiohjelmassa on tuotava tarpeellisessa maarin esille.

Maastoselvitykset on tehtava sellaisina ajankohtina, etta riittavat tiedot kasvil-
lisuudesta ja linnustosta saadaan selville. Vastasuo kuuluu Suomen tarkeisiin
FINIBA-lintualueisiin muutamien muiden Livojoen alajuoksun varrella olevien
soiden kanssa. Ne muodostavat laajan, keskikokoisten aapasoiden keskitty-
man. FINIBA-tietojen mukaan pesimalajistoa edustavat mm. joutsen (5-10 pa-
ria), metsahanhi (21-50 paria) seka jankasirridinen (40-80 paria). Pesimalajis-
tossa tavataan myds uhanalaisia lajeja. Laheisella Soininsuon-Kapustasuon
Natura-alueella esiintyy myods kaksi uhanalaista lintulajia, joiden tiedot ovat
salassa pidettavia. Hankkeen vaikutukset Vastasuolle, Livojoen alajuoksun
tarkealle FINIBA-kohteelle, tulee arviointiselostuksessa analysoida riittavalla
tavalla. Koska Vastasuo on luonnontilainen ja laaja rimpinen aapasuo, on ole-
tettavaa, ettd silla on merkitystd myods muuttolintujen levahdys- ja ravinnon-
hankinta-alueena. YVA-menettelyssa tulee riittavalla tavalla selvittda pesima-
linnuston liséksi suolla levahtavien muuttolintujen maara ja esiintymisajankoh-
ta sekd hankkeen vaikutukset naihin. Linnustoon liittyen arviointiselostukseen
tulee siséllyttaa arvio Vastasuon merkityksestéa riekon elinymparistoné ja tee-
ren soidinalueena.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd "Arvioinnissa esitetdan suon luonnontilai-
suus, edustavuus ja arvo keidassuona". Kyseessa on kuitenkin aapasuo, mika
aiempana arviointiohjelmassa todetaankin. Arviointiohjelman mukaan Vas-
tasuolla, hankealueen pohjoisosassa on tavattu yksi uhanalainen kasvilaji,
suopunakammekka. Noin sadan metrin etdisyydella hankealueen reunan ita-
puolella on tavattu toinen uhanalainen kasvilaji, pohjanleinikki. Livojoen morfo-
logisen ja ekologisen tilan tiedetdén yleisesti ottaen olevan poikkeuksellisen
hyva verrattuna alueen muihin suuriin jokiin, joten Vastasuon aapasuon lisaksi
siella saattaa esiintya muitakin harvinaisia ja uhanalaisia lajeja ja luontotyyp-
peja. Yhteysviranomainen katsoo tarpeelliseksi selvittaa purkupaikan alapuo-
liselta vesistbnosalta harvinaisten luontotyyppien ja virtavesielioston laatua ja
tilaa.

Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen. YK:n biologista monimuotoisuutta
koskevaan yleissopimukseen liittyen ymparistoministerié on valmistellut luon-
non monimuotoisuuden suojelun ja kestavan kayton toimintaohjelman 2006-
2016. Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointihanke oli tassa keskeisia toi-
menpiteitd. Lajisuojelussa monimuotoisuuden mittarina on jo pitk&d&n voitu
kayttda uhanalaisuusarviointeja. Lajien uhanalaisuuden syynd on kuitenkin
usein elinymparistéjen muuttuminen ihmisen toiminnan seurauksena. Viime
vuonna valmistunut yhtenainen arvio Suomen luontotyyppien uhanalaisuudes-
ta (Raunio, Schulman ja Kontula 2008) edesauttaa luonnon monimuotoisuu-
den sailyttamista ja huomioon ottamista seka hankkeiden vaikutusten arvioin-
tia maankayton suunnittelussa ja paatoksenteossa.

Hankkeen haitan merkittavyys maaraytyy lajiston ja luontotyyppien luonnon-
suojelullisesta alueellisesta ja valtakunnallisesta merkittdvyydesta. Yhteysvi-
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ranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa tulee tehda selkoa Vastasuon
suotyypeista, niiden edustavuudesta seka mitd Vastasuon ottaminen turvetuo-
tantoon merkitsisi suoyhdistymatyypin suojelutasoon kokonaisuutena. Tarkas-
telussa on mm. arvioitava ndkdkohtaa, jonka mukaan maakuntakaavan turve-
tuotantoa koskeva yleismaarays edellyttaa, ettéa tuotantoon ohjataan ensisijai-
sesti soita, joiden luonnon- ja kulttuuriarvot eivat ole seudullisesti merkittavia.

Vesilaissa maaritellaan ne luontotyypit, jotka nauttivat automaattista lain suo-
jaa. Naitd ovat luonnontilaiset uomat, lahteet ja alle hehtaarin suuruiset lam-
met. Arviointiselostuksessa tulee esittdd mahdolliset vesilain luontotyyppisuo-
jelukohteet ja kuvata niiden luonnonarvot. Mikéli hanke aikanaan etenee luvi-
tusvaiheeseen, on vesilain mukaisesta luontotyyppisuojelusta saatava saman
lain tarkoittama poikkeamislupa. Asiassa tulee silloin tarkasteluun luontotyyp-
pien suotuisa suojeluntaso, jota arviointiselostuksessa tulee analysoida.

Yhteysviranomainen edellyttaa, ettda hankkeen vaikutusten arviointi tehdéaan
objektiivisesti ja analyyttisesti. Tuotantotoiminnan vaikutukset linnustolle ja
kasvillisuudelle sek& luonnon monimuotoisuuden kokonaisuudelle korostuvat
tassa hankkeessa, joka kohdistuu laajalle luonnontilaiselle suoyhdistymalle.

Ihmisiin_kohdistuvat vaikutukset. Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaiku-
tuksia ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen selvitetdéan mm. asu-
kaskyselyn perusteella. Tarkempaa kyselyn toteutustapaa ei ole kuitenkaan
esitetty. Oulun laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausunnos-
saan, ettd ihmisiin kohdistuvat vaikutukset (sosiaaliset vaikutukset, terveydel-
liset vaikutukset) tulee arvioinnin edetessa selkeyttaa ja esittda arviointiselos-
tuksessa omina kokonaisuuksinaan. Yhteysviranomainen nakee ehdotuksen
perusteltuna.

Laaninhallituksen mukaan kysely vaikutusalueen vesiston virkistyskaytosta ja
paikallisesta merkityksesta tulisi suorittaa esim. kaivoselvityskyselyn yhtey-
dessa, kuitenkin laajemmalla alueella kuin esitetty 500 metrin etaisyydella
hankealueesta sijaitseville talouksille. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana ih-
miseen kohdistuvia vaikutuksien arviointia niin laajalla alueella kuin vesist6-
vaikutuksia voi ilmeta, my6s Livojoen varrella vahintaan Livon kyld&n saakka.
Asukaskyselyn otannan on oltava tarpeeksi laaja luotettavan tuloksen saami-
seksi, ja kyselyn mukana on syyté olla kuvaus hankkeesta.

Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia ovat myds melun ja poélyn vaikutukset. Arvi-
ointiohjelman mukaan ne arvioidaan aikaisempien tutkimusten ja mallinnusten
perusteella paikalliset olosuhteet ja erityispiirteet huomioiden. Laaninhallituk-
sen lausunnossa todetaan, ettd arviointiselostuksessa tulisi eritella ns. hengi-
tettdvan polyn vaikutukset seké yleisesti pdlyn vaikutukset mm. viihtyisyyteen
etenkin, jos naiden tekijoiden vaikutusalueella sijaitsee pysyvaa tai loma-
asutusta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd polyvaikutukset tulee arvioida em.
nakdkohdat huomioon ottaen, liséksi arvioinnissa tulee ottaa huomioon myo6s
mahdolliset poikkeustilanteet, kuten turvepalot. Meluvaikutuksien arviointiin tu-
lee siséllyttaa liikenteen aiheuttaman melun arviointi.

Vaikutukset maisemakuvaan ja kulttuuriperintédon. Arviointiohjelman mukaan
maisemakuvan kannalta merkittdvimmat ndkyméasuunnat ja -alueet, miljooko-
konaisuudet seka maisemakuvaltaan herkimmaét alueet selvitetaan laadittavan
maisema-analyysin avulla kayttden apuna mm. karttoja, havainnekuvia ja leik-
kauspiirustuksia seka tarvittaessa virtuaali- ja maastomalleja. Yhteysviran-
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omainen toteaa, ettd maisemavaikutukset voidaan arvioida em. tavalla. Vaiku-
tuksia tulee pohtia nimenomaan Vastasuon luonnontilaisuuden kannalta ja
analysoida luonnonmaiseman muutoksen merkitysta maisemakuvalle ja luon-
non monimuotoisuudelle.

Vaikutukset virkistyskayttdon ja luonnonvarojen hyddyntamiseen. Arviointioh-
jelmassa tuodaan esiin Villi Pohjolan virallisen kalastusalueen ulottuminen Li-
vojarvesta Seitenoikean koskeen saakka. Muutoin Livojoen merkittavyys vir-
kistyskayttovesistona sekéa kalastuksen, loma-asutuksen etta paikallisen asu-
tuksen kannalta saa lilan vahan painoarvoa. Livojoen huomattava virkistys-
kayttbarvo tuodaan esiin useissa lausunnoissa ja mielipiteissa. Arvioinnissa
tulee esimerkiksi haastatteluin tai asukaskyselyn yhteydessa selvittaa, mika
merkitys Vastasuolla, Kirsiojalla ja Livojoella on l&hiseudun vakituisille asuk-
kaille ja loma-asukkaille heidan elinymparistossaan ja virkistyskaytéssaan. Ar-
viointiselostukseen tulee siséllyttaa arvio Vastasuon merkityksesta marjasuo-
na.

Vaikutukset talouteen ja elinkeinoihin. Taloudellisien vaikutuksien arviointi jaa
arviointiohjelmassa véahalle huomiolle: ne mainitaan I&hinn& 0-vaihtoehdon yh-
teydessa vertailtaessa hankkeen toteuttamatta jattamista muihin vaihtoehtoi-
hin. Taloudellisten vaikutusten arviointi tulee arviointiselostuksessa olla oma-
na kohtanaan. Arviointiohjelmassa mainitaan hankkeen suora seka valillinen
tyollistava vaikutus. Hankkeen paikallisia tyollisyysvaikutuksia on arvioitava.
Vaikutusten arvioinnissa on syyta verrata turpeen kaytt6d muihin paikallisiin
polttoaineisiin.

Poroelinkeino. Pudasjarven Livon paliskunnan ja Pudasjarven lausunnossa
tuodaan esiin Vastasuon ja muiden suunniteltujen turvetuotantohankkeiden
haitat ja riskit poroelinkeinolle. Arviointiohjelman mukaan turvetuotannon vai-
kutukset porotalouteen aiotaan arvioida kokonaisvaltaisesti Vastasuolla ja sen
l[&hialueilla kayttden mm. aikaisempaa tutkimus- ja kokemusperdista tietoa,
olemassa olevia tilastoja sekd poromiesten ja -tutkijoiden haastatteluja. Yh-
teysviranomainen pitda tarkeana poroelinkeinovaikutusten laajaa selvittamista
yhteistydssa paliskuntien kanssa. Vaikutukset tulee arvioida Vastasuon ja sen
|&hialueiden lisdksi myds kokonaisuutena tarkastellen muiden suunnitteilla
olevien hankkeiden yhteisvaikutuksia koko vaikutusalueella. Vaikutukset ja
niiden merkittavyys poronhoidon kannalta tulee analysoida arviointiselostuk-
sessa.

Vaikutuksia matkailuun tulee pohtia arviointiselostuksessa.
Liikennevaikutukset. Ruostesuon, Vastasuon ja Konttisuon turvetuotannon lii-

kenteellisia yhteisvaikutuksia seka erityisesti kevyen liikenteen turvallisuutta
on tarkasteltava arviointiselostuksissa Tiehallinnon lausunnon mukaisesti.

lImastovaikutukset. Arviointiohjelman mukaan tuotantohankkeen ilmastovaiku-
tuksia arvioidaan yleispiirteisesti olemassa olevan tutkimustiedon perusteella.
Hankkeen vaikutukset ilmastoon on syytd arvioida arviointiselostuksessa
omana lukunaan. Arviointiin tulee siséllyttda hankkeen vaikutukset kasvihuo-
nekaasutaseeseen ja sita kautta ilmastonmuutokseen uusinta tutkimustietoa
kayttaen.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen. Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen
ja maankayttoon arvioidaan ohjelman mukaan mm. maankaytdén suunnitelmi-
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en, haastattelujen seké asukaskyselyn avulla. Arviointi voidaan suorittaa esi-
tetylla tavalla.

Jalkikaytto ja ehdotus seurantaohjelmaksi

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd maanomistaja tai uusi vuokralainen valitsee
alueelle sopivimman jalkikayttémuodon. Alueen jalkikayttdomuotoja voivat olla
esimerkiksi metsitys tai viljely. Jalkikayttémuotojen téarkeytta ja niiden tarkem-
paa huomioimista vaatii lausunnossaan mm. Riista- ja kalatalouden tutkimus-
laitos. Tuotantoalueiden palauttaminen soiksi esitetaan mm. Pudasjarven
kaupungin lausunnossa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd esimerkiksi vesien
pidattamista valuma-alueella edesauttavat jalkikayttomuodot on otettava mu-
kaan tarkasteluun. Arviointiohjelmassa on arvioitava eri jalkikayttbmuotojen
soveltumista Vastasuolle ja vertailtava niiden vaikutuksia.

Arviointiselostukseen laaditaan suunnitelma hankkeen vaikutusten seuraami-
seksi. Arviointiselostuksessa tulee luetteloida kattavasti seurattavia asioita se-
k& missa ja kuinka usein seurantaa tehtéisiin. Seurantaohjelma tasmentyy,
mikali hanke aikanaan etenee lupavaiheeseen.

Vaikutusten merkittavyys ja arvioinnin epavarmuustekijat

Ymparistovaikutukset on arvioitava kattavasti YVA-menettelyn aikana. Yh-
teysviranomainen tulee arviointiselostuksessa antamassaan lausunnossa ot-
tamaan kantaa arvioinnin riittdvyyteen ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen.
Jalkimmaisen arvioinnille edellytyksené on, etta selvityksista ja hankkeen vai-
kutuksista on olemassa riittavat tiedot.

Tulokset on tuotava arviointiselostuksessa esiin ja arvioitava vaikutusten mer-
kittavyytta. Mikali tuloksia ei ole tai todetaan, etta ne voidaan tarkemmin esit-
tdd vasta luvanhakuvaiheessa, on kyse suuresta epavarmuustekijasta, joka
on analysoitava ja tuotava esiin. Epavarmuustekijéilla voi olla oma vaikutuk-
sensa hankkeen etenemiselle ja luvanmyontamisedellytyksiin.

Ehdotus toimiksi, joilla ehkaistdén ja rajoitetaan haitallisia ymparistovai-
kutuksia

Arviointiohjelman mukaan YVA:n aikana etsitdan mahdollisuuksia vahentaa
hankkeesta aiheutuvia merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia. Arvioin-
tiselostuksessa on tarkasteltava riittavalla tavalla toimenpiteitd, joilla voidaan
lieventad vaikutuksia fyysiseen luonnonymparistéon, luonnon msonimuotoi-
suuteen seka vesistoon ja ihmisiin.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa tuodaan esille Pohjois-Suomen ymparistolupavirastolta
haettava ymparistélupa. Rakennuslupia mahdollisesti tuotantoalueelle raken-
nettaville rakennuksille ei ole mainittu. Luontotyyppisuojelukohteille vaadittava
vesilain tarkoittama poikkeamislupa puuttuu myoés. Lupaharkinnassa ja mah-
dollisen tuotantotoiminnan suunnittelussa ja alueella toimimisessa on liséksi
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otettava huomioon luonnonsuojelulain sdédnnékset uhanalaisista ja erityisesti
suojeltavista lajeista.

Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjes-
tamisesta

Arviointiohjelmassa on kuvattu kansalaisten ja eri intressiryhmien vaikutus-
mahdollisuuksia YVA-menettelyssa ja mm. tiedottamisesta YVA-prosessin ai-
kana. Merkittava vaikutuskanava YVA-prosessissa - kirjallisten kannanottojen
esittdminen yhteysviranomaiselle - on kuvattu yhteenvedossa, mutta ei varsi-
naisessa tekstissa. Tiedottamiskanavina mainitaan radiokanavat. Yhteysvi-
ranomainen kuuluttaa hankkeesta paikallisissa lehdisséa ja yleensa myds leh-
distotiedotteella.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu seka selvitysten ja arviointiselos-
tuksen valmistumisajankohta

Arvioitu ymparistévaikutusten arviointiselostuksen valmistumisajankohta on
syksylla 2009. Arviointiohjelmassa todetaan, etta mm. selvitysten toteuttamis-
aikataulut seka nahtavillaoloajat vaikuttavat aikatauluun. Selvitysten tekemi-
seen ja tulosten raportointiin on syyta varata riittvasti aikaa.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n edellytys siita, ettd selostuksessa on esitettdva tarpeelli-
sessa maarin selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjel-
masta on otettu huomioon.

Johtopaatokset

Vastasuo on laaja luonnontilainen suoyhdistyma ja sijoittuu Livojoen valuma-
alueelle, jossa ei viela koskaan ole ollut turvetuotantoa. Arviointiselostuksessa
on analysoitava, miksi Vastasuon tapauksessa on tarpeen poiketa yleisperi-
aatteesta, jonka mukaan turvetuotanto tulee suunnata ojitetuille soille. Arvioin-
tiselostuksessa on arvioitava hankkeen vaikutusta myos silta kannalta, etta
Livojoki on maakuntakaavassa merkitty arvokkaaksi vesistoksi.

Muiden alueelle suunnitteilla olevien turvetuotantohankkeiden yhteisvaikutuk-
sia on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Vesistovaikutuksia on arvioitava veden laadun lisaksi vaikutuksina vesiston
ekologiseen tilaan. Vesienhoitosuunnitelmassa Livojoen tila on luokiteltu erin-
omaiseksi. Hankkeen vaikutuksia on tarkasteltava suhteessa vesienhoitolain
mukaisiin tavoitteisiin vuoteen 2015 eli Livojoen vesiston tilan tulee sailya
erinomaisena.

Tiedot kalastosta ja niiden elinymparistoista seka kalastuksesta on hankittava
kattavasti. Tarpeen mukaan on tehtava taydentavid selvityksia, esimerkiksi
sahkokoekalastuksia.
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Livojoessa ja sen erdissé sivupuroissa esiintyy suojeltua jokihelmisimpukkaa
eli raakkua. YVA-menettelyssa jokihelmisimpukan 1990-luvulla tehty kartoitus
on paivitettava, koska kanta on Livojoen kunnostuksen, veden laadun para-
nemisen ja taimenen lisdantymisen takia saattanut vahvistua.

Seka kasvillisuus- etta linnustoselvitys tehdéaéan arviointiohjelman mukaan ke-
salla 2009. Vastasuo kuuluu Suomen tarkeisiin FINIBA-lintualueisiin. YVA-
menettelyssa tulee selvittdd pesimalinnuston lisaksi suolla levahtavien muut-
tolintujen maara ja esiintymisajankohta seka hankkeen vaikutukset naihin. Ar-
viointiselostukseen tulee sisallyttdd arvio Vastasuon merkityksesta riekon
elinymparistona ja teeren soidinalueena.

Arviointiselostuksessa on tuotava esiin seka Vastasuon luontotyypit etta lajis-
to. Mahdollisten uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien lajien esiintyminen on
selvitettdva. Tuotantotoiminnan vaikutukset linnustolle ja kasvillisuudelle seka
luonnon monimuotoisuuden kokonaisuudelle korostuvat tassé hankkeessa,
joka kohdistuu laajalle luonnontilaiselle suoyhdistymalle.

Livojoen huomattava virkistyskayttdarvo tuodaan esiin useissa yhteysviran-
omaiselle tulleissa kannanotoissa. Arvioinnissa tulee esimerkiksi haastatteluin
tai asukaskyselyn yhteydessa selvittaa, mika merkitys mm. Vastasuolla ja Li-
vojoella on l&hiseudun vakituisille ja loma-asukkaille heidan elinymparistos-
saan ja virkistyskaytossaan.

Vaikutuksien arviointi on syyta ulottaa myos jalkikayttéa koskevaksi. Arvioin-
tiohjelmassa on arvioitava eri jalkikayttdomuotojen soveltumista Vastasuolle ja
vertailtava niiden vaikutuksia.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus lahettad yhteysviranomaisen lausun-
non hankkeesta vastaavalle. Yhteysviranomainen toimittaa hankevastaavalle
kopiot arviointiohjelmasta annetuista lausunnoista ja mielipiteistd; alkuperaiset
lausunnot sailytetddn ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuk-
sessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetdan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipi-
teen esittgjille. Lausunto on nahtavilla Pudasjarven, Yli-lin ja lin kunnanviras-
toissa ja paakirjastoissa sekd Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksessa,
myo6s sahkoisend osoitteessa www.ymparisto.fi/ppo > Ymparistovaikutusten
arviointi YVA ja SOVA > vireilla olevat YVA-hankkeet.

Muuta huomioon otettavaa
Arviointiselostus liitteineen tulee toimittaa yhteysviranomaiselle myds sahkoi-

sessd muodossa; yksittiisen tiedoston koko saa verkkopalvelua varten olla
enintaan 5 Mt.
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Suoritemaksu

4370 €
Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu maaraytyy alueellisen ymparistokeskuksen maksullisia suoritteita kos-
kevan asetuksen (1387/2006) mukaisesti: lausunto arviointiohjelmasta, kun
hanke tai sen vaikutukset ulottuvat yhden kunnan alueelle.

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittavan maksun maaraa-
misessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua. Lausunnon liitteena
ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Luonnonsuojelupaallikko Eero Kaakinen

Diplomi-insindori Heli Harjula

Liite 1 Maksua koskeva muutoksenhaku

Liite 2 Lausunnot ja mielipiteet

Tiedoksi Ymparistoministerio
Suomen ymparistokeskus
Aitto-ojan kalaveden osakaskunta seka Aittojarven kylaseura ry
lin kunta
Kainuun TE-keskus, kalatalouden toimintayksikko
Livokas ry.
Livon yhteisen alueen osakaskunta
Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut
Oulun laaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Pudasjarven kaupunki
Pudasjarven Livon paliskunta
Pudasjarven paliskunta
Pudasjarven luonnonsuojeluyhdistys ry
Tiehallinto, Oulun tiepiiri
Yli-lin kunta
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Liite 1

MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maarddmisessa on ta-
pahtunut virhe, voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan ymparis-
tokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuuden (6)
kuukauden kuluessa maksun maaradamisesta.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava:

— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite

— ymparistokeskuksen paatds, jonka maksua vaaditaan muutetta-
vaksi, alkuperaisena tai kopiona

— oikaisu, joka maksuun vaaditaan

— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelma on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai
asiamiehen allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayt-
tda hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa taikka jos oi-
kaisuvaatimuksen laatija on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjel-
massa on ilmoitettava myds tdman nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Yhteystiedot

Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi
toimittaa henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen valityksella.
Sen voi omalla vastuulla lahettdd myds postitse, lahetin valityksella,
telekopiona tai séhkodpostina. Oikaisuvaatimuskirjelm& on toimitetta-
va niin ajoissa, ettd se on perilla viimeistaan oikaisuvaatimusajan
viimeisenad paivana ennen ymparistokeskuksen aukioloajan paatty-
mista.

Oikaisuvaatimuskirjelman toimittamisesta telekopiona tai sahkdposti-
na saadetaan tarkemmin sahkoisesta asioinnista viranomaistoimin-
nassa annetussa laissa (13/2003)

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen
postiosoite: PL 124, 90101 Oulu
kayntiosoite:  Veteraanikatu 1, 90100 Oulu

puhelin 020 690 171 (asiakaspalvelu)
telekopio 020 490 6305
sahkoposti kirjaamo.ppo@ymparisto.fi

virka-aika 8.00 - 16.15
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LAUSUNNOT JA MIELIPITEET LIITE 2.

Lausuntoja ja mielipiteita on toimitettu yhteysviranomaiselle yhteensa 18 kpl.
Aitto-ojan kalaveden osakaskunta seka Aittojarven kylaseura ry

Aitto-ojan kalaveden osakaskunta omistaa noin 25 km Livojoen vesialueita li-
joesta-Vaarakoskeen Livon osakaskunnan rajaan ja katsomme, ettd meilla on
oikeus esittaa asiasta.

Emme hyvaksy turvetuotannon aloittamista, koska Livojoen veden puhtaus on
meilla tarkeata. Istutamme vuosittain kirjolohta seké taimenta ja lisdksi Voima-
lohi istuttaa taimenta ja harjusta. Myymme viehelupia noin 300 kpl vuodessa,
joista noin puolet turisteille. Lisaksi vaelluskalahankkeelle ei ole hyvaksi veden
laadun heikkeneminen. Kylamme asukkailla on kesamdkkeja Livojoen rannoil-
la, emmeka toivo rantojen saastumista.

Nailla perusteilla vaintoehtomme on 0 (nolla).
lin kunta

Kunnanhallitus toteaa lausuntonaan, ettd mikali lupa myonnetdén, toiminta
maarataan jarjestettavaksi niin, ettd vaikutukset alapuolisiin vesistdihin ovat
mahdollisimman vahaiset.

Kainuun TE-keskus, kalatalouden toimintayksikk®

Arviointiohjelman luvussa 5.5.3 on esitetty ylimalkaiset tiedot Livojoen kalas-
tosta ja kalastuksesta. Kasitys vaikutusalueen kalataloudesta on tarkoitus
muodostaa alueella tehdyn velvoitetarkkailun, tehtdvan kalastustiedustelun
sekd haastatteluiden perusteella. Hankkeen vaikutukset kalatalouteen arvioi-
daan vesistovaikutusarvion perusteella.

Livojoki on vedenlaadultaan hyva ja kalastoltaan arvokas joki, minka vuoksi
sen merkitys virkistyskaytolle on suuri, ja ymparistdvaikutusten arviointiin on
Kiinnitettava erityistd huomiota. Arviointiohjelmasta ei kay ilmi, mita velvoite-
tarkkailuaineistoja kalataloudellisten vaikutusten arvioinnissa on tarkoitus
kayttaa. TE-keskuksen kasityksen mukaan olemassa on lahinna tietoja, joista
saadaan yleiskuva Livojoen kalastosta ja kalastuksesta. Arvioinnin yhteydes-
sa tietoja on tarkennettava niin, ettd saadaan kasitys kalastosta, kalastukses-
ta, saaliista ja kalojen poikastuotantoalueista kuormituksen vaikutusalueella
Kirsioja mukaan lukien.

Hankkeen toteuttamisvaihtoehtoina vertaillaan erilaisten vesienkasittelymene-
telmien kayttoonottoa. Livojoen suuren kalataloudellisen arvon vuoksi on esi-
tettyjen vaihtoehtojen liséksi syyta arvioida myos sulan maan aikainen kemi-
kalointi yhdistettynd muuna aikana kaytdssa olevaan pintavalutukseen.

Livokas ry.

Vastasuo sijaitsee Pudasjarven Livolla. Suunniteltu alueen kuivatus tapahtuisi
Kirsiojaa pitkin Livojokeen. Kirsioja laskee Livojokeen kohdalla, joka on maa-
kuntakaavassa merkitty arvokkaaksi vesialueeksi mm. uhanalaisen jokihel-
misimpukan ja lohikannan palauttamisen vuoksi. Vesistd on myds arvokas ka-
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lavesi, ja sen varrella on vakituisen vaeston lisaksi runsaasti vapaa-ajan asu-
tusta.

Livojokeen ei ole annettu yhdellekdan turvetuotantoalueelle pitavaa lupaa.
Metsosuosta on vesioikeuden kielteinen paatés vuodelta 1994 ja Savisuosta
vesiylioikeuden p&atds vuodelta 2005, jossa siihen aiemmin annettu paatos
kumottiin. lijoen vesistbalueella useita jokivarsia on jo turvetuotantokéytossa.
Livojokivarsi on vield sdastynyt talta toiminnolta ja se on tarpeen jattaakin tur-
vetuotannon ulkopuolelle.

Kylalaisten suhtautuminen hankkeeseen on hyvin kriittinen. Siksi lausumme-
kin arviointiohjelmasta seuraavaa:

1) Vesistovaikutukset on arvioitava laskuojalta Kirsiojaan, Kirsiojan mitta Li-
vojokeen seka Livojoen Kirsiojan alapuoliselta matkalta lijokeen. Vapo esit-
taa arvioivansa vain Kirsiojan Livojokeen saakka. Suurimmat haitalliset
vaikutukset tapahtuvat vasta Livojoessa.

2) Melu- ja polyvaikutusten arviointi on ulotettava Livon kylakeskukseen
saakka. Liikenteen melu- ja pélyvaikutukset on arvioitava myos.

3) Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen seka taloudelliset vaiku-
tukset on arvioitava Livon kylan laajuisena.

4) Liikenteeseen liittyvat tarkastelut tulee tehda niin, etta siihen sisaltyy kes-
keltd Livon kylaa kulkevan Kirsiojantien seka Sarakylantien liikenne. Ole-
massa olevan tiestdon kyky vastaanottaa kasvava likenneméaara arvelluttaa
kylalaisia, ja on hyva, etta se tulee arvioitua. Liikenneturvallisuus erityisesti
Livon kylakeskuksen alueella on myds arvioitava.

5) Ohjelman kohdassa 4.7 Muut turvetuotantohankkeet tulee selkeasti ilmais-
ta, etta Livojoen valuma-alueella ei ole yhtaan turvetuotantoaluetta. Koko
lijoen valuma-alueen kayttdminen vertailuna tdssd yhteydessa on har-
haanjohtavaa, joten tdssa pykalassa kasiteltakoéon vain Livojoen valuma-
alueen turvetuotantoaluetietoja. lijoen sivu-uomista vain Livojoki on luoki-
teltu erinomaiseksi ekologiselta tilaltaan.

6) Ohjelman kohdassa 4.8 Liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja
ohjelmiin on lueteltu kuusi kohtaa valtakunnallisista alueidenkayttotavoit-
teista. Yksikd&n ndisté ei tue Vastasuon turvetuotantohanketta. Turve ei
ole uusiutuva luonnonvara (jota suon lahella asuvat Turpeiset ovat). Turve-
tuotantohankkeista lahialueelle jaava taloudellinen hyéty on olematonta.

Kylalld on menossa maankayton kehittamiseen tahtaava aloite, jolla edis-
tetdan toimivaa aluerakennetta ja elinympaériston laatua sekd suojellaan
kulttuuri- ja luonnonperintdéa. Livon yhteisten alueiden osakaskunta ja Li-
vokas ry on tehnyt Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskukselle kunnos-
tusaloitteen koskien Livojoen putaita. Siin& on suunniteltu syvennettavaksi
Keski-Livon putaita paremman virtauksen aikaansaamiseksi ja viihtyvyy-
den lisdantymiseksi. Turvetuotanto on talle tavoitteelle vastakkainen, kos-
ka se laittaisi lisda kiintoainetta liikenteeseen.
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8)

9)
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Kalastusalueella on vireilla emolohen istutus Livojokeen, joka palvelee jo-
en virkistyskayttdd ja luonnonvarojen ennallistamista. Turvetuotanto on
naille valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden myotaisille hankkeille
taysin vastakkainen toimi.

Tahan arviointiohjelman kohtaan pyydammekin lisddmé&an Livon kylan ky-
lasuunnitelman seké lijoen kalastusalueen hankkeen lohikannan palaut-
tamiseksi Livojokeen.

Maakuntakaavan sisaltamista yhtalaisyyksista ei ole tarkempaa mainintaa.
Pyydamme lisattavaksi tahan kohtaan siten, etta Livojoki on maakunta-
kaavoituksessa arvioitu Keski-Livolle saakka arvokkaaksi vesialueeksi.
Joki kuuluu lohikannan elvytysohjelmaan ja siina esiintyy uhanalaisia
elidlajeja. Suunniteltu kuivatusvesien purku sijoittuu télle arvokkaalle vesi-
alueelle.

Ohjelman kohdassa 5.2.1 Maakuntakaava kerrotaan Penikkakankaan poh-
javesialueesta. Tahadn on hyva lisata, etta Livon vesiosuuskunnan ve-
denottamo sijaitsee silla pohjavesialueella. Suunnitteluméaarayksissa mai-
nitaan, ettd toiminnot on sijoitettava riittdvan etaalle veden hankintaan so-
veltuvista pohjavesialueista.

Ohjelman kohdassa 5.3.2 Ymparist0 ja ihmiset mainitaan, ettd [&himmaét
asuinrakennukset sijaitsevat noin 2 km:n ja Livon kyla noin 6 km:n etaisyy-
della hankealueesta. Asutuksesta mainitaan, etta se on harvaa. Livon kyla
on keskiosaltaan kohtuullisen taajaan rakennettu. Erityisesti kylan halki
kulkevaksi suunniteltu likenne tulee tuottamaan ongelmia.

Koko jokivarsikin on niin rakennettu, ettéd rakentamattomia rakennuspaik-
koja joutuu jo etsimaan. Asutus keskittyy jokivarressa ranta-alueelle, kos-
ka kauempana joesta oleva maasto on suovaltaista. Taman vuoksi jokeen
laskettavat kuivatusvedet koskettavat suoraan kaikkia Livon kylalaisia ja
runsasta vapaa-ajanasukkaiden joukkoa. Livon kylalla on vakituisia asuk-
kaita vajaa 200 henkil6a ja kesdaikana vakimaara on noin 400 henkiloa
lomalaisten ansiosta. Livon kylalla on sailynyt vanhastaan reipasta sosiaa-
lista padomaa. Kylatoiminta on aktiivista. Kyla valittinkin Pohjois-
Pohjanmaan vuoden kylaksi 2003.

Kerailytalous, marjastus, metsastys ja poronhoito ovat sailyneet osana li-
volaisten arkipaivaa. Suoalueita pidetdén arvossaan hilla-, karpalo- ja
metsastysmaina seka porojen laidunmaina.

Ohjelman kohdassa 5.4.1 Maisema on hyva korostaa sitd, ettd Vastasuo
on melkein kokonaan ojittamaton suoalue ja siten luonnontilassa. Arvioin-
nissa on tarpeen ottaa huomioon se, kuinka paljon luonnontilaisia soita
en&a on jaljella Livojoen ja lijoen valuma-alueella.

10)Ohjelman kohdassa 5.4.3 kasitellaan jalleen pohjavesia. Kaivokysely tulee

suorittaa niin, ettéd Penikkakankaan pohjavesialueen kayttajat pystyvat vas-
taamaan kyselyyn. Ko. pohjavesialueella sijaitsee mm. Livon vesiosuus-
kunnan vedenottamo.

11)Ohjelman kohdassa 5.5.2 Elaimistd on tarpeen tehd& suunniteltu linnus-

toselvitys. Lahistélla sijaitseva Soininsuon Natura-alue on suoluontona hy-
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vin samantapaista Vastasuon kanssa, ja siella pesii useita uhanalaisia lin-
tulajeja.

12)Ohjelman kohdassa 5.5.3 Muut luonnonvarat tulee arvioida myds alueen
merkittavyys marjastuksessa. Kylalaisille tulee tehda kysely nykytilantees-
ta, jotta hankkeen vaikutukset marjastukseen pystytaan arvioimaan.

13)Ajallisesti vaikutusten arviointi tulee ulottaa vahintdan 10 vuotta eteenpain
siitd, kun varsinainen turvetuotantotoiminta alueella on paattynyt.

Livon yhteisen alueen osakaskunta

Livon yhteisen alueen osakaskunta (Livon kalastuskunta) hallinnoi vuonna
1872 vahvistetussa isossajaossa Livon jakokunnalle Livojoesta erotettua ja-
kamatonta yhteista vesialuetta, joka rajoittuu ylavirran puolella Nurmelan yk-
sittaistilan rajaan ja alavirralla paattyy Aitto-ojan osakaskunnan vesialueen ra-
jaan Vaarakosken alla. Pituutta vesialueella on n. 35 kilometrid ja vesipinta-
alaa on 306,7 hehtaaria. Osakkaita osakaskunnassa on 228 tilaa.

Livon yhteisen alueen osakaskunnan mielesta hanketta ei pida toteuttaa. Siis
vaihtoehto 0.

Perustelut:

Vastasuon YVA- selvityksessa jaa aivan liian vahalle huomiolle se, kuinka ar-
vokas jokivesistd aiotaan avata turvetuotannon jatevesille (viittaus Vesiylioi-
keuden purkamispaatokseen n:o 112/1995, 21.6 1995 Pohjois-Suomen vesi-
oikeuden tekemasta Savisuon lupapaatoksesta n:o 71/94/1, purkupaatbksen
perustelut). Vapaa- ajan kalastuksen ja muun virkistyskayton lisaksi Livojoen
merkitysta lisdavat vesistossa elavat elinvoimaiset jokihelmisimpukkakannat.

Livojoen merkitys virkistyskayton kannalta lisdantyy merkittavasti nyt kuluvana
vuonna kaynnistyvan " Vaelluskalat palaavat lijokeen "-hankkeen seuraukse-
na. On myoskin otettava huomioon se, etta jo yksi myodnteinen turvetuotanto-
lupapaatds avaa turvetuotannon jatevesille harvinaisen arvokkaan jokivesis-
ton, jonka valuma- alueelle ei ole aikaisemmin olemassa yhtaan lainvoimaista
turvetuotantolupapaatostéa. Kirsioja, johon Vastasuon turvetuotantoalueen kui-
vatusvedet aiottaisiin johtaa, ei ole virkistyskayton kannalta mikaan vahamer-
kityksinen vesistd. Sen latvahaaroissa tavataan tammukkaa (purotaimenta) ja
alaosalla on runsas seipikanta (leuciscus leuciscus), joka on ( luonnonsuoje-
luasetuksen n:o 160 vuodelta 1997 mukaan ) suojeltu kalalaji.

Vastasuon YVA-selvityksessa mainitaan lahin pohjavesialue Juominkiharjussa
(3 km), mutta todennadkdisesti ovat tutkimatta Korpisaaren pohjavesivarat.
Korpisaaren reuna-alueilla, niin itéd- kuin lansilaidallakin on useita l&hteitd, jot-
ka ovat viitteitd runsaista pohjavesivarannoista. Korpisaari sijoittuu kartalla ai-
van Vapo Oy:n turvetuotantoalueeksi varaaman alueen lounaisreunalle.
Myaoskin turvealueeksi varatulla Vapon omistamalla alueella on hyva, kirkas-
vetinen l&hde Vastasaaren lansipuolella.

Vastasuon YVA-selvityksen osiossa 5.2.1 on maakuntakaavaan merkittyja
yleisid suunnittelum&arayksia: " Turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti en-
tisiin tuotanto- alueisiin liittyvid soita, ojitettuja soita tai sellaisia ojittamattomia
soita, joiden luonnon- tai kulttuuriarvot eivat ole seudullisesti merkittavid." Vas-
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tasuon kohdalla naista kriteereista ei tayty yksikaan. Maisema-arvoiltaan Vas-
tasuo on ainutkertaisen upea, paaosiltaan luonnontilainen aapasuo. Livon ky-
lan kylasuunnitelmassa on ollut jo useiden vuosien ajan tavoitteena pitkospuil-
la varustetun luontopolun saaminen Vastasuon ympari oman kylan asukkai-
den ja matkailijoiden kaytt6on. Kasvillisuus- ja linnustokartoitus ovat Vas-
tasuon kohdalta viela tekeméttd, mutta suo tunnetaan paikallisten asukkaiden
keskuudessa hyvana karpalo- ja hillasuona, jonka merkitysta korostaa sen
hyva saavutettavuus ikdantyneillekin marjastajille Kirsiojantien ansiosta.

Mydskin liikenteellisesti Vastasuon ottaminen turvetuotannolle tuo aivan koh-
tuuttoman suuren hallan Livon kylan asukkaille.

Yhteenvetona toteamme, ettd jo yksistadn Vastasuon ottamisesta turvetuo-
tannolle haitat ovat saavutettua hydtya monin verroin suuremmat ja haittoja on
tarkasteltava kokonaisuuksina. Vastasuon hanke ja samanaikaisesti YVA-
menettelyssa oleva Ruostesuon hanke pitavat sisallaan jo lahes 500 hehtaa-
rin suunnitelman. Livon yhteisen alueen osakaskunta vastustaa jyrkasti Livo-
joen avaamista turvetuotannon kuivatusvesille.

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut

Livojoelle haettiin 1990-luvun alussa turvetuotantoon lupaa Ruostesuon vie-
reiselle Savisuolle 96 ha:lle. Vesiylioikeus kumosi vesioikeuden paatoksen ei-
k& haettua lupaa myonnetty. VYO (1994/211, 21.6.1995) katsoi, etta turvetuo-
tannon yhteydessa vapautuvien kuivatusvesien johtamisesta aiheutuvat lis&-
haitat olisivat erityisesti yleiseltd kannalta katsottuna huomattavat. Taméa paa-
toés on pitanyt Livojoen valuma-alueen vapaana turvetuotannon kuormitukses-
ta.

Livojoen virkistyskayttdarvo on huomattava. Erityisesti on otettava huomioon
joen merkitys uhanalaisen raakun esiintymisalueena ja toisaalta merellisten
vaelluskalojen kotiuttamis- ja lisdantymisalueena.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin:

Hallitusohjelmasta mainittu turpeen maaritteleminen hitaasti uusiutuvaksi ei
ole edennyt, eikd Suomi tule saamaan siihen muutosta. Kaikki selvitykset
puoltavat valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden mukaan pidattaytymista
luonnontilaisilta soilta, josta Vastasuolla on kysymys. Turpeen kayttd luonnon-
tilaisilta soilta on ilmastovaikutuksiltaan Kkivihiilta haitallisempaa. Hankkeen
valtakunnallinen ja alueellinen merkitys on siksi kohdassa 4.6 esitettyjen il-
mastotavoitteiden vastainen.

Arviointiohjelmaan esitamme taydennettavaa.

5.4.4. Ohjelmassa viitataan Livojoen raakkukantaan vain toteamalla, etta Livo-
joki on helmisimpukan kannalta yksi maamme parhaiten tutkituista joista.
Raakkukartoitukset tehtiin 1990- luvun alussa, jonka jalkeen niita ei ole tehty.
Tuolloin Livojoen vedenlaatu oli selvasti heikompi nykyiseen verrattuna. Livo-
joen vedenlaatu on parantunut. Veden pH on noussut ja on nykyisin alaosal-
lakin raakulle sopiva (6,1- 7,24), kun se 1990-luvun alussa oli alaosalla alle 6.
Joki on kunnostettu kalataloudellisesti vuonna 1992 ja joessa on taimenen
luontaista lisdantymista. Kirsiojan ylapuolella 5-30 km:n pééssa olevilla alueil-
la todettiin raakkujen tihentyman olevan lisaantymiskelpoinen ja kasvava po-
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pulaatio. Joen kunnostamisen ja veden laadun parantumisen myo6ta, on taysin
mahdollista etta infektoituneet taimenet ovat levittdneet raakkukantaa myds
Livojoen alaosalle.

Vaikkal990-luvun alun raakkukartoituksessa ei alaosalta 16ytynyt merkitta-
vassd maarin raakkua, Livojoen raakkukartoitukset kaynnistyivat kuitenkin
1990-luvun alussa nimenomaan alaosalta 16ytyneiden raakkujen vuoksi. Ko-
kemusten perusteella raakkujen kartoitus on kehittynyt, mutta edelleen jopa
sukellusinventointiinkin liittyy epavarmuutta. Eraan raakkupuron kunnostusta
edeltavassa sukelluskaltoituksessa l6ydettiin vain kolmasosa niista raakuista,
jotka ennen kunnostamista vesikiikarilla [0ydettiin ja siirrettiin.

Kyseessa on EU:n luontodirektiivin liitteen Il laji, joiden elinymparistoja ei saa
merkittavasti heikentéa ja joiden kantojen perustamiseksi tulee perustaa Natu-
ra 2000-alueita. Suomessa alueita ei ole viela perustettu. Laji on rauhoitettu
vuonna 1955 ja se kuuluu Luonnonsuojeluasetuksen (2006) erityisesti suojel-
taviin lajeihin. Suomessa raakku on sailynyt huonosti verrattuna naapurimai-
hin Ruotsiin, Suomeen ja Venajaan. Suomen raakku on sailynyt paaosin pie-
nissa puroissa, mutta suurista reittivesista se on kaytanndssa havinnyt. Tassa
suhteessa Livojoki on huomattava poikkeus, joka asetta Livojoen raakkukan-
nan olemassaolon viela erityisempéaéa asemaan.

Ymparistovaikutusten arviointiin on lisattdva Rytingin alapuolisen Livojoen
raakkukartoituksen tekeminen mukaan lukien taimenten infektoituminen.

5.4.4. Vesistovaikutusten yhteydessa on tarkasteltava myos vaikutusta hydro-
logiaan (laki 1 luku 2 § e). Tuotantoalueen pinta-ala on yli 10 % Vastasuon va-
luma-alueen pinta-alasta. Koska valuma-alueen jarvisyys on 0 %, on luonnon-
tilaisilla soilla keskeinen merkitys valuma-alueen virtaamien tasaamisessa.
Vaikutustarkastelussa on arvioitava, kuinka hanke vaikuttaa vesienhoitolain
tavoitteisiin ja Livojoen pysymiseen ekologisessa luokittelussa erinomaisena.
Tassa yhteydessa on tarkasteltava hakijan kahden hakemuksen yhteisvaiku-
tusta (Ruostesuo).

5.5.3 Kalastovaikutusten arviointialueesta ei ole esitetty vaikutusalueen raja-
usta. Vaikutusalue on ulotettava koskemaan koko alapuolista Livojokea. Kir-
siojan kalasto on selvitettava sdhkodkoekalastuksin my6s puron yléosalla, kos-
ka siella alkuperaista taimenkantaa on jaljella. Osa purosta on varsin luonnon-
tilaista. Livojoki kuuluun lijoen ymparistonhoito-ohjelman Vaelluskalat palaavat
lijokeen- hankkeen meritaimenen ja lohen kotiutusalueisiin.

Vastasuon alueesta Metsahallituksen maiden osuus kuuluu pienriistan met-
sastyslupa-alueeseen.

5.7. Kohdan lopussa todetaan ilmastovaikutuksia arvioitavan yleispiirteisesti.
Lain ymparistdvaikutusten arvioinnista mukaan (1 luku 2 8§ b) on selvitettava
toiminnan tai hankkeen vaikutuksia ilmaan ja ilmastoon. Esitdmme, etta arvi-
ointiohjelmaan lisatdan kyseiset laissa luetellut vaikutukset selvitettavaksi. Ai-
kaisemmin naiden ilmastovaikutusten laskeminen on ollut vaikeaa, mutta uu-
det tutkimukset mahdollistavat laskelmien teon (MMM 11 2007, Kirkinen & al.
2007 ja Boreal Environment Research 12/2007) Esimerkiksi Yla-Koirasuon
turvetuotantohankkeen YVA-ohjelmasta annetussa yhteysviranomaisen lau-
sunnossa asia on otettu huomioon. Yleispiirteinen selvitys ei vastaa Yva-lain
tarkoitusta.
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5.9. Vesistovaikutusten selvitys on ulotettava koko alapuoliseen Livojokeen.
Esitys Livojokeen saakka on ehdottomasti liian suppea.

Oulun laaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Oulun laéninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausuntonaan kaikis-
ta kolmesta arviointiohjelmasta (Ruostesuo, Konttisuo ja Vastasuo) yhteisesti
seuraavaa,;

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten (sosiaaliset vaikutukset, terveydelliset vaiku-
tukset) osalta arviointiselostuksissa todetaan, ettd YVA-prosessin aikana pyri-
taan tunnistamaan hankkeen mahdollisesti aiheuttaman valittomat ja valilliset
terveysvaikutukset. Vaikutusarvioinnissa hyddynnetaan eri tahojen paikallis-
tuntemusta seka erilaisia oppaita ja tunnistuslistoja. Sosiaali- ja terveysosasto
toteaa, etta ihmisiin kohdistuvat vaikutukset tulee arvioinnin edetessa selkeyt-
taa ja esittdd arviointiselostuksessa selkeasti omina kokonaisuuksinaan.

Arviointiohjelmien mukaan ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa kay-
tetdaan hyodyksi asukaskyselyja. Arviointiohjelmissa ei ole esitetty, miten kyse-
ly toteutetaan. Hankealueiden lahialueiden kaivot tullaan ohjelmien mukaan
selvittamaan lahettamalla kaivokysely noin 500 m:n etaisyydella hankealuees-
ta sijaitseville talouksille. Sosiaali- ja terveysosaston pitéisi tarkoituksenmu-
kaisena, etta kysely kattaisi muutakin kuin kaivoselvityskyselyn (esim. vaiku-
tusalueen vesiston virkistyskayttd ja merkitys paikallisesti) ja samalla kysely
olisi suositeltavaa ulottaa laajemmalle alueelle.

Arvioinnin yhteydessa olisi tarpeen tarkastella myds hankkeen paikallisia ty6l-
lisyysvaikutuksia. Liikennevaikutusten arvioinnissa olisi suositeltavaa huomi-
oida mm. mahdolliset lasten tai kylan asukkaiden kayttamat kavelyreitit ja lii-
kenteen vaikutus naiden reittien turvallisuuteen.

Ihmisen terveyteen kohdistuvien vaikutusten arviointiin sisaltyy myods melu-,
poly- sekd muiden vastaavien ymparistotekijoiden terveysvaikutustarkastelu.
Siten arvioinnissa tulee selkeasti erotella eri tekijoiden vaikutukset ihmisten
terveyteen seka sosiaaliset vaikutukset (esim. pdlyn viihtyisyysvaikutukset).
Arviointiohjelmien mukaan arvioinnin edetesséa tulee tarkentumaan mm. la-
himman pysyvan ja loma- asutuksen sijainti, joten ihmisiin kohdistuvien vaiku-
tusten tarkastelutarve tdsmentyy myos tata kautta. Kappaleessa 5.8 todetaan,
ettd melu- ja polyvaikutukset arvioidaan olemassa olevan tiedon perusteella
huomioiden paikalliset olosuhteet ja erityispiirteet. Selostuksessa tullaan arvi-
oimaan mahdollisesti hairiintyvat kohteet seka niille aiheutuvat vaikutukset.
Arviointiselostuksessa tulisi eritelld ns. hengitettdvan pdlyn vaikutukset seka
yleisesti pélyn vaikutukset mm. viihtyisyyteen etenkin, jos naiden tekijéiden
vaikutusalueella sijaitsee pysyvaa tai loma-asutusta.

Arvioinnin kannalta on myonteista, ettd useamman hankkeen yhtdaikainen
YVA-prosessin lapivienti mahdollistaa my6s hankkeiden yhteisvaikutusten tar-
kastelun ainakin naiden hankkeiden osalta.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Maakuntakaavaselostuksen ja Pohjois-Pohjanmaan energiastrategian tavoit-
teena on turvetuotannon nykyisen tuotantotason sailyttdminen. Uusi tuotanto
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on kohdistettava seka tuotantotalouden ettéa ympariston edellytykset tayttaen.
Lisaksi on todettava, etta ko. suo sisaltyy Pohjois-Pohjanmaan energiastrate-
giassa listattuihin maakuntavaltuuston vuonna 2003 turvetuotantoon hyvak-
symiin soihin.

Maakuntakaavan turvetuotantoa koskevassa yleismaarayksessa todetaan, et-
ta tuotantoon ohjataan ensisijaisesti soita, joilla ei ole seudullisesti merkittavia
luonto- ja kulttuuriarvoja. Arviointiohjelmassa on selvitetty monipuolisesti
maankayttod, ymparistdéa ja luonnonoloja. Seka vakituiselle asutukselle etta
loma-asutukselle ym. tehtava kysely taydentaa tietoutta alueen olosuhteista.
Tama helpottaa turvetuotantohankkeen YVA-selostuksessa tehtavad vaiku-
tusten arviointia.

Maakuntakaavan yleismaarays edellyttaa valuma-alueittaista vesiston kuormi-
tuksen vahentamista. Tama yleismaarays edellyttaa, ettei paastoja tarkastella
vain hankekohtaisesti vaan yhdessd muun kuormituksen kanssa. Maakunta-
kaavassa on Livojoella av-merkinté, jolla "osoitetaan lohikannan elvytysohjel-
maan sisaltyvien jokien paauomat ja uhanalaisen elidlajiston kannalta erityi-
sen arvokkaita virtavesistgja". Tama edellyttad vesienkasittelymenetelmalta
korkeaa ymparivuotista puhdistusastetta.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri

Luontoarvojen selvittaminen

Vastasuon linnusto- ja kasvillisuusselvitys tehdaan vuoden 2009 aikana. Oh-
jelmasta puuttuvat tiedot luontoselvityksissa kaytettavista menetelmista. Luon-
toarvoja koskevat kartoitukset on ajoitettava niin, etta paras havainnointiaika
tulee kaytettyad hyvaksi. Linnustosta on hankittava vahintaan seuraavat tiedot:
suon muuton-, pesima- ja sulkimisajan linnusto ja suon merkitys petolintujen
ruokailualueena. Esimerkiksi vuonna 2000 suolla on tavattu erityista suojelua
vaativan muuttohaukan saalisjatteitd. Ohjelmassa mainitaan havaitun Vas-
tasuolta noin 6 kilometrin etaisyydella kaksi muuttohaukan reviirida. Vastasuo
on muuttohaukan reviiria, mutta pesan sijainti vaihtelee. Suo on potentiaalinen
lajin pesimasuo. Se pitda ottaa saalistusalueen ohella huomioon suon luon-
nonsuojelubiologista merkitystéa arvioitaessa.

Vastasuo kuuluu Suomen tarkeisiin lintualueisiin (FINIBA) yhten& Livojoen
eteldosan soista. FINIBA-alueet on valittu tiukoin kriteerein. Selostuksessa on
arvioitava Vastasuon linnustollinen merkitys osana alueen luonnontilaisten
soiden verkostoa.

Ohjelman mukaan vaikutustenarviointimenettelyssa keskitytadn elaimiston
osalta linnustoon kohdistuviin vaikutuksiin ja suojelluista luontokohteista mai-
nitaan suolla havaitut suopunakammekka ja pohjanleinikki. Rajaus on liian
suppea. Livojoki on arvokas vesistd. Status liittyy sekd vesiston laatuun etté
joen vedenalaiseen lajistoon.

Livojoki on yksi Suomen merkittdvimmista raakkujoista. Mikdan hanke ei saa
vaarantaa raakun esiintyméa ja sen elinkelpoisuutta. Raakku on uhanalainen,
luonnonsuoijelulailla erityisesti suojeltava laji, jonka sailymiselle tarkeda esiin-
tymispaikkaa ei saa havittaa. Lajin suojelun tehostamiseksi on Livojoella ty6s-
kennelty monin tavoin useita vuosia. Tiedossa on, etta valuma-alueella tehta-
va heikentavasti veden ja pohjan laatuun vaikuttava luonnontilaisen suon kui-
vatus on suuri uhkatekija raakulle. Riittava raakkuselvitys on tarkea osa vaiku-
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tusten arviointimenettelya. Riittdvan selvityksen tulee sisaltéda tiedot raakku-
esiintyman laajuudesta ja elinvoimasta. Raakkuun kohdistuvien vaikutusten
arvioinnin vaikutusalue ulottuu Livojoen suulle asti. Jos ohjelmavaiheessa tul-
laan siihen tulokseen, ettei asianmukaista selvitysta pystyta tekemaan, on
syyta arvioida hankkeen jatkomahdollisuudet.

Kasvillisuuskartoitus voi tuottaa lajiston vaateliaisuudesta uusiakin havaintoja
suopunakammekan ja pohjanleinikin lisdksi. Harvinaisten ja uhanalaisten laji-
en ohella tyypillinen lajisto on kattavasti kartoitettava. Ty on ajoitettava lajien
tunnistaminen optimoiden.

Kasviston lisaksi on maaritettdva suotyypit ja esitettava niiden uhanalaisuus
Suomen ymparistokeskuksen luontotyyppien uhanalaisuusselvityksen mukai-
sesti (Suomen ymparisto 8/2008).

Kirsiojan tila ja luontoarvot on selvitettava ja kuvattava selostuksessa.

Ohjelmassa kerrotaan, ettd Vastasuo on Pohjois-Pohjanmaan liiton maakun-
tavaltuuston turvetuotantoon hyvaksyma suo, mutta siita ei ole varausta maa-
kuntakaavassa. Maakuntavaltuuston kannanotolla on mielipiteen painoarvo.
Silla ei ole mitdan merkitysta arvioitaessa Vastasuon soveltumista turpeenot-
toon. Sen sijaan on arvioitava, miten hanke toteuttaa turpeenkaivuuta koske-
vaa valtakunnallista alueidenkayttotavoitetta ja sitd mukailevaa maakuntakaa-
van suunnittelumaaraysta.

VesistOvaikutukset

Ohjelmassa listatuista hankkeen kannalta keskeisistd suunnitelmista ja ohjel-
mista puuttuvat valtioneuvoston periaatepaéatds vesiensuojelun suuntaviivoista
vuoteen 2015 ja Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelma
vuoteen 2015. Valtioneuvoston periaatepdatos sisaltdd myds saman sijain-
ninohjauskeinon haittojen vahentamiseksi kuin alueidenkayttotavoite. Periaa-
tepaatos on luvitusta ohjaava asiakirja. Vesienhoitosuunnitelma puolestaan on
ehdotusvaiheessa, mutta se perustuu voimassa olevaan vesienhoitolakiin ja
tulee jo vuoden 2009 aikana hyvaksytyksi. Se on siten hankkeessa huomioon
otettava vesiensuojelua linjaava ja myds luvituksessa velvoittavana huomioon
otettava asiakirja. Lisdksi tulee ottaa huomioon, ettd alueidenkayttotavoite
vaatii hankkeen valuma-aluekohtaista vaikutusten tarkastelua. Siihen eivat
Pohjois-Pohjanmaan turvetuotantoalueiden velvoitetarkkailusta saatavat omi-
naiskuormitusluvut anna vastausta.

Livojoki on luokiteltu vesienhoitosuunnitelmassa ekologiselta luokaltaan erin-
omaiseksi. Luokan pysyminen on vesiensuojelun ensimmaéinen tavoite ja vel-
voite, mika myos tukee raakun elinolosuhteiden turvaamista. Se on myos ase-
tettu vesienhoitosuunnitelman toimenpideohjelmassa tarkeaksi tavoitteeksi.

Livojoen valuma-alueella ei ole toistaiseksi lainkaan turpeennostoalueita. Lu-
pia on yritetty hakea 1990-luvulla, mutta huonolla menestyksella. Esimerkiksi
vesiylioikeuden 21.6.1995 Savisuon hakemuksesta annetun kielteisen paa-
toksen perusteluissa todetaan, etta Savisuon turvetuotantoalueen kuntoonpa-
non ja sielld harjoitettavan tuotannon yhteydessa vapautuvien kuivatusvesien
johtamisesta vesistdssa aiheutuvat lisdhaitat olisivat erityisesti yleiseltd kan-
nalta katsottuna huomattavat. Livojoen tila on 1990-luvulta parantunut ja sen
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kalatalous- ja virkistyskayton merkitys ovat entisestdén vahvistuneet puhumat-
takaan monimuotoisuuden suojelusta erityisesti suojeltavine lajeineen.

Selostuksessa on arvioitava, mitd laajan luonnontilaisen suon kuivatus tur-
peennostoa varten vaikuttaisi veden laatuun ja vesiston tilan kehitykseen ot-
taen huomioon erilaiset saéolot ja vuodenajat ja nilden mukaan vaihteleva ve-
siensuojelun toimivuus seka kuivatusvaiheen kuormituspiikit, jolloin vesien-
suojelumenetelmat ovat vield vajaakaytossa. Siind on myods arvioitava, vaa-
rantaako hanke valtioneuvoston periaatepaatbksen ja vesiensuojelusuunni-
telman tavoitteen vesiston pysymisesta erinomaisessa tilassa. Selostuksessa
on myds analysoitava Livojoen valuma-alueella nyt vireilld olevien luonnonti-
laisten soiden kuivatushankkeiden yhteisvaikutuksia seka toteuttamiskelpoi-
suutta yleiseltad kannalta aiempiin paatoksiin verraten.

Vaikutusten arvioinnin rajaaminen

Vesistovaikutukset ja vaikutukset vesiluontoon on selvitettava Kirsiojasta seké
Livojoen suulle asti.

Kuvan 5.5 pintavalutuskentalta Kirsiojaan merkitty laskuoja on maastokartan
mukaan vedetty olemassa olevaa ojalinjaa pitkin. Ymparo6iva suo on Kirsiojan
varren ojituksia lukuun ottamatta muutoin luonnontilainen. Vanhan ojan vaiku-
tus ymparoéivdan suohon saattaa olla olematon. Luontoselvitykset on tehtava
myo6s suunnitellulta nostoalalta Kirsiojaan rajautuvalta alueelta. Se kuuluu
my0Os hankealueeseen.

Arviointiohjelman ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvien vaikutusten tar-
kastelun rajaaminen lahimpiin hairiintyviin kohteisiin on lilan suppea. Vastasuo
on luonnontilaisena suona merkityksellinen marjastuksen, metsastyksen, ret-
keilyn ja lintu- tai muun luontoharrastuksen kohteena ja Livojoki virkistyskalas-
tuskohteena. Niiden vaikutusalue on jotain ihan muuta kuin pélyn levidmisalue
tai kivenheiton matka lahimarjastuspaikalle. Ohjelman mukaan kalastuksesta
tehdaan tiedustelu. Tietojen pohjalta on myos arvioitava joen saavutettavuutta
ja merkitysta seudullisena, alueellisena ja valtakunnallisena virkistyskalastus-
kohteena seké& sen merkitystd matkailuelinkeinolle.

Epavarmuustekijat

Hankkeen ep&varmuustekijoita ovat raakun ohella ilmastonsuojelu. Kasvihuo-
nekaasujen paastorajat voivat vain tiukentua. Jo EU:n yksipuolisesti paatta-
malla 20 prosentin paastojen leikkaustavoitteella vuoteen 2020 mennessa tur-
vemaiden paastoja taytyy vahentaa ja suuremmat kansainvaliset leikkauspaa-
tokset lopettavat turpeenpolton kokonaan. Korkeintaan suopelloilta ja ravin-
teikkaimmilta metsaojitusalueilta kaivetun turpeen energiakayttt jatkuu jonkin
aikaa. Tama hyvin todennékdinen kehityskulku taytyy tuoda esiin arvioin-
tiselostuksessa. Siitd on olemassa tuoreita tutkimustuloksia, joihin valtakun-
nallinen turvetuotantoa koskeva alueidenkayttotavoitekin perustuu (Turpeen ja
turvemaiden kayton kasvihuonevaikutukset Suomessa. 11/2007. MMM ja
Boreal environment research volume 12 no 2 2007).

IImastovaikutusten arviointi

Viittauksen hallitusohjelmaan kirjattuun haaveeseen muuttaa turpeen luokitus-
ta uusiutuvien suuntaan voi poistaa, silla niin EU kuin hallitusten valinen il-
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mastopaneeli IPCC ovat sen tyyppiset esitykset torjuneet. Turpeen paastoker-
roin on IPCC:n viimeisen luokituksen mukaan noin 12 prosenttia suurempi
kuin kivihiilen. Jatkossakaan ei ole odotettavissa Suomen tamanhetkisen halli-
tusohjelman mukaista poliittista paatdsta turpeen luokituksesta, koska se ei
ole tieteellisesti perusteltavissa eiké jonkun maan taloudellinen etu voi ratkais-
ta asiaa. Se romuttaisi koko ilmastonsuojelutyon.

Vuosien 2002-2005 aikana suoritettu laaja tutkimusohjelma (loppuraportti
mainittu MMM-julkaisu 11/2007) on tasmentanyt tietoja ihmistoiminnan turve-
mailla aiheuttamista kasvihuonekaasupaastoista. Niiden perusteella Tilasto-
keskus laskee vuosittaiset padstdt maaraporttia varten ja naita laskentaperus-
teita voi kayttdd myos yksittdisen turvesuon kuivatuksen ja turvekenttien seka
aumojen paastolaskennassa. Turvemaiden kuivatuksen ja suopeltojen viljelyn
aiheuttamat paastott raportoidaan maankaytdén muutoksista aiheutuvina ja tur-
peen polton paastdt energiasektorin paastdind. Yhteensd ne muodostavat
Suomessa yli 20 miljoonan hiilidioksiditonnin paastét vuodessa.

Oleellista Vastasuon tapauksessa on, etta luonnontilaisten soiden paastéja ei
raportoida, mutta ojituksen jalkeen Vastasuon koko luonnontilaiselle suolle
suunniteltu turveala tulee raportointivelvollisuuden piiriin ja kasvattaa jo en-
nestaankin erittain suuria turvemaiden paastoja.

IPCC:n méaaritteleman turpeenpolton paastokertoimen avulla on helppo arvi-
oida myoOs Vastasuon turvemaarasta (1 719 000 MWh) poltettaessa aiheutu-
vat paastot ja suon turpeen siséltaman hiilivaraston menetys. Tassa kohdassa
on aivan turhaa spekuloida minkaanlaisilla "elinkaarilaskelmilla” tai jalkikaytol-
14, silla IPCC:n ohjeistuksen mukaan turpeen polton paastot raportoidaan sil-
loin, kun ne tapahtuvat. Mahdollinen energiakasvien viljely suonpohijilla tule-
vaisuudessa vahentdd osaltaan turpeenpolton tarvetta ja hieman pienentdé
turvemailla aiheutettuja paastdja. Taten suonpohjien energiakasvien viljely
kylla palkitaan silloin, kun sitd todellisuudessa tapahtuu, ei etukateen niinkuin
“elinkaarilaskelmat” edellyttavat.

Turvesoiden polton paastdjen arviointi nimenomaan YVA-lain mukaisessa
menettelyssa on erittdin tarkeda siksi, ettd ajastaan jalkeen jadnyt ympaéris-
tonsuojelulaki ei sitd ymparistbluvan harkintavaiheessa edellyta. Talla hetkella
jaé lupaviranomaisten harkintaan se, miten YVA-selvityksen ilmastovaikutuk-
set lupaharkinnassa painavat, mutta kun otetaan huomioon ihmistoiminnan
turvemailla aiheuttamien paastéjen suuruus sekd kansainvélisten paastorajo-
jen tiukentuminen, turpeenkayton paasttja on pakko leikata tuntuvasti jo lahi-
tulevaisuudessa.

Hankkeen vaihtoehdot

Luonnon monimuotoisuuden kannalta hankkeen toteutusvaihtoehdoilla ei ole
suuria eroja. Hankealueen supistaminen rajaamalla pohjoiseen pistava kiele-
ke pois voi olla yksi haittoja ehkéiseva lisavaihtoehto, mutta se ei kuitenkaan
ole kokonaisuuden kannalta oleellinen muutos.

Erilaiset vesiensuojeluratkaisutkaan eivat vakuuta, silla kaikki paastavat vesia
kuormittavaa ainesta lapi enemman tai vahemmé&n vuodenajasta riippuen.
Vesienhoitosuunnitelman turvetuotantoa koskevat linjaukset on vaihtoehtojen
asettamisessa ja tarkastelussa otettava huomioon. Taméanhetkisena parhaana
kayttokelpoisena tekniikkana pidetdan luonnontilaista pintavalutuskenttaa tai
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muuta vahintdan yhta tehokasta menetelmaa, jotka ovat myds tuotantokausi-
en ulkopuolisena aikana toimivia. Vaihtoehdossa VE 3 kemikalointi olisi kay-
téssa sulanmaan aikana. Se ei ole riittdva vesiensuojelujarjestely. Kemikaloin-
ti voi olla tdydentava vaihtoehto, joka tehostaa pintavalutusta ja virtaamansaa-
téa. Siksi suunnitelmaan on lisattava neljas vaihtoehto: VE 4 kemikaloinnilla
tehostettu ymparivuotinen pintavalutus.

Ylivoimaisesti tarkeintd on 0O-vaihtoehdon perusteellinen arviointi ja muiden
vaihtoehtojen vertaaminen siihen KAIKKIEN ymparistbvaikutusten osalta. Tal-
I6in etenkin ilmastonmuutoksen hillintaan liittyvia tekijoita taytyy tarkastella
alueellisen ja valtakunnallisen nakdkulman lisdksi myds EU:n ilmastopolitiikan
ja YK:n ilmastosopimuksen nakovinkkelista. Ohjelmassa ei ole naista kan-
sainvalisten sopimusten velvoitteista mitd&n mainintaa, vaikka ne tulevat maa-
rittdmaan myaos kiristyvat kansalliset paastorajat ja vaikka turvemaiden kayton
ilImastovaikutukset korostuvat nimenomaan luonnontilaisten soiden kuivatta-
misessa ja poltossa.

Energiahankkeiden 0-vaihtoehtoon kuuluu esittda keinot, milla vaihtoehtoisella
tavalla suunnitelmassa esitetty energiamaara tuotetaan, jos hanke jatetdén
suunnitellussa muodossa toteuttamatta. Suomen uusiutuvan energian korkea
lisaysvelvoite edellyttaa etsim&én korvaavia polttoaineita nimenomaan uusiu-
tuvien joukosta ja tavoitetta tukevat myds uudistetut valtakunnalliset alueiden-
kayttotavoitteet. Turpeen hankintaa ne ohjaavat yksiselitteisesti ihmistoimin-
nan jo pilaamille soille ja suopelloille, ei missdaan tapauksessa luonnontilaisille
soille.

Pudasjarvella on erittdin suuret metséenergiavarat, joiden kayttd on viela va-
haista. YVA-selostuksessa tulee kuvata naitd varantoja ja selvittdaa, missa
maarin niilla voidaan korvata se energiamaara, mika nyt yvattavien Vastasuon
sekd Ruostesuon ja Konttisuon saastamisella menetetaan. Koska turpeenot-
toa perustellaan myo6s sen tyoéllistavyydelld, sen ja metsaenergian tyollistavat
vaikutukset on tuotava rinnakkain esille. Muutoin vaihtoehtojen tydllistavyys-
vertailu on merkityksetén. Liekd lipsahdus, mutta ohjelmassakin todetaan ai-
van oikein, etta tuotantoalueiden kayttéonotto korvaisi muualta tuotavia koti-
maisia polttoaineita eli uusiutuvaa metséenergiaa.

Turve versus metsaenergia yhteenvetona

Vaihtoehtojen vertailua varten tulee yhteenvetona esittda, mitk& vaikutukset
turve- tai metsaenergian kaytélla on alueen tyollisyyteen, kasvihuonekaasu-
paastoihin ja hiilivarastoihin, vesistoihin, luonnon monimuotoisuuteen seka
sen virkistyskayttomahdollisuuksien turvaamiseen. Vasta nain laadittu selos-
tus toteuttaa aidosti YVA-lain henked ja kirjainta.

Pudasjarven kaupunki

Kaupungin lausunto sisaltdd kannanoton Konttisuosta, Ruostesuosta ja Vas-
tasuosta. Vastasuota koskeva osio:

Livojoki on nimetty arvokkaaksi vesistoksi Livon kylalle saakka, uhanalaisen
elidlajin, jokihelmisimpukan kannalta erityisen arvokkaaksi virtavesistoksi.
Joella on tarkoitus elvyttda lohikantoja ja merkitd uhanalaisen eli6lajin kannal-
ta erityisen arvokkaita virta vesistdja. Penikkakankaan ja Koiraharjun pohja-
vesialueille pilaantumis- ja muuttumisriskid aiheuttavat laitokset ja toiminnot
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on sijoitettava riittavan etdalle. Livojoen, Kostonjoen ja Korpijoen vedenlaatu
on hyva. Livojoki on luokiteltu ekologiselta tilaltaan erinomaiseksi. Siuruanjoen
ja siihen laskevien sivu-uomien vedenlaatu vaihtelee tyydyttavasta valttavaan.

Turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti tuotantoalueisiin liittyvid soita, ojitet-
tuja soita tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon ja kulttuuriarvot eivat
ole seudullisesti merkittavia. Tuotantoa tulee harjoittaa niin, etta sen valuma-
aluekohtainen vesistokuormitus vahenee valtakunnallisen vesiensuojelun ta-
voiteohjelman mukaisesti. Livojoen tilaan vaikuttavat toimenpiteet on suunni-
teltava siten, ettd arvokkaan vesialueen soveltuvuutta varauksen perusteena
oleville elidlajeille ei vaaranneta.

Vastasuon alue on 320 hehtaaria, josta 250 hehtaaria tulisi tuotantoon. Vas-
taajan kuivatusvedet johdettaisiin Juominkiojaa pitkin Kirsiojaan ja edelleen
Livojokeen ja lopulta lijokeen. Verrattaessa olemassa olevia analyysituloksia
yleisiin vedenlaatuluokituksessa kaytettyihin muuttujiin (happipitoisuus, varilu-
ku ja kokonaisfosfori) Livojen tulokset vaihtelevat erinomaisesta valttavaan ja
Kirksiojan tulokset hyvasta valttavaan. Livojoki on suosittu retkeily- ja perho-
kalastuskohde.

Pohjois-Pohjanmaan energiastrategiassa Maakuntavaltuusto on hyvéaksynyt
kaikki kolme suota turvetuotantoon mutta lainvoimaisessa maakuntakaavassa
vahvistuspaatos nailtéd osin on kumottu. Maakuntakaavassa ei kuitenkaan ole
esitetty erikseen turvetuotantoalueita vaan turvesoiden kayttda ohjataan
suunnittelumaarayksilla. Kyseisista soista ei ole merkintgja.

Ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisotilaisuus, jossa pai-
kalliset asukkaat ilmoittivat alueilla olevien kanalintujen ja niiden soidinpaikko-
jen inventointitarpeesta.

lijoen vesistbalueella on vuonna 2007 ollut turvetuotannossa 5126 hehtaaria,
kuntoonpanovaiheessa 458 hehtaari ja kaytdsta on poistunut 500 hehtaaria.

Vs. ymparisttjohtajan paatdsesitys:

Oulunkaaren ymparistblautakunta katsoo, ettd esitetty ymparistovaikutusten
arviointiohjelma Konttisuon, Ruostesuon ja Vastasuon osalta on paapiirteis-
saan kattava ja se kohdistuu oikeisiin kohteisiin. Koska kaikki suot sijaitsevat
samalla suunnalla on ympaéristdvaikutusten arviointi hyva tehda yhta aikaa.
Arvioinnissa tulisi liséksi huomioida enemman jo olemassa olevien tuotanto-
alueiden vaikutukset yhdessa nyt arvioitavana olevien soiden ympaéristdvaiku-
tusten kanssa. Alueesta olisi hyva laatia kartta, johon kaikki turvetuotantoalu-
eet ja niilté tulevat kuivatusvedet on merkitty. Yhtena vertailukohtana tulisi olla
alueen kaikki samalla valuma-alueella sijaitsevat turvetuotantoalueet ja tilan-
ne, jossa turvetuotantoa ei olisi lainkaan.

llImastonmuutoksen vaikutuksia tulisi arvioida laajemmilla valuma-alueilla
esim. Rankkasateiden ja myrskyjen seka epéatavalliseen aikaan tapahtuvien
tulvien toteutuessa. Turvetuotannon ja soiden poistuman yhteisvaikutuksia tu-
lisi arvioida huomattavasti kauemmaksi kuin tuotannon lopettamiseen ja jalki-
toihin.

Tuotantoalueiden palauttamien soiksi on myds selvitettdva todellisena vaihto-
ehtona.
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Vesien kasittelymenetelmdn olevasta kemikaloinnista on selvitettdva sen
mahdolliset vaikutukset jokihelmisimpukan eri kehitysvaiheisiin. Muutoinkin
ravinteiden, kiintoaineen ja valumavesien mahdollisesti aiheuttavien pH-
muutosten vaikutukset jokihelmisimpukkaan on oltava selvilla.

Paatos: Paatosesitys hyvaksyttiin yksimielisesti lisdykselld, etta Vastasuon ja
Ruostesuon osalta kiinnitetdan huomiota Livojoen tilan mahdollisiin muutok-
siin ja Livojokeen ainoana talla alueella olevana turvetuotannon ulkopuolisena
jokena.

Pudasjarven Livon paliskunta ja Pudasjarven paliskunta

Pudasjarven Livon paliskunta sijaitsee Pudasjarven ja Ranuan kuntien alueel-
la. Valtioneuvosto on vahvistanut suurimmaksi sallituksi eloporoluvuksi 1500
eloporoa. Paliskunnan pinta-ala on 1517 km2.

Pudasjarven paliskunta sijaitsee Pohjois-Pohjanmaan laanin Pudasjarven ja
Utajarven kuntien alueella. Paliskunnan suurin sallittu eloluku on 2200 elopo-
roa ja sen pinta-ala on 2037 km2.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnan kannattava poroelinkeino pe-
rustuu luonnonlaitumiin. Annamme yhteisen lausunnon, koska mahdollisella
turvetuotannolla on suuri merkitys Pudasjarven paliskunnan liséksi Pudasjar-
ven Livon paliskunnalle. Pudasjarven alueella on talla hetkella meneilladn
kolme YVAa; Vastasuon, Ruostesuon ja Konttisuon YVA -menettelyd. Nama
turvetuotantoalueet ovat jo yhteensa yli 800 ha. Jokaisesta kohteesta anne-
taan oma lausunto.

Vastasuon alue on ojittamaton suoalue. Periaatteena on, ettad ojittamattomia
soita ei oteta turvetuotantoon. Vastasuon pohjoispuolella, noin 2 km paassa,
sijaitseva ojanvarsikorpi molemmin puolin Kahlo-ojaa kuuluu Natura-
alueeseen. Alue-ekologisessa suunnitelmassa Kirsioja haaroineen on nimetty
ekologiseksi kaytavaksi.

Vastasuon turvetuotantoalue sijaitsee Pudasjarven Livon paliskunnan alueel-
la, mutta myos vahaisessa maarin Pudasjarven paliskunnan porot laiduntavat
alueella, etenkin kevat- ja kesaaikana. Turvetuotantoalueella on merkittavia
vaikutuksia molempien paliskuntien poroelinkeinoon. Alue on monikayttdinen
porojen laidunalue.

Paliskunnan poronhoito tukeutuu luonnonlaitumien kayttoon. Vastasuo sovel-
tuu luonnonolosuhteiltaan parhaiten vasomis- ja kesalaidunalueeksi kuin
my0Os syys- ja talvilaidunalueeksi. Siella laiduntaa vuosittain noin 700-800 po-
roa. Olosuhteiltaan samanveroista korvaavaa vasomis- / laidunaluetta ei pa-
liskuntien alueelta 16ydy. On selvad, ettd turvetuotannon alueelle tuleva toi-
minta vaikuttaa merkittavasti paliskunnan poronhoitoon. Siitd aiheutuu mene-
tyksia ja haittoja poroelinkeinolle.

Ymparistolupaan, siten my6s YVA -ohjelman sisaltoon, tulee vaikuttaa erityis-
lakien sisaltd. Poroelinkeinon merkitys on todettu lainsaadannon tasolla. Sita
suojaavat ja sille antavat oikeuksia erinaiset poronhoitolakiin kirjatut sdadok-
set. Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskunnat sijaitsevat poronhoitoon
tarkoitetulla alueella, jossa poroilla on vapaa laidunoikeus.
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Vapaa laidunnusoikeus on edellytys kannattavalle poronhoidolle. Se on tarkoi-
tettu ja tunnustettu pysyvaksi oikeudeksi. Se on turvattu lain tasoisella saa-
doksella (PHL 3 8). Se tarkoittaa porolle oikeutta ottaa ravintonsa vapaasti
luonnosta, poikkeukset on lueteltu laissa.

Vapaa laidunnusoikeus on alueen kayttooikeus.

Suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olen-
naisesti vaikuttavia toimenpiteita valtion viranomaisen on neuvoteltava asian-
omaisen paliskunnan edustajan kanssa (PHL 53 8). Viranomaisilla tarkoite-
taan kaikkia viranomaisia, (joista nimettyna mainittu metsahallitus), kun ky-
seessa on maan kayttaminen poronhoitoalueella.

Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskuntien lausunto ja kannanotot tulee
ottaa huomioon painoarvoltaan merkittavina turvetuotantotoimintaan liittyvia
selvityksia tehtdessa. Samoin viranomaisen tulee neuvotella poronhoitolain 53
8 mukaan paliskunnan kanssa lupa- ja muita paatoksia tehtdessa. Paliskunnat
ovat suurimpia menettajid mahdollisen turvetuotannon myota.

Poroelinkeinolle on taattu lain tasoisilla sd&doksilla vapaa laidunoikeus poron-
hoitoalueella. Poronhoidon merkittavyys tulee ndkyd YVA -ohjelmassa ja sen
myota arviointiselostuksessa.

YVA:ssa on tarkoitus selvittdd YVA-laissa tarkoitetut todennékoisesti merkitta-
vat haitalliset ymparistovaikutukset. Ymparistolle aiheutetut muutokset vaikut-
tavat keskeisesti porotalouteen.

YVA:n keskeisia tehtavia ovat a) hankkeen ja sen vaihtoehtojen ymparistévai-
kutusten seka riskitekijoiden selvittaminen, b) haitallisten vaikutusten ehkaisy-
keinojen kartoitus ja c) kansalaisten ym. tiedonsaanti- seka mielipiteiden il-
maisumahdollisuuksien jarjestaminen.

YVA ohjelmassa ei paneuduta porotalouden kysymyksiin ja porotaloudelle
turvetuotantotoiminnasta aiheutuviin seurauksiin. Poronhoidon peruskysy-
mykset, sen poronhoitolain mukainen oikeutus ja vapaa laidunnusoikeus si-
vuutetaan kokonaan.

Valtakunnallisia alueiden kayttétavoitteita luetellaan, mutta poronhoitoa kos-
kevat valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet jatetaan mainitsematta.

Riskit ymparistolle ja porotaloudelle

Poroelinkeinon menetykset ja haitat

Poroelinkeinon menetyksia tulee tarkastella kokonaisuutena. Paliskunnat ovat
menettamassa merkittdvan osan vasonta ja kesalaidunalueesta. Mikali turve-
tuotantoalueiden jatkokaytt6 ei palauta soita ennalleen, menetyksesta tulee
pysyva. Nimelliset korvaukset eivét tule kattamaan poroelinkeinolle, paliskun-
nalle ja poromiehille (elinkeinon harjoittajille) menetyksia, joita aiheuttavat pa-
liskunnan laidunten menetys pala palalta.

Nyt tehtavilld turvetuotantoratkaisuilla on huomattavaa merkitysta Pudasjar-
ven Livon paliskunnan poroelinkeinolle. Pienetkin alueet pirstovat paliskuntien
laidunaluetta aiheuttaen jaljelle jaavan alueen epétasaista kulutusta. Maan
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kayttoon liittyvat kaikkinaiset yhteisvaikutukset kumuloituvat ja vaarantavat po-
roelinkeinon lain suomaa ja turvaamaa oikeutta toimia poronhoitoalueella.

Huomiotta ei saa jattaa sitd seikkaa, ettd suunnitelmissa on laajentaa turve-
tuotantoon tarkoitettuja alueita Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskuntien
alueella. Uusia alueita on paalutettu ympari paliskuntaa. Ymparistovahinkojen
arviointiohjelmaan on selvitettava turvetuotannossa olevat, kayttéon valmistel-
tavat alueet ja suunnittelussa olevat alueet ja niiden vaikutukset poronhoitoon.

Vaadimme, etta YVA ohjelmassa porotalouteen kohdistuvien vaikutusten sel-
vittdminen tulee tehda ottamalla huomioon kaikki turvetuotantoon ja muuhun
massiiviseen maankayttoon liittyvat tekijat kokonaisvaltaisesti, tarkastelutaso-
na tassa tapauksessa vahintaan Pudasjarven Livon paliskunta tai molemmat
paliskunnat. Esimerkiksi turvetuotantoon liittyen tulee selvittaa turvetuotantoon
kaytettavien ja suunniteltujen alueiden kokonaismaara suhteessa paliskunnan
kesélaidunalueiden méaaraan.

Kannattava porotalous perustuu luonnonlaitumien kayttéon. Nyt turvetuotan-
toon suunnitellut alueet ovat Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskuntien
laidunnus- ja vasoma-alueita. Siella palkii vuosittain noin 600-700 poroa. Ta-
ma on merkittava osa Pudasjarven Livon paliskunnan poroista.

Turvetuotannosta poroelinkeinolle aiheutuvat haitat ja riskit tulee selvittaa.
Kokoamme osan riskeista ja haitoista tahan YVA -lausuntoon, mutta ne tulee
selvittdd tarkemmin ja kattavammin yhteistydssa paliskuntien kanssa ennen
mahdollisen toiminnan aloittamista.

Vasoma-alue ja poronhoito

Porot siirtyvat varhain kevaalla rauhalliselle vasomapaikalle. Suot tarjoavat
vaatimille ja vasoille suotuisan ympariston. Lumet sulavat soilta ja ensimmai-
set vihreat kasvit ovat tarkea ravinto emille ja vasoille. Vastasuo ja laheiset
suot antavat poroille yhtenaisen ja suhteellisen rauhallisia kesalaidun- ja syys-
laidunalueita. Syksyisin ja alkutalvesta porot laiduntavat soilla ja niiden ympéa-
rilléa olevilla kankailla.

Nyt kayttoon ajateltu tuotantoalueen pinta-ala on noin 255 ha (hallussa oleva
alue 320 ha). Tulee huomioida, etta turvetuotannon vaikutusalue tulee ole-
maan porotaloudelle huomattavasti laajempi. Porojen tarvitsema vasoma-
rauha hairiintyy mittavan turvetuotantoalueen ja sen vaatimien tiestdjen lahei-
syydessd, Luontainen laidunkierto hairiytyy, tydomaarat lisaantyvat, porojen
kuljettaminen paliskunnan omistamiin, jo olemassa oleviin aitoihin vaikeutuu,
infrastruktuuri menettda osin toimivuutensa ja paliskunnat joutuvat rakenta-
maan uusia rakennuksia, rakennelmia, teita tai siltoja.

Pudasjarven Livon paliskunnalla on Vastasuon valittamassa laheisyydessa
Matalankankaan poroerotusaita. Sen toimivuuden menetyksen laajuus selvida
mahdollisen tuotannon myota.

Eero Niemella on porotarha vastasuon valittomassa laheisyydessa (noin 1
km). Turvetuotanto tulee héairitsemdan porojen tarhausta, porojen vapaata
kulkua ja kuljetusta tarhaan ja tarhasta pois.

Porojen ja poromiesten turvallisuus alueella
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Porot tulevat luontaisesti hakeutumaan entiselle keséalaidunalueelle. Avoin
alue tulee houkuttelemaan poroja ja todennakoisesti ne keraantyvatkin turve-
tuotantoalueelle rakkaa pakoon.

Paliskunnat ovat huolissaan porojen turvallisuudesta. Vapo tulee velvoittaa
huomioimaan mahdollisessa turvetuotantotoiminnassaan porojen liikkkumisen
ja oleskelun alueella. Vapon tulee aktiivisesti ottaa kayttoon turvallisuutta pa-
rantavia toimintamalleja ja kaytanttja. Mahdollisen tuotantoalueen kanaviin tu-
lee toteuttaa riittdva maara luiskauksia, jotta porot, etenkin pienet vasat paa-
sevat turvallisesti yli. Kanaviin tarvitaan myos riittava maara ylikulkusiltoja, jot-
ta poronhoitajien turvallisuus poronhoitotdisséa taataan. Turvealueen mahdolli-
nen aitaaminen on tapahduttava aina vaaraa aiheuttavan toimijan, tassa ta-
pauksessa Vapon kustannuksella. Turvetuotantoyhtion tulee vastata elaimien
ja poronhoitajien turvallisuudesta alueella.

Tydmaaran lisaantyminen

Paliskuntien tyomaara tulee lisddntymaan turvetuotannon kaynnistymisen
my6ta. On jo nyt selvaa, ettd porot tulevat hakeutumaan avoimelle tuotanto-
alueelle vuosisatojen luonnollisen laidunkierron mukaisesti. Lisdksi muuttu-
neet olosuhteet suosivat porojen keraantymista alueelle. Avoimet alueet ovat
suotuisa ymparistd poroille rakkaaikana. Porojen kokoaminen avoimelta ja oji-
tetulta alueelta tulee olemaan tyolasta.

Porojen kayttaytymisen tuntemuksemme perusteella on erittdin todennakoista,
ettd ne tulevat hakemaan ravintoa ymparilla olevilta viljelyksilta, kun ne eivat
saa ravintoa varsinaiselta suoalueelta. Tama tulee aiheuttamaan paineita suo-
jata olemassa olevia viljelyksia, pihapiireja ja puutarhoja porojen aiheuttamilta
vahingoilta. Talla hetkella paliskunnilla ei ole nakyvissa erityisia tarpeita vilje-
lyksien aitaamisille. Mikali porot ohjautuvat turvetuotantoalueista johtuen vaki-
tuisesti asuttuihin pihapiireihin, puutarhoihin tai muuhun erityiseen kaytt6on
otetuille alueille tai aiheuttavat vahinkoa maa- ja metsataloudelle, tulee turve-
yhtion osallistua kulujen kasvun suuruisella osalla kustannuksiin.

Turvetuotanto on massiivista luonnonvarojen hyvaksikayttéa. Turvetuotanto-
yhti6 tai kolmas osapuoli, jolle toiminta osittain tai kokonaan mahdollisesti siir-
retdaan, tulee vastuuttaa korvaamaan toiminnasta aiheutuvat valittdmat ja valil-
liset kustannukset kuin myos sitoutua osapuolten valilla mahdollisesti tehtyihin
sopimuksiin.

Turvetuotantoalueen jatkokaytto

Jatkokaytt6 mahdollisen turvetuotannon paattymisen jalkeen on erittain tarkeéa
kysymys paliskunnalle. Poroelinkeino kantaa erityista huolta turvetuotannon
paattymisen jalkeisista toimista. Tassd YVA menettelyssa tulee suunnitella
turvetuotannossa olleiden soiden jatkokayttd. Suot tulee palauttaa takaisiin
entiseen luonnontilaansa porolaitumiksi.

Paliskunnat nakevat uhkana totaalisen porojen laidunoikeuden menetyksen.
Suot ovat yksi tarkeimmista luontotyypeista alueellamme. Ne ovat merkittavia
koko ekosysteemin ja luonnon monimuotoisuuden kannalta. Mikaan toiminta
ei saa vaarantaa luonnon tasapainoa. Turvetuotantoalueita on katsottava ko-
konaisuutena. Turvetta nostetaan laajoilta alueilta poronhoitoalueella. Mahdol-
liseen ymparistolupaan tulee sisallyttda turvetuotantoalueen palauttamisen ti-
laan, jossa se alun alkaen oli.
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Lisdantyva liikkenne ja tiet
Turvetuotannon aiheuttama liikenteen lisaantyminen tulee aiheuttamaan suo-
ria vahinkoja porotaloudelle. Porokolarien mé&ara alueella kasvaa. Turvetuo-
tantoyhtio tulee velvoittaa vahinkojen maarén aktiiviseen pienentamiseen. Va-
polle ja sen palveluksessa tai siihen sopimussuhteessa oleville tulee asettaa
ehdoton tiedottamisvelvollisuus poroille aiheutuneista vahingoista.

Mahdollinen Vastasuon alueelle rakennettava tie tulisi aiheuttamaan haittaa
poronhoitotéille.

Jatkuvien neuvottelujen menettely

Vaadimme VAPOA jatkuvaan neuvottelumenettelyyn paliskuntien kanssa
mahdollisessa turvetuotannossa. Paliskuntien tiedon saanti on turvattava ja
turvetuotannon toimet on suunniteltava pienimman haitan periaatteen mukai-
sesti. Porojen turvallinen ja hairiéton laiduntaminen tulee turvata. Paliskunnat
vaativat taytta korvausta kaikista menetyksista, myos myéhemmin ilmenevis-
ta.

Vahingot ja haitat vesistélle ja kalakannalle

Ymparistolupaa harkitessa tulee huomioida turvetuotannon muutkin haitat.
Mikali Vastasuolta otetaan kaytt66n uusi alue turvetuotantoon, silla on epéa-
suotuisia vaikutuksia Kirsiojan ja Livojoen veden laatuun.

Vuonna 1995 tehdylla vesiylioikeuden ratkaisulla 112/1995 on kielletty turve-
tuotannon vesien johtaminen Livojokeen.

Vastasuolle suunnitteilla oleva turvetuotantoalue sijaitsee Iljoen vesistoalueel-
la, aivan Livojoen valittomassa laheisyydessa. Pudasjarven Livon paliskunnan
poromiehet asuvat vakinaisesti sen kunnan alueella, johon paliskunta koko-
naan tai osittain kuuluu. Heille on tarkea sailyttdd luonnon arvoja paitsi po-
ronhoidon tarkoituksiin, niin myds elinympariston viihtyvyyden ja sen tarjoami-
en luonnonarvojen takia. Livon kyla sijaitsee noin 2-3 km etaisyydella tuotan-
toalueesta. Kylan kulttuuriarvot vaarantuvat turvetuotannosta. Kulttuuriarvoja
ja sosiaalisia vaikutuksia ei ole selvitetty. Livon kylassa sijaitsee kaksi perin-
nemaisema-aluetta; Karjosaaren metsalaidun ja rantalaidun. Livojoen van-
hassa uomassa, vuopajassa, Ruosteojan suussa sijaitsee mahdollisesti histo-
riallisia arvoja. Itse asiassa koko Livojokivarsi on vanhaa historiallista asutus-
aluetta, josta on l6ydetty kivikautisia esineita.

Livojoki on nimetty Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa uhanalaisen
elidlajiston kannalta erityisen arvokkaaksi virtavesistoksi. Livojoesta ja Parjan-
joen laskukohdan alapuolelta on loydetty jokihelmisimpukkaa, joka on valta-
kunnallisessa uhanalaisuustarkastelussa luokiteltu vaarantuneeksi lajiksi.
Maakuntakaavassa Livojoen paauoma on merkitty lohikannan elvytysohjel-
maan kuuluviksi. Kirsioja on lantisin puro Pudasjarvella, jossa esiintyy puro-
taimenta ja virtaseipid, joka on suojeltu kalalaji. Vesiylioikeus on ottanut osal-
taan kantaa Livojoen vesiston sailyttamisen puolesta.

Aiemmin tehtyja kaavoitus- ja muita paatoksia voidaan muuttaa vain saman-
tasoisilla paatoksilla. Oikeuden antamat paatbkset ovat saaneet lainvoiman.

Pdolyhaitta on merkittdva ymparistolle.

Vahinkojen ja menetysten korvaaminen



34/41
Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat taytta korvausta (luet-
telo ei ole taydellinen)

1. vuosittain laidunalueen menetyksesta,
2. poroille aiheutuneista vahingoista,
3. porotaloudelle aiheutuvista suorista ja epasuorista haitoista ja

menetyksista,
4. turvetuotannon takia lisdantyneesta ja ylimaaraisesta tyosta,

5. turvetuotannon aiheuttamien rakennelmien (aitojen, siulojen tms.
siirtAmisesta tai tekemisesta),

6. mahdollisesta elinkeinon menetyksesta,

7. ja muista ennalta arvaamattomista vahingoista.

Valtakunnalliset alueenkayttotavoitteet poronhoidon osalta on huomioitava ar-
vioitaessa maankaytt6a poronhoitoalueella: poronhoidon alueidenkaytélliset
edellytykset tulee turvata.

Maan omistus tulee selvittda: miltd osin omistus on ollut valtiolla ja onko valti-
on viranomainen laiminlydnyt (neuvotteluvelvollisuutensa PHL 53 §) omistus-
oikeuden siirtymisessa turveyhtiolle ja onko hallintaoikeus lainvoimainen.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat erillisen selvityksen te-
kemista turvetuotannon aiheuttamista valillisista ja valittomista vahingoista ja
haitoista porotaloudelle.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat tdyden korvauksen
turvetuotannon myoéta ilmenevista haitoista ja menetyksista.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat vuotuisten neuvottelu-
jen kayttoonottoa turvetuotantoa harjoittavan yhtién kanssa osaksi mahdollista
myonteista lupapaatosta haittojen ja vahinkojen minimoimiseksi.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat turvetuotantoalueen
ennallistamista valittomasti toiminnan paattymisen jalkeen. Suo tulee palaut-
taa porojen laidunalueeksi. Toimenpiteet toiminnan paattymisen jalkeen tulee
ottaa keskeiseksi lupaehdoissa.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat edellyttavat Arhusin sopimuk-
sen mukaista tiedon saantia ja todellisia vaikutusmahdollisuuksia.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vaativat neuvotteluja valtion vi-
ranomaisen kanssa valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olen-
naisesti vaikuttavista toimenpiteista.

Pudasjarven Livon ja Pudasjarven paliskunnat vastustavat Ruostesuon otta-
mista turvetuotantoon. VE 0 -vaihtoehto sdilyttéda alueen luontoymparistdarvo-
ja ja yksi paliskuntien tarkeimmista yhtenaisista kesalaitumista sailyy.



35/41
Pudasjarven luonnonsuojeluyhdistys ry

Yva-ohjelma on laadittu pinnallisesti ja sisaltaa selvia puutteita.
Turvetuotannon jatevesien kohteena on vesistd, johon turvetuotannolle ei ole
annettu lupia joen yleiselta kannalta olevan huomattavan merkityksen johdos-
ta. Joessa on jokihelmisimpukkaa, se on kalataloudellisesti kunnostettu uitto-
perkausten jalkeen, sen vesiretkeilyyn on panostettu ja se on lijoen omien
vaelluskalakantojen kotiutusjoki.

Lisaselvitysvaatimukset arviointiohjelmaan

Jokihelmisimpukkakartoitus on tehtava. Joen raakkukantaa ei ole selvitetty
kunnostuksen, 1990-luvun alun jalkeen. Raakku on erityisesti suojeltava laji
(LSA 2006), jonka elinymparistoad ei saa merkittavasti heikentaa ja joiden kan-
tojen perustamiseksi tulee perustaa Natura 2000-alueita. Laji on rauhoitettu
vuonna 1955 ja on EU:n luontodirektiivin liitteen 11 laji.

Kalatalousselvitys on puutteellinen. Arviointivaikutuksen tekeminen tukeutu-
malla ainoastaan velvoitetarkkailuun on perusteeton. Velvoitetarkkailu keskit-
tyy velvoitelajien tuloksellisuuden tarkkailuun eikd vastaa hankkeen vaiku-
tusarvioita.

On selvitettava myods hankkeen vaikutukset velvoitteiden, vaelluskalahank-
keen ja joen kunnostuksen tuloksellisuuteen. Vaikutusaluerajaus on laajennet-
tava ulottumaan lijokeen (Harmanjokeen).

VesistOovaikutuksissa on tarkasteltava hankkeen vaikutuksia valuma-alueen
vedenpidatyskykyyn ja tulvakayttaytymiseen. Osa-valuma-alueen pinta-alasta
olisi kohtuuttoman suuri osa turvetuotannossa. Vaikutusalue on ulotettava li-
jokeen.

Yleispiirteinen selvitys ilmastovaikutuksista ei ole riittava. Uudet tutkimukset
vuodelta 2007 mahdollistavat ilmastovaikutusten laskemisen YVA-lain mukai-
sesti.

0-vaihtoehdossa tarkasteluksi ei pida hyvaksya vertailua muihin, ulkomaisiin
fossiilisiin polttoaineisiin. Vaihtoehdossa on selvitettdva paikallisten puupoltto-
aineiden vaihtoehto ja vaikutukset tyollisyyteen mukaan lukien ilmastovaiku-
tukset.

Hankkeen vaikutukset on tarkasteltava vesienhoitolain tavoitteiden kannalta.
Livojoen luokituksen on pysyttava erinomaisena.

Vaikka valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden mukaan turvetuotanto on
ohjattava jo ojitetuille soille, hakija aiheuttaa lisaty6ta edunvalvonnalle hake-
malla jatkuvasti lupia luonnontilaisille soille. Tallainen toiminta kuormittaa tur-
haan seka ymparistoviranomaisia etta jarjestoja ja tavallisia kansalaisia.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Hankealueiden turvetuotannon paéatarkoituksena on yleisesti energiaturpeen

tuottaminen teollisuuden ja yhdyskuntien kaytt6on l&ahinnd Oulun seudulla. To-
teuttamisvaihtoehtoja on kaikissa kolme, lahinnd vesien johtamisreittien mu-
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kaan. Mukana on liséksi vaihtoehto, ettd hankkeita ei toteuteta lainkaan. Tuo-
tantovaiheen on arvioitu eri hankealueilla kestdvan noin 20-30 vuotta. Turve-
tuotannon jalkihoitovaiheesta todetaan vain lyhyesti, etta alueet siistitaan ja
tarpeettomat turvetuotantoon liittyvat rakenteet poistetaan. Jalkihoitovaiheen
jalkeen maanomistaja tai uusi vuokralainen valitsee alueelle sopivimman jalki-
kayttomuodon. Alueen jalkikayttomuotoja voivat olla esimerkiksi metsitys tai
viljely. Turvetuotantohankkeiden mahdollisesti toteutuessa tutkimuslaitos ko-
rostaakin jalkihoitomuotojen tarkeyttd ja niiden tarkempaa huomioimista jo
ymparistdarviointiohjelmassa. Onhan nailla alueilla rakentamisen jalkeenkin
edelleen merkitysta ja vaikutuksia alueen poro-, riista- ja kalataloudelle.

Varsinaiset suoalueet ovat tarkedd porolaidunaluetta myds Pudasjarven alu-
eella paikoin ympari vuoden, ja erittdin tarkeaa laidunta ne ovat poroille juuri
kesalla. Talvilaidunten, lahinna jakalédlaidunten, vdhenemisen ja kulumisen
myota kesalaidunten ja soiden merkitys porolaitumina on entisestaan korostu-
nut. Puuttomat suotyypit tarjoavat tuulisella saalla ravinnon liséksi helpotusta
my0Os hyodnteisten aiheuttamaan kiusaan eli rakkaan. Aavoilla nevoilla ei ole
laheskaéan niin paljon saaskia, paarmoja ja poron loiskarpasia kuin metsissa.
Soiden merkitysta porojen keséalaitumina lisé& myos niiden suuri pinta-ala, ja
suurin merkitys soilla on poronhoitoalueen keski- ja eteldosissa. Parhaita po-
rolaitumia kesalla ovat letot, ruohoiset ja tulvaiset nevat, nevakorvet. nevara-
meet ja erityisesti koivuletot. Lapin soista on kuitenkin ojitettu jo yli 20 %.
Edullisimmat ojituskohteet ovat olleet usein myds parhaita porolaitumia. Oji-
tuksen jalkeen porojen tarkeat ravintokasvit, kuten raate, kurjenjalka, jarvikor-
te ja sarat yleensa ovat véhenneet tai havinneet kokonaan. Muutokset ovat
johtaneet mustikka- ja puolukkavaltaiseen kasvipeitteeseen, jossa sarojen,
ruohojen ja heinien osuus on voimakkaasti vahentynyt (Nieminen 2008). Tut-
kimuslaitoksen mielestéa hankealueiden soihin porolaitumina ja merkitykseen
Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskuntien poronhoidolle tulee jo YVA-
ohjelman arvioinneissa ja selvityksissa kiinnittda suurempaa huomiota.

Ymparistovaikutusten ohjelman mukaan Konttisuolta ja Ruostesuolta on tehty
linnustoselvitys, Vastasuolta se tehdaan kesalla 2009. Konttisuon linnuston on
luonnehdittu edustavan maakunnallista keskitasoa, Ruostesuo on téassa suh-
teessa selvasti maakunnallista keskitasoa parempi. Linnustoselvitykset ovat
hyvin pintapuolisia. Tutkimuslaitos toteaa, etta yhtend paivana tehty muuta-
man kilometrin mittainen linjalaskenta (Konttisuo 2,7 km, Ruostesuo-Isosuo
4,7 km) vastaa vain muutaman tunnin maastoty6td. Ruostesuon seka Lam-
maskankaan ja Murtomaan alueilla tehdyt kertakéayntiin perustuvat kartoituk-
set ovat nekin sangen suppeita. Nain vahainen laskenta ei ole riittdva kuvaa-
maan luotettavasti pesimalinnuston runsautta ja rakennetta, ja kuitenkin nai-
den pohjalta on laskettu alueille linnuston suojelupistearvo. Kertalaskenta ke-
sakuussa antaa hyvin puutteellisen kuvan mm. metséakanalintujen, petolintu-
jen, tikkojen ja varhain kevaalla pesivien varpuslintujen esiintymisesta; nama
suojelullisestikin arvokkaammat lajit ovat tyypillisesti vahalukuisia, eik& niiden
esiintymisesta saada pikatarkastelulla tietoa. Useampaan kayntikertaan pe-
rustuva reviirikartoitus antaisi linnustosta huomattavasti tarkemman kuvan.
Alueet voivat liséksi olla merkittaviakin muutonaikaisia levahdyspaikkoja mo-
nille lajeille, mista nyt ei ole k&sitysta. Tutkimuslaitoksen mukaan linnustosel-
vityksiin yleensd, myods metsakanalintujen osalta, tulisi kiinnittdd enemman
huomiota YVA-ohjelmassa.

Vastasuon turvetuotantohanke sijoittuu noin 6 km Livon kylaltd pohjoiseen ja
on 30 km:n paasséa Pudasjarven keskustasta. Kyseessa on noin 320 ha:n ko-
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koinen suoalue, josta tuotantokelpoista alaa on noin 250 ha. Tarkoitus on tuot-
taa paadasiassa energiaturvetta Oulun seudun voimalaitoksiin. Tuotantovaihe
kestaisi tallakin alueella 20-30 vuotta. Lahialueiden asutus on harvaa ja kes-
kittynyt Livojokivarteen.

Vastasuo on selvitysten mukaan aapasuo, misséa kasvillisuus on paaosin rim-
pista nevaa. Suon laitaosilla on saravaltaista nevaa. Alueelle ei ole viela laa-
dittu elain- tai linnustoselvitysta. Vaikutusten arvioinnin l&htékohtana on kesal-
l& 2009 laadittava kasvillisuus- ja linnustoselvitykset. Alue kuuluu Pudasjarven
Livon paliskuntaan. Arviointiohjelman mukaan Vastasuo ei ole poronhoidon
kannalta kovin merkittavda kesélaidunaluetta. Alueella laiduntaa kuitenkin
jonkin verran poroja syksyisin. Merkittavampia laidunalueita on Vastasuon
pohjoispuolella Susisuolla ja Soininsuolla. Myds Kirsiojan varsilla laiduntaa
runsaammin poroja.

Arviointiohjelman mukaan turvetuotannon vaikutukset porotalouteen arvioi-
daan Konttisuon ja Ruostesuon tapaan kokonaisvaltaisesti myds Vastasuolla
ja sen lahialueilla. Vaikutusten arviointia varten selvitetddn keskeiset vuotuiset
porojen laidunalueet ja poronhoidon rakenteet olemassa olevien tietojen ja po-
romiesten ja -tutkijoiden haastatteluiden avulla. Tutkimuslaitos pitdd hyvana,
ettd jo YVA-ohjelmassa arvioidaan Vastasuon turvetuotantoalueen vaikutuk-
set Pudasjarven Livon paliskunnan poronhoidolle. Arvioinnissa tulee hyddyn-
téda uusimpia laiduntutkimuksia ja tietoja alueen ja paliskunnan poronhoidosta.

Vastasuon aluetta ei merkitty pienriistan metsastyslupa-alueeksi. Tutkimuslai-
toksen mielesta kuitenkin my6s Vastasuon alueella olisi tehtava riittdvan tark-
ka linnustoselvitys.

Vastasuo kuuluu lijoen vesistdalueeseen, tarkemmin Kirsiojan valuma-
alueeseen. Vastasuolta tulevat kuivatusvedet johdetaan laskuojaa pitkin Kir-
siojaan ja edelleen Livojokeen. Vastasuo on lijoen vesiston kalastusalueella.
Maakuntakaavassa Livojoen paauomat on merkitty lohikannan elvytysohjel-
maan kuuluviksi, ja Villi Pohjolan virallinen kalastusalue ulottuu Livojarvesta
Seitenoikean koskeen saakka. Lisdksi Mantyjoki kuuluu kalastusalueeseen.
Joen alaosilla onkin usean eri kalastuskunnan vesia. Livojoen peruskala on
harjus, ja taimenkantaa tuetaan poikasistutuksilla. Arviointiohjelman mukaan
kalastoon ja kalastukseen kohdistuvien vaikutusten tarkastelu perustuu ve-
denlaatuvaikutusten arviointiin, kalatalouden velvoitetarkkailun tuloksiin, ka-
lastusta koskevan tiedustelun tuloksiin seka viranomaistahojen ja muiden toi-
mijoiden haastatteluihin. Naiden tietojen perusteella arvioidaan vesistonosissa
tapahtuvia muutoksia ja niiden merkitysta.

YVA-ohjelman mukaisesti hankkeen vesistovaikutukset kohdistuvat erityisesti
Livojokeen ja sita kautta lijokeen. Tutkimuslaitos esittda ettd hankkeen vesis-
tovaikutuksia, kiintoaineen ja ravinteiden huuhtoutumista, pyritddn véhenta-
maan tehokkaina vesienkasittelymenetelmilla. Erityisesti kiintoaineen huuh-
toutumisella alapuoliseen vesistoon on vaikutuksia kalaston elinymparistoon,
esimerkiksi madin sailyvyyteen. Hankkeen vaikutusalueella lisdantyvét lohika-
loista seka harjus etta taimen. Lisaksi alue kuuluu lijoen lohen palauttamisoh-
jelmaan. Livojoessa esiintyy lisdksi uhanalainen jokihelmisimpukka ja alue on
Pohjois- Pohjanmaan maakuntakaavassa merkitty erityisen arvokkaaksi virta-
vesistoksi. Ohjelmassa alueen kalastoon kohdistuvia vaikutuksia selvitetddn
kuitenkin ainoastaan olemassa olevan tiedon ja seurannan avulla. Tutkimus-
laitos huomauttaa, etta turvetuotannon kalastovaikutusten luotettava arviointi
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edellyttaa kattavampaa ja erityisesti tahan tarkoitukseen suunniteltua seuran-
taa. Seuranta tulisi aloittaa jo ennen hankkeen kaynnistadmista ja jatkaa sita
mahdollisen tuotannon aikana. Suunnitelmassa kalastovaikutuksia selvitetaan
esimerkiksi vedenlaatuvaikutusten arvioinnin kautta. Tama seka myds selvi-
tyksessa kaytetty vedenlaadun kayttdkelpoisuusluokitus on osaltaan vanhen-
tunutta kaytantéd. EU-vesipuitedirektiivin ja sen myoéta asetetun kansallisen
lainsdadanndon myota vesistdjen tilaa arvioidaan nimenomaan ekologisten
muuttujien, kuten kalaston, tilan perusteella. Livojoen ekologinen tila on erin-
omainen ja tavoitetilana on sen sailyminen talla tasolla. Ohjelmassa ei tutki-
muslaitoksen mielesta esiteta riittdvaa arviointiohjelmaa, jolla ekologisen tilan
muutoksia voidaan Livojoessa ja lijoessa seurata riittavalla tarkkuudella kalas-
tossa tapahtuvien muutosten muodossa.

Lahteet
Kumpula, J., Colpaert, A. & Nieminen, M. 1999. Suomen poronhoitoalueen
kesalaidunvarat.- Kala- ja Riistaraportteja nro 152, 40 sivua, 6 liitetta

Nieminen, M. 2008. Suot porolaitumina. Kirjassa: Suomi — Suomaa. Soiden
ja turpeen tutkimus seka kestava kaytto, sivut 132-136. Korhonen, R., Korpe-
la, L. ja Sarkkola, S. (toim.). Suoseura ry, Maahenki Oy 2008, 288 sivua..

Tiehallinto, Oulun tiepiiri

Arviointiohjelman mukaan selostuksessa tullaan arvioimaan turpeen kuljetuk-
sesta aiheutuva liikenteen maara ja jakaantuminen eri tieosuuksille. Lisaksi
selvitetddn nykyisten liikennevaylien soveltuvuus toiminnan aiheuttamalle lii-
kenteelle. Myos liikenneturvallisuuteen kohdistuvat vaikutukset arvioidaan ja
esitetddn, miten haitallisia vaikutuksia voidaan vahentaa. Tiepiirin nakokul-
masta arviointiohjelma on kattava Vastasuon turvetuotannon liikkenteellisten
vaikutusten osalta.

Edella mainittujen seikkojen lisaksi tiepiiri esittaa, ettda Ruostesuon, Vastasuon
ja Konttisuon turvetuotannon liikenteellisia yhteisvaikutuksia tarkasteltaisiin
arviointiselostuksissa. Erityisesti on syyta tarkastella kevyen liikkenteen turval-
lisuutta.

Tiehallinnolla ei ole muuta huomautettavaa arviointiohjelmasta.
Yli-lin kunta

Ehdotus: Yhdyskuntatekninen lautakunta esittaa lausuntonaan arviointiohjel-
masta:

Ohjelman kohtaa 5.4.4. tulee tarkentaa niin, etta siita selkeasti voi todeta milla
vesienpuhdistusvaihtoehdoilla vesienkuormituksen maaraa ja merkittavyytta
arvioidaan. Ohjelman kohdassa 4.3.3 esitetddn vesienkasittelymenetelmiksi
pintavalutus ja kemiallinen kasittely. Ovatko ndmé& arvioitavat vesienpuhdis-
tusvaihtoehdot.

Hankkeesta aiheutuvaa vesistokuormitusta tulee tarkastella ja arvioida laa-
jemmin kuin ohjelmassa on esitetty. Turvetuotannon ja muun vesistbéa kuor-
mittavien toimenpiteiden kokonaisvaikutus lijioen vesistoon ja veden laatuun
tulee maarittda kokonaisuudessaan ja ottaa se ymparistévaikutusten arvioin-
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nin l&ahtékohdaksi ja huomioon tarkastelussa. Tarkastelussa tulee huomioida
lijoen veden laadun muutokset pidemmalta, aina 1970 luvulta alkaen.

Paatos: Ehdotus hyvaksyttiin lisayksella, etta lijoen vedenlaadun kokonaisval-
tainen parantaminen tulee olla tavoite ja tama tulee ottaa huomioon toimenpi-
teiden, suunnitelmien ja tarkastelujen laatimisessa ja totetuttamisessa.

Mielipide 1

1.0. Tausta

Hankimme tilan Keséhiekka marraskuussa 2007 keskeisena perusteena Livo-
joki ja sen ymparistd, joka on hyvaa vauhtia puhdistumassa vanhojen metsa-
ojitusten jaljilta. Ymparivuotisina loma-asukkaina Livojoen tarjoamat luontoar-
vot ovat meille erityisen tarkeitd. Paikallisen kylayhdistys LIVOKKAAN aktiivi-
suus ja osakaskuntien yhteistydsuunnitelmat virkistyskalastuksen kehittami-
seen olivat vaikuttimena myos ostopaatokseen. Tasta oppineena ei ole vaikea
ymmartaa, millainen shokki ndiden soiden turvetuotantohanke on Livon vaki-
tuisille ja loma-asukkaille. Kaikki paikalliset kokevat ylpeytta harvinaisen hyva-
tilaisesta joesta sek& alueen luonnontilaisista soista.

Kannamme huolta seka rahallisesta investoinnistamme ettd ymparistontilasta,
joka jo sindllaan on itseisarvo. Meille on tarkeda, ettda tulevaisuudessakin
voimme viettdd vapaa-aikaa Livojoen varrella, joka tuottaa henkista ja talou-
dellista hyotya paikallisille ja tarjoaa luonnontilaisen elinympariston lajistol-
leen.

Seuraavassa kannanottomme arviointiohjelmaan:
2.0. Vastasuo
2.1. Kpl 4.7 (s.11) "Muut turvetuotantohankkeet”

Koko lijoen vesistbalueen sijasta asiallista on referoida Livojokea maininnalla,
ettei Livojoen valuma-alueella ole talla hetkella yhtaan turvetuotantoa eika sii-
hen liittyvaa lupapaatostd. Tama on keskeinen tieto, koska turvetuotantoa on
tarkoitus keskittaa sellaisille alueille joilla on jo valmiiksi turvetuotantoa.

2.2. Vaikutukset vedenpinnan korkeuteen ja virtaamiin eri vuodenaikoina

Soilla on merkitysta valunnan maaraan, koska avosoilla tapahtuva haihdunta
on voimakasta ja ne sitovat runsaasti vetta (Hyvarinen ja Puupponen 1986).
Tulvavedenkorkeuksien kasvaminen lisda ravinteiden ja aineksen kulkeutu-
mista vesistoihin ja aiheuttaa aineellista vahinkoa.

Livon koskien entiséinti ei ole palauttanut jokea entisiin uomiinsa vaan pinta
on noussut tulvavesien uhatessa saartaen asuntomme kevaalla viikoksi. Ta-
ma johtunee paaosin aiemmista ojituksista. Arviointiohjelmaan on lisattava
turvetuotannon vaikutukset vedenkorkeuteen kesa-, talvi- ja tulva-aikoina.

2.3. Vesistokuormitus

Ymparistbvaikutusten arvioinnissa on selvitettava tarkka ravinnekuorman ja
orgaanisen aineen maard, joka kulkeutuu vesistoihin. Tekstissé viitataan
epamaardaisesti lijoen ravinnekuorman kasvuun aikaisemmissa turvehank-
keissa, minka péaateltiin olevan seurausta poikkeuksellisen kuivasta kesasta
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2006. Yleisesti ajatellaan, ettd runsaat sateet lisdavat pintavaluntaa ja vesis-
toihin kohdistuvaa kuormitusta. Nain ollen kuivuutta ei voida pitda hyvaksytta-
vana selittdjana ravinnekuorman kasvulle.

Hakija/konsultti on ilmoittanut esitettyjen vesienkasittelymenetelmien olevan
aiempia tehokkaampia. limoitetut (4.3.3) puhdistustehot ovat kuitenkin huoles-
tuttavan heikkoja. Kaantavatké ne suunnan Livojoen kirkastumisessa, miké on
nyt saatu aikaan aiempien metsaojitusten korjauksilla? Esitetyista menetel-
mista tarvitaan myos kokemusperaista tietoa. Meillahén on lahella vertailukoh-
ta Kivarinjoessa.

2.4. Veden laatuvaatimukset ja vaikutukset lajistoon

Suomi on sitoutunut EU:n vesipuitedirektiiviin (2000/60/EY, Valtioneuvoston
periaatepdatds 23.11.2006), jossa maarataan, ettei vedenlaatua saa heiken-
taa millaén toimenpiteilla. Direktiivin mukaan vedenlaadun on joko pysyttava
nykyisellaan tai parannuttava. Tamén toteutumiseen Livojoen-alueella on kiin-
nitettava erityista huomiota YVA-selvityksessa.

Livojoessa elaéa viimeisimpien kartoitusten mukaan n. 10000 jokihelmisimpuk-
kaa, joka on luokiteltu erittain uhanalaiseksi lajiksi Suomessa ja Euroopassa
(Keskustelu 24.4.2009 raakkututkija llmari Valovirta, Helsingin Luonnontieteel-
linen keskusmuseo). Raakut ovat erittéin herkkia soiden ojitukselle, puhumat-
takaan turvetuotannosta, koska soilta kulkeutuva orgaaninen aines heikentaa
niille valttamatonta pohjavirtausta (Valovirta 1996, Cosgrove & Hastie 2000).
Livojoen alueella on kaynnissa ja suunnitteilla kalakantojen istutus ja elvytys-
projekteja, joihin turvehankkeilla voi olla merkittdvaa vaikutusta. Lohikalat ovat
vaativia veden laadun ja kirkkauden suhteen erityisesti lisaantymisaikanaan
(Soderberg 1995, Timmons & Ebeling 2007).

Koska Livojoki on erityisen arvokas ja poikkeuksellisen hyvétilainen virtavesis-
to, selvityksessa on kiinnitettdva poikkeuksellisen paljon huomiota turvetuo-
tannon aloittamisen vaikutuksista joen ekosysteemeihin ja lajistoon. Téllaisten
selvitysten tekoon on syyta kayttaa eri lajien erikoisasiantuntijoita.

Arviointisuunnitelmassa vesistovaikutukset esitetaan arvioitaviksi "laskuojalta
Kirsi-ojaan ja Livojokeen saakka". Arviointi on tehtdva vahintd&n lijokeen
saakka huomioiden joen lisdksi myds muut vesistdvaikutukset. Muun muassa
seisoviin vesistdihin kertyvan orgaanisen aineen maara voi lisdantya turvetuo-
tannon seurauksena.

2.5. Liikenteen vaikutus

Tassa osiossa ohjelmassa esitetty vaikuttaa turhan tieteelliseltd. Meidan mo-
kin pihalta voi mitata ja kuunnella traktorin aantéa Kirsiojantieltd ja suhteuttaa
laskettuun liikenteen maaraan. Osaisikohan joku nauttia siita? Liikenteen vai-
kutuksista tulee tehda riittavan laaja selvitys sekda melun ettd muun hairion
osalta.

2.6. Taloudellinen vaikutus

Virkistyskalastuksella ja erilaisilla luonto-ohjelmilla on myds merkittava talou-
dellinen merkitys ja kasvupotentiaali. TAmé& koskee myo6s suoluonnon arvoja
esimerkiksi marjastuksen ja riistalajiston osalta. Esitamme laskettavaksi turve-
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tuotannon aiheuttaman mahdollisen taloudellisen haitan koko Livojoen alueel-
la.
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Mielipide 2
RUOSTESUO JA VASTASUO (Pudasjarvi)

VEDENKORKEUS

Livonkylan sillalta Kirsiojan suun ylapuolelle varsinkin tulva-aikaan vedenkor-
keus on jo tallahetkella kriittinen. Kirsiojan ja Ruosteojan vesimaarat vaikutta-
vat ratkaisevasti talle alueelle. Livonkylan silta-aukko on niin kapea ettei ker-
ked vetdd lisdantyvaa vesimaaraa. Lisaantyva vesimaara aiheuttaa alueella
olevien kymmenien kesdmokkien kastumisvaaran konkreettisesti.

VASTASUO

"Vesistd vaikutusten arviointi laskuojasta Kirsiojaan ja Livojokeen saakka"
Mita tarkoittaa Livojokeen saakka? Tarkoittaako koko jokea vai Kirsiojan las-
kupaikkaan saakka? Mielestani pitéisi koskea koko alapuolista jokea (humus,
vedenkorkeus).

Vaikutus kalastoon koko joen osalta.

Livojoen kauniit luonnonvaraiset maisemat ja kauniit hiekkarannat tuhoutuvat.

Mahdolliset virtaamat Vastasuolta Juominginojaan pain lumien sulami-
sen/tulvien aikaan tai jonkun muun yllatavan syyn vuoksi (kartat epaselvat).
Juominginojassa on purotaimenta ja siihen laskevissa pikku ojissa myds. Pe-
rimatiedon mukaan myds jokihelmisimpukoita.

Mielipide 3

Olemme erittain huolestuneita yllamainitun hankkeen vaikutuksista Livojoen ja
sitdkautta lijoen veden laatuun. Jokivarret ovat kauttaaltaan asuttuja ja ran-
noilla on runsaasti kesdasuntoja joiden virkistyskayttoon turvetuotannon aloit-
taminen vaikuttaisi merkittavasti. Varsin pitkalla oleva hanke arvokalan palaut-
tamisesta lijokeen vaarantuisi ja arvokalan saaminen jokeen on todella tarkeéa
ja suuri asia. Mielestamme turvetuotannon aloittaminen talla luonnonmukai-
sella suolla on taysin jarjetontd. Livojokivarressa syntyneina ja nykyisina ke-
saasukkaina vastustamme jyrkasti tatd hanketta.



