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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO MANTILANSUON TURVETUOTANTOALUEEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Vapo Oy on toimittanut 1.10.2009 Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskukselle
Mantilansuon turvetuotantoalueen ympéaristovaikutusten arviointiohjelman.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi

Mantilansuon turvetuotantohanke, Utajarvi

Hankkeesta vastaava

Mantilansuon turvetuotantohankkeesta vastaa Vapo Oy, Paikalliset polttoaineet,
yhteyshenkild Seppo Jarvinen.

YVA-konsulttina arviointiohjelman laatimisessa on toiminut Insindéritoimisto Ecobio
Oy, yhteyshenkilé Sanna Vaalgamaa.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettely

Pohjois-Pohjanmaan  ymparistokeskus on  toiminut  31.12.2009  saakka
arviointimenettelyssa ymparistévaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-
laki 468/1994, muutos 458/2006) mukaisena yhteysviranomaisena. Aluehallinnon
muutoksen myo6ta yhteysviranomaisena toimii 1.1.2010 alkaen Pohjois-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus. YVA-asetuksen (713/2006) 6 8&:n
hankeluettelon kohdan 2 e mukaan ympéristovaikutusten arviointimenettelya
sovelletaan turvetuotantohankkeeseen, kun hankkeen yhtendiseksi katsottava
tuotantopinta-ala on yli 150 hehtaaria. Mantilansuon turvetuotantohankkeessa raja
ylittyy, joten arviointimenettelya sovelletaan.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain tavoitteena on edistda
ymparistdvaikutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa ja
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paatoksenteossa seka samalla lisdtd  kansalaisten  tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia.

YVA-menettelyn tarkoitus selvittdd ne asiat ja vaikutukset, jotka hankkeessa ja sen
ymparistossa ovat merkittdvia hankkeen suunnittelun ja paatdksenteon kannalta, ja
joita eri tahot pitavat tarkeina.

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niistd selvityksista,
joita ymparistbvaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda sekd siitd, miten
arviointimenettely jarjestetdan. Arviointiohjelman tarkoituksena on esittdd mm. tiedot
laadituista ja suunnitelluista selvityksistd sekd arvioinnissa kaytettavista
menetelmista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava laatii ymparistvaikutusten arviointiselostuksen. Mantilansuon
turvetuotantohankkeelle on haettava ymparistolupa ymparistonsuojelulain (86/2000)
ja -asetuksen (169/2000) perusteella. Mahdollisen ymparistélupahakemuksen
késittelee Pohjois-Suomen aluehallintovirasto ymparistbvaikutusten
arviointimenettelyn paattymisen jalkeen. Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siita
antama lausunto tulee liittda mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Utajarven kunnassa sijaitsevan Mantilansuon turvetuotantohankkeen paatarkoitus on
energiaturpeen tuottaminen teollisuuden ja yhdyskuntien kayttoon pédasiassa Oulun
seudun voimalaitoksille.

Mantilansuo sijaitsee Kiiminkijoen vesistalueella kuntataajamasta noin 25 kilometrin
paassa maantietd no 837 koilliseen. Mantilansuolta tulevat kuivatusvedet johdetaan
toteuttamisvaihtoehdoissa yksi, kaksi ja viisi reittia Korteoja — Peuraoja
Kiiminkijokeen. Vaihtoehdoissa kolme ja nelja kuivatusvedet johdetaan
tuotantoalueen Itdosasta Leipiojan kautta Kiiminkijokeen ja L&nsiosasta reittia
Korteoja — Peuraoja Kiiminkijokeen.

Mantilansuon hankealueesta on Vapo Oy:n omistuksessa 283 ha ja UPM-
Kymmenelta vuokrattuna 30 ha, eli kokonaisuudessaan Vapo Oy:n hallinnassa on
313 ha. Suunniteltu tuotantoalue on yhteensd auma-alueineen noin 275 ha ja se
koostuu Lansiosasta (195 ha) ja Itdosasta (80 ha). Hankealueesta noin 25 % on
luonnontilaisen kaltaista suota, 42% metsaojitettua, 30% turvetuotanto-ojitettua ja 3%
pelto-ojitettua suota. Tuotantovaiheen arvioidaan kestavén noin 25 vuotta.

Mantilansuo sijaitsee Kiiminkijoen valuma-alueella. Toteuttamisvaihtoehtoina
tarkastellaan vesienkasittelya koskien erilaisia vaihtoehtoja (VE), jotka ovat:

VE O: Hanketta ei toteuteta.

VE 1: Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella,
vesienkasittelymenetelména sulan maan aikana pintavalutus, yksi
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pintavalutuskentta.

VE 2: Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella,
vesienkasittelymenetelm&né ympéarivuotinen pintavalutus, yksi
pintavalutuskentta.

VE 3: Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella,
vesienkasittelymenetelména sulan maan aikainen pintavalutus, kaksi
pintavalutuskenttaa.

VE 4: Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella, ve
sienkasittelymenetelména ymparivuotinen  pintavalutus, kaksi
pintavalutuskenttaa.

VE 5: Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella,
vesienkasittelymenetelména sulanmaanaikainen kemikalointi

Alueen jalkikayttbmuotoja voivat olla mm. metsittdminen, viljely (energiakasvit, vilja,
rehu) tai ennallistaminen kosteikoksi.

ARVIOINTIOHIJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomaisena toimiva Pohjois-Pohjanmaan ympéaristokeskus (1.1.2010
alkaen Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus) on kuuluttanut
arviointiohjelman néhtavilla olosta. Arviointiohjelma ja kuulutus ovat olleet n&htavilla
4.11. - 14.12.2009 valisen ajan virka- ja aukioloaikoina Utajarven kunnanvirastossa,
Utajarven kirjastossa, Oulun kaupungintalolla, Ylikiimingin kirjastossa, Kiimingin
kunnanvirastossa, Kiimingin paékirjastossa ja Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskuksessa. Arviointiohjelma on nahtavilla myds Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskuksen internetsivuilla ja tiedote lahetettiin tiedotusvélineille sek&
ymparistdhallinnon internet-sivuilla tarjottavan "Tiedotteet sdhk&postiisi"-palvelun
kautta palvelun tilanneille henkil6ille. Kuulutus arviointiohjelman nahtavilla olosta
julkaistiin sanomalehti Kalevassa 4.11.20009.

Arviointiohjelmasta pyydettiin lausunnot seuraavilta tahoilta: Utajarven
kunnanhallitus, Oulun kaupunginhallitus, Kiimingin kunnanhallitus, Pohjois-
Pohjanmaan liitto, Metsahallitus Pohjanmaan luontopalvelut, Oulun laaninhallituksen
Sosiaali- ja terveysosasto, Kainuun TE-keskuksen Kalatalousyksikkd, Tiehallinnon
Oulun tiepiiri, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Vuotungin osakaskunta,
Ylikiimingin osakaskunta, Kiimingin osakaskunta, Kiiminkijoen kalastusalue,
Kiiminkijoki ry, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry, Pohjois-Pohjanmaan
lintutieteellinen yhdistys, Pohjois-Pohjanmaan Vapaa-ajankalastajapiiri ry. Lisaksi
jokaisella on ollut mahdollisuus esittaa mielipiteensa hankkeesta. Saadut lausunnot ja
mielipiteet ovat liitteessa 2.

Mantilansuon arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisétilaisuus Utajarvella Sanginkylan
koululla 17.11.2009. Samassa tilaisuudessa esiteltin myds Varpasuon
turvetuotantosuon arviointiohjelma. Tilaisuuteen osallistui 24 henkea ja hankkeesta
vastaavan, yhteysviranomaisen sekd YVA-konsultin edustajat.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Arviointiohjelmassa on esitetty tiedot hankkeen tarkoituksesta, sijainnista ja
hankkeesta vastaavasta. Ohjelmassa on esitetty hanketta havainnollistavia karttoja.
Kartoista puuttuvat mittakaavat yhtd karttaa lukuun ottamatta, mika vaikeuttaa
karttojen tulkintaa. Karttojen mukaan niissa on rajattu alustavasti kartasta riippuen
"tuotantoalue” tai "hankealue". Sen sijaan kartoista ei niiden mukaan kay ilmi yhtion
hallinnassa kokonaisuudessaan olevaa aluetta. Kartat ovat puutteellisia
ojitustilanteen hahmottamisen kannalta. Arviointiselostuksessa on syytd esittaa
tuotantoalue ja siihen liittyvat muut alueet, ojitustilanne sek& vesiensuojeluratkaisut
selkeilla kartoilla.

Arviointiohjelman mukaan  Kiiminkijoen yhteistarkkailuohjelmaan "ei  kuulu
Mantilansuon laskuojien valuma-alueilla olevia turvetuotantoalueita. L&himpinad
tarkkailuohjelmaan kuuluvina mainitaan Erkansuo ja Isosuo.

Arviointiohjelmassa ei esiteta tarkemmin sanallisesti eika karttapiirroksin em.
turvetuotantoalueita. Mantilansuon kytkeytymisen muihin hankkeisiin rajaaminen
tarkkailuohjelmaan kuuluviin ei anna riittdvaa kokonaiskuvaa
turvetuotantotoiminnasta. Lisdksi on tarpeen kuvata turvetuotannon kokonaistilanne
Kiiminkijoen vesistdalueella. Hankkeen liittymista ja yhteisvaikutuksia muihin
Kiiminkijoen vesistdalueella oleviin, suunniteltuihin ja eriasteisesti vireilla oleviin
turvetuotantoalueisiin on tdsmennettava. Tasmennetyista tiedoista tulee kayda ilmi
turvetuotantoalueiden pinta-alat, vesiensuojelumenetelmat, kuormitustiedot ja
hankkeen suhteellinen osuus turvetuotannon kokonaiskuormituksesta seka esitettava
ne arviointiselostuksessa taulukkona ja karttakuvana. Pohjois-Pohjanmaan
energiastrategiassa maakuntavaltuuston turvetuotantoon tietyin varauksin
hyvaksymat muut aivan lahialueen suot ovat Leipi-Kapustasuo, Peurasuo ja
Sapilassuo. Leipi-Kapustasuo ja Peurasuo ovat osittain turvetuotantoa varten
ojitettuja ja kuivatusvesia johdetaan Leipiojaan ja Peuraojaan (Hynninen, P. ja
Koskinen, M. 1987. Kiiminkijoen vesistfalueen turvetuotantoselvitys, joka on
Kiiminkijoen vesiensuojelusuunnitelmaa, Vesi- ja ymparistthallinnon julkaisuja — sarja
A nro 791991, varten laadittu erillisselvitys). N&in ollen ne on syyta ainakin tallaisina
kohteina mainita, vaikka hankkeet eivat viela olisikaan vireilla. Sapilassuon
turvetuotantoalueella on ymparistolupa (Nro 115/08/2, annettu 15.10.2008) ja alueen
kuntoonpano on aloitettu vuonna 2009. Sapilassuon kuivatusvedet johdetaan
Peuraojaan, johon osassa vaihtoehtoja myds Mantilansuon kuivatusvesid on
suunniteltu johdettavaksi.

Hankkeen kannalta keskeisistd suunnitelmista ja ohjelmista puuttuvat joulukuussa
2009 valmistunut ja valtioneuvoston hyvéaksyma Oulujoen - lijoen vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelma vuoteen 2015 sekd valtioneuvoston periaatepaatds
vesiensuojelun suuntaviivoista vuoteen 2015.
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Hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty viisi tarkasteltavaa vaihtoehtoa, joista yksi on
hankkeen toteuttamatta jattAminen. Nelja esitettyd toteuttamisvaihtoehtoa poikkeavat
toisistaan  vesienkasittelymenetelmien perusteella. Nykyisin parhaaseen
kayttokelpoiseen tekniikkaan uudella turvetuotantohankkeella on vaadittu sulan
kauden ulkopuolisena aikanakin laskeutusaltaita tehokkaampi menetelma.
Vesienhoidon toimenpideohjelmassa (Oulujoen — lijoen vesienhoitoalueen
toimenpideohjelma 2010 — 2015 Osa 4 Vesienhoitoalueen pohjoiset vesistét 2009) —
on esitetty lisatoimenpiteend mm., ettd "Uusilla turvetuotantoalueilla lisataan
toimenpiteita tuotannon ulkopuolisen ajan kuormituksen vahentdmiseksi ottamalla
kayttoon pintavalutus tai muu tehostettu vesienkasittelymenetelma ymparivuotisesti.”
Em. syystad vaihtoehdot 1,3 ja 5 eivat ole hyvia vaihtoehtoja. Vesiensuojelun tehon
tarkeys vesiston tilan kannalta tuodaan esiin useissa lausunnoissa. Useissa
lausunnoissa (lite 2) esitetddn vaihtoehtoa, joka rajaisi ojitamattomat ja luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaimmat alueet hankkeen toteutusalueen
ulkopuolelle.

Yhteysviranomaisen esittda arvioitaviin vaihtoehtoihin lisattavaksi alueelliset
vaihtoehdot seuraavasti:

1. Hanke toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella

- tman alavaihtoehtoja ovat ohjelmassa esitetyt vaihtoehdot 1-5, jotka maaraytyvéat
vesiensuojelumenetelmien perusteella

2. Hanke toteutetaan vain lantisella osa-alueella

3. Hanke toteutetaan vain lantisen osa-alueen lansiosan ojitetulla osalla

Arviointiselostuksessa on tuotava esiin pintavalutuskentdn mitoitustiedot ja muut
ominaisuudet kentan toimivuuden kannalta. Menetelmiin liittyvia epavarmuustekijoita
ja riskeja on pohdittava sekd arvioitava erityisesti kemikaloinnin mahdollisia
vaikutuksia vesieliostoon.

Hankkeen toteuttamatta jattAmisen, ns. nollavaihtoehdon arvioinnissa tulee eritella
vaihtoehtoiset energiantuotantomuodot, joilla vastaava energiamadrd voitaisiin
tuottaa, jos hanke ei toteutuisi.

Tuotantomenetelmét

Arviointiohjelmassa  kuvataan neljd erilaista  Mantilansuolle  suunniteltua
tuotantomenetelmaa. Eri tuotantomenetelmien ymparistovaikutukset vaihtelevat.
Arviointiselostuksesta on kaytava ilmi Mantilansuolle todennakéisesti soveltuvat
menetelmét ja niiden vaikutukset.

Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Arviointiohjelman mukaan kullakin vaikutustyypilla on erilainen vaikutusalueensa,
rajaukset on kuvattu sanallisesti. Selkeyden vuoksi aluerajaukset on hyva esittda
arviointiselostuksessa myos kartan avulla.
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Vesisto- ja kalatalousvaikutukset on arvioitava kuivatusvesien laskupurojen lisaksi
Kiiminkijoen p&duomassa erityisesti Nuorittajoen yhtymakohtaan saakka ja
tarkasteltava lisdksi vaikutuksia osana turvetuotannon kokonaisvaikutuksista
Nuorittajoen alapuolista Kiiminkijokea koskien. Vesienhoidon toimenpideohjelman
(Oulujoen — lijoen vesienhoitoalueen toimenpideohjelma 2010 — 2015 Osa 4
Vesienhoitoalueen pohjoiset vesistot 2009) mukaan "Kiiminkijoen yldosa on
erinomaisessa tilassa, mutta tilan séilyminen on epavarmaa ilman lisatoimenpiteita.
Tahan liittyy mm. riski kuormituksen aiheuttamista hairidista lohikalojen luontaiselle
lisdantymiselle."

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen aiotaan tarkastella lahimpiin
hairiintyviin kohteisiin rajautuen. Vaikutusalue on liian suppea. Vaikutuksia ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen voi ilmeta periaatteessa samalla etaisyydelld kuin
vesistdvaikutuksiakin, joten vaikutukset on arvioitava riittavassa maarin  myos
Kiiminkijoen varrella. Virkistyskayttoon ja matkailuun liittyvat valilliset vaikutukset
voivat ulottua tata kauemmaksikin.

Pdolyvaikutukset esitetdan alustavasti tarkasteltavaksi 0 — 1 km:n etdisyydelld
tuotantoalueen reunasta. Tata etdisyytta tulee tarvittaessa pidentdd. Arvioinnissa
kaytettavat menetelmét on kuvattava arviointiselostuksessa.

Hankkeen vaikutukset jatkuvat varsinaisen tuotantovaiheen paattymisen jalkeenkin,
joten arviointiselostuksessa on esitettdva ainakin alustava arvio todennékdisimpien
jalkikayttomuotojen ymparistovaikutuksista ottaen huomioon mm. alapuolisten
pintavesien tilatavoitteet.

Maankaytto

Pohjois-Pohjanmaan liiton lausunnon mukaan "Mantilansuo siséltyy
maakuntavaltuuston turvetuotantoon hyvaksymiin soihin, jotka on esitetty
maakunnallisessa  energiastrategiassa. @ Hanke on siten l&htbkohdiltaan
maakunnallisen  suunnittelun mukainen. Edellytyksend on kuitenkin, ettei
vaikutusarvioinnissa ilmene sellaista, joka olisi ristiriidassa maakuntakaavan
turvetuotantoa koskevan yleismaarayksen kanssa tai maakuntakaavan muiden
merkint6jen kanssa. Yleismaarayksessa todetaan mm.: "Turvetuotantoon tulee ottaa
ensisijaisesti entisiin tuotantoalueisiin liittyvid soita, ojitettuja soita tai sellaisia
ojittamattomia soita joiden luonnon- tai kulttuuriarvot eivat ole seudullisesti
merkittévid. Turvetuotantoa tulee harjoittaa niin, ettd sen valuma-aluekohtainen
vesiston kuormitus vahenee valtakunnallisen vesiensuojelun tavoiteohjelman
mukaisesti. Arviointiohjelmassa on kasitelty oikein maakuntakaavan turvetuotantoa
koskeva sisdltd sekd maakunnallinen energiastrategia. Turvetuotannon yleisen
suunnitteluméaéarayksen sisallon olisi voinut tuoda esille tarkemmin. Arviointiohjelman
kartat ovat puutteellisia ojitustilanteen hahmottamisen kannalta. Kaavoitustilanteen
kasittelyn puutteena on se, ettei Kiiminkijoen erityisasemaa ole taysin tiedostettu:
Maakuntakaavassa Kiiminkijoki on osoitettu av-merkinnalla arvokkaaksi vesistoksi ja
koko vesistd on osoitettu Natura-alueena. Kiiminkijokivarren kunnat ovat laatineet
yhteisen Kiiminkijokivarren maankayttostrategian, jossa Kiiminkijoen kaytolla ja joen
tilalla on keskeinen rooli —arviointiohjelmassa ei ole tiedostettu tatd maankayton
suunnitelmaa.” Yhteysviranomainen pitdd em. nakokohtia perusteltuina ja esittaa
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"Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen"” —kohdassa kaavoitustilanteen kasittelyn
taydentamista.

Tarkistettujen, maaliskuussa 2009 voimaan tulleiden valtakunnallisten
alueidenkayttotavoitteiden mukaan turpeenottoalueiksi varataan jo ojitettuja tai
muuten luonnontilaltaan merkittavasti muuttuneita soita ja kaytdstd poistettuja
suopeltoja. Tata asiaa korostetaan myaos Oulujoen — lijoen
vesienhoitosuunnitelmassa. Mantilansuon turvetuotantoalue on osittain ojittamatonta
suota, joten arviointiselostuksessa on syytad tarkastella myds tdssa lausunnossa
esitettyja uusia vaihtoehtoja, joissa luonnontilaiset tuotantoalueen osat rajataan
tuotantoalueen ulkopuolelle. Arviointiselostuksessa tulee myo6s perustella, miksi
Mantilansuon kohdalla on poikettu em. alueidenkayttttavoitteista.

Vaikutukset ja niiden selvittaminen
Kohdassa 7.5.5 tehtavaksi esitetty Natura-arviointi on tarpeellinen.

Vesist6- ja pohjavesivaikutukset. Oulujoen — lijoen vesienhoitosuunnitelmassa
Kiiminkijoen ylaosa, jonne tuotantoalueen kuivatusvedet johdetaan, on luokiteltu
erinomaiseksi ekologiselta tilaltaan. Kiiminkijoki on kunnostettu uittoperkausten ja
muiden uiton toimien jaljilta ja sen jalkeen kalataloudellisesti kunnostettu.

Ohjelmassa  esitetddn  selvitettdvaksi  "vaikutukset pintavesien laatuun”.
Vaikutustarkastelua tulee laajentaa koskemaan vaikutuksia alapuolisten purojen ja
Kiiminkijoen vesiston ekologiseen tilaan ja toisaalta myds vesiston
kayttokelpoisuuteen.  Vesienhoidon toimenpideohjelman (Oulujoen — lijoen
vesienhoitoalueen toimenpideohjelma 2010 — 2015 Osa 4 Vesienhoitoalueen
pohjoiset vesistot, 2009) mukaan Kiiminkijoen yldosalla "Mahdollisten uusien
vesistbd kuormittavien hankkeiden sijoittumisessa talle osa-alueelle tulee ottaa
huomioon mahdollinen riski erinomaisen tilan vaarantumisesta." Em. nakokohtaan
tulee tarkastelussa kiinnittaa erityistd huomiota.

Selostukseen on liitettdva selkeat kartat, joissa nakyvat vesienjohtamisreitit seka
vesistdvaikutusten tarkastelussa kaytettyjen havaintopaikkojen sijainti.

Arviointiohjelmassa on s. 28 esitetty, ettd Mantilansuon "laskuojista® on
ennakkotarkkailutiedot  vuodelta 2009, nditd  vedenlaatutietoja el ole
arviointiohjelmassa esitetty. Hynninen, P. ja Koskinen, M. ovat esittaneet Leipiojan
vedenlaatutietoja "Kiiminkijoen vesistdn jokiuomien tila" —julkaisussa (vesi- ja
ymparistohallituksen monistesarja nro 24, 1987), joita voi verrata nyt tehtyihin
mittaustuloksiin. Ennakkotarkkailun riittvyyttd ja mahdollista tdydentamistarvetta ei
voi tietojen puuttuessa arvioida. Hankkeesta vastaavan ja konsultin tulee vield
arvioida ennakkotarkkailun riittdvyytta ja tarvittaessa taydent&a sita.

Ohjelman mukaan arviointi perustuu olemassa oleviin vedenlaatutietoihin
(Kiiminkijoen vesistbalueen tarkkailuraportit vuosilta 2007 ja 2008 seka
ennakkotarkkailutiedot Mantilansuon laskuojista vuonna 2009). Yhteysviranomainen
edellyttaa, etta arvioinnissa hyddynnetaan vedenlaatutietoina seka
velvoitetarkkailutuloksia ettd ymparistdhallinnon seurantatuloksia vuodesta 2001
alkaen. Vedenlaatutietokannassa on esim. paljon mittaustuloksia v. 2001 - 2003
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Jokikokon kohdalta Kiiminkijoesta, sitten on valivuosia ja mittaustuloksia taas vuosilta
2007 — 2009. Tarvittaessa tietoja on taydennettava ennakkotarkkailulla.

Vesistovaikutuksista on arvioitava vuosikuormituksen lisaksi erikseen kesaaikaiset
vaikutukset. Vesistovaikutukset ylivaluma- ja ylivitaamatilanteissa on selvitettava.
Kuntoonpano- ja tuotantovaiheen vaikutuksia on tarkasteltava erikseen.
Tuotantovaiheen arvioidaan kestdvan noin 25 vuotta, jolloin tuotanto p&attyisi noin
vuonna 2040. TAastd syystda on arvioitava hankkeen vaikutuksia myo6s
ilmastonmuutoksen aiheuttaman virtaamien lisddntyminen nakodkulmasta.

Hankkeen hydrologisia vaikutuksia ei ole lainkaan mainittu arviointiohjelmassa.
Mantilansuon ojittamattomat osat varastoivat jonkin verran tulvavesia kevaisin ja
tasoittavat siten virtaamahuippuja. Turvealueeksi kuivatettuna varastoituminen
loppuisi ja virtaamahuippu todennakdisesti kasvaisi. Arviointiselostuksessa tulee
arvioida virtaamahuipun kasvua ja sen vaikutuksia Korte-, Peura- ja Leipiojan
virtaamiin ja uomaeroosioon seka siitd aiheutuvan kuormituksen lisdantymiseen seké
hydrologisten olosuhteiden muuttumisen vaikutusta mm. vesisttn ekologiseen tilaan.

Arviointiselostuksessa on tarkasteltava Mantilansuon turvetuotantoalueen vaikutuksia
myo6s osana Kiiminkijokeen vaikuttavan turvetuotannon kokonaiskuormitusta ja -
vaikutuksia. Valuma-aluekohtaisen kuormituksen vahentdmista edellytetddn mm.
maakuntakaavan turvetuotantoa koskevassa yleismaarayksessa ja osassa lausuntoja
esitetddn Kiiminkijoen turvetuotannon kokonaismaaran ja —kuormituksen rajaamista
haittojen vahentamiseksi ja estdmiseksi.

Arviointiohjelman mukaan hankealueen ojitukset vaikuttavat mm.
pohjavedenmuodostukseen, hankkeen vaikutusalueella ei kuitenkaan ole luokiteltuja
pohjavesialueita. Veden ottoon liittyvia vaikutuksia arviointiohjelmassa esitetdan
tarkasteltavaksi asiantuntija-arvioina. Kaivot ja muut vedenottamot selvitetdan
hankealueen laheisyydessa asukaskyselyn yhteydesséa. Selostuksessa tulee esittéa
arvio hankkeen mahdollisista vaikutuksista niiden veden laatuun ja maaraan.

Kalastovaikutukset. YVA-ohjelman mukaan paaasialliset saaliskalat Kiiminkijoessa
hankealueen laheisyydessd ovat ahven ja hauki. Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksen (RKTL) lausuntoa siteeraten yhteysviranomainen toteaa, etta
Kiiminkijoki on kalatalouden kannalta arvokas vaelluskalajoki, joka on suosittu
virkistyskalastuskohde ja, jossa on tehty mm. uittoperattujen koskien kalataloudellisia
kunnostuksia. Kiiminkijoki on ollut mukana Itameren lohen toimintaohjelmassa (SAP),
missa jokeen pyritdan palauttamaan luonnonlohituotantoa. Jokeen tehdaan vuosittain
vaelluskalojen poikasistutuksia, ja siihen ollaan kotiuttamassa lijoen lohi- ja
meritaimenkantaa. Tutkimuslaitoksen tekemisséa sadhkokoekalastuksissa koskista on
tavattu vuosittain mm. lohen, taimenen ja harjuksen eri ikdisia luonnonpoikasia.
Varsinkin taimenen esiintyminen painottuu vesiston ylaosille. YVA-ohjelmassa
esitetaan, etta kalastoselvityksissa hankkeen vaikutuksia arvioidaan
kalataloustarkkailuraportin pohjalta sek& asiantuntijahaastatteluin TE-keskuksilta,
kalastusalueilta ja kalavesien omistajilta. Tuotannonaikaisen seurannan
jarjestamisesta ei kuitenkaan ole esitetty tarkempaa suunnitelmaa.

Ohjelman mukaan kalataloudellisten vaikutusten arviointi tehdaan asiantuntija-
arviona olemassa oleviin aineistoihin ja alan toimijoiden haastatteluihin perustuen.
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Kainuun TE-keskuksen kalatalouden toimintayksikén lausunnon mukaan
Kiiminkijoelta on jo pitkaan jatkuneen velvoitetarkkailun johdosta saatavissa hyva
yleiskuva kalastosta ja kalastuksesta vaikutusten arvioimiseksi. Tuotantoalueen ja
Kiiminkijoen valisten ojien osalta tiedot on kuitenkin hankittava arvioinnin yhteydessa.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen lausunnon mukaan hankkeen
kalastovaikutukset kohdistuvat todennékoisesti voimakkaimmin hankealueelta tuleviin
Korte-, Peura- ja Leipiojaan sek& niiden alapuoliseen Kiiminkijokeen.
Arviointiohjelmassa ei ole esitetty s&hkokoekalastuksiin perustuvia kalastotietoja
hankkeen valittoméalta vaikutusalueelta lahtdtilanteessa. Lausunnossa edellytetdéan,
ettd em. puroissa sekd niiden ala- ja ylapuolella Kiiminkijoessa tehddan kalaston
koostumuksen ja kalataloushaittojen selvittamiseksi sahkdkoekalastuksia jo ennen
kuivatustoimiin ryhtymista.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd tiedot tuotantoalueen ja Kiiminkijoen valisten
purojen kalastosta ja kalastuksesta on hankittava arvioinnin yhteydessa. Tarpeen
mukaan on tehtdva taydentdvia selvityksia, esimerkiksi sdhkokoekalastuksia.
Kalastovaikutusten arviointiin liittyvat olennaisesti muutokset vedenlaadussa, joten
vaikutuksia tulee tarkastella myds vesistdtarkkailuraportteihin ja vedenlaatua ja
vesiston tilaa koskeviin kirjallisuustietoihin perustuen.

Kiiminkijoen kalastusalueen ja Ylikiimingin kalastuskunnan lausunnoissa korostetaan
merilohen ja meritaimenen Kkotiuttamiseksi tehtyd tyotd ja kotiuttamishankkeelle
turvetuotannosta  aiheutuvaa  uhkaa. Lausunnoissa  korostetaan myaos
turvetuotantohankkeiden yhteisvaikutuksia ja turvetuotannon kokonaiskuormituksen
rajaamistarvetta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tarkasteltava hankkeen
vaikutuksia alapuolisen vesisttn kalastoon ja kalatalouteen my6s siitd nakokulmasta,
ettd vesistoon kohdistuu edella mainittuja kehittdmistavoitteita. Mantilansuon
kalataloudellisia vaikutuksia tulee arvioida my6s osana Kiiminkijoen vesistdalueen
turvetuotannon kokonaisvaikutuksia. Kalataloudellisten vaikutusten tarkastelussa
tulee ottaa huomioon olemassa olevat ja eriasteisesti vireillda olevat muut
turvetuotantohankkeet Kiiminkijoen vesistfalueella.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja linnustoon. Kasvillisuusselvitys on riittdva, mutta on
syyta lyhyesti paivittdd suokuvioiden hydrologinen tila mukaan lukien reunaojitusten
kuivattava vaikutus ojitusalueiden ulkopuolelle. Kasvillisuusselvitysta tulee péivittaa
ottamalla  huomioon  vuonna 2008 laaditun  Suomen luontotyyppien
uhanalaisuusarvioinnin tulokset.

Arviointiohjelman liteaineistona on linnustoselvitys vuodelta 1999.
Pesimalinnustoselvitys todetaan uusituksi kesalla 2009, mutta selvityksessa kaytettya
menetelm&d ja tuloksia ei ohjelmassa kerrota. Arviointiselostuksessa esitetdan
selvitysten tarkemmat tulokset. Vuonna 1999 laskentamenetelmand on kaytetty
yhden kesakuun alkuun ajoittuneen kayntikerran kartoituslaskentaa.

Ohjelman liitteend oleva linnustoselvitys esitetdan puutteelliseksi  Pohjois-
Pohjanmaan lintutieteellisen yhdistyksen (PPLY) lausunnossa (ks. liite). Tasta syysta
lintutieteellinen yhdistys esittdd hankkeen aikatauluun varattavaksi vahintaan yksi
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maastokausi (maalis- lokakuu) tarkemman linnustoselvityksen tekemiseksi.
Arviointiohjelmaan  taytyy em. vyhdistyksen mukaan siséllyttda riittdvan
yksityiskohtainen linnuston inventointisuunnitelma, missd kuvataan tavoitteet,
menetelmét ja ajankohdat, jotta ohjelman riittdvyyttd luotettavan linnustoarvion
tuottamiseen voidaan kunnolla arvioida. Lausunnossa (ks. liite) kuvataan esitettavan
selvityksen sisaltdd yksityiskohtaisemmin. Seuraavan maastokauden yli ulottuvaa
aikataulua tarvitaan em. lausunnon mukaan myds, jotta PPLY ja muut tahot saavat
mahdollisuuden perehtyd alueeseen tarkemmin ja hankkia sieltd vertailun
mahdollistavaa havaintoaineistoa.

Arviointiohjelman mukaan linnustoselvitys uusitaan kesalla 2009. Selvityksen
riittvyytta ei voi yksityiskohtaisesti arvioida, koska tuloksia ei ole esitetty ohjelmassa.
Yhteysviranomainen edellyttad, etta linnustovaikutusten arviointia varten tarvittavissa
selvityksissd maastoselvitykset tehdaéan sellaisina ajankohtina, ettéd riittdvat tiedot
linnustosta saadaan selville. Linnustoon liittyen arviointiselostukseen tulee sisallyttaa
talviseen jalkilaskentaan perustuva riekkoselvitys ja arvio Mantilansuon merkityksesta
riekon elinympéaristona.

Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen. Hankkeen haitan merkittavyys méaaraytyy
lajiston ja luontotyyppien luonnonsuojelullisesta alueellisesta ja valtakunnallisesta
merkittavyydestd. Tarkastelussa on mm. arvioitava nakokohtaa, jonka mukaan
maakuntakaavan turvetuotantoa koskeva yleismaarays edellyttdd, ettd tuotantoon
ohjataan ensisijaisesti soita, joiden luonnon- ja kulttuuriarvot eivat ole seudullisesti
merkittavia.

Vesilaissa maaritellddn ne luontotyypit, jotka nauttivat automaattista lain suojaa.
N&aitd ovat luonnontilaiset uomat, lahteet ja alle hehtaarin suuruiset lammet.
Arviointiselostuksessa tulee esittdd mahdolliset vesilain luontotyyppisuojelukohteet ja
kuvata niiden luonnonarvot. Mikali hanke aikanaan etenee luvitusvaiheeseen, on
vesilain mukaisesta luontotyyppisuojelusta saatava saman lain tarkoittama
poikkeamislupa. Asiassa tulee silloin tarkasteluun luontotyyppien suotuisa
suojeluntaso, jota arviointiselostuksessa tulee analysoida.

Yhteysviranomainen edellyttdd, ettd hankkeen vaikutusten arviointi tehdaan
objektiivisesti ja analyyttisesti. Tuotantotoiminnan vaikutukset linnustolle ja
kasvillisuudelle sekd Iluonnon monimuotoisuuden kokonaisuudelle korostuvat
hankkeen luonnontilaisella suoalueella.

Ihmisiin _kohdistuvat vaikutukset. Arviointiohjelman mukaan ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten  tunnistamisessa ja arvioinnissa hyddynnetdan sosiaali- ja
terveysministerion (STM 1999) antamaa ohjetta ihmisiin kohdistuvien terveydellisten
ja sosiaalisten vaikutusten arvioimiseksi. Vaikutuksia ihmiseen selvitetdan mydos
asukaskyselylld. Asukaskyselyn laajuutta ja toteutustapaa ei ole kuitenkaan
tarkemmin esitetty.

Oulun la&ninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausunnossaan, etta
hankkkeen merkittdvimmat ihmisiin  kohdistuvat sosiaaliset ja terveydelliset
vaikutukset on ohjelmassa tunnistettu ja esitetty arvioitavaksi. Kappaleessa 7.7 on
esitetty ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin lahtokohtia, joskin kappaleessa
painottuu terveysvaikutusten arviointi. Lisdksi mm. kappaleessa 7.4.3 esitetyt
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elinkeinoihin ja kappaleessa 7.4.2 esitetyt liikenteen vaikutukset ovat osittain ihmisten
elinoloihin, viihtyisyyteen ja hyvinvointiin liittyvid arviointikokonaisuuksia ja siten
sosiaalisten vaikutusten osatekijoitd. Arviointiohjelmassa ei ole tarkemmin esitetty
asukaskyselyn laajuutta ja miten se toteutetaan. Arviointiohjelman mukaan
Sanginkylan itdpuolella sijaitsee myos laaja turvetuotantoalue (Isosuo). Vaikka
kysymyksessd on vyksittdisen hankkeen YVA- menettely, olisi tarkastelussa
huomioitava mahdolliset turvetuotannon yhteisvaikutukset ainakin niiden soiden
osalta, joiden vaikutusalueet ulottuvat samoille asunto ja loma-asunto alueille taméan
hankkeen kanssa. Poly- ja meluvaikutukset olisi suositeltavaa esittda havainnollisesti
kartalla, varsinkin kun asutusta sijoittuu lahelle turvetuotantoaluetta. Pdlyvaikutusten
osalta tulisi eritelld vaikutukset terveyteen ja viihtyisyyteen.

Laaninhallituksen lausuntoon viitaten yhteysviranomainen edellyttaa, etta
arviointiohjelman kohdissa 7.4.3 ja 7.4.2 esitetyt sosiaalisten vaikutusten osatekijoihin
osittain liittyvat seikat otetaan huomioon ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa. Arvioinnissa tulee myds huomioida lahiseudun turvetuotantoalueiden
yhteisvaikutukset ihmisiin. Ymparistéviranomainen pitéda perusteltuna myos
laaninhallituksen esityksia poly- ja meluvaikutusten esittamistavasta.
Arviointiselostuksessa tulee eritella ns. hengitettavan polyn vaikutukset seka yleisesti
polyn vaikutukset mm. viihtyisyyteen etenkin, jos ndiden tekijoiden vaikutusalueella
sijaitsee pysyvaa tai loma-asutusta. Lisaksi arvioinnissa tulee ottaa huomioon myds
mahdolliset poikkeustilanteet, kuten turvepalot.

Yhteysviranomainen pitédé tarkeéna ihmiseen kohdistuvien vaikutusten arviointia niin
laajalla alueella kuin vaikutuksia voi ilmetd. Asukaskyselyn otannan on oltava
tarpeeksi laaja luotettavan tuloksen saamiseksi, ja kyselyn mukana on syyta olla
kuvaus hankkeesta.

Vaikutukset maisemakuvaan ja kulttuuriperintéén. Yhteysviranomainen toteaa, etta
maisemavaikutukset voidaan arvioida esitetylla tavalla. Vaikutuksia tulee pohtia mm.
Mantilansuon ojittamattomien osien kannalta ja analysoida Iluonnonmaiseman
muutoksen merkitystd maisemakuvalle.

Vaikutukset virkistyskayttddn ja luonnonvarojen hyo6dyntamiseen. Hankealueen
vaikutukset virkistyskaytt6on ja luonnonvarojen hyoddyntamiseen tuodaan esille
useissa lausunnoissa. Arviointiohjelmassa néiden vaikutusten tarkastelu esitetaén
rajattavaksi Mantilansuon hankealueen virkistysarvon selvittdmiseen haastattelemalla
kylayhdistysten aktiiveja seké paikallisia metsastajia. Yhteysviranomainen edellyttaa,
ettd esim. haastatteluin selvitetddn, mika merkitys Mantilansuon hankealueella ja
Korte- Peura- ja Leipiojalla sekd Kiiminkijoella on lahiseudun asukkaille heidan
elinympéristossaan ja virkistyskaytdossaan. Arviointiselostukseen tulee siséllyttaa
arvio Mantilansuon merkityksestd mm. marjasuona.

Vaikutukset talouteen ja elinkeinoihin. Taloudellisten vaikutuksien arviointi jaa
arviointiohjelmassa vahalle huomiolle. Taloudellisten vaikutusten arviointi tulee
arviointiselostuksessa olla omana kohtanaan. Hankkeen paikallisia
tyollisyysvaikutuksia on arvioitava. Vaikutusten arvioinnissa on syyta verrata turpeen
kayttba muihin paikallisiin  polttoaineisiin. Vaikutuksia matkailuun tulee pohtia
arviointiselostuksessa.
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Liikennevaikutukset. Tiehallinnon lausunnon mukaisesti
likenneturvallisuusvaikutuksia arvioitaessa tulee kiinnittdd huomiota erityisesti
seututien 837 liittymaan. Onnettomuusalttiden kohtien tarkastelussa tulisi esittaa,
miten haitallisia vaikutuksia voidaan vahentdd. Varpusuon, Mantilansuon ja muiden
alueella suunnitteilla tai kdynnissa olevien turvetuotantohankkeiden liikenteellisia
yhteisvaikutuksia tulee tarkastella arviointiselostuksessa. Yhteisvaikutuksissa tulee
huomioida vaikutukset seka lilkkenneturvallisuuteen, etta tieverkkoon.

Laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosaston lausunnon mukaisesti
likennevaikutusten arvioinnissa tulee huomioida mm. mahdolliset lasten koulureitit tai
vaikutusalueelle sijoittuvien kylien asukkaiden kayttamat kavelyreitit ja likenteen
vaikutus naiden reittien turvallisuuteen.

limastovaikutukset. Hankkeen vaikutukset ilmastoon on syytd arvioida
arviointiselostuksessa omana lukunaan. Arviointiin tulee sisallyttdd hankkeen
vaikutukset kasvihuonekaasutaseeseen ja sitd kautta ilmastonmuutokseen uusinta
tutkimustietoa kayttden. Pohjois-Pohjanmaan ilmastostrategiaa valmistellaan
parhaillaan Pohjois-Pohjanmaan liiton johdolla. TAmé&n strategiatytn tietoja on syyta
mahdollisuuksien mukaan hyddyntda ilmastovaikutusten tarkastelussa, mitd on
esitetty myods Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiirin  lausunnossa. Tahan
mennessa on selvitetty ja julkaistu mm. maakunnan kasvihuonekaasutase.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen. Ohjelman mukaan arvioinnissa selvitetaan,
mitd vaikutuksia hankkeella voisi olla lahimpiin kyliin ja muihin kyliin. Vaikutusten
arvioinnin menetelmid ei kerrota. Arvioinnissa tulee tarpeen mukaan kayttdd esim.
haastatteluja.

Ohjelman mukaan selostuksessa arvioidaan hankkeen vaikutuksia maankayttoon.
Naitd vaikutuksia selvitetddn olemassa olevien kaavojen sekd maankaytto- ja
kehittamissuunnitelmien pohjalta asiantuntijatyona.

Pohjois-Pohjanmaan liiton lausunnossa kaavoitustilanteen Kkasittely todetaan
puutteelliseksi. Yhteysviranomainen esittda Pohjois-Pohjanmaan liiton lausunnon
mukaisesti, ettd vaikutusarvioinnissa tulee kasitella  hankkeen  suhde
maakuntakaavan turvetuotantoa koskevaan yleiseen suunnittelumaaraykseen;
Kiiminkijoen av-merkintaéan seka Natura-alueeseen, Kiiminkijokivarren
maankayttostrategiaan ja vaikutusarvioinnissa on tuotava esille mahdolliset muut
yhteydet maakuntakaavan toteutumiseen.

Jéalkikaytto ja ehdotus seurantaohjelmaksi

Ohjelman mukaan hankealue on paaosin (283 ha) Vapon omistuksessa ja osittain
(30 ha) UPM-Kymmeneltd vuokrattua. Paatdksen jalkikaytostd tekee aikanaan
maanomistaja. Mahdollisia jalkikdyttomuotoja ovat mm. metsittaminen, viljely
(energiakasvit, vilja, rehu) tai ennallistaminen kosteikoksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd esimerkiksi vesien pidattamistd valuma-alueella
edesauttavat jalkikdyttomuodot on otettava mukaan tarkasteluun. Arviointiohjelmassa
on arvioitava eri jalkikdytttmuotojen soveltumista Mantilansuolle ja vertailtava niiden
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vaikutuksia. Jalkikayttdmuotojen vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myos,
mit& edelld on esitetty kaavoitustilanteen kasittelyn sisallosta.

Arviointiselostukseen laaditaan arviointiohjelman mukaan ehdotus hankkeen
ymparistdvaikutusten seurantaohjelmaksi. Arviointiselostuksessa tulee luetteloida
kattavasti seurattavia asioita sek& missd ja kuinka usein seurantaa tehtdisiin.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd seurantaohjelmaehdotuksessa tulee huomioida
mm., mitd Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos lausunnossaan edellyttda
siséllytettavaksi hankkeen ymparistovaikutusten seurantaan mukaan lukien
lahtotilanteen kartoittamiseksi tarvittavat selvitykset. Seurantaohjelma tadsmentyy,
mikali hanke aikanaan etenee lupavaiheeseen.

Vaikutusten merkittavyys ja arvioinnin epéavarmuustekijat

Ympéristovaikutukset on  arvioitava  kattavasti YVA-menettelyn  aikana.
Yhteysviranomainen tulee arviointiselostuksesta antamassaan lausunnossa
ottamaan kantaa arvioinnin riittdvyyteen ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen.
Jalkimmaisen arvioinnille edellytyksend on, ettd selvityksista ja hankkeen
vaikutuksista on olemassa riittavéat tiedot.

Tulokset on tuotava arviointiselostuksessa esiin ja arvioitava vaikutusten
merkittavyytta. Mikali tuloksia ei ole tai todetaan, ettd ne voidaan tarkemmin esittaa
vasta luvanhakuvaiheessa, on Kkyse suuresta epavarmuustekijasta, joka on
analysoitava ja tuotava esiin. Epavarmuustekij6illa voi olla oma vaikutuksensa
hankkeen etenemiselle ja luvanmydntamisedellytyksiin.

Ehdotus toimiksi, joilla ehkaistdan ja rajoitetaan haitallisia ympéaristovaikutuksia

Arviointiohjelman mukaan YVA-selostuksessa tullaan ehdottamaan toimia, joilla
haitallisia ymparistovaikutuksia pyritadn ehkéisem&an ja rajoittamaan. Erityisesti
kiinnitetd&dn huomiota vesien ja ilman suojeluun sekd meluntorjuntaan.

Arviointiselostuksessa on tarkasteltava riittavalla tavalla toimenpiteita, joilla voidaan
lieventdd vaikutuksia fyysiseen luonnonymparistéon, luonnon monimuotoisuuteen
seka vesistoon ja ihmisiin.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamét suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa tuodaan esille Pohjois-Suomen ymparistdlupavirastolta (1.1.2010
alkaen Pohjois-Suomen aluehallintovirasto) haettava ymparistdlupa. Rakennuslupia
mahdollisesti tuotantoalueelle rakennettaville rakennuksille ei ole mainittu.

Mahdollisille luontotyyppisuojelukohteille vaadittava  vesilain tarkoittama
poikkeamislupa kasitelldan ymparistdluvan yhteydessa. Lupaharkinnassa ja
mahdollisen tuotantotoiminnan suunnittelussa ja alueella toimimisessa on liséksi
otettava huomioon luonnonsuojelulain saannokset uhanalaisista ja erityisesti
suojeltavista lajeista.

Suunnitelma  arviointimenettelyn ja  siihen  liittyvdn  osallistumisen
jarjestamisesta
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Arviointiohjelmassa  on kuvattu kansalaisten ja  eri intressiryhmien
vaikutusmahdollisuuksia YVA-menettelyssa ja mm. tiedottamisesta YVA-prosessin
aikana.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu sekd selvitysten ja arviointiselostuksen
valmistumisajankohta

Arviointiohjelman  tiivistelmdn mukaan ymparistévaikutusten arviointiselostus
valmistuu vuoden 2010 aikana. Kohdassa 4.1 esitetty arvioitu etenemisaikataulu
(31.8.2010) onkin mm. YVA-menettelyn t&dh&nastinen eteneminen ja tarvittavien
selvitysten toteuttamisaikataulut huomioon ottaen paivityksen tarpeessa. Selvitysten
tekemiseen ja tulosten raportointiin on syyta varata riittavasti aikaa.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen (713/2006)
10 8:n edellytys siitd, etta selostuksessa on esitettdva tarpeellisessa maarin selvitys
siité, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomioon.

Johtopé&étokset

Keskeisistd  yhteysviranomaisen lausunnossa esitetyistd nakokohdista ja
edellytyksista voidaan tiivistetysti todeta seuraavaa.

Merkittava osa Mantilansuosta on luonnontilaista suota. Arviointiselostuksessa on
analysoitava, miksi Mantilansuon tapauksessa on tarpeen poiketa yleisperiaatteesta,
jonka mukaan turvetuotanto tulee suunnata ojitetuille soille. Arviointiselostuksessa on
arvioitava hankkeen vaikutusta my0s siltA kannalta, ettd Kiiminkijoki on
maakuntakaavassa osoitettu av-merkinnalla arvokkaaksi vesistoksi ja koko vesistd on
osoitettu Natura-alueena.

Ohjelman vaihtoehtoasetelma perustuu pelkastaan vesiensuojelun tasoon. Ottaen
huomioon hankkeen laajuus ja etenkin hankealueen lansi- ja itdosien erilainen
ojitustilanne, tulee tarkastelua tdydentaa toteutuslaajuusvaihtoehdoilla.

Nykyisten ja eriasteisesti vireilla olevien turvetuotantohankkeiden yhteisvaikutuksia
on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Vesistovaikutuksia on arvioitava veden laadun lisdksi vaikutuksina vesiston
ekologiseen tilaan. Vesienhoitosuunnitelmassa Kiiminkijoen yldosan ekologinen tila
on luokiteltu erinomaiseksi. Hankkeen vaikutuksia on tarkasteltava suhteessa
Oulujoen — lijoen vesienhoitosuunnitelmassa asetettuihin tavoitteisiin vuoteen 2015.
Niiden mukaan Kiiminkijoen yldosan ekologisen tilan tulee sailyd erinomaisena ja
alaosan tilan vahintdan hyvana.

Tiedot kalastosta ja niiden elinymparistbistd seka kalastuksesta on hankittava
kattavasti. Tarpeen mukaan on tehtdva taydentavia selvityksia, esimerkiksi
sahkokoekalastuksia.

Mantilansuon kasvillisuus- ettd pesimalinnustoselvitykset on arviointiohjelman
mukaan tehty wvuosina 1998 ja 1999. Pesimalinnustoselvitys uusitaan ja
kasvillisuusselvitys tarkistetaan uhanalaisten lajien osalta kesalla 2009. Linnustoon
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littyen arviointiselostukseen tulee siséllyttaa talviseen jalkiseurantaan perustuva
riekkoselvitys ja arvio Mantilansuon merkityksestd riekon elinymparistona.
Kasvillisuusselvitysta tulee lyhyesti paivittdd koskien suokuvioiden hydrologista tilaa
ja nykyisten reunaojitusten kuivattavaa vaikutusta ojitusalueiden ulkopuolella.

Kiiminkijoen vesistolla on huomattava virkistyskayttdarvo. Arvioinnissa tulee
esimerkiksi haastatteluin tai asukaskyselyn yhteydessé selvittdd, mika merkitys mm.
Mantilansuolla ja Kiiminkijoella on lahiseudun vakituisille ja loma-asukkaille heidén
elinympéristossaan ja virkistyskaytossaan.

Liikennevaikutuksia ja turvetuotantohankkeiden liikenteellisid yhteisvaikutuksia ja
tarvittavia toimenpiteita tulee selvittdd ja esittda toimenpiteité haitallisten vaikutusten
vahentamiseksi.

Hankkeen vaikutuksia ilmastoon tulee selvittaa ja arvioida.

Vaikutusarvioinnissa tulee kasitella hankkeen suhde maakuntakaavan turvetuotantoa
koskevaan yleiseen suunnittelumaaraykseen; Kiiminkijoen av-merkintddn seka
Natura-alueeseen, Kiiminkijokivarren maankayttostrategiaan ja vaikutusarvioinnissa
on tuotava esille mahdolliset muut yhteydet maakuntakaavan toteutumiseen.

Vaikutuksien arviointi on syytd ulottaa myds jalkikayttdd koskevaksi.
Arviointiohjelmassa on arvioitava eri jalkikdyttdomuotojen soveltumista Mantilansuolle
ja vertailtava niiden vaikutuksia ottaen huomioon mm. vesien tilalle asetetut
tavoitteet.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Pohjois-Pohjanmaan  elinkeino-, likenne ja  ympéaristokeskus l&hettdd
yhteysviranomaisen lausunnon hankkeesta vastaavalle. Yhteysviranomainen
toimittaa hankevastaavalle kopiot arviointiohjelmasta annetuista lausunnoista ja
mielipiteistd; alkuperdiset lausunnot sailytetddn ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksessa.

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetaan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipiteen
esittajille. Lausunto on nahtavilla virka- ja aukioloaikoina Utajarven kunnanvirastossa,
Utajarven kirjastossa, Kiimingin paékirjastossa, Kiimingin kunnanvirastossa, Oulun
kaupungintalolla, Ylikiimingin kirjastossa sek&a Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistOkeskuksessa, viimeksi mainitussa myds sahkoisena osoitteessa
www.ymparisto.fi/ppo/yva > ennen vuotta 2010 vireille tulleet YVA-hankkeet.

Muuta huomioon otettavaa

Arviointiselostus liitteineen tulee toimittaa yhteysviranomaiselle myds sdhkoisessa
muodossa; yksittadisen tiedoston koko saa verkkopalvelua varten olla enintdan 5 Mt.

Suoritemaksu
5450 €

Maksun maaraytymisen perusteet
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Maksu méaaraytyy elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten maksullisia suoritteita
koskevan asetuksen (1387/2006) mukaisesti: lausunto arviointiohjelmasta, kun hanke
ulottuu kahden kunnan alueelle.

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun maaraamisessa
on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua. Lausunnon liitteend ovat ohjeet
maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Johtaja Heikki Aronpaa

Ympaéristo ja luonnonvarat -vastuualue

Biologi Pekka Hynninen

Liite 1 Maksua koskeva muutoksenhaku

Liite 2 Lausunnot ja mielipiteet

Tiedoksi

Ympéaristoministerio

Suomen ymparistokeskus

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto/Ympaéristdlupavastuualue
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto/Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualue
Pohjois-Pohjanmaan liitto

Metsahallitus Pohjanmaan luontopalvelut

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry

Kainuun elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus/Kalatalousyksikko
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympéaristokeskus/Liikenne ja
infrastruktuuri —vastuualue

Kiiminkijoen kalastusalue

Ylikiimingin Kalastuskunta ry

Kiiminkijoki ry

Mielipiteen esittajat
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Liite

MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi
vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ympaéristokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskukselle kuuden (6) kuukauden kuluessa lausunnon antamispaivasta,
jolloin lausunnosta perittavd maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelméssa on ilmoitettava:
— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite
— lausunto, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, alkuperaisena tai
kopiona
— oikaisu, joka maksuun vaaditaan
— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelmd on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai asiamiehen
allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa
tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija on joku muu henkild,
oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava myds tAman nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelm&d on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
liilkenne- ja ymparistokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi
toimittaa henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen valitykselld. Sen voi omalla
vastuulla lahettda myo6s postitse, lahetin valitykselld, telekopiona tai sdhképostina.
Oikaisuvaatimuskirjelm& on toimitettava niin ajoissa, ettd se on perilla viimeistaan
oikaisuvaatimusajan viimeisend pdaivana ennen Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskuksen aukioloajan paattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelmén toimittamisesta telekopiona tai s&hkodpostina saadetaan
tarkemmin sahkdisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa laissa
(13/2003)

Yhteystiedot
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistékeskus
postiosoite PL 86, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 020 63 60020
telekopio 08 8162 869
sahkoposti  kirjaamo.pohjois-pohjanmaa@ely-keskus.fi
virka-aika  8.00 - 16.15
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LAUSUNNOT JA MIELIPITEET LITE 2.

Yhteysviranomaiselle on toimitettu yhteensa kaksitoista lausuntoa ja mielipidetta.
Pohjois-Pohjanmaan liitto

Suo on Kiiminkijoen valuma-aluetta. Tuotantoalueen lansiosa on lahes kokonaan
ojitettua suota; se sijaan itdosasta huomattavat osat ovat ojittamattomia.

Mantilansuo sisaltyy maakuntavaltuuston turvetuotantoon hyvaksymiin soihin, jotka
on esitetty maakunnallisessa energiastrategiassa. Hanke on siten lahtkohdiltaan
maakunnallisen suunnittelun mukainen.

Edellytyksend on kuitenkin, ettei vaikutusarvioinnissa ilmene sellaista, joka olisi
ristiridassa maakuntakaavan turvetuotantoa koskevan yleismaarédyksen kanssa tai
maakuntakaavan muiden merkintdjen kanssa. Yleismaardyksessa todetaan mm.:
"Turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti entisiin tuotantoalueisiin liittyvid soita,
ojitettuja soita tai sellaisia ojittamattomia soita joiden luonnon- tai kulttuuriarvot eivat
ole seudullisesti merkittdvia. Turvetuotantoa tulee harjoittaa niin, ettd sen valuma-
aluekohtainen vesistén kuormitus vahenee valtakunnallisen vesiensuojelun
tavoiteohjelman mukaisesti..."

Arviointiohjelmassa on ké&sitelty oikein maakuntakaavan turvetuotantoa koskeva
sisaltd sekd maakunnallinen  energiastrategia.  Turvetuotannon  yleisen
suunnittelumaarayksen sisallon olisi voinut tuoda esille tarkemmin. Arviointiohjelman
kartat ovat puutteellisia ojitustilanteen hahmottamisen kannalta.

Kaavoitustilanteen kasittelyn puutteena on se, ettei Kiiminkijoen erityisasemaa ole
taysin tiedostettu: Maakuntakaavassa Kiiminkijoki on osoitettu av-merkinnalla
arvokkaaksi vesistoksi ja koko vesistd on osoitettu Natura-alueena. Kiiminkijokivarren
kunnat ovat laatineet yhteisen Kiiminkijokivarren maankayttostrategian, jossa
Kiiminkijoen kaytolla ja joen tilalla on keskeinen rooli —arviointiohjelmassa ei ole
tiedostettu ttd maankayton suunnitelmaa.

Vaihtoehtoasetelman perustaminen vesiensuojelun tasoon on hyva perusratkaisu
ottaen edell& mainitun huomioon. Kun lisdksi otetaan huomioon hankkeen laajuus ja
hankealueen lansi- ja itdosien erilainen ojitustilanne, voisi olla eduksi tarkastella myds
toteutuslaajuusvaihtoehtoja.

Vaikutusarvioinnissa tulisi kasitella hankkeen suhde maakuntakaavan turvetuotantoa
koskevaan yleiseen suunnittelumaaraykseen; Kiiminkijoen av-merkintddn seka
Natura-alueeseen, Kiiminkijokivarren maankayttostrategiaan ja tuotava esille
mahdolliset muut yhteydet maakuntakaavan toteutumiseen.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
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Hankkeen tarkoituksena on energiaturpeen hankinta teollisuuden ja yhdyskuntien
kayttoon. Yritys haluaa hankkeellaan turvata turpeen saatavuutta. Tavoitteena on
tukea kaytodn jatkuvuutta ja jopa lisata turpeen kayttoa.

Ohjelmassa todetaan, etta 'turvetuotannon kasvu riippuu Suomessa ja Euroopan
unionissa tehtévista energiantuotantoratkaisuista. Perustavoitteena on
biopolttoaineiden kaytdn lisaadminen, mihin liittyy myos turpeen kéaytto
energianlahteena. Virkkeen ensimmaéinen lause on totta, mutta jalkimmainen on
virheellinen. Turve ei ole biopolttoainetta eiké biopolttoaineiden kayton lisddminen
edellyta turpeen sekottamista joukkoon. Varsinkaan voimalaitosten uudet kattilat eivat
vaadi turvetta biomassan joukkoon. Vanhoissa laitoksissa biomassan mittavampi
lisddminen térmaa lahinna kuljetinongelmiin.

Turpeen kaytén kasvattaminen ei ole mahdollista. Se olisi pahasti ristiriidassa
Euroopan unionin ja siten myds Suomen ilmastonsuojelutavoitteiden kanssa.
Esimerkiksi vastikdan julkaistussa valtioneuvoston ilmasto- ja energiapoliittisessa
tulevaisuusselonteossa 'Kohti vahapaastoistd Suomea' yhdeksi tavoitteeksi on
asetettu luopua energiantuotannossa voimaloiden kayttdian paatyttya vaiheittain
sellaisesta fossiilisten polttoaineiden ja turpeen kaytosta, jossa hiilidioksidia ei oteta
talteen. Kaytdnntssa se tarkoittaa turpeen korvaamista uusiutuvilla energiaraaka-
aineilla. Turpeen polttaminen aiheuttaa Suomessa kolmanneksen energiateollisuuden
kasvihuonekaasupééstdistd, kun taas sen osuus energian tuotannosta on vain noin 7
prosenttia. Pohjois-Pohjanmaan energiastrategia on osin vanhentunut asiakirja.
Painotukset ovat muutoksessa. Valmisteilla oleva maakunnan ilmastostrategia onkin
sitd ajankohtaisempi asiakirja huomioon otettavaksi. Suomen tavoitteena on leikata
kasvihuonekaasupéaéstoja vahintdan 80 prosenttia vuoden 1990 tasosta vuoteen
2050 mennessa. Pohjois-Pohjanmaan liiton tekeilla olevassa ilmastostrategiassa
kansainvéliset ja kansalliset tavoitteet ovat myds laht6kohtana. Vaikka strategia
valmistuu vasta 2010, maakunnan kasvihuonekaasutase on selvitetty ja julkaistu. Se
on tavoitteiden ja toimenpiteiden pohjana. Senkin perusteella on selvaa, etta turpeen
kayttoa on véhennettava.

limastovaikutusten ohella vaikutukset Kiiminkijoen vesistdon ovat Mantilansuon
turpeenottohankkeen merkittdva ymparistdvaikutus. Vaikutusalueen rajauksessa asia
esitetddn epaselvasti. Kiiminkijoki on Natura-vesisto, jonka tilan parantamiseksi sen
valuma-alueella on muun muassa rajoitettu kerrallaan kdyttssa olevaa turpeennoston
pinta-alaa. Hankkeessa Kiiminkijoki on maariteltava vaikutusalueeksi.

Valtakunnallisen alueidenkayttétavoitteen mukaan turpeenotto ohjataan jo ojitetuille
tai muuten luonnontilaltaan merkittdvasti muuttuneille soille ja kaytésta poistetuille
suopelloille. Turpeenoton vaikutuksia on tarkasteltava valuma-alueittain ja otettava
huomioon erityisesti suoluonnon monimuotoisuuden séilyttamisen ja muiden
ymparistonakokohtien seka taloudellisuuden asettamat vaatimukset. Vaikka
Mantilansuon hankealueesta ohjelman mukaan vain noin neljinnes on ojittamatonta
vaihtoehtojen asettamisessa ja vertailussa tulee alueidenkaytt6tavoitteen toteutumista
arvioida.

Arvioitavat vaihtoehdot

O-vaihtoehto
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0-vaihtoehdossa ei tule tyytya arvioimaan vain suon nykytilaa ja vertaamaan sita
toteuttamisvaihtoehtoihin. Vaihtoehtoa tulee taydentaa selvittamalla suon
ennallistamismahdollisuuksia ja -vaikutuksia monimuotoisuuden ja vesiston suojelulle.

Toteuttamisvaihtoehdot

Toteuttamisvaihtoehdoissa varioidaan vesienkasittelyratkaisuja. Nostoalueet on
kahdessa osassa. Toisen lohkon kuivatusvedet on mahdollista johtaa
luonnontilaiselle pintavalutuskentéalle, mutta toiselle lohkolle pintavalutuskentt&
jouduttaisiin rakentamaan metséojitusalueelle. Pintavalutuskentté toimisi joko
sulanmaan aikana tai ymparivuotisesti. Viidentena vaihtoehtona on vield kemikalointi
koko nostokelpoisella alueella.

Ymparivuotisesti kaytdssa oleva luonnontilainen pintavalutuskenttd edustaa talla
hetkelld parasta kayttokelpoista tekniikkaa. Ojitusalueille perustettujen
pintavalutuskenttien toimivuutta vasta tutkitaan. Taman hetken kasityksen mukaan ne
toimivat huonosti niin kesa- kuin talviaikaan. Vanhat ojat muodostavat potentiaalisia
virtausuomia ja turpeen ominaisuudet ovat muuttuneet hapettumisen seurauksena.
Kun kentén pintaturve on maatuneempaa, siitd seuraa heikompi vedenlapaisevyys ja
turpeen kontakti valumaveden kanssa. Lopputuloksena puhdistustulos heikkenee.
Kentalla voi myds syntyd mineraalimaakontakti, jos ojat ovat mineraalimaassa asti.
Jos vesi johdetaan talvisin pintavalutuskentalle pumppaamalla, voi syntya
paannejaéta, joka voi muuttaa virtauksia ja rikkoa rakenteita.

Vaihtoehdossa 5 kemikalointi olisi sulanmaan aikaista. Talviaikaan vesi ohjattaisiin
laskeutusaltaiden kautta suoraan vesistoon. Kemikalointia koskevaa vaihtoehtoa on
tadydennettava tarkastelemalla mahdollisuutta vesiensuojelun tehostamiseen
ymparivuotisella pintavalutuksella.

Liséksi tulee tarkastella vaihtoehtoa, jossa turpeenotto aloitetaan vain lantisen lohkon
ojitetulla osalla. Se edustaisi vaihtoehtoa, joka noudattaisi turpeenottoa koskevaa
valtakunnallista alueidenkayttotavoitetta ohjata turpeenotto jo ojitetuille soille tai
suopelloille. Sijainnin ohjaus on keskeinen keino vahentaa turpeennoston haittoja.
Koska turpeen kayttdd on asteittain vahennettava, on mygds tarkeaa, ettéa
siirtyméaikana avataan mahdollisimman vahan uusia kenttia ja vain
alueidenkayttotavoitteen mukaisilla alueilla. Vaihtoehto toteuttaisi myos
ohjelmassakin mainittuja Pohjois-Pohjanmaan energiastrategian linjauksia.

Vaikutusselvitykset
Vesistovaikutukset

Hankkeen kuivatusvedet johdettaisiin reitteja laskuoja-Leipioja-Kiiminkijoki ja
laskuoja-Korteoja- Peuraoja-Kiiminkijoki. Vesistdvaikutukset kohdistuisivat
erityissuojeltuun Kiiminkijoen vesistdon, joka vesienhoitosuunitelmassa kuuluu
erityisiin alueisiin. Vaikutusaluetta ei selke&sti rajata, mutta sen tulee kattaa
Kiiminkijoki. Oulujoen-lijoen vesienhoitosuunnitelmassa erityisten alueiden
tilatavoitteista todetaan, ettd ne maaraytyvat osittain samojen periaatteiden mukaan
kuin muiden vesimuodostumien. Lisaksi on otettava huomioon erityisid alueita
koskevasta lainsdddanngdstéa aiheutuvat tavoitteet, jotka voivat asettaa
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vesimuodostuman tilalle tavanomaisista laatukriteereista poikkeavia vaatimuksia.
Vesienhoitolain mukaan suojeltavaksi maaritellyn alueen vesien tilan tulee olla
suojelun edellyttamalla tasolla viimeistaan vuonna 2015. Kiiminkijoen yldosa on
luokiteltu erinomaiseksi, joka tulee sailyttdd. Se edellyttdd valuma-alueelle
suunniteltavien uusien hankkeiden kuormituksen vaikutusten arviointia joen tilaan.
Ohjelmassa ei pintavalutuskenttien ominaisuuksista ole tietoa, mutta hankkeessa on
erityisesti tarkasteltava sitd, onko Mantilansuolle saatavissa etukateen arvioiden
riittdva vesienkasittelytaso, jotta suo voidaan kuoria ja kuivata ja aloittaa
turpeenkaivuu.

Vaikutukset luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen

Kasvillisuusselvityksen mukaan suolla kasvaa vaateliastakin lajistoa ja
suotyypeissakin on monimuotoisuutta. Jos kasvillisuusselvityksen osa-alue 1 jatetddn
hankealueesta pois, velttosaran ja punakdmmekan kasvupaikat voidaan saastaa.
Selvityksen osa-alueella kolme on uhanalainen keidassuotyyppi. Kasvillisuuskartoitus
on tehty jo 1998. Suotyyppien merkittavyyden arviointia on paivitettdva Suomen
luontotyyppien uhanalaisselvityksen tietojen pohjalta (Suomen ymparisto 8 / 2008).

Linnustoselvitys vuodelta 1999 tukee my@s sellaisen vaihtoehdon selvittamistd, jossa
luonnoltaan monimuotoisin osa eli hankkeen itéinen lohko jatettaisiin hankealueesta
pois.

Vaikutukset virkistyskayttéon ja luonnonarvojen hyddyntadmiseen

Mantilansuolla saattaa olla merkitysta ainakin marjastukselle. Suo on helppo
saavuttaa ja kasvillisuusselvityksen mukaan se on hillasuo. Marjasadon merkitysta
tulee arvioida muutoinkin kuin vain haastattelemalla paikallisilta, tuleeko suolla
kéaytya.

Mantilansuon merkitysta ekosysteemipalvelujen tuottajana tulee arvioida. Turve on
energiaraakaaine, jonka polttamista tulee vahentaa ja jattaa se suon kerrostumiin.
Hiilinielun lisdksi vesitaloutensa séilyttanyt suonosa on valuma-alueellaan monessa
tehtavassa tuottamassa ilmaisia hyddykkeitd. Niiden arviointiin 16ytyy jo
tutkimuskirjallisuutta. VEO:n ja toteuttamisvaihtoehtojen tasapuolinen vertailu
edellyttédd perehtymistd aiheeseen.

Vaikutukset ilmastoon

Hankkeen ilmastovaikutukset tulee selvittdd. Maaraportointikin edellyttdd paastojen
laskentaa, vaikka lainsaadanto ei viela vaadikaan paéstdjen merkityksen arviointia
lupaharkinnassa.

Arvioinnin tekemiseksi on runsaasti tieteellista tutkimusta, jonka avulla yksittaisen
suon paastdjen arviointi on suoritettavissa: Turpeen ja turvemaiden kayton
kasvihuonevaikutukset Suomessa. MMM 11 2007, Kirkinen & al 2007: Turvemaan
energiakayton ilmastovaikutus -maankayttdskenaario. VTT tiedotteita 2365 seka
tarkemmin Boreal Environment Research 12/2007).

Metsaoijitettujen soiden turve lahoaa hitaasti. Metsaojitetun alan turpeen kaivuu ja
polttaminen vapauttaa hiilen ilmakeh&&n nopeasti. Luonnontilainen suo on hiilinielu,
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mutta my6s hiilen varasto. Varastoon siirtynyt hiili on pois kierrosta. Hiilivarasto
karttuu hitaasti tuhansien vuosien kuluessa. Suomi on allekirjoittanut YK:n
ilmastosopimuksen ja sitoutunut siin& vahentdma&an ihmistoiminnan ekosysteemeissa
(muun muassa turvemaat) aiheuttamia hiilivuotoja seka suojelemaan ja lisédméaan
niiden hiilinieluja ja -varastoja.

liImastovaikutusten arviointi on tarkea4, jotta voidaan verrata VEO:n ja
toteuttamisvaihtoehtojen ilmastopaéastdja ja mahdollisen ennallistamisen
ymparistohyotyja.

Lopuksi

Kuivatusta ja turpeennoston aloittamista uudella suolla on tarkoin harkittava
yhteiskunnan kokonaisedun nakékulmasta. Sitd ei en&é voi sivuuttaa Pohjois-
Pohjanmaalla, jossa turve on moniongelmainen polttoaine ja jarruttaa ja haittaa
uusiuvien metsabiomassojen kaytén kehittdmista [Ammadn tuotannossa.

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry (PPLY)

Hankkeen vaikutuksiin  yhdistys ottaa kantaa vasta YVA:n valmistuttua.
Linnustoselvitykset

Arviointiohjelman liiteaineistona on Mantilansuon linnustoselvitys vuodelta 1999.
Vuonna 2009 selvitys kerrotaan uusitun, mutta selvityksessda kaytetysta
menetelméasta tai sen tuloksista ei YVA-ohjelmassa kerrota. Vuonna 1999 on
laskentamenetelméana kaytetty yhden kesékuun alkuun ajoittuneen kayntikerran
kartoituslaskentaa.

Seka yhden kayntikerran kartoituslaskenta ettd vastaavissa selvityksissd usein
kaytetty linjalaskenta soveltuvat useimpien yleisten ja runsaslukuisten lintujen
parimadarien arviointiin, mutta nailla menetelmilla ei voida arvioida suon merkitysta
harvinaisille tai vahalukuisille lajeille, koska todenndkodisyys niiden osumiseen
laskentareitille on hyvin pieni.

Tallaisia vaikeasti havaittavia lajeja ovat esimerkiksi valtakunnallisesti vaarantuneiksi
luokitellut pikkutikka ja suosaarekkeissa usein pesivd ampuhaukka. Ndméa ja muut
harvinaiset ja vahalukuiset lajit (esimerkiksi alueellisesti uhanalaiset keltavastarakki,
pikkukuovi ja liro) ovat kuitenkin avainasemassa arvioitaessa alueen merkitysta
linnustolle. Liséksi useiden aikaisin pesintansa aloittavien lajien (esim. metséhanhi)
havaittavuus kesalla tehtdvéassd laskennassa on huono, koska niiden aantely- ja
likkumisaktiivisuus vahenee pesinnan edetessa.

On myds mahdollista, ettd sellaiset lintuparit, joiden pesintd on syysta tai toisesta
tuhoutunut jo alkuvaiheessa ovat ehtineet poistua alueelta. Edelld mainituista
seikoista johtuen oikea menetelmé linnuston selvittdmiseksi on koko alueen kattava
usean laskentakerran kartoituslaskenta, jossa ensimmainen laskentakerta on heti
suon vapauduttua lumipeitteestd ja viimeinen keskikesan aikaan. Talla valilla
laskenta tulee toistaa vahintaan kolme kertaa siten, etta kaikki suolla mahdollisesti
pesivat lajit ovat havaittavissa ainakin kahdessa laskennassa.
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Laskentasdahan on kiinnitettdva huomiota siten, etta kartoitusta ei tehda huonolla
saalla lintujen huonon havaittavuuden ja pesintdjen tuhoutumisriskin takia.
Kartoituksessa mikdan osa tutkittavasta alueesta ei saa jddda yli 100 metrin padhan
kuljetusta reitistd avoimessa ymparistossé tai yli 50 metrin p&d&ha&n metsaisessa
ymparistossa.

Melko kattavasta kartoituksesta huolimatta riekkokannan arviointi voi olla mahdotonta
sulan maan aikaan kannan ollessa harva. Riekkokanta tuleekin selvittaa talvella
jélkilaskennalla kiertamalla suo vahintaan kerran vahintdan 2 vrk edellisen lumisateen
jélkeen, jolloin jaljet ovat riittavan luotettavasti havaittavissa.

Kevatmuutolla levahtavia lintuja ei kerrota havainnoidun lainkaan. Levahtavia lintuja
tulee havainnoida pesimalinnuston tapaan kartoituslaskennalla, jolloin saadaan
kattava kuva alueen muutonaikaisesta merkityksestd. Kevaalla levahtavien
muuttolintujen laskenta on luonnollisesti yhdistettavissa pesimalintujen laskentaan,
jos laskenta-aikaa varataan riittdvasti. Taman lisaksi Mantilansuon merkitysta lintujen
levahdysalueena tulee selvittdd myos huonolla saalla (esim. sade tai pohjoistuuli),
jolloin lintujen muutto pysahtyy ja levahdysalueiden merkitys on hetkellisesti
suurempi.

Lintujen pesintdjen alettua levahtgjien havainnointi kylmalla tai sateisella s&aélla on
kuitenkin  tehtdvd etddmmaltd kaukoputkea apuna kayttden pesintdjen
tuhoutumisriskin  takia. Arviointiohjelmassa ei esitetd arvioitavaksi lainkaan
Mantilansuon merkitystd lintujen syysmuuton aikaisena levahdysalueena. Suolla
saattaa kuitenkin olla merkitysta linnuille myds loppukesalla ja syksylla, misté johtuen
alueen linnustoa tulee havainnoida myo6s elo-lokakuussa.

Vaihtoehtojen tarkastelu

YVA-ohjelmassa tarkastellaan kuutta vaihtoehtoa, joista vaihtoehdossa 0 suo jaa
nykyiseen tilaansa ja muiden vaihtoehtojen toteutuessa suon linnusto haviaa taysin.
PPLY katsoo, etta vaihtoehdossa 0 taytyy tarkastella myts mahdollisuutta suon
muuttuneiden osien ennallistamiseen. Esimerkiksi merkittavd osa Mantilansuon
ojitetusta l&nsiosasta ei ole muuttunut puustoiseksi, joten edellytykset suon
ennallistamiselle ovat todennakdisesti hyvét.

YVA-ohjelmassa olisi tarkasteltava myos vaihtoehtoa, jossa kaikki suon
ojittamattomat osat jaavéat tuotannon ulkopuolelle. Niin ikdan tulee tarkastella eri
vaihtoehtoja turvetuotantoalan jalkikaytosta. Arvioinnin kohteena oleva alue on lahes
kokonaan Vapo Oy:n omistuksessa, joten maanomistajana Vapo Oy on myds
vastuussa sen jalkikaytosta. Arvioitaessa hankkeen kokonaisvaikutuksia luonnon
monimuotoisuuteen, on tieto alueen jalkikaytosta ja sen vaikutuksista keskeinen.

Jotta Mantilansuon eri kayttbvaihtoehtoja tarkasteltaisiin monipuolisesti, PPLY
katsoo, ettd YVA-ohjelmaan tulee sisédllyttéa analyysi suon tarjoamista
ekosysteemipalveluista. Esimerkiksi hankkeen sosiaalisten vaikutusten selvittaminen
on kuvattu ohjelmassa ylimalkaisesti. Suon vedenpidatys- ja suodatustoimintojen
merkitystd ei ohjelman mukaan aiota tarkastella lainkaan, kuten ei myodskaan suon ja
sen kaytdén merkitystd hiilen kierrolle. Etenkin suon eri kayttdbmuotojen vaikutus
hiilenkiertoon ja ilmastonmuutokseen on ehdottoman tarkeaa selvittaa.
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Kaikkia naita ekosysteemipalveluita tulee tarkastella vaihtoehdoissa, joissa 1) suon
muuttuneet osat ennalistetaan, 2) suo jatetddn nykyiselleen tai 3) turvetuotantohanke
totetutetaan. Eri vaihtoehtojen taloudellista merkitystd tulee tarkastella niin
suoekosysteemin tarjoamien tuotanto-, saately-, yllapito- kuin kulttuuristen
palveluiden nakokulmasta. Kaikille tunnistetuille ekosysteemipalveluille tulee pyrkia
arvioimaan niiden taloudellinen arvo, jotta hankkeen kokonaistaloudellista
mielekkyytta voidaan arvioida.

YVA-ohjelman aikataulu

YVA-menettelyn tarkoituksena on tuoda esille hankkeen haitat ja hyddyt luotettavasti.
Hankkeen aikataulussa ei ole esitetty ajankohtaa linnustoselvityksille johtuen
iimeisesti siita, etta tarpeelliset selvitykset katsotaan jo tehdyn. Tehdyista selvityksista
ei kuitenkaan ole vuodelta 1999 olevan puutteellisen linnustoselvityksen liséksi
tarkempaa mainintaa.

Hankkeen aikatauluun tuleekin varata vahintd&an yksi maastokausi (maalis-lokakuu)

tarkemman linnustoselvityksen tekemiseksi. Arviointiohjelmaan taytyy sisallyttaa
rittdvan  yksityiskohtainen linnuston inventointisuunnitelma, missd kuvataan
tavoitteet, menetelmét ja ajankohdat, jotta ohjelman riittAvyyttd luotettavan
linnustoarvion tuottamiseen voidaan kunnolla arvioida.

Seuraavan maastokauden yli ulottuvaa aikataulua tarvitaan mygs, jotta PPLY ja muut
tahot saavat mahdollisuuden perehtyd alueeseen tarkemmin ja hankkia sielta
vertailun mahdollistavaa havaintoaineistoa.

Metsahallitus Pohjanmaan luontopalvelut

Metsahallitus toteaa maanhaltijana ja suojelualueiden hoitajana lausuntonaan
seuraavaa:

Valtioneuvoston periaatepddtoksessa vesiensuojelun suuntaviivoista vuoteen 2015
turvetuotannon tulee sijoittua jo tuotannossa oleville tai jo ojitetuille alueille. Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavan kaavamé&araysten mukaan turvetuotantoon tulee ottaa
ensisijaisesti entisiin turvetuotantoalueisiin liittyvid soita, ojitettuja soita tai sellaisia
ojittamattomia soita joiden luonnon- tai kulttuuriarvot eivat ole seudullisesti
merkittdvid. Tana vuonna tarkistettujen valtakunnallisten alueidenkayttGtavoitteiden
mukaan turpeenottoalueiksi varataan jo ojitettuja tai muuten luonnontilaltaan
merkittdvasti muuttuneita soita ja k&ytosta poistettuja suopeltoja.

Kpl. 7.5.5. (Vaikutukset luonnon eléin- ja kasvilajistoon, luonnon monimuotoisuuteen
sek& suojeluarvojen sailymiseen) on puutteellinen ja pinta-alatiedoiltaan epaselva.
Kuvan 3 perusteella tuotantoalueen lantinen osa (mahdollisine
pintavalutuskenttineen) on noin 210 ha, josta ojittamatonta on n. 15%. Itdinen osa on
noin 90ha, josta ojittamatonta l&hes 90%. Osalla ojittamattomasta alasta reunaojat
ovat kuivattaneet suota, mutta itdosa on suurelta osin ojittamatonta. ltdisemman osa-
alueen osalta vaikuttaa silta, etteivat arviointiohjelmassa esitetyt vaihtoehdot 2-5 ole
valtakunnallisten alueidenkéayttotavoitteiden, Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan ja
VnP:n vesiensuojelun suuntaviivoista vuoteen 2015 mukaisia. Mikali vaihtoehdot 2-5
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sailytetaan sellaisenaan, tulisi YVA-ohjelmassa perustella miksi talla kohteella on
tarpeen toimia vastoin edella mainittuja linjauksia.

Luonnon monimuotoisuuden kannalta selvasti merkittavin osa on itdisen osa-alueen
eteldosa. Taalla on turvetuotantoon suunnitellulla alueella on n. 50 ha ojittamatonta
avosuota, jolla tavataan edustavia rimpinevoja ja kalvakkanevoja. Tama on todettu
linnustoltaan selvasti alueen arvokkaimmaksi osaksi, ja tdalla tavataan myos
uhanalaista kasvilajistoa. Tuotantoalueeseen kuuluva osa kasittéda taalla noin puolet
edustavasta noin 100 ha laajuisesta aapasuosta. Suunnitelman mukainen
tuotantoalueen rajaus merkitsisi koko tdman rimpisen ja rehevan aapasuon
kuivumista suolinnustolle ja -kasvistolle sopimattomaksi.

Arviointiohjelmassa tulee esittaa vaihtoehtoja, joissa vain osa tuotantokelpoisesta
alueesta otetaan tuotantoon. Vaihtoehtoa O (Turvetuotantoa ei kdynnistetd) lukuun
ottamatta kaikissa muissa vaihtoehdoissa on tarkoituksena ottaa tuotantoon koko
tuotantokelpoinen ala. Hankealue olisi kuitenkin mahdollista jakaa osa-alueisiin siten,
ettd yhtena vaihtoehtona selvitettaisiin vaihtoehtoa jossa tuotantoon otetaan vain
lantinen osa-alue seka itdisen osa-alueen pohjoispad, Kumpumaan eteldpuolisen
ojittamattoman suoalueen (kasvillisuusselvityksen osa-alue 1) jaadessa tuotannon
ulkopuolelle.

Ohjelmassa on esitetty selvitettavéaksi vaikutuksia lain ymparistévaikutusten
arvioinnista mukaan (1 luku 2 8§ b) vain ilman laatuun. Esitamme, etta
arviointiohjelmaan lisdtdén selvitettdvaksi hankkeen vaikutukset myos ilmastoon.
limastovaikutusten laskelmien tekemisen mahdollistavat mm. tutkimukset (MMM 11
2007, Kirkinen & al. 2007 ja Boreal Environment Research 12/2007). Esimerkiksi Yla-
Koirasuon turvetuotantohankkeen YVA-ohjelmasta annetussa yhteysviranomaisen
lausunnossa asia on jo otettu huomioon.

Hankkeen hydrologisia vaikutuksia on tarkasteltava selvityksessa. Pienten valuma-
alueiden pinta-alasta on huomattava osa ojitettua ja luonnontilaiset suot toimivat
virtaamien tasaajina. Laajan turvealueen kuljettamien pois alueelta vaikuttaa
tulvaherkkyyden lisaédntymiseen. Vesienhoitoalueen toimenpideohjelman
hydrologisena yleistavoitteena on valttdd valuma-alueella virtaamia dérevoittavia
toimenpiteita ja parantaa valuma-alueiden vedenpidéatyskyvyn palauttamista.

Ymparistovaikutusten arvioinnin aikataulua tulee paivittaa siten, etta
arviointiselostuksesta annetut lausunnot on mahdollista ottaa huomioon esimerkiksi
luontoselvityksia taydennettdessa ja uusittaessa.

Kasvillisuusselvityksen paivityksen yhteydessa tulee huomioida vuonna 2000 laaditun
uusimman Suomen lajien uhanalaisuusarvioinnin, ja vuonna 2008 laaditun Suomen
luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnin tulokset.

Suunniteltu turvetuotantoalue sijoittuu Kiiminkijoen valuma-alueelle ja hankkeesta on
tarkoitus tehd& sen mukainen Natura-arviointi. Sijainti Natura-vesistdalueella korostaa
vesiensuojelun merkitystd. Suunnitelmassa on kasitelty useita
vesiensuojelumenetelmiltddn hieman toisistaan poikkeavia vaihtoehtoja. Kaikissa
pintavalutukseen perustuvissa vaihtoehdoissa paaosa vesista johdettaisiin hyvin
pitkalle muuttuneesta ojitusalueesta muodostettavalle pintavalutuskentélle. Ojitetuista
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alueista muodostetut pintavalutuskentét ovat toiminnaltaan epdvarmoja. Hankkeessa
pitéisi pohtia myos sitd, olisiko mahdollista saada suurempaa osaa vesista johdettua
ojittamattomasta suosta muodostettavalle pintavalutuskentélle esim. Leipiojan
tuntumaan.

Oulun l&&ninhallitus/Sosiaali- ja terveysosasto

Hankkeen merkittavimmat ihmisiin kohdistuvat sosiaaliset ja terveydelliset vaikutukset
on ohjelmassa tunnistettuja esitetty arvioitavaksi. Kappaleessa 7.7 on esitetty inmisiin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnin |&ht6kohtia, joskin kappaleessa painottuu
terveysvaikutusten arviointi. Lisaksi mm. kappaleessa 7.4.3 esitetyt elinkeinoihin ja
kappaleessa 7.4.2 esitetyt likenteen vaikutukset ovat osittain ihmisten elinoloihin,
viihtyisyyteen ja hyvinvointiin liittyvid arviointikokonaisuuksia ja siten sosiaalisten
vaikutusten osatekijoitd. Arviointiohjelmassa ei ole tarkemmin esitetty asukaskyselyn
laajuutta ja miten se toteutetaan.

Arviointiohjelman mukaan Sanginkylan itdpuolella sijaitsee myds laaja
turvetuotantoalue (Isosuo). Vaikka kysymyksessa on yksittdisen hankkeen YV A
menettely, olisi tarkastelussa huomioitava mahdolliset turvetuotannon
yhteisvaikutukset ainakin niiden soiden osalta, joiden vaikutusalueet ulottuvat
samoille asunto ja loma-asunto alueille taman hankkeen kanssa.

Paoly- ja meluvaikutukset olisi suositeltavaa esittd& havainnollisesti kartalla, varsinkin
kun asutusta sijoittuu l&helle turvetuotantoaluetta. Polyvaikutusten osalta tulisi eritelHi
vaikutukset terveyteen ja viihtyisyyteen.

Liikennevaikutusten arvioinnissa olisi suositeltavaa huomioida mm. mahdolliset lasten
koulureitit tai vaikutusalueelle sijoittuvien kylien asukkaiden kayttamat kavelyreitit ja
liikenteen vaikutus naiden reittien turvallisuuteen.

Kainuun TE-keskus/Kalatalousyksikk®

Ohjelman mukaan kalataloudellisten vaikutusten arviointi tehdaan asiantuntija-arviona
olemassa oleviin aineistoihin ja alan toimijoiden haastatteluihin perustuen.
Kiiminkijoelta onkin jo pitkaan jatkuneen velvoitetarkkailun johdosta saatavissa hyva
yleiskuva kalastosta ja kalastuksesta vaikutusten arvioimiseksi. Tuotantoalueen ja
Kiiminkijoen valisten ojien osalta tiedot on kuitenkin hankittava arvioinnin yhteydessa.

Yhten& hankkeen toteuttamisvaihtona tulisi arvioida myds ympéarivuotisen
kemikaloinnin kaytto tai kesdaikaisen kemikaloinnin ja muuna aikana kaytettavan
pintavalutuksen yhdistelma.

Tiehallinnon Oulun tiepiiri

Arviointiohjelman mukaan arviointiselostuksessa arvioidaan tuotannon vaikutukset
likenteeseen. Arvioinnissa turvetuotannon aiheuttama liikenneméaara suhteutetaan
muuhun liikennevirtaan. Lisaksi tarkastellaan kuljetusreittien onnettomuusalttiit kohdat
hankealueen l&heisyydessa.
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Liikenneturvallisuusvaikutuksia arvioitaessa tulee kiinnittdd huomiota erityisesti
seututien 837 liittymaan. Onnettomuusalttiden kohtien tarkastelussa tulisi esittaa,
miten haitallisia vaikutuksia voidaan vahentaa.

Liséksi tiepiiri esittdd, ettd Varpusuon, Mantilansuon ja muiden alueella suunnitteilla
tai kaynnissd olevien turvetuotantohankkeiden liikenteellisia yhteisvaikutuksia
tarkasteltaisiin  arviointiselostuksessa.  Yhteisvaikutuksissa  tulisi  huomioida
vaikutukset seka liikenneturvallisuuteen, ettéd tieverkkoon.

Tiehallinnolla ei ole muuta huomautettavaa arviointiohjelmasta.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos esittad seuraavassa joitakin ndkdkohtia, joiden
huomioon ottamisella voidaan parantaa ymparistovaikutusten arviointiohjelman
luotettavuutta ja laatua.

Hankkeeseen kuuluva suo sijaitsee Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueella, missa
Kiiminkijoen vesistdalueella on jo ennestaan 15 turvetuotantoaluetta. Valtioneuvoston
periaatepaatoksesséa vesiensuojelun suuntaviivoiksi vuoteen 2015 turvetuotannon
haittojen vahentdmiseksi edellytetdan, etté turvetuotantoalueiden sijoittumista
suunnataan tuotannossa jo oleville tai ojitetuille alueille. Turvetuotantoalueeksi
esitetysta Mantilansuosta noin 25 % on ojittamatonta avosuota. Puiteohjelman
mukaan haittoja vahennetdan myos valuma-alueittaisella suunnittelulla. Uusien
turvetuotantoalueiden osalta tulisi pyrki& arvioimaan ja seuraamaan turvetuotannon
kokonaisvaikutusta ymparistonsa, tdssa tapauksessa laskuojien lisaksi koko
Kiiminkijoen vesistdn tilaan.

Nopealla aikataululla toteutettujen kasvillisuus- ja linnustokartoitusten mukaan
Mantilansuo on tavanomainen pohjoispohjalainen suo. Selvitykset on tehty kesalla
1998; ne on osittain toistettu kesalla 2009, mutta niiden tuloksia ei YV A-ohjelmassa
esitetd. Luonnontilainen avo suo on - vailla harvinaisten tai uhanalaisten lajien
esiintymidkin ~ arvokas luontotyyppi monimuotoisuus-, maisema- ja
virkistysarvoineen.

Turvetuotanto vaikuttaa aina huomattavasti alapuolisten virtavesien tilaan.
Suunnitellulta turvetuotantoalueelta tulevat kuivatusvedet laskisivat
toteutusvaihtoehdosta riippuen joko Korteojan ja Peuraojan tai sekd Korteoja-
Peuraojan etta Leipiojan kautta Kiiminkijoen ylaosalle. Kiiminkijoen yldosa laskuojien
alueella on luokiteltu ekologiselta tilaltaan erinomaiseksi. Turvetuotannon lisdaminen
on ristiriidassa EU:n vesipuitedirektiivin toimeenpanoon alueellisessa
vesienhoitosuunnitelmassa, jonka mukaan vesien tilan heikentyminen tulee estéa.
Em. vesiensuojelun suuntaviivojen mukaan uusien turvetuotantoalueiden kayttéonotto
on arvioitava erityisen tarkasti sellaisilla alueilla, joilla edellytetdan vesien tilan
parantamista tai joilla vesien tila uhkaa heiketé turvetuotannon vaikutuksesta. Uusien
turvetuotantoalueiden kayttdonotto vaikeuttaa pyrkimyksid Kiiminkijoen veden laadun
sailyttdmiseksi nykyisellaan, koska vesistékuormitus ei saisi uusien hankkeiden takia
lainkaan kasvaa.
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YV A-ohjelman mukaan paaasialliset saaliskalat Kiiminkijoessa hankealueen
laheisyydessa ovat ahven ja hauki. Tutkimuslaitoksen késityksen mukaan Kiiminkijoki
on kalatalouden kannalta arvokas vaelluskalajoki, joka on suosittu
virkistyskalastuskohde ja jossa on tehty mm. uittoperattujen koskien kalataloudellisia
kunnostuksia. Kiiminkijoki on ollut mukana Itdmeren lohen toimintaohjelmassa (SAP),
missa jokeen pyritd&dn palauttamaan luonnonlohituotantoa. Jokeen tehd&én vuosittain
vaelluskalojen poikasistutuksia, ja siihen ollaan kotiuttamassa lijoen lohi- ja
meritaimenkantaa. Tutkimuslaitoksen tekemissa sdhkokoekalastuksissa koskista on
tavattu vuosittain mm. lohen, taimenen ja harjuksen eri ikaisid luonnonpoikasia.
Varsinkin taimenen esiintyminen painottuu vesiston ylaosille. YVA-ohjelmassa
esitetddn, ettd kalastoselvityksissa hankkeen vaikutuksia arvioidaan
kalataloustarkkailuraportin pohjalta seka asiantuntijahaastatteluin TE-keskuksilta,
kalastusalueilta ja kalavesien omistajilta. Tuotannonaikaisen seurannan
jarjestamisesta ei kuitenkaan ole esitetty tarkempaa suunnitelmaa.

Hankkeen kalastovaikutukset kohdistuvat todennékoisesti voimakkaimmin
hankealueelta tuleviin Korte-, Peura- ja Leipiojaan seka niiden alapuoliseen
Kiiminkijokeen. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty sahkdkoekalastuksiin perustuvia
kalastotietoja hankkeen valittomalta vaikutusalueelta lahtotilanteessa. Tutkimuslaitos
pitéé tarkeand, ettd edelld mainituissa puroissa seké niiden ala- ja ylapuolella
Kiiminkijoessa tehddan kalaston koostumuksen ja kalataloushaittojen selvittdmiseksi
sahkokoekalastuksia jo ennen kuivatustoimiin ryhtymista. Mahdollisiin
kalastomuutoksiin liittyen vastaavat tiedot tarvitaan myos veden laadun kehityksesta
hankealueella ja sen laheisyydessa. Sdhkbdkalastuksia tulisi tehda myos
turvetuotannon valmisteluvaiheessa ja tuotannon aikana esimerkiksi kolmen vuoden
valein. Turvetuotannosta johtuvia kalataloudellisia haittoja voi iimet& hankkeen
alapuolisissa vesissa ajoittain tai jatkuvasti vuosikymmenia kestavan toimintajakson
aikana. Kalastukselle ja kalataloudelle aiheutuvat haitat tulisi selvittdd maaraajoin
tehtavien kalastustiedustelujen yhteydessa. Niissa tulisi selvittdd myds mahdolliset
kalojen makuvirheet, koska ne voivat olennaisesti vaikuttaa kalastusolojen ja
kalastuksen kehittymiseen turvetuotantoalueelta laskevien purojen lahialueella ja
laajemminkin alapuolisessa Kiiminkijoessa.

Kiiminkijoen kalastusalue

Kiiminkijoen kalastusalue esittaa toteuttamisvaihtoehtona O-vaihtoehtoa: Hanketta ei
toteuteta lainkaan vaan suot jatetaan luonnontilaan.

Mielestamme Kiiminkijoen valuma-alueelle ei tule avata lainkaan uusia turvesoita.
Kuten aiemmin on sovittu, etta Kiiminkijoen valuma-alueella on kerrallaan
tuotannossa korkeintaan 1500ha turvesoita, tata tuotantomaaraa ei tule missaan
nimessa ylittdd. Kiiminkijoki on hyvin merkittdva vaelluskalavesisto ja turvetuotannon
aiheuttama vesistOkuormitus aiheuttaa huomattavaa haittaa kalastolle. Turvetuotanto
aiheuttaa voimakkaita kuormituksia vesistolle, kiintoaine, humus, typpi, fosfori ja rauta
paastoina. Turvetuotanto aiheuttaa happamia valumisvesia. Lohikalat eivat viihdy
happamissa vesissa ja happamuus on selked este kalojen lisaantymiselle.
Turvetuotanto aiheuttaa voimakkaita kiintoainepaastoja. Kiintoaineet peittavat
lohikalojen lisd&ntymisalueet.
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kalastuskunta ry
Ylikiimingin kalastuskunta pyytdd huomioimaan arviointiohjelmassa seuraavaa:

- Turvetuotannon aiheuttamat todelliset kuormitukset valuma-alueen vesistdihin,
ottaen huomioon jo olemassa olevat ja suunnitellut muut valuma-alueen kuormitukset.
(Jakosuo-Muuraisssuo, Kuokkasuo, Kallasuo).

- Hankkeen vaikutus Kiiminkijoen kalakantaan yleensa ja erityisesti vaikutus
ikiaikaisiin lohen ja taimenen kutupaikkoihin. Lohen ja taimenen on todettu
lisddntyneen luontaisesti ainakin Huosiuskoskessa, Koirakoskessa, Inninkoskessa,
Inkakoskessa, Vehkakoskessa, Uumakoskessa ja Seluskankoskessa.

Arviointiohjelmassa tulee Ylikiimingin kalastuskunnan mielestd huomioida
mahdollisesti tuleva pohjavesipumppauksista johtuva virtaamien vaheneminen.

Ympaéristoystavallisimpana toteuttamisvaihtoehtona piddmme vaihtoehtoa 5 eli hanke
toteutetaan koko tuotantokelpoisella alueella vesienk&sittelymenetelména
sulanmaanaikainen kemikalointi.

ry

Eri hankevaihtoehdot on esitetty YVA-ohjelmassa hyvin lyhyesti. Tarkemmat
selostukset vesienkasittelymenetelmista kaytanndssa puuttuvat. Liséksi
karttaesitykset ovat puutteelliset, joten hankkeen havainnollistamista karttojen avulla
tulee  parantaa  YVA-selostuksessa.  YVA-selostuksessa tulee  selvittdd
vesienkasittelymenetelmaksi esitetyn pintavalutuskentan/-kenttien koko ja riittavyys.
Hankkeen toista pintavalutuskenttda suunnitellaan jo metséojitetulle alueelle (s.10).
Ojitetun pintavalutuskentan riittava tehokkuus on selvitettava.

Mahdollisesti toteutuessaan hanke lisad huomattavasti Kiiminkijoen vesistbalueella
olevaa turvetuotantopinta-alaa. Késitellyt vedet johdetaan Kiiminkijokeen, joka kuuluu
Natura 2000 -alueisiin. Mahdollisesti toteutuvan hankkeen aikana tulee varmistaa,
ettd Kiiminkijoen ekologinen tila ei huonone hankkeen vaikutuksesta. Hankkeen
vesienkasittelyssa tulee kayttaa parasta kaytettavissa olevaa tekniikkaa.

Suunnitellusta hankealueesta 25 % on luonnontilaista. Hallituksen linjaus on rajannut
luonnontilaiset suot turvetuotannon ulkopuolelle
(http://yle fi/alueet/savo/2009/11/luonnontilaiset
suot_rajataan_turvetuotannon_ulkopuolelle_1156311.html). Alueella on havaittu
vaarantunutta velttosaraa, silméllapidettavdd punakdmmekkaad seka uhanalaista
kuljuneva —suotyyppid. Naiden nykyinen tila on varmistettava. Toteutuessaan
hankkeella olisi tuhoava vaikutus naihin lajeihin ja suotyyppiin. Liséksi kappaleessa
7.5.5. ojitusten aiheuttamien hydrologisten muutosten kasvillisuusvaikutusten
sanotaan ulottuvat “hiukan” tuotantoalueen ulkopuolelle. Kyseinen vaikutus ja
suojavyOhykkeen leveys tulee selvittaa.

Alueen virkistysarvo on selvitettavd. Kappaleessa 7.4.3. kerrotaan alueen
virkistysarvoa kysyttavan asukaskyselyssa, kuitenkin kappaleessa 7.7.3. alueen
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virkistysarvoa sanotaan selvitettavan vain haastattelemalla kylayhdistysten aktiiveja
sekd paikallisia metsastgjid. Virkistysarvoa tulee tiedustella laajemmassa
asukaskyselyssd. Eri  tydskentelymenetelmien  pdly- ja  meluvaikutukset
lahiasutukseen tulee selvittda. Alueen jalkihoitoon tulee kuulua alueen
ympadristdvaikutusten arviointia.

A. Mantilansuolle ei saa perustaa turvetuotantoaluetta. Uusien turvesoiden
kayttoonotto ei ole enda nykypaivaa. On tutkittu, etta turpeen kayttd energialdhteena
ei ole edes kannattavaa. EU-viranomaisetkin pitavat Suomen turvepolitikkaa
vaarana. Turvetta ei voida lukea uusiutuvaksi energialdhteeksi, kuten suomalaiset
vaittavat. Ojittamattomien soiden ottaminen turvetuotantoon on nykyisin lailla
kiellettyd. Varpusuon/Saukkosuon alueella on runsaasti ojittamatonta aluetta, niin
myo6s Mantilansuolla. Yleisen mielipiteen suuntaus on selvasti kielteinen turpeen
kayttba kohtaan. Suunnitellulta Mantilansuon turvetuotantoalueelta laskettaisiin
saastunut vesi suojeltuun Kiiminkijokeen. Minun (Heino Hanhela) kotitaloni ja meidan
kesamokkimme sijaitsee Ylivuotolla, Kiiminkijoen rannalla. N&in ollen voimme sanoa
asiantuntemuksella, etta Kiiminkijoki ei siedd enaa yhtddn enempdd kuormitusta.
Painvastoin kuormitusta pitaisi ehdottomasti vahentaa nykyisesta.

On huomioitava, ettd turpeenkdyton yleisen Kkielteisen mielipiteen lisdantyessa
VAPOIlla on kiire saada uusia soita varaukseen, silla heilla on tiedossa, etta
tulevaisuudessa tullaan turpeen kayttd kielletddn kokonaan. Varaamalla uusia soita
VAPO mahdollistaa turpeen hyddyntdmisen mahdollisimman pitk&d&n. Nykyisin VAPO
on kaynnistanyt uusia turvesuohankkeita aikaisempaa enemman.

B. Koska Mantilansuo sijaitsee Kiiminkijoen valuma-alueella, kyseisen suon
muuttaminen turvetuotantokaytt6on sopivaksi vahentda valuma-alueen vesivarastoja
seké sotkee veden laatua kuten esim. Nuorittajoen veden laadulle on kaynyt.

Joella ei ole suuria jarvia ja sen suurimmat vesivarastot ovat juuri noissa soissa. Jos
suot tuhotaan, vesivarastot pienenevat, jonka seurauksena joki kuivuu entisestaan
alajuoksulla. Lisdksi nyt on jo kdynnissa Viinivaaran vedenottamohanke ja jos se
toteutuu, molemmat yhdessa tuhoavat Kiiminkijoen lopullisesti.

Koska joki kuuluu Natura 2000 —alueeseen kaikki tallaiset joen ekosysteemia
sotkevat hankkeet pitdd laittaa ehdottomasti jaihin ja miettia muuta korvaavaa
sahkontuotantoa. Turpeella tuotetulle sahkélle on varmasti muitakin vaihtoehtoja,
jopa ydinvoima on ekologisempaa kuin turvesahko.

Eli suosittelen 0-vaihtoehtoa.



