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1. HANKETIEDOT JA YVA -MENETTELY

Espoon kaupunki on 22.3.2013 saattanut vireille Finnoonsatama, ruop-
paus, tayttd ja l&jitys -hankkeen ympaéristovaikutusten arviointimenette-
lyn toimittamalla Uudenmaan elinkeino- liikenne- ja ympéaristokeskuk-
seen (ELY-keskus) hanketta koskevan ympéaristévaikutusten arviointioh-
jelman. Uudenmaan ELY-keskus antoi arviointiohjelmasta lausunnon
20.6.2013. Arviointiselostus toimitettin Uudenmaan ELY-keskukseen
20.2.2014.

Arviointiselostus

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima asiakirja, jossa esite-
tdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista sekd yhtenainen arvio nii-
den ymparistdvaikutuksista. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon perusteella hankkeesta vastaava voi hakea
tarvittavia lupia hankkeen toteuttamiselie.

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaava on Espoon kaupunki, jossa hankkeen yhteyshen-
kilond on Leena Sjoblom. Arviointiselostuksen on laatinut konsulttitoi-

meksiantona Ramboll Finland Oy, jossa yhteyshenkiléna on Jari Manni-
la.

Uudenmaan ELY-keskus toimii arvicintimenettelyssd ymparistévaikutus-
ten arviointimenettelystd annetun lain mukaisena yhteysviranomaisena.
Yhteyshenkilona arviointimenettelyssa toimii Leena Eerola (Laki elinkei-
no-, likenne- ja ympéristokeskuksista 3 §, 1 mom. 10 kohta sek& asetus
elinkeino- liikenne- ja ympéristokeskuksista 2 § 1 mom. 3 kohta ja 3 § 1
mom. 1 kohta).

Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Finnoonsataman  ympéristdvaikutusten  arviointimenettely (YVA-
menettely) kasittda alueen esirakentamiseen liittyvat toimenpiteet, eli

Lasku hankkeesta vastaavalle 19 040 €. Maksuperusteet ovat lausunnon liitteena.
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ruoppaus- ja tayttétoimenpiteet seka ruoppausmassojen siirron ja sijoit-
tamisen merildjitysalueelle. Esirakentamisen tarkoituksena on mahdol-
listaa uuden suuren asuntoalueen toteuttaminen Finnoonsataman alu-
eelle. Kaavavaimistelun yhteydessa paatetdan varsinaisen rakentami-
sen laajuudesta ja arvioidaan rakentamisen ympéristévaikutukset.

Finnoonsataman YVA-menettelyn hankealue kasittda laadittavana ole-
van Finnoonsataman asemakaavan aluetta seka vaihtoehtoiset merildji-
tysalueet Espoon uikosaaristossa.

Finnoonsataman l&hialueella on asutusta ja loma-asutusta. Venesata-
man pohjoispuolella ovat Fortumin voimalaitos ja HSY:n jatevedenpuh-
distamo. Naiden pohjoispuolelia sijaitseva Finnovikenin lintukosteikko
kuuluu kansainvélisesti térkeiden lintualueiden verkostoon ja sitd ympa-
roivat alueet ovat suosittua virkistysaluetta.

Hankkeen vaihtoehdot

Selostuksessa on tarkasteltu neljad merialueen ruoppauksen ja taytén
vaihtoehtoa. Vaihtoehdoilla on eroja téaytettavien merialueiden muodos-
sa ja sijainnissa ja tama vaikuttaa esirakentamisen ruoppaus- ja taytto-
massamaadriin. Tayttdbmassoista suuri osa tulee suunnitelman mukaan
Lansimetron jatkeen ja Blominmé&en jatevedenpuhdistamon tunneleiden
kalliolouheista. Vaihtoehtoisia kevyempia rakentamismenetelmia ei ole
arvioitu.

Vaihtoehto VE 0: Hanketta ei toteuteta. Vaihtoehto toimii vertailun poh-
jana.

Vaihtoehto VE 0+: Satamaa laajennetaan aiemmin laaditun sataman
laajennuksen yleissuunnitelman mukaisesti, ja sataman veneiden tal-
visdilytys ratkaistaan. Ruoppaustarve on 0,3 miljoonaa m?, tayttétarve
0,3 miljoonaa m? ja meritaytdt 5,7 hehtaaria.

Vaihtoehto VE 1: Suunnittelukilpailun pohjalta muodostettu vaihtoehto,
jonka ruoppaustarve on noin 1,6 miljoonaa m®, tayttdtarve noin 2,0 mil-
joonaa m” ja meritdytét 14,1 hehtaaria.

Vaihtoehto VE 2: Laajin mahdollinen vaihtoehto on osayleiskaavaluon-
noksen mukainen vaihtoehto, jonka ruoppaustarve on 2,0 miljoonaa m?,
tayttdtarve 2,8 miljoonaa m® ja meritdytdt 22,1 hehtaaria.

Vaihtoehto VE 3: Suunnittelukilpailun pohjalta muodostettu toinen vaih-
toehto, joka on kehitetty edelleen vaihtoehdosta 1 asemakaavoituksen
pohjaksi. Sen ruoppaustarve on noin 1,3 miljoonaa m?, tayttétarve 1,2
milioonaa m? ja meritaytst 18,5 hehtaaria.

Ruoppausmassamaarat ovat kaikissa vaihtoehdoissa suuria eikd niille
ole kayttotarvetta. Hankealueella ei ole riittédvasti tilaa niiden kuivattami-
selle ja varastoinnille. Ruoppausmassojen merilgjitykselle on tarkasteltu
kolmea hankekohtaista vaihtoehtoa Espoon vesialueella. Vaihtoehdos-
sa 0+ voidaan hyodyntdd myds Révargrundetin nykyisté l8jitysaluetta.
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Hankkeen YVA -menettelyn tarve

Hanke ei sisélly YVA-asetuksen 6 §:n hankeluetteloon, jonka mukaan
YVA-menettelyn tarve maaraytyy. YVA-menettelyd sovelletaan yksittéis-
tapauksessa hankeluettelon hankkeiden lisdksi myds hankkeeseen, jo-
ka todennékdisesti aiheuttaa luettelon hankkeiden vaikutuksiin rinnas-
tettavia haitallisia ympéristdvaikutuksia.

Finnoonsataman hankeryhman kokouksessa 14.8.2012 paatettiin yksi-
mielisesti, ettd Finnoonsataman ruoppauksista, merialueen taytosta ja
ruoppausmassojen mereen ldjityksesta kaynnistetddn ymparistdvaiku-
tusten arviointimenettely.

Uudenmaan ELY-keskus katsoo, ettd Finnoonsatama, ruoppaus, tayttod
ja lgjitys -hanke todennakdisesti aiheuttaa laadultaan ja laajuudeltaan,
myos eri hankkeiden yhteisvaikutukset huomioon ottaen, YVA -lain 4
§:n 1 momentissa tarkoitettujen hankkeiden vaikutuksiin rinnastettavia
merkittdvid haitallisia vaikutuksia. Uudenmaan ELY-keskus toteaa, etté
suunniteltu hanke edellyttda YVA -menettelya, jolla edistetddn ympéris-
tdvaikutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa
ja paéatoksenteossa seka lisdtdan kansalaisten tiedonsaantia ja osallis-
tumismahdollisuuksia.

Asiaan liittyvat muut hankkeet ja suunnitelmat

Hankealue kuuluu Iaajempaan Finnoon aluekehityshankkeeseen.
Suunnitteluun kuuluu koko aluetta koskeva osayleiskaavoitus ja asema-
kaavoitus.

Alueella on Fortumin voimalaitos, HSY:n Suomenojan jatevedenpuhdis-
tamo ja Gasum Oy:n maakaasuputkistoa.

Suunniteltuja hankkeita l&hialueella ovat Blominméaen jatevedenpuhdis-
tamon tunneli, La&nsimetro ja Helsingin Sataman tulevat merildjitysalu-
eet.

2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilldolosta on ilmoitettu Lansivayld, Helsingin
Sanomat ja Hufvudstadsbladet -lehdissa.

Arviointiselostus on kuulutettu ja oliut nahtavilld 3.3.2014 — 2.5.2014
seuraavissa paikoissa:

Espoon kaupungin kirjaamo, Kauppakeskus Entresse, Siltakatu 11,
02770 Espoo

Espoonlahti, Kauppakeskus Lippulaiva, Espoonlahdenkatu 4, 02320
Espoo

Matinkyld, Kauppakeskus Iso Omena, Piispansilta 11, S 20, 02230 Es-
poo

seka internetissa www.ymparisto.fi/finnoonsatamaYVA

Palautteen antamiseen oli mahdollisuus myds karttapalautepalvelun
kautta. Lahialueen asukkaille ja sidosryhmille jarjestettiin tyopaja, jossa
he saivat kertoa mielipiteensa tehdyista arvioinneista.
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Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisotilaisuus tiistaina 1.4.2014 kio
18.00 Kaitaan koulun auditoriossa, livisniementie 1, 02260 Espoo.

Hankkeelle on perustetiu hankevastaavan toimesta YVA-menettelyn
ajaksi ohjaus- ja hankeryhmat.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA

Uudenmaan ELY-keskus on pyytanyt arviointiselostuksesta lausunnot
Espoon kaupunginhallitukselta, Kirkkonummen kunnanhallitukselta, Ete-
I&-Suomen aluehallintovirastolta, Uudenmaan liitolta, Museovirastolta,
Keski-Uudenmaan maakuntamuseolta, Espoon kaupunginmuseolta, Lii-
kenteen turvallisuusvirasto Trafilta, Liikenneviraston véayldosastolta,
Péaesikunnalta, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitokselta, Fortum
Oyij:lta ja HSY Helsingin seudun Ymparistopalveluilta.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle yhdekséan lau-
suntoa ja 25 mielipidetta. Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat kokonaisuu-
dessaan osoitteesta www.ymparisto.fi/finnoonsatamaYVA.

Seuraavassa on esitetty yhteenveto lausuntojen ja mielipiteiden paasi-
séllosta.

Yhteenveto lausunnoista

Arviointiselostus on péaapiirteissdan hyvin ja perusteellisesti laadittu ja
se tayttdad YVA-lain seka -asetuksen vaatimukset. Yhteysviranomaisen
lausunto on otettu huomioon ja ohjelmavaiheessa esiintyvat puutteet on
padosin korjattu. Oleellisimmat meriymparistédn kohdistuvat vaikutukset
on tiedostettu. Selostuksessa on teetetty tarpeelliset selvitykset esira-
kentamisen ympéristévaikutuksista. Paikoin kuitenkin vahatelladn ym-
péristovaikutuksia ja perustetaan tieto puutteeliisiin taustaselvityksiin.

Vaihtoehtotarkastelu

Alueen osayleiskaava ja asemakaava ovat vasta valmisteluvaiheessa
eikd voida katsoa, ettd alueen tilan muutos yleiskaavatavoitteiden mu-
kaisesti on varmistunut. Siten myds VE 0:n vaikutukset olisi pitanyt arvi-
oida. Kevyempien vaihtoehtojen poisjattamista ei ole perusteltu.

VE 2-vaihtoehtoa pidettiin ympéristollisesti haastavana ja sen aiheutta-
mia ymparistovaikutuksia mahdollisesti kauaskantavina sen vuoksi, ettéa
siind ruopattava alue ja lajitysmaara ovat suurimmat. VE 2-vaihtoehdon
haitalliset vaikutukset kohdistuvat etenkin linnustoon, satama-alueen
kasvillisuuteen ja meriuposkuoriaisen levittaytymiskaytaviin.

Vesistovaikutukset

Alueen herkkyyden ja ruopattavien massojen maaran vuoksi suojara-
kenteiden kayttd tulisi olla perusidhtokohtana hanketta toteutettaessa.
Samentumavaikutuksia tulee estaa kayttamalld ruoppauksessa parasta

mahdoillista teknologiaa, kuten sulkeutuvia ympéristékauhoja ja silttiver-
hoa.
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Pidettiin tarkedna sitd, ettad ruoppaukset vaiheistetaan niin, ettéd ruoppa-
uksia ei tehda voimalaitoksen kulloinkin k@ytéssé olevan vedenottokoh-
dan ympéristéssa. Kulloinkin kaytdssé olevan vedenottokohdan suo-
jaaminen kiintoainepitoisuuksilta ja vedenlaadun seuranta jatkuvatoimi-
silla sameusmittareilla on myos téarkeda. Lisdksi on tehtdva valmiit vara-
suunnitelmat projektin aikana mahdollisia poikkeustilanteita varten.

Vesikasvillisuusselvitys ruoppausalueella ja sen lahiympéristdssa puut-
tuu edelleen. Téméan katsottiin olevan erityisen vakava puute, kun ote-
taan huomioon, ettd meriuposkuoriaisen levinneisyys ja mahdollinen
esiintyminen on sidoksissa kasvien esiintymiseen.

Merialueiden taytolla tulisi olemaan merkittdvia vesistdvaikutuksia.
Nuottalahden veden tilan ja vedenvaihtuvuuden kannalta jatkosuunnitte-
lussa on oleellista pitda Pirisaaren ja Finnoonsataman valiin jadvan va-
paan veden poikkipinta-ala mahdollisimman suurena.

Lajitysten vaikutukset ympéristodn on esitetty malleilia, mutta mallit pe-
rustuvat vuodenajan tyynimpaan ajankohtaan, eivéatkéd kuvaa ruoppaus-
ten ja lajitysten todellisia ymparistdvaikutuksia. Todennakdisesti kiinto-
aineksen levidmista esittdvat mallit ovat lilan optimistisia, ja todellinen
leviamisalue on huomattavasti suurempi.

Lajitysalueilla on suoritettu vain kolme pohjanaytteenottoa, jotka ovat
aikaisempiin tietoihin verrattuna ristiriitaisia. Taten on vaikeaa arvioida
I8jityksen todellisia haittavaikutuksia. Léjitysta pitdisi tehda ensisijaisesti
vain akkumulaatiopohjalla.

Merildjitysalue 1 on selostuksen mukaan Natura-alueen ldheisyyden
vuoksi ympéristdlle haitallisin. Léjitysvaihtoehto 2 on esitetyn tiedon pe-
rusteella vahiten haittaava, mutta ennen paatoksentekoa tulee selvittaa
miten 18jitys voidaan suorittaa ilman alueen l&histélla oleville riutoille koi-
tuvaa vaaraa. Aluetta voisi kuitenkin siirtda itdén siten, ettd se olisi
mahdollisimman kaukana l&himatalikolta, joilla on Uudenmaan tihein al-
likanta. Merildjitysalueita olisi pitdnyt olla enemmaéan, koska alue 3 ei so-
vellu I8jitysalueeksi pohjan laadun ja eroosio-olosuhteiden vuoksi. Kat-
sottiin liséksi, ettd ruoppauksen ja lgjityksen pitk3aikaisvaikutuksia va-
heksyttiin selostuksessa.

Luonto

Sataman kaikki laajenemisvaihtoehdot ovat haitallisia linnuille. Finnoon
lintuallas on maamme parhaita vesilintujen tuotantoalueita. Linnuston
poikkeuksellinen monimuotoisuus Finnoolla perustuu lintualtaan ja me-
renpuoleisen luonnonymparistén vuorovaikutukseen. Vaikutukset koh-
distuvat selvimmin harmaasorsaan, sotkiin ja telkkdin, jotka pesivét
Espoon saaristossa ja ruovikkolahdilla ja johdattavat sieltd poikueensa
Finnoon altaalle sataman editse. Poikueiden paasyn estyminen Finnoon
lintualtaalle merkitsisi huonompaa lentopoikastuottoa ja siten vesilintu-
kantojen pienenemista laajalla alueella Espoon rannikolla. Selostukseen
olisi pitdnyt selvittaa vesilintupoikueiden liikehdintda Finnoon lintuaitaal-
la.

VE 0+ on linnuston kannalta kaikkein huonoin ja se tulisi todennékoises-
ti estdm&an poikueiden padsyn lintualtaalle ja havittdmaan tarkean
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elinympéristén. VE 0+ ei sovellu kaavan jatkovalmisteluun ilman mitta-
via tayttdémaa- ja laiturialueen supistamisia Finnobdckenin puronsuun
laheisyydessé. Lisdksi VE 1 ja VE 2 tukkivat Ryssjeholmenin l&nsi- ja
luoteispuolisen véyléan. Laajenemishanke havittdisi alueen naurulok-
kiyhdyskunnan ja silla olisi haitallisia vaikutuksia my6s mustakurkku-
uikkuun.

Hankkeen haitallisia vaikutuksia linnustoon, kalastoon ja vesielitstoon
tulee lieventaa ajoittamalla esirakentamisty6t lisddntymisajan ulkopuo-
lelle. Ruoppaukseen kaytettdvaa aikaa tulee lyhentdd mahdollisimman
lyhyeksi esimerkiksi lisddmaélla ruoppauskaluston mééraé. Tayttdaluei-
den sijaintia ja m&&raa vaihtelemalla voidaan vaikuttaa merkittavasti sii-
hen kuinka haitallisia tayttéjen vaikutukset merivirtoihin ja linnustoon
ovat.

Kaikissa vaihtoehdoissa uhanalaiselle ja erityisesti suojeltavalle me-
riuposkuoriaiselle potentiaalinen elinalue Nuottalahden koillislaidassa
saattaa havitd. Meriuposkuoriaiseen kohdistuvien haittavaikutusten eh-
kaisemisté tai rajoittamista ei ole kuitenkaan esitetty selostuksessa. Pa-
lautteessa katsottiin, ettd haittoja voitaisiin vdhentdd muun muassa jat-
tdmalla hankealueelle yhtendinen ja laajuudeltaan riittdva viherkaytava,
joka yhdistéisi alueen itaiset ja lantiset osat sekd ruoppausalueen eris-
tamiselld ruoppausaikana. Ryssjeholmenin rakentamisesta tulee luopua
ja Pirisaaren potentiaalinen habitaatti séilyttd&. Liséksi hankkeen pé&a-
dyttyd, vesiliikenteen haittoja tulee lieventda tuntuvilla nopeusrajoituksil-
la.

Meriuposkuoriaisen seurantatutkimus ja kalastotutkimukset tulee toteut-
taa ennen hankkeen etenemista lupavaiheeseen.

Vaikutukset maankayttéén

Selostuksen laadinnan jédlkeen Blominm&en jatevedenpuhdistamoa
koskeva Uudenmaan 3. vaihemaakuntakaava on saanut lainvoiman,
kun KHO hylkdsi YM:n vahvistamispaatoksesté tehdyn valituksen.

Vaikka meritéytét ulottuvat osittain pé@dkaupunkiseudun rannikko- ja
saaristovyShykkeelle, eivét téytot vaikeuta maakuntakaavan rannikko-
ja saaristovyohykkeen tavoitteiden toteuttamista. Maakuntakaavaan

merkitty vydhyke on laaja ja taytot alueen reunalla tdsmentédvat maa-
kuntakaavan ratkaisua.

Maakuntakaavan tavoitteiden toteutumisen nékdkulmasta on térkeaa,
ettad jatkosuunnittelussa mahdollisten téyttdalueiden maankéyttd toteu-
tettaisiin siten, ettd taajamatoimintojen lisdksi varataan riittavét alueet
virkistykseen, huomioidaan rannikon suuntainen viheryhteystarve seka
Espoon keskuspuiston ja rannikon vélinen virkistysalue.

Kaikki ruoppausmassojen lgjitysvaihtoehdot ovat maakuntakaavoituk-
sen nakodkulmasta toteutettavissa.

Varsinaisen rakentamisen ymparistévaikutuksia arvioidaan kaavaval-
mistelun yhteydessa. Selostusta tulee hyddyntdd alueen kaavoitukses-
sa ja muussa paitdksenteossa sekd@ lupahakemusten laadinnassa.
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Kaavaa tulee valmistella siten, ettd haitalliset vaikutukset jddvat mah-
dollisimman vahaisiksi.

Toivottiin, ettd kaavan jatkovalmistelussa uusien tayttdalueiden rannat
pidetdan kaupunkilaisille yhteisind virkistysalueina osana Rantaraittia.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympéarist6on

Selostuksessa on hyvin kasitelty ajankohtaiset kulttuuriymparistéselvi-
tykset sekd hankealueella ja sen l&heisyydessa olevat huomattavat koh-
teet. Tosin selostuksessa ei otettu huomioon, ettd Villa Rulludden ym-
paristdineen on valtakunnallisesti arvokas kohde. Selostuksessa ei ole
my&skaan otettu huomioon valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden
mainintaa, jonka mukaan alueidenkaytolld edistetdédn rannikkoalueen

sdilymistd luonto- ja kulttuuriarvojen kannalta erityisen merkittavina
aluekokonaisuuksina.

Kaikilla vaihtoehdoilla on kielteisia vaikutuksia maisemaan ja/tai kulttuu-
riperintéon, ja merkittdvimmat kielteiset vaikutukset ovat vaihtoehdolla
VE 2.

Vedenalaisen kulttuuriperinnén suojelun kannalta kaikki vaihtoehdot
voivat olla jatkosuunnittelun pohjana. Muinaismuistolain (295/1963) mu-
kaisesti on kuitenkin hyvissa ajoin ennen hankkeen toteuttamista otetta-
va selvaa siita, tuleeko hanke koskemaan vedenalaisia muinaisjaan-
noksia. Hankealueella tulee teettdd arkeologinen vedenalaisinventointi.
Jos alueella on vedenalaisia muinaisjadnnéksia, niiden huomioimisesta
muinaismuistolain edellyttdmallad tavalla neuvotellaan ja sovitaan Mu-
seoviraston kanssa.

Liikenne

Selostuksessa ei ole selkeasti esitetty rakentamisvaiheen aikaista lii-
kennemaéran muutosta suhteessa nykyisiin raskaan liikenteen méaariin
tai kokonaislikennemaariin kuljetusreiteilld. Tieliikenteen reittejd olisi ol-
lut hyva havainnollistaa esimerkiksi kartoin.

Mikali hankealueelle suunnitellaan vesivaylan ylittdvaa siltayhteyttd, sil-
lan mitoituksessa tulisi huomioida riittavat aukkomitoitukset, jotka on
esitetty Liikenneviraston ohjejulkaisussa Suositukset vesistosiltojen
aukkomitoista (Merenkulkulaitoksen julkaisuja 12/2005).

Muita kommentteja

Selostuksessa on hyvin tuotu esiin voimalaitoksen suuri merkitys alueen
energiantuotannolle ja otettu huomioon voimalaitoksen toiminnan kan-
nalta kriittisen meriveden saanti. Kaikissa vaihtoehdoissa on rakennet-
tava uusi korvaava ottojérjestelma soveltuvaan kohtaan. Tiiviilla Espoon
kaupungin ja Fortumin véliselld yhteistydlia ja huolellisella suunnittelulia
voidaan turvata voimalaitoksen toiminta maankaytén muuttuessa.

Hankkeen toteuttaminen heikentéisi Finnoon lintualtaan virkistyskaytto-
ja luonnonharrastusarvoa.
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Kaavan jatkovalmistelun yhteydessa olisi syyta tutkia venesataman ja
veneiden talviséilytyksen siirtovaihtoehtojen ympéristévaikutukset.

Hankealueen pohjoisosassa on Gasum Oy:n maakaasuputkistoa, jonka
l&helld ei saa harjoittaa toimintaa, joka saattaa vahingoittaa kaasuput-

kistoa. Gasum Oy on esittanyt ohjeita maakaasulinjan I8histolla tyds-
kenteleville.

Yhteenveto mielipiteista

Ympaéristovaikutusten arviointiselostusta pidettiin ansiokkaasti laadittu-
na. Toisaalta katsottiin, ettd tiivistelma vahattelee vaikutuksia ja on tar-
koitushakuinen.

Vaihtoehdot

Arviointiin on otettu mukaan 0+ vaihtoehto, jossa Finnoonsatamaa laa-
jennettaisiin KHO:n kumoaman Finnoonsataman asemakaavan mukai-
sesti. KHO ei ottanut kantaa pelkdstaan selvitysten riittdvyyteen vaan
myos siihen, ettd suunnitelmien tulee turvata alueen merkittavat linnus-
toarvot. Myés Espoon kaupunginvaltuusto edellytti Suomenojan lintu-
kosteikon arvojen turvaamista alueen suunnittelussa, kun Espoon jate-
vedenpuhdistamon siirrosta paatettiin. Toteuttamiskelvottoman vaihto-
ehdon mukanaolo hamartdad alueen epéselvaa suunnittelutilannetta ja
johtaa osallisia harhaan.

Kaikkien vaihtoehtojen on todettu vaikuttavan linnustoon kielteisesti.
Alueen suunnitteluun liittyvat paatdkset velvoittavat turvaamaan Suo-
menojan lintukosteikon poikkeuksellisen merkittdvat arvot, eikd niiden
heikentédminen massiivisella ja piittaamattomalla suunnittelulla ole hy-
vaksyttavaa.

Vaihtoehtojen vaikutukset ovat myodnteisia ainoastaan maankayton ta-
voitteiden kannalta. Muuten vaikutukset ovat yksinomaan kielteisid. Se-
lostuksessa ei ole késitelty vaihtoehtoa 0. Katsottiin, ettd perustelut télle
ovat kestdméattomat. Alueella ei ole lainvoimaista kaavaa eikd ole mi-
tdén pakottavaa tarvetta sijoittaa alueelle rakentamista. Paremmille ja
turvallisemmille rakennuspaikoille rakennettaessa kustannukset ja
paastot ovat pienemmat.

Selostuksen ja sen merkittdvien puutteiden perusteella katsottiin, etta ei
ole edellytyksia toteuttaa vaihtoehtoja VE 1-3. Naiden vaikutukset sa-
tama-alueelle, veneiden talvisdilytysmahdollisuuksille ja luontoon ovat
huomattavat ja kielteiset. Ainakin VE 2 on myds maakuntakaavan vas-
tainen. Kun vaihtoehtoa 0+ kavennetaan taytén osalta itdreunaltaan, on
se sosiaalisten ja luonnontieteellisten vaikutusten ohella my6s linnuston
kannalta hyva.

Venesatamaa voidaan laajentaa myés siten, ettd sekad veneilijdiden tar-
peet ettd lintujen pesintd otetaan huomioon. Vaihtoehdossa 0+ voitaisiin
muun muassa penkereen sijaan rakentaa silta satamasta Pirisaareen ja
lyhentaa laituria siten, etta lintuluoto séilyy.

YVA:ssa esitetyt vaihtoehdot eivat perustu maankaytté- ja rakennuslain
mukaiseen kaavoitukseen. Kaikilla tutkituilla vaihtoehdoilla on todettu
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olevan sekéa rakentamisen ettd kayton aikana haitallisia vaikutuksia lin-
nustoon, eikd mikaan arvioiduista vaihtoehdoista voi olla toteuttamiskel-
poinen.

Pidettiin selvana, ettd terdsputkipaalutus-toimintamalli on ymparistén
nakokulmasta parempi kuin selvitetyt ruoppaus-taytto-1djitys vaihtoeh-
dot. Kuitenkaan vaihtoehtoisia kevyempia rakentamismeneteimia ei se-
lostuksessa ole arvioitu.

Vesistovaikutukset

Tayttdmisen motiivi ei voi olla tdyttdémassalahteiden ongelmat (Lansi-
metro ja Blominmaen jatevedenpuhdistamo). Louhittua kivea voi murs-
kata sepeliksi. Louhe ei ole arvotonta jatetta eika sita tule ajaa mereen.

Voimakkaat moottorit ja hitaasti liikkuvat proomut sekoittavat poh-
jasedimentteja ja aiheuttavat vesien samentumisen kauas ruoppausalu-
een ulkopuolelle. Selostuksessa on vahatelty I3jitettédvien ruoppaus-
massojen haitallisia vaikutuksia. Lisdksi alusten virtausvaikutuksia ei ole
selvitetty luotettavasti.

Parhaimpana ratkaisuna pidettiin merildjityksistd luopumista kokonaan.
Jos kuitenkin ruopataan, niin haittojen minimoimiseksi ruoppausmassat
tulee 18jittaa 13jitysalueelle 3. Lajitysaluetta 2 vastustettiin mokkisaarten
laheisyyden vuoksi. Katsottiin, ettd hankkeen pitk&aikaisvaikutusten ar-
viointia ei ole tehty lainkaan.

Ehdotettiin lisdksi, ettéd otetaan kayttéon kaikki kolme 1djitysaluetta ym-
paristokuorman hajauttamiseksi. Lisdksi toivottin vahemman tayttoja ja
ruoppauksia ja esimerkiksi Espoon jatevesien puhdistusasteen nosta-
mista nykyisesta. Hankkeen aiheuttamaa huonontava vaikutusta veden
laatuun ja sitd kautta linnustoon ei ole arvioitu.

Luonto

Selostuksessa on tunnistettu hankkeen merkittavimmat linnustovaiku-
tukset, myds arviointiin liittyvat epdvarmuudet on kuvattu.

Finnoonsataman vaikutusten arvioinnin kannalta on ensiarvoisen térke-
aa ymmartdd Suomenojan kosteikon merkitys laajemman alueen sorsa-
lintukantojen ylldpitdjana. Saaristossa pesivien vesilintupoikueiden reitti
Suomenojan altaalle ruokailemaan tulee turvata. Lintualtaan vaikeampi
saavutettavuus ruokailualueena vaikuttaisi todennékoisesti laajemman
alueen vesilintukantojen pesimamenestykseen. Kaikilla YVA:ssa tutki-
tuilla vaihtoehdoilla on merkittavid vaikutuksia muualla saaristossa pesi-
vien vesilintupoikueiden todennékdisesti kdyttdmaan reittiin ja edelleen
Suomenojan lintukosteikon linnustolliseen merkitykseen.

Sataman edustalla sijaitsevan lintuluodon tuhoamisen sijaan suunnitte-
lussa tulisi pyrkia turvaamaan olemassa olevan luodon sailyminen.

Kaikki vaihtoehdot vaarantavat meri- ja rantauposkuoriaisten elinmah-
dollisuuksia.
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Maankavytto

Voimassa olevassa maakuntakaavassa Suomenojan alue on osoitettu
osittain virkistysalueeksi ja rantaa pitkin kulkee viheryhteystarve. Yksi-
kaan vaihtoehdoista ei perustu voimassa olevaan maankayttd- ja ra-
kennuslain edellyttdmaan maankaytén suunnitelmaan, eikd niiden vai-
kutuksia ja toteuttamiskelpoisuutta ole arvioitu lain eri kaavatasoille
asettamalla laajuudella ja tarkkuudella. Téllaisia arviointeja ei voida kor-
vata, eikd alueen soveltuvuutta arvioida esitetyn mukaiseen maankayt-
todn kyseiselld ympadristévaikutusten arviointimenettelylla. Alueen

suunnittelun tulee edetd maankayttd- ja rakennuslain edellyttamalla ta-
valla.

Tiivistelm&n yhteenvetotaulukossa on saatu maankayttéon ja kaavoi-
tukseen hyvin positiiviset vaikutukset. Nykyisen maankdyton kannalta
tdtd esitystapaa voidaan pitdd harhauttavana ja tarkoitushakuisena.
Hankkeen alueella on vallitsevana maankaytténa tuhansia ihmisid kos-
keva Espoon laajin pienvenesatama ja veneiden talviséilytysalue.

Kaavoituksen jatkovalmistelun yhteydessa on syyta tutkia myos venesa-
taman ja veneiden talvisdilytyksen siirtovaihtoehtojen ymparistovaiku-
tukset.

Espoossa ei ole pulaa rakentamiseen soveltuvasta maasta, joten raken-
tamiseen hyvin huonosti soveltuvien alueiden maankaytolle voidaan va-
rata parempaa kayttéa. Todettiin, ettd venesatamaa ei voi rakentaa si-
sdmaahan, asutuksen voi.

Liikenne

Katsottiin, etté liikenteen haittoja on aliarvioitu selostuksessa. Rekkalii-
kenteen lisdantyminen ei ole merkittdvyydeltdadn vahéinen vaan se on
merkittdvd muutos, varsinkin kun tielld ei ole jalkakaytdvaa. Rekka-
kuormien tyhjentédminen ja louheen levittdminen aiheuttavat melua, joka
ei ole vahaista eika tilapaista.

Kielteisid liikenteellisia ja likenneturvallisuutta heikentévia vaikutuksia
tulee vahentad rakentamalla alueen katuverkko riittdvassd maéarin en-
nen esirakentamisvaihetta.

Ruoppausliikenne héiritsee koko paakaupunkiseudun veneilijoité ja ai-
heuttaa vilkkailla veneilyvayililla vaaratilanteita.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin

YVAssa ei ole otettu meluhaittoja huomioon linnuston ja asukkaiden
kannalta riittdvasti. Meluhaittaa on vahatelty hankkeen vaikutusalueelia.
Alueella tulee tehdé kattava melumittaus.

Selostuksessa ei ole kasitelty voimalaitoksen aiheuttamaa uhkaa asuk-
kaiden hengelle ja terveydelle.

Hankkeen rakentamisen aikana tulee taata turvallinen kulku livisniemen
koululta lintutornille.
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Venesatama ja veneiden talvisailytys

Veneilyseurojen yhteiséllinen toiminta ja tasa-arvoinen veneilyharrastus
vaikeutuvat. Suomenojan satamassa on muutamia tuhansia veneilijoita
ja veneita on yli tuhat. Sosiaalisia vaikutuksia veneily-yhteis66n ei ole
arvioitu. Finnoonsataman nykyistd toimintaa pidettiin seudullisesti tar-
keana ja hyvana kokonaisuutena.

Suomenojan pienvenesatama on suuri ja vilkasliikenteinen. Venesata-
man kayttd ruoppauksen ja taytén aikana tulee olemaan vaikeaa, nyky-
laajuudessa mahdotonta. Selostuksessa olisi pitényt tehda eri vaihtoeh-
tojen vertailua veneliikennevirtojen kannalta. Laitureiden sijoittelu ja eri
vaihtoehdoissa esitetyt maantéytot sotkevat luontevaa veneliikennetta.

Katsottiin, ettd sataman talvisailytysalue on aivan liian pieni. Veneiden
kuljetus naapurikuntiin tilanpuutteen vuoksi ei ole realistinen vaihtoehto.
Venehotellit eivat mitenkaan sovi suurille purjeveneille. Hotellissa venei-
ta ei mydskaan voi huoltaa. Toiminnallisesti veneiden kesapaikat ja tal-
visdilytys liittyvat yhteen ja toimivat nyt hyvin Suomenojalla. Veneiden
kuljetuksillakin on ympéristévaikutuksia. Veneiden talvisailytyspaikkojen
siirtoa ja uusia talvisailytyspaikkoja ei ole selvitetty.

Toisaalta ehdotettiin talvisailytyksen konseptin muuttamista venehotelli-
pohjaiseksi. Talldin kenttatilan tarve vahenee 70 % - 80 %. Erinomaise-
na veneiden talvisdilytyspaikkana pidettin myds Ammassuon-
Kulmakorven maantayttd-aluetta.

Muita kommentteja

Selostuksessa ei ole arvioitu eri vaihtoehtojen vaikutuksia alueen tulva-
riskiin. Selostuksessa olisi pitédnyt arvioida eri vaihtoehtojen ymparisto-
vaikutuksia merenpinnan noustessa ja tulviessa.

Alueen rakentamisen kustannukset tulee ottaa huomioon hankkeen
suunnittelussa.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiselostus téyttda arviointimenettelylle YVA-asetuksen 10 §:ssa
mainitut arviointiselostuksen siséltdvaatimukset. Arviointiselostus on
asianmukaisesti kasitelty YVA-lainsdadannén vaatimalla tavalla ja siina
on péaadosin otettu huomioon yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta
20.6.2013 antamassa lausunnossa esittamat tdydennystarpeet.

Yhteysviranomainen on lausunnossaan ottanut huomioon jéliempana
iimenevalla tavalla arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipi-
teet. Yhteysviranomainen katsoo, ettd seuraavat seikat tulee ottaa
huomioon jatkosuunnittelussa ja lupamenettelyissa.

Hankkeen kuvaus

Hankkeen kuvaus on esitetty arviointiselostuksessa selkeasti ja havain-
nollisesti. Hanke on kuvattu YVA-vaihe huomioon ottaen riittdvan yksi-
tyiskohtaisesti.
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Vaihtoehtojen kasittely

Arviointiselostuksessa on esitetty riittévasti erilaisia vaihtoehtoja jatko-
suunnittelun pohjaksi. Vaikutusarviointiin otettiin selostusvaiheessa uusi
vaihtoehto VE 3, joka on kehitetty edelleen vaihtoehdosta VE 1. Liséksi
eri vaihtoehtojen ruoppaus- ja tayttomaaria seka lajitysalueiden rajauk-
sia on tarkennettu. Arviointimenettelyssé on keskitytty vaihtoehtoihin,
jotka selostuksen mukaan eivat edellytd kokeellista rakentamista tai ai-
heuta huomattavia taloudellisia riskeja.

Selostuksessa vaihtoehdot on esitetty suunnittelutaso huomioon ottaen
selkeédsti ja havainnollisesti. Haitalliset vaikutukset on tunnistettu paa-
osin riittavasti ja niille on esitetty lieventdmiskeinoja. Kuitenkin tarkastel-
tujen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuuden arviointi edellyttda viela li-
saselvityksia.

Vaikutusten selvittiminen ja merkittavyyden arviointi

Hankkeen vaikutukset on tunnistettu hyvin ja selostuksessa arviointi on
kohdistettu hankkeen kannalta keskeisiin vaikutuksiin. Arvioidut asiat on
tuotu p&aéosin selkeasti esille. Vaikutusten merkittévyytté on arvioitu vai-
kutusten suuruuden ja vaikutuskohteen herkkyyden perusteella.

Hankkeen merkittdvimmaét haitalliset vaikutukset ovat vaikutukset vesis-
tdon, luontoon, ihmisten elinoloihin ja alueen maisemakuvaan.

Vesistovaikutukset

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa on to-
dettu, etté erityisesti tayttojen vaikutukset virtauksiin, vedenvaihtuvuu-
teen ja aallokonmuodostukseen, ja sitd kautta pohjan ja veden laatuun
ja vesialueen biologiaan on tarkeéata selvittda perusteellisesti ja luotetta-
vasti. Arviointiselostuksessa on esitetty virtausmallinnukseen perustuva
arvio tayttévaihtoehtojen vaikutuksesta virtauksiin ja veden viipymé&an
tayttdalueen laheisyydessd, mutta siité valillisesti aiheutuvia vaikutuksia
ei ole arvioitu. Viipymamuutosten vaikutuksesta lampétiloihin on todettu
selostuksessa, ettei sité ole kaytettdvissa olevien tietojen perusteella ol-
lut mahdollista arvioida. LAmpétilan mahdollisen nousun on kuitenkin
todettu voivan aiheuttaa muutoksia kasvillisuuteen ja Suomenojan voi-
malaitoksen jaahdytysvesikayttoon.

Jatkosuunnittelussa on tarkeéta arvioida riittdvan tarkasti taytoista virta-
uksiin ja viipymiin aiheutuvien muutosten vaikutukset ja suunnitella to-
teutus siten, ettd merkittavat haitalliset vaikutukset voidaan valttaa. Eri-
tyisesti Pirisaaren ja Finnoonsataman véliin jadvén vapaan veden poik-
kipinta-ala tulee pitaa riittdvan suurena. Myds arvioinnin pohjana olevaa
mallinnusta on tarpeen tarkentaa ja varmentaa muun muassa selostuk-
sessa mainittujen epavarmuustekijdiden suhteen ottamalla huomioon
talviolosuhteet ja varmentamalla laskentaa virtausmittauksilla. Myos
voimalaitoksen vedenotto on syyta ottaa huomioon virtauksiin mahdolli-
sesti vaikuttavana tekijana.

Lajitysalueiden soveltuvuutta on arvioitu selostuksessa muun muassa
selvittamalla lgjitysalueiden ominaisuuksia, joiden perusteella voidaan
arvioida massojen pysyvyytta ldjitysalueella. Selostuksen mukaan I&ji-
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tysvaihtoehto 3 on tdssé suhteessa huonoin, koska selvityksen perus-
teella sielld vallitsevat eroosio-olosuhteet. Massojen pysyvyydessi esil-
le tulleet erot eivat kuitenkaan nay vertailutaulukossa. Léjitettavien
massojen pysyvyys ldjitysalueella on alueen valinnan ja valittavan vaih-
toehdon toteuttamiskelpoisuuden kannalta ensisijaisen tarkea tekija.
Siihen tulee jatkosuunnittelussa kiinnittda erityistd huomiota ja varmis-
taa, ettd massojen pysyvyys on hyva jatkosuunnitteluun otettavalla I&ji-
tysalueella.

Seka ruoppaus- ja tayttétdiden ettd Igjityksen osalta vaihtoehtojen ver-
tailussa eivat ole erottuneet vaihtoehtojen 1-3 véliset hankkeen kestosta
aiheutuvat erot tydnaikaisissa vaikutuksissa. Téiden ymparistoon levia-
van samentuman vaikutus voi kuitenkin riippua merkittavasti siitd miten
useana vuonna perakkain se toistuu.

Arviointiselostuksessa olisi pitdnyt mainita tunnelilouheessa olevat nalli-
letkut. Jatkosuunnittelussa on selvitettdva, miten ympaériston roskaan-
tumishaitat minimoidaan.

Ruoppausmassojen maalle sijoittamisen vaikutukset

Haitta-ainepitoisten ruoppausmassojen maalle sijoittamisesta aiheutu-
vat vaikutukset on arvioitu melko vahaisiksi. Jos maalle sijoitettavien
haitta-ainepitoisten ruoppausmassojen maara kasvaa merkittavasti ar-
vioidusta, voivat myds maalle sijoittamisen vaikutukset lisdéantya oleelli-
sesti.

Ruoppausalueella on todettu paikoin myéds sulfidisavea, joka on otetta-
va huomioon ruoppausmassojen maalle sijoittamista koskevissa tar-
kemmissa suunnitelmissa.

Luontovaikutukset

Kaikki vaihtoehdot ovat haitallisia hankealueella ja sen lahistélld pesi-
vélle ja ruokailevalle linnustolle. Hankealueella on térkea merkitys vesi-
lintupoikueiden kauttakulkureittind l&hialueelta Finnoon lintualtaalle, joka
on maamme tuotteliaimpia lintuvesid. Lintualtaan monimuotoisuuden
sailyttdmiseksi selostukseen olisi pitdnyt tarkemmin selvittdd Finnoon
lintualtaan vesilintupoikueiden lukumé&arien ja likkehdinnadn dynamiikkaa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd kyseinen selvitys on tehtédva jatko-
suunnittelua varten.

Vaihtoehto VE 0+ on linnuston kannalta kaikista huonoin, koska se ulot-
tuu Finnobackenin suulle. Lintupoikueiden paasyn turvaamiseksi Fin-
noon lintualtaalle ja linnustolle tarkedn elinympariston sailyttdmiseksi
Finnob&ckenin suulle ei tule suunnitella ruoppauksia, taytttja eika laitu-
reita. Mikdan esitetyistd vaihtoehdoista ei ole toteuttamiskelpoinen il-
man merkittdvia haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteita. Haital-
lisia linnustovaikutuksia tulee vahentdd muun muassa jattdmalla Ryss-
jeholmenin ja Pirisaaren rantaan lintupoikueiden uimareitiksi riittavan le-
ved vapaa vesialue. Haittavaikutuksia on pyrittdva lieventdmaan myos
ajoittamalla esirakentaminen lisdantymisajan ulkopuolelle, lyhentamalla
ruoppausten kestoaikaa ja kayttdmalla parasta mahdollista teknologiaa
seka korvaamalla tayton alle jaava lintuluoto tekoluodolla.
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Kaikilla lgjitysvaihtoehdoilla on haitallisia vaikutuksia linnustolle. Vaihto-
ehto 1 sijaitsee lahelld Natura 2000 -aluetta. Mikéli se valitaan jatko-
suunnitteluun, tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta ja arvioida 13jityk-
sen vaikutuksia Kirkkonummen saariston Natura 2000 -alueeseen. L4ji-
tysvaihtoehdoilla 2 ja 3 haitalliset linnustovaikutukset kohdistuvat muu-
tolla levahtaviin ja ruokaileviin alleihin. Selostuksen mukaan |8jityksen
vaikutukset maailmanlaajuisesti uhanalaiseen alliin jaavat véhéaisiksi, jos
lajityksia ei tehdd myohaan syksylla, jolloin allin yksiloméaarat ovat suu-
rimmillaan.

Lajitysvaihtoehdon 2 soveltuvuutta arvioitaessa jatkosuunnittelussa tu-
lee selvittdaé ldjityksen mahdolliset vaikutukset myds lahistollé olevalle
riutat -luontotyypille.

Ruoppaukset ja vesirakentaminen seka lisédéntyva vesilikenne ovat
merkittdvid uhkatekij6itd meriuposkuoriaisen elinympaéristéjen sailymi-
selle. Yhteysviranomainen katsoo, ettd jatkosuunnittelua varten hanke-
alueella ja sen laheisyydessa tulee tehda meriuposkuoriaisen seuranta-
tutkimus, johon liittyy my&s tarkennettu vesikasvikartoitus.

Vaikutukset kalastoon ja kalastuksen

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutuksia kalastoon ja kalastukseen
on YVA-vaihe huomioon ottaen arvioitu riittédvasti.

Vaikutukset maankdyttoon

Blominmien jatevedenpuhdistamon toteuttaminen on Finnoon alueen
rakentamisen edellytys. Arviointiselostuksen valmistumisen jalkeen
Blominmaéen jatevedenpuhdistamon rakentamista koskeva Uudenmaan
3. vaihemaakuntakaava on saanut lainvoiman Korkeimman hallinto-
oikeuden paatoksella.

Selostuksessa on kuvattu virheellisesti kaavojen ohjaussuhteita. Maa-
kuntavaltuuston hyvdksyma 2. vaihemaakuntakaava ei ohjaa muuta
kaavoitusta, koska ympéaristoministerio ei ole sitd vield vahvistanut. Se
voi toimia talla hetkelld pelkastdan tausta-aineistona. Espoon eteldosien
yleiskaavassa hankealue on merkitty selvitysalueeksi, joten silld ei ole
ohjaavaa merkitystd. Korkein hallinto-oikeus on kumonnut vaihtoehtoa
0+ toteuttavan asemakaavan. Asemakaavoitusta ochjaamaan on ryhdyt-
ty laatimaan osayleiskaavaa, jossa laajemmalta alueelta sovitetaan yh-
teen eri maankayttémuodot.

Koska alueella ei ole maankaytto- ja rakennuslain mukaista lainvoimais-
ta ohjaavaa merkitysta siséltédvaa kaavaa, ei vaikutuksia maankéytolle
voida arvioida kuin maakuntakaavan osalta. Maakuntakaava ei sido
vaan silld on ohjaava merkitys. Alueen kaavoitus ja ympaéristovaikutus-
ten arviointimenettely olisi pitanyt kytkea ajallisesti paremmin toisiinsa.

Tekstissd on tuotu esille ainoastaan valtakunnalliset alueidenkéayttéta-
voitteet. Kaavojen on kuitenkin taytettdva myds maankaytto- ja raken-
nuslain kaavoille asetetut siséltévaatimukset ja eri kaavatasoilla on eri
tehtava.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutuksia maankayton
osalta ei ole voitu riittavasti arvioida tdssa arviointimenettelyss3, joten
tarkempi arviointi jaa maankaytté- ja rakennuslain mukaisesti kaavoi-
tuksen yhteyteen. Kaavoitusta tulee valmistella siten, etta haitalliset vai-
kutukset jadvat mahdollisimman pieniksi.

Jatkosuunnittelussa tulee varata riittavat alueet virkistykseen ja ottaa
huomioon rannikon suuntainen viheryhteystarve sekad Espoon keskus-
puiston ja rannikon vélinen virkistysalue.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Kaikilla vaihtoehdoilla on kielteisia vaikutuksia maisemaan ja/tai kulttuu-
riperintdon. Selostuksessa ei ole otettu huomioon valtakunnallisten alu-
eidenkayttétavoitteiden mainintaa, jonka mukaan alueidenkaytolla edis-
tetdan rannikkoalueen sailymisté luonto- ja kulttuuriarvojen kannalta eri-
tyisen merkittavina aluekokonaisuuksina.

Vedenalaisen kulttuuriperinnén suojelu on selostuksessa otettu huomi-
oon riittédvasti. Ennen hankkeen toteuttamista hankealueella tulee teet-
taa arkeologinen vedenalaisinventointi. Jos alueella havaitaan ve-
denalaisia muinaisjaannoksia, haitallisten vaikutusten lieventamisesta ja
muinaismuistolain mukaisesta menettelystd sovitaan Museoviraston
kanssa.

Liikennevaikutukset

Hankkeen liikenteellisid vaikutuksia on arvioitu vaikutusten merkittavyy-
teen nahden riittdvalla tarkkuudella. Liikenteellisia vaikutuksia ja niiden
synnyttdmia toimenpidetarpeita arvioidaan tarkemmin alueen osayleis-
kaavan ja asemakaavan yhteydessa laadittavissa liikenneselvityksissa.
Selvitysten tulee pohjautua arvioituihin liikennetuotoksiin ja ne tulee péi-
vittdd maankayttdsuunnitelmien muuttuessa tai tarkentuessa.

Mikali hankealueelle suunnitellaan vesivaylan ylittdvaa siltayhteytta, sil-
lan mitoituksessa tulee ottaa huomioon Liikenneviraston ohjeet riittavis-
td aukkomitoituksista.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin

Hankkeen sosiaalisia vaikutuksia on arvioitu p&daosin riittdvasti. Saadun
palautteen perusteella asukkaiden huoli kohdistui asuinympariston viih-
tyisyyteen ja turvallisuuteen, melu-, likenne- ja maisemahaittoihin, vai-
kutuksiin veden laatuun ja linnustoon, veneily- ja luontoharrastukseen
seka alueen muuhun virkistyskéyttdén. Esille nousivat myos yhteisolli-
syys ja alueidentiteetti seké veneiden talvisdilytyksen jarjestédminen.

Palautteen antajat suhtautuivat hankkeen toteuttamisen tarpeellisuu-
teen ja perusteluihin kriittisesti. Useat I&hialueen asukkaista ja veneily-
harrastajista pitivat vaihtoehtoja VE 0 ja VE 0+ parhaimpina ja vaihtoeh-
toa VE 2 haitallisimpana.

Arviointiselostuksessa on arvioitu hankkeen aiheuttamia melutasoja
maanrakennustoisté ja liikenteestd. Maanrakennustdistad arvioinnissa on
keskitytty tayttélouheen kippausten seka ruoppauksen aiheuttamiin me-
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luihin. Selvitykset osoittavat melun leviamisen ja melutasot hyvin, mutta
satunnaisista voimakkaista melutapahtumista aiheutuvaa melun héirit-
sevyytta ei ole tuotu esiin riittdvasti. Jatkosuunnittelussa tulee myoés
esittdd tarkemmin milld keinoilla melua ja sen vaikutuksia voidaan va-
hentdd lahialueen asukkaiden kannalta suhteellisen pitkaaikaisen ra-
kentamisen aikana.

Hankkeen vaikutuksia liikennemeluun on tarkasteltu riittavasti, mutta
jatkosuunnittelussa on esitettdva selkedmmin, kuinka suuria vaikutuksia
rakentamisen aiheuttamalla liikenteelld on vaylien kokonaismelutasoon,
seka keinoja meluhaittojen lieventdmiseksi.

Seuranta

Hankkeelle on esitetty yleispiirteinen seurantasuunnitelma, joka tarken-
tuu lupien hakemisvaiheessa.

Hankkeen edellyttimat suunnitelmat ja luvat

Toiminta vaatii vesilain (587/2011) mukaan vesitalousluvan Etela-
Suomen aluehallintovirastolta (AV1). Jos vesilain mukaan luvanvaraises-
ta hankkeesta aiheutuu ympéristdnsuojelulain 3 §:ssé tarkoitettua ym-
paristdn pilaantumista vesialueella tai sen vaaraa (esimerkiksi 13jitetta-
van aineksen laadun vuoksi), vesilain mukaisen luvan lupamaarayksia
annettaessa on sovellettava myds, mita ympéristonsuojelulaissa saéde-
taan lupamaaraysten antamisesta. Mahdollisesti merildjityskelvottomien
ruoppausmassojen sijoittamiselle maalle tarvitaan ymparistdnsuojelulain
mukainen ympaéristolupa.

Toiminnan sijoittamisessa on otettava huomioon oikeusvaikutteisissa
kaavoissa osoitettu alueen kayttdtarkoitus ja aluetta koskevat kaava-
maaraykset.

Maakaasun kasittelyn turvallisuusasetuksessa (MKA 551/2009) sédade-
tdan muun muassa louhinta- ja rajaytystéiden suorittamisesta maakaa-
suputkiston laheisyydessa. Mikali rakentaminen edellyttda louhintaa tai
muita réjaytystoita lahempana kuin 100 metrid kaasuputkesta, on lou-
hintasuunnitelma toimitettava Gasum Oy:lle. Louhintatissd on liséksi
noudatettava Gasumin louhintaohjetta.

Mikali hankealueelta havaitaan merkkeja mahdollisista muinaismuisto-

lain (295/1963) mukaisista muinaismuistoista, tulee asiasta olla yhtey-
dessa Museovirastoon.

Hanketta koskevan péattksenteon yhteydessa tulee ottaa huomioon la-
ki vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisesta (1299/2004). Lain 28
§:n (vesienhoitosuunnitelman ja merenhoitosuunnitelman huomioon ot-
taminen) mukaan valtion ja kuntien viranomaisten seké viranomaisteh-
tavia hoitavien muiden elinten on otettava soveltuvin osin toiminnas-
saan huomioon lain 17 §:n mukaisesti hyvaksytyt vesienhoitosuunnitel-
mat sekd 26 k §:n mukaisesti hyvaksytty merenhoitosuunnitelma ja 26 g
§:ssa tarkoitettu erityinen toimintasuunnitelma.

Hankkeen toteuttaminen voi vaatia Suomenojan venesatamaan johtavil-
le vesivaylille muutoksia. Mikali vaylamuutoksia tulee, hankkeesta vas-
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taavan tulee toimittaa vayldmuutoksista védyldesitys Liikenneviraston
Merivaylat -yksikolle, jonka pohjalta vaylat vahvistetaan vaylapaatoksel-
1a kayttéonotettaviksi.

Mikéli hankealueelle suunnitellaan vesivaylan ylittdvaa siltayhteytts, sil-
lan mitoituksessa tulee ottaa huomioon riittdvat aukkomitoitukset, jotka
on esitetty Liikenneviraston ohjejulkaisussa (Suositukset vesistosiltojen
aukkomitoista. Merenkulkulaitoksen julkaisuja 12/2005).

Mikali valitaan ldjitysaluevaihtoehto 1, tulee l3jityksen vaikutuksia arvi-
oida luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisesti Kirkkonummen saariston Na-
tura 2000 -alueeseen.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden ja suunniteimien kanssa

Hankkeen yhteisvaikutuksia olemassa olevien ja suunnitteilla olevien
toimintojen kanssa on YVA-vaihe huomioon ottaen arvioitu riittavasti.

Finnovikenin lintualtaan suojelu on térked osa Finnoon alueen kaavoi-
tusta. Hankkeen toteuttaminen heikentaisi luontoarvojen liséksi Finnoon
lintualtaan virkistyskaytt6- ja luonnonharrastusarvoa.

HSY:n jatevedenpuhdistamon toiminta siirtyy Suomenojalta Blominma-
keen. Suunnitelmien mukaan varapurkuyhteys jaisi Suomenojalle.

Lansimetron jatkeen ja Blominmaen jatevedenpuhdistamon hankkeista
syntyvad kayttdkelpoista kallio- ja maa-ainesta pyritddn kayttdmaan
Finnoon esirakentamisessa.

Kaikissa vaihtoehdoissa Suomenojan voimalaitokselle on rakennettava
uusi korvaava meriveden ottojarjestelma. Voimalaitoksen mahdollinen
siirtyminen biopolttoaineiden kaytt6on lisdisi polttoainekuljetuksia.

Gasum Oy:n maakaasuputkiston lahella ei saa harjoittaa toimintaa, joka
saattaa vahingoittaa kaasuputkistoa. Gasum Oy on esittanyt ohjeita
maakaasulinjan lahistdlla tydskenteleville.

Helsingin Sataman ja Finnoonsataman merildjityksilla voi joissakin vaih-
toehdoissa olla yhteisvaikutuksia.

Osallistuminen ja raportointi

Arviointiselostuksessa on esitetty selkeasti osallistumisjarjestelyt. Selos-
tuksen nahtavilldolon aikana Kaitaan koululla jarjestettiin 1.4.2014 esit-
telytilaisuus, jossa paikalla oli noin 70 osallistujaa. Esittelytilaisuudessa
kaytiin vilkasta keskustelua muun muassa hankkeen aikataulusta, han-
kealueen kaavoituksesta ja toiminnan edellyttamista luvista, eri vaihto-
ehtojen toteuttamiskelpoisuudesta, vaikutuksista Iahialueella asumiseen
ja venesataman toimintaan seké veneilyyn. Keskustelussa kyseenalais-
tettiin pienvenesataman muuttaminen asuinalueeksi ja meren péaélle ra-
kentaminen. Esille nousivat myds vaikutukset linnustoon ja Suomenojan
voimalaitoksen suojavydhykkeen vaikutus suunniteltuun asuinrakenta-
miseen. Asukkaiden mielipiteiden kuulemista pidettiin riittamattomana.
Tilaisuudessa esitettiin lisdksi Finnoo-Espoonlahden kehityshanketta ja
Finno-projektia sekd Finnoonsatamaan liittyvaa kaavoitusta.
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Hankkeella on ollut ohjaus- ja seurantaryhmaét, joihin kutsuttiin asiantun-
tijoita ja sidosryhmien edustajia. Arviointiin liittyvat aineistot ovat olleet
nahtavilld internetissd Uudenmaan ELY-keskuksen YVA-sivuilla. Liséksi
palautteen antamiseen oli mahdollisuus karttapalautepalvelun kautta.
Lahialueen asukkaille ja sidosryhmille jarjestettiin tydpaja, jossa he sai-
vat kertoa mielipiteenséa tehdyista arvioinneista. Hankkeelle perustettiin
liséksi YVA-ohjelman yleisétilaisuuden jélkeen julkinen sahkopostilista,
jonka kautta YVA:n ajankohtaisista asioista on tiedotettu.

Hankkeen osallistumisjarjestelyt on hoidettu monipuolisesti ja hyvin. Ar-
viointiselostus on johdonmukainen.

5. LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

Lahetdmme yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnonantajille
ja tiedon lausunnosta mielipiteen esittdjille. Lausunto on ndhtavilla in-
ternetsivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fiffinnoonsatamaYVA.

Lahetdmme kopiot arviointiselostuksesta saamistamme lausunnoista ja

mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperdiset asiakirjat sdilytetdan
Uudenmaan ELY-keskuksessa.
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Johtaja Satu Paakkonen
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Ylitarkastaja Leena Eerola
LITE 1) Maksun mé&araytyminen ja muutoksenhaku
Saadut lausunnot ja mielipiteet I6ytyvat osoitteesta

www.ymparisto.fiffinnoonsatamaYVA.

TIEDOKSI Suomen ympéristokeskus (lausunto + 2 kpl arviointiselostuksia)
Lausunnon antajat
Mielipiteen esittdjat

LITE 1
MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MUUTOKSENHAKU
Sovelletut oikeusohjeet

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §
Laki valtion maksuperustelain 1 ja 8 §:n muuttamisesta

Valtioneuvoston asetus 9.1.2014 elinkeino-, likenne- ja ympéristokes-
kusten seka tyo- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuon-
na 2014.



UUDELY/10/07.04/2012 19/19

Ympéristovaikutusten arviointiohjelman kasittelysta perittdva maksu on
80 € kultakin asian kasittelyyn kuluvalta tunnilta. Taman ymparistovaiku-
tusten arviointiselostuksen kasittelyyn kului 238 tuntia.

Maksua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun
mé&ardamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua elinkei-
no-, likenne ja ympéaristokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa ta-
man lausunnon antamispaivasta.






