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Hartolan | sosuon turvetuotantohankkeet

LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Hanketiedot

Hartolan Turve jaVapo Oy ovat 12.6.2008 toimittaneet Hameen ymparisto-
keskukseen ympéristovaikutusten arviointimenettelysta (Y VA) annetun lain
mukaisen arviointiohjelman, joka koskee Hartolan I sosuolle suunniteltuja tur-
vetuotantohankkeita. YV A-ohjelman on laatinut hankkeesta vastaavien kon-
aulttina PGyry Environment Oy. Hameen ympéristokeskus toimii YV A-
menettelyssa yhteysviranomaisena ja antaa YV A-ohjel masta yhteysviranomai-
sen lausunnon. Néiden tahojen yhteystiedot ovat seuraavat:

Hartolan Turve, Suotie 20, 19600 Hartola

Vapo Oy Energia, PL 22, 40101 Jyvaskyla

PAyry Environment Oy, Itkonniemenkatu 13, 70500 Kuopio
Hameen ympéristokeskus, Lahden toimipaikka, PL 29, 15141 L ahti.

Hartolan Turpeen tuotantopinta-ala on 96,3 hehtaaria, josta uutta aluetta on 72
hehtaaria. Vapon tuotantopinta-ala on 116,3 hehtaaria. Alueet rgjoittuvat osin
toisiinsa. Alueilla on tarkoitus tuottaa energiaturvetta seké kasvu-, kuivike- ja
ymparistéturvetta. Hyddynnettavan turpeen kokonaismaard on noin 2,85 mil-
joonaa suo-m®. Tuotantoajan arvioidaan olevan noin 40 vuotta. Hankkeilla on
O-vaihtoehto, jonka mukaan niita ei toteuteta, ja 1-vaihtoehto, jonka mukaan
koko hankealue valmistellaan ja otetaan turvetuotannon kayttoon. Jalkimméi-
sen vaihtoehdon alavaihtoehtoina tarkastellaan kahta eri kuivatusvesien johta-
misojaa Tainionvirtaan.

Suoritemaksu 4 370 €, josta Hartolan Turpeen osuus 1 966,50 € ja Vapo Oy:n osuus 2 403,50 €

= Birger Jaarlin katu 13 XPL 131, 13101 Hameenlinna Xyww.ymparisto.fi/ham

Birger Jaarlin katu 13 XPB 131, FI-13101 Tavastehus, Finland Xvww.miljo.filham

*  Kauppakatu 11 C XPL 29, 15141 Lahti Xvww.ymparisto.fi/ham

Kauppakatu 11 C XPB 29, FI-15141 Lahtis, Finland Xvww.miljo.fi/lham
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YVA-menettely YV A-menettelyd on naissi hankkeissa sovel lettava Hameen ympéristokeskuk-
sen 22.2.2008 tekemien arviointimenettelyn soveltamista koskevien paétdsten
perusteella. Kyseessa on siis kaksi erillisté hanketta, mutta yksinkertaisuuden
vuoksi arvioinnin yhteydessa puhutaan jatkossa hankkeesta (yksik0ssé).

Y VA-menettely alkoi, kun hankkeesta vastaavat Hartolan Turve jaVapo Oy
Energiatoimittivat YV A-ohjelman yhteysviranomaisena toimivalle Hameen
ymparistokeskukselle. YV A-ohjelma on hankkeesta vastaavien suunnitelma
siitd, mita vaihtoehtoja hankkeella on ja mitd ympéristovaikutuksia aiotaan
selvittéd ja milla menetelmilla Y mparistokeskus kuulutti YV A-ohjelman nah-
tavilla olosta ja toimitti sen ndhtéville. Kaikki, joiden oloihin tai etuihin hanke
voi vaikuttaa, samoin kuin ne yhteisot ja s&éti6t, joiden toimialaa hankkeen
vaikutukset saattavat koskea, voivat ilmaista mielipiteensd arviointiohjelmasta
Y mpéristokeskus myds pyysi arviointiohjelmasta lausunnot.

Saatuaan mielipiteet ja lausunnot ympéristokeskus antaa Y VA-ohjelmasta ja
sen tarkistustarpei sta lausunnon hankkeesta vastaaville. Hankkeesta vastaavat
tekevét tarvittavat ymparistoselvitykset YV A-ohjelman ja yhteysviranomaisen
lausunnon mukaisesti ja kokoavat tiedot YV A-selostukseksi, jonka on arvioitu
valmistuvan taman vuoden lopulla. YV A-selostuksesta pyydetaan lausunnot ja
mielipiteet ja pidetéan yleisotilaisuus samalla tavalla kuin YV A-ohjelmasta.

Y mpéristokeskus antaa lopuks lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riitta-
vyydesta.

Hankkeiden edellyttamaét luvat

Viranomainen el saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen ennen kuin se on
saanut kayttéonsa arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman
lausunnon. Taméa koskee paits hankkeen ympéristélupia myds muita sen to-
teuttamisen edellyttami& lupia. Hanketta koskevista lupapédtoksista tai muista
padtoksista on kaytava ilmi, kuinka arviointisel ostus ja yhteysviranomaisen
siitd antama lausunto on otettu huomioon.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

Tiedossa e ole kdynnissa olevia muiden lakien mukaisia menettelyitd, joiden
kanssa arviointimenettelya olisi tarpeen sovittaa yhteen.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

YV A-ohjelman ndhtévilla olosta kuulutettiin | t&Hame-lehdessa 18.6.2008.
Kuulutus ja 'YV A-ohjelmaolivat ndhtévilla Hartolan kunnantalossa 18.6.-
15.8.2008. YV A-ohjelma oli ndhtavilla myos Hartolan kirjastossa. Kuulutus
on sdhkoisesti Hameen ympéristokeskuksen verkkosivuilla osoitteessa
www.ymparisto.fi/ham > Ajankohtaista > Kuulutukset. YV A-ohjelma on sdh-
koisesti ympéristokeskuksen verkkosivuilla osoitteessa
www.ymparisto.fi/ham/yva > Vireilla olevat YV A-hankkeet. Hankkeista ja
YV A-ohjelmasta pidettiin yleisttilaisuus 7.7.2008.

YV A-ohjelmasta pyydettiin lausunnot Hartolan ja Sysmén kunnanhallituksilta,
Etel&-Suomen |&8ninhallitukselta, Hameen TE-keskuksen kalatalousyksik6lta,
Hameen tiepiirilta, Paijét-Hameen liitolta ja Paijat-Hameen maakuntamuseol-
ta. Lausuntopyynt6 l8hetettiin tiedoks 1t&Suomen ympéristblupavirastolle.
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Y hteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Hartolan kunnanhallitus katsoo, etta YV A-ohjelman sisdlto el ole vaikutus-
ten arvioinnin osalta riittavan selked. Siitd el saa helposti kuvaa siita, mita sel-
vityksia viela aiotaan tehdéa ja missa kaytetdan olemassa olevia selvityksia
Vaikutusalueen rajauksista puuttuu terveys- ja viihtyvyysvaikutusten alue.
Hankkeen ihmisiin kohdistuvien vaikutusten vaikutusaluetta pitéé lagjentaa
Hartolan keskustaajamaan péin. Vaikutusalueen méérittelyssa pitéé ottaa huo-
mioon myds vallitsevat tuulensuunnat. Vesistovaikutusten aluetta pitéa laajen-
taa alemmas Tainionvirtaa. Sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa pitéa kayttaéa
haastatteluja ja niiden seka terveysvaikutusten arviointiin tulee ottaa mukaan
myos kuljetusreittien varsilla asuvat henkil6t. Vaikutukset yksityisten ihmisten
kaivoihin pitda selvittda. Koska luonnontilaista aluetta on paljon, luontoarvo-
jen arviointiin on paneuduttava esitettya tarkemmin. Tehtyja luontoselvityksia
pitéd paivittaéd. Linnustoselvitys on puutteellinen ja sita pitaa téydentda kevaal-
latehtavilla maastok&ynneilla. Luontoselvityksia tulee taydentdd myos selké-
rangattomien, kuten perhosten, osalta. Myds purkuvesi stosta pitéa tehda luon-
tosalvitys, jossa selvitetéan kasvillisuus, linnusto ja muu eléimisto, jotta voi-
daan todentaa esim. vesistdalueen mahdollinen mydhempi umpeenkasvu. Tur-
ve on erittdin hitaasti uudistuva luonnonvara. Hankkeen vaikutukset luonnon-
varoihin pitaisi tarkastella myos téasta ndkokulmasta. Liséksi tulisi tarkastella
turpeenoton vaikutusta hiilidioksidi- yms. p&astoihin. YV Assa pitda selvittda
myd6s, millainen vaikutus turvekerroksen poistamisella on tulviin jaléhivesis-
t6jen vedenpinnan korkeuteen. On myds tarpeellista laatia palo- ja pelastus-
suunnitelma ja YV Assa tehda riskikartoitus mahdollisen turvesuopalon vaiku-
tuksista.

Sysméan kunnanhallitus esittds, ettaon selvitettéva | sosuolta Tainionvirtaan
johdettavien vesien madara, kuormitus ja vaikutukset Sysman reitin alapuoli-
seen vesistdon kuten Enojarveen, Joutsjarveen, Keihasjarveen, Nuoramoisjar-
veen ja Paijanteen Majutveteen. Samoin on selvitettava vaikutukset rantojen
vapaa-gjanasutukselle jakiinteistjen arvolle.

Etda-Suomen laaninhallitus ei anna lausuntoa asiasta.

Hameen TE-keskus toteaa, ettd hankkeilla saattaa olla monenlaisia vaikutuk-
sia kalataloudelle Jaagjarvella, Tainionvirralla ja mahdollisesti sen alapuolisel-
laJoutsijarvella. Tainionvirta on merkittavé kalastuspaikka Etel&Suomessa.
Virrassa on myos kaksi kalanviljelylaitosta. TE-keskus on saanut 14.5.2008
Korkeimman hallinto-oikeuden paétoksella luvan Tainionvirran kalataloudelli-
seen kunnostamiseen 10 koskialueella. YV A-ohjelma on sekava ja osin rigtirii-
tainen. Arviointi ja siind kaytettavéat menetelmét on kuvattu ylimalkaisesti ja
osin epgohdonmukaisesti. Vaikutusalueen rajausehdotus on ylimalkainen eik&
sité ole perusteltu. Menetelmét janiihin liittyvét oletukset ovat liian yleispiir-
teisia Biologisten ja sosiaalisten vaikutusten arvioinnin pitda kattaa myos Tai-
nionvirta Jaag arven ja Joutsijarven vélillaja kuivatusvesien purku-uomat.
My0s vaikutukset kalanviljelylaitoksiin pitéa arvioida. Ohjelmassa pitais sel-
vittéd tarkemmin turvetuotannon eri vaiheiden, kuntoonpanon, tuotantovai-
heen jajakihoitovaiheen, erityyppiset vaikutukset. Huomattavimmat vesisto-
vaikutukset ovat yleensi kuntoonpanovaiheessa. Kalatalouden kannalta pitéa
arvioida eri vaiheiden vesistovaikutuksia ja sité kautta vaikutuksia kalakanto-
jen elinympérist6on, kalavarojen hyddyntamiseen ja kalastajien kokemaan
ymparistoon ja sen viihtyisyyteen. Vaikutusarvioinnin intressitahoihin pit&a li-
sété Hartolan kalastusalue ja mahdollisesti my6s Etelé ja Keski-Paijanteen ka-
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lastusalue. My6s Tainionvirran kalastuspalvelujen kayttgjéat ja hankealueen 1&
hiseudun vapaa-ajan asunnon omistajat pitaa ottaa paremmin huomioon selvi-
tysten kohdentamisessa. Talla hetkella tarkastelu rajautuu liikaa vain alueen
asukkaisiin. Tainionvirrallaon merkitysta kalastuspaikkana huomattavasti laa-
jemmalla kuin YV A-ohjelman sosiaalisten vaikutusten arviointialueeksi esite-
ton hankintatavat. Haagtattelut ja postikyselyt pitdé erottaatoisistaan, ja taman
osan vaikutusten arvioinnista pitéé tehda sosiaalitieteiden laadullisiin ja ma&&-
ralisiin menetelmiin koulutuksen saaneen henkilon. Limnologin arvio kalas-
ton hyddyntamisestd ei riitd, vaan sen lisdksi pitda olla myos kalastuksen so-
sioekonomisten ulottuvuuksien tarkastelu. Arvioinnissa ei voi kayttaa vertailu-
tietoina Pohjois-Suomen alueen turvesoiden kuormituslukuja. Arviointiin pi-
tais liittdd arvio turvetuotannon kuormituksen vaikutuksista Tainionvirran
taimenkannan ja muiden virtavesien elididen kantojen monimuotoisuuteen.
Arvioinnissa pitéa esittda myos haittojen lieventamistd, seurantaa ja riskitilan-
teita koskevat luvut.

Hameen tiepiiri toteaa, ettd tuotantoalueen litkenneyhteyksien suunnittelussa
javaikutusten arvioinnissa on otettava huomioon valtatien 4 parantamista Har-
tolan kohdalla koskevatiesuunnitelma. Valtatielle 4 el hyvaksyta tiesuunni-
telmasta poikkeavia uusia liittymi& Tiesuunnitelman hyvaksymispaétoksen
mukaan yksityisteiden liittymistd 10 ja 11 sallitaan liikenne asuinkiinteistoille.
Tiepiiri esittds, etta turvetuotantoalueen kaikki lilkenne hoidetaan maantien
423 kautta. Tiepiiri korostaa hankkeen tienpitoon ja liikenteeseen kohdistuvien
vaikutusten asianmukaista arviointia. Myos liikenteen haitat tienvarsiasutuk-
selle, mm. litkenneturvallisuuden heikkeneminen, pdly ja melu on arvioitava.
Tuotannossa syntyvan polyn leviaminen maanteille ja ennen muuta valtatielle
4 on selvitettava ja tarpeen mukaan esitettéva polyhaittojen estdmiseksi tai lie-
ventamiseksi toimenpiteita

Péijat-Hameen liiton lausunnossa todetaan, etté vaikutuksia aiheuttava turve-
tuotantoalue on maakuntakaavassa esitetty maaseutumaisen alueen merkinnal-
14, johon ei kohdistu suunnittelumaarayksiatai rajoituksia eilka maakuntakaa-
vassa tutkittuja valtakunnallisia, maakunnallisiatai seudullisia intresseja
Hankkeen vaikutusalueella on sellaisia maakuntakaavamerkintja, joiden to-
teutumiseen ottamistoiminnalla voi olla vaikutuksia. Talaisia ovat lagjan Tai-
nionvirran vyohykkeen kasittava kehittamisen kohdealue, tagjamatoimintojen
alue Tainionvirran eteldpuolella ja kulttuurihistorian tai maiseman kannalta
valtakunnallisesti merkittavéa alue. Luonteva vaikutusalueen raja vois tarkaste-
lussa ulottua pohjoisessa Tainionvirtaan ja koillisessa Jadg arveen. Maakunta-
kaavassa on esitetty suunnitellun turvetuotantoalueen vaikutusalueella entinen
kaatopaikka EJm-varauksella. Arviointiohjelmaan tulisi liséta selvitys mahdol-
listen haitallisten suotovesien kulkeutumisesta kaatopaikalta suon kuivatuksen
yhteydessa.

L ahden kaupunginmuseo/Péij at-Hameen maakuntamuseo toteaa lausun-
nossaan, etta arviointiohjelmassa on muinaisjddnnokset otettu huomioon, ja ne
on merkitty YV A-ohjelman kartalle 9. Kaikki muinaig&&nnokset jaavat suun-
nitellun turvetuotantoalueen ulkopuolelle eika hanke siis koske niitd. 1sosuon
turvetuotantohankkeesta e nain ollen ole huomautettavaa arkeologisen kult-
tuuriperinnon osalta.

Henkild A on perheineen asunut Tainionvirran rannalla jo 80-luvulta ja néh-
nyt jakokenut turvetuotannon haittavaikutukset Tainionvirtaan ja lahialueiden
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kiinteistéihin. He vastustavat | sosuon turvetuotantohanketta mm. seuraavista
gyistd. Alue ei sovellu turvetuotantoalueeksi, koska Hartolan tagjamajaloma-
asuntoalue ovat heti sen l&hella Jo nykyinen toiminta aiheuttaa haittoja. Tur-
vetuotanto on aktiivisinta kesdlla ja varsinkin kauniina péiving, jolloin ihmiset
ovat paljon ulkona. Myo6siillat ja y6t ovat turvetydmaan tyoskentelyaikaa, jo-
ten meluhaitta lahikiinteist6illa on sietdmaton. Nykyinen turvetuotanto puhu-
mattakaan sen liséédmisesta on naapuruussuhdelain vastainen. Néin léhella taa-
jamaa olevan turvetydmaan onnettomuusriski ympéaristolle on moninkertainen
verrattuna tagjamien ulkopuolella oleviin tydmaihin. Kuiva kesdkausi jatyon
luonne aiheuttavat ympéristolle paloturvallisuusriskin, joka on merkittévin
turvetuotantoon liittyva onnettomuusriski. Hartolan VPK:n resurssit eivét riita
nadin suuren tuotantoalueen sammuttamisen turvaamiseen. Ennen tuotannon li-
sdy<ta pitda tutkia nykyisen tuotannon haittavaikutukset. Milloin esimerkiksi
laskuojat on puhdistettu viimeksi? Miksi suon ympérysoja laskee pintavalu-
tuskentan ohi suodattamatonta vettd? Onko loma-asuntoalueella ollut pdlyhait-
toja? Hartolassa on pilattu jo ainakin kaksi vesist6a turvetuotannolla. Tainion-
virtaaja Jadsjarvea el pida kayttéad minkdan tuotantolaitoksen jéteojana, Tai-
nionvirta halutaan pitéda puhtaana Suomen eteléisimpana lohijokena, jona se on
opittu tuntemaan. Soihin laskeutuvat javarastoituvat kaikki ilmasta tulevat
saasteet. Kirjoittaja el halua etta turpeennostolla pdyhitéén ilmaan esim. Tser-
nobylin ydinlaskeumat uudelleen hartolalaisten hengitettaviksi. Hartolan ja
Sysman alueen tiedet&&n saaneen Suomessa yhden suurimmista annoksista ky-
sei sestd laskeumasta. Hartolan alueen turvepdlyn myrkyt tulisi tutkiatodella
tarkasti. Tiedottaminen hankkeesta on ollut aa-arvoista. Hankkeesta olisi tul-
lut 18hett8a tiedote tai mielipidekysely ainakin kaikille Tainionvirran asukkail-
le jaturvetuotantoalueen lahiasukkaille, jotta hankkeesta olisi tullut oikea
maéara mielipiteitd. Kyse on kuitenkin peruuttamattomasta suoluonnon tuhoa-
misesta, vesiston saastuttamisesta ja ihmisille aiheutuvista terveyshaitoista.

Hartolan kalastusalue katsoo, etta turvetuotantoa ueen vesistbvaikutukset
kohdistuvat alapuolisiin vesistoihin, pd8asiassa Tainionvirtaan, joka on Etela-
Suomen vetovoimaisimpia lupakal astuskohteita. YV Assatulee selvittéa tar-
kasti vaikutukset rapu- ja kalakantoihin, kalastusmatkailuun ja lupatuloihin,
vedenlaatuun ja tuleviin kutualueitten ja koskien kunnostuksiin ja kaikkeen
virran virkistyskayttoon seké vesienalueenomistajille tulevat haitat ja mahdol-
liset arvonalenemiset.

Hartolan osakaskunta toteaa, etté turvetuotantohankkeiden vesistovaikutuk-
set liittyvéat kalatalouteen Jaasgjérvelld ja siitd alkavalla Tainionvirralla. Vaiku-
tuksia voi aiheutua kalojen elinolosuhteille, kalaston monimuotoisuudelle, ka-
lavarojen hyddyntamiselle ja kalastagjien kokeman kalastusympariston viihtyi-
syydelle. Tainionvirta on vetovoimainen jatarkea kalastuspaikka koko Etel&-
Suomen mittakaavassa, kavijamaaraltaan vilkkaimpia Etel&Suomen alueella.
Merkittdva osa Tainionvirran kalastgjista kdy joella lahiseutujen ulkopuolelta.
Hameen TE-keskus on saanut Korkeimman hallinto-oikeuden paétoksella
14.5.08 luvan Tainionvirran kalataloudelliseen kunnostukseen, jolla on tarkoi-
tus parantaa kalojen lisdantymis- ja elinolosuhteita. Hartolan osakaskunnan
vesi aluedlla tehdéan kunnostustoimia kahdeksalla koskella, ja osakaskunta on
vedenomistajana sitoutunut kattamaan huomattavan osan kunnostustéiden kus-
tannuksista. YV A-ohjelma on sekava jaristiriitainen. Arvioinnissa kaytettavat
menetelmét ja aineistot on esitetty ylimalkaisesti ja osin epdjohdonmukai sesti
javaikutusalueen rgjaus on ylimalkainen ja perustelematon. Arvioinnin pitda
kattaa biologisten ja sosiaalisten vaikutusten osalta my6s Tainionvirran Harto-
lan puoleinen osa ja kuivatusvesien purku-uomat. Vesistvaikutusten arvioin-
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nin aluetta pitéa lagjentaa alavirtaan, jos sinne ulottuu huomattavia vaikutuk-
sia. Pitaisi myos esittda selvemmin, kuinka turvetuotannon kuntoonpano-, tuo-
tanto- ja jalkihoitovaiheiden erityyppiset vaikutukset arvioidaan. Turvetuotan-
non huomattavimmat vesistbvaikutukset syntyvét yleensa suon valmistelusta
tuotantokayttoon. Kalatalouden kannalta on olennaista arvioida erikseen kun-
toonpanovaiheen ja tuotantovaiheen vesistovaikutuksia ja vaikutuksia kalakan-
tojen elinympéristoon, kalavarojen hytdyntamiseen ja kalastajien kokemaan
ymparistéon ja sen viihtyisyyteen. Vaikutusarvioinnin keskeisiin intressitahoi-
hin pitéa liséta Hartolan osakaskunta alueen kalavesien hoitajana. Myos Tai-
nionvirran kalastuspalveluiden kayttgjét ja |ahiseudun vapaa-gjanasunnon
omistajat pitda ottaa paremmin huomioon selvitysten kohdentamisessa. Sosi-
aalisten vaikutusten arvioinnista pitéa selvittda mm. aineiston keruumenetel-
mét. Maisemaa, viihtyisyytté ja virkistysta koskevien selvitysten siséltba pitda
tarkentaa. Naissa keskeinen intressitaho ovat Tainionvirran kalastuspalvelui-
den kayttgjat. Kalaston hyddyntamista koskevien vaikutusten arviointiin eivat
riita perustaks vesistokuormitustiedot, koska alueen luonnonvara-arvo liittyy
paljolti sen hyodyntamiseen virkistyskalastuksessa ja matkailussa. Vesistojen
tilan tarkasteluun eivét sovi Pohjois-Suomen turvesoiden kuormitusluvut. Ar-
vioinnissa tulisi selvittéa myds turvetuotannon vaikutukset Tainionvirran tai-
menkannan ja muiden virtavesien elididen monimuotoisuuteen. Arvioinnissa
pitéa selvittéd myods hankkeesta aiheutuvien haittojen lieventamistd, vaikutus-
ten seurantaa sekd hankkeen riskg &

Henkil6 B on perheineen rakentanut talon V uolteenkosken rannalle vastapaéta
leirint&al uetta. Téhan kohtaan laskee nykyiselta turvesuolta Raiteenoja leirin-
taalueen laiturin viereen. Ojasta on helppo ndhda, kuinka hapan suovesi se-
koittuu makeaan jokiveteen. Enta sitten, kun turvetuotanto moninkertaistuisi?
Tainionvirtaei ole vieméarioja. Asukkaita on paljon muitakin, mutta harvaon
saanut huonon tiedotuksen vuoksi infoa ja kaikki eivét osaa laatia valitusta
séhkopodgtilla. Jokea kuormittaa myds vanha ja vajaatehoinen jéevedenpuhdis-
tamo. Moni kiinteisté on myos ilman kunnallistekniikkaa jopa joen varressa.
Pdlyhaitoista saavat kérsia eniten loma-asuntomessukylan asukkaat. Kuka
korvaa siivouskulut ja kiinteistdjen arvonalennukset? Turvesuon tulipalo olisi
Hartolassa ongelmallinen, koska siella toimii vain vapaaehtoinen palokunta.
Kuka kustantaa vakituisen palokunnan? Turvesuon ympéarysoja laskee pintava-
lutuskentan ohi suodattamattomia vesid, mika on kasittaméatonta nykypaivana.
M etsastysseura Kurre vuokraa turvesuon maita, ja turvesuolla kaydaén hirvi-
metsalla Arvattavasti alueella on myos rikas pienriistakanta, marjasadot ja
vastaaval.

Henkil6 C vastustaa turpeennostoa monesta syyst. Tainionvirta on Hartolan
helmi puhtaan vetensa ja kalastus- ja virkistymismahdollisuuksiensa vuoksi.
Se on myds Suomen eteldisin lohijoki. Tainionvirta kulkee Hartolan kirkonky-
lan tagjama-alueen 18pi, virran rannassa on paljon vakituisia jaloma-asukkaita.
Myads virran rannalla on yrityksig, joiden toimintaa turvetuotanto haittaisi hy-
vinkin paljon. Suo sijaitsee liian |ahell& asutusalueita muuallakin kuin kirkon-
kylan kohdalla. Suon Iahiston asukkaille koituu turvetta nostettaessa valittomia
polyhaittoja. Suo on tarjonnut vuosisatojen gjan Hartolan asukkaille marjastus-
yms. mahdollisuuksia. Nain harvaanasutusta maasta luulisi 16ytyvéan soita tur-
vetuotantoon kauempana asutuskeskuksista olevilta alueilta, joiden ldheisyy-
dessa el virtaa lohijoki. Kirjoittgja esittad, etté lupaa turpeennostoon e myon-
neta.
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| ta-Hameen luonnonsuojeluyhdistys ry katsoo, etta YV A-ohjelma on mo-
nelta osin puutteellinen ja pinnallinen ja perustuu liian suppeisiin tai vanhoihin
selvityksiin ja tutkimuksiin. Y hdistys on huolestunut lagjenevan turvetuotan-
non vaikutuksista erityisesti Tainionvirtaan, jotaon viime aikoina kunnostettu
kalastukselle. Tainionvirtaan ja Jaasjarveen kohdistuvista kuormituksista on
tehtavariittavan kattavat selvitykset ja esitys siitd, milla lisdkuormitus ja vesis-
tojen rehevoityminen estetdan. Samoin on selvitettéva turvetuotannon lagjen-
nuksen tuomat pdly-, melu- ja litkennehaitat lagjemmalta alueelta kuin nyt on
suunniteltu. Myo6s vaikutukset kulttuuriympériston mahdolliseen muuttumi-
seen on selvitettéva. Y hdistys suhtautuu jo tassa vaiheessa varsin Kriittisesti
koko hankkeeseen ja muistuttaa Karkélan kunnassa yritettyyn vastaavaan tur-
vetuotannon lagjennushankkeeseen, joka jouduttiin evé8maan siitéa asukkaille
jaympéristélle aiheutuvien kohtuuttomien haittojen vuoksi.

Henkild D kertoo, etté he ovat olleet vuodesta 1965 Tainionvirran keséasuk-
kaita. Téna aikana vesi on mennyt erittdin huonoon kuntoon jo nykyisell&atur-
vetuotannolla. Allekirjoittajatoteaa, ettd he eivét vastusta kenenkaén elinkei-
noa, mutta vastuu luonnon tilasta pitéé olla myos elinkeinonharjoittgjilla. Sekéa
niillg, jotkaviime kadessa pééttavat asioista. Jos turvetuotanto jatkuu, niin Va
pon ja Hartolan Turpeen hankkeille on oltava yhteinen puhdistamo. Imeytysal-
taat eivét kirjoittgan kaytannon tiedon mukaan toimi kaytanndssa.

Kiinteistd Oy Hartolan K aarisilta osakkaineen omistaa Tainionvirran etel&
puolella ja Ja&sjarven lansirannalla rantakaava-alueen, jolle alettiin rakentaa
vapaa-ajan ja nyt myos vakituiseen asumiseen tarkoitettuja taloja vuoden 2004
loma-asuntomessuille. Kiinteistbyhtion ja sen osakkaiden maat ja rakennukset
ovat heti suunnitellun turvetuotantoalueen pohjoispuolella. Y htidlle tai sen
osakkaille kuuluu myos iso osa Hakokallion lahden lantisista ranta-dlueista ja
Tainionvirran eteldrannasta koko Ekonkosken alue. Kiinteistoyhtion ranta-
omistus ei rgjoitavirran eika jarven yleisia virkistyskalastus- jaravustusoike-
uksia. Osakeyhtid haluaa, ettd hankkeiden ympéristbvaikutuksia arvioitaessa
kiinnitetd8n huomiota mm. seuraaviin seikkoihin. Erityisesti asutusta l&hinna
olevan itéisen alueen turvetuotannon poly- ja meluhaitat on mallinnettava otta-
en huomioon, etté pintaval utuskentan tielté jouduttaisiin kaatamaan suojaava
metsa elka suojametsdksi muutoin tarkoitettu alue ole Vapon omistuksessa.
Jaég arveen ohjattavan veden vaikutukset ja virtaukset jarvessa on selvitettava.
On arvioitava paitsi pintavalutuskentan kautta tulevien myos alueen lahelta k&
sitteleméattomina Jaadsjarveen ohjattavien pintavesien seka jarveen tuotantoalu-
eelta levidvan polyn vaikutukset. Vaikutuksia arvioitaessa on otettava huomi-
oon, etta Hakokallionlahteen lasketaan jo nyt ja ilmeisesti jatkossakin Jaakko-
lansuon vedet, jotkarasittavat jo nyt lahtea huomattavasti. Jadsjarven ja Tai-
nionvirran kalakantojen liséksi on selvitettava myos rapukannat, jotka kaytan-
non kautta tiedetéan hyviksi. On selvitettdva mahdolliset vaikutukset alueen
eteldpuolella olevien suljettujen, vanhojen kaatopaikka-alueiden suojajérjes-
telmiin. On selvitettava hankkeen taloudelliset vaikutukset, kuten kiinteistojen
arvojen mahdollinen lasku ja vaikutukset Hartolan matkailuelinkeinolle. Sa-
moin on tarkasteltava suon itéisten osien mahdollisuuksia virkistyskayt6ssa,
koska ne ainakin osin ovat viela liki luonnontilassa. Kaavailtu turvetuotannon
huomattava ja pitk&aikainen lisdys tulisi vahentdmaan Jaasjérven, Tainionvir-
ran jalagjemminkin Hartolan alueen vetovoimaa ainakin vapaa-ajan asumisen
kannalta. Erityisesti tdmé koskee hankkeen vaikutuksia vesist6on, mutta myos
meluhaitat lisdantyisivat tuotantoaikana, joka osuu yhteen vapaa-ajan asumi-
sen jaturismin sesongin kanssa.
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Henkil0 E kertoo, etta Tainionvirta sai hdnet muuttamaan Hartolaan, kun hén
[6ysi tontin joen rannalta. Hanen perheelleen virkistys ja puhdas luonto ovat
erittain tarkeitéd. Hanen pojalleen kalastus on térkeé harrastus, jota han tulee
harrastamaan kasvettuaankin, jos joki on siihen sopiva. Joki on tummunut sii-
ta, millaisenakirjoittaja sen lapsuudestaan muistaa. Hartolan Turpeelta tulevaa
ojaa katsoessa hirvitti mudannakoinen vesi ja sen vaikutusten gjattelu. Jotakin
on lahtopisteessa laiminly6ty. Turve tulee asukkaille polynéa ilmassa ja likana
vedessi. Ei asukkaillakaan ole oikeutta johtaa likavesia jokeen. Pian Vuol-
teenkosken jalkeen virta rauhoittuu. Jos turvehanke toteutuu, eteldaisen Suomen
kirkasvetisin joki alkaa muistuttaa mutalammikkoa. Tainionvirta on selvésti
tarked henkireika kalastusta ja melontaa harrastaville. Sen menettamista el voi
suvaita. Jos ves likaantuu, kuka sen korvaa jokivarren asukkaille? Suomesta
|6ytyy soita ja turvetta kauempaakin asutuksesta ja suotkin ovat suurempia.

Henkil0 F toteaa, ettd hanke on hanen kannaltaan merkittéva, koska hanen ke-
Sdasuntonsa on Isonsuon eteldpuolella noin 500 m hankealueesta tien 423 var-
rella (kuljetukset, melu, pienhiukkaset, veden korkeus kaivossa) ja vakituinen
asunto reilun kilometrin paéssa pohjoisesta hankerajasta. Hanke todenndkoi-
sesti katkaisisi suositun Suotien jatkeena olevan metsdpolun kéyton. Polku on
antanut turvallisen vaihtoehtoisen reitin kirkonkylalle Murakasta. Hartolan
kunnan ja kuntalaisten kannalta on merkittavad Jadsjarven ja Tainionvirran tu-
levaisuus. Jo nyt on ollut havaittavissa humuksen lisé&ntyminen purkualueilla
Jos hankkeet toteutetaan alotussa lagjuudessa, ne aiheuttavat ilman muuta hu-
muksen kasvun jarvessa ja joessa. Matkailu on Hartolalle térkea elinkeino nyt
javielatarkedmpi tulevaisuudessa, osa sitd ovat jarvi ja joki sekalohet jara
vut. Ne vaativat menestyakseen puhtaat vedet. Jos hankkeet toteutetaan, on
huolehdittava siité, ettéd paastét ovat puhtaita, ja tehtava tarpeeksi tiukka seu-
rantajarjestelma sanktioineen. Suon merkitysta ekologisten muutosten tasapai-
nottajana ei ole tarkasteltu ohjelmassa tarpeeksi. Nyt sateiset ja kuivat kaudet
voivat vaihdella rajustikin. Suo antaa niille luonnon oman saételymekanismin.
Jo osittainen I sonsuon ojitus on todenndk6isesti vaikuttanut Jaasjarven pintaan
jakaivojen tyhjenemiseen. On térkeda arvioida hankkeen vaikutukset suo-
ekosysteemiin. Pitéd myds muistaa paloturvallisuus. Lahietdisyydella turve-
tuotantoalueesta vakituisten ja kesasuntojen lisaksi tulisivat olemaan kulttuu-
rihistorialliset [t&Hameen museo, meijeri ja mylly seké It&Hameen opisto.
Jos hankkeet toteutuvat, paloturvallisuuteen pitéa kiinnittaa erityisesti huomio-
ta

Henkil6 G kertoo sukulaisten kyléilystéa Hartolaan Tainionvirran rannalle ja
yhteisista pohdinnoista Tainionvirran tilasta. Hartolan Turpeen jaVapon
suunnitelmat heréttivat huolta siitd, ettaves muuttuu pysyvasti ruskeaksi mu-
tavelliksi. Joen vesi ei ole koskaan ollut taysin kirkasta, mutta koko ikansa jo-
en varrella asunut Koskenniemen leirintéalueen perustgja kertoi, kuinka leiri-
vierailijat monia vuosia aikaisemmin ihailivat uimaveden kirkkautta, mutta
kukaan el ihaile sitd endd. Pohdittiin myos sitd, miksi Vapo suunnittelee suurta
suonnostoa keskelté kylda, kun se on jo aikaisemmin toiminut kunnassa huo-
nosti nostaessaan turvetta Soimasuosta. Otto muutti Kalhon Kilpijoen jaVas-
silan Juvanjoen suovetisiksi ojiksi ja kalaisen, avovetisen Kalhonlammen rus-
keavetiseksi latdkoksi. Turpeenoton liséksi kyll& myds joen ruoppaus ja met-
sdojitus huononsivat joen laatua. M y0s alapuolisessa Enojarvessa verkot li-
mottuivat vuosikausia. Suon poisto vaikuttaa myds pohjaveteen, marjasatoihin
sekariigtalintuihin ja muihin el@miin. Hartolan Turpeen Kari Rantasella on
oikeus hankkia leipansd, mutta hénen vertauksensa suon nostosta ja pellon rai-
vagjan oikeuksista jattda tulkinnan varaa. Pellon voi raivata metsasta, hyddyn-
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téd jaistuttaa jalleen metsdks muutamassa vuodessa. Suon paluu kestéé tuhat
vuotta, jos onnistuu ollenkaan. On késittamatonta, miksi Vapo tulee toimi-
maan lahelle asutusta, kun Suomessa on soita kaukana asutuksesta ja vesi-
vaylista ja muunkinlaista bioenergiaa, kuten jarvien kaislikot tai metsien ry-
teikot.

Henkild H tekee kannanottonsa vuosikymmeni& Tainionvirran rannalla asu-
neena Hartolan kuntalaisena. Han on seurannut Tainionvirran ja siihen suove-
sid laskevien purkuojien tilaa koko sen ajan, kun turvetuotantoa on harjoitettu
I sosuolla ja Jaakkolansuolla. Ténéd aikana Tainionvirta on muuttunut turve-
hiukkasia kuljettavaksi ja huomattavasti tummavetisemmaksi. Suunnitelmissa
luvataan jarjestda suolta tulevien purkuvesien suodatus haitattomiks vesistol-
le. Miksi niin ei ole tehty té&héan asti? Turvepoly kulkeutuu sellaisiinkin pur-
kuojiin, jotka elvét ole suodatuksen piirissa. Vapon turvetuotannon aloittami-
selle kannanotto on jyrkké ei. Jaés arven ymparisto, josta Tainionvirta alkaa,
on Hartolan kiinnostavin ja arvokkain asuinympérist6. Jo suunnitelmat turve-
tuotannon aloittamisesta haittaavat asukkaiden elamaa. Tainionvirta on Etelé-
Suomessa ainutlaatuinen ja vetovoimainen virkistyskal astuskohde, yksi Harto-
lan matkailun vetovoimatekijoista ja paikallisen vaeston viihtyvyyteen vaikut-
tavista asioista. Tainionvirta ja Aurinkoranta ymparistoineen ovat Hartolan
helmi. Vapo on valtion omistama yhtio. Sama valtio tukee kalavesien hoitoa ja
luo mahdollisuuksia virkistyskal astukseen. Nyt pitda kiinnittéa huomio jatoi-
menpiteet nykyisten haittojen poistamiseksi ja lopetettava toimet uusien huo-
mattavasti suurempien haittojen aiheuttamiseksi.

Henkild I/Gasthaus K oskenniemi Oy kertoo, ettd Koskenniemen leirintdalue
on perustettu 1975 jatoimii nykyisin ympérivuotisesti majoitus- jaravitse-
muspalveluja tarjoavana yrityksend. Vuonna 2007 yopymisia oli noin 15 000.
Tainionvirta on koko toiminnan kannalta térkein vetovoimatekija. Sen kirkas
ves luo edellytykset sen monipuoliseen matkailu- ja virkistyskéyttoon. Jaas-
jarven kalastuskuntien hoitama kalastusalue tuo Hartolaan ja Koskenniemeen
vuosittain huomattavan maaran kal astusmatkailijoita. Jo télla hetkella Jaés ar-
velle ja Tainionvirtaan nykyisilta turvetuotantoalueilta laskevat purkuojat tuo-
vat vahaisillakin sateilla humuspitoista ja ruskeaa vetta ja pilaavat vesistba
pikku hiljaa. Kirjoittaja el usko, et imeytyskentét téta ongelmaa poistaisivat
varsinkaan, kun ympérysojista tuleva vesi ei edes kulkisi kenttien 18pi. Imey-
tyskentista el ole riittavan pitkaaikaista kokemusta ottaen huomioon, etté tuo-
tannon on arvioitu paattyvan | sosuolla vuonna 2047. Suunnitelma K oskennie-
men rantaan laskevan purkuojan siirtdmisesta 1 km alemmaksi vain siirtéisi
ongelmaa. Koskenniemen alueellaolevat polku- ja latureitistét ylittavét suun-
nitellun ojalinjan useasta kohdasta. Oja my0s jakaisi pellon kahtia. Tuotanto-
alueen lisdys lisdis Jaagdrven ja Tainionvirran vesien kuormitusta kohtuutto-
man paljon. Lisdantyva turvetuotanto pilaisi erityisesti Tainionvirran virkis-
tyskayton ja sen myotéd myds matkailuelinkeinon. Turvetuotantoalueen sijainti
néin lahell& asutusta ja erityisesti Ekonkosken loma-asuntoaluetta toisi toteu-
tuessaan lisaksi poly- ja meluhaittoja, joistalahialueilla kérsitéén jo nyt. Yrit-
tgang, rannan asukkaana ja kuntalaisena kirjoittgja pitéa O-vaihtoehtoa ainoa-
na mahdollisena

Péijat-Hameen lintutieteellinen yhdistysry kertoo, etta silla on hallinnas-
saan maakunnan lagjin lintuhavaintotietokanta ja -arkisto, paras asiantuntemus
toimialueensa linnustosta ja paljon tietoa muistakin eliérynmisté ja luontoar-
voista. Hartolan Isosuolta on olemassa hyvin vahén linnustotietoja. YVA-
selostuksen viitteissa mainittu linnustoselvitys el ole riittava linnustotarkaste-
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lun pohjaksi, koska se on késittanyt vain osan hankealueesta ja tehty linnus-
toselvitysohjeiden vastaisesti. Y hdistyksell& on havaintoarkistossaan tietoja
linnustosel vityk sessd mainitsemattomista huomioon otettavista lgjeista, muun
muassa alueellisesti uhanalaisista lgjeista. Alueelta on tehtava kunnollinen pe-
simédlinnustoselvitys L uonnontieteel lisen keskusmuseon ohjeiden mukaan.
Vaikutusalueeksi esitetty 200 m ei ole kaikkien lintulgjien osaltariittéva, vaan
herkasti hairiintyvien lajien (mm. petolinnut, kurki) vaikutusalueen pitda olla
selvasti lagjempi. Arvioinnissa el ole otettu huomioon alueen merkitysta lintu-
jen muutonaikai sena levahdys- ja ruokailualueena. Y hdistyksen tietojen mu-
kaan alueella levahtda huomattavia méarid mm. hanhiajakurkiaja silla saattaa
olla merkitystd myos muiden lintulgjien levahdys- ja ruokailualueena. 1sosuon
linnustollisen arvottamisen ja vertailun ongelmana on se, etta lahikuntien soil-
ta e ole olemassa vertailuaineistoa. Lupaa yhdistyksen havaintojen kayttoon ei
ole virallisesti pyydetty siltd, vaikka silla on niihin tekijanoikeudet. Menettely
on néilta osin ollut epakorrektia. Arvioinnissa on selvitettava myos vaikutus-
ten seuranta, johon tulee sisdllytt&a linnustonseuranta. Uhanalaisten ja Lintudi-
rektiivin lgjien selvittamétta ja huomiotta jétaminen on seka YV A- etta
Maank&ytto- ja rakennuslain hengen vastaista. Muutkin luontoarvot on otetta-
va huomioon paremmin. Puutteita on luontodirektiivin IV (a) liitteen lgjien
viitasammakko seka saukko. Myds péivaperhoslgjien osalta lisasel vitykset
ovat suositeltavia. Y hdistys on valmis antamaan asiantuntija-apua, jotta arvi-
ointi saadaan tehtya luotettavasti.

Henkil6 J edustaa Kiinteistd Oy Kuninkaallisia, johon kuuluu kolme vapaa-
gjan asuntoa 2,7 ha:n tontilla Harjustiella Tainionvirran rannalla. Tainionvir-
ran jasen ympariston liikkunta ja virkistyskaytolle, ympéroivalle luonnolle ja
Aurinkorannan asukkaille muodostuvat haitat huomioon ottaen hankkeelle ei
tule myontda toteutuslupaa. Koko Aurinkorannan alue kérsii jo nyt turpeen-
nostosta syntyvasta melusta, rakennusten, ulkorakenteiden, autojen yms. peit-
tymisesta turvepolyyn, hengitysilmassa olevasta turvepdlysta, vesiston pilaan-
tumisesta ja suomaiseman pilaamisesta. Hankkeen vaikutukset kunnan ima
goon on otettava huomioon. Asukkaiden elinpiirin tuhoutuminen, melu- ja
ympéristbhaitat ja mahdolliset terveyshaitat eivét houkuttele jatkossa vapaa-
gjan viettoon Hartolan Aurinkorannalle. Hanke on rigtiriidassa Hartolan kun-
nan mm. mokkimessuilla luomaan visioon. Turvetuotannon sijaan pitaisi 16y-
té&é koko kunnan alueelle ekologisesti kestavia virkistyskayttomahdollisuuksia.

Henkil6 K toteaa, ettd suunnitellut turvetuotantoalueet kuormittaisivat erityi-
sesti Tainionvirtaa, jotajo nyt kuormittavat nykyinen turvetuotanto, kiinteisto-
jen jatevedet, kalanviljely jatehomaanviljely. Joki on jo selvasti rehevaitynyt
esimerkiksi Vanhanmyllynkosken alapuolella. YV A-ohjelmassa tulee erittéin
tarkagti jakriittisesti arvioida hankkeiden vesistovaikutukset. Arviointi on ulo-
tettava pidemmalle alavirtaan kuin Vanhanmyllyn kohdalle. Hankkeiden hy-
vaksymiskriteeriksi pitéa ottaa se, eitd ne eivét saaliséta Tainionvirran vesis-
ton kuormitusta nykyisesta. Tama pitéa toteuttaa riittdvan korkeatasoisella ve-
denpuhdistuksellatai muutoin hankkeita ei tule toteuttaa. Arviointiohjelmassa
on todettu, etta erityisesti Raiteenojan suulla on jo nyt ongelmana veden kiin-
toaines ja rautapitoisuus. Vesistokuormituksen kasvu on tarkeda estda Tai-
nionvirran hyvinvoinnin takia. Se tukee joella tehtyja kalaistutuksia ja muita
kalataloudellisia kunnostuksia. Tainionvirran hyvinvointi on kalastus- javir-
kistyskayton lisdksi erittdin térkedd ennen kaikkea sen varrellavakinaisesti ja
vapaa-gjallaasuville.
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Henkil6t L ja M kertovat, ettd heidan kesdasuntonsa on vajaan kilometrin
paéssa suunnitellulta turpeenottoaueelta Jaag arven rannalla Koukunniemessa.
He katsovat, etta energiantuotannon suunnittelu turpeen varaan sekailmas-
tonmuutokseen sopeutuminen ansaitsevat lagempaa keskustelua paikallisella
jaaueellisellatasolla. Etenkin pienhiukkasten kannalta on tarkeaa, etta
YV Assatarkasteltava alue on riittévan lagja, lagjempi kuin YV A-ohjelmassa
esitetty 500 m. Hankkeen vaikutuksia pitais tarkastella koko sen elinkaaren
gjalta, koska sen kestoksi on arvioitu 40 vuotta. Turpeen keskeiset kéyttdmuo-
dot oli YV A-ohjelmassa kuvattu hyvin pinnallisesti. Jos ja kun suurimmat vo-
lyymit menevét energiakayttdon, olisi tarpeen tarkastella myods mihin ja mil-
laisiin polttolaitoksiin turve on tarkoitus toimittaa. Myos kokonaistaloudellisen
tarkastelun aikajanteen on oltava riittavan pitka. Mitké& ovat hankkeen vaiku-
tukset paikallistalouteen? Kuinka turpeen nosto ja kéyttod polttoaineena vaikut-
tavat ilmastonmuutoksen hillinnén kustannuksiin Suomessa. Koska aikajanne
on pitk&a myos koko hankkeen taloudelliset riskit pitéa ottaa huomioon.
YV Assa pitda ottaa huomioon pienhiukkaset, jotka ovat terveyden kannalta
merkityksellisimpia ja myos leviavét kauimmaksi. Melun kantautuminen riip-
puu hyvin paljon paikallisista oloista, jasiks sen arvioinnin pité4 perustua
empiirisin mittauksiin jatesteihin eilka vain mallilaskelmiin tai muualta saatui-
hin kokemuksiin. My06s vaikutukset kalastukseen ja vesistojen virkistyskayt-
toon pitéa arvioida. Niilld on kerrannaisvaikutuksia myds mm. kaupan ja mat-
kailun kautta. Soilla on erittain tarked merkitys alueen vesitaloudelle ja sitéa
kautta valmiudelle sopeutua ilmastonmuutokseen. Jo nyt on nahtévissa, etta
sademéardt tulevat kasvamaan ja ne voivat tulla myos gjoittaisina rankkasatei-
na. Luonnontilaiset suot tasaavat dari-ilmidita, ojitetuilta soiltatama ominai-
suus yleensa puuttuu. YV Assa on tarpeen tarkastella turpeenottoa tul variskien
jaalueen muun vesitalouden seka ilmastonmuutokseen sopeutumisen néko-
kulmasta 40 vuoden aikajanteell&. Hankkeessa pitdisi tehdé kokonaistaloudel-
linen tarkastelu, jossa otetaan huomioon vaikutukset muihin elinkeinoihin ja
tyollisyyteen, kuten matkailuun, vahittaiskauppaan, kalastukseen ja virkistys-
kayttoon. Y mpériston tila on térkedd, kun arvioidaan Hartolan mahdollisuutta
houkutella kesdasukkaita, elékeldisia ja etétyoldisid. Myos pitda selvittda
hankkeen kokonaistaloudellinen vaikutus ilmastopolitiikan nakékulmasta vuo-
sina 2010-2050: kasvihuonekaasujen p&asttt ja kokonaispaéstotaso verrattuna
muihin energiantuotannon vaihtoehtoihin.

Henkild N ja kuust muuta allekirjoittajaa haluavat Tainionvirran rannan
asukkainakiinnittéd huomiota I sosuon lagjennuksen tuomiin haittavaikutuk-
siin vesigtdille. He edellyttavét, ettd hankkeesta vastaavat yrittdjéat kiinnittavét
erityisesti huomiota riittévan tehokkaaseen puhdistusjarjestelmadan valuma-
vesien estamiseksi Tainionvirtaan ja ndin osaltaan pitavét arvokkaan Tainion-
virran puhtaana.

Suomen sudenkorentoseura ry toteaa, ettaturvetuotannon pddasialliset hait-
tavaikutukset elidlgjeihin syntyvét suolla vallitsevan kosteaan elinympéristoon
sopeutuneen elidyhteison poistamisesta turpeenoton valmistelutdiden yhtey-
dessa ja alapuoliseen vesistoon kohdistuvan kiintoaine-, humus- ja muun
kuormituksen my6ta. YV A-ohjelma vaikuttaa hyvin puutteelliselta, sillasiina
el esitetd tehtavaks mitéén selvityksid hankkeen vaikutuksista uhanalaisiin
jaltai Luontodirektiivin IV (A) —liitteessa mainittuihin vesiel&dimiin. Seuran tie-
tojen mukaan Hakokallionlahdessa elda em. liitteessa mainittu tgplalampiko-
rento. Hartolan ja naapurikuntien alueella eléa lisdksi liitteen lajeista kirjojoki-
korento seka siro- ja lummelampikorento, jotka kaikki voivat elinymparisto-
vaatimusten perusteella esiintyd myds | sosuon turvetuotantoalueen vaikutus-
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alueella. Liitteessa mainittujen elé@inlajien lisdantymispaikkojen havittaminen
ja heikentéminen on kiellettya. Em. lgjiston esiintyminen hankkeen vaikutus-
alueella pitda selvittda. Vasta selvityksen jalkeen voidaan luotettavasti arvioida
hankkeen vaikutuksia em. tiukasti suojeltuihin Igjeihin. Myds poikkeusolojen,
kuten tulipalojen tai tulvan, aiheuttamien killisten kiintoaineen ja humuksen
huuhtoumapiikkien vaikutukset pitéa arvioida. YV A-ohjelmassa ei perusteltu
hankkeen vesistbvaikutusten rajausta. Lisdantynyt kuormitus vesist6on saattaa
muuttaa esim. em. tapldampikorennon elinolosuhteita Hakokallionlahtea laa-
jemmallakin alueella. Arvioinnissa pitéa esittéd tarkemmin vesistokuormituk-
sen aueellinen jakautuminen Jadsjarvessa, jotta vaikutukset voitaisiin arvioida
koko silla alueella, jonne niita ulottuu.

Henkil6t O ja P toteavat, ettd Tainionvirran vedenlaatu on jo nykyisenkin
turvetuotannon vuoksi kérsinyt huomattavasti, laskuojien tuomat vedet ovat
olleet runsasravinteisia, humus- jarautapitoisia. Purkuojien suulla vesi on ollut
hapen osalta valttavaa. Veden véri on ollut Tainionvirrassa etenkin tulvahuip-
pujen aikaan erittain ruskeaa ja sameaa. Jaagjarvesta tuleva vesi on kuitenkin
ollut laadultaan erinomaista. Vesipolitiikan puitedirektiivin perusteella ainoa
vaihtoehto on purkuvesien puhdistus siten, etta ravinteita, humusta ja rautaa el
padse Tainionvirtaan. Vesien johtamista jokeen ei voida perustella hyvilla lai-
mentumisoloilla, koska nykyisella 25 ha:n turvetuotannolla haitat ovat jo Kiu-
sallisia jajoen tilaa heikentavid, puhumattakaan kymmenkertaisen turvetuo-
tantoalueen kuivatusvesista. Purkuvesien laskulle vahiten huono vaihtoehto on
noin 1 km leirint8alueen jalkeen, perusteluna pisin viipyma ojassa, jolloin to-

distaa jollakin puhdistusmenetelmalla. Hakokallion laskuojan vesi on ehdot-
tomasti puhdistettava jollakin puhdistamojérjestelméllg, koska kuivatettava
Suo on aivan Jaasjérven tuntumassa ja viipyma ojissa ja valuma-altaissa on ly-
hyt. Kirjoittgjien omistaman tilan uimapaikalta on tarkkailtu Tainionvirran ve-
den tilaa visuaalisesti. Tilan rannoilta on myos kalastettu katiskoin ja onkimal-
la. Tainionvirtaa ei tule turmella seuraavan 40 vuoden aikana eika sen jalkeen-
kéén. YV Assatulis kertoa selkedmmin vuotuiset kiintoaines-, rauta-, typpi-,
fosfori- ja muut p&astét nykytilanteessa seka suunnitellun tuotannon mukaises-
satilanteessa.

Henkil6t Q ja R asuvat noin kilometrin pddssa suunnitellulta tuotantoalueelta.
He korostavat sitd, etta turpeennoston ja turpeenpolton ilmaston muutosta
kiihdyttéavan vaikutuksen vuoksi pitéé olla erittéin tarkka YV Assa ja tuotanto-
lupaa harkittaessa, silld kyse on pddosin koskemattomasta suoalueesta. Vaiku-
tusalueeks méadritelty alue on liian suppea. Aluettatulisi lagjentaa kuntakes-
kukseen péin. Allekirjoittajien asunto on parin kilometrin pd&ssa nykyisesta
tuotantoaueesta ja jo nykyisell&an melu on jossain mé&rin héairitsevaa tyynena
kesdiltana. Myds polya tuntuu olevan enemman kuin normaalia maaseudulla.
Vaikka tuotannon lagjennus el merkitsisikdan melutasojen ylitystd, seonviih-
tyvyytta alentavaa. Hankkeen terveysvaikutusten arviointia varten on laaditta-
va polyn ja melun levidmismallit. Tall6in on kiinnitettéva huomiota erityisesti
terveydelle haitallisimpien pienhiukkasten leviédmisen selvittdmiseen. Ohjel-
massa véitetaan, ettd seutukaava olisi viela turvetuotantoalueen kohdalla voi-
massa. Kirjoittgien ympéaristoministeriostéa saaman kannanoton mukaan seu-
tukaava el ole voimassa. Maakuntakaavasta merkinta turvetuotannosta jatettiin
pois, koskatoiminnalla ei ole voimassaolevaa lupaa télla hetkella. Hankkeen
pahimmat haitat, jotka pitda selvittda huolellisesti YV Assa, nayttéisivét ole-
van sen laheisyys kuntakeskukseen, pdly, melu, vesistévaikutukset, vaikutuk-
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set Hartolan imagoon ja mm. matkailuyritysten ja niihin nojautuvien palvelu-
yritysten toimintaan, tulipaloriskit sek& hankkeen koko elinkaaren aikaiset
vaikutukset ilmastonmuutokseen. Lisdksi hankealueella on merkittavid virkis-
tysarvoja. Suunniteltua tuotantoaluetta sivuaa L apin erdmaateitd muistuttava
Suotie, joka on ymparivuotisesti monipuolisessa virkistyskaytossa. Sen virkis-
tysarvo katoaa, jos suunnitelman mukaisesti turpeennosto ulotetaan aivan tie-
hen asti. Suotielta Murakkaan on rakennettu muutama vuosi sitten ulkoilureit-
ti, jokajaisi Vapon toimintojen alle. Ulkoilutie mahdollistaa my6s vakituisten
jaloma-asukkaiden nopean ja suoran yhteyden polkupyodréllatai kavellen kun-
takeskukseen, ja sita kayttavéat myos koululaiset ja tyomatkalaiset. Virkistys-
oleva pyorétie valmistuu. Vuosittainen Kustaan Patikkatapahtuma kulkee ko.
ulkoilupolkua. Reitilta on nakynyt myos kurkia, jotkailmeisesti pesivét suolla
Suon ldheisyys kuntakeskuksesta antaa erinomaiset mahdollisuudet tutustua
erilaiseen suoluontoon. Nykyisen turvetuotantoaueen vieressa siita Jaasjarvel-
le pdin on upea, avoin, jAnkamainen kohosuo. Suolla on vanhaan mudan- ja
turpeennostoon liittyvia puurakenteita, jotkatuovat suon luontoarvoihin kult-
tuurihistoriallisen lisan. Lintuharrastajat kéyvét tarkkailemassa alueella lintuja
Takuuvarma teeren soidinpaikka on muutaman kymmenen metrin pé&ssa ties-
ta Suon koillisosassa on kallio- ja lohkaremuodostuma Pirunluola, jotaon
kaytetty Linnahotdlin seikkailureittien kohteena. Isuosuolla marjastetaan ja
jonkin verran myds sienestetdan. Suolla on puolukkaa, lakkaa, mustikkaa, kar-
paloa seka juolukkaa, jota ainakin Linnahotelli on hyddyntanyt myos juoma-
aineksena. Allekirjoittgjat vastustavat hankkeen toteuttamista.

Henkil6t SjaT ja57 muuta allekirjoittajaa katsovat, et YV A-ohjelma ei
vastaa tdman péivan todellisten ympéristéuhkien mukaisia tavoitteita. Seon
perinteisen kaavan mukaan tehty eika ota huomioon suunnitellun turvetuotan-
non sijoittumista luonnon ja virkistyskayton kannalta aralle ja herkélle alueel-
le. Ohjelmassa on monia puutteita. Vaikutusalue on esitetty liian suppeana.
Suo on suuren alueen asukkaiden jaretkeilijoiden marjastus- ja ulkoilukéytos-
s&. Turvetuotanto kuormittaisi Jadsjérved ja Tainionvirtaa paljon estettya laa-
jemmalla alueella. Mahdollinen suuri turvepalo vaikuttaisi lagjalla alueella ko-
ko Hartolassa ja myds naapurikunnissa. Arviointiohjelmassa el ole esitetty po-
lyn jamelun leviamismallgja. Nykyinen turpeenotto aiheuttaa pdlyhaittoja
(liitteen& on viranomaismuistio asiasta), ja lagjentuessaan polyhaitat tulevat li-
séantymaan ja vaikutusal ue lag enee. Turpeenotto valmistelutoineen tulee
olemaan erittéin ikava taustamelun aiheuttga. Arviointiohjelmaan pitéa liséta
hiilitaseen laskelmat. Ohjelmassa ei ole lainkaan kéasitelty suoekosysteemia
osana globaalia ilmastonmuutoksen torjuntaa. Suohon sitoutunut suunnaton
hiilima&ra vapautuu kuivatuksen ja turpeen hyotyké&yton seurauksena. Arvioin-
tiin pitéd lisita selvitys ilmastonmuutoksen tuomista uhkista ja vaikutuksista
mahdolliselle turvetuotannolle ja sen ympéaristovaikutuksille. Mahdollisen ly-
hyen talvikauden takia vesistéjen kuormitus kasvaa nykyisestédan, kesall & saat-
tavat rankkasateet lisdantyé ja kasvattaa vesistokuormitusta. Keséiset hellejak-
sot tai sateettomat kuukaudet voivat myos liséta turvepalojen vaaraa. Arvioin-
tiin pitéa liséta perusteel liset selvitykset olemassa olevan kalaston elinmahdol-
lisuuksista mahdollisesti muuttuneissa oloissa ja vaikutukset vapaa-
gjankalastukselle. Tainionvirran kuormitusta ei voi lisita vaarantamatta sen

l&a on suuri merkitys vapaa-gjan kalastukselle. Kalaston elinmahdollisuuksien
kaventuminen vaikuttaa negatiivisesti vapaa-ajan kalastagjien virkistysmahdol-
lisuuksiin. Isosuosta on yli % t8ysin alkuperéisessa luonnontilassa. Turvetuo-
tanto tulisi tuhoamaan sen taysin. Ohjelmassa ei ole tarkasteltu alkuperaisten



14/23
soiden séilyttamisen merkitysta tuleville sukupolville. Turpeen ja maa-
ainesten otto tulevat myds vaikuttamaan kielteisesti pohjavesiin. Hartolan kun-
taon profiloitunut puhtaiden vesien ja puhtaan ilman kuntana, jonne on hyvéa
tulla asumaan ja mokkeilemaan. Turvetuotanto ei sovi téhan profiiliin. Sen
kautta saadut tyOpaikat ovat vahan verrattuna sithen, mitd mokkil&iset ja el&
kepéivikseen kuntaan muuttavat palveluita hankkivat. Arvioinnissa on tehtéava
lagja sosioekonominen ja yhteiskuntataloudellinen selvitys turpeenoton véite-
tyista hyodyista ja matkailun ja mokkeilyn merkityksestd Hartolalle. Hartolan
kunta markkinoi aikanaan lomamessual uetta puhtailla vesilla, rauhallisella
ymparistolla ja kauniilla alkuperaisiuonnolla. Nyt turpeenotto tulee vaaranta-
maan Hartolaan jo sijoittaneiden mokkildisten rauhan. Hartolan kunnan kes&-
asukkainatai kuntalaisina allekirjoittajat ilmoittavat jo nyt vastustavansa
| sosuon turpeencttoa. Kirjeen liitteend on ympéristotarkastgjan tarkastusmuis-
tio.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Y hteysviranomainen toteaa Y VA-lain 9 8:n mukaisesti, milta osin arviointioh-
jelmaa on tarkistettava.

| sosuon turvetuotantohankkeen YV A-ohjelmassa on kaikki YV A-asetuksen 9
8:n edellyttdmét asiakohdat. Niitd on tarpeen jaljempéana todetuilta osin tarken-
taajataydentda

Edella lyhyesti kuvatuissa arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja mie-
lipiteissd on paljon arvokasta tietoa kdytettavaks arvioinnin toteutuksessa.

Y mpéristokeskus lahettda kopiot saamistaan lausunnoista ja mielipiteista
hankkeesta vastaaville. Alkuperdiset asiakirjat sdilytetédn Hameen ympéristo-
keskuksessa.

Hanke on p&éosin kuvattu niin yksityiskohtaisesti, etta siitd aiheutuvien vaiku-
tusten tunnistaminen ja selvittdminen on mahdollista, mutta joiltakin osin ku-
vausta pitéd taydentadd. Hankkeen litkennevaikutusten arvioimiseks pitéa esit-
téa kartala suunnitellut tieyhteydet ja kuljetusreitit. Hameen tiepiiri on muis-
tuttanut lausunnossaan siitd, ettatuotantoalueen litkenneyhteyksien suunnitte-
lussa ja vaikutusten arvioinnissa on otettava huomioon valtatien 4 parantamis-
ta Hartolan kohdalla koskeva tiesuunnitelma. Tiepiiri toteaa, etté valtatielle 4
el hyvéksyta tiesuunnitelmasta poikkeavia uusia liittymi& Tiesuunnitelman
hyvéaksymispddtoksen mukaan yksityisteiden liittymistéa 10 ja 11 sallitaan lii-
kenne asuinkiinteistoille. Tiepiiri esittdd, ettd turvetuotantoalueen kaikki lii-
kenne hoidetaan maantien 423 kautta.

Hankkeen jalkihoitovaiheen kuvaus j&8 ymmarrettavasti aika vahélle. Jalki-
kayttdbmuodoiksi esitetéan metsitysta tai ruokohelpin viljelya. Koska hankkeen
vaikutukset on arvioitava koko sen elinkaaren gjalta, myos jalkikéyttoa pitéa
pohtia ja kuvata tarkemmin, jotta my6s sen vaikutukset voidaan arvioida. Met-
sitys ja ruokohelpin viljely ovat vaikutuksiltaan varsin erilaisia. Ruokohelpin
viljely vaatii ennen pitk&a lannoittamista, jolla on todenndkoisesti merkittavia
vaikutuksia voimakkaasti ojitetuillaalueilla.

Hankkeen kuvauksessa pitéd kertoa tarkemmin myds se, kuinka suurelta alu-
eelta kullekin pintavalutuskentélle johdetaan vesia ja mitk& ovat kenttien muut
mitoitusarvot. Samoin tulee kertoa se, kuinka hankkeessa aiotaan kéyttéa ve-
siensuojelun kannalta parasta kayttokelpoista tekniikkaa. Tuotantoalueen va-
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lumavesien haittojen kerrotaan liittyvan niiden rautapitoisuuteen, kiintoainek-
seen ja happamuuteen. Purkuojien vesindytteet osoittavat kuitenkin myoés sen,
ettatypen pitoisuus on noin nelinkertainen ja fosforin noin kymmenkertainen
verrattuna vastaanottavan vesiston pitoisuuksiin, joten valumavesilla on myos
rehevaittava vaikutus.

Hankkeen sijainnin yhteydessa (s. 3) esitellyt hankkeesta vastaavien omistuk-
sessata hallinnassa olevien alueiden pinta-alaluvut elvét tasméda. Naista alu-
eista pitéda esittéa myos kartat, jotta voidaan arvioida hankkeesta vastaavien
hallinnassa olevien suojavyohykkeiksi suunniteltujen alueiden riittavyys.

Hankkeen vaihtoehdot Hankkeella on toteuttamatta jattémisen vaihtoehto (‘alueen nykyinen tila) ja
hankevaihtoehto, jossa on kaksi purkuvesien jontamista koskevaa alavaihtoeh-
toa. Toteuttamatta jattamisen vaihtoehtoa ei ole méaritelty eika kuvattu niin,
ettd sen vaikutukset voitaisiin tunnistaa; 'alueen nykyisessa tilassa' alueella on
nytkin turvetuotantoa. Purkuvesien johtamisen vaihtoehdoista on yleispiirtei-
nen kartta, mutta niitékaan e ole kuvattu tarkemmin sanallisesti tai yksityis-
kohtaisemmillakartoilla siten, etta niiden vaikutukset voitaisiin tunnistaa.
Vaihtoehdot pitéa méaritelld ja kuvata niin, ettd vaikutukset voidaan tunnistaa
jaarvioida jaeri vaihtoehtojen vaikutukset arvioida tasapuolisesti. Vaihtoehto-
ja vertailtaessa pitéa kayttaa menetelmig, jossa erityyppisia vaikutuksia ei yh-
teismitallisteta esimerkiksi pisteiksi tai euroiksi.

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen toteuttamisen edellyttamét suunnitelmat ja luvat on esitetty muutoin
oikein, mutta 'Y VA-ohjelmasta on ilmeisesti pudonnut pois otsikko 3.3. 'Ve-
sienjohtamissuunnitelma ja lupa kdyttaa jéevesien johtamiseen toisen maalla
olevaa ojaa silla itse asia kuitenkin esitell&8n tekstissa.

Jos vaikutusten arvioinnissa ilmenee, etté hanke voi aiheuttaavesilain 1 luvun
18 8:n (pohjaveden muuttamiskielto) tarkoittamaa haittaa, hankkeelle on haet-
tava ympéristéluvan liséksi myos vesilain mukainen lupa. Arvioinnissa saattaa
tulla esiin my6s muita seikkoja, jotka vaikuttavat lupien tarpeeseen.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

YV A-ohjelmassa on tunnistettu turvetuotantohankkeen liittyminen Sysman
reitilla toteutettuihin istutusohjelmiin ja Tainionvirran suunniteltuihin ja toteu-
tettuihin kalataloudellisiin kunnostuksiin. Kun turvetuotantohankkeen vaiku-
tukset on arvioitu, on viela esitettéva kootusti sen keskeiset yhtymakohdat em.
hankkeiden kanssa ja vaikutukset niihin.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhde luonnonvar ojen kayttéa ja ymparistonsuoj elua koskeviin
suunnitelmiin ja ohjelmiin

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen kannalta olennaisiksi luonnonva-
rojen kayttoa ja ympéristonsuojelua koskeviksi ohjelmiksi vesipolitiikan pui-
keen suhde valtioneuvoston hyvéksymadn kansalliseen energia- ja ilmastostra-
tegiaan ja ilmastonmuutoksen kansalliseen sopeutumisstrategiaan. Myos par-
haillaan tarkistettavina olevissa valtakunnal lisissa alueidenkayttttavoitteissa
on otettu kantaa turvetuotantoon.
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Hameen ympéristokeskuksessa laaditaan parhaillaan vesipolitiikan puitedirek-
tilvin edellyttdamaa vesienhoidon suunnitteluun liittyvaa toimenpideohjelmaa,
joka valmistuu lahiaikoina. Aineisto on saatavilla ympéristokeskuksen verk-
kosivuilta marraskuun alussa. Toimenpideohjelmassa esitetéan Sysman reitille
mm. Tainionvirran vaelluskalojen kulkua ja lisédntymista haittaavien tekijoi-
den poistoa. Kun turvetuotantohankkeen vaikutukset on arvioitu, on vield esi-
tettava kootusti hankkeen ja toimenpideohjelman suhdetta olennaisilta osil-
taan.

Hameen ympaéristostrategian tarkistus valmistuu l&hiaikoina. Arvioinnissa pi-
té& selvittdd hankkeen keskei set ndkokohdat ympéristostrategian toteutumisen
kannalta.

Alueen ympaériston nykytilan kuvaus

Alueen ympaériston nykytilan kuvauksen on tarkoitus osaltaan antaa lahtokoh-
dat hankkeen arvioitavien vaikutusten tunnistamiselle, kohdentamiselle ja ar-
vioinnille jatoimia vertailukohtana toteutuvien vaikutusten seurannassa. Y m-
pariston nykytilan kuvausta on tarpeen tarkentaa ja tdydentda. Karttojen perus-
teella suon lounaispuolella on kaksi kaatopaikkaa, mutta tekstissd mainitaan
vain Hartolan vanha, kaytosta poistettu kaatopaikka. Asutuksen jaloma-
asutuksen mééré ja sijainti ja mahdollisten ns. herkkien kohteiden seka virkis-
tyskayttokohteiden, kuten esim. uimarantojen, sijainti pitéa esittéa tarkemmin
jaesitettya lagjemmalta vaikutusalueelta. Mulilta osin tarkentamistarpeita kasi-
tell&8n yksityiskohtaisemmin eri vaikutustyyppien yhteydessa jaljempané.

Vaikutusalueen rajaus  Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen tarkeimmiksi vaikutuksiksi vesis-
tovaikutukset, sosiaaliset vaikutukset seka vaikutukset kasvillisuuteen, elai-
miin, ilmaan ja maisemaan ja esitetty niiden vaikutusalueiden arviointirajauk-
set. Muiden vaikutusten vaikutusalueet on tarkoitus maérittda suunnittelun ai-
kana tapauskohtaisesti. Esitettyja vaikutusaluerajauksia ei ole perusteltu.

Koska ennen arviointiaei ole varmuuttasiita, ettavaikutuksiael vois ulottua
my06s nyt esitettyjen rajausten ulkopuolelle, esitettyja vaikutusalueita on laa-
jennettava. Tama koskee erityisesti vesisto- ja ihmisiin kohdistuvia vaikutuk-
sia. Lahtokohtaisesti vaikutusalueet on rajattava mieluummin liian suuriksi
kuin liian pieniks, jottavaikutukset saadaan varmasti arvioitua koko silla alu-
edlla, jolle ne ulottuvat. Vesisto- jasiihen liittyvét vaikutukset pitéé arvioida
alavirtaan Joutgérveen asti. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten vaikutusaluetta
pitéé lagjentaa pohjoiseen ja koilliseen, jotta se kattaa myos esimerkiksi Harto-
lan keskustagjaman alueen, seké alavirtaan Joutsjarveen asti.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Vaikutukset on aiottu selvittda hankkeen koko elinkaaren — kunnostus, tuotan-
to jajakihoito - galta, kuten Y VA-asetus edellyttaa

Arviointiohjelmassa sivulla 9 esitelty ympéaristévaikutusten luokittelu ja jasen-
tely on lainmukainen (tosin maa- ja metsatalouteen kohdistuvat vaikutukset
kuuluvat 1&hinn& luonnonvarojen hyddyntamisen alle), mutta tekstissa myo-
hemmin vaikutukset on luokiteltu ja esitelty jossakin méarin sekavasti ja

YV A-laista poikkeavallatavalla: pddluokituksena on kéaytetty vaikutuksia
maankayttoon ja elinkeinotoimintaan, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
kulttuuriympéristoon, luonnonoloihin sek& luonnonvaroihin ja luonnonvarojen
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hyodyntamiseen. Etenkin ihmisiin kohdistuvien vaikutusten kasitteen sisdlto
vaikuttaa jasentyméattomalta.

Arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja muistutuksissa on esitetty sel-
vitettavaks joitakin sentyyppisia vaikutuksia - esimerkiksi vaikutukset kunnan
imagoon tal matkailuun tai yleisemmin hankkeen yhteiskuntataloudelliset vai-
kutukset -, jotka YV A-lain 2 8:n mééritelman mukaan eivét kuulu ymparisto-
vaikutuksiin. Néin ollen yhteysviranomainen ei voi edellytt&a niiden selvittéd
mista YV A-lain mukaisessa ymparistGvaikutusten arviointimenettelyssa, vaik-
ka niiden selvittaminen muutoin olisikin hyvin perusteltua.

Vaikutuksia— etenkin vesistbvaikutuksia — arvioitaessa on selvitettava hank-
keen yhteisvaikutukset Jaakkolansuon turvetuotantoalueen kanssa

Vaikutukset ihmisiin

Arviointiohjelmassa (s. 10) on vaikutusalueen rajausta pohdittaessa hahmotel-
tuihmisiin kohdistuvia vaikutuksia virheellisesti ja epasel vasti. Tekstissa esi-
tetadn, etta kunnostusvaiheessa ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia on esimerkik-
s asenteiden muodostuminen. Asenteiden muodostuminen ei ole YV A-laissa
tarkoitettu ympéristvaikutus - YV A-laki edellyttéa selvitettavaks vaikutukset
ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. Hiukan myohemmin arvioin-
tiohjelman tekstissa esitetéan, etta tuotantoalueen |&heisyydessa korostuvat
vaikutukset arjen toimintoihin, kun taas etddmméall & tuotantoalueesta vaikutus-
kohteet valikoituvat (esim. luontoharrastus). YVA-l&ki el tunne téllaista jaotte-
lua eikd se avaudu lukijale. Arviointia toteutettaessa ihmisiin kohdistuvat vai-
kutukset pitéaé arvioida siihen soveltuvan koulutuksen saaneen henkil6n.

Arviointiohjelmassa esitellaan ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointia lu-
vussa 5.5. 'Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen'. Terveysvaiku-
tuksia el mainita otsikossa eikd mydhemmin tekstissakdan nykytilaa, 1&htotie-
toja ja kaytettavid menetel mia esiteltdessa. Hankkeen terveysvai kutukset pitda
arvioida, kuten YV A-laki edellyttéa.

Lukuun 5.5. 'Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen' on koottu ny-
kytila ja lahtttiedot seka kaytettavat menetelmét asutuksesta, maisemasta,
viihtyvyydesta ja virkistyksestd, ilmanlaadusta, melusta ja liikenteesta. Arvi-
oinnin luettavuuden ja ymmarrettavyyden kannalta on selkeintd, etté maisema,
ilmanlaatu, melu ja liikenne sirretdan kasiteltavaksi muissa luvuissa esimer-
kiksi YV A-lain 2 8:ssa esitetyn kaltaisella jaottelulla. |hmisiin kohdistuvat
vaikutukset johtuvat tai ovat seurausta niista muutoksistata ilmidista, joita
hankkeen vuoksi tapahtuu ihmisten ja yhteisojen fyysisessa elinymparistossa.
Nama erilaiset fyysisen ympériston muutokset - hankkeen ymparistovaikutuk-
set —on selvinté ensin arvioida ja esitella kukin erikseen.  Sitten niista voi koo-
ta omaan lukuunsa niitd muutoksia ja vaikutuksia, jotka voivat vaikuttaa ih-
misten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Luvussab.5.2. (s. 16) esitetdan, ettd ihmisiin kohdistuvat ns. sosiaaliset vaiku-
tukset muodostavat yhteenvedon kaikesta siitd, kuinka alueen asukkaat koke-
vat hankkeen aiheuttamat muutokset. Ihmisilla el kdytanntssa voi olla koke-
muksia vasta suunnitteilla olevan hankkeen vaikutuksista, vain mielipiteitd ja
arveluitaniistéa. |hmisiin kohdistuvilla vaikutuksilla el YV A-lain mukaan kui-
tenkaan tarkoitetaihmisten mielipiteita hankkeen vaikutuksista. YV A-laki
edellyttad selvitettévaks ja arvioitavaks vaikutukset ihmisten terveyteen, elin-
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oloihin javiihtyvyyteen, el ihmisten mielipiteita niista. Mielipiteiden aika voi
tulla sitten, kun vaikutukset on arvioitu: mielipiteita voidaan ja on tarkeda
ké&yttaa tunnistettujen ja arvioitujen ymparistovaikutusten merkittavyyden ar-
viointiin erilaisten ohje- jargja-arvojen ja muiden merkittavyyden mittareiden
ohessa. Koska ihmisiin kohdistuvat vaikutukset eivét siis tarkoita ihmisten
mielipiteité vaikutuksista, perusmenetelmana sosiaalisten vaikutusten arvioin-
nissa el siten ole haastattelu, kuten YV A-ohjel massa esitetaan.

Arviointiohjelmassa on alustavasti tunnistettu hankkeen intressiryhmia. Intres-
siryhmien tunnistaminen ja niiden erilaisten intressien kuvaaminen on keskels-
taihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa, ja sita pitda tarkentaa ja tay-
dent&a. Intressitahojavoivat ollaesim. vaikutusalueella asuvat henkil6t jaeri-
laiset ryhmét, yritykset ja yhteisot, joihin hankkeen erityyppiset vaikutukset
saattavat kohdentua. Koskaintressitahot voivat ollaesim. erilaisia harrastus-
ryhmiéjayhteisojg, vaikutusaluetta el voi néilta osin selvasti rgjata fyysisesti.

Intressitahot ja erilaiset ympéristovaikutukset keskenaan "ristiintaulukoimal-
la" akavat hahmottua hankkeen ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Arviointioh-
jelmasta saaduista lausunnoistaja mielipiteista saa paljon tietoa siitd, mita
asukkaat jaerilaiset muut intressitahot gjattelevat hankkeestaja sen ympéris-
tovaikutuksista, joten haastatteluja ei kannata tehdé ainakaan ennen kuin muu
kaytettavissi olevatieto on hyddynnetty. Jos haastatteluja tai kyselyita aiotaan
tehdd, arviointiselostukseen on liitettava tiedot mm. haastattelukysymyksista ja
menetelmistd, joilla kohderyhmét ja haastateltavat ja vastagjat on valittu jatu-
lokset kasitelty.

Pintavedet

Vesistdjen nykytilan kuvauksessa on kerrottu, etta Tainionvirran veden on-
gelmiaovat olleet |&hinnd tumma véri, kiintoaines ja rautapitoisuus. Tassa
kohdassa arviointiohjelmassa on ilmeisesti sekaannus, silla kyseiset ominai-
suudet ovat |ahinna turvetuotantoaueilta jondettavien vesien ongel matekijoita.
Eri havaintopaikkojen veden laatua tulee tarkastella uusimpien seurantatulos-
ten perusteella. Vesistovaikutusten arvioimiseksi on tarpeen selvittda myos
suunniteltujen purkupaikkojen nykyinen pohjan tila ja kasvillisuuden mééré
Hakokallionlahdessa ja Tainionvirrassa.

Arviointiohjelman mukaan tullaan arvioimaan kuntoonpano- ja tuotantovai-
heiden vesistovaikutukset. Myds jalkihoitovaiheella - etenkin ruokohelpin vil-
jelylla—voi olla vesistOvaikutuksia, jotka pitéd arvioida. Vesi stokuormitus tu-
lee arvioida my6s vuodenagjoittain. Vesistovaikutusten alue on ohjelmassara-
jattu Vanhanmyllynkoskeen. V arovaisuusperiaatteen mukaisesti vaikutukset
on kuitenkin syyta arvioida Joutsjarveen asti, jolloin mukaan tulee myos Kir-
veskosken kalanviljelylaitos, jota ohjelmassa ei ole mainittu. Vaikutuksiaon
tarkoitus arvioida laskemalla tuotantoalueelta lahtevien valumavesien virtaa-
mat ja kuormitus. Kuormituksen laskennassa pitaa kayttaa Etel & Suomen tur-
vetuotantoalueiden tarkkailusta saatavia kuormituslukuja, ei Pohjois-Suomen
lukuja. Kuormituksena pitda ottaa mukaan myds veteen ilman kautta tuleva
turvepdlylaskeuma. Vesistovaikutuksia arvioitaessa pitéa hyddyntééd myos
mahdolliset tiedot | sosuon turpeen laadusta. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon
ilmastonmuutoksen vaikutukset sddoloihin, kuten esimerkiksi leudot talvet ja
talviaikaisen kuormituksen kasvu.

Pohjavedet
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Suunniteltu tuotantoalue ulottuu Pohjola-Tainionvirta—nimiselle | luokan poh-
javesialueelle. Esimerkiksi pintavalutuskenttd PV 3 tulisi sijaitsemaan koko-
naisuudessaan pohjavesialueella. Osa turvetuotantoalueen kuivatusvesista on
tarkoitus johtaa pohjavesial ueen poikki.

Y leisesti ottaen turvetuotanto saattaa vaikuttaa pohjaveden pinnan tasoon 1&
heisella pohjavesialueellatai vaikutusalueen piirissé olevissa talousvesi-
kaivoissa. Myo6s suovesien imeytyminen pohjaveteen voi ollajoissakin tilan-
teissa mahdollista

Tuotannon pohjavesivaikutusten arvioinnissa on erikseen arvioitava pohjave-
den méardan ja laatuun kohdistuvat vaikutukset. Pohjavesialueen liséksi on ar-
vioitava myds vaikutukset alueen vaikutuspiirissé oleviin yksityisiin talousve-
sikaivoihin seka lahteisiin. On mahdollista, ettd olemassa olevatieto & riita
luotettavan vaikutusten arvioinnin tekemiseen ja joudutaan tekemaan lisatut-
kimuksia. Vaikutusten arvioinnissa on erityisesti selvitettava, voiko hanke ai-
heuttaa vesilain 1 luvun 18 8:n (pohjaveden muuttamiskielto) tarkoittamaa
haittaa, jolloin hankkeelle on haettava ympéristoluvan liséksi myos vesilain
mukainen lupa. Turvetuotannon pohjavesivaikutuksia on kasitelty mm. Harto-
lan ja Sysmén pohjavesialueiden suojelusuunnitel massa (Hameen ympéristo-
keskuksen moniste 40/2002).

[ Imanlaatu

Turvetuotannon polyvaikutusten arvioinnin perustaks on selvitettava mallin-
tamalla molempien turpeentuottajien yhteistuotantotilanteessa seka kokonais-
polyn etté hengitettévien hiukkasten (PM o) ja pienhiukkasten (PMs) levié
minen. Tuloksia on verrattava kéytettavissa oleviin ilmanlaadusta annettuihin
ohje- jargjaarvoihin. Leviamismalleilla saadaan suuntaa antavia tuloksia
hiukkasten levidmisesta ja pitoisuuksista. Arvioinnissa pitda kayttda myos
mahdollisia tietoja | sosuon turpeen laadusta. My6s turvepolyn leviaminen
maanteille esim. kuljetusten yhteydessa on selvitettava.

Turvepdlyn terveys- ja viihtyisyys-/likaavuusvaikutusten arvioimisesta ei ole
mainintaa arviointiohjelmassa. Terveysvaikutusten arvioimiseksi on hankitta-
varelevanttiatietoaturvepolysta ja sen terveysvaikutuksista. Turvepdlyn li-
kaavuutta arvioidaan mm. sen laskeuman perusteella. Laskeumatutkimuksissa
yksikkdna on g/m?/kk, joten se kuvaa lahinna keskiméaaraista viihtyisyyshait-
taa elka kerro lyhytkestoisista laskeumatilanteista. Hetkellinenkin turvetuotan-
nosta perdisin oleva laskeuma koetaan kuitenkin selvasti likaavana. Hankkeen
likaavuusvaikutusten arvioinnissa pitéa kayttéa mm. aiheesta olemassa olevia
gjantasaisia tutkimustuloksia. Hankkeen vaikutusal ueen loma-asukkailla on
myds tietoa nykyisen laajuisen tuotannon likaavuusvaikutuksista.

[Imasto

YVA-lain 2 8:n mééritelman mukaan ymparistvaikutusten arvioinnissa selvi-
tettaviin vaikutuksiin kuuluvat my6s ilmastovaikutukset. Hankkeesta on selvi-
tettava suorien ilmastovaikutusten lisdksi myds hankkeen vaikutukset ilmas-
tonmuutokseen sopeutumiseen, esimerkiksi muutoksesta johtuviin kasvaviin
sademé&ariin jatulvariskeihin.

Meu jatarind
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Liikenne jatyOokoneet saattavat aiheuttaa meluhaittaa paitsi tuotantovaiheessa,
kuten arviointiohjelmassa on esitetty, myos kunnostus- jajalkihoitovaiheissa.
Hankkeen meluvaikutukset on arvioitava mallintamalla molempien turpeen-
tuottgjien yhteistuotantotilanteissa. On myos selvitettava melun vuorokautinen
ja vuodenaikainen jakaantuminen. Jos hankkeen kuljetusreittien varrellaon
set. Meluselvityksen pitéa perustua tieliikennemelun laskentamalliin tai ympé-
risséministerion ohjeeseen tieliikennemelun mittaamisesta. Téaringhaitan arvi-
oinnissa voi kéyttda apuna seuraavaa julkaisua: A. Talja2002. Suositus liiken-
netdrindn mittaamisesta ja luokituksesta. VTT tiedotteita 2278. Espoo.

Ihmisin kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi melumallinnusten tuloksia on
verrattava melutason ohjearvoihin. Ohjearvoa alempikin melutaso voi olla
viihtyisyyshaitta etenkin vapaa-ajantoimintojen alueilla.

Luonto ja luonnon monimuotoisuus

| sosuolta on tehty kasvillisuusselvitykset sekd Vapo Oy:n etta Hartolan Tur-
peen alueelta. Hartolan Turpeen alueelta tehty selvitys on téydennettava sa-
malle tarkkuudelle kuin V apon alueelta tehty selvitys. Selvitykseen pitéé ottaa
mukaan my6s molempien tuotantoalueiden ulkopuoliset reunavaihettumis-
vyOhykkeet, koska vaikutukset ulottuvat muuttuvan vesitalouden kautta tuo-
tantoaluetta lagjemmalle aluedlle.

I sosuon linnuston kartoittamiseksi on taydennettava tehtya selvitysta Linnusto
on arvioitava koealamenetelmalla vahintdan neljalla eri laskentakerrala, jotka
on tehtava kerran huhtikuussa, kaks kertaa toukokuussa ja kerran kesékuussa.
Koealojen valinnan kriteerit ja kattavuus on esitettéva arviointisel ostuksessa.
Arvioinnin p&8painon on oltava Lintudirektiivin liitteen | lgjeissa seka valta-
kunnallisesti ja alueellisesti uhanalaisissa lgjeissa. Myos linnustoselvitykseen
pité& tuotantoalueen liséksi ottaa suon metséinen reunavyohyke seka suunni-
teltujen laskeutusaltaiden ja tuotannon liitannaisalueiden alueet ja muut alueet,
joihin toiminta voi vaikuttaa.

Alueella on ilmeisesti havaittu ainakin suovenhokas (silméllgpidettava laji) ja
kanervapussikoi (vaarantunut lgji). 1sosuolla on my6s elinympéristog, jonka
perusteella suolla saattaa mahdollisesti eléd myos ldhialueilta I0ytynyt varik-
senmarjapussikoi, jonka uhanalaisuusluokitus tullee olemaan erittéin uhanalai-
nen.

Kuivatusvesien uomista ja niiden purkupaikoista pitéa selvittéa vesihyontei set.
Hakokallionlahdelta on mm. tuore havainto t&plélampikorennosta, joka on
Luontodirektiivin liitteessa 1V (@) mainittu laji. Arvioinnin pddpainon on olta-
vaem. liitteen lgjeissa sek& muissa valtakunnallisesti uhanalaisissa lgjeissa.
Arvioinnissa on selvitettéva turvetuotannon kuormituksen, tuotannon poikke-
usolojen jariskitilanteiden vaikutukset lajien elinolosuhteisiin.

Olemassa olevien ja uusien selvitysten perusteella on arvioitava hankkeen vai-
kutusta luonnon monimuotoisuuteen.

Luonnonvarojen hyddyntdminen
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YV A-lain mukaan on selvitettéva vaikutukset luonnonvarojen hyédyntami-
seen. Tama hanke saattaa vaikuttaa ainakin kala- ja rapukantojen, suomarjojen
jariistan, mahdollisesti my6s puuston hyddyntamiseen. Talla alueella kalasto,
erityisesti lohikalat, on erittdin merkittéva luonnonvara, joten siihen kohdistu-
vat vaikutukset on arvioitava mahdollisimman hyvin, vaikkakin turvetuotan-
non kuormituksen luonteen vuoksi siita aiheutuvien selvien maaréllisten vai-
kutusten osoittaminen voi olla vaikeaa. Kuormitus vaikuttaa usein poikastuot-
toon. Haitalliset muutokset veden laadussa ja ma&arassa ja pohjan tilassa ovat
epéaedullisia erityisesti lohikaloille, mika voi muuttaa kalaston rakennetta.
Vaikutukset voivat kohdistua myos rapuun. Arvioinnissa pitéa selvittda myos
vaikutuksia kalaston ja mahdollisuuksien mukaan my6s muun vesielioston
monimuotoisuuuteen. Tainionvirran ja Jaésarven kala- jarapukantoihin ja nii-
den elinympéristoihin kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi tarvitaan tietoja
mm. tuotannon aiheuttamasta vesistokuormituksesta vuodenajoittain ja sen
vaikutuksista veden laatuun ja pohjan tilaan etenkin purkupaikoissa.

Selostuksessa pitda esittda arvio hankkeen vaikutuksista kalastukseen - ottaen
huomioon, etta Tainionvirta on Etel&Suomen térkein lohijoki ja merkittava
virkistyskal astuspaikka - ja ravustukseen sekéa muuhun luonnonvarojen kayt-
t6on. Kalastuksen nykylagjuuden kartoittamiseen on olemassa maarallista tie-
toa, jota pitéda arvioinnissa hyodyntda. Kalastukseen kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa pitda muistaa, etta kalastgjat ovat suurimmalta osin muita kuin
paikkakunnan pysyviétai loma-asukkaita.

Riskit

Hankkeen riskit on tunnistettu asianmukaisesti, muttaarvioitaviin riskeihin
pitéa liséta Hartolan kaytosta poistettu kaatopaikka ja sen suotovedet, jotka
saattavat |ahted liikkeelle, kun suo ojitetaan. Selostuksessa pitéa esittda arvio
mahdollisten ympéristdonnettomuuksien seurauksista.

Vaikutusten merkittavyyden arviointi

YV A-ohjelman johdannossa kerrotaan, ettéd Y V-menettel yssa arvioidaan
hankkeen vaikutukset ja niiden merkittavyys. Ohjelmassa el kuitenkaan esite-
ta, kuinka merkittavyytta aiotaan arvioida.

Vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa voidaan kayttéa erilaisiaohje- jara-
jaarvoja, jos niitd on. Arvioinnissa voi hyddyntda myos arviointiohjelmasta
annettuja lausuntoja ja mielipiteitd, joista useissa on otettu kantaa erityyppis-
ten vaikutusten merkittavyyteen. Kuten edella ihmisiin kohdistuvien vaikutus-
ten arvioinnin yhteydessa todettiin, intressiryhmien mahdollisista haastatteluis-
tajakyselyisté saa tietoa vaikutusten merkittéavyyden arviointiin. Olennaista
on kuitenkin se, etta vaikutusten merkittavyytté ei arvioida jailmaista mene-
telmillg, joissa erityyppiset ymparistovaikutukset pisteytetdan tai muutoin yh-
teismitallistetaan.

Osallistumisen jérjestéminen

Hankkeen arviointimenettelyyn osallistuminen on suunniteltu jérjestettavaksi
YVA-lain edellyttamalla tavalla. YV A-lainsdadanto el edellyta tekemaan ky-
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selyita ja haastatteluja virallisena osallistumismenettel ynd, vaan ne ovat tarvit-
taessa osa ymparistovaikutusten arvioinnin menetelmié ja aineiston hankintaa.

YVA-menettelyn aikataulu

Raportointi

Arviointiselostus on ohjelman mukaan tarkoitus luovuttaa yhteysviranomaisel-
le vuoden 2008 loppuun mennessa. Tassa yhteysviranomaisen lausunnossa on
esitetty arviointiohjelmaan sellaisia tdydennyksig, etta arviointiselostuksen
vamistuminen siirtyy vuoteen 20009.

Arviointiohjelma on rakenteeltaan tiivis, mutta vaikutusten arviointia koskeva
luku on paikoitellen hiukan sekava. Ohjelmaa on havainnollistettu pagosin riit-
tavasti, mutta kartat olivat pienuutensa vuoksi osin epaselvia (esm. Kuva 10).
Arviointiselostuksessa pitéa olla riittavét suuret kartat, jotta niista selviavét
olennaiset tiedot hankkeen ympéristOvaikutusten arvioinnin kannalta. Kartois-
ta puuttuu copyright-merkinta.

Y hteysviranomaisen yhteystiedot ovat muuttuneet. Hameen ympéristokeskuk-
sen uusi kayntiosoite Lahdessa on Vesijarvenkatu 11 A.

Lausunnon nahtavilla olo

Liite

Tiedoksi

Liite

Tama lausunto lahetetéén tiedoksi lausunnon antajille, osoitteensa toimittaneil-
le mielipiteiden esittgille ja asianomaisille viranomaisille. Kun mielipiteessa
on useita allekirjoittajia, lausunto toimitetaan naistd ensimmaiselle, jonkatulee
huolehtia siitd, ettd myos muut allekirjoittajat saavat lukea yhteysviranomaisen
lausunnon. Se tulee ndhtéville myos ympéristéhallinnon verkkopalveluun
osoitteeseen www.ymparisto.fi/ham > Vireilla olevat YV A-hankkeet.

Tétéa lausuntoaon tehty kaksi samasanaista kappaletta, molemmille hankkeesta
vastaaville. My06s kopiot arviointiohjelmasta annetuista lausunnoistaja mieli-
piteista toimitetaan molemmille hankkeesta vastaaville.

Johtga Harri Kallio

Kehittamispaallikko Riitta Turunen
Maksun maarédytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Lausunnon antgjat

Osoitteensa toimittaneet mielipiteen esittgjat

[t& Suomen ympéristélupavirasto

Hameen ymparistokeskus, Y hdyskuntaosasto

Hameen ympaéristokeskus, Luonnonsuojelu- ja ymparistonhoito-osasto
Hameen ympaéristokeskus, Y mpéristénsuoj el uosasto

Suomen ymparistokeskus (ja 2 kpl arviointiohjelmia)

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U


http://www.ymparisto.fi/ham
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Maksun maaraytyminen

Maksu méaraytyy ympéaristoministerion asetuksessa (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksul-
lisista suoritteista olevan maksutaulukon mukaisesti.

M ak sua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettéd maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, on oikeus vaatia sii-
hen oikaisua Hameen ymparistokeskukselta. Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuu-
den (6) kuuden kuukauden kuluttua maksun maaréamisesta. Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oi-
kaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite, vaatimus maksun muuttamiseksi seka oikaisuvaatimuk-
sen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan ja oikaisuvaatimuksen muun laatijan omakétisesti allekir-
joitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myos laatijan
nimi, asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ympéristokeskukseen myos sdhkai-
sessd muodossa. Kun sahkoisessa asiakirjassa on riittavét tiedot lahettgjastd, sdhkoista asiakirjaa ei tarvit-
se taydent&a allekirjoituksella eikd mydskdan ns. sdhkdista alekirjoitustatarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maaréamisen perusteena oleva asiakirja alkuperdisenatai jal-
jennoksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi |8hettéd postitse tai 1ahetin valityksella Kirjallinen oi-
kaisuvaatimus on jétettava podtiin tai séhkoinen oikai suvaatimus |dhetettava siten, etta se ehtii perille oi-
kaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen viraston aukioloajan pdattymista. Hameen ymparistokeskuk-
sen pogstiosoite on PL 131, 13101 Hameenlinna ja kdyntiosoite Birger Jaarlinkatu 13. Lahden toimipaikan
postiosoite on PL 29, 15141 L ahti ja kayntiosoite Kauppakatu 11 C. Sahkoposti toimitetaan osoitteeseen
Kirjaamo.ham@ymparisto.fi.

Sovelletut oikeusohj eet
Valtion maksuperustelaki (150/1992)
Laki valtion maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Y mpéristoministerion asetus (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suoritteista L aki
sahkdisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)
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