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Lausunto Mikkelin seudun j&ttei den loppusijoittamisen ympdristovai kutusten arviointisel ostuksesta

1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Mikkelin seudun jatteiden loppusijoittaminen, Mikkelin kaupun-
ki/Mikkelin Jétehuolto, Raatihuoneenkatu 9-11, 50100 Mikkeli, yhteysvi-
ranomainen Etel&Savon ympadristokeskus, arviointiselostus on toimitettu
yhteysviranomaiselle 26.5.2003.

Y mpéristvaikutusten arvioinnista (YVA) annetun lain (468/94, muutos
267/99) 4 8:n 1 momentin ja YV A-asetuksen (268/99) 6 8:n hankel uette-
lon kohdan 11 ¢ mukaan ympéristdnvaikutusten arviointimenettelya so-
velletaan yhdyskuntgjatteiden tai -lietteiden kaatopaikkoihin, jotka on mi-
toitettu vahintdan 20 000 tonnin vuotuiselle jatemaaradlle.

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima asiakirja, jossa esite-
téan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtendinen arvio niiden
ymparistvaikutuksista. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siita
laatiman lausunnon perusteella hankkeesta vastaava voi hakea lupaa
hankkeen toteuttamiselle. Viranomainen e voi myontda lupaa tai tehda
siihen rinnastettavaa padtosta ennen kuin se on saanut kayttoonsa arvioin-
tisel ostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon.

Hanke edellyttda lagjimmillaan kaatopaikkatoimintojen osalta ympéris-
tonsuojelulain mukaisen ympadristoluvan, lagjennusalueen louhinnan osal-
ta ympéristéluvan sekd maa-ainesottoluvan ja jatteenkasittelylaitoksen
osalta rakennusluvan.

Hankkeen tarkoituksena on toteuttaa Mikkelin seudun (Haukivuori, Hir-
vensalmi, Juva, Kangasniemi, Mikkeli, Méantyharju, Pertunmaa, Puumala,
Ristiina ja Suomenniemi) jatehuoltostrategiaa seka selvittda koko aluetta
palvelevan jatteiden loppusijoitusalueen ja Mikkelin jéteaseman sijoitus-
vaihtoehdot. Rakennettavan jétteiden loppusijoituspaikan tai nykyisen j&
teaseman lagjennuksen suunnitellaan palvelevan Mikkelin seutua vuoteen
2025 asti.
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Jétteiden loppusijoitusalueen, jétteiden kasittely- ja hyddyntamistoiminto-
jen ja jétteenkasittel ylaitoksen sijoittamisvaihtoehdot ovat Metsé-Sairilan
toimiva jaeasema n. 5 km:n paéssa Mikkelin keskustasta kaakkoon ja
Tikkalan kaytosta poistettu kaatopaikka-alue n. 8 km:n paéssa kaupungin
keskustasta |ounaaseen. Kolmannessa vaihtoehdossa Mikkelin seudulle el
rakenneta uutta jétteiden loppusijoitusaluetta. Jatteet vietdisiin jatkossa
massapolttoon n. 100- 150 km:n séteella Mikkelisté tai jos poltto e toteu-
du, toimitettaisiin muualle loppusijoitettavaksi.

Arvioitavat vaihtoehdot ovat:
VEO: Hankkeen toteuttamatta jattdminen ja sen eri vaihtoehdot

Mikkelin seudulle e rakenneta uutta jétteiden loppusijoituspaikkaa. Met-
s&Sairilan jateasemaa kaytetdan jatteen loppusijoittamiseen vuoteen 2007
asti voimassa olevan ympéristoluvan mukaisesti. Sen jalkeen Mikkelin
seudulle e loppusijoiteta jatetta. Tunnelikompostointilaitos jalkikypsy-
tysalueineen ja pilaantuneiden maiden vastaanotto- ja késittelyalue séily-
vat Metsa-Sairilassa. Mikéli noin 100-150 km séteell& Mikkelista ryhdyt-
taisiin jatteiden massapolttoon, tulisi tassa vaihtoehdossa Metsa-Sairilaan
jatteen siirtokuormausasema, jossa jétteet siirrettéisiin 1gjittelemattomana
kerdysautoista suurempiin kuljetusvaineisiin. Mikali massapolttolaitos e
toteudu, toimitetaan jétteet kéasiteltévaks Metsa-Sairilaan rakennettavaan
jatteen kasittelylaitokseen ja kierratyspolttoaineen valmistuslaitokseen.
HyG6tykayttoon kelpaamaton jéte siirtokuormataan Metsa-Sairilassa ja
toimitetaan muualle loppusijoitettavaksi.

VEL: Késittely ja sijoittaminen, Mets&-Sairilan vaihtoehto

Jatehuoltotoiminnot sijoittuvat Metsa-Sairilan jéteasemalle késittéen ny-
kyiset toiminnot ja uusina toteutettavat toiminnot.

NyKkyisid toimintoja ovat:

* toiminnassa oleva kaatopaikka

« tunnelikompostointilaitos ja jalkikypsytyskentta

» pilaantuneiden maiden vastaanotto- ja kasittelyalue

* nestemai sten dljyjétteiden vastaanotto ja valivarastointi

* pientuojien hyoty- sekd ongel maj éttei den vastaanotto ja varastointi.

Uusiatoimintoja ovat:

* hyotyjétejakeiden valivarastointialue

* jétteenkasittel ylaitog/kierratyspol ttoaineen valmistus aitos
* loppusijoitusal ueen lagjennus.

Nykyinen tasausallas tullaan alustavien suunnitelmien mukaan poista
maan kaytostd, kun likaisille suotovesille ja puhtaille pintavalumavesille
rakennetaan erilliset ataat tayttdalueen pohjoispuolelle. Biojéiteen ja
puhdistamolietteen kompostointi jatkuu ja sitd lagjennetaan ja tehostetaan
tarvittaessa.

Metsa-Sairilan jéteaseman jétteiden loppusijoitusalue on nykyiselldan n.
8,0 ha:n kokoinen.. Loppusijoitusal uetta |aajennetaan kokonaispinta-alan
muodostuessa sen osalta noin 7,0 hacksi. Laitokset ja tekninen huolto
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edellyttéavét n. 5,0 han alueen. Kokonaispinta-alan tarve on néin ollen n.
20,0 ha.

VEZ2: Késittely ja sijoittaminen, Tikkalan vaihtoehto
Vaihtoehto kasittaa:

» vastaanottorakennuksen ja vaakatoi mintojen rakentamisen

* jatteenkasittel ylaitoksen/kierratyspolttoaineen valmistuslaitoksen

* jétteen loppusijoitusal ueen rakentamisen

* pientuojien hyoty- ja ongel maj étteiden vastaanoton ja vélivarastoinnin
* hy6tyjétteiden varastointialueen

* nestemaisten dljyjdtteiden vastaanoton ja védlivarastoinnin.

Uutta loppusijoitusaluetta on suunniteltu siten, ettd se sijoittuu vanhan
kaatopaikan pohjoispuolelle. Pinta-alaltaan uusi alue on vajaat 12 ha.
Myos Tikkalan lagjennusaluetta tullaan suunnitelman mukaan louhimaan
ja tayttd etenee vaiheittain. Loppusijoitusalueen liséksi Tikkalan alueelle
rakennetaan tarvittavat teknisen huollon toiminnot. Alueen pohjoisosaan
Sijoitetaan uudet tasausaltaat vesien kerédmista varten ja likaiset suotove-
det pumpataan jatevedenpuhdistamoalle.

Tunnelikompostointilaitos jakikypsytysalueineen ja pilaantuneiden mai-
den vastaanotto- ja kasittelyalue sdilyvét téssa vaihtoehdossa Metsé-
Sairilassa.

Hanke liittyy vaihtoehto 1:n toteutuessa Salosaari-Hayrylan osayleiskaa
van muutoshankkeeseen ja Lemminkainen Oyj:n louhinta-, murskaus- ja
asfalttiasematoi mintaan.

2. ARVIOINTIOHIJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointisel ostuksen vireilldolosta on ilmoitettu ympéristovaikutusten ar-
viointimenettel ysta annetun lain ja asetuksen maaraysten mukaisesti Mik-
kelin kaupungin ilmoitustaululla ja pyydetty Mikkelin kaupungin ja mui-
den keskeisten viranomaisten lausunnot. Vireillolosta on ilmoitettu Lan-
si-Savo-lehdessa ja Mikkelin Kaupunkilehdessd. Hankkeesta vastaavan
toimesta on jarjestetty yleisolle esittelytilaisuus 8.5.2003 Mikkelin Ranta-
kyl&tal ossa.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPI-
TEISTA

Lausuntoja on annettu 2 kpl. Mielipiteitd on esitetty 14 kpl. Luettelo
lausunnonantajista ja mielipiteiden esittgjista on liitteena.

L ausunnot

Ité&-Suomen ladninhallitus toteaa arviointisel ostuksen olevan esitystaval-
taan selkedn ja eri asiakokonaisuudet ovat siitd helposti haettavissa. Esite-
tyt arviot selkeita ja perusteltuja. Arvioinnissa kaytetyt arviointimenetel-
mét ovat tarkoitukseensa sopivia



4

sena osa ihmisiin kohdistuvista vaikutuksista on arvioitu puutteel lisesti tai
jéanyt kokonaan arvioimatta.

Seuraavissa kohdissa on esitetty ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvi-
oinnissa havaitut merkittavimmaét taydennystarpeet.

1. Hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen kuvaus

Hankkeesta on yhdenmukaisesti kuvattu vaihtoehtojen VE1 Ja VE2 vai-
heittainen rakentaminen seka samanaikaisesti tapahtuva jétteiden kasittely
janiiden loppusijoittaminen.

Jétteiden siirtdminen Mikkelin seudun ulkopuolelle (vaihtoehto VEO) ja
sen mahdollinen paéttyminen on kuvattu (ja arvioitu) osittain puutteelli-

sin perustein.
2. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi on tehty pa&asiassa asiantunti-
jacarvioina (mm. pdly- ,haju- ja liikennevaikutukset). Ndiden vaikutusten
aluergjaukset on tehty varsin suppeiksi olettaen etté nykyisin kaytettavissa
olevat haittojen torjuntatoimenpiteet on tehty ja ne toimivat oletetulla ta-
vala Muilta laitoksilta saadun kokemuksen mukaan haitta-alueet voivat
gjoittain olla arviointisel ostuksessa esitettya | agjempia monista eri syistéa.

Hajuhaitta-alueen nykyista lagjuutta olisi ollut mahdollista arvioida my6s
haastattel ututkimuksella ja/tai hgjupaneelin avulla sek& arvioida hajuhait-
ta-alueen tulevaa lagjuutta vertaamalla laitosta muihin vastaaviin laitok-
siin.

Melualueselvityksid on tehty laskennallisesti. Laskelmia olisi ollut mah-
dollista osittain tdydentdd mittaamalla nykyisen toiminnan aiheuttamia
melutasoja M ets&-Sairilassa.

Sosiaalisten vaikutusten arviointi on jadnyt puutteelliseksi. Arviointiselos-
tuksessa on vain vahan vertailukelpoisia tietoja eri toteuttamisvaihtoehto-
jen sosiadlista vaikutuksista. Esimerkiksi kysely- ja haastattelumenetel-
milla tai muilla asukkaiden vaikutusmahdollisuuksia lisdavilla menetel-
mill& olisi voitu koota monipuolisemmin tietoja hankkeen toteuttamisesta
johtuvista alueiden kéyttorajoituksista, vaikutuksista virkistys- ja harras-
tustoimintoihin, alueen imagoon ja ennakkopelkoihin, seka myds hank-

vaihtoehdot ilmeisesti poikkeavat toisistaan merkittévasti.

Arviointiselostuksessa e ole kasitelty kaikkia niita jatteldenkasittelyme-
netelmid, joita enk& myohemmin kaytetddn kyseiselld jatteiden kasittely-
paikoilla. Naiden menetelmien kayttdonotosta johtuvien vaikutusten arvi-
ointi on sen vuoksi j&anyt tekemétta.

3. Haitallisten vaikutusten vahentaminen ja seurantaohjelma

Arviointiohjelmassa nyt kuvattujen toimintojen aiheuttamien ihmisiin
kohdistuvien vaikutusten torjuntatoimenpiteet ovat ilmeisesti riittavia ter-
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veyshaittojen torjumiseksi mikali ne toteutetaan ja yll&pidetdan arvioin-
tisel ostuksessa esitetylla tavalla

Metsa-Sairilassa tulisi kuitenkin hajuhaitta-alueen lagjuutta ja hajuhaitan
pysyvyytta tarkemmin selvittéd ja seurata esimerkiksi haastattel ututki-
muksella jaltai hgjupaneelin avulla. Nama toimenpiteet voidaan toteuttaa
ympaéristolupaprosessin yhteydessa.

Tiehallinto/K aakkois-Suomen tiepiiri esittéé lausuntonaan, etta

- Selostuksessa on huomioitu tarkeimmét liikenteelliset vaikutukset
hankkeen toteuttamisesta.

- Tiepiirin jéehuollon yhteistyd Mikkelin seudun kuntien kanssa on
sujunut hyvin ja sen toivotaan jatkuvan.

- Tiehalinnon levéhdysalueille tulee jonkin verran isokokoisia jatteita,
mutta niiden méédra ei ole ollut kovin suuri verrattuna essim. Kymen-
laakson alueella levéhdysalueille tulevien yhdyskuntaj dtteiden ai heut-
tamaan ongelmaan.

- Liikenteen pé&asttjen kannalta mahdollissmman lyhyen kuljetuksen
vaativa vaihtoehto on erityisesti raskaiden kuljetusten osalta paras
vai htoehto.

- Puhtaita jétemaita voisi nykyistd paremmin ohjata hyotykayttoon ku-
ten esim. meluvallehin.

- Kantatie 62:1le suunnitellun kevyen liikenteen vaylan tarve korostuu
erityisesti raskaan liikenteen lisdantyessa. Kyseinen jalankulku- ja
pyorétie el kuitenkaan ole tiepiirin |dhigjan ohjel missa.

Midlipiteet

Bjorn-Eric Svensson esittéd 19-kohtai sessa mielipiteesséén, etta se kos-
kee vaihtoehtoa VE1 ja vaihtoehtoja VEO ja VE2 silta osin kuin
toimintoja on tarkoitus sijoittaa Metsa-Sairilaan. Seuraavassa on |yhyesti
esitetty kunkin kohdan sisdlto ja mahdollinen yksilGity vaatimus:

1) Lahtokohtana hankkeesta vastaavalla on toteuttaa Metsé-Sairilan
vaihtoehto €li VEL.

2) Metsé-Sairilan jéteaseman ja sen lagjenemisen haittavaikutuksia vahé-
tellédn voimakkaasti YVA- arviointiselostuksessa. Esimerkiksi
Riuttalan leirikeskus teki kaatopaikan ja sen lagjenemisesta johtuen
poismuuttopaétoksen. Metsa-Sairilan jéteasema ja sen lagjentuminen
ja levittaytyminen virkistysalueelle on vaikuttanut erittéin kielteisesti
alueen ymparistooloihin. Vaatimuksena kompostointilaitoksen ja pi-
laantuneiden maiden k&sittel ykentan siirtdminen pois jateasemalta.

3) Selostuksen kohdassa 2.5.1 on 6 lupatilanteeseen liittyvéaa virhetta.
Vaatimuksena han esittdg, etta mahdollista ympaéristdlupaa haettaessa
on lupatilanne ilmoitettava oikein. YV A- arviointisel ostusta on korjat-
tava.

4) Selostuksen sivulla 66 on vakava virhe, kun siind todetaan, etta Lem-
minkdnen Oyj:n ympéristélupahakemusasia on palautettu Eteld
Savon ymparistokeskukseen, joten lupahakemusasian kasittel ya jatke-
taan YV A- menettelyn pdattymisen jalkeen. Han toteaa, etté asiasta on
valitettu Korkeimpaan hallinto-oikeuteen.
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5) Koko Metsé-Sairilan jéteaseman nykytoimintaan tulee toteuttaa YV A-
menettely tai  tdydentda vireilla olevaa YV A-menettelyd, koska toi-
minnan jatkaminen loppusijoittamalla yli 20 000 tonnia/vuosi edellyt-
téd YV A- menettel ya ja uutta lupaa. Loppusijoitusmaaréa 20 000 ton-
nialvuos e saa ylittéa ennen kuin uus lupa mahdollisesti on myo6n-
netty.

6) YVA- arviointiselostusta on taydennettava selvityksella missd méaérin
Metsa-Sairilan alue tayttaa kaatopai kkapadtoksen 861/1997 ehdot.

7) Uus kaatopaikka ei miltddn osin saa sijaita vanhan kaatopaikan paél-
la

8) YVA-arviointiselostusta on tdydennettéva koskien kaytetyn tekniikan
BAT-kelpoisuuden arviointia.

9) Mets&-Sarilan kaatopaikan lagennusalueita on otettu kayttéon
pohjaa tiivistamétta.

10) YVA- arviointiselostusta on téydennettava koskien
kompostointialueen  ale  loppusijoitettujen voimakkaasti
arseenipitoisten massojen ymparistovaikutuksia ja riskga seka
lyhyell& etté pitkall & tahtaimel 1&.

11) Melulaskelmassa olevat virheet, puutteet ja epamaaréisyydet on kor-
jattava. Erot mielipiteen esimerkeissd 1 — 3 esittdmiinsa likiarvolas-
kelmiin on selvitettdvd. Melulaskelma on tehtdvd Lemmink&inen
Oyj:n léhtdarvailla.

12) Kompostointialueen hajuselvitystd on lagjennettava. On selvitettéva
missa maarin lemut johtuvat kapasiteetin (5900 tonnia/vuosi) ylityk-
sestd, huonosta tekniikasta ja liian raa’ an ja haisevan kompostimassan
siirtdmisesta jakikypsytyskentdle. Hajun levidmista on tutkittava ha-
jun levidamismallia kayttéen.

13) On arvioitava vuonna 2002 loppusijoitettujen PAH- yhdisteill& pilaan-
tuneiden maa-ainesten ymparistévaikutukset Iyhyella ja pitkdla tah-
taimella

14) Lagiennusalueella 4 oleva ongelmajatteiden kaatopaikka on eristetta-
va muista kaatopaikoista ja pidettava suunnitelmissa koko gan eril-
|&an.

15) Pohjavesien pilaantumista on selvitettava lagjasti arviointisel ostuksen
téydennyksessd. Uusien pohjaveden tarkkailupisteiden pitoisuudet on
julkistettava YV A-arviointisel ostuksen téydennyksessé.

16) Rakentamisvaiheen vaikutukset kompostointialueen ala olevaan ar-
seenilaattaan ja vanhan jatetéyttdalueen pohjaan on selvitettéava,

17) Liito-oravien kulkureitit selvitettava.

18) Laadittava kattava lokkiselvitys.
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19) Sairilan kylan ja Salosaaren 22.4.2003 esitettyjen vaatimusten toista-
minen (58 kpl yksildityja vaatimuksia).

Bjorn-Eric Svensson taydens vield kahdesti mielipidettdan. Seuraavassa
on lyhyesti esitetty taydennettyjen kohtien sisdlt6 ja mahdollinen yksil6ity
vaatimus:

Vaatimus YV A-arviointiselostuksen tdydentdmisestd, siten etta se heljas-
taa todellisen mai semakuvassa tapahtuvan muutoksen ja huomioi voimas-
sa olevan oikeusvaikutteisen Salosaari-Hayrylan osayleiskaavan maaré-
ykset. Arviointiselostus ei tdlta osin ole riittava.

Vaatimus YVA-arviointiselostuksen taydentamisestda melun terveydelli-
sillavaikutuksilla

Vaatimus YVA- arviointiselostuksen korjaamisesta lisédmalla sivulle 78
teksti:

"Mets&-Sairilan kompostointialue ja pilaantuneiden maiden kasittelylai-
toksen alue on varattu Tornimaen retkeily- ja virkistysalueeksi kaavamer-
kinndlla VR. Y mpérist6-ministerio on sen pdatokselldan 15.2.1980 viral-
lisesti vahvistanut.

Seutukaavassa e Metsa-Sairilassa ole lainkaan varausta kompostointial u-
etta varten. Ainoa Mikkelin kaupungin alueella sijaitseva kompostointi-
alueen varaus on Tuskussa. Ymparistoministerio on sen pagttksell&an
18.2.2000 virallisesti vahvistanut. Télta osin toiminta Metsa-Sairilassa el
lainkaan perustu virallisesti vahvistetun seutukaavan mukaisiin aluevara-
uksiin elkd rakentamismaarayksiin. Myo6s oikeusvaikutteisessa yleiskaa-
vassa aue on varattu  virkistyskayttéon merkinndla VR

liris ja Petri Rantanen yhtyvéat mielipiteesséan Bjorn-Eric Svenssonin
mielipiteen kohtiin 2, 6, 8, 9, 10, 11, 12 ja 15.

Raili Relander ja 69 muuta yhtyvét mielipiteesséén Bjorn-Eric Svens-
sonin mielipiteen kohtiin 2, 6, 8, 9, 10, 11, 12 ja 15.

Anndi ja Vdi-Ville Varnedahti yhtyvda midipiteessééan Bjorn-Eric
Svenssonin mielipiteen kohtiin 2, 6, 8, 9, 10, 11, 12 ja 15.

Kirs Relander yhtyy mielipiteesséén Bjorn-Eric Svenssonin mielipiteen
kohtiin 2,6, 8,9, 10, 11, 12 ja15.

Jyrki ja Maarit Relander yhtyvét mielipiteessddn Bjorn-Eric Svensso-
nin mielipiteen kohtiin 2, 6, 8, 9, 10, 11, 12 ja 15.

Jari ja Anne Alkiomaa yhtyvéa mielipiteesséan Bjorn-Eric Svenssonin
mielipiteen kohtiin 1, 2, 6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 15ja 16.

Pentti Auersalo Kiinteistoyhtyman Pentti Auersalo, Raimo Auersalo,
Jorma Auersalo ja Liisa Seppanen puolesta yhtyy mielipiteessaéan Bjorn-
Eric Svenssonin mielipiteen kohtiin 1, 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 15 ja
16.
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Eila Buhr yhtyy mielipiteessaan Bjorn-Eric Svenssonin mielipiteen koh-
tiin 1,2,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 15 ja 16.

Marja Jell-K osonen yhtyy mielipiteesséan Bjorn-Eric Svenssonin mieli-
piteen kohtiin 1, 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 15ja 16. Lisdks hanen mie-
lestdan liito-orava kuuluu uhanalaisiin elidlgjeihin, joiden pesimapaikkoja
seka litkkuma-alueita on EU-direktiivien mukaan ehdottomasti suojeltava,
jotatosiasiaa e ole huomioitu arviointisel ostuksessa. Hanen porakaivonsa
pH-arvo on laskenut arvosta 9,4 arvoon 5,6 ja mangaaniarvo on ylittanyt
suositellun rgjan, jotka seikat todistavat Mikkelin kaupungin lainvastai-
sesta kaatopai kkatoi minnasta ai heuttaen vakavia terveydellisia haittoja.

Ilkka ja Tuija Pietidginen vaativat, etta ymparistokeskuksen tulee lau-
sunnossaan ottaa huomioon kaikki maaréaikaan mennessa jatetyt mielipi-
teenilmaisut riippumatta siitd milla etdisyydella haitankarsijan kiinteisto
sijaitsee. Lausunnossaan ympéristokeskuksen tulee erityisesti tuoda julki
kuinka olemassa olevaa lainséadantéa on noudatettu ymparistévaikutus-
ten arviointimenettelyssd. Samoin tulee lausunnossa ilmeté& kuinka voi-
massaolevaa lainsdadantda on tulkittu. Laittomuudet ja puutteet on avoi-
mesti kirjattava lausuntoon seka tehtava arvio jatkotoimenpiteista.

He vaativat my0s ettel uusia ympéaristolupahakemuksia oteta kasittelyyn
eik& myonnetéa ennen kuin Metsa-Sairilaan liittyvét jo vireilla olevat asiat
on kasitelty niin, etté niista on saatu lopullinen ratkaisu.

Hannu Loponen omasta ja tilayhtyman Aulis, Ahti, Hannu, Enni ja
Veikko Loponen, Inkeri Tamminen, Kaisa Holm, Raili Holopainen ja
Armas Loposen jakamattoman kuolinpesan puolesta toteaa, etta arvioin-
tiselostus e tayta lainsdadannon eika valitusviranomaisen asiassa tekeman
padtoksen asettamia vaatimuksia seuraavista syista

- sdlostus keskittyy edelleenkin jdteasematoimintaan ja siita aiheutu-
viin haittoihin

- YVA-lainsd8dannon edellyttami perusselvityksid el ole tehty

- keskeisiakasitteitajaterminologiaa e ole kaikilta osin méaritelty

- tarkastelun kohteeks otetut asiat on valittu liian suppeasti

- faktatiedoissa on runsaasti virheita ja puutteita

- haittoja vahételldan ja eri toiminnoista aiheutuvien haittojen yhteis-
vaikutuksiaei ole arvioitu.

Han on myos sita mieltd, ettd ymparistokeskus el voi toimiaasiassa Y VA-
lainsd8dannon tarkoittamana yhteysviranomaisena, koska on rahoittanut
Mikkelin seudun jétestrategiaa ja ollut mukana sen laatimisessa. Lopuksi
han toteaa, etta selostus on lainvastainen ja 'Y VA-menettely siten kaynnis-
tettdva uudestaan.

Eero Hamalainen tuo mielipiteessdan voimakkaasti esiin sen, etta melu-
laskelmat ovat vééristelevia. Porauksen 88nen vaimenemattomuuden pi-
téis ndkya melukartoissa. Laskevat jyrkanteet on méaaritelty nouseviks ja
kolmea taysin selvasti erottuvaa ns. melukanjonia ei ole hanen mukaansa
edes huomattu. Puustoa vaimennustekijana e pitdis huomioida ainakaan
siella missa sitéd el ole. Melun impulssimaisuutta el ole huomioitu. Melu-
laskelmia pitéisi tehda myos tuulisuudeltaan epaedullisissa olosuhteissa.
Melusuuretta eli ekvivalenttitasoa ei sel ostuksessa ole mainittu. Meluval-
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lien suojaavaan vaikutukseen han e usko, koska tuottavaan liiketoimin-
taan pyrkivét urakoijat eivét sdilytd myytavéd materiaalia. Hevoset rea
goivat hénen mukaansa voimakkaaseen pientaajuiseen meluun ja tarindan.
Edelleen han epéilee kompostointikentan kestavyytta téarinan aikana sekéa
uskoo kaatopaikan tayttéalueen pohjan vuotavan térinan takia. Mainittu-
jen haittojen takia e hankkeen vaihtoehtoja voida toteuttaa.

Kalevi ja Sirkka Autio esittavat mielipiteesséén seuraavia vaatimuksia

» sdostusta tulee tédydentda siten, etté hallinto-oikeuksissa meneilléén
olevat oikeusprosessit seka Etel&Savon ymparistokeskuksessa kéasi-
teltdvind olevat valitukset ja vireillepanoesitykset tuodaan esiin

» sdlostusta on muutettava siten, etta vaihtoehdosta VVEO poistetaan kal-
lion louhinta ja murskaus ym. niihin liittyvét toiminnat.

» sdlostusta tulee tdydentéa siten, etta Mets&-Sairila-vaihtoehdossa VEI
louhintaa ja kivenmurskausta ei esitetd rakentamisen aikaisena toi-
mintana vaan pysyvéis uontei sena toimintana.

» sdlostusta tulee téydentaa siten, ettd mainitaan Riuttalan leirikeskuk-
sen poismuutto kaatopaikan ja sen lagjenemisen takia.

* selostusta tulee tdydentda siten, etta mainitaan Lemminkénen Oyj:n
lupakasittelyn jatkon riippuvan Korkeimman hallinto-oikeuden pa&a-
toksesta ja ettd kasittely jatkuu KHO:n pdattamassa viranomai sessa,
joka on joko ItdSuomen ympaéristélupavirasto tai Etelé&Savon ympé
ristokeskus.

» sdlostusta tulee téaydentéa siten, ettd siina todetaan Voudinpolun ja
sen ympéristbn muuttamisen vaativan tekeilld olevan Salosaa-
ri-Hayrylan osayleiskaavan muutoksen lainvoimaisuuden. My6s Ko-
nikallion nékdal apaikan mai seman tuhoutuminen tulee tuoda esiin.

» selostuksessa esitettya pohjavesiselvitysta tulee téydentédd Samassa
yhteydessd uusien pohjaveden mittauspisteiden mittaustulokset pitda
julkistaa.

» selostuksen melulaskelmien tulokset eivét ole uskottavia. Laskelmat
tulee uusia Lemmink&inen Oyj:n ilmoittamilla toiminta-gjoilla ja me-
luldhteiden |ahtOarvoilla siten, ettd liikkuvien meluldhteiden sijainti
vastaa myos todellisuudessa esiintyvid epéedullisia paikkoja. Tulok-
set on ilmoitettava tapauksissa, joissa poraus sijaitsee kallioiden kor-
keimmissa kohdissa ja joissa rikotusta ja murskausta e voida suorit-
taa meluesteen takana. Kukin ilmansuunta on tarkasteltava erikseen.
On otettava huomioon, ettd myos jateasema-alueen lansipuolella on
virkistysaluetta, jolla salittu melutaso on enintéén 45/40 dB.

» sdostusta tulee tédydentda siten, ettd hgjuongelmien hallitsemiseksi
esitetédan todellisia ratkai sumahdollisuuksia.

» sdostusta tulee taydentéda selvityksella siitg, miten liito-oravat sieté
véat vuos a kestévaa rg ayttelya ja sen aiheuttamaa tarinda seka kallion
porausta, rikotusta ja murskausta. Liséksi liito-oravien kulkureitit on
selvitettava.
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4. YHTEY SVIRANOMAISEN LAUSUNTO

4.1 Hankekuvaus

Tiedot hankkeesta my0s siihen liittyvine rgjauksineen sek& hankkeesta
vastaavasta ilmenevét selostuksesta selkedsti. Hankkeen tavoitteet ja tar-
koitus on kuvattu ja ne on perusteltu. Jatehuollon keskittdmisen tuomat
kustannussaastot ja tehokkuus seka jétehuoltoon nykyiselldan ja tulevai-
suudessa kohdistuvat taso- ja laatuvaatimukset ovat perustelun pohjana ja
ovat patevia.

Hankekokonaisuus on téasmentynyt ja selostuksesta ilmenevét kaikki ny-
kyiset ja suunnitellut toiminnot sijoittumisineen. Selostuksessa on esitetty
tiedot hankkeen liittymisesta muihin hankkeisiin — maank&yton suunnitte-
luun ja kiviaineksen louhintaan, murskaukseen ja asfalttiasemaan seka
suotovesien johtamiseen jatevedenpuhdistamolle.

Hankkeen maankayttttarve ja tekniset ratkaisu seka kuvaus liikenteesta,
ihmisten elinoloista ja viihtyvyydesta ja terveysvakutuksista seka arvio
jatteiden ja pédastdjen laadusta ja maarista on pdasdantoisesti esitetty se-
lostuksessa riittavasti niin, etta vaikutusten selvittdminen on ollut mah-
dollista. Metsé-Sairila-vaihtoehdon osalta viitataan suunnittelujaksoksi
2003 — 2025, mutta esimerkiks jatteiden maéran osalta kaikissa vaihto-
ehdoissa mitoitusaikana kéytetéén 18 vuotta. Jétteiden kasittely ja loppu-
sijoittaminen ovat keskeinen osa suunniteltavaa hanketta. Jatehuolto on
ymparisténsuojelun sektoreista se osa-alue, joka edelleen el @ voimakasta
kehityskautta ja johon kohdistuu huomattava maara tiukentuvia vaatimuk-
sia. Selostuksessa on kéytetty runsaasti tekstitilaa useiden epavarmuuste-
kijoiden pohtimiseen (mm. esik&sittelyn terminologinen mérittely, jat-
teenpolton laatuvaatimukset, biojétestrategia jne.). Nain ollen Etelé&Savon
ymparistokeskus pitéda perusteltuna sitg, ettei hankkeen koko elinkaarta
voida jétteiden méérén ja laadun osalta arvioida, vaikka juuri niilla on
useita keskeisid ymparistovaikutuksia.

Selostuksessa el ole esitetty tarkkoja tietoja hankkeen suunnittelu- ja to-
teuttamisaikataulusta. Sijoituslagennuksista on mainittu VE1- ja VE2-
valhtoehdon osalta vaiheittainen noin 15 vuoden toteutusaj anjakso.

4.2 Valhtoehtotarkastelu

Arvioitavien vaihtoehtojen valinta on tehty ohjelmavaiheessa elka valin-
taa ole erikseen perusteltu selostuksessa. Vaihtoehdot perustuvat kuiten-
kin 1970- ja 1980-luvuilla tehtyihin maakayton suunnitteluratkaisuihin,
Mikkelin seudun jdtehuoltostrategiaan ja Etel&Savon aueelliseen jéte-
suunnitteluun. Sen sijaan selostuksessa on esitetty — tosin perustelematta -
rgjaukset siita mita ympéristbvaikutusten arviointi el pida sisélléan: jattei-
den kerdilya ja kuljetusta, muualla kasittelyn ja sijoittamisen vaikutusten
arviointia elka jétteen polton vaikutuksia. Koska hankkeessa on kysymyk-
sessa nimenomaisesti jdtteen loppusijoittamisesta etukdteen sijainniltaan
tarkkaan méaaritetyissa kohteissa, voidaan rgjauksia pitéé tarkoituksenmu-
kaisina.

Arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja mielipitei ssa esitettiin, etta
selostuksessa tulisi arvioida lisda vaihtoehtoja joko lisddmall& neljés vaih-
toehto tai tekemdlla erillistarkastelu nollavaihtoehdon yhteydesss, lisdéa
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mall&a neljés vaihtoehto, jossa molempia j&teal ueita kaytettéisiin osin yhta
aikaa, ottamalla mukaan neljés vaihtoehto, jossa kaikki toiminnot sijoitet-
taisiin Mikkelin Jatehuollon yhteistydal ueelle Mikkelin kaupungin rajojen
ulkopuol€elle tai magrittdmalla nollavaihtoehto tarkasti, siten etté se edus-
tals vaihtoehtoa, jossa jatteet ja kompostointilaitoksen lietteet poltetaan.
Hankkeesta vastaava on pédatynyt ratkaisuun, jossa nollavaihtoehdon yh-
teydessa on tehty erillistarkastelu — massapoltto n. 100 — 150 km:n séteel -
la tai loppusijoittaminen muualla. EteléSavon ymparistokeskuksen mie-
lestd tAman tarkempaan erittelyyn el valttdmétta ole aihetta ja nollavaih-
toehdon méérittely ja kuvaus on siten riittava.

Eri vaihtoehtoja on Etel&Savon ymparistokeskuksen ndkemyksen mu-
kaan kasitelty tasapuolisesti. Jotta pohjaveden laadusta olisi ympérist6-
vaikutusten arvioimisen pohjatiedoks saatu parempi selvyys, asennettiin
seka Mets&-Sairilaan ettd Tikkalaan uusia pohjavesiputkia. Kaikkia muita
kuin rakentamisen aikaisia vaikutuksia on tarkasteltu myds nollavaih-
toehdon osalta. Rakentamisella on arviointiselostuksessa tarkoitettu &
hinna lagjennusalueen rakentamista. Tarkkaan ottaen on myds jétteenka-
sittelylaitoksen rakentaminen rakentamista.

4.3 Vaikutusten selvittaminen ja merkittévyyden arviointi

Y mpériston nykytila on selostuksessa padosin kuvattu riittavasti vaikutus-
tarkastelujen perustaksi. Nykytilan kartoitus on perustunut kaytettévissa
oleviin mittaustietoihin, Mets&-Sairilan jateaseman osalta henkil 6kunnan
aistinvaraisiin havaintoihin seké vaikutusalueen asukkaiden ja lomailijoi-
den eri hairittekijoista tekemiin valituksiin ja yhteydenottoihin. Esimer-
kiks haittael@imistd todetaan selostuksessa, ettd alueelta el ole olemassa
laskentatietoja. Y mpéristokeskuksen ndkemyksen mukaan haittael @nten,
ihmisten elinolojen ja viihtyvyyden ja terveysvaikutusten (1&hinna melun)
osalta olisi nykytilatietoa voinut keréta erillisselvityksin seké kysdly- ja
haastattel ututkimuksin. Arviointiohjelmassa viitattiin vaihtoehdon VE1
osalta puutteellisten maa- ja kallioperéselvitysten taydentémiseen vastaa-
maan hankkeen vaatimuksia. Lisdks valvontaviranomainen on edellytta-
nyt téllaisen uuden selvityksen tekemista. Y mparistokeskuksen nékemyk-
sen mukaan selvitys puuttuu sel ostuksesta.

Tarkastellut vaikutusalueet on esitetty rgjausten yhteydessa. Vaikutusalu-
een rgjaamisessa on perusteluna kaytetty vaikutuksen tyyppiéaja sosiaalis-
ten vaikutusten osalta niiden aiheuttaa muutosta. Kuten 1té&Suomen |&&
ninhallitus lausunnossaan toteaa on rajaukset tehty olettaen, ettd nykyisin
kaytettavissa olevat haittojen torjuntatoimenpiteet on tehty ja ne toimivat
oletetulla tavala. Muilta laitoksilta saadun kokemuksen mukaan hait-
ta-alueet voivat goittain olla arviointiselostuksessa esitettyd lagempia
monista eri syistd. Hajualueen nykyista lagjuutta olisi ollut mahdollista
arvioida haastattel ututkimuksella ja/tai hgjupaneelin avulla. Arviointioh-
jelmasta annetussa lausunnossa myos todettiin, ettd hajuvaikutukset ovat
selked osakokonai suus, joka ohjelmasta puuttui, ja se tulisi arvioida.

Vaikutuksia koskevat selvitykset on ympdristokeskuksen ndkemyksen
mukaan kohdennettu oikein. Selostuksen mukaan arviointimenettel yssa
arvioitavat vaikutukset konkretisoitiin sen perusteella, mitd eri intressita-
hot pitivat paatoksenteon kannalta térkeina. Intressitahojen nakemyksia
koottiin mm. ohjausryhmétydskentelyn yhteydessé ja ylei sotilai suuksissa.
Y mpéristovaikutusten arvioinnissa erotettiin rakentamisen ja kayton ai-
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kaiset vaikutukset. Hankkeessa rakentamisen aikaisista vaikutuksista tar-
keimmiksi arvioitiin melu, liikenteen lisééntyminen ja sen aiheuttamat
valkutukset seka poly. Edellisten lisaksi jatehuoltotoiminnan vaikutuksis-
tatérkeimpia olivat kompostoinnin aiheuttama haju ja pinta- ja pohjavesi-
vaikutusten estaminen.

Arvioinnissa kéytetty keskeinen aineisto on esitetty selostuksessa. Hank-
keen elinkaarta e ympaéristokeskuksen ndkemyksen mukaan ole kaikilta
osin otettu huomioon. Syyté téhén on tarkasteltu edelld kohdassa 4.1. Li-
saks jatteenkasittelylaitoksen rakentaminen ja sen kaytostd aiheutuvat
vaikutukset puuttuvat selostuksesta. Selvitysten perusteellisuudessa olisi
ymparistokeskuksen nékemyksen mukaan ollut parantamisen varaa. Ité&
Suomen laéninhallitus mainitsee lausunnossaan sosiaalisten vaikutusten
arvioinnin jaaneen puutteelliseks riittéavien selvitysten puuttuessa. Lisaksi
useat mielipiteen esittgat ovat kiinnitténeet huomiota selvitysten laatuun
tal puutteellisuuksiin. Asiantilaa lieventda kuitenkin se tosiasia, ettd mer-
Kittavimpien vaikutusten osalta selvitykset ja kaytetty aineisto ovat olleet
riittévia. Arviointiselostuksessa on myos esitetty arvio mahdollisista ym-
péristbonnettomuuksi sta.

Y mpéristdvaikutusten arvioinnissa kaytetyt menetelmét on kuvattu selos-
tuksessa — osa perusteellisemmin osa lyhyesti. Osa menetel mista perustuu
ainoastaan asiantuntija-arvioihin. Eniten arvostelua, varsinkin Mets&-
Sairilan jéteaseman vaikutusalueella olevien henkil6iden taholta, on he-
réttanyt meluhaittojen arvioinnissa kaytetty laskentamalli (B& K Predictor
3.01). Sen el ole katsottu olevan luotettava eika siihen ole syotetty oikeita
arvoja. Arviointiselostuksesta jérjestetyssa yleisotilaisuudessa arvioin-
tiselostuksen tehneen konsultin edustaja Ari Simonen totesikin, etta toi-
senlaisella mallilla tai toisilla l&htdarvoilla saataisiin eri tulokset. Selos-
tuksen mukaan melun impulssivaikutusta e ole mallissa huomioitu. Y m-
paristéministerion julkaiseman ympéristboppaan n:o 101 mukaan poh-
joismainen yleinen eli teollisuusmelumalli on tunnetusti maailmanlagjui-
sestikin paras kaytdssa oleva malli ympéristomelun vydhykkeiden lasken-
taan (sivu 62). Arviointimenettelyssa kaytetty malli noudattaa sel ostuksen
mukaan edell& mainittua pohjoismaista mallia, joten ympéristokeskuksen
nékemyksen mukaan kaytetty laskentamalli on ollut tarkoituksenmukai-
nen.

4.4 Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttami skel poi suus

Vaihtoehtojen vertailu on arviointiselostuksessa tehty suppeasti. Vaihto-
ehtojen vertailumenetelméana on kaytetty kuvailevaa vertailua. Tavoittee-
na on ollut esittdd eri vaihtoehtojen merkittavien ympéristvaikutusten
keskeiset erot ja niiden merkitys. Vaikutusten erot on kuvattu merkittévi-
en vaikutusten osalta. Vakutusten erojen merkitystéa on arvioitu seka
hankkeesta vastaavan kannalta ettd ympariston tilan kannalta.

Vertailumenetelma on ongelmallinen. Kuvailevassa vertailussa voi vertai-
lun tekija nostaa esiin omalta kannaltaan tarkeita ja merkittavia tekijoita
jajéattéa véhemmalle huomiolle tai kokonaan pois joitakin muita tekijoita,
jotkavoivat taas olla asianomaisen kannalta térkeita tai merkittavia.

Vertailun tuloksena on esitetty paéatelmana vaihtoehtojen toteuttamiskel -
poisuudesta nollavaihtoehdon osalta, ettd se voi tulla kysymykseen, jos
muualle riittavan lahelle (100-150 km) toteutetaan yhdyskuntajatteiden
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massapolton mahdollistava riittdvan suuri  polttolaitos ja Tikkala
vaihtoehdon osalta, etté se voi tulla kysymykseen vain jos MetsaSairila
valhtoehtoa el voida toteuttaa ja hankeen toteuttamatta jattaminen ei tule
kysymykseen. Loogisena lopputuloksena jdljelle jéa vain Mets&-Sairila-
vaihtoehto. Mets& Sairila-vaihtoehdon puolesta painavat loppujen lopuksi
pitkati taloudelliset seikat, joita ovat hankkeesta vastaavan paremmat
mahdollisuudet vaikuttaa jétehuollon kustannuksiin ja jatehuoltomaksui-
hin.

4.5 Haittojen lieventaminen

Haittojen lieventaminen on esitetty selostuksessa toteutettavaksi sellaisina
kuin ne normaalistikin toteutetaan rakentamisen ja toiminnan yhteydessa.
Liséks lahtokohtana on ollut, etta lainséédantda noudatetaan. Erillisia
lieventdmistoimia e ole esitetty. Epaselvaks selostuksessa esitetyn pe-
rusteella jaé mita tarkoitetaan suotovesien johtamisen tehostamisella vaih-
toehdossa VEL ja hgjuhaittojen vahentamisella lisdédmalla kompostointi-
laitoksen kapasiteettia. Y mparistékeskuksen ndkemyksen mukaan lienee
tarkoitettu suotovesien kerdéamisen tehostamista ja kompostointilaitoksen
lagjentamista niin, etta aktiivivaiheen kompostoituminen mitoitetaan gjal-
taan pidemmaksi. Epaselvyydet tulee ympéristokeskuksen mukaan sel-
ventda |upahakemuksen yhteydessa.

4.6 Seuranta

Seurantaohjelma on esitetty arviointiselostuksessa. Toiminnan aikainen
seuranta sen hajupaastojen osalta esitetty ehdollisena - mikéali toiminnasta
aiheutuu selvasti havaittavia hajupdastdja ymparistoon, voidaan harkita
hajupaneelin perustamista |ahialueen asukkaiden keskuuteen. Samoin p6-
lymittauksia on esitetty tehtévaksi mikali tietoa halutaan. Y mpéristokes-
kuksen nékemyksen mukaan hankkeesta vastaavan olisi pitanyt selostuk-
sessa sitoutua ndihin seurantoihin, kun niitéa selvasti pidetéén mainitsemi-
sen arvoisina

4.7 Osallistuminen

Osallistumisprosessi, osalistumistavat ja osallistujat on kuvattu arvioin-
tiselostuksessa. Arviointimenettel yssa perustettiin ohjausryhma, jossa oli
edustgjat seuraavilta tahoilta: Mikkelin kaupunki, Sairilan, Tikkalan ja
Salosaaren kyldtoimikunnat, It&-Suomen l&aninhallitus, EteléSavon ym-
paristokeskus, Mikkelin kaupunki/ympéristopalvelut ja hankkeesta vas-
taava Mikkelin Jatehuolto. Ohjausryhman tydskentelyyn osallistui myos
ymparistovaikutusten arvioinnin laadinnasta vastaava konsultti 1nsin6ori-
toimisto Paavo Ristola Oy. Ohjausryhma kokoontui kasittelemaan arvi-
ointisel ostuksen luonnosta. Ohjausryhmaty©ssa erityisesti kylatoimikunti-
en edustgjat olivat aktiivisia

Ohjausryhman lisdksi ympéristovaikutusten arvioinnin yhteydessa halut-
tiin tavoittaa viela lagiempia kansalaiskerroksia, kuten niiden alueiden
asukkaita, joita hanke erityisesti koskettaa. Tdman vuoksi pidettiin yleiso-
tilaisuuksia, joiden tavoitteena oli esitella hanketta ja saada kartoitettua
konkreettisia vaikutuksia, joita paikalliset asukkaat haluavat paétoksente-
0ssa otettavaksi huomioon.
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Arviointisel ostuksessa e ole kuvattu miten eri osapuolten ndkemykset on
otettu huomioon arviointiprosessissa. Y mpéristokeskuksen arvion mu-
kaan ne on kuitenkin pyritty ottamaan kattavasti huomioon kuten YVA-
menettelyyn oleellisesti kuuluukin.

4.8 Arviointisel ostuksen riittévyys

Hankkeen ympadristovaikutukset on arvioitu YVA-lain ja —asetuksen tar-
koittamalla tavalla ja arviointiselostus sisdtéa YV A-asetuksen edellytta
mét seikat. Arviointiselostusta voi ndin ollen pitda riittavand. Hankkeen
jatkosuunnittelua silmélla pitden ymparistokeskus on kuitenkin kiinnitté
nyt huomiota edella esiin tulleisiin seikkoihin. Mikali hanke paadytaéan to-
teuttamaan vaihtoehtojen VEO tai VE1 pohjalta, on lupahakemukseen lii-
tettéva tarkemmat selvitykset hajuvaikutuksista ja —vaikutusal ueesta, hait-
tael@mista sekd tarkempi selvitys kallioperésta.

5. LAUSUNNON NAHTAVILLAPITO

Y hteysviranomaisen lausunto on nahtdvand yhden kuukauden agjan
26.8.2003 adkaen ympéaristbhalinnon www-sivulla  osoitteessa
http://www.ymparisto.fi/poltavo/yvalarkisto/esa/ 7/laussel .pdf| ja virka-
aikana yhden kuukauden gjan seuraavissa paikoissa:

Mikkelin kaupungintalo, Raatihuoneenkatu 8 — 10, Mikkeli

Mikkelin kaupungin virastotalo, 3. krs, jatehuolto, Maaherrankatu 9 — 11,
Mikkeli

Etel& Savon ympéristokeskus, Jadkarinkatu 14, Mikkeli

Johtaja Heikki Terasvirta
Y mpadristinsinoori Keijo Lindberg
6. LIITTEET

L uettelo lausunnonantgjista ja mielipiteen esittgjista
Suoritemaksun magraytyminen ja sitéd koskeva oikai suvaatimusosoitus

Suoritemaksu 5 000 €

Jakelu Mikkelin kaupunki/Mikkelin Jatehuolto suoritemaksua vas-
taan


http://www.ymparisto.fi/poltavo/yva/arkisto/esa/7/laussel.pdf

Tiedoks

Alueelliset ymparistokeskukset
Lausunnon antajat

Mikkelin kaupunki

Mikkelin kaupunki/ympéristopal vel ut
Etel&Savon maakuntaliitto
Suomen ymparistokeskus

Y mparistoministerio

Jari jaAnne Alkiomaa

Pentti Auersalo

Kalevi jaSirkka Autio
EilaBuhr

Marja Jell-K osonen

Hannu Loponen

IlkkajaTuija Pietidinen
lirisjaPetri Relander

Jyrki jaMaarit Relander

Kirs Relander

Raili Relander

Bjorn-Eric Svensson
Veli-Ville Varnedahti
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LIITE1

LUETTELO LAUSUNNONANTAJISTA JA MIELIPITEEN
ESITTAJISTA

LAUSUNNOT

[t&Suomen 188ninhallitus
Tiehallinto/K aakkois-Suomen tiepiiri

MIELIPITEET

Alkiomaa Jari ja Anne
Auersalo Pentti

Autio Kalevi ja Sirkka
Buhr Eila

Jell-K osonen Marja
Loponen Hannu

Pietiginen llkkaja Tuija
Rantanen liris ja Petri
Relander Jyrki ja Maarit
Relander Kirsi

Relander Raili ja69 muuta
Svensson Bjorn-Eric
Varneslahti Anneli jaVeli-Ville
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LIITEZ2

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
MUUTOKSENHAKU

Maksu méaraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1415/2001) alueelli-
sen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista ol evan maksutaulukon
mukai sesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudel lisesta suoritteesta maa-
rétyn maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua
maksun maaranneelta viranomai selta kuuden kuukauden kuluessa maksun
maaraamisesta.



