. ® ! : POHJOIS-POHJANMAAN Paivdys Dnro
: ' YMPARISTOKESKUS

. .
......

5.6.2008 PPO-2008-R-3-531

Laanilan Voima Oy
PL 191
90101 OULU

Viite

YV A-ohjelma 18.3.2008

Asia
LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA:
VOIMALAITOSHANKE OULUN TAKALAANILASSA

Laanilan Voima Oy suunnittel ee uuden voimalaitoksen rakentamista Oulun Takalaanilassa si-
jaitsevan Kemiran tehdasalueen yhteyteen. Téssa tarkoituksessa Laanilan Voima on 27.3.2008
saattanut vireille ympéristbvaikutusten arvioinnista annetun lain mukaisen ympéristbvai kutus-
ten arviointiohjelman uuden voimalaitoksen kdyttéonottamisesta.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY JA HANKETIEDOT

Y mpéristévaikutusten arviointimenettelyn (YVA) tarkoituksena on edistdd ympéristovai-
kutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa ja paétoksenteossa ja
samalla erityisesti lisdta kansalaisten tiedonsaantia seka vaikutus- ja osallistumismahdolli-
suuksia.

Y mpéristévaikutusten arviointimenettelysta annetun lain mukaan ympéristévaikutusten ar-
viointimenettelya sovelletaan muun muassa kattila- ja voimalaitoksille, joiden suurin polt-
toaineteho on véhintédn 300 megawattia Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus toimii
hankkeessa YV A-lain tarkoittamana yhteysviranomai sena.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Y mpéristévaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma, jos-
sa esitetdan tiedot hankkeesta, tiedot arviointimenettelyn jérjestdmisesta sekd menetel méat
hankkeen ja sen vaihtoehtojen ympéristOvaikutusten selvittémiseksi. Y hteysviranomainen
antaa arviointiohjelmasta lausunnon, jossa tarkastellaan asetuksessa esitettyjen arviointioh-
jelman sisdlldllisten vaatimusten toteutumista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perustedlla hankkeesta
vastaava sdlvittdd hankevaihtoehtojen ympéristovaikutuksia seka laatii ympéristovaikutus-
ten arviointisel ostuksen. Sen jalkeen selostus tulee hankkeesta vastaavan hakemuksesta
julkiseen kasittelyyn.
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Hankkeen nimi
Hankkeen nimi on Laanilan VVoima Oy:n voimalaitoshanke Oulun Takalaanilassa.
Hankkeesta vastaava

Hankkeesta vastaava on Laanilan Voima Oy.

K onsulttina arviointiohjel man laatijana on toiminut AF-Enprima Oy.
Hankkeen edel lyttamét luvat ja paatokset

Voimalaitos, jonka suurin polttoaineteho on yli 300 megawattia, edel lyttda ymparistolupaa,
jonka kasittelee ympadristdlupavirasto. Arviointiseostus ja yhteysviranomaisen siité antama
lausunto liitetéén ympéristolupahakemusasiakirjoihin.

Hanke ja sen vaihtoehdot

Laanilan Voima Oy:n voimalaitos koostuu kahdesta kiinteén polttoaineen kattilasta ja
yhdesté oljykattilasta seka sahkokattilasta. Kiinteén polttoaineen kattilat ovat vuonna
1982 kéayttdonotettu polttoai neteholtaan 64 MW:n kiertoleijukattila seka vuonna 1970
kaytttonotettu polttoai neteholtaan 49 MW:n kuplaleijukattila. Polttoai neteholtaan 45
MW:n 6ljykattila on kéyttdonotettu vuonna 1970. Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus
on 31.1.2007 antanut voimalaitokselle toistaiseksi voimassaolevan ymparistéluvan.

Voimalaitoksel la tuotetaan prosessihdyryd, kaukolampoa ja sdhkoa. Voimalaitoksen
lammontuotantokapasiteetti on 136 MW ja séhkontuotantokapasiteetti kdynnissi olevan
turbiini-investoinnin toteutuksen jalkeen 30 MW. Laanilan Voima Oy tuottaa ja toimit-
taa Kemira Oyj:n Oulun tehtaille kaiken niiden tarvitseman prosessihGyryn seké suurim-
man osan sahkosta. Lisaksi Oulun kaupungille toimitetaan kaukolémpoa Oulun Energian
energiantuotantolaitosten huoltosei sokkien seké& kovimpien kulutushuippujen aikana.
Laanilan Voima Oy:n voimalaitoksilla tuotetaan vuosittain prosessihdyryd noin

550 GWh, kaukolampéa noin 15 GWh ja sdhkda noin 100 GWh.

V oimalaitosten p&&polttoaine on jyrsinturve, jonka osuus vuosittain kdytettévasti polttoaine-
maarasté on noin 80 %. Lisdksi poltetaan puupolttoaineita sekd Kemiran prosessikaasuja ja
nokea. Tukipolttoaineena kaytetdan kivihiilta ja 6ljya. Polttoainel den vuosittainen kayttt on
yhteensd noin 700 GWh. Kemira Oyj:n Oulun tehtai den tuotannon laajennus aiheuttaa 1&hi-
vuosina noin 20 % lisayksen tehtaan laBmmaonkulutukseen. My6s Oulun kaupungin kaukolam-
mon tarve kasvaa tasaisesti.

Laanilan Voima Oy:n nykyisten kattiloiden kapasiteetti e riita tuottamaan Kemira Oyj:n
tulevaisuudessa tarvitsemaa lampoenergiamaarada. Lisdksi nykyiset kattilat ikdantyvét ja
niiden kaytosta poistamiseen on varauduttava. Oulun Energian Toppilan laitosten ikéan-
tyminen lisd8 Laanilan V oima Oy:n merkitystd Oulun kaupungin kaukolammén tuottajana.
Oulun Energian ja Laanilan Voima Oy:n tuotantolaitosten vanhentuessa ja |ammaon tarpeen
lisdantyessa Oulussa tarvitaan |8hivuosina uutta l&ammaontuotantokapasitesttia.

Laanilan Voima Oy suunnittel ee rakentavansa uuden 300 MW:n héyrykattilan edella kuva-
tuista energiantuotantokapasiteettiin liittyvista syista johtuen. Uuden kattil alaitoksen tuot-
tama energia tyydyttéé kasvavan energian tarpeen seka korvaa nykyisten kiinteén poltto-
aineen kattiloiden sek& mahdollisesti Oulun Energian Toppilal-kattilan tuotannon. Hanke
varmistaa Kemira Oyj:n Oulun tehtaiden energian saantia ja siten myas turvaa kemianteol -
lisuuden jatkuvuutta Suomessa. Hankkeella on mahdollista myds tukea jétehuollon valta-
kunnallisia ja alueellisia kehittdmistavoitteita yhdessd muiden jétehuollon kehittamistoimien
kanssa. Hankkeella vahennetéén riippuvuutta fossiileista polttoaineista laBmmon- ja séhkon-
tuotannossa.
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Arvioitavat vaihtoehdot ovat:

Hankevaihtoehtona 1 (VE 1) tarkastellaan uuden kiintedn polttoaineen kattilan k&yttoon-
ottoa. Polttoai neteholtaan 300 MW:n leijukattil assa k&ytettdisiin polttoaineina turvetta ja
puupolttoaineita seka K emiran tehtaiden prosessikaasuja. Uuden kattilalaitoksen rakenta-
minen kasittaa kattilan, turbiini-generaattorilaitoksen, savukaasujen puhdistuslaitteiden ja
polttoai neiden syottdjarjestel mén rakentamisen. Laitos tuottaa prosessihoyryd, sdhkoa ja
kaukolampoa.

Hankevaihtoehtona 2 (VE 2) tarkastellaan uuden kiintedn polttoaineen kattilan k&yttoon-
ottoa. Polttoai neteholtaan 300 MW:n |eijukattil assa kdytettdisiin polttoaineina turvetta, jéte-
peréisia polttoaineita, puupolttoaineita sek& Kemiran tehtai den prosessikaasuja. Uuden kat-
tilalaitoksen rakentaminen kasittaa kattilan, turbiinigeneraattorilaitoksen, savukaasujen puh-
distuslaitteiden ja polttoai neiden sy6ttdjarjestel méan rakentamisen. Laitos tuottaa prosessi-
hoyrya, sahkda ja kaukolampoa

Nollavaihtoehtona (VE 0) tarkastellaan hankkeen toteuttamatta jattamista. Laanilan
Voima Oy:n voimalaitoksen toimintaa jatketaan nykyisilla kattiloilla ja polttoaineilla.

Sdvitettavat vaikutukset

Hankkeen ympéristdvai kutusten arvioinnissa s vitetdn muun muassa seuraavia asioita:
savukaasupdastdjen vaikutus ilmanlaatuun ja laskeumiin; vesistdvaikutukset; vaikutukset maa-
kaytt6on, rakennettuun ympéristéon ja maisemaan; tuhka, jatteet ja niiden kasittelyn vaikutuk-
set; vaikutukset maa- ja kallioperddn seka pohjavesiin; polttoaineen kuljetusten, vastaanoton,
kasittelyn ja varastoinnin vaikutukset; meluvaikutus, kemikaalien kdyton ja varastoinnin vai-
kutukset; vaikutukset kasvillisuuteen, el&imiin ja suojelukohteisiin; vaikutukset ihmisen ter-
veyteen ja dinoloihin; vaikutukset luonnonvarojen k&ytt6on; onnettomuus- ja hairidtilantei-
den vaikutukset ja riskit; rakennusvaiheen vaikutukset ja toiminnan | opettamisen vaikutukset
javaihtoehtojen vertailu.

ARVIOINTIOHIJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelman vireill&ol osta on kuulutettu YV A-lain ja -asetuksen mukai sesti Oulun kau-
pungin ja Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen viralisilla ilmoitustauluilla 1.4.-9.5.2008
valisend aikana. Arviointiohjelma on ollut ndhtévill&a kuulutusajan Oulun seudun ympaéristovi-
rastossa ja Oulun kaupungin pdakirjastossa seké Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksessa.
Arviointiohjelmasta on pyydetty lausunnot Oulun kaupungilta, Oulun seudun ympéristolauta-
kunnalta, Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Oulun |&&ninhal lituksen sosiaali- ja terveysosastolta,
Pohj ois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry:1td, Kemira Oyj Oulun tehtailta seka Oulun Ener-
gialta. Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus kuulutti arviointiohjel man ndhtévilla ol osta sa-
nomalehti Kalevassa 1.4.2008.

YV A-menetteya seuraamaan ja ohjaamaan on perustettu ohjausryhmd, jonka tarkoituksena on
edistdA tiedonkulkua hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja muiden hankkeen sidosryhmien
valilla. Ohjausryhméaan kuuluvat Laanilan Voima Oy:n, Oulun Veden, Oulun Jatehuollon, Ou-
lun Energian, Kemira Oyj:n, Oulun kaupungin, yhteysviranomaisen, Oulun seudun ympéris-
toviraston, Pohjois-Pohjanmaan liiton, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiirin, Oulun luon-
nonsuojeluyhdistyksen, alueen pienkiinteistoyhdistysten sekd YV A-konsultin edustajat. Seu-
rantaryhma on kokoontunut arviointiohjel man laadintavai heessa kerran. Hankkeesta jarjestet-
tiin yleisttilaisuus Oulussa Kemiran tiloissa 7.4.2008. Tilaisuuteen osallistui 11 henkil 6&.
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YHTEENVETO ANNETUISTA LAUSUNNOISTA

Lausuntoja toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensa 4 kappaletta. Y hteysviranomaisen
lausunnossa on esitetty niistd padkohdat. Kopiot lausunnoista toimitetaan hankkeesta vas-
taavalle yhteysviranomaisen lausunnon liitteend. Alkuperdiset lausunnot ja kannanotot ovat
nahtavill& ympéristokeskuksessa.

Lausunnot
Pohjois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa Oulun Kemiran tehdasalue on osoitettu tagjama-
toimintojen alueeks, mink& voidaan gjatella siséltévan aluedla sijaitsevaan teollisuuteen
liittyv&a energiatuotantoa. Siten hanke on maakuntakaavan mukainen — maakuntakaava e
tosin ole voimassa Oulun seudun vahvistetun yleiskaavan alueella. Lahelle asutusta sijoit-
tuvat suuret energialaitokset eddlyttavét erityista tarkkuutta asutukseen kohdistuvien vai-
kutusten sdlvittAmisessd ja haitallisten vaikutusten ehk&isemisessa.

Molemmat vaihtoehdot tukeutuvat alueen omiin polttoaineisiin ja toteuttavat Pohjois-
Pohjanmaan energiastrategiaa. Vaihtoehdon 2 jétteenpoltto jopa siséltyy energiastrategiaan
yhtena avaintoimenpiteend. Jo tétéa aiemmin Pohjois-Pohjanmaan liitto on ottanut myontei-
sen kannan kierrdtykseen huonosti sopivan yhdyskuntajétteen energiakaytt6on lausunnossa
Oulun Energian jatteenpolttolaitoksen YV A-sel ostuksesta.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd Oulun Energia seka Laanilan Voima ovat tehneet vaih-
toehtoiset ympéristolupahakemukset Laanilan Voima Oy:n laitosaluedlle sijoitettavalle
hankkeelle. Nyt arvioitavasta hankkeesta kerrotaan, ettd siind kasiteltava kattilalaitos voi-
daan toteuttaa riippumatta jétteenpolttokattilan toteutumisesta. — N&in kerrottuna hankkeen
suhde jo tehtyihin jatteenpolttolaitoslupahakemuksiin j84 hiukan epéselvaksi, ja asiaa olisi
kannattanut "avata' enemman.

Samassa luvussa on viitattu asialisesti Pohjois-Pohjanmaan energiastrategiaan. Pohjois-
Pohjanmaan liitto haluaa liséksi tuoda esille, etté energiastrategian toisena Oulua koskeva-
na energiatuotannol lisena avaintoimenpiteena on esisd vitys synteesikaasupohjaisesta polt-
tonestelaitoksesta. Pidemmaén ajan tavoitteena on téllaisen laitoksen rakentaminen. Poltto-
nestelaitokselle ja Laanilan Voima Oy:n voimalaitoshankkeella saattaisi olla keskindista
vaikutusta ainakin raaka-ainepohjan kautta, mutta myds Oulun |&mpdenergiahuollon kaut-
ta

Oulun l&aninhallitus, sosiaali- jaterveysosasto

Kemiran tehdasaluedlle on suunniteltu sijoittaa jatteenpolttolaitos (Oulun Energia) jo ai-
emman hankkeen yhteydessa. Lausunnonantajan kasityksen mukaan jétteenpolttolaitosta
koskeva ympéristélupapéétds on valitusprosessissa kesken. Tdmén hankkeen yhteydessa
tulee huomioida O-vaihtoehdon osalta j&tteenpolttolaitoksen mahdollinen toteutuminen alu-
edlle. Hankkeen yhteydessa tulisi arvioida, mika téssa vaihtoehtotarkastelussa mukana ole-
vien laitosten ja alueelle mahdollisesti sijoittuvien muiden vastaavien laitosten yhteisvaiku-
tukset olisivat. Arviointiohjelman mukaan nyt kyseessi oleva hanke el poissulje jatteen-
polttolaitoksen rakentamista.

Arviointiohjelman mukaan hankkeelle e ole tehty varsinaista esisuunnitelmaa, mutta
YVA-menetteyn yhteydessa hankkeen tekninen suunnittelu tehddan tarvittavassa lagjuu-
dessa. Hankkeen investointipddtoksia ei ole my6sk&an tehty. Arvioinnin edetessi asukkai-
den seké toiminnan vaikutuspiirissa ol evien tulee saada selked kuva siité, mitd energiantuo-
tantoon téhtdavia toimintoja aluedle on suunniteltu ja mik& niiden mahdollinen toteutta-
misaikataulu olisi.
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Vaihtoehdon 2 osalta tulee kuvata kierratyspolttoaineen mahdolliset vamistus- ja kasitte-
lypaikat seké saatavuus.

Asukkaiden sekd muiden intressitahojen mielipiteiden ja ndkemysten selvittdminen tulisi
olla aktiivisempaa kuin arviointisel ostuksessa on esitetty. Arvioinnissa tulisi suorittaa esi-
merkiksi asukaskysely tai —haastattelu hankkeen vaikutusalueella riittdvéssa lagjuudessa.
Kyselyn tai haastattelun lagjuuden ja siséllon sekd viihtyisyyteen ja dinoloihin mahdolli-
sesti vaikuttavien tekijoiden méarittelyssa tulis olla mukana sosiaalisten vaikutusten arvi-
ointiin perehtynyt asiantuntija. Asukkailla voi olla epétietoi suutta tdmén hankkeen suhtees-
ta alueelle suunniteltuihin muihin hankkeisiin, joten aktiivinen vaikutusmahdollisuuksien
tarfjoaminen olisi térkedd. Eri vaikutusten havainnolliset ja kansantajuiset esitystavat
edesauttaisivat asukkaiden ja muiden intressitahojen mahdollisuutta ymmértda hankkeen
heihin kohdistuvia vaikutuksia ja siten ottaa kantaa hankkeeseen. Hankkeen arvioidut osa-
tekijat vaikutusalueineen olisi suotavaa esittda havainnollisesti esimerkiksi vastaavilla kar-
tailla, joihin on merkitty héiriintyvét kohteet sekd asutuksen sijoittuminen.

Oulun kaupunki, Oulun seudun ymparistdlautakunta

Lausunnonantajan mielesta ympéristdvaikutusten arvioinnissa tul ee tarkastella myés muita
p&dpolttoai nevai htoehtoja turpeen lisdksi. Vaikka turpeen kdytté on Pohjois-Pohjanmaan
energiastrategian mukaista, e se poista ilmastokysymykseen liittyvien nakokulmien huo-
mioon ottamista ja tarkastelua. Lausunnonantgjan kéasityksen mukaan arviointiohjelmassa
esitetyt tiedot hankkeesta, vaihtoehdoista ja nykytilasta ovat riittavét. Esitys vaikutusten
arvioinniksi tayttaa laissa asetetut vaatimukset. Vaikutuksia arvioitaessa tulee ottaa huomi-
oon alueella olevat muut toiminnat ja suunnitteilla olevat muutokset, milla on merkitysta
esimerkiks liikennem&arien kokonaistarkastdussa. Arviointiin tulisi sisdllyttdéa myo6s
poikkeavien tilanteiden vaikutusten tarkastel u.

Pohj ois-Pohjanmaan luonnonsuoj el upiiri ry
Vaihtoehtojen taydentaminen

Hankkeen ensisijaisena tarkoituksena on turvata Kemira Oyj:n Oulun tehtaiden riittévéa ener-
giansaanti ja korvata nykyiset kattilat tehtaiden héyryn tuotannossa. Y mpdristovaikutusten
arviointiohjel man mukaan Laanilan Voima on kuitenkin kaksinkertaistamassa energiantuo-
tantokapasiteettiaan. Lahtooletukseksi esitetaan, ettd Laanilan Voiman tuotantolaitos korvaisi
my&s Oulun Energian Toppilan toisen voimalaitoksen tuotannon sen kattilan vanhentuessa.

Hankkeen mitoituksen perustelu on liian epdmaarainen. Kunnallisen liikelaitoksen, Oulun
Energian, keskeisen liiketoimen siirto yksityisdle Laanilan Voimalle on epétodennakdi sté,
vaikka Oulun Energia omistaakin 50-prosentin osuuden Laanilan Voiman tuotannosta. Epéa
selvyyttd tuottaa sekin, ettd Oulun Energia on hakenut ja saanut ympéristéluvan jatteenpoltto-
laitokselle Kemiran tontilla. Lupa, josta on valitettu, on mitoitettu vastaamaan uutta Laanilan
V oiman jétteenpolttolaitoshanketta, jonka lupahakemus puol estaan on Pohjois-Pohjanmaan
ympéristokeskuksessa ja jonka on kaavailtu korvaavan Oulun Energian jatteenpolttolaitos-
hankkeen. Oulun kaupunki on vastik&an ilmoittanut, etté se sittenkin jatkaa oman j&tteenpolt-
tolaitoshankkeensa suunnittelua Oulun Energian ja Oulun jéehuollon yhteishankkeena
("Jétteenpolttoon omin neuvoin' uutisoi Kaleva 8.4.2008).

Kappal eessa 3.3. todetaan, etté kyseinen hanke voidaan toteuttaa riippumatta jatteenpoltto-
kattilan toteuttamisesta. Jondonmukaista on, etté vaikutusten arvioinnissakin ol etetaan, etta
molemmat kattilalaitokset voivat toteutua samalla tontilla.

Vertailtavia vaihtoehtoja on liséttava. 300 MW:n laitoksen liséksi on vertailtava vaihtoehtoa,
joka eri polttoaingakaumin tuottaa energian vain Kemiran tarpeisiin. Lisdksi on vertailtava
vaihtoehtoa, jossa samanaikai sesti toteutetaan erillinen massapolttolaitos vaikutuksineen
polttoai ng akaumaan sekd mitoitukseen.
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Nollavaihtoehto on staattinen, epérealistinen ja harhaanjohtava. Jos hankkeesta vastaavaa on
uskominen, kattilalaitoksen uusiminen on lahiaikoina vattamatonta. 0+ -vai htoehtokin antaa
siten mahdoallisuuden vertailla vaihtoehtoa, jossa laitoksen koko e kasvaisi kuin sen verran,
mitd Kemiran tehtaan energiansaanti edellyttda. VVaikka |8htdoletus olisikin, ettel uutta katti-
laa rakenneta, laitoksen ympdristonsuojelun tasoa on parannettavissa esimerkiksi muuttamal -
la polttoaineiden jakaumaa. Mitddn perusteltua syyté ei ole olettaa, etté polttoai neen tarpeen
kasvu tyydytettédisiin Oljyllatal ettda muualla tuotettava kaukolampd ja sahko tuotettaisiin tur-
pedllatai etta ylipdétéan energian kulutus kasvaisi. Todenndkdisesti hanke ei vaikuta sdhkon
tuotantoon muualla misséan vai htoehdossa.

Polttoaingjakaumaan liséa vaihtoehtoja

Selostuksessa on vertailtava vai htoehtoja, joissa turpeen osuus on s vasti nykyista pienempi
jaseon korvattu enenevéssa méérin uusiutuvilla (metsé- ja pdtobiomassat) raaka-ainalla
(Jétejae @ ole kokonaan uusiutuvaa). Toiseksi polttoai nejakaumaa koskevassa vertailussa
on kierrédtyspolttoai neen saatavuus mitoitettava siten, etté se vastaa uskottavasti jétejaetta,
joka on polttokel poista, mutta materiaalikierratykseen kelpaamatonta.

Vaikutusten arviointi
Raaka-ainevalintojen vaikutukset

1. Turve

Hankkeesta puuttuvat ympéristonsuojelutavoitteet, eritoten tavoitteet torjua ilmaston muu-
tosta. Uuden energiantuotantolaitoksen ymparistovaikutusten arvioinnista e kuitenkaan voi
jéttéa pois vaikutuksia ilmastoon, silla velvoite | eikata kasvihuonekaasup&asttja koskee erito-
ten energiantuotantoa ja -kulutusta. Polttoai ngakauma on hankkeen keskeisi& ominaisuuk-
sia. Nykyiseen markkinatilanteeseen & voi tukeutua, vaan on vertailtava eri vaihtoehtojen
aiheuttamaa hiilidioksidikuormaa ilmakehadan.

Pa&polttoaineeks esitetdan valittavaksi edelleen turve. Turpeeseen tukeudutaan, koska sen
saatavuus on hyvé ja se on edullinen polttoaine. Vaihtoehdossa 1 turve kattaisi 80 prosent-
tia polttoainetarpeesta ja loput 20 prosenttia koostuisivat biopolttoaineista. Hankevai hto-
ehdossa 2 jatepolttoaineella katettaisiin noin 20 prosenttia ja biopolttoaineilla saman ver-
ran. Turpeella taytettéisiin 60 prosenttia polttoai netar peesta.

Turve on ilmastovaikutuksiltaan fossiilisen kaltainen. Ohjelmassa turve mys todetaan
aivan oikein fossiiliseksi polttoaineeksi. Se on tosiasia, joka e tule muuttumaan Suo-
men toiveista huolimatta. Tuoreesta suomal aisesta tieteel lisesta tutkimuksestakaan ei
|8ydy tukea valtiovallan pyrkimyksille saada muutettua turpeen paastokerrointa tai
luokitusta uusiutuvaksi (Turpeen ja turvemaiden kayton kasvihuonevai kutukset Suo-
messa. MMM 11. 2007). Toiveita viel& asetetaan tutkimuksissa pydriteltyihin elinkaa-
rimalleihin, josko niista |6ytyisi keino metséojitetuilta turvemailtatai suopdloilta pe-
réisin olevan turpeen paasttkertoimen al entamiseen. Epétodenndkdista sekin kuitenkin
on, sill& péasttjen leikkaustarve on mittava ja akuutti.

Kaikkein korkeimmat pdastot aiheuttaa luonnontilaisten soiden turve, jonka pdastoker-
roin kivihiileen verrattuna on 117 prosenttia ja metsdojitettujenkin soiden turpeen paas-
tokerroin on kivihiiltd korkeampi. Turpeen suuresta kdyttomaarasta johtuu, ettd myads
Pohj ois-Pohjanmaan hiilidioksidipé&sttt ovat asukasta kohti laskettuna l&hes kaksin-
kertaiset maan keskiarvoon verrattuna. On epérealistista ol ettaa, etta turpeen kaytto-
tasoa voidaan pitda nykyisdlla tasolla todellisten paastoleikkausten alkaessa jo ensi
vuosikymmenell&. Ainoana oljenkortena on suopeltojen turve, jonka poltolle ehké on
mahdollista saada jonkinlaista hyvitystd johtuen siitd, ettd niiden turve joka tapaukses-
sa hgjoaa melko nopessti. Pohjois-Pohjanmaalla suopeltoja on melko runsaasti, mutta
téhan asti niiden turve e olejuuri kelvannut turvebisnekselle
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Turpeen ostaja, kuten Laanilan Voima on avainasemassa siing, etté turpeenotto sijoittuu
nykyisté haitattomammin. Siksi & riitd ohjelmassa esitetty toteamus, etté turve tuodaan
laitokselle alueen turvetuotantoal ueilta. Turpeen polttajan on oltava tietoinen ja otettava
kantaa siihen, millaiselta suolta turve on peraisin.

Turpeen polttajien on my6s oltava tietoisia siitd, etté jos turpeen kéyttomaaria el pudoteta,
turpeenottoon joutuvat vadjdamatta viimeiset luonnontilaiset suojelun ulkopuoliset suot.
Suon kuivatus turpeenottoon tuhoaa suon monimuotoisuuden, maiseman ja virkistyskayton
jaaheuttaa vesistokuormitusta usein ennestaankin kuormittuneeseen vesistton, mutta juuri
nyt korostuu se, etté ennen kaikkea luonnontilainen suo on hiilinielu, jollaisen sugjeluun ol-
laan sitouduttu. Suon kuivatus muuttaa sen hiilen lahteeksi ja siirtd4 raportoitavien paasto-
lahteiden piiriin. Raaka-aineen hankinta on luonnonvarojen kayttod elka sitéa voi ulkoistaa
vaikutusarviosta.

Turpeen hy6dyntamisté saatetaan toki Suomessa jatkaa kaikesta huolimatta, mutta siitéa jou-
dutaan maksamaan nykyista enemman. Hyva saatavuus ja edullisuus perustuvat tall& hetkella
lagjojen yhtenéi sten suokenttien hy6dyntamiseen, mutta ne ovat ennen turpeenottoon kuiva-
tusta olleet luonnontilaisia. Tulevaisuus on epédvarma. Toistaiseksi @ vield mitdan siirtymista
metsdojitusalueille tai suopelloille ole tapahtunut. VVoimalaitosinvestointeja harkittaessa el

voi kuitenkaan sivuuttaa sitd, ettéa turpeeseen ja sen hankintaan kohdistuu voimakkaita muu-
tospaineita. Lisdksi on otettava huomioon mahdolliset yleiset velvoitteet sekd energian kulut-
tajien vapaaehtoiset linjaukset ilmaston l&mpenemisen torjumiseksi.

2. Jte

Vaihtoehdossa 2 yhtena tarkasteltavana polttoaineena on jate. Jateperdinen polttoaine olisi
materiaalihyGtykayttoon kelpaamatonta syntypaikkal gjiteltua jatetté. Kierrétyspolttoaine
valmistettaisiin Oulun seudulla syntyvéasta yhdyskuntaj&tteesta. Ohjelmassa mainitaan, etté
syntypaikkalgjiteltua jatetté olisi saatavilla noin 130 000 tonnia, josta kierrdtyspolttoaineeks
sais valmistettua 100 000 tonnia.

Pohj ois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen Oulun Energialle 15.7.2004 antama ympéristol upa
oli mydnnetty sekalaisen yhdyskuntaj&tteen (155 000 t/a, jétekoodi 20 03 01), puuperdisen
jétteen (10 000 t/a), kuivatun jatevesilietteen (7 300 t/a) jajatedljyjen (150 t/a) polttoon
Kemiran tehdasalueella uudessa energiantuotantolaitoksessa. Laanilan V oima puolestaan
hakee ympéristtlupaa uudell e jatteenpolttolaitokselle, jossa poltettaisiin Igjiteltua kotital ous-
jétettd, kaupan ja teollisuuden lgjiteltuja jatejakeita, purkupuuta seka pienid maaria muita
vastaavia polttoaineita. Kemiran tehdasal ueella poltettaisiin yhdyskunta- ja teollisuusjéatetta
enimmill&&n noin 130 000 t/a ja kevytta polttodljya ja teollisuuskaasua noin 4600 t/a. Mo-
lemmissa hankkeissa poltettaisiin vain jatetta erillisessa arinakattilassa.

Vaasan hallinto-oikeus kiinnitti ensimmaisessi pdétoksessaan 24.5.2006 Oulun Energian
hankkeesta huomiota mys siihen, ettei hakemusasiakirjoista selvinnyt, kuinka suuri osa pol-
tettavaksi suunnitel lusta yhdyskuntajdtteesta olisi itse asiassa lgjiteltua ja miten lgjittelu ta-
pahtuisi. Korkein hallinto-oikeus e ottanut sithen kantaa pa&dttksesséén 8.6.2007 palauttaes-
saan asian kasittelyn VVaasan hallinto-oikeude le. KHO kumosi vain Vaasan hallinto-oikeu-
den paétdksen asemakaavan vastaisuudesta. Uudessa pdéttksessaén 21.12.2007 hallinto-
oikeus eddl lyttd4, etta laitoksessa saa polttaa vain | gjiteltua jatetta enintéén 130 000 tonnia
vuodessa. Oikeus toteaa, ettd arvioitaessa erityisesti jatteen vastaanotosta aiheutuvia haju-
haittoja seka p&astdja il maan jéttei den laadulla on merkitysté lupaharkinnan kannalta.

Y mpéristénsuojeluasetuksen 12. pykdlan mukaan hakemuksessa on oltava tiedot myés hy6-
dynnettdvaksi tai kasiteltdvaksi aiotun jatteen madrésta ja laadusta seké alueesta, jolta jatetta
aiotaan ottaa hy6dynnettavaksi tai kasitetavaksi. Jatdain 6. pykaldn mukaan muun muassa
on ensisijaisesti pyrittava hyodyntamaan jétteen sisdltdma aine ja toissijaisesti sen sisltama
energia, jatehuollossa on kaytettava parasta taloudd lisesti k&yttokel poista tekniikkaa seka
mahdollisimman hyvéa terveys- ja ympéristohaitan torjuntamenetel mda ja kasiteltava j atteet
jossakin |ahimmista asianmukaisista j étteen kasittd ypaikoista.
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Laanilan Voiman uuden voimalaitoshankkeen tietoja @ ainakaan jétepolttoaineen osalta ole
péivitetty, vaikka polttotekniikka onkin vaihtunut. Laanilan Voiman polttolaitoslupahake-
muksessa hankinta-alue ei rgjoittunut Oulun seudulle, vaan todettiin, ettd puolet tulisi Oulus-
tajaloput idastd, eteldstad ja pohjoisesta. Oulun jétehuollon tilastojen mukaan vuonna 2006
kaatopaikalle sijoitettiin 66 667 tonnia sekaj étettd ja rakennusjatettd 25 124 tonnia. Se on
kertynyt yli 200 000 asukkaalta, sill& Oulun jatehuollon toimialue kattaa kaikki Oulun seu-
dun kunnat Utagjarvea ja nyttemmin myds Pudasjarved myaten.

Epéasavyyksien valttamiseksi ja ottaen huomioon poltettavaksi aiotun jatteen maaré on avoi-
mesti ja seikkaperdisesti ilmoitettava se, mita yhdyskunta-, teollisuus- ja kaupan jatteité aio-
taan polttaa. Selvitykseksi @ riita toteamus, etté kierrétyspolttoaineen laatu méérite|&én so-
veltuvan standardin mukaan. Standardin mukaisuus e vida kerro kierrdtyspolttoaineen koos-
tumuksesta, koska jatteestéd voi valmistaa monenlaatuista polttoainetta. Laitoksen kannalta
olennaista on polttokelpoisuus ja polton paastot, mutta jatelain noudattamiseksi on myoéstie-
dettava, mita jétettd aiotaan ohjata polttoon.

Savukaasupasstot

Kemiran tehdas sjaitsee tihenevan asutuksen keskella. Kun energiantuotantoa kaavaillaan
vield kasvatettavan nykyisestd, paastot ilmaan on arvioitava erityisen huolellisesti.

Kierrétyspolttoaineen tuhkapitoisuus on suurempi kuin puun ja turpeen. Siitd syysta savukaa-
sujen hiukkaspitoisuus on kierratyspolttoai neen rinnakkaispoltossa yleensé korkeampi kuin
puun tai turpeen poltossa. Tama asettaa vaatimuksia tehokkaammalle hiukkasten erotukselle.
Kierrétyspolttoaineen koostumus vaikuttaa myGs monien aineiden pitoisuuksiin savukaasuis-
sa. Polttoaine on tunnettava hyvin, jotta ympdristonsuojelun vaatimukset téyttyvét. Arvioin-
tisel ostuksessa on esitettéava, miten lupaehtoihin ja mielelldan niiden all e paést&an ja miten
niissa pysytaddn varmasti ja luotettavasti. Tiedossahan on, etté rinnakkaispolttolaitoksilla on
vaikeuksia pysya lupaehdoissa, jotka eivét edes ole erityisen tiukat.

Oulun Energia

L ausunnon antaja haluaa tdsmentaa, etta uuden kattilalaitoksen tuottama energia tyydyttada
ensisijaisesti Kemira Oyj:n Oulun tehtaiden kasvavan energiatarpeen ja se korvaa myds L aa-
nilan Voima Oy:n nykyisten kiinten polttoai neen kattiloiden tuotannon. Samalla siita tulee
osa Oulun Energian monipuolista energianhankintaa, jolla turvataan Oulun kaupungin tasai-
sesti kasvavaa lisdenergian tarvetta tulevai suudessa. Oulun Energian Toppila 1 -voimalaitok-
sen tulevaisuudesta e ole vielé tehty tarkkoja pdétoksia ja se voi korjausinvestointien avulla
olla kaytettavissa pitkall e tulevai suuteen, joten Laanilan VVoima Oy:n suunniteltu voimalaitos
tulisi mahdollisesti tilanteiden mukaan taydentdméain Oulun Energian omaa energiantuotan-
toa, @ korvaamaan Toppila 1:t&

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Y mpéristévaikutusten arviointimenettel yst annetun lain tavoitteena on edistda ymparisto-
vaikutusten arviointia ja yhtenéistd huomioon ottamista suunnittel ussa ja pagtoksen teossa ja
samal la lisita kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumista. Ottaen huomioon saadut lausunnot
Pohj ois-Pohjanmaan ympéristokeskus esittéa Laanilan V oima Oy:n voimalaitoshankkeen
ympéristdvail kutusten arviointiohjelmasta seuraavaa:

K okonaiskuvan muodostamista voimalaitoshankkeen ympdristdvai kutusten arvioinnista vai-
keuttaa samalle Kemiran tehdasalueelle kaavailtu jétteenpolttohanke. Nyt tarkastelussa ole-
van hankkeen suhde erilliseen jétteenpolttohankkeeseen tul ee arviointise ostuksessa tuoda
selkeammin esille. Tarkastelu tulisi tehda kaikissa vaihtoehtoratkai suissa
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Y mpéristévaikutusten arviointimenettel yssa tarkastellaan nollavaihtoehtoa ja kahta vaihtoeh-
toa, joissa toisessa kéytetddn polttoaineena jateperdisia polttoaineita. Pagdpolttoaineena mo-
lemmissa vaihtoehdoissa on turve. Arviointi keskittyy pddasiassa polttolaitoksen valittdmiin
ympéristdvaikutuksiin. Voimalaitoksen ympéristovaikutusten arviointi on rajattu koskemaan
pekéan voimantuotannon vaikutuksia. Polttoaineen tuotanto mukaan lukien jatepolttoaine,
poltosta syntyvien tuhkien késittely ja loppusijoitus on rajattu hankkeen ulkopuoléelle. Yksit-
téisen hankkeen arvioinnin luonteesta johtuen rajaus on ymmérrettéava ja perusteltu ja se on
linjassa muiden energiantuotantohankkeiden arviointien kanssa. Hankkeella on kuitenkin to-
siasiallisia vélillisia vaikutuksia, joita tehdylla rajauksella on hyvin vaikea tunnistaa ja arvi-
oida

Voimalaitokseen kaavailtujen polttoaineiden turpeen, puun ja jétteen maara seka kayttdja-
kaumat on esitetty arviointiohjelmassa. Niiden saatavuus on syyta esittda yleisesti arvioin-
tisdostuksessa, onko niitd saatavissa kuljetustaloudellisesti riittévan 1aheltd. Myds muita
p&dpolttoaineita ja polttojakaumia tulisi arviointisel ostuksessa tutkia. Kaytettavalla polttoai-
nejakaumalla on keskeinen merkitys hankkeen ympéristovaikutuksiin. N&ita asioita tulee tu-
kia alued lisen jétesuunnitel man ja Pohjois-Pohjanmaan energiastrategian val ossa.

Arvioitaessa hankkeen vaikutuksia ilmapdastoihin tulisi huomioida Oulussa nyt toimivat
voimalaitokset ja millainen vaikutus niill&a on uudessa tilanteessa Oulun ilmanlaatuun. Sa-
moin liikenteen vaikutuksia arvioitaessa tulee huomioida jo olemassa oleva liikenne ja mah-
dollinen jatteenpolttolaitokselle suuntautuva liikenne.

Y mpéristévaikutusten arviointimenettely on prosessi, jossa myds sidosryhmét ovat mukana.
Siksi olisi térkedd, ettd haluavat tahot voisivat vaivattomasti osallistua menetteyyn. Téata var-
ten tulee varmistaa, ettd paikalliset tahot saavat riittavasti tietoa hankkeesta. Hankkeen kaltai-
set kierrdtyspolttoai nevoimalaitokset ovat Suomessa uusi asia ja ne heréttavat ihmisissa ky-
symyksia ja pelkoja. Vuorovaikutus eri tahojen kanssa hankkeen arvioinnissa on keskeista ja
arviointisel ostuksessa on syyta painottaa terveydelisid ja sosiaalisia vaikutuksia arviointioh-
jelmassa esitettya enemman. Lisaksi arviointisel ostusta laadittaessa tulee kiinnittaa erityista
huomiota kieliasun selkeyteen, jotta sdostuksesta tulee tavalliselle kansalaiselle mahdolli-
simman ymmarrettava asiakirja.

Arviointiohjelma sisdltéa padosin ne tiedot, joita YVA-lain ja -asetuksen mukaan arviointi-
ohjelmassa tulee esittéa. Y mpéristokeskus katsoo, ettd edelld esitetyin tasmennyksin ja li-
sayksin arviointiohjelma kattaa keskeiset YV A-menettelyssi selvitettavat seka lausunnoissa
esilletulleet asiat. Esitettyjen selvitysten hankkiminen on hankkeesta vastaavan tehtava. Tar-
peen mukaan tulee pitda yhteyttd YVA-menetteyssa mukana oleviin asiantuntijatahoihin.
Aikataulu tulee tarvittaessa tarkistaa niin, etté selvitykset voidaan tehda riittavan perustedli-
sesti. Aikataulussa tulee huomioida myds tuleva kesaaika, jolloin kansalaisten osallistumis-
mahdollisuudet ovat rajallisemmat. Tarkennetut tiedot esitetdan arviointiselostuksessa. Y h-
teysviranomainen antaa tarvittaessa tarkempia ohj eita lisdselvitysten laati miseksi.

LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

Y hteysviranomaisen lausunto on ndhtévilla kahden kuukauden ajan 16.6.2008 alkaen Oulun
seudun ympéristovirastossa ja Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksessa. Sel6ytyy my6s
ympéristokeskuksen internetsivuilta osoitteesta: www.ymparisto.fi/ppo > Y mpéristovai kutus-
ten arviointi > Vireilla olevat YV A-hankkeet > Laanilan Voima Oy:n voimalaitoshanke, Oulu.
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Pohj ois-Pohjanmaan ympéristokeskus |&hettdd yhteysviranomai sen lausunnon seka kopiot
arviointiohjel masta annetuista lausunnoista ja kannanotoista hankkeesta vastaavalle. Alkupe-
réiset lausunnot ja kannanotot séilytetéén ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ympéristokes-
kuksessa. Y hteysviranomaisen lausunto |&hetetéén tiedoksi lausunnonantajille.

Y mpéristonsuojelupadllikko Juhani Kaakinen

Y litarkastaja Mikko Lukkarinen

4370 euroa (el arvonlisdverollista myynti&)

Annetut lausunnot hankkeesta vastaavalle

Y mparistoministerio

Suomen ympaéristokeskus

Oulun seudun ympéristélautakunta

Oulun l&&ninhallitus, sosiaali- jaterveysosasto
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry.
Oulun Energia
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA OIKAISUVAATIMUSOHJE

Maksu ympéristévai kutusten arviointimenettel ysta annetussa lai ssa tarkoitetusta arviointilau-
sunnosta on 4 370 euroa, kun hanketai sen vaikutukset ulottuvat yhden kunnan alueelle.
Maksu méaréytyy ymparistoministerion asetuksessa (1237/2003) olevan aluedllisen ympéris-
tokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun médraamisessa on tapahtu-
nut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ympéristokeskukselta kuuden (6) kuukauden kuluessa t&-
man lausunnon antamispai vasta.

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oi kaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite,
vaatimus maksun muuttamiseksi seka oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan tai oikaisuvaatimuksen muun laatijan omaké-
tisesti allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikai suvaatimuksen, siind
on mainittava myos laatijan nimi, asuinpaikka ja postiosoite.

Oikaisuvaatimukseen on liitettava maksun maarédmisen perusteena oleva asiakirja alkuperéi-
send tal jaljennoksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi |8hettda postitse tai 18hetin valityksella. Postiin
oikai suvaatimus on jatettava niin gjoissa, etta se ehtii perille oikai suvaatimusajan viimeisena
paivana ennen viraston aukiol ogjan paéttymistéa.

Pohj ois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen postiosoite on PL 124, 90101 OULU ja kayntiosoite
Veteraanikatu 1, Oulu.



