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HANKE JA SEN VAIHTOEHDOT

Hankkeesta vastaava Kymppivoima Oy on toimittanut 16.2.1999 yhteysviranomaisena

toimivalle Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle Elimäen maakaasuvoimalaitosta

koskevan ympäristövaikutusten arviointiselostuksen.

Hankkeen tarkoittama laitos on sähköteholtaan 420 MW maakaasua polttava

lauhdevoimalaitos, jonka tekninen ratkaisu on kombikytkentä. Hankkeen tarkoituksena on

lisätä Kymppivoiman oman sähköntuotannon osuutta sähkönhankinnassa.

Arviointiselostuksessa voimalaitoshankkeen rakentamisen ympäristövaikutuksia on verrattu

nollavaihtoehtoon, joka tarkoittaa laitoksen rakentamatta jättämistä. Yhteistuotantolaitoksen

toteuttamis- ja sijoittamisvaihtoehtoja arviointiselostuksessa on tarkasteltu ainoastaan

periaatteellisella tasolla.

ARVIOINTIMENETTELY

Arviointiselostukseen liittyvät tutkimukset ja selvitykset

Hankkeesta vastaavan laatimassa arviointiselostuksessa on esitetty arviointiohjelman ja

yhteysviranomaisen siitä antaman lausunnon pohjalta hankkeen ja nollavaihtoehdon

ympäristövaikutukset. Voimalaitoksen ympäristövaikutusten selvittämiseksi on teetetty viisi

erillistä selvitystä, joiden tulokset on esitetty kootusti YVA-selostuksessa.
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Asiaan liittyvät muut hankkeet

Hankkeeseen liittyy kaksi liitännäishanketta.

1) Voimalaitos on tarkoitus liittää valtakunnan verkkoon 400 kV:n liityntälinjalla. Korian

kytkinasema sijaitsee noin kahden kilometrin päässä tontilta, joten uutta voimajohtoa

joudutaan vetämään linjauksesta riippuen 2 - 2,3 km.

2) Maakaasuputki kulkee lähimmillään noin kahden kilometrin päässä voimalaitoksesta,

mistä rakennetaan maakaasuputki voimalaitokselle. 

Kaavoitustilanne

Alueen maankäyttöä ohjataan kaavoituksella. Kymenlaakson liiton laatimassa

Kymenlaakson kokonaisseutukaavaluonnoksessa alue on merkitty teknisen huollon alueeksi

ja Elimäen kunnan YVA-menettelyn kanssa samanaikaisesti laatimassa ja 22.3.1999

hyväksymässä osayleiskaavassa alue on merkitty teollisuus- ja varastoalueeksi. Elimäen

kunta on toimittanut Kaakkois-Suomen ympäristökeskukseen 9.6.1999 vahvistettavaksi

aluetta koskevan rakennuskaavan, joka vahvistettuna mahdollistaa voimalaitoksen

rakentamisen tontille. Maiseman suojelemiseksi kaavassa on esitetty mm. seuraavaa:

Kymijoen rantaan tulee jättää vähintään 50 metrin levyinen lähivirkistysalue, jonka luonne

tulee säilyttää nykyisellään. Kaavan mukaan voimalaitoksen tarvitsemien

jäähdytysvesiputkistojen ja pumppuaseman rakentamisen jälkeen myös tälle ranta-aluelle on

istutettava puustoa, samoin Myllykosken tien varteen tulee istuttaa puustoa.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiselostuksen vireilläolosta on ilmoitettu ympäristövaikutusten arviointimenettelystä

annetun lain ja asetuksen vaatimusten mukaisesti Elimäen, Iitin ja Valkealan kuntien, sekä

Anjalankosken, Kouvolan ja Kuusankosken kaupunkien sekä Kaakkois-Suomen

ympäristökeskuksen ilmoitustauluilla. Kuulutusaikana arviointiselostus on ollut nähtävillä

edellä mainittujen kuntien sekä Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen virastoissa 24.2. -

23.4.1999. Vireillä olosta on ilmoitettu Kouvolan Sanomissa ja Elimäen Sanomissa

24.2.1999. Kaakkois-Suomen ympäristökeskus pyysi arviointiselostuksesta lausunnon

seuraavilta tahoilta: Elimäen, Iitin ja Valkealan kunnilta sekä Anjalankosken, Kouvolan ja

Kuusankosken kaupungeilta, Etelä-Suomen lääninhallitukselta, Kymenlaakson liitolta,

Kymenlaakson maakuntamuseolta, Kaakkois-Suomen tiepiiriltä, Kouvolan Seudun

kuntayhtymältä, Kymen työvoima- ja elinkeinokeskukselta ja Kymenlaakson

luonnonsuojelupiiriltä. Ympäristövaikutusten arviointimenettelyn tueksi perustettu

seurantaryhmä kokoontui arviointiselostuksen valmistelun aikana kahdesti 26.10.1998 ja

3.3.1999. Hankkeesta vastaavan toimesta järjestettiin avoin yleisötilaisuus asukkaille ja

muille intressiryhmille 3.3.1999 Elimäen Korialla. Lähiasukkaiden mielipiteitä ja näkemyksiä

voimalaitoshankkeesta on kartoitettu lisäksi erillisellä asukaskyselyllä.

LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Määräaikaan mennessä ympäristökeskukseen toimitettiin 13 lausuntoa ja 2 kirjallista

mielipidettä.

Elimäen kunta katsoi, että ympäristövaikutusten arviointiohjelman ja -selostuksen

laadinnassa on käytetty alan parasta asiantuntemusta. Hanke on toteutettavissa hyvällä ja

ammattitaitoisella suunnittelulla siten, että hankkeen kielteiset vaikutukset jäävät vähäisiksi.

Kaavoitus- ja YVA-hankkeen yhteensovittaminen luo tulevaisuuden rakennussuunnittelulle

hyvät perusteet ja mahdollistaa asianosaisten laaja-alaisen kuulemisen. Kiinnittämällä lisäksi

huomiota ammattitaitoiseen maisema- ja arkkitehtisuunnitteluun, saadaan lopputulokseksi

rakennuskompleksi, joka soveltuu maisemakuvaan yhtä hyvin kuin muut Kymijoen

kulttuurimaisemassa olevat teollisuusrakennukset. Elimäen kunnan

ympäristölautakunnalla ei ollut huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Kouvolan kaupunki ja Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri r.y. kritisoivat valittua

laitostyyppiä, joka ei hyödynnä syntyvää lämpöä, eikä täten ole kestävän kehityksen

mukaista energiantuotantoa. Kouvolan kaupunki toteaa lisäksi, että EU:n alueiden komitea

on todennut komissiolle antamassaan lausunnossa, että uusien sähköntuotantoyksiköiden

tulisi olla yhdistettyjä sähkön- ja lämmöntuotantolaitoksia ja perustua uudistuvien

energiamuotojen käyttöön. Ilmastonmuutosta ja energiapolitiikkaa koskevassa

tiedonannossaan Euroopan yhteisön komissio on asettunut tukemaan yhteistuotannon

edistämistä.

Kouvolan kaupunki, Kymen luonnonsuojelupiiri ja Museovirasto ovat kiinnittäneet

huomiota voimalaitoksen maisemahaittojen liian pintapuoliseen käsittelyyn

arviointiselostuksessa. Lausunnoissa todettiin mm. paikallisen maisemavaikutuksen olevan

merkittävä, koska Kymijoen varsi on Kuusankoskelta Myllykoskelle saakka lähinnä

maatalousvaltaista kulttuurimaisemaa sekä lähes luonnontilaista joenvarsialuetta, jonka

ympäristöministeriö on luokitellut valtakunnallisesti merkittäväksi maisemakokonaisuudeksi

ja Museovirasto kulttuurihistorialliseksi ympäristöksi. Lisäksi Kymenlaakson liitto on laatinut

Kymijokilaakson kulttuuriympäristöjen toimenpideohjelman, jonka tavoitteena on

arvokkaan seudullisen rakennuskannan ja kulttuurimaiseman säilymisen turvaaminen.

Selostuksessa ei arvioida voimalaitoshankkeen suhtautumista em. toimenpideohjelmaan.

Museovirasto esitti lisäksi, että ympäristövaikutusten kannalta on oleellista se, mikä

vaikutus voimalan sijoittamisella on valtakunnallisesti arvokkaan maisemakokonaisuuden

arvojen säilymiselle. Puutteena Museovirasto näkee sen, ettei arviointiselostuksessa ole

esitetty todellista sijaintipaikan vertailua.

Kymenlaakson maakuntamuseo totesi jo ympäristövaikutusten arviointiohjelmasta

antamassaan lausunnossa, että Kymijoen ranta-alue muodostaa Vilppulan ja Värälän

kohdalla Kulttuurihistorian puolesta erityisen merkittävän alueen, eikä paikka ole alueen

maisemallisten ja historiallisten arvojen vuoksi sovelias voimalaitoksen rakentamiselle.

Arviointiselostuksessa antamassaan lausunnossa Kymenlaakson maakuntamuseo toteaa,

ettei voimala sijoitu sellaiselle alueelle, jossa sillä olisi välitöntä vaikutusta yksittäisten

rakennushistoriallisten kohteiden säilyvyyteen. Kuitenkin lausunnossa nähtiin tärkeäksi, että

kulttuurihistorialliset kohteet olisi käsitelty yksilöidymmin ja kohteet esitettäisiin myös

kartalla.

Kouvolan seudun kuntayhtymä katsoi, että tulevan maankäytön kannalta suuri hanke

muuttaa lähialueen maankäytön edellytyksiä, sekä myönteisesti että kielteisesti.

Voimalaitoksen sijoittaminen alueelle puoltaa muun vastaavan teollisuuden sijoittumista

alueelle, erityisesti milloin tuotannon edellytykset ovat samoja kun nyt esillä olevassa

hankkeessa. Myös Kouvolan puolelle läheiselle aluekokonaisuudelle on varauduttu

sijoittamaan kaupungin yleiskaavallisessa suunnittelussa laajahko teollisuusalue. 

Maisema-alueesta kuntayhtymä totesi, ettei Elimäen voimalaitoshanke, joka sijaitsee Korian

taajama-alueen välittömässä yhteydessä ja maisemakokonaisuuden reunalla poikkea siitä

yleisestä toimintalinjasta, jonka mukaisesti jokilaakson muilla alueilla on toimittu.

Teollistuneen maakunnan rakentamistarpeet ovat vaikuttaneet ja vaikuttavat

tulevaisuudessakin jokilaakson maisemakuvaan. Maisematoimikunnan mietintö ei ole

muodostanut estettä vastaavanlaisten hankkeiden toteuttamiselle jokilaaksossa eikä sen

voida arvioida myöskään tässä yhteydessä muodostavan estettä esillä olevan hankkeen

toteuttamiselle. Mietinnössä esitetyt suuntaviivat tulee kuitenkin ottaa huomioon

vaadittavissa kaavamuutoksissa ja hankkeen rakennuslupamenettelyssä rakennuslain

edellyttämällä tavalla. 

Lähimaisemaan kohdistuvat vaikutukset ovat voimakkaimmat Korian suunnasta, Kouvolan

suunnasta avautuvasta maisematilassa rajatummaksi. Laitoksen siirtäminen etäämmälle

ranta-alueesta ei muuttaisi olennaisesti hankkeen vaikutuksia Kouvolan puoleiselle

lähimaisemalle. 

Haettaessa keinoja sopeuttaa hanke mahdollisimman hyvin seudun maisema-arvoihin

korostuvat hankkeen toteuttamistapa, sen arkkitehtoninen suunnittelu ja materiaalivalinnat.

Arviointiselostuksessa on maisema vaikutuksia käsitelty pelkistetysti ja ensisijaisesti

Korialaisten lähimaisemien kannalta. Lausunnossa pidetään puutteena, että

arviointiselostuksessa ei ole käsitelty Kouvolan suunnasta maisemavaikutuksia. Lausunnossa

korostetaan rakennusten, myös joenrantaan sijoittuvan pumppuaseman, arkkitehtuurin ja

massoittelun merkitystä. Rakennusten tulee sopeutua rantamaisemaan ja Kymijoenlaakson

yleisesti avoimeen kokonaismaisemaan, jota uudet rakennukset tulevat laajalla alueella

hallitsemaan. 

Kouvolan kaupunki ja Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri ry. arvelevat lämpimien

jäähdytysvesien haittaavan joen jäätymistä sekä lisäävän voimalaitoksen alueen sumuhaittaa.

Arviointiselostuksessa on esitetty, ettei kovilla pakkasilla syntyvä pintasumu leviä

lähiympäristöön. Kuitenkin jo nyt sumu leviää ajoittain Alakylän alueelle.

Luonnonsuojelupiiri toteaa lisäksi, että lämpimän jäähdytysveden purkaminen jokeen voi

vaikuttaa arvaamattomasti joen ekosysteemiin. Kymijoen jo nyt haavoittuneen ekosysteemin

kuormittamista on harkittava tarkoin.

Etelä-Suomen lääninhallitus esittää, että voimalaitoksen rakentamisen aikana jaettaisiin

vaikutusalueen asukkaille määräajoin ilmestyvää tiedotetta, joka loisi vastavuoroisen

osallistumiskanavan. Tarpeen mukaan tiedottamista voisi jatkaa voimalaitoksen

valmistuttuakin.

Tielaitos totesi haitallisten ympäristövaikutusten jäävän varsin vähäisiksi ja ne hallitaan

verrattain hyvin. Kaakkois-Suomen tiepiiri toteaa, että yhteyden johtaminen maantieltä

alueelle tulee ilmeisesti edellyttämään liittymälupaa (Tielaki 52 § 2 mom.). Maakaasuputken

rakentaminen yleisen tien poikki tai johtojen rakentaminen tien yli edellyttää taas tielain 53

§:n mukaista tienpitäjän lupaa. Toimenpidealueelle sijoittuu edellä mainittuun maantien 359

lisäksi Metsäkulman paikallistie 14567.

Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri r.y. huomioi arviointiselostuksessa esitetyn

ruopattavien PCDD/DF -pitoisten saastuneisiin maihin rinnastettavien pohjasedimenttien

käsittelyn ja sijoittamisen olevan vielä avoin kysymys. Luonnonsuojelupiiri viittaa

lausunnossaan KYPRO-projektissa tehtyyn johtopäätökseen ja näkee ehdottoman

tärkeäksi saada pohjasedimenttien käsittelystä ja vaikutuksista lisää tutkimustuloksia ennen

kuin Kymijoen pohjasedimenttejä aletaan käsitellä millään tavalla.

Anjalankosken ja Kuusankosken kaupungeilla, Iitin ja Valkealan kunnilla sekä

Ratahallintokeskuksella ei ollut huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Pirjo ja Harry Sipiläinen sekä Mervi ja Markku Tuominen esittävät mielipiteenään

seuraavan.

Kymijokivarsi Kouvolan kaupungin alueella on määritelty yhdeksi Suomen kauneimmista

maisemakokonaisuuksista ja on yksi suosituimpia kouvolalaisten virkistyspaikkoja.

Voimalaitoksen rakennus ja varsinkin piippu tulevat näkymään kauas alavalla, peltoalueita

käsittävällä seudulla.

Vaikka tehdyn selvityksen mukaan maakaasun palamisesta syntyvien haitallisten päästöjen

on arvioitu jäävän alle ohjearvojen, lisäävät hiilidioksidi- ja typenoksidien päästöt jo

nykyisin seudulla vallitsevaa päästötilannetta. Varapolttoaineeksi suunniteltu kevyt polttoöljy

tuottaisi jo paljon suuremmat päästöt. Lisäksi mielipiteessä kysytään voidaanko voimala

muuttaa esim. raskasta polttoöljyä käyttäväksi, mikäli kaasun toimitukseen tulee

pitempiaikaisia katkoksia.

Kymijoen pohjaan on kerrostunut dioksiini- ja furaanipitoinen sedimentti. Rakentamisen

yhteydessä normaalin myrkkypitoisuuden sanotaan kohoavan 0-10 % ja kestävän noin

viikon. Tämä myrkky jäisi kuormittamaan pääasiassa väliä Koria - Myllykoski, joka jo

ennestään on joen saastuneinta osaa, ja saostuisi puhtaamman kerroksen päälle. Onko

pelättävissä, että voimalan käytön aikana, kun lauhdevettä imettäisiin ja toisaalta laskettaisiin

lämpimänä takaisin jokeen, irtoaisi vähitellen lisää myrkyllistä pohjakerrostumaa.

Jäähdytysveden laskeminen Kymijokeen heikentäisi jäätilannetta aina Myllykoskelle

saakka. Veden lämpeneminen toisi mukanaan myös sumun huomattavan lisääntymisen.

Mielipiteen ilmaisijat toteavat voimalaitoksen sinänsä olevan hyvä vaihtoehto erilaisten

voimalatyyppien joukossa, mutta edellä esitettyyn vedoten he eivät hyväksy sen sijoittamista

kotiseudulleen Kymijoen varteen.

Raila Selin voimalaitostontin naapurina muistutti, että voimalaitostontin halki kulkee

omistamalleen kiinteistölle vesiputki, jonka mahdolliset siirtokustannukset tulisi kustantaa

joko hankkeesta vastaava tai Elimäen kunta.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiselostuksen riittävyys

Ympäristövaikutusten arviointimenettelyn tavoitteena on edistää ympäristövaikutusten

arviointia ja yhtenäistä huomioon ottamista suunnittelussa ja päätöksenteossa ja samalla

lisätä kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. Arviointimenettelyssä ei

kuitenkaan tehdä hanketta koskevia päätöksiä. 

Kymppivoima Oy:n Korian maakaasuvoimalaitoksen ympäristövaikutusten arviointiselostus

on laadittu arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitä antaman lausunnon perusteella.

Kaakkois-Suomen ympäristökeskus pitää arviointiselostusta selkeänä ja helposti

avautuvana kokonaisuutena, joka erillisselvityksineen valottaa monipuolisesti suunnitellun

voimalaitoksen ympäristövaikutuksia ja täyttää hyvin ympäristövaikutusten arvioinnista

annetun lain 10 §:n edellytykset ja asetuksen 12 §:n vaatimukset.

Vaihtoehtojen käsittely

Kestävän kehityksen mukaisesti uusien sähköntuotantoyksiköiden tulisi olla yhdistettyjä

sähkön ja lämmön tuotantolaitoksia tai perustua uudistuvien energiamuotojen käyttöön.

Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen näkikin tärkeäksi, että

arviointiselostuksessa tarkasteltaisiin päävaihtoehdon ja nollavaihtoehdon lisäksi

laitosvaihtoehtona ainakin periaatteellisella tasolla sähkön ja lämmön yhteistuotantolaitoksen

toteuttamista Korialla tai vaihtoehtoisesti muulla sijoituspaikalla 

Arviointiselostuksessa esitetyn selvityksen mukaan yhteistuotantolaitos ei ole mahdollinen,

koska Korian läheisyydessä, kuten ei muuallakaan Suomessa ole laitoksen tuottamalle

lämpökuormalle riittävästi rakentamatonta kaukolämmön tarvetta. Lisäksi

arviointiselostuksessa huomautetaan, että Suomessa suurimmat kaupungit ja

asutuskeskukset ovat jo nykyisin kaukolämmön piirissä, toisin kuin useimmissa muissa

Euroopan maissa. Höyryä tarvitsevaa teollisuutta Kymijoen varressa sen sijaan on runsaasti.

Kymijoen varrella onkin parastaikaa käynnissä useita voimalaitoshankkeita. Hankkeesta

vastaavan mukaan muut suunnitteilla olevat voimalaitokset eivät kuitenkaan kooltaan,

käyttötarkoitukseltaan tai toteuttamisaikataulultaan tarjoa vaihtoehtoista mahdollisuutta

tuottaa Kymppivoiman tarvitsemaa sähköenergiaa.

Yhdistetty energiantuotantolaitos on ekotehokkaampi kuin erilliset sähkön ja lämmön

tuotantolaitokset. Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen näkemyksen mukaan

Kymppivoima Oy:n voimalaitosta suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon, ettei esim.

tilavarauksilla ja turbiinivalinnoilla tehdä mahdottomaksi laitoksen muuttamista tarvittaessa

sähkön ja lämmön yhteistuotantolaitoksi. Kuten sähkömarkkinoilla nyt, mahdollisesti

tulevaisuudessa myös kilpailu lämpöverkoissa on mahdollista. Kaakkois-Suomen

käsityksen mukaan kaikissa tämän kokoisten laitosten YVA-menettelyissä pitäisi selvittää,

mitä ympäristö- ja yhteiskuntapoliittisia vaikutuksia hankkeella olisi, jos päädyttäisiin

yhteistuotantolaitokseen ja lämmöntuotannon keskittämiseen alueella. 

Yksittäistä hanketta koskevassa YVA-prosessissa ei kuitenkaan voida edellyttää

valtakunnan tason energiapoliittisten ongelmien selvittämistä tai laajaa pohdintaa, koska

olemassaolevaa valtakunnallista energiapoliittista linjausta ei ole olemassa. Energiapoliittisten

linjausten kuten energiansäästön tai eri hankkeiden yhdistämisen vaikutusten pohdinta

yksittäisessä YVA-menettelyssä on hedelmällistä vasta kun valtakunnan tason linjaukset ja

mahdolliset lainsäädännölliset muutokset on tehty.

Vaikutus maisemaan

Valtioneuvosto on antanut 5.1.1995 periaatepäätöksen maisemallisesti arvokkaista

maisema-alueista. Päätös on luonteeltaan ohjaava. Kymijokilaakson alueelle ei ole

kuitenkaan perustettu luonnonsuojelulain 33 §:n tarkoittamaa maisemansuojelualuetta.

Voimalaitostontti sijaitsee kuitenkin valtakunnallisesti arvokkaaksi kulttuurimaisema-alueeksi

luokitetulla alueella ja valtioneuvoston periaatepäätöksen mukaisesti alueen käyttöä

suunniteltaessa tulisi huolehtia siitä, ettei hanketta toteutettaessa vaurioiteta vakiintunutta

maisemakuvaa. Voimalaitos tulee väistämättä hallitsemaan lähiympäristönsä maisemakuvaa.

Arviointiselostuksessa olisi tullut esittää yksityiskohtaisempi suunnitelmaa maiseman

suojelemiseksi. Lisäksi kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden kohteiden esityksen

havainnollisuutta olisi lisännyt kartta, josta kohteiden sijainnin olisi voinut nopeasti todentaa.

YVA-selostuksessa maisemallisia vaikutuksia on tarkasteltu lähinnä Korian suunnasta

käyttäen apuna myös valokuvasovitteita. Kymijoen Kouvolan puoleiselta rannalta ei ole

esitetty valokuvasovitetta ja maisemallisen haitan arvioiminen on tältä osin jäänyt muutoinkin

vähäiselle huomiolle. Voimalaitoksen sijoittuminen suunnitellulle tontille voi vaikuttaa

tulevaisuudessa Kouvolan kaupungin maankäyttösuunnitelmiin, joten maisemallisen

vaikutuksen arvioiminen myös joen toiselta puolelta olisi tullut ottaa esitettyä

painokkaammin huomioon.

Maisema-arvot tulee ottaa huomioon myös vahvistettavana olevassa rakennuskaavassa ja

myöhemmin myönnettävässä rakennusluvassa.

Kymijoen myrkkypitoisten sedimenttien ruoppaus

Voimalaitoksen jäähdytysveden otto- ja purkuputkien asentaminen vaatii Kymijoen pohjan

sedimenttien ruoppaamista. Sedimenttien ruoppaamisen seurauksena liettyy Kymijokeen

dioksiineja ja furaaneja. Ruoppauksen ja putkien asentamisen vaatiman 30 vuorokauden

kuluessa liettyy Kymijokeen Suomen ympäristökeskuksen selvityksen mukaan noin 390 g

dioksiini- ja furaaniyhdisteitä sekä noin 84 g elohopeaa. Selvityksen mukaan ruoppausten

aiheuttama dioksiini- ja furaaniyhdisteiden kokonaismäärä vastaa noin kahden vuorokauden

aikana joessa muutoinkin kulkevaa dioksiini- ja furaanimäärää. Teetetyn selvityksen tulokset

ovat hyvin tehdystä tutkimuksesta huolimatta aiheuttaneet hämmennystä, kun niitä on

verrattu muihin Kymijoen sedimenteistä julkaistuihin tutkimustuloksiin. Koska tässä

selvityksessä tulokset on esitetty eri yksiköissä kuin useimmissa muissa asiaa käittelevissä

selvityksissä.

Kaikki dioksiini- (PCDD) ja furaaniyhdisteet (PCDF) eivät ole vaikutuksiltaan yhtä

myrkyllisiä. Jotta eri yhdisteiden myrkyllisyysvaikutus saataisiin yhteismitalliseksi

dioksiinitulokset esitetään useimmissa julkisuuteen annetuissa tiedotteissa

toksisuusekvivalentteina (I-TEQ), jossa kaikkien dioksiinien ja furaanien myrkyllisyys

suhteutetaan 2,3,7,8-TCDD:en, joka on dioksiineista kaikkein myrkyllisin yhdiste. 

Tässä selvityksessä esitettyjen dioksiini- ja furaanimäärien perusteella voidaan laskea, että

Kymijoessa kulkee dioksiini- ja furaaniyhdisteitä ilman ruoppauksiakin vuositasolla noin 70

kg. Määrä toksisuusekvivalentteina voidaan arvioida käyttämällä laskennallista kerrointa

0,0034. Vuositasolla Kymijoessa kulkeva dioksiini- ja furaaniyhdisteiden määrä on arviolta

tällöin 250 g (I-TEQ). Ruoppausten vaikutuksesta 30 vuorokaudessa aiheutuva dioksiini- ja

furaaniyhdisteiden lisäkuorma Kymijokeen on noin 1-1,5 g (I-TEQ). Selvityksen perusteella

ruoppauksen lisäkuorma on arvioitavissa vähäiseksi.

Ruopatut sedimentit on arviointiselostuksessa esitetty sijoitettavaksi erityiskaatopaikalle.

Ruoppaustekniikka ja sedimenttien sijoituspaikka ovat kuitenkin arviointiselostusvaiheessa

jääneet vielä avoimiksi. Dioksiinit voidaan hävittää ainoastaan polttamalla ne riittävän

korkeassa lämpötilassa. Dioksiinipitoisia maita voidaan kuitenkin myös loppusijoittaa

erityiskaatopaikalle, jolla on lupa vastaanottaa saastuneita maita. Kymenlaakson alueella ei

ole tällä hetkellä olemassa loppusijoituspaikkaa, johon dioksiinipitoisia maita voitaisiin

sijoittaa, joten dioksiinipitoiset massat joudutaan joko polttamaan, toimittamaan muualle

luvanvaraiseen paikkaan käsiteltäväksi tai välivarastoimaan siihen asti, kunnes

Kymenlaaksoon saadaan asianmukainen saastuneille maille varattu kaatopaikka.

Dioksiinipitoisten massojen kohtalo päätetään lopullisesti asiaa koskevassa

ympäristöluvassa. 

Päästöt ilmaan

Maakaasuvoimalaitos tuottaa ilmaan typen oksidi- (NOx) ja hiilidioksidi- (CO2) päästöjä.

Ilmatieteen laitoksen tekemän typenoksidipäästöjen leviämisselvityksen mukaan paikalliseen

ilmanlaatuun voimalaitos ei aiheuttane merkittävää muutosta. Kuitenkin on muistettava, ettei

typen oksidien päästöjen vähentämistavoitteisiin ole valtakunnan tasolla vielä päästy, jonka

vuoksi myös tämän hankkeen toteutuksessa tulee korostaa parhaan käyttökelpoisen

tekniikan (BAT) käyttöä.

Tiedottaminen ja vaikutus ihmisiin

YVA-lain 2 §:n mukaisesti ympäristövaikutuksilla tarkoitetaan myös hankkeen vaikutuksia

ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. Ympäristökeskuksen mielestä hankkeesta

vastaava on pyrkinyt aktiivisesti tiedottamaan hankkeesta ja sen vaikutuksista erillisen

seurantaryhmän ja tiedotustilaisuuksien kautta. YVA-menettelyn yhteydessä on lisäksi

tarkasteltu hankkeen sosiaalisia vaikutuksia erillisellä asukaskyselyllä. Kyselyyn vastanneet

suhtautuivat pääsääntöisesti neutraalisti voimalaitoshankkeeseen. Samaa voitanee päätellä

arviointiselostuksesta esitettyjen mielipiteiden vähyydestä. Ympäristökeskuksen mielestä on

tärkeää, että hankkeesta vastaava on esittänyt suunnitelman aktiivisen tiedottamisen

jatkamisesta myös hankkeen toteuttamisen aikana. 

LAUSUNNON NÄHTÄVILLÄ OLO

Yhteysviranomaisen lausunto on nähtävillä yhden kuukauden ajan alkaen 1.7.1999 Elimäen,

Iitin ja Valkealan kuntien sekä Anjalankosken, Kouvolan ja Kuusankosken kaupunkien

virastoissa sekä Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksessa. Yhteysviranomaisen lausunto

sekä arviointiselostuksesta jätetyt lausunnot ja mielipiteet toimitetaan hankkeesta vastaavalle

otettavaksi huomioon asian jatkokäsittelyssä. Lausunnot ja mielipiteet ovat myös yleisön

nähtävillä olevan lausunnon liitteenä. Alkuperäiset lausunnot ja mielipiteet säilytetään

Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksessa.
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