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Merenkulkulaitoksen Järvi-Suomen merenkulkupiiri, Lappeenrannan kaupunki ja

Taipalsaaren kunta ovat 27.4.1999 saattaneet vireille ympäristövaikutusten

arviointimenettelystä annetun lain (468/94) mukaisen arviointimenettelyn hankkeesta

rakentaa Kutilan kanava parantamaan vesiliikenteen mahdollisuuksia Lappeenrannan ja

Suur-Saimaan välillä. Kanava avaa uuden väylän Suur-Saimaan Kiviselältä Kutilan

kannaksen ja Umianlammen kautta Pien-Saimaalle.

Hankkeesta vastaavien laatiman ympäristövaikutusten arviointiohjelman ja

Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen siitä antaman lausunnon perusteella hankkeesta

vastaavat ovat laatineet Kutilan kanavaa koskevan ympäristövaikutusten

arviointiselostuksen ja toimittaneet sen ympäristökeskukselle 31.1.2000.

Kutilan kanavahanke on ollut vireillä jo pitkään. Esityksen kanavan rakentamisesta tekivät

Lappeenrannan kaupunki, Taipalsaaren kunta ja Etelä-Karjalan liitto 4.5.1982. Kutilan

kanavan yleissuunnitelma liiteaineistoineen valmistui 6.9.1994. Hankkeen vesioikeuskäsittely

käynnistyi 3.1.1995. Vesilain mukainen katselmuskokous on pidetty 26.9.1997.

Lupakäsittely on keskeytetty, koska ympäristöministeriö antoi 25.2.1998 lausunnon (Dnro

10/439/97) ympäristövaikutusten arviointimenettelyn soveltamisesta Kutilan

kanavahankkeeseen Taipalsaaren kunnassa. Lausunnon mukaan Kutilan kanavaa on

pidettävä ympäristövaikutusten arviointimenettelystä annetun asetuksen (792/1994) 5§:n 12

kohdan tarkoittamana merkittävänä kanavana. Hankkeeseen on siten sovellettu

arviointimenettelyä YVA-lain 4§:n 1 momentin nojalla. Kaakkois-Suomen ympäristökeskus

on toiminut arviointimenettelyssä YVA-lain mukaisena yhteysviranomaisena.

Hankkeesta vastaavat

Merenkulkulaitoksen Järvi-Suomen merenkulkupiiri, Lappeenrannan kaupunki ja

Taipalsaaren kunta ovat YVA-lain tarkoittamia hankkeesta vastaavia.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma tarvittavista selvityksistä.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitä antaman lausunnon perusteella hankkeesta

vastaavat ovat laatineet hanketta koskevan arviointiselostuksen.

Hanke ja tarkasteltavat vaihtoehdot

Kanava ja siihen liittyvä väylä avaa uuden yhteyden Suur-Saimaan Kiviselältä Kutilan

kannaksen ja Umianlammen kautta Pien-Saimaalle ja edelleen Lappeenrantaan.

Rakennettavan väyläosan pituus on 10,5 km, josta perattavaa tai kaivettavaa väylää on n. 2

km. Kanavan ja siihen liittyvien väylien kulkusyvyys on 2,4 m ja vesisyvyys 3,0 m mitattuna

purjehduskauden alivedestä NN + 75,10 m. Kaivetulla osalla kanavan pohjaleveys on 25

m. Kanavaluiskat ovat kaltevuudeltaan 1:2 ja ne verhotaan kiviheitokkeella.

Verhoamattomien ruoppausluiskien kaltevuus vaihtelee 1:3 - 1:6 maaperän laadun mukaan.

Kanavamitoituksen perusteena on pidetty 10 m leveää, 45 m pitkää ja mastokorkeudeltaan

18 m:n alusta. Kanavaan rakennetaan joko paineilmalla tai mekaanisesti nostettava

virtauseste, jolla estetään talviaikainen virtaus.

Kutilan kannakseen on suunniteltu rakennettavaksi kanavan ylittävä silta. Sillan

kokonaisleveys on 10 m ja kokonaispituus 118 m. Silta on rakenteeltaan laattapalkkisilta.

Siihen tulee maatukien lisäksi 2 välitukea. Sillan alikulkukorkeus on 18 metriä

purjehduskauden ylivedenkorkeudesta (+76,60) mitattuna.

Kutilan tievaihtoehdot

Kutilan kanavasillan ja paikallistien 14784 (Mantereen paikallistie) paikasta on laadittu

erillinen yleissuunnitelma (Kaakkois-Suomen tiepiiri 17.12.1997), jossa on tutkittu neljää

vaihtoehtoa. Vaihtoehdot on esitelty alueen maanomistajille 12.11.1997 ja 16.12.1997.

Työn toteuttaminen

Hankkeen molemmat kanavaosuudet kaivetaan kuivatyönä. Kaivumassoja käytetään

soveltuvin osin Mantereen paikallistien ja työmaateiden rakentamiseen. Kaivumassoja

varataan myös rantatasanteiden ja levähdysalueiden rakentamiseen sekä viimeistelytöihin.

Osa kaivumassoista käytetään läjitysaluepatojen rakentamiseen tai tasoitetaan kanavan

reunoille. Kuivakaivuna poistettavien massojen määräksi arvioidaan 160 000 m3, josta

sijoitetaan rakenteisiin 95 000 m3 ja läjitykseen 65 000 m3.

Umianlammen ruoppaus muodostaa pääosan ruoppaustyöstä, joka suoritetaan

imuruoppauksena. Lampi eristetään ruoppaustyön ajaksi muusta vesistöstä työpadoilla ja

Uiton ojaan rakennettavalla padolla. Ruoppausliete pumpataan läjitysaltaisiin ja ylivuotovesi

valuu ylivuotoreunan kautta takaisin Umianlampeen. Ruoppausmassojen määräksi on

arvioitu 193 000 m3.

Vähäistä imuruoppaustarvetta on myös työpatojen ulkopuolella sekä Suur- että

Pien-Saimaalla. Ruoppauslietteen käsittely näissä kohteissa tapahtuu edellä selostetulla

tavalla. Karkeat massat poistetaan kaivamalla. Vähäistä louhintaa saattaa tulla

Montovainion kohdalla.

Muut vaihtoehdot

Kutilan kanavahankkeen vesioikeuskäsittelyyn liittyvässä katselmuskokouksessa ja eräissä

muissa yhteyksissä on tuotu esille kanavan vaihtoehtoisena linjauksena ns. Vehkataipaleen

linjaus: Vehkasalonselkä - Viskarinlahti - Vehkataipaleen kannas - Kirveslahti.

Vehkataipaleen kannaksella on UPM-Kymmene Oy:n pumppuasema, pieni käsikäyttöinen

veneilysulku (pituus 13,5 m, leveys 4 m ja kynnyksen syvyys 2,75 m) ja vanha kevyen

liikenteen käytössä oleva kääntösilta, jonka vapaa alikulkukorkeus on 2,5 m. Kääntösillan

koneisto ei tällä hetkellä toimi. Uuden syksyllä 1998 käyttöönotetun paikallistien sillan

alikulkukorkeus on 7,5 m. Vehkataipaleen venereitti ei ole yleinen kulkuväylä eikä sitä ole

merkitty maastoon eikä merikarttaan. Etelä-Karjalan seutukaavassa ja siihen liittyvässä

suunnitteluaineistossa Vehkataipaleen väylä on luokiteltu venereitiksi, jonka syvyys on 1,5 m

ja vapaa alikulkukorkeus 4 m.

Vehkataipaleen sulun nykyaikaistaminen uusilla sulkuporteilla ja sähkökäyttöisillä

koneistoilla maksaa alustavan arvion mukaan noin 0,57 milj. mk. Väylien tutkimus ja

merkitseminen, mahdolliset ruoppaustyöt sekä odotuslaiturien rakentaminen maksavat 1-2

milj. mk. Vehkataipaleen reitin parantamisen kokonaiskustannukset ovat noin 1,6 - 2,6 milj.

mk. Nykyaikaistamisen jälkeenkin sulku palvelee vain pienveneliikennettä. Reitti on varsin

hankala muihin vaihtoehtoihin verrattuna. Jatkuvan pumppauksen takia alueella on kova

virtaus. Pieni sulku tekee mahdolliseksi vain muutaman veneen sulutuksen yhdellä kertaa.

Vehkataipaleen linjausta hankkeesta vastaavat eivät pidä toteuttamiskelpoisena.

Vehkataipaleella ei saavuteta niitä tavoitteita, joita hakijat ovat Kutilan kanavalle asettaneet:

- matka Lappeenrannasta Suur-Saimaalle ei lyhene;

- ei sovellu matkustaja-alusliikenteelle

- uusi silta ei salli kiinteämastoisten purjeveneiden liikennöintiä;

- muidenkin purjeveneiden liikennöinti on hankalaa.

Kutilan kanavahankkeen 0-vaihtoehto on nykytilanne, eli hankkeen jättäminen

toteuttamatta.

Asiaan liittyvät muut hankkeet

Hanke edellyttää kahden väyläalueen yli kulkevan voimalinjan korottamista vastaamaan 18

metrin alikulkukorkeutta.

Arviointimenettelyn yhdistäminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Hankkeen vesioikeuskäsittely käynnistyi 3.1.1995. Vesilain mukainen katselmuskokous on

pidetty 26.9.1997. Lupakäsittely on keskeytetty ympäristövaikutusten arviointimenettelyn

ajaksi. Arviointimenettelyn päätyttyä arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siitä antama

lausunto toimitetaan Itä-Suomen ympäristölupavirastolle ja toimitusinsinöörille, jonka

jälkeen lupakäsittely voi jatkua. Hankkeesta vastaavan tulee tarkistaa lupakäsittelyssä oleva

hankesuunnitelma vastaamaan ympäristövaikutusten arviointimenettelyssä tarkasteltavana

ollutta hanketta tai vetää koko hankkeen pois käsittelystä, jos ympäristövaikutusten

arvioinnissa tehtävät selvitykset antavat siihen aihetta.

Hankkeeseen liittyvän Mantereen paikallistien kanavasilta tarvitsee myös vesilain mukaisen

luvan.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Hankkeesta vastaavat ovat toimittaneet 27.4.1999 hankkeen ympäristövaikutusten

arviointiohjelman Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle. Ympäristökeskus on antanut

9.7.1999 lausunnon arviointiohjelmasta. Arviointiohjelman ja ympäristökeskuksen siitä

antaman lausunnon perusteella hankkeesta vastaavat ovat laatineet hanketta koskevan

arviointiselostuksen ja toimittaneet sen Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle

31.1.2000.

Ympäristökeskus kuulutti arviointiselostuksesta 16.2.2000 - 8.3.2000 Lappeenrannan

kaupungin ja Taipalsaaren kunnan ilmoitustauluilla. Kuulutus julkaistiin Etelä-Saimaa ja

Yhteissanomat sanomalehdissä. Arviointiselostus ja muut arviointimenettelyn aikana syntyvät

asiakirjat pidetään arviointimenettelyn aikana yleisön nähtävillä Lappeenrannan kaupungin ja

Taipalsaaren kunnan virastoissa sekä Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksessa.

Mahdollisuus antaa lausunto arviointiselostuksesta varattiin Lappeenrannan

kaupunginhallitukselle ja ympäristölautakunnalle, Taipalsaaren kunnanhallitukselle ja

perusturvalautakunnalle, Kaakkois-Suomen tiepiirille, Etelä-Suomen lääninhallituksen

Kouvolan palveluyksikölle, Kaakkois-Suomen työvoima- ja elinkeinokeskukselle

(maatalousosasto/kalatalous), Etelä-Karjalan liitolle, Etelä-Karjalan maaseutukeskuksen

kalatalousosastolle, Rehulan kylätoimikunnalle, Vehkataipaleen kylätoimikunnalle,

Etelä-Karjalan luonnonsuojelupiirille, Taipalsaaren luonnonsuojeluyhdistykselle,

Lappeenrannan pursiseura ry:lle, Lappeenrannan moottorivene seura ry:lle, Suur-Saimaan

kalastusalueelle, Läntisen Pien-Saimaan kalastusalueelle, Rehulan jakokunta/Rehulan

kalastuskunnalle, Jauhialan jakokunta/Jauhialan kalastuskunnalle, Niemisten

jakokunta/Niemisten kalastuskunnalle, Laukniemen jakokunta/Laukniemen

kalastuskunnalle, Salokylän jakokunta/Ahokkalan kalastuskunnalle, Metsähallituksen

Itä-Suomen luontopalveluille ja Museovirastolle.

Mielipiteiden esittämiseen ja lausuntojen antamiseen arviointiselostuksesta varattiin

määräaika 7.4.2000 saakka.

YVA-asiakirjojen valmistamista ohjaamaan muodostettiin ohjausryhmä, johon kuuluvat

hankkeesta vastaavat (Järvi-Suomen merenkulkupiiri, Lappeenrannan kaupunki ja

Taipalsaaren kunta), näiden konsultti (Suunnittelukeskus Oy), yhteysviranomainen

(Kaakkois-Suomen ympäristökeskus), Etelä-Karjalan liitto, Kaakkois-Suomen tiepiiri,

Taipalsaaren luonnonsuojeluyhdistys, Rehulan kylätoimikunta, Lappeenrannan

Moottoriveneseura ry ja Kaakkois-Suomen työvoima- ja elinkeinokeskus. Ohjausryhmää

laajennettiin arviointiohjelman valmistumisen jälkeen Vehkataipaleen kylätoimikunnan

edustajalla.

Sosiaalisten vaikutusten arvioimiseksi tehtiin postikysely kaikille rantakiinteistöjen omistajille

Kutilanselän ja Laasanniemen välisellä vesialueella. Kysely kohdistui myös suunniteltujen

läjitysalueiden omistajiin. Kysely lähetettiin syyskuun alussa 110 henkilölle. Vastauksia

saatiin kaikkiaan 93 eli vastausprosentti oli hyvä 85 %.

Hankkeesta vastaava laati arviointimenettelyä koskevan lehdistötiedotteen 5.5.1999.

Arviointiselostusta koskeva yleisötilaisuus järjestettiin Taipalsaaren kunnanvirastossa

23.2.2000. Tilaisuuteen osallistui 40 henkilöä. Vastaava tilaisuus järjestettiin myös 6.5.1999

arviointiohjelman valmistuttua (osallistujia 28 hlö). Arviointiselostuksesta on laadittu

tiivistelmä, jota on jaettu eri tilaisuuksissa yleisölle. Hankkeen vesioikeuskäsittelyä ja

ympäristövaikutusten arviointimenettelyä koskeva uutisointi ja mielipiteenvaihto on ollut

vilkasta vaikutusalueen sanomalehdissä.

Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Ympäristökeskukselle toimitettiin 21 lausuntoa. Arviointiselostuksesta annettujen

lausuntojen keskeinen sisältö oli seuraava:

Taipalsaaren kunnalla ja Etelä-Karjalan liitolla ei ole arviointiselostuksen suhteen

huomautettavaa.

Taipalsaaren perusturvalautakunta katsoo, että arviointiselostuksessa ei ole selvitetty

potkurivirtojen aiheuttaman pohjasedimenttien sekoittumisen vaikutuksia. Kaivojen

vedenlaadun mahdollisen muutoksen seuranta ei ole riittävä. Arviointiselostuksesta puuttuu

ehdotus odotettavissa olevien ympäristövaikutusten seurantaohjelmasta. Tällainen on

laadittava ainakin melun ja kaivojen vedenlaadun osalta.

Museovirasto korostaa, että Kutilan kanavan suunnitellulla rakennusalueella mukaan lukien

työmaatiet ja läjitysalueet on tehtävä mahdollisten muinaisjäännösten kartoittamiseksi

maastoinventoinnit. Kulttuurimaiseman ja rakennetun ympäristön osalta arviointiselostus on

riittävä.

Etelä-Suomen lääninhallitus ei pidä arviointiselostusta riittävänä terveysvaikutusten arvioinnin

osalta. Ennen hankkeen toteuttamista hankkeesta vastaavien tulisi toteuttaa erillinen

terveysvaikutusten arviointi ja laatia ehdotus toimenpiteistä, joilla terveysvaikutuksia

ehkäistään sekä ehdotus terveysvaikutusten seurantaohjelmaksi.

Metsähallituksen Itä-Suomen luontopalvelut nostaa lausunnossaan esille

arviointiselostuksessa mainitut Kanavan mahdolliset haitalliset vaikutukset saimaannorpan

elinympäristöön.

Lappeenrannan kaupungin lausunnossa, joka koostuu ympäristölautakunnan ja teknisen

keskuksen lausunnoista katsotaan, että ympäristövaikutusten arviointi on suoritettu

tasapuolisesti ja hyvällä asiantuntemuksella. Kaupunki korostaa kuitenkin, että kanavahanke

ei saa toteutuessaan aiheuttaa virtausten muutosta Pappilansalmessa niin, että

UPM-Kymmene Oyj:n jätevesien virtaus lisääntyisi Pien-Saimaan suuntaan.

Kaakkois-Suomen tiepiiri toteaa lausuntonaan, että hankkeen vaikutukset Mantereen

paikallistien (PT 14784) korkeusasemaan, maisemaan, kevyeen liikenteeseen ja veden ja

sedimentin laatuun Koulunlahdella ja sen alapuolisessa vesistössä vaatii lisäselvityksiä.

Selostuksessa olisi syytä olla havainnollistava sovitus maisemaan, esim. valokuva. Kiinteän

siltaratkaisun lisäksi olisi vielä syytä selvittää matalamman avattavan siltaratkaisun rakennus-

ja ylläpitokustannukset sekä ympäristövaikutukset.

Rehulan kalastuskunta katsoo, että arviointiselostuksessa on jossain määrin otettu huomioon

sen aiemmin esittämiä asioita.

Jauhialan kalastuskunta katsoo, että hanke on kokonaisuudessaan paikallisille asukkaille

selvästi haitallinen. Kalastus vaikeutuu ja melu lisääntyy paikallinen veneilyturvallisuus

vähenee. Arviointiselostuksessa esitettyjä nopeusrajoituksia ei pystytä valvomaan.

Roskaaminen lisääntyy ja veden laadun paranemisesta ei ole takeita. Arviointiselostuksessa

veneilyn haittoja on vähätelty.

Saikkolan-Rehulan kylätoimikunta ei ota kantaa varsinaiseen arviointiselostukseen, mutta

edellyttää lausunnossaan, että lopullista ratkaisua tehtäessä otetaan huomioon alueen tarpeet

mm. tieverkoston rakentaminen ja esimerkiksi uimarannan sijoittaminen Umianlammen

rannalle. Edelleen kylätoimikunta toivoo, että sitä informoidaan kaikista tulevista

ratkaisuista, jotka muuttavat olosuhteita kylässä.

Vehkataipaleen kylätoimikunta katsoo, että arviointiselostuksessa on merkittäviä puutteita.

Toijansalmen lossin korvaamista sillalla ei ole sisällytetty arviointimenettelyyn, eikä

kustannushyötyanalyysiin. Kutilan kanava lyhentäisi moottoriveneiden matkaa

Lappeenrannasta Puumalan suuntaan ainoastaan 3,3 km, mitä ei ole riittävän selkeästi tuotu

esille arviointimenettelyn aikana. Kylätoimikunta vetoaa Matkailunedistämiskeskukselta

saamaansa lausuntoon, jossa todetaan kanavalla olevan ainoastaan vähäistä merkitystä

alueen ulkopuolelta tuleviin matkailijamääriin. Arviointiselostuksessa on vähätelty kanavan

avovesiaikaisia virtaushaittoja ja mm. koululaisille aiheutuvia vaaratilanteita sekä

peräaaltojen haittavaikutuksia rakenteille. Kylätoimikunta vaatii, että ympäristöviranomainen

ottaa selvän kannan hankkeen taloudelliseen merkitykseen. Lausunnon mukaan

Vehkataipaleen vaihtoehtoa voidaan pitää yhteiskunnan kannalta korvaavana vaihtoehtona

verrattuna Kutila-vaihtoehtoon, Vehkataipaleen kustannukset ovat alle 5 % Kutilan

hankkeen kustannuksista.

TMI Lento-Vene:n lausunnossa todetaan, että Kutilan kanavan hyödyt matkojen

lyhenemisinä ovat arviointimenettelyssä esitettyjä suuremmat, koska tällä hetkellä useat

alukset joutuvat Tullisalmen matalasta sillasta johtuen käyttämään Päihäniemen ympäri

kiertävää reittiä. Rahtiliikenteen saamaa hyötyä ei ole riittävästi huomioitu vertailussa.

Lausunnossa esitetään myös kanavan merkittävänä hyötynä mökkitonttien maanarvon

nousua. Lisäksi Kutilan kanavan rakentaminen luo mahdollisuudet kanavan läheisyydessä

uuteen matkailulliseen yritystoimintaan.

Etelä-Karjalan luonnonsuojelupiiri ja Taipalsaaren luonnonsuojeluyhdistys kyseenalaistavat

arviointiselostuksessa esitetyt veneliikenteen määrät. Lausunnossa ihmetellään sitä, että

liikennemäärät ovat vähentyneet muissa kanavissa, mutta Kutilan osalta selostuksessa on

arvioitu liikennemäärien kasvavan tulevaisuudessa. Lausunnossa arvioidaan veneilyn

aiheuttavan vedenlaadun heikkenemistä ja jopa terveyshaittoja. Liikenteestä aiheutuva häiriö

kohdistuu etenkin vesilintuihin. Lisäksi vaikutusta tulee olemaan myös saimaannorpan

elinolosuhteisiin, mikä on täysin ristiriidassa norpan suojelupyrkimysten kanssa.

Selostuksessa on arvioitu kanavan vaikutusta veneilyturvallisuuteen yksipuolisesti, sillä

samalla kun turvallisuus lisääntyy Pappilansalmessa se vähenee Kutilan väylällä.

Pelastusaluksille koituvaa ajansäästöä pidetään varsin teoreettisena hyötynä. Ainoastaan

ohjearvon (45 dB) käyttö melun vaikutuksen arviossa on harhaanjohtavaa. Umianlammen

pohjasedimentin laatu tulee selvittää ennen rakentamiseen ryhtymistä, jotta voidaan arvioida

potkurivirtojen ja rakentamisen aikaiset vaikutukset veden laatuun matalassa

Umianlammessa.

Lappeenrannan Moottoriveneseura r.y. katsoo, että ympäristövaikutusten arviointi on

suoritettu asianmukaisesti. Lausunnossa korostetaan, että matkaveneilijälle ei ole kovin

tärkeää kanavalla saavutettavat matka tai aikasäästöt, sen sijaan tärkeänä pidetään

monipuolista ja hyvää veneilyreitistöä. Nykyisin Lappeenrannasta katsottuna on ainoastaan

yksi pääväylä pohjoiseen mentäessä.

Veikko Karhu (Kopinsalmi 1:158) katsoo, että hanke vaikuttaa haitallisesti Umianlammen

rantaan rajoittuvan tilan rakennusoikeuteen. Lammen pohja on pehmeää mutaa, joka valuu

imuruopattavaan väylään. Ruopattavia maamassoja syntyy siten arviointiselostuksessa

esitettyä enemmän.

Pentti ja Salme Pienmunne esittävät lausunnossaan mm. heihin kohdistuvat haitalliset

vaikutukset: Veden laatu kärsii, eläimistö häiriintyy, rantakasvillisuuden ja puuston antama

näkösuoja häviää, aallokko aiheuttaa järviveden sekoittumisen kaivoveteen,

asumisviihtyvyys ja turvallisuus huononevat, kalastaminen ja uiminen vaikeutuvat, melu

lisääntyy, peräaallot, päästöt ja jätteet lisääntyvät. Lausunnon antajat ovat saaneet

arviointimenettelyä koskevaa materiaalia ja lisätietoja huonosti. Heitä on pompoteltu

henkilöltä toiselle yleensä ilman tulosta. Lisäksi he kritisoivat tehtyä asukaskyselyä, johon

kaikki asianosaiset eivät voineet osallistua päättäjillä olleiden puutteellisten osoitetietojen

vuoksi. Arviointimenettely on ollut byrokraattista pallottelua parhaimmillaan.

Aarni Lavonen ym. (1:57, 1:72) katsovat lausunnossaan, että haitallisten vaikutusten

lieventämiseksi esitettyjä väylämerkkejä ei noudateta, koska sitä ei pystytä valvomaan ja

nopeusrajoituksen asettamisesta olisi enemmän haittaa kuin hyötyä. Juuri hidas nopeus

synnyttää haitallisen aallokon, jolla on tuhoisa vaikutus varsinkin ponttonilaitureihin.

Eero Oikonen esittää lausunnossaan, että ohjearvon mukaiselle melualueelle jää

arviointiselostuksessa esitettyä 100:aa ranta-asuntoa useampi asunto. Kanavan hyödyksi

kirjattua veden laadun paranemista ei pidä laskea varsinaiseksi hyödyksi, sillä veden laatua

tulee parantaa ensisijaisesti kuormitusta vähentämällä.

Jouko Turppo arvioi, että kanavan vaikutuksesta Vehkataipaleen pumppulaitoksen

aikaansaama lisävirtaus Pappilansalmessa pienenee, minkä seurauksena Mikonsaarenselän

vedenlaatu ajoittain heikkenee. Kanava tulisi varustaa virtausesteellä myös aikana jolloin

Suur-Saimaan selkävedet ovat jäättömiä.

Risto ja Sirkka Leena Ekholm käsittelevät arviointiselostuksessa esiintyviä puutteita. Monet

kanavalla saatavat hyödyt ovat saavutettavissa myös muilla keinoin. Sen sijaan kanavasta

aiheutuvat haitat ovat seurausta kanavan rakentamisesta. Pitkällä tähtäimellä

UPM-Kymmene Oyj:n jätevedet vähenevät jolloin tulee mahdolliseksi lopettaa

pumppaaminen Vehkataipaleella. Maataloudenkin kuormitus tulee vähenemään. Millainen

vaihtoehto Vehkataipaleen reitti voisi olla tässä tilanteessa. Taipalsaarelle Suur-Saimaan

puolelle voitaisiin rakentaa varsinaisten veneilyvesien äärelle uusia veneiden satama- ja

säilytyspaikkoja. Vaikutukset eläimistöön on arvioitu puutteellisesti. On tarkasteltu lähinnä

joitakin uhanalaisia lajeja. Umialla esiintyvä kalasääski on jätetty lähes huomioimatta samoin

yleisemmät lajit kuten kuhankeittäjä, koskelo, telkkä sekä monet muut yleiset lajit.

Veneturvallisuutta voidaan parantaa mm. investoimalla kalustoon ja sijoittamalla se

paremmin. Melojille ja soutajille uusi venereitti on uhkatekijä. Maaliikenteen osalta

parannuksia voidaan tehdä myös ilman kanavaa. Kiinteistöjen arvonalentumista ei ole

huomioitu. Yhteiskunnan varoja tulisi käyttää Saimaan luontoa suojeleviin ja säästäviin

hankkeisiin. Umianlammen pohjasedimentit tunnetaan huonosti. Meluhaitalle ei ole pystytty

osoittamaan lieventämiskeinoja. Arviointiselostus olisi pitänyt toimittaa kaikille asianosaisille

tai julkaista esimerkiksi internetissä.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Ympäristövaikutusten arviointimenettelystä annetun lain (468/94) tavoitteena on edistää

ympäristövaikutusten arviointia ja yhtenäistä huomioon ottamista suunnittelussa ja

päätöksenteossa ja samalla lisätä kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Arviointimenettelyssä ei tehdä hanketta koskevia päätöksiä ja näin ollen siihen ei liity

myöskään valitusoikeutta. Hanketta koskevissa muissa laeissa säädetään asianosaisen

oikeudesta valittaa.

Arviointiselostus on pääosin laadittu arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitä antaman

lausunnon pohjalta. Kaakkois-Suomen ympäristökeskus pitää ympäristövaikutusten

arviointiselostusta riittävänä ja se täyttää ympäristövaikutusten arvioinnista annetun lain 10 §

edellytykset ja asetuksen (792/1994) 11 §:n vaatimukset. Arviointimenettelyn voidaan

katsoa tuoneen hankkeen ympäristövaikutuksista kokonaisvaltaista tietoa käytettäväksi

hankkeen toteuttamisesta päätettäessä ja luparatkaisuja tehtäessä.

Ympäristövaikutusten arviointimenettelyn päätyttyä arviointiselostus ja yhteysviranomaisen

siitä antama lausunto toimitetaan Itä-Suomen ympäristölupavirastolle ja toimitusinsinöörille,

jonka jälkeen lupakäsittely voi jatkua. Hanketta koskevasta ympäristölupaviraston

lupapäätöksestä on käytävä ilmi, miten arviointiselostus ja siitä annettu yhteysviranomaisen

lausunto on otettu huomioon.

Hankkeesta vastaavan tulee täydentää lupakäsittelyssä oleva hankesuunnitelma vastaamaan

ympäristövaikutusten arviointimenettelyssä tarkasteltuna ollutta hanketta.

Ympäristövaikutusten arviointimenettelyssä tarkasteltavana olleen väylän linjaus poikkeaa

lupahakemuksen linjauksesta samoin tarkasteltavana olleessa kanavavaihtoehdossa on

tutkittu ainoastaan kanavarakennetta, jossa talviaikana kanavaan on asennettu virtauseste.

Virtausesteettömän kanavan vaikutuksia mm. jääpeitteen paksuuteen ei arviointimenettelyn

aikana ole selvitetty.

Yhteysviranomainen vaati arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa Vehkataipaleen

vaihtoehdon täsmentämistä siten, että vaihtoehto otetaan niin sanotuksi 0+ vaihtoehdoksi,

jolloin tarkastellaan olemassa olevan reitin ja sulun nykyaikaistamista ja sillä saavutettavia

hyötyjä vertaillaan Kutilan kanavalla saavutettaviin hyötyihin ja haittoihin. Vehkataipaleen

vaihtoehtoa ei ole tarkasteltu yhteysviranomaisen esittämällä tavalla. Hankkeesta vastaavat

ovat kuitenkin selvittäneet Vehkataipaleen linjausta ja siihen liittyviä ongelmia

arviointimenettelyn aikana. Arviointiselostuksessa hankkeesta vastaavat ovat perustelleet

tämän linjausvaihtoehdon toteuttamiskelvottomuuden ja esittäneet arvioin vaihtoehdon

kustannuksista.

Kutilan kannaksen molemmin puolin on luokkaan III kuuluvat pohjavesialueet Kutilankylä (

nro 05 831 18) ja Valkjärven tasanne (nro 05 831 20). Saimaan vedenpinnantaso

muodostaa alueellisen pohjaveden pinnan minimin eli alueella pohjavesi ei voi olla pysyvästi

alemmalla tasolla kuin Saimaan taso. Kanavan rakentamisen seurauksena pohjaveden pinta

tulee laskemaan näillä alueilla.

Kutilankylän pohjavesialue on tyypillinen pitkittäisharju, jossa pohjavesi virtaa pääasiassa

muodostuman pituussuuntaisesti, joskin rantapurkautumiset ovat todennäköisiä. Nämä

rantapurkaumat rajoittavat pohjaveden alentamisen vaikutuksia muodostuman

pohjoispäähän päin.

Valkjärven tasanteen pohjavesialue on topografialtaan vaihtelevalle kalliomaastolle

kerrostunut harju/deltamuodostuma. Sen eteläosa on selkeää deltamaista osuutta ja

suunnitellun kanavan alue pitkittäisharjua. Kartan perusteella alueella on kalliokynnys.

Pohjaveden lasku muodostumassa rajoittuu todennäköisesti noin kilometrin päähän

kanavasta. 

Pohjaveden pinnan alenemisen suuruutta ei arviointiselostuksessa annettujen tietojen

perusteella voi arvioida eikä vaikutusta vesimääriin ja veden laatuun lähialueen kaivoissa.

Hankkeesta vastaavan tulee tarkentaa arviota pohjavesimuutosten suuruudesta ja laadusta.

Arviointiselostuksessa on esitetty ylimalkaisesti pohjaveden muutosten seurannan

järjestäminen. Ennen lupapäätöksen tekemistä hankkeesta vastaavan on laadittava

yksityiskohtainen seurantaohjelma, jolla voidaan havaita muutokset pohjaveden

korkeudessa, laadussa ja virtaaman muutoksissa sekä muutokset lähialueen kaivoissa.

Arviointiselostuksessa on käsitelty pinnallisesti kanavan myötä muuttuvien virtausten

vaikutus veden laatuun välillä Vehkasalonselän pohjoisosa - Umianlampi. Suurin puute on

linkityksen puuttuminen virtaustarkastelun ja veden laadun välillä. Arviointimenettelyn aikana

ei ole selvitetty kyseisen alueen pohjasedimenttien laatua ja siten luotettavia arvioita kanavan

vaikutuksesta veden laatuun ei voida tehdä. Hankkeesta vastaavien tulee tarkemmin

selvittää toimenpide- ja vaikutusalueen sedimenttien laatu ja se, miten muuttuvat

virtausolosuhteet ja kanavaliikenteen aikaansaamat potkurivirrat sedimenttiä liikuttelevat ja

kuinka kauas vaikutusalue ulottuu.

Umianlammen rannalla sijaitseva läjitysalue rajoittuu suoraan vesistöön. Alueelta virtaa vettä

rakentamisen aikana ja läjityksen päätyttyä sadevedet valuvat läjitysalueiden läpi vesistöön.

Yhteysviranomainen edellytti arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa, että

arviointiselostuksessa tulee esittää vesiensuojelurakenteiden käytön mahdollisuus

esimerkiksi rakentamalla keinotekoinen kosteikko läjitysalueen ja vesistön väliin.

Arviointiselostuksessa on mainittu ainoastaan, että lammen ja läjitysalueen väliin voidaan

rakentaa erillinen selkeytysallas. Selostuksessa ei ole esitetty yksityiskohtaisempaa

suunnitelmaa rakenteiden sijoittumisesta tai mitoituksesta, joiden perusteella voisi arvioida

vesiensuojeluratkaisun toimivuuden. Vesiensuojelurakenteiden toimivuuden kannalta

rakenteet tulee mitoittaa todellisen valuma-alueen virtaaman mukaisesti.

Suunniteltu kanava-alue muodostuu kapeahkosta vesialueesta, jossa ei tällä hetkellä ole

merkittävää läpikulkuliikennettä. Kanavan seurauksena alueen veneliikenne vilkastuu ja

alueen luonne suhteellisen rauhallisena loma-asuntovesistönä muuttuu. Muutos on suurin

Umianlammessa ja kanavan välittömässä läheisyydessä. Veneliikenteen aiheuttama melu ja

liikenne sinänsä koetaan loma-asuntoalueilla monasti häiritsevänä vaikka melun ohjearvoja

ei ylitettäisikään. Arviointiselostuksessa ei ole esitetty tehokkaita keinoja melun ja aallokon

haittojen vähentämiseksi.Yva-menettelyn aikana on mm. kiinteistön omistajille suunnatun

kyselyn perusteella ilmennyt, että hanketta vastustetaan sen vaikutusalueella voimakkaasti.

Arviointiselostuksessa esitettyjen kannattavuuslaskelmien perusteella hankkeen taloudellinen

kannattavuus on hyvin kyseenalainen, tosin kaikkia kanavalla saavutettavia hyötyjä ja

haittoja ei voi ottaa taloudellisessa tarkastelussa huomioon. Useat Kutilan kanavan

rakentamisella tavoitellut hyödyt voidaan kuitenkin saavuttaa suuntaamalla veneilyä ja

matkailua alueella edistävät investoinnit muihin pienempiin hankkeisiin. Psykososiaalisten

haitallisten vaikutusten minimoimiseksi hankkeesta vastaavien tulisi tehdä selkeä perusteltu

päätös hankkeen toteuttamisesta tai toteuttamatta jättämisestä.

Yhteysviranomaisen lausunnon nähtävillä olo

Yhteysviranomaisen lausunto on nähtävillä yhdessä arviointiohjelman ja arviointiselostuksen

kanssa yhden kuukauden ajan 12.6.2000 alkaen Lappeenrannan kaupungin ja Taipalsaaren

kunnan virastoissa sekä Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen toimipaikoissa

(Kouvolassa Kauppamiehenkatu 4 ja Lappeenrannassa Laserkatu 6, Kareltek C-talo).
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