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VAPO OY
KONTTISUON TURVETUOTANTOHANKE, YMPARISTOVAIKUTUSTEN
ARVIOINTI, ARVIOINTISELOSTUKSEN TIIVISTELMA

JOHDANTO

Vapo Oy suunnittelee Konttisuon (Pudasjarvi) turvetuotantoon kayttédnottoa. Konttisuo sijaitsee Pu-
dasjarven pohjoisosassa noin 10 km Pudasjarven keskustasta pohjoiseen. Tuotantoalue on 164 ha:n
kokonaisuus ja se jakaantuu kahteen osaan. Pohjoisosa on pinta-alaltaan noin 49,4 ha ja etelaosa
noin 114,6 ha.

Konttisuon turvetuotantohankkeen toteuttamisesta laaditaan ymparistévaikutusten arviointi (YVA)
ympaéristdvaikutusten arvioinnista annetun lain (468/1994, muutettu 59/1995, 267/1999, 623/1999,
1059/2004, 201/2005 ja 458/2006) ja asetuksen (713/2006) mukaisesti. Tama on tiivistelma Kont-
tisuon turvetuotantohankkeen YVA-lain mukaisesta arviointiselostuksesta.

Tassa YVA-menettelyssd hankkeesta vastaava on Vapo Oy ja yhteysviranomaisena toimii Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus. Ympéristbvaikutusten arvioinnin on laatinut hankkeesta vastaavan toimek-
siannosta FCG Finnish Consulting Group Oy.

HANKKEEN TARKOITUS JA KUVAUS
Hankkeen tarkoitus

Hankealueen turvetuotannon paatarkoitus on energiaturpeen tuottaminen lahialueen teollisuuden ja
yhdyskuntien kayttéon. Vanhojen turvetuotantoalueiden poistuminen tuotannosta edellyttaa uusien
alueiden kayttéonottoa varmistamaan osaltaan alueellisen energiahuollon toimivuutta. Energiatur-
peen paakayttajia tulisivat olemaan Oulun seudun voimalaitokset.

Arviointimenettelyn aikataulu

Yhteysviranomainen asetti arviointiohjelman julkisesti nahtaville 6.4.—15.5.2009 vaéliseksi ajaksi ja
yleisdtilaisuus pidettiin  21.4.2009. Yhteysviranomainen antoi lausuntonsa arviointiohjelmasta
23.6.2009. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen YVA-yhteyshenkilona toimii Aulis Kaasinen.

Arviointiselostus jatetd&dn viranomaiselle heindkuussa 2011. Ymparistdvaikutusten arviointiselostuk-
sesta jarjestetdan kuulemistilaisuus kesalla 2011.

Kaavoitustilanne

Alueella on voimassa Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaava. Maakuntakaavaan ei ole esitetty erik-
seen turvetuotantoalueita, vaan turvesoiden kayttéd ohjataan yleisilla suunnitteluméaarayksilla. Han-
kealueelle ei ole osoitettu aluemerkintdja. Alueella ei ole voimassa muita kaavoja.

HANKKEEN YMPARISTON TILA

Konttisuon lansipuolella, noin 5 km etéisyydella virtaa Livojoki, jonka varrella on jonkin verran asu-
tusta (mm. Ala-Livo). Lahin kyla on hankealueen pohjoispuolella, noin 8 km etaisyydella sijaitseva
Livon kyla.

Alueen lahistolla ei ole asutusta. L&himmét rakennetut kiinteistot sijaitsevat Rytilammen pohjoispuo-
lella, noin 850 m etéisyydella ja Keskijarven rannalla, noin 1 km:n etaisyydella tuotantoalueesta.

Hankealue kuuluu Oulujoen-lijoen-Perameren vesienhoitoalueen lijoen vesistdalueeseen (61) ja sen
alaosalle (61.1) Kivarinjoen valuma-alueen osalle (61.14). Konttisuon pohjoisosa sijoittuu paaosin
Keskijarven valuma-alueelle (61.145) ja eteldosa Toérrénojan valuma-alueelle (61.144).



FCG Finnish Consulting Group Oy Ympaéristovaikutusten arviointiselostus 11
YMS 6314-D26482

01.07.2011

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Vaikutusalueen rajaus maariteltiin sen mukaan mistd vaikutuksesta on kysymys. Valittoméané vaiku-
tusalueena on katsottu olevan 500 metrin vyhyke hankealueen ymparilla ja vaikutuksia on arvioitu
tarvittaessa laajemmin.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettelyssa arvioidaan hankkeen aiheuttamia vélittémia ja valillisia
vaikutuksia, jotka kohdistuvat:
- Maaperéaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen
- Yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintéon
- Ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
- Luonnonvarojen hyédyntamiseen; seka
- Edella mainittujen tekijoiden keskindisiin vuorovaikutussuhteisiin.

ARVIOITAVAT VAIHTOEHDOT

Tarkasteltavana on kolme toteutusvaihtoehtoa sek& ns. ”O-vaihtoehto”. Vaihtoehtojen erot liittyvat
vesienkasittelymenetelmiin. Vaihtoehdot ovat:

VE O: Hanketta ei toteuteta, mika tarkoittaa sita, etta turvetuotantoa ei
aloiteta Konttisuolla lainkaan.

VE 1: Vesienkéasittelymenetelmana sulanmaan aikainen pintavalutus,
tuotantoalue 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4 ha)
vedet johdetaan Keskijarvenojan kautta Keskijarveen ja edelleen
Kivarinjokeen.

VE 2: Vesienkésittelymenetelmana ymparivuotinen pintavalutus, tuotan-
toalue 164 ha.

VE 3: Vesienkéasittelymenetelmana sulanmaan aikainen kemikalointi,
tuotantoalue noin 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4
ha) vedet johdetaan Keskijarvenojan kautta Keskijarveen ja edel-
leen Kivarinjokeen.

Pohjoisosan vesien johtamisreitti on laskuojaa pitkin metsaojan kautta Kivarinjokeen ja eteldosan
johtamisreitti laskuojan kautta Torronojaan, josta edelleen Kivarinjokeen. Hankevaihtoehdoissa 1 ja
3 pumppaamon ollessa pois kaytosta (marraskuu-huhtikuu) pohjoisosan johtamisreitti on Keskijar-
venojan kautta Keskijarveen ja edelleen Kivarinjokeen.

HANKKEEN VAIKUTUKSET YMPARISTOON
Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaihtoehdossa 1 kiintoainepitoisuus on kuusinkertainen ja vaihtoehdossa 3 kahdeksankertainen ver-
rattuna O-vaihtoehtoon. Molemmissa vaihtoehdoissa my06s fosforin ja typen vuosikuormitukset ovat
moninkertaiset verrattuna O-vaihtoehtoon, ollen fosforikuormituksen osalta hieman pienempi vaih-
toehdossa 3. Kuormituksen lisdys nékyy hankevaihtoehdoissa 1 ja 3 pitoisuusmuutoksina Tor-
ronojassa sekd Keskijarvenojassa ja Keskijarvessa. Vaihtoehdossa 2 kuormituksen lisdys nakyy pi-
toisuusmuutoksina Torrénojassa. Vaihtoehdoista VE2:n kuormitukset olivat pienimmat kaikkien pa-
rametrien osalta. Vaihtoehdosta 3 aiheutuu suurin kiintoaine- ja typpikuormitus, mutta suurin fosfo-
rikuormitus aiheutuu VE1:sta. Kuormituksen lisdys nékyy kaikkien vaihtoehtojen osalta selvimmin
Torrénojassa. Kivarinjokeen ja Kivarinjarveen aiheutuvat pitoisuusmuutokset ovat vahaisia kaikissa
hankevaihtoehdoissa, ollen suurimmat VE3:ssa (1-3,4 %).
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Hankkeella ei pitkien etaisyyksien vuoksi ole vaikutusta pohjavesialueisiin eiké yksityisiin kaivoihin.
Polyaminen

Turpeen kuljetuksen polypaastot ovat merkittavimmat tuotantoalueen péaallystamattomilla lahiteilla.
TurvepOlypaastdja syntyy paaasiassa tuotannon, autoon lastauksen ja kuljetuksen yhteydessa.
Paastojen maara vaihtelee saatilasta, tuulen voimakkuudesta, tuotantomenetelmasta seka turpeen
kosteudesta, maatumisasteesta ja hiukkaskoosta riippuen.

Meluvaikutukset

Toiminnasta ei aiheudu ohjearvoja ylittavaa melua lahimmilla asuinrakennuksilla tai virkistysreitill&.
Liikenteelliset vaikutukset

Pohjoiselta tuotantoalueelta lahtevalla turpeen kuljetuksella on merkittavimmat vaikutukset yhdysti-
en 8570 ja tien 18788 liikennema&ariin. Eteldiseltd tuotantoalueelta lahtevien turpeen kuljetuksien
vaikutukset jakaantuvat tasaisemmin, koska kuljetukset tulevat Jyrkkakoskentieltd tielle no. 78. Lii-
kennemaarat tiella 78 ovat suurehkot.

IImastovaikutukset

Kasvihuonekaasupaastot kasvavat nykyisesta noin 4,5-kertaiseksi tuotannon aikana vuositasolla.

Vaikutukset kasvillisuuteen, elaimistdon ja luonnon monimuotoisuuteen

Pesimalinnusto ja kasvillisuus haviavéat tuotantoalueelta. Hankeen vaikutusalueella sijaitseviin luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaisiin alueisiin kohdistuu suoria tai vélillisia vaikutuksia.

Vaikutukset maisemaan, suojelualueisiin ja kulttuuriperintéon

Hankealueen nakyvyys lahi- ja kaukomaisemassa jaa hyvin vahaiseksi. Hankkeesta ei aiheudu vai-
kutuksia suojelualueisiin tai kulttuuriymparistokohteisiin.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Lahialueen asukkaat kokevat asukaskyselyn perusteella hankkeen uhkaksi pintavesien nykytilalle.
Myos virkistysarvojen arvioitiin heikkenevan.

Terveysvaikutuksia ei arvioida aiheutuvan melun tai pélyn vaikutuksesta.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttdon ja elinkeinoelamaan

Konttisuo on maakuntavaltuuston turvetuotantoon hyvaksyma alue (esitetty Pohjois-Pohjanmaan
energiastrategian liitteessa 2). Alueelliseen elinkeinoelamé&an vaikuttaa positiivisesti hankkeesta
muodostuva tydpanos. Hankkeelle ei ole maankaytéllisesti esteita.

RISKITILANTEET JA VARAUTUMINEN

Turvetuotannon ajankohta kuivaan kesaaikaan ja toiminnan luonne lisdavat paloturvallisuusriskia.
Suurin yksittainen muu riskitekija on esim. konerikosta johtuvan oljyvahingon sattuessa uhka poh-

javeden pilaantumisesta. Tulvat voivat aiheuttaa vesiensuojelurakenteiden rikkoontumisen.

Turvetuotantoalueelle laaditaan kohdekohtainen paloturvallisuussuunnitelma ja alueella tydskentele-
ville jarjestetdén aiheesta koulutus.
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Esimerkiksi konerikosta aiheutuvat riskit on huomioitu ja niiden hallintaa varten on tehty ohjeistusta
(yrittajan ymparistoohjeistus, tuotantoalueen jatehuolto-ohje). Lisaksi toimintojen sijoittelun suun-
nittelussa otetaan huomioon onnettomuusriskit.

ARVIOINNIN EPAVARMUUSTEKIJAT

Hankkeen suunnitteluun ja ympaéristovaikutusten arviointiin vaikuttaa kaikki se ep&avarmuus, joka
liittyy kaytettyyn tietoon ja menetelmiin. Maankayttoon ja maisemaan seka kasvillisuuteen, elaimis-
téon seka luonnon monimuotoisuuteen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epdvarmuutta aiheut-
tavat ennakoimattomat muutokset, kuten metsahakkuut tai uusien toimintojen toteutuminen / to-
teutumatta jadminen.

Hankkeen aiheuttaman liikenteen vaikutusten arvioinnissa suurin epavarmuus liittyy paastémaéaarien
arviointiin. Arvioinnissa on tyydytty keskimaaraisiin paastoéihin.

Edella kasiteltyjen arvioinnin epavarmuustekijoiden ei katsota rajoittavan hankkeen ympaéaristovaiku-
tusten arviointia.

HAITALLISTEN VAIKUTUSTEN VAHENTAMISKEINOT

Mahdollisia hairittilanteita lukuun ottamatta toiminta ei aiheuta haitallisia vaikutuksia pinta- ja poh-
javesiin tai maaperadn. Pintavesien laatua tullaan seuraamaan seuranta- ja tarkkailuohjelman mu-
kaisesti.

Liikenteesta aiheutuvia polyhaittoja voidaan vahentaa teiden paallystamisella ja tarvittaessa kaste-
lemalla.

Alueelle laaditaan turvallisuussuunnitelma (palo-pelastussuunnitelma) yhteistydssad viranomaisten
kanssa ennen toiminnan aloittamista.

VAIKUTUSTEN SEURANTA JA VALVONTA

Luvan hakemisen yhteydessa esitetddn kaytto-, paastd- ja vaikutustarkkailuohjelma. Ohjelmassa
esitetddn keinot milla tavalla ja millaista tietoa tuotantotoiminnan yhteydessa tullaan ker&&amaan.
Pintavesien kemiallista ja biologista laatua tullaan seuraamaan seuranta- ja tarkkailuohjelman mu-
kaisesti alueelta lahtevasta vedestd seka yla- ja alapuolisesta vesistosta.

Lisaksi alueella tarkkaillaan hairidita ja poikkeuksellisia tilanteita sekd muita toimintaan ja sen mah-
dollisiin ymparistdvaikutuksiin liittyvia seikkoja.
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VAPO OY
KONTTISUON TURVETUOTANTOHANKE
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI

1 JOHDANTO

Vapo Oy suunnittelee Konttisuon (Pudasjarvi) ottamista turvetuotantoon.
Konttisuo sijaitsee Pudasjarven pohjoisosassa noin 10 km Pudasjarven kes-
kustasta pohjoiseen. Tuotantoalue on 164 ha:n kokonaisuus ja se jakaantuu
kahteen osaan. Pohjoisosa on pinta-alaltaan 49,4 ha ja eteldosa 114,6 ha.

Ennen hankkeen toteutuspdatostd ja hankkeen toteutuksen vaatiman luvan
hakemista Vapo Oy teettad hankkeen ymparistdvaikutusten arvioinnin (YVA).
Ymparistovaikutukset arvioidaan ymparistovaikutusten arvioinnista annetun
lain (468/1994, muutettu 458/2006) mukaisessa menettelyssa. YVA-laki edel-
lyttaa arviointimenettelyd, jos suunniteltu turvetuotantopinta-ala on yli 150
ha.

Vapo Oy jatti Konttisuon turvetuotantoalueen ympaéaristovaikutusten arvioin-
tiohjelman yhteysviranomaisena toimivalle Pohjois-Pohjanmaan ymparisto-
keskukselle (nyk. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus) maaliskuussa 2009. Ym-
paristévaikutusten arviointiohjelma on YVA-lain mukainen suunnitelma niista
selvityksista, joita tarvitaan turvetuotantoalueen ymparistévaikutusten arvi-
oimiseksi ja arviointimenettelyn jarjestamisesta.

Tassa ymparistdvaikutusten arviointiselostuksessa esitetdan tehdyt selvitykset
seka arvioidaan hankkeen ymparistévaikutukset. Arvioinnissa on huomioitu
YVA — ohjelmasta saadut lausunnot ja mielipiteet.
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2 TIEDOT HANKKEESTA

2.1 Hankkeesta vastaava

YVA - menettelyn hankevastaavana on Vapo Oy. Vapo on Itameren alueen
johtava paikallisten ja uusiutuvien polttoaineiden, biosahkon ja — lammoén se-
k& ymparistoliiketoimintaratkaisujen toimittaja. Vapo on johtava turpeen toi-
mittaja maailmassa. Konserni tuottaa turvetta Suomessa, Ruotsissa, Virossa
ja Latviassa. Suurin osa turpeesta kaytetdan taajamien ja teollisuuden sah-
koén, lammon ja hoéyryn tuotannossa. Lisdksi turpeesta valmistetaan turve-
tuotteita, kuten kuiviketta, kasvuturvetta jne. Suomen valtio omistaa emoyh-
tio Vapo Oy:n osakkeista 50,1 % ja Suomen Energiavarat Oy 49,9 %. Vapo-
konsernin liikevaihto vuonna 2010 oli 719,5 miljoonaa euroa ja konser-
nin palveluksessa on 1 333 henkil6a.

2.2 Hankkeen tausta ja tavoitteet

Hankealueen turvetuotannon paatarkoitus on energiaturpeen tuottaminen la-
hialueen teollisuuden ja yhdyskuntien kayttéén. Vanhojen turvetuotantoaluei-
den poistuminen tuotannosta edellyttdd uusien alueiden kayttoonottoa var-
mistamaan osaltaan alueellisen energiahuollon toimivuutta. Energiaturpeen
paakayttajia tulisivat olemaan Oulun seudun voimalaitokset.

Konttisuon alue on jatetty ojittamatta kiinteiston hankinnan yhteydessa siksi,
etta suo on tarkoitettu turvetuotantokayttdéon (tavoitteena ettei metsd kasva
ensin paalle). Vapo Oy ei ole hankkinut alueita vaihtoehtoisiksi, vaan kaikki
hankitut alueet on suunniteltu otettavan tuotantokayttéén. Konttisuon tuotan-
toalueelta on jarkevat kuljetusmatkat turpeen kayttokohteisiin (voimalaitok-
siin). Alueiden hankinta perustuu pitkan tdhtdimen suunnitteluun energiahuol-
lon turvaamiseksi.

2.3 Hankkeen sijainti ja maankayttotarve

Konttisuo sijaitsee noin 10 km etdisyydellda Pudasjarven keskustasta pohjoi-
seen. Konttisuon lansipuolella, noin 5 km etaisyydella virtaa Livojoki, jonka
varrella on jonkin verran asutusta (mm. Ala-Livo). Lahin kyld on hankealueen
pohjoispuolella, noin 8 km etaisyydella sijaitseva Livon kyla (kuva 2.1.).
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Kuva 2.1. Konttisuon sijainti.

Vapo Oy:n omistuksessa olevaa aluetta on Konttisuolla 145 ha ja vuokrattua
aluetta 154 ha. Hankealuetta ympardivat maa-alueet ovat yksityisessa omis-
tuksessa. Vapo Oy:n hallussa oleva alue on esitetty kuvassa 2.2. Konttisuon
hankealueen koko on noin 238 ha, mista tuotantoon suunnitellun alueen pin-
ta-ala on 164 ha (sis. auma-alueet). Hankealueeseen kuuluvat tuotantoalueen
lisdksi tarvittavat tukialueet, joita ovat tuotantoalueen ja eristysojien valiset
kaistat, turpeen varastointialueet, tiestd seka vesienkasittelyn toteuttamiseksi
tarvittavat alueet.
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Kuva 2.2. Vapo Oy:n hallussa oleva alue.

2.4 Kaavoitustilanne

2.4.1 Maakuntakaava

Alueella on voimassa Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaava. Maakuntavaltuus-
to hyvéksyi kaavan 11.6.2003 monivaiheisen vuorovaikutteisen valmistelun
jalkeen. Ymparistoministerid vahvisti maakuntakaavan 17.2.2005 ja se on tul-
lut lainvoimaiseksi Korkeimman hallinto-oikeuden 25.8.2006 tekemalla paa-

toksella.

Maakuntakaavaan ei ole esitetty erikseen turvetuotantoalueita, vaan turvesoi-
den kayttod ohjataan yleisilla suunnitteluméarayksilla. Hankealueelle ei ole

osoitettu aluemerkintdja.

Hankealueen laheisyyteen (3 km séde) ei ole osoitettu aluevarauksia. Kuvassa
2.3. on esitetty ote maakuntakaavasta.
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Kuva 2.3. Ote Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavakartasta. Konttisuon si-
jainti on merkitty punaisella rajauksella.

Seuraavat koko maakuntakaavan aluetta koskevat alueidenkaytdn periaatteet
ja yleismaaraykset on huomioitava Konttisuon turvetuotantohankkeessa:

e Turvesoiden kaytto

Maakuntakaavan yleisten suunnittelumaaraysten mukaan turvetuotantoon tu-
lee ottaa ensisijaisesti entisiin tuotantoalueisiin liittyvid soita, ojitettuja soita
tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon- tai kulttuuriarvot eivat ole
seudullisesti merkittavia. Tuotantoa tulee harjoittaa niin, ettd sen valuma-
aluekohtainen vesiston kuormitus véhenee valtakunnallisen vesiensuojelun
tavoiteohjelman mukaisesti. Turvetuotannon jalkeisen jalkihoidon ymparisto-
vaikutukset tulee kéasitellda valvonta- ja lupaviranomaisten kanssa ennen tuo-
tannon paattymista. Suopohjien jalkikdyton suunnittelussa tulee ottaa huomi-
oon alueelliset maankayttotarpeet.

e Muita maakuntakaavamaéarayksia

Maakuntakaavan muiden suunnittelumaéaraysten mukaan av-merkinnalla osoi-
tettujen vesistdjen tilaan vaikuttavat toimenpiteet on suunniteltava siten, etta
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arvokkaan vesialueen soveltuvuutta varauksen perusteena oleville elidlajeille
ei vaaranneta.

2.4.2 Yleiskaava ja asemakaava
Hankealueelle tai sen véalittomaan laheisyyteen ei ole laadittu yleis- tai ase-
makaavaa, eiké sellaisia ole suunnitteluvaiheessa.

2.5 Hankkeen suunnittelutilanne ja toteutusaikataulu
Hankealue on talla hetkella paaosin ojittamatonta suota. Hankealueen han-
kinnan ja tuotantovarauksen perusteena ovat Vapo Oy:n tekemat turvekartoi-
tukset. Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettely paattyy v. 2011,
minké& jalkeen toiminnalle voidaan hakea ympaéristdlupaa.

2.6 Hankkeen valtakunnallinen ja alueellinen merkitys

Suomen kansallinen ilmastopolitiikka perustuu vuonna 1992 solmittuun YK:n
ilmastosopimukseen. llmastosopimuksen tavoitteena on ilmakehan kasvihuo-
nekaasupitoisuuksien vakauttaminen sellaiselle tasolle, ettei ihmisen toiminta
vaikuta haitallisesti ilmastojarjestelmaén. Vuoden 1992 sopimusta on tarken-
nettu teollisuusmaiden kasvihuonepaastdjen osalta vuonna 1997 laaditussa
ns. Kioton poytékirjassa.

Kioton sopimus velvoitti sopimusosapuolet toimeen panemaan kansallisia oh-
jelmia ilmastomuutosten hillitsemiseksi. Suomen kansallinen suunnitelma esi-
tettiin eduskunnalle huhtikuussa 2001. Siin& todettiin, ettd energian hankin-
taa pyritdan monipuolistamaan ja ohjaamaan suuntaan, jossa syntyy entista
vahemman kasvihuonekaasuja.

Kansallista suunnitelmaa tarkastettiin vuonna 2005. Uudelleen muotoillussa
linjauksessa tasmennettiin Kioton sopimuksen vaatimia toimenpiteitd, otettiin
kantaa Kioton sopimuksen jalkeiseen kauteen ja esitettiin toimenpiteita ener-
giahuollon varmuuden ja monipuolistamisen varmistamiseksi.

Suomen viimeisin ilmasto- ja energiastrategia on hyvaksytty marraskuussa
2008. Se kasittelee ilmasto- ja energiapoliittisia toimenpiteita vuoteen 2050
saakka. Strategia pohjautuu Euroopan unionissa sovittuihin ilmasto- ja ener-
giapolitiikan tavoitteisiin ja toimenpiteisiin, joista komissio antoi vuoden 2008
tammikuussa sdaddsehdotukset.

Strategian mukaan Valtioneuvosto pyrkii osaltaan huolehtimaan siita, etta riit-
tavan monipuolinen ja riittdva energian saatavuus varmistetaan. Keskeisen
huomion kohteena ovat kotimainen energia eli uusiutuvat energialéhteet, tur-
ve seka tuontipolttoaineiden varastot. Turpeen kayttd on Suomen energia-
huollon normaali- ja poikkeusaikojen varmuuden ja energiarakenteen moni-
puolistamisen kannalta tarkedd. Turve korvaa tuontipolttoaineista erityisesti
kivihiilta ja kaasua. Tavoitteeksi asetetaan, ettd turpeen tuotantoon ja kayt-
toon panostetut voimavarat voitaisiin jatkossakin hyddyntda tyollisyytta ja
alueellista kehitysta edistaen.

Tuotantoalueen kayttéonotto turvaa osaltaan paikallisen polttoaineen riitta-
vyyden Oulun seudun voimalaitoksilla ja korvaa osaltaan muualta tuotavia ko-
timaisia, toisaalta ulkomailta tuotavia polttoaineita. Hankkeella on my6s tyol-
listdva vaikutus suoraan seka valillisesti.
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2.7

Muut turvetuotantohankkeet

Konttisuo sijaitsee lijoen vesistbalueella (61), lijoen alaosan alueella (61.1).
Tarkemmin hankealue sijaitsee Kivarinjoen valuma-alueella (61.14) ja siella
Torronojan (61.144) ja Keskijarven (61.145) valuma-alueilla.

lijoen vesistdalueella (mukaan lukien Siuruanjoen alue (61.4)) oli vuonna
2010 turvetuotannossa olevia alueita 5427 ha, kuntoonpanossa olevia alueita
289 ha ja tuotannosta oli poistunut 853 ha. Kivarinjoen valuma-alueella sijait-
see talla hetkella Murtosuon (124 ha), Allinsuon (150 ha), Iso-Ahmasuon (100
ha) ja Syrjasuon (43 ha) turvetuotantoalueet. Naiden tuotantokelpoinen yh-
teispinta-ala (417 ha) muodostaa noin 1,3 prosenttia Kivarinjoen ja Kivarin-
jarven valuma-alueesta. Vapo Oy:lla ei Kivarinjoen valuma-alueella ole tois-
taiseksi alueita turvetuotannossa.

Konttisuon kolmannen jakovaiheen valuma-alueilla (61.144; 61.145) ei sijait-
se olemassa olevia tai suunniteltuja turvetuotantoalueita.

Konttisuon kanssa samanaikaisesti Vapo Oy kaynnisti Pudasjarven kunnan
alueella Vastasuon (valuma-alue 61.551), Kuokkasuon (60.062) ja Ruos-
tesuon (61.157) turvetuotannon YVA-menettelyt. Lisdksi Vapo Oy:lla on Kiva-
rinjoen valuma-alueella (61.14) lupahakemukset vireilla Yla-Koirasuolla (205
ha), Pitamonsuolla (90 ha) ja Jousisuo ll:lla (93 ha). Alueiden sijainnit on esi-
tetty kuvassa 2.4.
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Kuva 2.4. Konttisuo ja Vapo Oy:n lahialueen hankkeet.

Vapo Oy:Iltd on poistumassa vuoteen 2012 mennessa Oulun ja Haapaveden
energiaturveasiakkaiden turvehankinta - alueella noin 3 500 - 4 000 ha tuo-
tantoaluetta. Taman jalkeenkin vanhoja alueita poistuu vuosittain tuotannos-

ta.
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Taulukko 2.1 lijoen vesistdalueen (pois lukien Siuruanjoki) turvetuotantoalueiden
tilanteet vuonna 2010.

Suo Haltija /7 Tuot- Purku- Kuntoon tuotan- poist. pa yht.

taja vesisto panos- nossa, tuot., , ha

sa, ha (tuotanto- ha
kunnossa)
ha

Kortesuo Vapo Oy 61.137 50 (37) 5 92
Joutsensuo Vapo Oy 61.124 6 106 36 147
Haukkasuo Vapo Oy 61.124 10 150 160
Lehdonsuo Vapo Oy 61.321 116 116
Palosuo Vapo Oy 61.126 84 2 86
Iso-Pihlajasuo Vapo Oy 61.129 75 84 159
Olki-Peurasuo Vapo Oy 61.129 93 93
Kapulasuo Vapo Oy 61.154 45 53 98
Koppelosaarensuo Vapo Oy 66111123?/ 28 40 68
Karppéasuo Turveruukki Oy 61.124 42 42
Lampisuo (osa) Turveruukki Oy 61.131 12 88 (12) 15 127
Murtosuo Turveruukki Oy 61.142 114 5 119
Mantyharjun-Riepul. suo Turveruukki Oy 61.131 44 8 52
Allinsuo Turveruukki Oy 61.142 139 (10) 9 159
Isosuo Kollaja Turveruukki Oy 61.133 39 5 44
Ahvensuo Turveruukid Oy 6611112274/ 50 3 53
Latvasuo Turveruukid Oy 66111122:1/ 1 72 (4) 21 98
Luisansuo Turveruukki Oy 61.124 52 2 54
Lavasuo Turveruukki Oy 61.124 59 2 61
Kuikkasuo Turveruukki Oy 61.187 40 5 a5
Matkasuo Yli-li Turveruukki Oy 61.124 72 (3) 2 77
Iso-Rytisuo Turveruukki Oy 61.125 80 1 81
Takasuo Turveruukki Oy 61.155 121 20 141
Koivu-Loukassuo Turveruukki Oy 61.124 63 63
Ruonasuo Turveruukki Oy 61.128 22 84 4 110
Iso Jannesuo Turveruukki Oy 61.127 70 (6) 76
Levéasuo Vapo Oy 66111166]('3/ 102 70 172
Koutuansuo Vapo Oy 61.126 78 7 85
Kupsussuo Vapo Oy 61.122 161 161
Iso-Ahmasuo P“ﬁﬁf}j@’;” %ll"llizg/ 15 95 47 157
Hulikkasuo Rasepi Oy 61.37 15 30 45
Kapustasuo Rasepi Oy 61.672 90 90
Syrjasuo Po'ar'gsmma' 61.149 43 43
Yhteensa 242 2414 (72) 446 3174
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2.8 Liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin
Hankkeen toteuttamiseen liittyy mm. seuraavia hankkeita, suunnitelmia ja
ohjelmia:
e Hallitusohjelma 2007
e Valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet
e Pohjois-Pohjanmaan energiastrategia 2015
e Maakuntaohjelma 2007 - 2010
e Maakuntaohjelman 2007 - 2010 ymparistdselostus
¢ Maakuntakaava
e Pohjois-Pohjanmaan ymparistéstrategia
e Kansallinen suo-ohjelma
e Oulujoen - lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelma vuoteen
2015
e Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2005
2.8.1 Hallitusohjelma 2007
Suomen hallitus toimii aktiivisesti turpeen maarittelemiseksi hitaasti uusiutu-
vaksi energiaraaka-aineeksi ottaen huomioon Kansainvéalisen ilmastopaneelin
IPCC:n tieteelliset selvitykset (Paaministeri Matti Vanhasen Il hallituksen oh-
jelma).
2.8.2 Valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet

Valtakunnalliset alueidenkéayttotavoitteet ovat osa maankayttdo- ja rakennus-
lain mukaista alueidenkdyton suunnittelujarjestelmadé. Niiden tehtavana on
tukea ja edistad maankayttd- ja rakennuslain yleisten tavoitteiden ja laissa
maariteltyjen alueiden kaytdén suunnittelun tavoitteiden saavuttamista.

Valtioneuvosto paatti 13.11.2008 valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden
tarkistamisesta. Tarkistuksen padateemana on ollut ilmastonmuutoksen haas-
teisiin vastaaminen. Tarkistetut tavoitteet tulivat voimaan 1.3.2009.

Valtakunnalliset alueidenkéayttttavoitteet kasittelevat kuutta eri kokonaisuut-
ta, joista seuraavat koskevat Konttisuon turvetuotantohanketta:

Toimiva aluerakenne: Alueiden kaytolla tuetaan aluerakenteen tasapainoista
kehittamista seka elinkeinoelaman kilpailukyvyn ja kansainvalisen aseman
vahvistamista.

Eheytyva yhdyskuntarakenne ja elinympaériston laatu: Alueidenkaytolla ediste-
taan yhdyskuntien ja elinympaéristdjen ekologista, taloudellista, sosiaalista ja
kulttuurista kestavyytta.

Alueidenkaytdssé tulee edistad energian sadstamista seka uusiutuvien ener-
gialdhteiden ja kaukolammon edellytyksia.

Kulttuuri- ja luonnonperintd, virkistyskaytto ja luonnonvarat: Alueidenkéaytolla
edistetdan luonnonvarojen ja kulttuuriympéristdjen kestavda hyoddyntamista
siten, etta turvataan luonnonvarojen saatavuus myads tuleville sukupolville.

Turpeenottoalueiksi varataan jo ojitettuja tai muuten luonnontilaltaan merkit-
tavasti muuttuneita soita ja kdytosta poistettuja suopeltoja. Turpeenoton vai-
kutuksia on tarkasteltava valuma-alueittain ja otettava huomioon erityisesti
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suoluonnon monimuotoisuuden sailyttdmisen ja muiden ympéaristonédkdkohtien
sekéa taloudellisuuden asettamat vaatimukset.
Toimivat yhteysverkostot ja energiahuolto: Alueidenkaytdssad turvataan ener-
giahuollon valtakunnalliset tarpeet ja edistetdan uusiutuvien energialdhteiden
hyddyntamismahdollisuuksia.

2.8.3 Pohjois- Pohjanmaan energiastrategia 2015
Konttisuo on Maakuntavaltuuston turvetuotantoon hyvaksyma suo (energia-
strategian liite 2). Alueesta ei ole varausta lainvoimaisessa maakuntakaavas-
sa, koska vahvistuspdatos talta osin kumottiin.

2.8.4 Maakuntaohjelma 2007—2010 ja sen ymparistoselostus
Maakuntaohjelma on luotu maakuntasuunnitelman 2020 konkreettista toteu-
tusta ajatellen. Ohjelmassa on tarkoitus vastata kysymykseen, mitd maakun-
nassa halutaan kenties muuttaa ja kehittad. Maakuntaohjelmassa sekd sen
ymparistoselostuksessa kasitellddn myds maakunnan energiantuotantoon ja
turvetuotantoon liittyvia asioita.

2.8.5 Maakuntakaava
Maakuntakaavaan liittyvat huomiot on esitetty kappaleessa 2.4.1.

2.8.6 Pohjois-Pohjanmaan ympaéristdstrategia
Pohjois-Pohjanmaan ymparistdstrategia 2005—2015 on ensimmainen ymparis-
ton tilan parantamiseen ja kestavan kehityksen edistamiseen tahtdava koko
Pohjois-Pohjanmaan maakuntaa koskeva strategia. Strategiassa on sivuttu
myds turvetuotantoon liittyvid teemoja.

2.8.7 Kansallinen suostrategia

Niin sanottu suostrategia, eli "Ehdotus soiden ja turvemaiden kestavan ja vas-
tuullisen kayton ja suojelun kansalliseksi strategiaksi” (Maa- ja metséatalous-
ministerié 2011) julkistettiin 16.2.2011. Valmistelusta vastasi laajapohjainen
tydryhma maa- ja metsatalousministerién koordinoimana.

Ehdotus maarittelee tavoitteet ja toimenpiteet soiden ja turvemaiden kesta-
valle ja vastuulliselle kaytolle. Silla sovitetaan yhteen soiden ja turvemaiden
eri kayttdbmuotoja ja ympéaristdn suojelua siten, etta niistd saadaan merkitta-
va yhteiskunnallinen, taloudellinen ja ekologinen hydty. Ehdotuksen tavoit-
teena on turvata maa- ja metsatalouden hyddyt ja energiahuolto, vahentaa
haitallisia vesisto- ja ilmastovaikutuksia, saavuttaa suoluonnon suotuisa suo-
jelutaso seka turvata monikayttd- ja kulttuuripalvelut (Maa- ja metsatalous-
ministerié 2011).

Ehdotuksen mukaan kestavaa ja vastuullista kayttbéa sovitetaan yhteen koh-
dentamalla soita merkittadvasti muuttava toiminta jo ojitetuille tai muuten
luonnontilaltaan merkittavasti muuttuneille soille ja turvemaille seka toteut-
tamalla toimialakohtaisia kestévan ja vastuullisen kayton linjauksia ja toimen-
piteita. Lisdksi strategiassa esitetdadn soiden ja turvemaiden kestavan kayton
edistamiseksi keskeisia tutkimustarpeita. Strategiassa tarkastellaan yleisella
tasolla myos strategian vaikutuksiin vaikuttavia tekijoita seka strategian toi-
meenpanoon vaikuttavia seikkoja (Maa- ja metsatalousministerié 2011).



FCG Finnish Consulting Group Oy Ympaéristdvaikutusten arviointiselostus 12 (96)
YMS 6314-D26482

01.07.2011

Strategiassa on esitetty ehdotus luonnontilaisuusasteikon soveltamisesta tur-
vemaiden kayton ohjauskeinona. Asteikko kasittad 6 luokkaa (0-5), jossa
luokka 5 edustaa luonnontilaisinta ja luokka O muuttuneinta tilaa. Asteikkoa
kadytetadn 1.2.2011 jalkeen turvetuotantoon hankittaviin soihin ja turvemai-
hin, joten strategia ei koske Konttisuon hanketta (Turveteollisuusliitto
/Kalvosarja 2011).

2.8.8 Oulujoen - lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelma vuoteen 2015

Valtioneuvosto hyvaksyi 15.12.2009 Oulujoen - lijoen vesienhoitosuunnitel-
man vuoteen 2015. Vesienhoitosuunnitelmassa on esitetty vesienhoidon yleis-
linjaukset ja maaritelty tavoitteet seka toimenpiteet vesienhoitoalueella vuo-
sina 2010-2015 tehtavalle vesienhoitotydlle.

Suunnitelman mukaan Kivarinjoen veden fysikaalis-kemiallinen sek& ekologi-
nen tila ovat tyydyttavia. Tavoitteeksi ohjelmassa on asetettu hyvan tilan
saavuttaminen vuoteen 2015 mennessa. Toimenpideohjelman mukaan suurin
este Kivarinjoen hyvan tilan saavuttamiselle on liian suuri kiintoaine- ja ravin-
nekuormitus seka happamuuden aiheuttamat haitat. Ohjelman mukaan Kiva-
rinjokeen kohdistuvaa ihmisen aiheuttamaa fosforikuormitusta tulisi saada
vahennettyd kolmanneksella nykyisestd, jotta joen tila voitaisiin fosforipitoi-
suuden perusteella luokitella hyvaksi.

Turvetuotannon osalta lisatoimenpiteiksi esitetddn ohjelmassa pintavalutuk-
sen tai muun tehostetun vedenkasittelyn kayttamista uusilla turvetuotanto-
alueilla ymparivuotisesti.

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen laatimassa lijoen ymparistonhoito-
ohjelman Ill-vaiheessa (2007-2013) on mm. vaelluskalojen palauttamiseen
tahtaava koko lijoen vesistbalueetta koskeva hanke ja ohjelmaan sisaltyy
myds vesistonkunnostus-/neuvontahanke. Kivarinjokeen ei ole tehty kunnos-
tustoimenpiteitd. Kivarinjoelle on aikoinaan tehty uittovesiperkauksia.

2.8.9 Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015

Valtioneuvosto teki 23.11.2006 periaatepdatoksen "Vesiensuojelun suuntavii-
vat vuoteen 2015". Ohjelmassa maadritelldadn toimia, joiden tavoitteena on
saavuttaa vesien hyva tila ja estéa tilan heikkeneminen. Ohjelma koskee sisa-
vesia, rannikkovesid ja pohjavesia. Suuntaviivat tukevat alueellisten vesien-
hoitosuunnitelmien laatimista (Oulujoen-lijoen vesienhoitosuunnitelma vuo-
teen 2015).
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3.1

3.1.1

3.1.2

3.1.3

3.2

HANKKEEN KUVAUS
Tuotantoalueen toimintojen vaiheistus

Kuntoonpanovaihe

Kun alueelle on saatu lainvoimainen ymparistélupa, aloitetaan alueella raiva-
ukset, tarvittavien tieyhteyksien rakentaminen, tehd&an vesiensuojeluraken-
teet ja suoalue esiojitetaan. Kun alue on kuivunut riittavasti, aloitetaan tuo-
tantokenttien pinnan kéasittely (ruuvaus, kantojen murskaus ja poisto jne.)
seka kenttien muotoilu. Tyypillisesti uuden turvetuotantoalueen kunnostami-
nen kestaa 2 - 5 vuotta (Vayrynen ym. 2008).

Tuotantovaihe

Tuotantovaiheen arvioidaan kestavan noin 20 — 30 vuotta. Hyvané tuotanto-
kesdna turvetta poistetaan noin 10 — 20 cm paksuinen kerros.

Tuotannosta saatavat tuotteet olisivat padsdantoisesti jyrsinturvetta ja pala-
turvetta. Ymparistoturvetta ei suunnitella tuotettavan alueelta ensisijaisesti,
mutta suon heikosti maatuneesta pintakerroksesta sitd voidaan tarvittaessa
tuottaa pienid maaria.

Jalkihoito ja jalkikayttdvaihe

Jalkihoitovaiheessa alue siistitaan, turvetuotantoon liittyvat tarpeettomat ra-
kenteet poistetaan ja tehdaén valmisteluja alueen jalkikayttéa varten. Alueel-
ta poistetaan jatteet (esim. muovit) ja alueella mahdollisesti olevat kaivannot
tasoitetaan. Toiminnanharjoittaja huolehtii myo6s siitd, etta ojien penkkoihin
jadneet maamassat eivat aiheuta vettymistd ldhialueella. Alueelta poistetaan
tuotantokalusto ja tehdaan tarvittavat ojitusjarjestelyt. Jalkihoitoon voi kuulua
myoOs alueen ymparistovaikutusten tarkkailua. Jalkihoitoon siirrytaan yleensé
vahitellen sopivien kokonaisuuksien (esim. lohko) poistuessa tuotannosta.

Jalkihoitovaiheen jalkeen maanomistaja tai uusi vuokralainen valitsee alueelle
sopivimman jéalkikayttomuodon. Alueen jéalkikayttdmuotoja voivat olla esimer-
kiksi metsitys tai viljely. Yksi mahdollinen viljelykasvi on ruokohelpi. Alueelle
soveltuu em. jalkikayttomuodot

Edella esitetty vaiheistus voi olla my6s paallekkaista. Alueella voi siis olla sa-
maan aikaan alueen kunnostusta, tuotantoa ja osa alueista on saatettu pois-
taa tuotantokaytdsta. Tuotantoalueelta ensin kaytosta poistuu alueen mata-
limmat turvealueet, eli yleensa tuotantoalueen laitaosat.

Tuotantovaiheen tytmenetelmat

Konttisuon vuotuinen tuotantomaéra on noin 82 000 m*. Tuotantomenetelmi-
na Konttisuon turvetuotantoalueella on suunniteltu kaytettavan hakumene-
telmé&a, imukokoojavaunumenetelmaa tai palaturpeen nostoa. Konttisuolla
tuotantoon soveltuvat kaikki em. menetelmét ja niitd kaytetaan tilanteen mu-
kaan. Jyrsinturpeen tuotanto sisaltda seuraavat tydvaiheet:

jyrsinta

kdantaminen

karheaminen (ei imukokoojavaunumenetelmassa)
kerays
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e kuljetus
e varastointi

Jyrsinndssa suon pinnasta irrotetaan noin 2 cm:n kerros turvetta (nk. jyr-
s0s) kuivatusta varten (kuva 3.1.). Kuivatuksessa hyddynnetdan auringon
energiaa, joten turve tuotetaan kesaisin ja jyrsinta tehdaan poutasaalla.

Kuva 3.1. Turpeen jyrsintda (www.turveliitto.fi).

Kuivatuksen edistamiseksi jyrsos kaannetaan 1 - 3 kertaa kuivumisen aika-
na. Kuivuminen kestda noin kaksi vuorokautta. Tarvittavan ajan pituuteen
vaikuttavat sdaolosuhteet ja turvelaatu.

Hakumenetelmaé tai mekaanista kokoojavaunua kaytettaessad kuivunut turve
karhetaan ja kootaan keskelle sarkaa matalaksi penkereeksi traktorin tydn-
tamalla viivotinkarheejalla. Karheaminen tapahtuu joko etukateen viivotinkar-
heejalla tai kokoamisen yhteydesséa etukarheejalla, jonka avulla turve kootaan
traktorin pydrien véliin. Karheelta turve kootaan joko mekaanisella kokooja-
vaunulla tai hihnakuormaimella traktorin vetdmaan perédvaunuun (haku-
menetelma).

Imuvaunumenetelmassa jyrsiminen ja kdantaminen tapahtuvat samalla taval-
la kuin hakumenetelméassa. Turpeen kokoamiseen ja kuljettamiseen kayte-
tdan traktorin vetamé&a imukokoojavaunua (kuva 3.2.). Imukokoojavaunu
toimii kuten pdlynimuri: turve imetdan suuttimien ja imuputkien kautta puhal-
timella sailioén. Uusimmissa imuvaunuissa puhaltimesta tuleva poistoilma
puhdistetaan, jolloin turvepélya ei levia ymparistdon.

Keruun jalkeen sarka on valmis uudelleen jyrsittdvaksi uutta satoa varten.
Turve aumataan ja peitetadn yleensa muovilla turpeen hyvan laadun sailyt-
tamiseksi.
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Kuva 3.2. Esimerkki imuvaunusta (www.turveliitto.fi).
Palaturve jyrsitaan tuotantoalueen kentdsta palannostokoneella 30 — 50 cm:n
syvyydeltd nostokiekolla tai nostoruuvilla. Noston yhteydessa nostokone
muokkaa massan ruuvimuokkaimella seké& puristaa ja muotoilee sen suuttimi-
en kautta paloiksi kentédlle kuivumaan. Palat ovat halkaisijaltaan 4 — 7 cm:n
lierioité tai laineelle tuotettua nauhaa.
Paloja kuivatetaan 1 - 2 viikkoa, jona aikana niita kddnnetddn 1 - 2 kertaa.
Palat ajetaan karheelle traktorin tyontamalld karheejalla. Palaturve aumataan.
3.3 Vesienkasittelymenetelméat

Hankkeen vaihtoehdot on muodostettu erilaisista vesienkasittelymenetelmista
(katso kappale 5: arvioidut vaihtoehdot). Vaihtoehdossa 1 on tarkasteltu su-
lan maan aikaista ja vaihtoehdossa 2 ympérivuotista pintavalutusta (kuva
3.3.). Pintavalutuksessa turvetuotantoalueen kuivatusvedet johdetaan turve-
maan pintakerrokseen. Pintakerroksen kasvillisuus toimii mekaanisena suo-
dattimena, johon kiintoaine ja liete absorboituvat. Liukoiset ravinteet pidatty-
vat turvekerroksiin kemiallisten ja biologisten prosessien vaikutuksesta. Hyvin
toimivalla, ojittamattomalle suolle rakennetulla pintavalutuskentalla on sulan
maan aikana saavutettu seuraavan suuruisia puhdistustehoja: kiintoaine 55—
92 %, kokonaistyppi 49 %, ammoniumtyppi 79 %, nitraattityppi 41 %, koko-
naisfosfori 46 %, fosfaattifosfori 51 % ja rauta 30 % (Vapo Oy 2004).
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' e X . Pintavalutuskentts
+ Pidatt3a ravinteita 7. Kerdilyoja
s Kentdn pinta-ala noin 4% kuivatusalasta 8. Eristysoja

Kuva 3.3. Pintavalutuskentan periaatekuva (Vapo).

Vedet johdetaan pintavalutuskentdalle laskeutus- tai pumppausaltaan kautta.
Toimivuuden kannalta oleellista on veden tasainen levidminen koko kentdn
alueelle. Vesi jaetaan kentélle jako-ojan tai -putkiston avulla. Oikovirtaukset
kentalla on estettava. Mikali luontaiset korkeuserot eivat ole riittavat, joudu-
taan rakentamaan pumppaamo. Pumpun avulla voidaan myds saadella pinta-
valutuskentalle johdettavan veden mé&éardéd, koska vetta voidaan tarvittaessa
varastoida pumppausaltaaseen ja tuotantoalueen ojastoihin. Pintavalutuksen
jalkeen vedet johdetaan keréilyojaan, joka voi olla esim. vanha metsaoja. Ke-
railyojaa ei tarvita, mikéali kentélta tulevan veden maéaré tai laatua ei tarkkail-
la. Pintavalutuskentat ovat yleensa kaytdssa vain sulan maan aikana, mutta
ne voivat toimia myds ympaéarivuotisesti varsinkin, jos vedet johdetaan kental-
le ilman pumppausta. Pumppaamojen kayttod talvella vaatii eristysrakenteita.
Pintavalutuskentan toimintaa voidaan verrata suoluonnossa tapahtuvaan
normaaliin vesien kulkuun ja maaperéssé puhdistumiseen.

Vaihtoehdossa 1 on talvella kaytdssa laskeutusaltaat ja virtaamansaato. Vir-
taamansaadossa tuotantoalueelta lahtevad vesimaaraa saadelldén patoraken-
teiden avulla. Samalla pidatetadn turvehiukkasia, eroosioperaisia aineita ja
ravinteita sekd ehkaistaan ojaeroosiota. Virtaamansaatopato voidaan raken-
taa joko maa-aineksista ja putkista tai valmiista patomoduulista. Virtaaman
sdadolla on tutkimuksissa saavutettu seuraavia puhdistustehoja: kiintoaine 90
%, kokonaistyppi 13—22 % ja kokonaisfosfori 20—50 % (Vapo Oy 2004). Vir-
taamansaato pienentéda veden virtausnopeutta ojissa virtaamahuippujen
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aikana. Kun virtausnopeus ojissa on pienempi kuin ns. kriittinen virtausnope-
us, kiintoainetta ei huuhtoudu uoman pohjalta. Virtaaman saatd pienentaa
kentan pinnalta huuhtoutuvaa kiintoainekuormaa, koska viipyma ojissa kas-
vaa. Virtaamansaato sopii useimmille turvetuotantoalueille. Menetelma on te-
hokkaimmillaan tuotantoalueilla, joilla ojat ovat syviad ja niiden varastotila-
vuudet suuria.

Vaihtoehdossa 3 on tarkasteltu kuivatusvesien sulanmaan aikaista kemika-
lointia. Kemikaalien viskositeetin muutoksista ja jadtymisesta johtuen mene-
telmaa voidaan kayttad vain lampdtilan ollessa O °C:n ylapuolella. Kemialli-
sessa puhdistuksessa turvetuotantoalueen kuivatusvesiin lisatdan juomaveden
puhdistuksessa kaytettavia kemikaaleja, joiden vaikutuksesta kiintoaines ja
liuenneet aineet saostuvat ja laskeutuvat selkeytysaltaan pohjaan.

Kemiallisella kéasittelylla on saavutettu kesdaikaan seuraavia puhdistustulok-
sia: kemiallinen hapenkulutus 70 - 90 %, kiintoaine 30 - 90 %, kokonaistyppi
30 - 60 % ja kokonaisfosfori 75 - 95 % (Vapo Oy 2004).

Kemiallisessa vedenpuhdistuksessa turvetuotantoalueelta tulevat valumavedet
pumpataan purkuputkeen tai sekoitusojaan, jossa veteen lisatdan saostus- ja
tarvittaessa neutralointikemikaalia. Saostusreaktion seurauksena kiintoaines
seka niukkaliukoiset yhdisteet saostuvat ja laskeutuvat saostusaltaan pohjal-
le. Samalla vesi kirkastuu. Liete tyhjennetddn maéaraajoin altaan pohjalta.
Puhdistunut vesi johdetaan padon yli vesistoon. Pumppaamoa ja kemikaaliliu-
oksen sy6ttoa ohjataan prosessiautomaatiolla.

3.4 Tuotannossa syntyvat jatteet

Konttisuolle laaditaan toiminnan alkaessa jatehuoltosuunnitelma. Urakoitsijat
toimittavat, jateotljyn, ongelmajatteet seka sekajatteen Konttisuon tukikohdan
jatekatokseen, jonne on jarjestetty asianmukaiset sailiot kaikille jatteille. Se-
kajate noudetaan paikallisen jateyrittdjan toimesta ja toimitetaan loppusijoi-
tukseen. Vapo Oy toimittaa jatedljyn ja ongelmajatteet edelleen ongelmajat-
teiden kasittelyluvan saaneeseen laitokseen.

Aumojen peitteend kaytettavd muovi keratddn kasoihin ja varastoidaan tuo-
tantoalueella sille osoitetulla paikalla. Muovi voidaan esim. paalata ja kayttaa
myOhemmin energiatuotannossa. Taulukossa 3.1. on esitetty arvio tuotannos-
sa syntyvista jatemaarista.

Taulukko 3.1. Tuotannossa syntyvien jatteiden maaréat.

Jéateoljy | Kiinted | Maalit / Akut |Loisteputket : Talous- {Romu- | Auma-

a oljyjate | liuottimet kgla /lamput jate rauta muovi

kg/a kg/a kg/a I/a kg/a kg/a

500 85 1 26 1 3000 340 4250
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4.1

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Ymparistovaikutusten arvioinnista annettu laki tuli voimaan 1.9.1994. YVA-
menettelyn tavoitteena on edistda ymparistévaikutusten arviointia ja yhte-
naista huomioon ottamista suunnittelussa. Samalla lain tavoitteena on lisata
kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA ei ole lupame-
nettely, eikd sen pohjalta anneta paatoksida. YVA-prosessin tarkoituksena on
tuottaa lisatietoa kansalaisille suunnitellusta hankkeesta, hankkeesta vastaa-
valle ympaéristdon kannalta sopivimman vaihtoehdon valitsemiseksi ja viran-
omaiselle sen arvioimiseksi, tayttadkoé hanke luvan myodntamisen edellytykset
ja millaisin ehdoin lupa voidaan mydntda. Kuvassa 4.1. on kaavio YVA-
prosessista.

Laissa ja sita taydentadvassd asetuksessa on maaritelty, mihin hankkeisiin
YVA-menettelya sovelletaan. Turvetuotantohankkeeseen, jonka tuotantopinta-
ala on yli 150 hehtaaria (YVA-asetus 6 8), sovelletaan YVA-menettelya.

Arviointiohjelma

Ymparistovaikutusten arviointimenettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toi-
mittaa arviointiohjelman yhteysviranomaiselle. Arviointiohjelma on suunnitel-
ma siita, miten hankkeesta vastaava aikoo toteuttaa varsinaisen ympaéaristo-
vaikutusten arvioinnin. Arviointiohjelmassa esitetadan mm:

= tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitteluvaiheesta, sijain-
nista, maankayttotarpeesta ja hankkeen liittymisestd muihin hank-
keisiin seka hankkeesta vastaavasta

= hankkeen vaihtoehdot, joista yhtena vaihtoehtona on hankkeen to-
teuttamatta jattdminen

= tiedot hankkeen toteuttamisen edellyttamista suunnitelmista, luvista
ja niihin rinnastettavista paatoksista

= kuvaus ymparistostd, tiedot ymparistévaikutuksia koskevista laadi-
tuista ja suunnitelluista selvityksistd seka aineiston hankinnasta ja
arvioinnissa kaytettavista menetelmista ja niihin liittyvista oletuksis-
ta

= ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

= suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jéar-
jestamisesta seka

= arvio hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta sekd arvio
selvitysten ja arviointiselostuksen valmistumisajankohdasta.
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Kuva 4.1. Ympaéristdvaikutusten arviointimenettelyn kulku.

LLl
ac
<
>
<
=
—l
LLl
)
I
Q
<
>
pe

YVA-MENETTELY

YVA-SELOSTUSVAIHE

4.2 Arviointiselostus

Varsinaisessa ympaéristovaikutusten arviointitydssd huomioidaan ohjelmasta
saatu yhteysviranomaisen lausunto ja tulokset kootaan ymparistdvaikutusten
arviointiselostukseen. Arviointiselostuksesta on kaytéava ilmi samat seikat tar-
kistettuina kuin arviointiohjelmassa, ja lisaksi esitetadn mm:

= selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankéayttésuunni-
telmiin sekd hankkeen kannalta olennaisiin luonnonvarojen kaytt6a
ja ymparistonsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin

= hankkeen keskeiset ominaisuudet ja tekniset ratkaisut, kuvaus toi-
minnasta ja arvio jatteiden ja paastdjen laadusta ja maarista ottaen
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4.3

huomioon hankkeen suunnittelu-, rakentamis- ja kayttovaiheet seka
kayton jalkeiset vaikutukset

arvioinnissa kaytetty keskeinen aineisto

selvitys ymparistosta seké arvio hankkeen ja sen vaihtoehtojen ym-
paristévaikutuksista, kaytettyjen tietojen mahdollisista puutteista ja
keskeisista epavarmuustekijdista, mukaan lukien arvio mahdollisista
ymparistoonnettomuuksista ja niiden seurauksista

selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuudesta
ehdotus toimiksi, joilla ehkéistdan ja rajoitetaan haitallisia ymparis-
tovaikutuksia

hankkeen vaihtoehtojen vertailu

ehdotus seurantaohjelmaksi

selvitys arviointimenettelyn vaiheista osallistumismenettelyineen
selvitys siitd4, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta
on otettu huomioon, seka

yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta 15.6.2009 antama lausunto (liite 1)
kaytiin lapi ja sen pohjalta tehtiin selostusvaihetta varten tarvittavat lisaselvi-
tykset seké selostuksessa painotettavat tarkastelut. Taulukossa 4.1. on esitet-
ty, kuinka yhteysviranomaisen esittaméat vaatimukset on huomioitu.

Taulukko 4.1. Yhteysviranomaisen lausunnossa YVA-ohjelmasta esitetyt vaa-

timukset ja vaatimusten huomioon ottaminen arvioinnissa.

Vaatimus yhteysviranomaisen lau-
sunnossa

Vaatimuksen huomioon otta-
minen arvioinnissa

Hankkeen kuvaus

Parhaiten soveltuva, todennékoisesti
kayttdon otettavaa tydmenetelmaa ei
ole pohdittu

Esitetyt tyomenetelméat ovat
mahdollisia ja kaikkia voidaan
kayttaa tilanteen mukaan

Luonnontilaisen suon osuus hanke-
alueesta esitettava selkeasti

Alueella tehtiin tarkentava luon-
toselvitys

Kivarinjoen valuma-alueen muut jo
olemassa olevat turvetuotantoalueet
(esim. Allinsuo)+ Yla-koirasuon hanke
tuotava esille

Kivarinjoen valuma-alueen muut
turvetuotantohankkeet on esitet-
ty kappaleessa 2.7

Muihin hankkeisiin ja ohjelmiin lisatta-
va: ehdotus Oulujoen - lijoen vesien-
hoitoalueen vesienhoitosuunnitelmak-
si vuoteen 2015 seké Vesiensuojelun
suuntaviivat vuoteen 2015

Huomioitu kappaleessa 2.8

Tarkasteltavan
vaikutusalueen
rajaus

Vaikutusten kohdentumisalueista sel-
keat karttakuvat + yhteisvaikutukset
muiden turvetuotantohankkeiden
kanssa arvioitava

Vaikutusten kohdentumisalueet
on kuvattu sanallisesti eri vaiku-
tuksia kasittelevissa kappaleis-
sa (7.1 - 7.19), yhteisvaikutuk-
set esitetty kappaleessa 7.18

Sosiaaliset vaikutukset arvioitava
Kivarinjoen ja jarven rantojen ja vesis-
tojen kayttdjia koskevaksi

Vaikutukset arvioitu

Selostuksessa tulee selkeésti esittaa
poly- ja meluselvityksessa kaytetyt
menetelmat ja perusteet niiden mu-
kaiselle vaikutusalueen rajaukselle

Poly- ja meluvaikutukset esitetty
kappaleissa 7.7 ja 7.8

Vaikutusarviot ulotettava jalkikayttéon

Vaikutuksia arvioitu useissa eri
kappaleissa
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Vaatimus yhteysviranomaisen lau-
sunnossa

Vaatimuksen huomioon otta-
minen arvioinnissa

Porotalousvaikutukset ottaen huomi-
oon yhteisvaikutukset muiden hank-
keiden kanssa

Yhteisvaikutukset esitetty kap-
paleessa 7.18

Ymparistovaiku-
tukset ja niiden
selvittaminen

Perusteltava, miksi tuotanto suunnitel-
laan aloitettavan paéosin luonnontilai-
sella suolla

Perustelut esitetty kappaleessa
2.2

Meluvaikutusten osalta arvioitava
myos kuljetusten melu

Kuljetuksista aiheutuvaa melua
on kasitelty kappaleessa 7.8

Melu- ja pdlyvaikutusten vertailu eri
tuotantomenetelmien suhteen

Vertailua tehty kappaleissa 7.7
ja7.8

Pdlyvaikutukset seka ihmisiin etta
ympariston viihtyvyyteen arvioitava

Arvioitu kappaleessa 7.7

Poikkeustilanteet, kuten tulipalot
huomioitava vaikutusten arvioinnissa

Poikkeustilanteet huomioitu

kappaleessa 7.19

Vesistod Vesistdvaikutukset: vallitseva tilanne Vesistovaikutukset on esitetty
vs. vesien hoitosuunnitelma + yhteis- kappaleessa 7.1
vaikutukset Yla-Koirasuon ja muiden
k&ytdssé olevien kanssa
Veden laadun ohella tarkasteltava Vaikutuksia on arvioitu kappa-
vaikutuksia biologisiin laatutekijoihin leissa7.1ja7.2
ja ekologiseen tilaan
Sadannan vaikutus on huomioitava, Vaikutukset on huomioitu kap-
kesaajan ylivirtaama erikseen. Vaiku- paleessa 7.1
tus my6s pH:n mahdollisiin kriittisiin
muutoksiin ja muutosten vaikutus
vesielidstolle
Kuntoonpano- ja tuotantovaiheen Vaikutukset on huomioitu kap-
vesistovaikutukset erikseen paleessa 7.1

Kalasto Kalastoa koskevaa nykytiedon tay- Nykytietoa on taydennetty kyse-

dentamiseen varauduttava

lyila

Pohjavesi ja hyd-
rologia

Kaivokysely voitaisiin liittda osaksi
asukastiedustelua

Kaivokysely tehtiin, tulokset esi-
tetty kappaleessa 7.4

Kivarinjarven ylapuolisella vesisto-
osalla on arvioitava lahestulkoon
luonnontilaisen suoalueen kuivatuk-
sesta aiheutuvia hydrologisia (talla
hetkelld suo varastoi vesia ja tasaa
valumia) vaikutuksia.

Vaikutuksia on arvioitu kappa-
leessa 7.1

Kasvillisuus, elai-
misto ja luonnon
monimuotoisuus

Kasvillisuusselvityksen taydentami-
nen, linnustoselvityksen taydentami-
nen myds muutonaikaisten osalta,
vesilain mukaiset kohteet inventoitava
(Hongikonoja, Torrénoja, Térronlam-
pi)

Taydentavat selvitykset on teh-
ty. Selvitykset ovat liitteissa 5 ja
6.

Yhdyskuntaraken-
ne, maisema ja
kulttuuriperinto

Maisemallisten vaikutusten osalta
otettava huomioon metsasaarekkei-
den maisema-arvot ja vaikutukset
niihin

Vaikutuksia kasitelty kappalees-
sa7.15

Tarpeen mukaan selvitettava mahdol-
lisuutta vahentaa haitallisia vaikutuk-
sia muuttamalla toteutusta-
paa/aluerajausta

Aluerajausten  huomiointi  on
esitetty kappaleessa 7.14.5

Luonnonvarojen
hyédyntaminen ja
virkistyskaytto

Asukaskyselyn ja eligstoselvityksen
yhteydessa tdydennettava tietoja
luonnon keruutuotteista ja virkistys-
kayttd

Huomioitu kyselyssa
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Vaatimus yhteysviranomaisen lau- | Vaatimuksen huomioon otta-
sunnossa minen arvioinnissa
Talous ja elinkei- Paikalliset tyollisyysvaikutukset arvioi- | Huomioitu kappaleessa 7.12
not tava seké verrattava muiden paikallis-
ten polttoaineiden tuottamisen tyolli-
syysvaikutuksiin
Porotalousvaikutukset arvioitava riit- Huomioitu kappaleissa 7.13 ja
tavassa yhteystydssa paliskuntien 7.18
kanssa, porotaloutta koskeva lausun-
to huomioon ottaen. Myds yhteisvai-
kutukset muiden turvetuotantohank-
keiden kanssa huomioitava.
Pv-kentéan mitoitustiedot ym. epéavar- Pintavalutuskenttia on kasitelty
muustekijat, kasvillisuus, mahdolli- kappaleissa 3.3 ja 5.2-5.4
suus tehostaa kemikaloinnilla
Liikenne Yhteisvaikutukset Yla-Koirasuon Yhteisvaikutukset on huomioitu
kanssa myos liikenteen osalta on kappaleessa 7.18
arvioitava seka erityisesti huomioitava
hankkeen vaikutus kevyen liikenteen
turvallisuuteen (tiehallinnon lausun-
non mukaisesti)
limasto Vaikutukset ilmastonmuutokseen + llmastonmuutos on  kasitelty
kasvihuonekaasupéastot kappaleessa 7.9
Jalkikaytto Hankealueen jalkikayttémuotojen Alueen jalkikayttda on kasitelty
tarkastelu seka eri vaihtoehtojen so- kappaleessa 3.1.3
veltuminen paikallisesti.
Epavarmuustekijat | Tarkasteltava riittdvan monipuolisesti Késitelty kappaleessa 9
ja oletukset arviointiselostuksessa
Haitallisten vaiku- | Arvioitava hankkeen toteuttamisedel- Aluerajausten  huomiointi  on
tusten viahentami- | lytykset esitettyd suppeampana esitetty kappaleessa 7.14.5
nen ja vaikutusten
seuranta
4.4 Osallistuminen ja tiedotus

Yhteysviranomainen

asetti arviointiohjelman

julkisesti

nahtaville 6.4.—

15.5.2009 viliseksi ajaksi. Arviointiohjelman vireillaolosta ilmoitettiin kunnan
ilmoitustaululla ja vaikutusalueella yleisesti levidvassd sanomalehdessd. Oh-
jelmaan voivat ottaa kantaa yksityiset kuntalaiset, joiden oloihin tai etuihin
hanke saattaa vaikuttaa seka yhteisot ja saatiot, joiden toimialaa hankkeen
vaikutukset saattavat koskea. Yleisotilaisuus pidettiin 21.4.2009 kehittamis-
keskus Pohjantahden tiloissa Pudasjarvella. Lisaksi hankkeen vaikutusalueen
kunnille ja muille keskeisille viranomaisille varattiin mahdollisuus antaa lau-
sunto arviointiohjelmasta. Annettujen lausuntojen ja muistutusten perusteella
yhteysviranomainen antoi arviointiohjelmasta oman lausuntonsa 15.6.2009.

Yhteysviranomainen asettaa arviointiselostuksen julkisesti ndhtaville noudat-
taen samaa periaatetta kuin YVA-ohjelmassa. Mielipiteita selostuksesta ja teh-
tyjen selvitysten riittavyydesta saavat antaa kaikki ne, joihin hanke saattaa
vaikuttaa. Vaikutusalueen kunnilta ja muilta keskeisiltd viranomaisilta pyyde-
taan lausunto. Muistutusten ja lausuntojen perusteella yhteysviranomainen
antaa oman lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesta.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely paattyy,

kun yhteysviranomainen

toimittaa lausuntonsa hankkeesta vastaavalle ja hanketta kasitteleville viran-
omaisille. Arviointiselostus sekd yhteysviranomaisen lausunto ja siihen sisal-
tyvd yhteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista ovat liitteind hank-
keen toteuttamisen edellyttamissa ymparistélupahakemusasiakirjoissa.
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4.5 YVA — menettelyn aikataulu

Arviointiselostus valmistuu kesakuun 2011 loppuun mennessa, jonka jalkeen
yhteysviranomainen asettaa sen nahtaville. Nahtavillaoloaika on noin kaksi
kuukautta. Yhteysviranomainen antaa oman lausuntonsa arviointiselostukses-
ta 60 vuorokauden kuluessa néhtavilldoloajan paattymisesta. YVA-menettelyn
paatyttya hankkeesta vastaava tekee paatoksen jatkosuunnittelusta.

5 ARVIOIDUT VAIHTOEHDOT

Tarkasteltavana on kolme toteutusvaihtoehtoa sekd ns. "0-vaihtoehto”. Vaih-
toehtojen erot liittyvat vesienkasittelymenetelmiin. Vaihtoehdot ovat:

VE O: Hanketta ei toteuteta, mika tarkoittaa sita, etta turvetuotantoa ei
aloiteta Konttisuolla lainkaan.

VE 1: Vesienkéasittelymenetelmana sulanmaan aikainen pintavalutus,
tuotantoalue 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4 ha)
vedet johdetaan Keskijarvenojan kautta Keskijarveen ja edelleen
Kivarinjokeen.

VE 2: Vesienkasittelymenetelména ympaéarivuotinen pintavalutus, tuotan-
toalue 164 ha.

VE 3: Vesienkéasittelymenetelmana sulanmaan aikainen kemikalointi,
tuotantoalue noin 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4
ha) vedet johdetaan Keskijarvenojan kautta Keskijarveen ja edel-
leen Kivarinjokeen.

Pohjoisosan vesien johtamisreitti on laskuojaa pitkin metsdojan kautta Kiva-
rinjokeen ja etelaosan johtamisreitti laskuojan kautta Térronojaan, josta edel-
leen Kivarinjokeen. Hankevaihtoehdoissa 1 ja 3 pumppaamon ollessa pois
kaytosta (marraskuu-huhtikuu) on pohjoisosan johtamisreitti Keskijarvenojan
kautta Keskijarveen ja edelleen Kivarinjokeen.

Jyrsinpolttoturpeen kayttékohteet sijaitsevat péaasiassa Oulussa. Tarvittaessa
turvetta voidaan kuitenkin ajaa myds Rovaniemen suuntaan. Kuljetusreitti
Konttisuon eteldosalta on tydmaatie — metsaautotie — yksityistie Jyrkkakos-
kentie - kantatie 78 - kantatie 20 ja siita edelleen Ouluun. Kuljetusreitti Kont-
tisuon pohjoisosasta on seuraava: metsdautotie - paikallistie 8570 - kantatie
78 ja siita edelleen joko Rovaniemen tai Oulun suuntaan. Mikali Konttisuon
turve soveltuu palaturpeen tuotantoon, ovat kayttopaikkoina paikalliset lam-
polaitokset. Ymparistoturpeen kayttajia ovat mm. lahiympariston maatilat ja
jatevedenpuhdistamot.

Hanketta on kuvattu tarkemmin kappaleessa 3, jossa myos kerrotaan eri ve-
sienkasittelymenetelmistéa (kappale 3.3).

51 Vaihtoehto O
Hankkeen toteuttamatta jattaminen
Jos hanketta ei toteuteta, turvetuotannon hyodyt jaavat toteutumatta. Tyollis-
tyminen, etenkin alueellisesti, heikkenee, kun vanhoja tuotantoalueita jaa

pois kaytosta ja uusia ei tule tilalle. Maakunnan energiaomavaraisuus piene-
nee ja ymparistoturpeen saanti heikkenee.
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O-vaihtoehdon varalle ei ole suunniteltu uusia maankayttomuotoja Konttisuol-
la, joten alueen nykytilanne sailyisi lahes ennallaan.
Hankkeen toteuttamatta jattamisessa alue sailyy suurimmaksi osaksi luon-
nontilaisena neva- ja ramesuona (kuva 5.1.). Virkistyskaytto jatkuisi entisen-
laisena. Alapuoliseen vesistéon ei aiheutuisi vaikutuksia turvetuotannosta, ei-
k& myodskaan metsdnhoidollisista toimista, mikali suon ojituksia ei laajenneta.
Kuva 5.1. Nakyma Konttisuon etelaisemman osan ruopparimpinevalta.

5.2 Vaihtoehto 1

Tuotantoalue 164 ha
Vesienkasittelymenetelmané sulanmaan aikainen pintavalutus

Turvetuotantoalueen koko auma-alueineen on 164 ha.

Vesienkasittelymenetelméana on sulanmaan aikainen pintavalutus. Talvella ka-
sittelymenetelméana olisi laskeutusaltaat ja virtaamansaato, jolloin kuivatus-
vesien johtamisreitti olisi pohjoisen alueen osalta (49,4 ha) luontainen (Keski-
jarvenoja-Keskijarvi-Kivarinjoki).

Eteldisen alueen pintavalutuskentta (PVK 1) suunnitellaan hallussa olevan
alueen kaakkoisosaan ojitetulle alueelle. Pintavalutuskentall& olevat ojat tuki-
taan tarvittavilta osin oikovirtausten estdmiseksi. Pintavalutuskentan 1 pinta-
ala on 4,8 ha. Pintavalutuskentdn koko on 4,1 % valuma-alueestaan (114,6
ha).

Pohjoisen alueen pintavalutuskentta (PVK 2) sijoitetaan suunnitelman mukaan
hallussa olevan alueen itdosan avosuoalueelle. Pintavalutuskentan 2 pinta-ala
on 2,5 ha. Pintavalutuskentan koko on 5 % valuma-alueestaan (49,4 ha).
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Tuotantoalueen alustava suunnitelma, lohkojen sijoittuminen ja koot ilmene-
vat liitteesta 7.

5.3 Vaihtoehto 2
Tuotantoalue 164 ha
Vesienkasittelymenetelmana ymparivuotinen pintavalutus
Vaihtoehdossa 2 turvetuotantoalue ja vesienkasittely ovat rakenteeltaan sa-
manlaiset kuin vaihtoehdossa 1, mutta vesienkasittelymenetelmana on ympa-
rivuotinen pintavalutus. Turvetuotantoalueen kuivatusvedet johdetaan turve-
maan pintakerrokseen ympari vuoden. Ainoastaan huoltotéiden aikaan (muu-
tama péaiva vuodessa) vedet johdettaisiin Keskijarvenojan kautta Keskijar-
veen.
Tuotantoalueen alustava suunnitelma, lohkojen sijoittuminen ja koot ilmene-
vat liitteesta 7.

54 Vaihtoehto 3

Tuotantoalue 164 ha
Vesienkasittelymenetelmana kemikalointi

Konttisuo jakautuu kahteen osa-alueeseen, joten vesien kemikalointi edellyt-
tda kahden erillisen kemikalointiaseman rakentamista.

Kemikalointiasemat ja niihin liittyvat saostusaltaat sijoitetaan suunniteltujen
pintavalutuskenttien alueille. Vesienkéasittelymenetelméana on sulanmaan ai-
kainen kemikalointi, talvella laskeutusaltaat ja virtaamansaato, jolloin kuiva-
tusvesien johtamisreitti olisi pohjoisen alueen osalta luontainen (Keskijar-
venoja-Keskijarvi-Kivarinjoki). Muutoin tyémaasuunnitelma ja vesienjohtami-
nen laskeutusaltaille ovat samoja kuin vaihtoehdoissa 1 ja 2.
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6 YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINNIN KUVAUS

6.1 Tarkastellut vaikutukset

Tassa hankkeessa ympaéristovaikutuksilla tarkoitetaan suunnitellun hankkeen
aiheuttamia muutoksia fyysiseen, elolliseen, sosiaaliseen ja sosioekonomiseen
ymparistéon. Suomen ymparistovaikutusten arviointia koskevassa lainsaa-
danndssa (2 8) luetellaan seuraavat vaikutukset, jotka on tutkittava:

Ihmisten terveys, elinolot ja viihtyvyys

Maaperéa, vesi, ilma, ilmasto, kasvillisuus, eliét ja luonnon monimuotoi-
suus

Yhdyskuntarakenne, rakennukset, maisema, kaupunkikuva ja kulttuu-
riperintd

Luonnonvarojen hyddyntaminen

Edellisissa kohdissa mainittujen tekijoiden keskinaiset vuorovaikutus-
suhteet

Tassa ymparistdvaikutusten arvioinnissa paapaino on seuraavilla tekijoilla:

Pinta- ja pohjavedet

Kalasto ja kalastus

Maankaytto ja asutus

Maa- ja kalliopera

Liikenne ja liikenneturvallisuus
Ilmanlaatu ja ilmasto

Melu

Maisema ja kulttuuriperintd

Ihmisten elinolot, viihtyvyys ja terveys
Elinkeinoeldama ja talous
Luonnonvarojen hyddyntdminen
Porotalous

Suojelukohteet

Kasvillisuus, linnusto ja muu elaimisto

6.2 Tarkastelualueen rajaus

Kullakin vaikutustyypilla on erilainen vaikutusalueensa. Osa vaikutuksista ra-
joittuu aivan tuotantoalueen ldheisyyteen, osa kapealle nauhamaiselle vaylalle
ja osa taas levittaytyy tasaisesti hyvin laajalle alueelle. Tarkastellun vaikutus-
alueen rajauksessa on noudatettu seuraavia periaatteita:

Vesistovaikutuksia on arvioitu Torronojassa, Kivarinjoessa ja Kivarin-
jarvessa sekéd yhteisvaikutusten osalta myds lijoella. Hankevaihtoeh-
dossa 1 on tarkasteltu myo6s Keskijarvenojaan ja Keskijarveen kohdis-
tuvia vaikutuksia.

Luontovaikutusten tarkastelu, tarkoittaen tassa kasvillisuutta ja elai-
mistdéd, on ulotettu suunnittelualueelle ja sen lahiympéaristoon. Lisaksi
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on otettu huomioon seudun arvokkaat lintualueet ja niilla pesivien lin-
tujen erityispiirteet seka mahdollisuuksien mukaan lintujen muuttorei-
tit.

Yhdyskuntarakenteeseen ja maankayton suunnitelmiin kohdistuvia
vaikutuksia on tarkasteltu hankealueella ja sen lahialueilla olemassa ja
suunnitteilla olevien maankéaytén suunnitelmien pohjalta.

Maisemavaikutusten tarkastelu on ulotettu alueen ymparistéén niin
kauas kuin tuotantoalue voidaan kaytanndssd ihmissilmin havaita
maaston muodot huomioon ottaen.

Melu- ja polyvaikutukset on arvioitu olemassa olevan tiedon pohjalta 2
km sateelld tuotantoalueen reunasta.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen on tarkasteltu 2 km
sateelld tuotantoalueen reunasta. Huomioon on otettu myds Kivarinjo-
en rantakiinteistot hankealueen alapuolella Kivarinjarveen saakka, Ki-
varinjarven rannat mukaan lukien.

Liikenteen aiheuttamia vaikutuksia on arvioitu kaikilla tieosuuksilla,
joilla hankkeen aiheuttama liikenne aiheuttaa selvia lisdyksia liikenne-
maariin, eli maantiella 8570 seka kantatiella 78. Liikenneturvallisuu-
teen liittyvat tarkastelut on tehty paikkakohtaisesti (huomioiden myé6s
nakemisen varmistaminen risteyskohdissa). Yhteisvaikutukset Ruoste-
ja Vastasuon hankkeiden kanssa on huomioitu.

Ajallisesti vaikutukset on arvioitu kuntoonpanon aloittamisesta jalkihoitovai-

heen loppuun saakka.

6.3 Arviointia varten laaditut selvitykset

Konttisuon ymparistovaikutusten arviointia varten on tehty erillisselvitykset,
jotka on esitetty taulukossa 6.1. Erillisselvitykset kattavat koko hankkeen vai-
kutusalueen ja ne on laadittu vuosien 2009 ja 2010 aikana.

Taulukko 6.1. Konttisuota koskevat selvitykset.

Selvitys

Selvityksen tekija

Pesimalinnustoselvitys

PSV — Maa ja vesi

Muuttolinnustoselvitys

POyry Environment Oy

Kasvillisuusselvitys

PSV — Maa ja vesi

Kasvillisuusselvityksen tay-
dennys

Poyry Environment Oy
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2

7.1

7.1.1

7.1.2

YMPARISTON NYKYTILA JA ARVIOIDUT YMPARISTOVAIKUTUKSET

Pintavedet

Tassa luvussa esitetddn arvio niistd mahdollisista vaikutuksista, joita Kont-
tisuon turpeentuotantohankkeella voi olla fyysiseen, elolliseen, sosiaaliseen ja
sosioekonomiseen ymparistoéon. Arvioinnin lisdksi luvussa on kuvattu hanke-
alueen ympariston nykytilaa, johon hanke saattaa vaikuttaa.

Lahtotiedot ja menetelmat

Nykytila

Turvetuotantoalueen puhdistettujen kuivatusvesien johtamista pintavesiin on
tarkasteltu arvioitujen alueella muodostuvien vesimaarien ja kuormitusten pe-
rusteella. Hankkeesta aiheutuva vesistokuormituksen merkittavyys on arvioitu
eri vesienpuhdistusvaihtoehdoilla (katso kpl 5: arvioidut vaihtoehdot). Arvio
pohjautuu ennakko- ja velvoitetarkkailujen vedenlaatutuloksiin sekd Vapo
Oy:n teettdman selvityksen "Turvetuotantoalueiden vesistokuormituksen arvi-
ointi YVA- hankkeissa ja ymparistdlupahakemuksissa” ominaiskuormitusarvoi-
hin. Selvitys on liitteené 2.

Yleista

Hankealue kuuluu Oulujoen-lijoen-Perdameren vesienhoitoalueen lijoen vesis-
tdalueeseen (61) ja sen alaosalle (61.1) Kivarinjoen valuma-alueen osalle
(61.14). Kivarinjoen valuma-alueen pinta-ala on 316 km? ja jarvisyys 1,3 %.

Konttisuon pohjoisosa sijoittuu paaosin Keskijarven valuma-alueelle (61.145)
ja etelaosa Torronojan valuma-alueelle (61.144). Eteldisen osan luoteisnurk-
ka kuuluu Voilamminojan valuma-alueelle (61.518), mutta talle valuma-
alueelle ei Konttisuon turvetuotannon kuivatusvesia tulla johtamaan. Suon
kuivatusvedet johdetaan etelaiselta alueelta laskuojaa Torrénojaan ja edelleen
Kivarinjokea Kivarinjéarveen ja lopulta lijokeen. Pohjoisen alueen osalta vedet
johdetaan metsaojaan ja edelleen Kivarinjokea Kivarinjarveen (kuva 7.1.).

Hankevaihtoehdoissa 1 ja 3 pohjoisen alueen vedet tullaan pumppausaseman
ollessa pois kaytdsta (marraskuu-huhtikuu) johtamaan luontaista reittia Kes-
kijarvenojaa Keskijarveen ja edelleen Kivarinjokea pitkin Kivarijarveen (kuva
7.1.).

Torrénoja kerda vetenséd valuma-alueen suo- ja metsdmailta ja laskee Kivarin-
jokeen joen alaosalla, noin 6 km ennen laskua Kivarinjarveen. Torrénojan va-
luma-alueen koko on noin 11 km? ja Térrénojan varret ovat Térrénlammen
alapuoliselta osuudelta luonnontilaisia (P6yry 2003). Muutoin valuma-alue on
karttatarkastelun perusteella voimakkaasti metsaojitettu.

Noin 3 km pituinen Keskijarvenoja kerd& vetensd valuma-alueen metsa- ja
suomailta ja laskee Keskijarveen. Oja virtaa lahimmilladn noin 100 metrin
etaisyydella hankealueesta alueen pohjoispuolella. Ojan valuma-alue on kart-
tatarkastelun perusteella noin 7 km?, jarvisyysprosentti 0 % ja runsaasti oji-
tettu. Keskijarvi on noin 21 ha kokoinen, hyvin lyhytviipymainen jarvi (Lv),
jonka valuma-alueen koko on noin 8,8 km?. Jarven vedet purkautuvat Kiva-
rinjokeen kahta reittia pitkin (bifurkaatio).
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Kivarinjoki saa alkunsa pienestéa Latvajarvesta Pudasjarven kaupungin keski-
osassa ja laskee Kivarinjarveen lahella Pudasjarven keskustaajamaa. Kivarin-
joen pituus on 35 km. Valuma-alueen pinta-ala on 316,59 km? ja jarvisyys
1,34 %. Kivarinjarven pinta-ala on noin 241 ha ja rantaviivan pituus noin 10
km. Jarven valuma-alueen koko on karttatarkastelun perusteella jarven luu-
suassa noin 314 km?.

lijoki on yksi pohjanmaan suurimmista joista ja kuudenneksi suurin jokivesis-
t0 koko Suomessa. lijoen vesistbalueen kokonaispinta-ala on 14 191 km=2 ja
joen keskivirtaama 174 ms3/s. Alueen jarvisyys on 5,7 %. Paduoman koko-
naispituus on 340 km ja korkeusero latvaosien ja merenpinnan vélilla 250 m.
Suurimpia sivujokia ovat mm. Siuruanjoki, Livojoki, Korpijoki ja Kostonjoki.

Keskijarven va (61.145)
F= 8,756 km2, L= 2,74 %

Voilamminojan va (61,518) = ./

F=17,20 km2, L=1,74 % “Torronojan va (61.144)
F= 10,96 km2, L= 1,46 %

Kivarinjoen
keskiosan a (61.142)
F= 84,87 km2, L= 0,06 %

Kuva 7.1. Konttisuo sijoittuu padosin Keskijarven ja Térronojan valuma-
alueille. Valuma-aluerajat on esitetty kuvassa sinisilla viivoilla ja tuotantoalu-
eiden laskuojat vahvennetuilla sinisilla viivoilla.

Torrénojan, Keskijarvenojan, Keskijarven, Kivarinjoen, Kivarinjarven seka li-
joen (alarajana Livojoen ap) laskennalliset virtaamat on esitetty taulukossa
7.1. Valuman arvona on kaytetty Ranualla sijaitsevan Kotiojan valuma-
aseman keskivalumaa 12,5 I/s/km?.

Taulukko 7.1. Laskennalliset virtaamat Torronojassa, Kivarinjoessa ja Kivarinjarvessa
seka lijoessa (MQ = keskivirtaama, MHQ = keskiylivirtaama, MNQ = keskialivirtaama.

Torrénoja Keski- Keski- Kivarinjoki | Kivarinjarvi lijoki
(suu) jarvenoja jarvi (laskussa (luusua) (Livo-
m3/s (laskussa (laskussa | Kivarinjar- m3/s joen
Keskijarveen) | Kivarin- veen) ap)
m3/s jokeen) m3/s m3/s
m3/s
MQ 0,14 0,09 0,11 2,81 3,93 105,59
MHQ 2,4 - - 41 52 465
MNQ 0,01 0,004 0,007 0,2 0,3 23
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Purkuvesiston veden laatu

Torronojan vedenlaatua on tutkittu ennakkotarkkailuna touko-syyskuussa
vuonna 2008 (taulukko 7.2). Naiden yksittaisnaytteiden perusteella ojan vesi
on hapanta ja humuspitoista. Typpipitoisuuksien mukaan Tdrrénoja on rehe-
va, mutta fosforipitoisuudet ovat olleet touko- ja heindkuussa Suomen virta-
havaintopaikoille tyypillisella tasolla (alle 60 ug/l) ilmentaen ainoastaan lievaa
rehevyytta.

Muutaman havaintokerran perusteella vedenlaadun arviointi on melko epéa-
varmaa, mutta on kuitenkin selvda, ettd valuma-alueen ojitukset ovat vaikut-
taneet jo nykytilassa ojan veden laatuun.

Taulukko 7.2 Vedenlaatutiedot Vapo Oy:n ennakkotarkkailun Térronojan naytteenot-
topisteessa 2008.

Aika Lampdétila | pH CODMnN Kok.P Kok.N Rauta Kiinto-aines
°C mg/l po/l pa/l mg/l
pg/l
20.5.2008 51 28 20 430 1300 <1
1572008 | 122 54 43 32 730 2800 11
10.9.2008 4,4 5,7 37 75 630 2300 3,7
Keskiarvo 8,3 54 36 42 597 2100 1,9

Keskijarvenojasta on yksi vedenlaatuhavainto syyskuulta 1995 ja Keskijarves-
ta yksi syyskuulta 1987. Nama havainnot kertovat vesistdjen veden olleen
naytteenottohetkilla hyvin ravinteikasta ja etenkin Keskijarven osalta erittain
humuspitoista (taulukko 7.3.). Yksittaisten, 15 ja 23 vuoden takaisten havain-
tojen perusteella ei voida kuitenkaan paljoa p&aatella vesistbjen taméanhetki-
sesta veden laadusta.

Taulukko 7.3. Keskijarvenojan ja Keskijarven yksittaiset vedenlaatutiedot
vuosilta 1995 ja 1987.

Aika Aika Alkal. pH CODMnN Kok.P Kok.N Rauta Vari
mmol/l mg/l pa/l pa/l pa/l mg Pt/l

Keskijarvenoja | 20.9.1995 | 0,41 6,5 18 110 600 3900 200

Keskijarvi 21.9.1987 | 0,08 57 31 140 540 1600 250

Kivarinjoen ala- ja keskiosa kuuluu vesien kayttékelpoisuusluokituksen mu-
kaan luokkaan tyydyttava ja ylaosa luokkaan valttava. Kivarinjoki on rehevdi-
tynyt ja joen ravinnepitoisuudet ovat paduomaa, lijokea, suurempia. Kivarin-
jokeen kohdistuu ihmistoiminnan aiheuttamaa kuormitusta erityisesti maa- ja
metsataloudesta seka turvetuotannosta. Joen vesistbalueella sijaitsee useita
luvan saaneita turvetuotantoalueita. Joen ekologinen tila on tyydyttava (kuva
7.2.).
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Kuva 7.2. Kokonaisarvion mukainen pintavesien ekologinen tila Pohjois-
Pohjanmaan ympéristokeskuksen alueella (http://www.ymparisto.fi/).

Kivarinjoen vesi on humuspitoista ja vari on alueelle tyypillisesti tumma. Ve-
den kokonaisfosforipitoisuus on ollut 2000—luvulla keskimaarin 39-49 pg/l
(taulukko 7.4.), mika on alhaisempi kuin Suomen sisavesien virtahavaintopai-
koilla keskimaarin. Typpipitoisuus ilmentéé rehevyytta; keskimaéarainen typpi-
pitoisuus on 2000-luvulla ollut 521-549 pg/l. Klorofylli- a:n pitoisuuksien pe-
rusteella jokivesi voidaan alajuoksulta kuitenkin luokitella p&daosin lievasti re-
hevéksi. pH-arvo on vaihdellut happamasta neutraaliin (pH 5,1-7,3), eli my6s
eliostolle haitallisia arvoja (<5,5) on esiintynyt. Rautapitoisuus on ollut suo-
valtaisen valuma-alueen omaaville vesistdille tyypillisesti korkea. Kemiallinen
hapenkulutus on korkeasta véariarvosta ja rautapitoisuudesta huolimatta mel-
ko matala.
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Taulukko 7.4. Vedenlaatutiedot Kivarinjoen Isokanavan ylapuolelta (koor-
dinaatit YK 7271550-3510880) ja alajuoksulta (30733) (koordinaatit YK
7256040-3499920) 2000-luvulla.

Aika pH 0O, CODMn | Kloro- | Kok.P | Kok.N Fe S.johtav. | Vaéri Kiinto-
fylli-a aines
kyll.% | mgl/l mg/l ug/l ug/l ug/l ug/l mS/m | mgPt/l| mg/l
Isokanavan yp
7.3.2001 | 6,4 47 6,8 7,7 27 500 2580 53 153 2,8
1.8.2001| 7,3 87 9 19,2 5,5 43 412 3488 3.2 212 6,7
30.8.2001 | 7 74 8,2 16,1 34 44 448 2823 3,9 176 4,7
25.3.2004 | 6,5 41 6 8,5 33 320 4200 7.3 150 4,7
4.5.2004 | 5,8 71 9,6 20 35 450 1300 1,7 130 3
3.8.2004 | 5,2 38 64 1100 2200 2,1 225 1,3
29.9.2004 | 6,1 71 8,2 25 27 420 1900 2,5 225 3,6
keskiarvo | 6,3 65 8 19,2 4,5 39 521 2641 3,7 182 3,8
Alajuoksu
18.1.2001 | 6,6 74 10,8 13,8 44 651 3180 4,9 177 1,5
7.3.2001 | 6,6 66 9,5 9,9 52 688 3991 6,4 215 4,5
18.6.2001 | 6 76 7.2 30,1 3,9 33 574 1784 2,2 261 53
1.8.2001 | 6,8 86 8,6 20 6.3 54 486 4186 3,9 261 4
30.8.2001 | 7,2 99 9,7 16,8 22 51 448 3131 4,4 221 3,3
7.11.2001 | 6,5 78 11,4 21,9 51 742 2215 34 223 2,8
17.7.2003| 7 90 7,7 19,7 42 602 4,7 184 5
13.8.2003 | 7,2 92 9 17,1 59 490 6,5 225 2,4
29.3.2004 | 6,7 71 10,3 7,8 51 450 7.8 200 4,3
28.7.2004 | 6,8 75 7 28 70 440 43 375 3,9
26.8.2004 | 5,1 54 5,9 45 48 710 2,5 350 2,4
29.3.2005 | 6,4 65 9,4 14 66 490 7,4 225 6
4.7.2005 | 7,1 86 8 17 58 350 51 200 4,2
3.8.2005 | 6,8 67 6,7 27 67 630 43 300 6
11.5.2006 | 6,2 80 23,3 44 591 1776 2,1 226 5,7
11.7.2006 | 7,2 84 7,4 16 51 420 3700 52 3,3
10.8.2006 | 7,3 87 8,1 11 38 400 2900 6.8 2,8
19.9.2006 | 7,3 86 9,4 8,7 36 350 2400 7,1 1,8
10.3.2008 | 6,4 64 9,3 15 56 640 4400 6.4 200 39
13.5.2008 | 5,7 78 10,2 28 45 630 2100 1,9 210 2,6
12.8.2008 | 6,9 84 8,6 23 5,6 58 600 4100 4,3 240 5,6
28.10.2008 | 5,4 78 10,1 37 30 720 1900 2,2 240 4
4.5.2010 | 5,6 76 10,7 21 32 530 1200 15 160 2,9
keskiarvo | 6.6 78 8,9 21 95 | 494 549 2864 4,6 235 3,8

Kivarinjarvi on matala ja runsashumuksinen jarvi. Kokonaisfosforipitoisuuden

ja a-klorofyllipitoisuuden perusteella jarvivesi voidaan luokitella rehevaksi.

Tarkkailuvuosina vedenlaatu ei ole merkittavasti muuttunut (taulukko 7.5.).

Ekologista luokittelua jarvelle ei ole tehty, eika kemiallista tilaa ole arvioitu.
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Taulukko 7.5. Kivarinjarven (koordinaatit YK 7255920-3501600) vedenlaatutie-
toja 2000-luvulta.

Pvm 02 pH Sah- Vari COoD Kok. | Kok. | Kiinto | kloro- | Fe
kyll. mg/I kon- mg/l | Mn P N aines | fylli-a
% johto- | Pt mg/I| ug/l ug/l ug/l ug/l
kyky mg/I|
mS/m
Pintavesi,
12.7.2000 82 7.7 6,5 2,7 200 42 620 | ] 2400
18.1.2001 91 13 59 2 178 22,8 15 540 4 | ] 1428
7.3.2001 75 10,4 | 6,03 2,7 212 22,3 26 625 ] 1671
19.6.2001 92 8,6 6,3 2 188 24,4 28 309 4 8,1 1360
9.8.2001 96 9,4 7 2,9 230 23,3 62 1435 9 35,2 3006
30.8.2001 95 9,6 7,08 3,4 222 18,8 58 492 6,7 20 3034
29.11.2001 90 129 | 6,82 33 194 19,9 36 475 1,6 2177
29.3.2004 37 51 6,2 51 200 17 26 520 0,5 2000
5.8.2004 83 7,6 6,7 3,4 200 23 51 480 4,3 2800
27.9.2004 72 8,1 5,6 2,2 225 33 30 510 3,1 2100
16.3.2010 27 3,7 6,1 3,6 270 29 34 600 2300
6.7.2010 96 8,6 7 2,8 160 23 42 610 2200
3.8.2010 92 8,3 7,1 35 200 21 56 680 3200
keskiarvo 79 8,7 6,5 3 206 24 39 607 4 21 2283
Pohjan laheisyys, 6-6,5 m

12.7.2000 51 51 5,9 2,5 250 32 51 810 2900
18.1.2001 40 53 6,16 3,6 246 24,1 63 675 2 3253
7.3.2001 0 0 6,25 5,6 835 31,9 107 606 43 16241
19.6.2001 70 7.1 6,01 1,9 210 24,4 40 339 6,7 1460
9.8.2001 90 8,8 7,06 2,9 228 22,5 56 742 8 3019
30.8.2001 84 8,6 7,11 3,4 226 19,5 55 448 8,7 3067
29.11.2001 39 52 6,45 4 225 17,5 68 584 15 3018
29.3.2004 1 0,1 6,7 10,4 400 25 57 830 24 14000
5.8.2004 57 5,6 55 25 225 35 54 790 16 2400
27.9.2004 73 8,2 55 2,2 225 32 28 500 32 2100
16.3.2010 0 0 6,5 8 1000 34 90 1200

6.7.2010 79 74 6,6 2,8 160 22 44 610 2300
3.8.2010 84 7,6 6,9 3,6 200 21 59 700 3500
keskiarvo 51 53 6,4 41 341 26 59 680 12,6 4404

Naytepisteiden sijainti on esitetty kuvassa 7.3.
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Kuva 7.3. Naytteenottopisteiden sijainnit.

lijoella ja Siuruanjoella on voimassa turvetuotantoalueiden kaytto-, paasto- ja
vaikutustarkkailuohjelma vuosille 2006-2012 (Vapo Oy ja Turveruukki Oy
2006). Turvetuotantoalueiden tarkkailuohjelma sisaltaa Vapo Oy:n, Turve-
ruukki Oy:n ja Kuiva-Turve Oy:n suot. Vuosittain toistuva vesistotarkkailu
koostuu veden laadun seurannasta 2-3 havaintopisteeltd lijoen pdauomasta.
Veden laatua tarkkaillaan 19 havaintopisteelta lijoen paduoman kaikkien tur-
vetuotantoalueiden valuma-alueilla.

Nykyisen turvetuotannon vaikutukset lijoen vesistodalueella

Vuonna 2010 lijoen pdduoman vesistodalueella oli 33 tarkkailuvelvollista turve-
tuotantoaluetta ja Siuruanjoen valuma-alueella tarkkailuvelvollisia turvetuo-
tantoalueita oli 32. Taulukossa 7.6. on esitetty lijoen vesistdalueen turvetuo-
tantopinta-alat vuonna 2010.
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Taulukko 7.6. lijoen vesistbalueen turvetuotantoalueet vuonna 2010 (Poyry
Finland Oy 2011).

Vesistbalue | Turvetuotantoalue (ha)
kuntoon- tuotannossa tuotanto- poistunut tuo-
panossa kunnossa tannosta
lijoen paa- | 284 2371 72 444
uoma
Siuruanjoki 5 3056 28 409

Kesdaikana pintavalutus oli vesienkasittelymenetelmana 73 %:lla turvetuo-
tannon kokonaispinta-alasta lijoen paduoman vesistdalueella ja 75 %:lla Siu-
ruanjoen vesistdalueella. Ymparivuotinen pintavalutus oli kaytéssa 39 %:lla
turvetuotannon kokonaispinta-alasta lijoen pdauoman vesistoalueella ja 26
%:lla Siuruanjoen vesistdalueella. Kemiallista kasittelya ei ollut kaytossa lijo-
en vesistdalueella.

Taulukossa 7.7. on esitetty Pohjois-Pohjanmaan turvetuotantosoiden paasto-
tarkkailun mukaiset vuosia 2009 ja 2010 koskevat vuosikuormitukset lijoen
padauoman ja Siuruanjoen vesistdalueella. Kokonaispaastoét olivat vuonna
2010 kiintoaineen ja fosforin osalta molemmilla vesistdalueilla vuotta 2009
pienemmat, mutta humuskuormitus oli Siuruanjoen vesistbalueella noin 2 %
ja lijoen vesistdalueella noin 12 % vuotta 2009 suurempi. Typpikuormitus oli
Siuruanjoen vesistbalueella vuonna 2010 vuotta 2009 pienempi, mutta lijoen
vesistdalueella typpikuormitus oli vuonna 2010 noin 10 % vuotta 2009 suu-
rempi.

Taulukko 7.7. Turvetuotantoalueiden bruttovuosipdastot lijoen paduoman ja
Siuruanjoen vesistdalueilla 1.11.2008-31.10.2009 ja 1.11.2009-31.10.2010
(Poyry Finland Oy 2010 ja 2011).

Vesistdalue VUOSI Bruttokuormitus (kg/a)
CODwn Prok Niok KA
lijoen paa- 2009 29 2682 962 17201 100 410
uoma 2010 32 9000 800 19000 90 000
Siuruanjoki 2009 33 5943 1331 21339 128 628
2010 34 3000 1200 20000 100 000

Suurin osa lijoen vesistbalueen ravinnekuormituksesta muodostuu maa- ja
metsatalouden hajakuormituksesta. Merkittavin fosforikuormituksen lahde on
maatalous. Typpikuormituksesta suurin osa tulee ilmalaskeumana. Typen
osalta vesistdalueen suurimpia pistekuormittajia ovat taajamat, kalankasva-
tuslaitokset ja turvetuotanto (Perdmeren ympaéristotietokanta 2010). Taulu-
kossa 7.8. on esitetty arvio lijoen vesistbalueen ravinnekuormituksista. Tur-
vetuotannon osuus lijoen vuotuisesta fosforikuormituksesta on noin 2 % ja
typpikuormituksesta 5 %.
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Taulukko 7.8. Arvio ravinnekuormituksista ja luonnonhuuhtoumista lijoen
vesistdalueella vuosina 2001-2006 (Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus ja
Kainuun ymparistokeskus 2009b).
Kuormitus (t/vuosi)
Yh- Haja- Yri- Ka- Tur- Maa- Met- Muu Las- Kuor- Luon-
dys- asu- tys- lan- ve- talo- sa- kuor- keu- mitus non
kun- tus toi- kas- tuo- us? talous | mi- ma yh- huuh-
nat min- vatus tanto tus® vesiin | teen- tou-
tat sa ma
P| 0,4 11,2 0 3,7 1,9 35,3 24,7 0,1 5,6 85,9 59,5
N| 45,1 31,0 (6] 29,8 43,2 305,8 151,6 2,2 341,3 950,0 1760,
(0]
]
1 teollisuus, energiantuotanto, kaivos- ja kaivannaistoiminta
2 peltoviljely, kotieldintuotanto, turkistarhaus
3 hulevedet, varasto- ja lilkkennealueet, pilaantuneet maat
7.1.3 Vaikutusmekanismit

Valumavesien vaikutukset vesistoon ovat tapauskohtaisia ja riippuvat mm.
kaytettavasta vesienkasittelyjarjestelmastad, turvetuotantoalueen koosta, ve-
siensuojelurakenteista, valuma-alueosuudesta, etaisyydestd vesistoon, lai-
mentumisolosuhteista seka vesiston laadusta. Kaukana vesistdsta sijaitsevan
suon kuormittavista aineista valtaosa voi sedimentoitua laskuojiin ennen ve-
sistoon kulkeutumistaan. Turvetuotannon vesistovaikutukset voivat liittya la-
hinn&d ravinnepitoisuuksiin, veden tummuuteen seka kiintoaineesta johtuvaan
liettymiseen.

Kuntoonpanovaihe

Kuntoonpanovaihe kestda 2 - 5 vuotta, josta ojitustyodt (reuna-, kokooja- ja
sarkaojat) puolesta kahteen vuoteen, suon koosta ja olosuhteista riippuen.

Turvetuotantoalueen kuntoonpanovaiheessa suon alivalumat ja kokonaisva-
lumat kasvavat, koska suohon varastoituneet vedet padsevat purkautumaan.
Vaikutusten suuruus riippuu suon vetisyydesta ja turvekerroksen paksuudes-
ta. Vaikutukset valuntaan ovat voimakkaimmillaan suon peruskuivatusvai-
heessa.

Kunnostusvaiheen vaikutukset valumaveden laatuun vaihtelevat. Yleisesti ot-
taen kiintoaineen, liuenneen orgaanisen aineen, fosforin, typen, erityisesti
epaorgaanisen typen seka raudan pitoisuudet kasvavat. Aina selvaa pitoi-
suuksien kohoamista ei kuitenkaan tapahdu, tai kohoaminen havaitaan vain
jonkun aineen kohdalla.

Valumavesien vaikutukset vastaanottavassa vesistdssa ovat tapauskohtaisia
ja riippuvat mm. kuntoonpanotdiden ajankohdasta, kuntoonpanoalueen koos-
ta, valuma-alueosuudesta, vesiensuojelurakenteista, laimentumisolosuhteista,
alueen etaisyydestd vesistoon seka vesiston laadusta. Kaukana vesistdsta si-
jaitsevan kuntoonpanosuon kuormittavista aineista valtaosa voi sedimentoitua
laskuojiin ennen vesistéon kulkeutumistaan.
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7.1.4

Tuotantovaihe

Tuotantovaihe kestad keskimaarin 20 - 30 vuotta, paattyen arviolta vuonna
2040. Taman jalkeen alue siirtyy jalkihoitovaiheeseen ja sitd seuraavaan uu-
teen kayttobmuotoon.

Turvetuotantoa varten ojitetulla suolla veden kulkeutumisreitit poikkeavat
luonnontilaisesta. Voimakkaiden sateiden aikana tihed kuivatusojasto nopeut-
taa veden kulkeutumista, ja tdma nékyy akillisind ylivirtaamapiikkeina. Yleen-
sa valuntahuiput ovat kuitenkin turvetuotantoalueella luonnontilaista pienem-
pid, koska veden varastointikyky on suurempi kuin luonnontilaisella. Uusilla ja
paksuturpeisilla tuotantoalueilla vedenvarastointikyky on suurempi kuin van-
hoilla, mataloituneilla turvekentilla.

Suurimmat valumat esiintyvat kevattulvan aikana, mutta myds rankkojen ke-
sasateiden yhteydessa hetkelliset valuntahuiput voivat olla huomattavan suu-
ria. Turvetuotantoalueelta lumien sulaminen kevaalla tapahtuu yleensa aikai-
semmin kuin muulta alueelta, jolloin tuotantoalueelta tuleva huippuvalunta on
ehtinyt tapahtua ennen vesiston muun valuma-alueen huippuvaluntaa. Nain
ollen turvetuotantoalueilla ei ole vesistdjen kevattulvaa suurentavaa vaikutus-
ta. Syksylla keskivaluma on yleensd kesakautta suurempi. Talvella valunta
saattaa loppua pitkaksikin aikaan kokonaan. Myds kuivan kesan aikana valun-
ta saattaa tyrehtya kokonaan.

Vaikutusten arviointi

Vaikutusten arviointi on tehty laskemalla hankkeen aiheuttamat mahdolliset
pitoisuuslisaykset vesistossa. Laskelmat ovat teoreettisia arvioita, joihin on
laskettu hankkeen aiheuttama kuormitus (esim. Kkiintoaine, ravinteet) otta-
matta huomioon vesistdn nykyista vedenlaatua tai vesistdssa tapahtuvaa se-
dimentaatiota. Laskennalliset pitoisuuslisdykset ovat siten aina yliarvioita.

Vaihtoehto 0 (VEO), hanketta ei toteuteta

Mikali turvetuotantohanke jatetaan toteuttamatta, Konttisuon alueella ei aloi-
teta turvetuotantoa lainkaan ja luonnontilaisen pohjoisen alueen (49,4 ha)
vedet purkautuvat jatkossakin ymparivuotisesti luontaista reittia Keskijar-
venojaa Keskijarveen.

Konttisuon hankealueesta 133 ha on ojittamatonta ja 31 ha metsaojitettua
suota. POyry Environment Oy:n (2009) selvityksen mukaan luonnontilaiselta
alueelta ldhteneen veden laatu on ollut keskimé&arin seuraava: kiintoaine 2
mg/l, fosfori 20 ug/l ja typpi 500 pg/l. Metsdojitetun suon vastaavat arvot
ovat 3,5 mg/l, 30 pg/l ja 630 ug/l. Valuman arvona voidaan kayttaa Ranualla
sijaitsevan Kotiojan valuma-aseman keskivalumaa 12,5 I/s/km?.

Edella kuvattuja arvoja kayttaen hankealueelle laskettu nykyinen vuosikuor-
mitus on esitetty alla olevassa jaotelmassa (taulukko 7.9.).
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Taulukko 7.9. Nykyinen vuosikuormitus (brutto) pé&aosin ojittamattomalla
Konttisuolla.

BRUTTO
VEO Ala Kiintoaine Kok.P Kok.N
ha kg/a kg/a kg/a
Luonnontilainen 133 1049 10 262
Metsaojitettu 31 428 4 77
'Yhteensa 164 1476 14 339

Hankkeen aiheuttama bruttopitoisuuslisays 0-vaihtoehdossa alapuoliseen ve-
sistoon on kiintoaineen osalta alle 0,01-0,25 mg/l, kokonaisfosforin osalta
0,11-2,3 ug/l ja kokonaistypen osalta 2,8-55 pg/l (taulukko 7.10.).

Taulukko 7.10. Konttisuon Kkuivatusvesien aiheuttamat pitoisuuslisdykset O-
vaihtoehdossa alapuolisella vesialueella laskettuna Torronojan ja Kivarinjoen suun,
Keskijarven ja Kivarinjarven luusuan seka lijoen Livojoen alapuolella keskivirtaamati-
lanteeseen.

Brutto
Pitoisuuslisaykset Virtaama Kiintoaine Kok. P Kok.N
vuositasolla m3/s mgl/l ug/l pg/l
Torronoja (suu) 0,14 0,25 2,3 55
Keskijarvenoja 0,088 0,14 1,4 35
Keskijarvi (bif.) 0,11 0,11 1,1 28
Kivarinjoki (suu) 2,8 0,02 0,16 3,8
Kivarinjarvi (luusua) 3,9 0,01 0,11 2,8
lijoki (Livojoen ap) 106 <0,01 0,01 0,1

Vaihtoehto 1 (VE1)

Vaihtoehdossa 1 vesienkasittelymenetelménéa on sulanmaan aikainen pintava-
lutus (ala 164 ha). Johdettaessa vedet pintavalutuskentélle olisi pohjoisem-
man alueen kuivatusvesien johtamisreitti metsdojan kautta Kivarinjokeen.
Talvikaudella (kevéat ja talvi, 190 vrk) vedet johdettaisiin Keskijarvenojan
kautta Keskijarveen ja edelleen Kivarinjokeen. Taulukossa 7.11. on esitetty
Pohjois-Suomen sulanmaan aikana toimiville pintavalutuskentallisille soille
lasketut ominaiskuormitusluvut ja arvio Konttisuon vesistokuormituksesta, jos
vesienkéasittelymenetelmanéa on sulanmaan aikainen pintavalutus.

Arvion perusteella Konttisuon 1-vaihtoehdon kuormitus (brutto) vuositasolla
on kuntoonpanovaiheessa ensimmaéisené ojitusvuotena noin 16 000 kg/a kiin-
toainetta, 108 kg/a fosforia ja 2 000 kg/a typpeéa ja seuraavina vuosina noin
11 000 kg/a kiintoainetta, 72 kg/a fosforia ja 1 400 kg/a typpea. Konttisuon
1-vaihtoehdon kuormitus (brutto) vuositasolla on tuotantovaiheessa noin
8 800 kg/a kiintoainetta, 66 kg/a fosforia ja 1400 kg/a typped. Nettokuormi-
tukset ovat kuntoonpano- ja tuotantovaiheessa hieman pienempié.

Tuotantoaikana laskennallinen kuormitus (brutto) on kiintoaineen osalta 6-
kertainen, fosforin osalta 5- ja typen osalta 4-kertainen verrattuna alueen ny-
kyiseen kuormitukseen.
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Taulukko 7.11. Pohjois-Suomen sulanmaan aikana toimiville pintavalutuskentallisille
soille lasketut ominaiskuormitusluvut ja arvio Konttisuon alueen vesist6ékuormituksesta
1-vaihtoehdossa (P6yry Environment Oy 2009a).

BRUTTO HETTO
Kiirtaaine Kok P Kak.r Kiintoaine Kak P kak.M
ghalid ghald ghaid gihald ghald ghald
Kuntoonpanovaihe
1 ojitusvuosi k| 1.5 34 x4 13 23
Seuragva vuosi 18 1,2 23 144 09 15
Tuotantovaihe 14 11 24 M7 (IS 16
Konttisuon paastot (VE1) BRUTTO HETTO
Yuosikuarmitus Ala Kiirtoaine Kak P kak M Hiirtoaine Kok P Hak M
ha kofa ks kofa kogda kofa kiyia
Kuntoonpanovaihe
1 ojitusvuosi 164 16222 108 2035 13409 78 1377
Seurasva wuosi 164 10835 72 1377 8914 52 845
Tuotantovaihe 164 a7a9 EE 1437 7To04 45 53

Bruttopitoisuuslisdykset 1-vaihtoehdossa alapuoliseen vesistéon ovat kiintoai-
neen osalta 0,07-2,6 mg/l, kokonaisfosforin osalta 0,54—24 pg/l ja kokonais-
typen osalta 11-322 pg/l. Nettopitoisuuslisaykset ovat hieman pienempia
(taulukko 7.12.). Keskijarvenojaan ja —jarveen kuivatusvesia johdetaan aino-
astaan talvikaudella, joten pitoisuuslisaykset koskevat ainoastaan tata aikaa.
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Taulukko 7.12. Konttisuon kuivatusvesien aiheuttamat pitoisuuslisaykset
1-vaihtoehdossa alapuolisella vesialueella laskettuna Torrénojan (suu), Keskijar-
venojan (suu), Keskijarven (luusua), Kivarinjoen (suu) ja Kivarinjarven (luusua) kes-
kivirtaamatilanteeseen.

Brutto Netto
Pitoisuuslisaykset Virtaama Kiintoaine  Kok.P Kok.N Kiintoaine  Kok.P Kok.N
vuositasolla m3/s mg/l pg/l po/l mg/l ug/l pg/l
Torrénoja
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,14 2,6 17 322 2,1 12 218
Seuraava vuosi 0,14 1,7 11 218 1,4 8,2 142
Tuotantovaihe 0,14 1,4 10 227 1,1 7,2 152
Kivarinjoki
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 2,81 0,18 1,2 23 0,15 0,9 16
Seuraava vuosi 2,81 0,12 0,81 16 0,10 0,6 10
Tuotantovaihe 2,81 0,10 0,75 16 0,08 0,5 11
Kivarijarvi
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 3,93 0,13 0,88 17 0,11 0,6 11
Seuraava vuosi 3,93 0,09 0,58 11 0,07 0,4 7,3
Tuotantovaihe 3,93 0,07 0,54 12 0,06 0,4 7,8
Keskijarvenoja
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,09 14 8,6 152 1,3 6,9 106
Seuraava vuosi 0,09 1,0 5,6 104 0,84 4,6 71
Tuotantovaihe 0,09 0,80 53 113 0,67 4,3 77
Keskijarvi
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,11 1,3 7,7 137 1,1 6,3 95
Seuraava vuosi 0,11 0,87 51 93 0,76 4,2 64
Tuotantovaihe 0,11 0,72 4,8 102 0,60 3,9 70

*) Keskijarvenojaan ja Keskijarveen talvikaudella johdettavien kuivatusvesien aiheuttama kuor-
mitus laskettu talven (155 vrk) ja kevaan (35 vrk) Pohjois-Suomen perustason vesienkasittelyn
ominaiskuormituksilla.

Vaihtoehto 2 (VE2)

Vaihtoehdossa 2 vesienkasittelymenetelmand on ympéarivuotinen pintavalutus
(alue 164 ha). Taulukossa 7.13. on esitetty Pohjois-Suomen ymparivuotisella
pintavalutuksella toimiville soille lasketut ominaiskuormitusluvut ja arvio
Konttisuon vesistokuormituksesta, jos vesienk&sittelymenetelmana on ympa-
rivuotinen pintavalutus.

Arvion perusteella Konttisuon 2-vaihtoehdon kuormitus (brutto) vuositasolla
on kuntoonpanovaiheessa ensimmaisena ojitusvuotena noin 5 700 kg/a kiin-
toainetta, 66 kg/a fosforia ja 1 600 kg/a typpea ja seuraavina vuosina noin 3
800 kg/a kiintoainetta, 42 kg/a fosforia ja 1 100 kg/a typpea. Konttisuon 2-
vaihtoehdon kuormitus (brutto) vuositasolla on tuotantovaiheessa noin 3 100
kg/a kiintoainetta, 28 kg/a fosforia ja 800 kg/a typpea. Nettokuormitukset
ovat kuntoonpano- ja tuotantovaiheessa hieman pienempia.

Tuotantoaikana laskennallinen kuormitus (brutto) on kiintoaineen ja fosforin
osalta 2- ja typen osalta noin 2,5-kertainen verrattuna alueen nykyiseen
kuormitukseen.
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Taulukko 7.13. Pohjois-Suomen ymparivuotisella pintavalutuksella toimiville soille
lasketut ominaiskuormitusluvut ja arvio vesistokuormituksesta 2-vaihtoehdossa.

BRUTTO HETTO
Kiintoaine Kok P Kok M Kirtosine Kok P Kok M
gihald ghald gihald ghald ghakd ghald
Kuntoonpanovaihe
1 ojtuzvuog 93 11 26 a0 0,6 15
SELraEYa YUDsi 63 o7 15 33 0,4 10
Tuotantovaihe 32 05 14 25 0,2 71
Konttisuon paastot (VEZ) BRUTTO HETTO
“Yuosikuarmitus Ala Kiirtoaine Kok P Kok M  Hintoaine Hok.P Hak.M
ha ks kgfa kiyia kofa kiyia kofa
Kuntoonpanovaihe
1 ojitusvuos 164 SEST BE 1556 2993 36 805
Seuraava vuosi 164 KrEh| 42 1077 1975 24 599
Tuotantovaihe 164 13 28 38 1E7E 11 425

Hankkeen aiheuttamat bruttopitoisuuslisdykset 2-vaihtoehdossa alapuoliseen
vesistdon ovat kiintoaineen osalta 0,03—0,9 mg/l, kokonaisfosforin osalta 0,2—
10 pg/l ja kokonaistypen osalta 6,8—-246 pg/l. Nettopitoisuuslisdykset ovat
hieman pienempia (taulukko 7.14.).

Taulukko 7.14. Konttisuon kuivatusvesien aiheuttamat pitoisuuslisaykset
2-vaihtoehdossa alapuolisella vesialueella laskettuna Torrénojan (suu), Kivarinjoen
(suu) ja Kivarinjarven (luusua) keskivirtaamatilanteeseen.

Brutto Netto
Pitoisuuslisaykset Virtaama  Kiintoaine Kok.P  Kok.N Kiintoaine  Kok.P  Kok.N
vuositasolla m3/s mgl/l pg/l pg/l mg/l ug/l ug/l
Torrénoja
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,14 0,90 10 246 0,47 5,7 142
Seuraava vuosi 0,14 0,60 6,6 171 0,31 3,8 95
Tuotantovaihe 0,14 0,49 4.4 133 0,27 1,8 67
Kivarinjoki
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 2,81 0,06 0,74 18 0,03 0,4 10
Seuraava vuosi 2,81 0,04 0,47 12 0,02 0,3 6,8
Tuotantovaihe 2,81 0,04 0,31 9,5 0,02 0,1 4,8
Kivarijarvi
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 3,93 0,05 0,53 13 0,02 0,3 7,2
Seuraava vuosi 3,93 0,03 0,34 8,7 0,02 0,2 4,8
Tuotantovaihe 3,93 0,03 0,22 6,8 0,01 0,1 3,4

Vaihtoehto 3 (VE3)

Vaihtoehdossa 3 vesienkéasittelymenetelméana on sulanmaan aikainen kemika-
lointi (164 ha). Johdettaessa vedet kemikalointiin olisi pohjoisemman alueen
kuivatusvesien johtamisreitti metsaojan kautta Kivarinjokeen. Talvikaudella
(kevat ja talvi, 190 vrk) vedet johdettaisiin Keskijarvenojan kautta Keskijar-
veen ja edelleen Kivarinjokeen. Taulukossa 7.15. on esitetty Pohjois-Suomen
sulanmaan aikaisella kemikaloinnilla toimiville soille lasketut tuotantoaikaiset
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ominaiskuormitusluvut ja arvio Konttisuon vesistokuormituksesta, jos vesien-
kasittelymenetelmana on sulanmaan aikainen kemikalointi. Kuntoonpanovai-
heen ominaiskuormitus on laskettu olettamuksella, etta 1. ojitusvuoden va-
lunta ja siten my6s ominaiskuormitus on 1,5-kertainen tuotantovaiheeseen
verrattuna ja seuraavien vuosien sama kuin tuotantovaiheessa.

Arvion perusteella Konttisuon 3-vaihtoehdon kuormitus (brutto) vuositasolla
on kuntoonpanovaiheessa ensimmaisena ojitusvuotena noin 17 000 kg/a kiin-
toainetta, 90 kg/a fosforia ja 2 200 kg. Seuraavina kuntoonpanovuosina seka
tuotantovaiheessa bruttokuormitus on noin 11 000 kg/a kiintoainetta, 60 kg/a
fosforia ja 1 500 kg/a typpead. Nettokuormitukset ovat kuntoonpano- ja tuo-
tantovaiheessa hieman pienempia.

Tuotantoaikana laskennallinen kuormitus (brutto) on kiintoaineen osalta lahes
8-kertainen ja fosforin ja typen osalta 4-kertainen verrattuna alueen nykyi-
seen kuormitukseen.

Taulukko 7.15. Pohjois-Suomen kemikaloinnilla toimiville soille lasketut tuotantoai-
kaiset ominaiskuormitusluvut ja arvio Konttisuon vesistokuormituksesta 3-
vaihtoehdossa. Ojitusvuoden kuormitus on arvioitu 1,5-kertaiseksi tuotanto-
vaiheeseen verrattuna ja sita seuraavien kuntoonpanovuosien kuormitus sa-
mantasoiseksi kuin tuotantovaiheen kuormitus.

BRUTTO NETTO
Kiintoaine Kok.P Kok.N Kiintoaine Kok.P Kok.N
g/ha/d g/ha/d g/ha/d g/ha/d g/ha/d g/ha/d

Kuntoonpanovaihe

1.0jitusvuosi 284 15 38 233 11 26

Seuraava vuosi 189 1,0 25 155 0,7 17

Tuotantovaihe 189 1,0 25 155 0,7 17

Konttisuon paastot (VE3) BRUTTO NETTO

Vuosikuormitus Ala Kiintoaine  Kok.P Kok.N Kiintoaine Kok.P Kok.N
ha kg/a kg/a kg/a kg/a kg/a kg/a

Kuntoonpanovaihe

1.0jitusvuosi 164 16970 90 2245 13917 66 1526

Seuraava vuosi 164 11314 60 1497 9278 44 1018

Tuotantovaihe 164 11314 60 1497 9278 44 1018

Hankkeen aiheuttamat bruttopitoisuuslisdykset 3-vaihtoehdossa alapuoliseen
vesistdon ovat kiintoaineen osalta 0,09-2,7 mg/l, kokonaisfosforin osalta 0,5—
14 g/l ja kokonaistypen osalta 12—-355 ug/l. Nettopitoisuuslisaykset ovat hie-
man pienempid (taulukko 7.16.). Keskijarvenojaan ja —jarveen kuivatusvesia
johdetaan ainoastaan talvikaudella.
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Taulukko 7.16. Konttisuon kuivatusvesien aiheuttamat pitoisuuslisaykset
3-vaihtoehdossa alapuolisella vesialueella laskettuna Torrénojan (suu), Keski-
jarvenojan (suu), Keskijarven (luusua), Kivarinjoen (suu) ja Kivarinjarven
(luusua) keskivirtaamatilanteeseen.

Brutto Netto
Pitoisuuslisaykset Virtaama Kiintoaine  Kok.P Kok.N Kiintoaine  Kok.P  Kok.N
vuositasolla m3/s mgl/l pg/l pg/l mg/l ug/l ua/l
Torrénoja
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,14 2,7 14 355 2,2 10,4 242
Seuraava vuosi 0,14 1,8 9,5 237 1,5 6,9 161
Tuotantovaihe 0,14 1,8 9,5 237 15 6,9 161
Kivarinjoki
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 2,81 0,19 1,0 25 0,16 0,7 17
Seuraava vuosi 2,81 0,13 0,7 17 0,11 0,5 12
Tuotantovaihe 2,81 0,13 0,7 17 0,11 0,5 12
Kivarijarvi
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 3,93 0,14 0,7 18 0,11 0,5 12
Seuraava vuosi 3,93 0,09 0,5 12 0,08 0,4 8,3
Tuotantovaihe 3,93 0,09 0,5 12 0,08 0,4 8,3
Keskijarvenoja
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,09 1,4 11 251 1,6 7,8 172
Seuraava vuosi 0,09 0,94 5,3 125 0,81 3,9 86
Tuotantovaihe 0,09 0,94 53 125 0,81 3,9 86
Keskijarvi
Kuntoonpanovaihe:
1.0jitusvuosi 0,09 1,3 9,5 226 15 7,0 154
Seuraava vuosi 0,09 0,85 4,7 113 0,73 3,5 77
Tuotantovaihe 0,09 0,85 4,7 113 0,73 3,5 77

*) Keskijarvenojaan ja Keskijarveen talvikaudella johdettavien kuivatusvesien aiheuttama kuor-
mitus laskettu talven (155 vrk) ja kevaan (35 vrk) Pohjois-Suomen perustason vesienkasittelyn
ominaiskuormituksilla.

Johtopaatokset

Vuositasolla tarkasteltuna kaikissa hankevaihtoehdoissa kiintoainekuormitus
on selvasti O-vaihtoehtoa suurempi, ollen 1-vaihtoehdossa kuusin-, 2-
vaihtoehdossa kaksin- ja 3-vaihtoehdossa perati kahdeksankertainen nykyti-
laan verrattuna.

Fosfori- ja typpikuormitukset ovat myds kaikissa vaihtoehdoissa selkeéasti ny-
kytilaa korkeampia, jaaden kuitenkin kiintoainekuormituksen tavoin pienim-
miksi hankevaihtoehdossa 2. Vaihtoehdosta 3 arvioidaan aiheutuvan kiintoai-
neen osalta suurimmat kuormitukset, mutta typpikuormitus on melko samaa
tasoa kuin hankevaihtoehdossa 1 ja fosforikuormitus pienempi kuin hanke-
vaihtoehdossa 1.

Kuormituksen lisdys nakyy pitoisuuksien nousuna lahinna Térronojassa seka
vaihtoehdoissa 1 ja 3 Keskijarvenojassa ja Keskijarvessa (taulukko 7.17.).
Laskennallisesti arvioituna Térronojan kiintoainepitoisuusmuutos vaihtoehdos-
ta riippuen olisi perati 26-95 %, fosforipitoisuusmuutos 11-24 % ja typpipi-
toisuusmuutos 22-53 %.
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Kivarinjoessa ja Kivarinjarvessa tuotantoaikaiset pitoisuusmuutokset ovat ve-
sistdjen nykyiseen vedenlaatuun suhteutettuna vahaisempia, ollen kiintoai-
neen ja typen osalta suurimmat hankevaihtoehdossa 3 (1,1-3,4 %) ja fosforin
osalta hankevaihtoehdossa 1 (1,0-1,6 %). Hankevaihtoehdossa 2 muutokset
ovat pienimpia, Kivarinjoessa noin +0,6-1,7 % ja Kivarinjarvessa luokkaa
+0,4-1,1 %.

Taulukko 7.17. Konttisuon tuotantovaiheen aiheuttamat pitoisuusmuutokset (%) ala-
puolisessa vesistdssa vesistdjen nykytilaan suhteutettuna.

Hanke- Nykytila Tuotantoaika muutos (+%b)
vaihtoehto kiinto- | KokP | Kok.N | kintoaine | Kok. | KokN | kinto- | KokP | KokN

aine P aine

mg/l ug/l ug/l mg/l ug/l ug/l % % %
VE1
Torrénoja 1,9 42 597 3,3 52 824 70 24 53
Kivarinjoki 3,8 49 549 3,9 49,8 565 2,6 1,6 2,9
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,4 49,5 655 1,2 1,0 1,9
Keskijarvenoja*) - 110 600 - 115 713 - 4,8 19
Keskijarvi*) - 140 540 - 145 642 - 34 19
VE 2
Torrénoja 1,9 42 597 2,4 46,4 730 26 11 22
Kivarinjoki 3,8 49 549 3,8 49,3 559 1,1 0,6 1,7
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,3 49,2 650 0,4 0,4 1,1
VE 3
Torronoja 1,9 42 597 3,7 52 834 95 23 40
Kivarinjoki 3,8 49 549 3,93 49,7 566 3,4 1,4 3,1
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,39 49,5 655 1,1 1,0 1,9
Keskijarvenoja*) - 110 600 - 115 725 - 4,8 21
Keskijarvi*) - 140 540 - 145 653 - 34 21

*) Keskijarvenojan ja Keskijarven kiintoainepitoisuutta ei ole tutkittu. Ravinnepitoisuuksienkin
osalta muutosprosentti on laskettu yksittaisten, yli vuosikymmenen takaisten havaintojen perus-
teella.

Kuormituksen ollessa suhteellisen vahaistad Kivarinjokeen, ei hankkeella arvi-
oida olevan vaikutusta joen ekologiseen tilaan. Hanke ei tosin edistakaan eko-
logisen tilan paranemista. Kuivatusvesien matala pH voi osaltaan vaikuttaa
herkkiin elidihin. Kivarinjoessa on esiintynyt ajoittain nykyiselladnkin matalia
pH-arvoja (pH 5,1). Yhteisvaikutukset Yla-Koirasuon turvetuotantohankkeen
kanssa on esitetty kappaleessa 7-18.

Johdettaessa hankealueen pohjoisen osa-alueen (49,4 ha) kuivatusvedet han-
kevaihtoehdoissa 1 ja 3 pumppaamon toiminta-aikana (kesa ja syksy) ja han-
kevaihtoehdossa 2 ympaérivuotisesti luontaisesta suunnasta poiketen suoraan
Kivarinjokeen, paatyy Keskijarveen valuma-alueen supistumisen myoédta hie-
man nykyistd vdhemméan valumavesia. Vaikutukset Keskijarven viipymaan
ovat vahaisia, koska hankealueen pohjoisen osa-alueen osuus jarven valuma-
alueesta on pieni (alle 6 %).

7.2 Kalasto ja kalastus

7.2.1 Lahtotiedot ja menetelmat
Kivarinjoessa on suoritettu sahkokoekalastus seka kalastustiedustelu syys-
kuussa 2008. Kalastustiedustelu uusittiin elokuussa 2010. Arvioinnissa on

hyddynnetty kalataloushallinnon istutusrekisterin tietoja sekéd kirjallisuutta
(Laine ym. 1996 ja Laine & Heikkinen 1991). Pudasjarven kalastuskunnan
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esimies Jussi Timonen-Nissid on haastateltu puhelimitse (12.11.2009) seka
kirjallisesti (osakaskuntatiedustelu syksylla 2010).
Jonkin verran tietoa alapuolisen vesiston kalastosta ja kalastuksesta saatiin
myds vaikutusalueen asuttujen kiinteistdjen omistajille suunnatun asukas-
tiedustelun vastauksista. Hankkeen vaikutukset arvioidaan nykytilan ja hank-
keen vesistéon aiheuttaman muutoksen perusteella.

7.2.2 Nykytila

Sahkokoekalastukset Kivarinjoella 5.-6.9 2008

Kivarinjoessa on suoritettu sdhkdkoekalastus syyskuussa 2008 ylavirrasta ala-
virtaan Haapa-, Korpi-, Niska-, Riekki-, Pitka-, Koivu- ja Jyrkkdkoskessa. Kos-
kikoekalastuspaikoista Haapakoski ja Korpikoski sijaitsevat hankealueen yla-
puolella, muut koekalastuspaikat hankealueen alapuolella Kivarinjoessa.

Kivarinjoessa tutkituilla alueilla havaitut lajit olivat kivisimppu, made, ahven
ja sarki. Yleisin néaista lajeista oli kivisimppu, jota esiintyi eniten pinta-alaa
kohden Jyrkkékoskella. Koekalastuksen perusteella Kivarinjoessa ei esiinny
taimenta, korkeintaan hyvin harvinaisena. Pitkdkoskessa on kuitenkin silmé-
maaraisesti hyva taimenen poikashabitaatti. Koskesta saatiin saaliiksi yksit-
tainen rapu, mika saattaa viitata siihen, etta joessa esiintyy luontainen rapu-
kanta. Kalatiheys Kivarinjoen tutkitulla osuudella oli pieni, varsinkin neljalla
ylimmalla koskella (Ramboll 2008).

Koekalastusalueet on esitetty kuvassa 7.4. ja sahkdkoekalastuksen saalis tau-
lukossa 7.18.

Haapakoski

Miskakoski
Riekkikoski

a2
Pitkkoski 3

Kaivukoski

Jyrkkakoski

2 u 2 4 Rilormatna

Kuva 7.4. Sdhkokoekalastusalueet (Ramboll 2008)
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Taulukko 7.18. Sahkokoekalastuksen saalis alueittain ja lajeittain (Ramboll 2008).

Fituus Leveys | Kivisimppu | Made |Ahven | Sarki | Rapu

Koski (KKJ) (KKJ) kpl kpl | kpl | kpl | kpl
Haapakoski| 3504453 | 7263314 1
Korpikoski | 3503800 | 7263185 1 2 1

Niskakoski | 3500197 | 7262015
Riekkikoski | 3499996 | 7261905

Pitkakoski | 3499618 | 7260791 27 1 1
Koivukoski | 3499268 | 7257602 10 1
Jyrkkakoski | 3499352 | 7256158 14

Alapuolisten vesistdjen kalastusaktiivisuudesta on keratty tietoja Yla-
Koirasuon turvetuotantoalueen ympaéristdvaikutusten arvioinnin yhteydessa
kalastustiedustelulla vuonna 2008. Kalastustiedustelualue ulottui Pudasjarves-
ta Latvajdrveen ja yhteensa kyselylomakkeita lahetettiin alueen ruokakunnille
80 kpl. Vastausprosentti kalastustiedusteluun oli 21,3 %.

Kyselyssa selvitysalue oli jaettu kuuteen eri alueeseen, naista neljalla alueella
oli vastausten mukaan kalastettu vuonna 2008. Suosituin kalastusalue oli Ki-
varinjarven ja Pudasjarven valinen uoma, seka Kivarinjarvi. Seuraavaksi suo-
situimmat alueet olivat Keskijarven ja Kivarinjarven valinen osuus Kivarin-
joesta seka Latvajarven ja Keskijarven valinen osuus Kivarinjoesta.

Koko selvitysalueelta saatiin saaliiksi eniten haukea. Haukea saatiin yhteensa
112 kiloa eli 16 kiloa kalastanutta ruokakuntaa kohti. Ahventa saatiin 5,8
kg/krk ja sarkea 4,3 kg/krk. Alueelta oli saatu myods 8 kiloa puronieridd. Ra-
puja kyselyyn vastanneet eivat olleet saaneet selvitysalueelta vuonna 2008.

Kilomaéaraisesti eniten saalista tuli Kivarinjarvesta (167,5 kg). Toiseksi ja kol-
manneksi eniten saalista saatiin Kivarinjoesta Keskijarven ja Kivarinjarven va-
liseltda osuudelta ja Kivarinjarven ja Pudasjarven valisestd uomasta (molem-
mista 42 kg). Neljanneksi eniten saalista saatiin Latvajarven ja Keskijarven
valiseltd osuudelta Kivarinjoesta (12 kg). Kalastustiedustelussa ilmoitetut saa-
liit on esitetty taulukossa 7.19. Kivarinjoen osuus Latvajarven ja Keskijarven
valissé sijaitsee Konttisuon kuivatusvesien johtamisreitin ylapuolella.

Taulukko 7.19. Yla-Koirasuon kalastustiedustelussa ilmoitettu saalis alueittain ja la-
jeittain.

Kalastuskohteet Puro-

alueittain jasftuna nierid | Hauki | Ahven [Made | Lahna | Sarki | Muut
Kg Kg Kg Kag Kg Kg Kg

Kivarinjoki Latvajarven ja

Keskijarven valissa 2 5 3 - - 2 -

Kivarinjoki Keskijarven ja

Kivarinjarven valissa 1 13 4 - 12 12 -

Kivarinjarvi 2 74 26 8 11 12 5

Kivarinjarven ja

Pudasjdrven vdlinenuoma | 3 20 8 7 - 4 -

Yhteensa 8 112 41 15 23 30 35
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Asukaskysely

Hankkeen vaikutusalueella sijaitseville asuttujen kiinteistdéjen omistajille lahe-
tetyssa kyselyssa tiedusteltiin muiden kysymysten ohella talouksien kalas-
tusaktiivisuutta Torrénojassa, Kivarinjoessa seka Kivarinjarvessa. Kivarinjar-
ved ja Kivarinjokea ilmoitti kayttavansa kalastukseen 60 % vastaajista. Tor-
ronojaa kalastukseen ilmoitti kayttavansa 30 % vastaajista.

Kivarinjoessa kalastusta harjoitetaan keséisin, Kivarinjarvessa ympari vuoden
(my6s  pilkkikalastus). Vastaajat arvioivat kalastavansa  aktiivises-
ti/keskivertoaktiivisesti. Saaliiksi saadaan haukea, ahventa, siikaa ja madetta
(Kivarinjarvi). Yhden vastaajan arvion mukaan kaloja tulee Kivarinjarvesta
nykyaan heikommin kuin ennen johtuen jarven huonosta kunnosta.

Torrénojassa kalastavat ovat saaneet saaliiksi haukea, ahventa ja siikaa.
Osakaskuntatiedustelu ja kalaistutukset

Hankkeen alapuoliset vesistot kuuluvat Pudasjarvenkylan osakaskunnan vesi-
alueisiin. Kivarinjoki on aikoinaan perattu uittoa varten, mutta Kivarinjoella ei
ole tehty kalataloudellista kunnostusta (puhelinhaastattelu Pudasjéarvenkylan
osakaskunnan esimies 12.11.2009).

Osakaskunnan esimieheltd saatujen tietojen mukaan Kivarinjoki ei ole erityi-
sen suosittu kalastuskohde, vaan sen kalastuksellinen merkitys on keskinker-
tainen. Joessa kalastetaan ympari vuoden noin 10-20 henkilén toimesta. Ki-
varinjoen merkittavin kalastuskohde on Jyrkkakoski. Joessa kalastavat paik-
kakuntalaisten lisaksi ainakin Kivarinjoen alaosalla sijaitsevan leirintdalueen
asiakkaat. Kivarinjoen saaliskalat ovat p&daasiassa ahventa, haukea, lahnaa ja
madetta. Lohikaloja Kivarinjoesta ei ilmeisesti saada, ei ainakaan kovin mer-
kittavasti. Jokeen on istutettu rapua noin viisi vuotta sitten, TE-keskuksen is-
tutusrekisterin tietojen mukaan myds vuonna 1994 (taulukko 7.20.). Ravus-
tus on osakaskunnan vesistoissa kielletty. Kivarinjoen tila on veden laadun
suhteen esimiehen arvion mukaan tyydyttava ja kalastusta haittaavista teki-
joista merkittdvin on pyydysten limoittuminen. Merkittavimmin Kivarinjoen
veden laatuun ja kalastoon on esimiehen arvion mukaan vaikuttanut turve-
tuotanto seka metséatalous ja metsa- sekéd suo-ojitukset.

Kivarinjarven kalastuksellisen merkityksen esimies arvioi suureksi. Jarvessa
kalastetaan ympari vuoden noin 20—-30 henkilén toimesta. Kivarinjarven saa-
liskalat ovat pdaasiassa ahventa, haukea, lahnaa, muikkua, madetta sekéa sii-
kaa, jota jarveen on istutettu vuosina 1989-1996 Metséahallituksen varoilla
(taulukko 7.20.). Kivarinjarven tila on veden laadun suhteen esimiehen arvion
mukaan hyvé. Kalastusta haittaavista tekijoista merkittdvimpia ovat veden li-
kaantuminen, pohjan liettyminen ja pyydysten limoittuminen. Merkittdvimmin
Kivarinjarven veden laatuun ja kalastoon ovat esimiehen arvion mukaan vai-
kuttaneet turvetuotanto, metsatalous sek& metsd- ja suo-ojitukset. Kivarin-
jarvessa on tehty useina vuosina tehokalastusta vahempiarvoisten kalojen
poistamiseksi (n. 12 tonnia/vuosi). Tehokalastuksen seurauksena ainakin ah-
venen keskikoko kasvanut ja muikkusaaliit ovat lisaantyneet.
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Taulukko 7.20. Hankkeen alapuoliseen vesistéon tehdyt kala- ja rapuistu-
tukset (lahde: Kainuun ELY-keskuksen istutusrekisteri).

Istutuspaikka kalalaji / rapu Istutusaika Istukkaita (kpl)

Kivarinjoki / Térrénniva | Rapu 23.8.1994 250

Kivarinjarvi / Kurenalus | Vaellussiika 1.9.1989 2500
Planktonsiika 15.9.1992 1580
Planktonsiika 19.9.1994 1500
Planktonsiika 20.9.1996 1000

Keskijarven kalastuksellinen merkitys on esimiehen arvion mukaan pieni. Jar-
vessa kalastetaan kevaisin noin 10 henkildn toimesta. Saaliiksi saadaan ah-
venta, haukea, lahnaa ja sarked. Keskijarven tila on veden laadun suhteen
esimiehen arvion mukaan valttava. Veden laatu on heikentynyt viime vuosien
aikana ja jarvi on taynna humusta /turvetta.

Torronojalla ja Keskijarvenojalla ei osakaskunnan esimiehen mukaan ole ka-
lastuksellista merkitysta ja niissa kalastaa arviolta alle 5 henkil6a vuodessa.
Torrénojan veden laadun esimies arvioi tyydyttavaksi ja Keskijarvenojan valt-
tavéksi. Ojista saadaan saaliiksi ahventa, haukea ja sarkeé.

Hankealueen alapuolisen vesiston kalasto on vallitseviin olosuhteisiin sopeu-
tunut ja koostuu paaosin tavanomaisista lajeista, kuten hauki, ahven ja sarki-
kalat. Vesialueilla ei esiinny taimenta eikd harjusta, mutta Kivarijarvesta on
osakaskunnan esimiehen ja hankkeen vaikutusalueelle lahetetyn asukas-
kyselyyn vastanneiden mukaan saatu saaliiksi siikaa ja madetta. Madetta saa-
tiin saaliiksi myo6s sdhkdkoekalastuksessa ja mainittiin vuoden 2008 kalastus-
tiedustelussa Kivarinjarvesta saatuna saaliina. Vuonna 2008 suoritetun kalas-
tustiedustelun mukaan Kivarinjoessa ja Kivarijarvessa esiintyisi puronieriaa,
vaikkakaan sitd ei sdahkotkoekalastuksissa todettu. Mydskaan asukastieduste-
lussa (vuonna 2010) tai osakaskuntatiedustelussa ei puronieridd mainittu
saadun saaliiksi.

lijoen vesisto

lijoki on entinen merkittava lohijoki. Vuonna 1956 aloitettu voimalaitosten ra-
kentaminen on havittanyt joesta luontaisesti lisdantyvat vaelluskalakannat. li-
joen lohi- ja taimenkannat ovat enad olemassa viljelykantoina. lijoella on 5
voimalaitosta, jotka estavat kalojen vaelluksen. lijoen ylaosilla on kuitenkin
paljon lohikaloille sopivia lisdantymis- ja elinalueita. Luomalla vaelluskaloille
nousumahdollisuudet voimalaitosten ohi lijoelle olisi mahdollista palauttaa
mm. alkuperéinen lohikanta. lijoen vesistbalueella on aloitettu vuonna 2008
Vaelluskalat palaavat lijokeen -hanke, jonka tarkoituksena on selvittda vael-
luskalojen palauttamisen mahdollisuuksia.

lijoen vesistdssa lohikalakannat ovat karsineet myds muusta ihmisen toimin-
nasta, mm. uitosta. Uitosta johtuvat koskivesien perkaukset ovat tuhonneet
lohikalojen elinymparist6ja, mm. kutu- ja suojapaikkoja. lijoen vesistdssa on
tehty 1980-luvulta lahtien kalojen elinympaéristokunnostuksia ja siten saatu
kohennettua mm. taimen- ja harjuskantoja.

Nykyisin lijoen vesistbalueella on yleisena suuntauksena vapakalastuksen li-
sadntyminen. Vesiston alueella vapakalastuspdaivida kertyy kaksinkertainen
maéra passiivisten pyydysten kayttopaiviin ndhden. Alueen jarvilla harraste-
taan kotitarve- ja virkistyskalastusta, ldahinnd paikallisten ja vapaa-
ajanasukkaiden toimesta. Vesiston suurimmissa latvajérvissa kaytetaan
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7.2.3

Vaikutusten

muikun pyynnissé jonkin verran nuottia ja rysid. lijoen vesistoalueella on
my0&s merkitysta kalastusmatkailualueena.

lijoen vesistéon on istutettu kaloja etupadssa Metsahallituksen ja Pohjolan
Voiman velvoiteistutuksina. Metsdhallitus on istuttanut velvoiteistutuksina
etupdassa harjusta ja taimenta vesistokunnostusten yhteydessd 5 vuot-
ta/kunnostuskohde. Pohjolan Voima istuttaa lijoen vesistoon vuosittain lohi-
kaloja kompensoimaan vesivoimasta aiheutuvaa haittaa vaelluskalakannoille.
Lisdksi osakaskunnat tekevat jonkin verran istutuksia omilla varoillaan. Suurin
osa istutuksista on poikasistutuksia, mutta mm. kirjolohta ja taimenta istute-
taan pyyntikokoisena (mm. Metsahallituksen virkistyskalastuskohteet).

lijoen vesiston luontaiseen kalastoon kuuluvat ahven, hauki, harjus, kiiski, ki-
vennuoliainen, kivisimppu, kirjoevasimppu, kymmenpiikki, kolmipiikki, kuore,
lahna, made, muikku, mutu, salakka, seipi, siika, sarki, sayne, taimen, ruuta-
na, nahkiainen, ja ankerias. Kalanviljelylaitoksilla yllapidetadn ns. geenipan-
kissa lijoen omia alkuperaisia vaelluskalakantoja; lohta, meritaimenta ja vael-
lussiikaa. Istutettuina lajeina lijoen vesistdssa esiintyy kuha, pohja- ja plank-
tonsiika, kirjolohi seka puronieria.

Rakennetuilla jokialueilla kalasto koostuu etupdéssa hauesta ja vdhempiarvoi-
sista kaloista seka kirjolohesta. lijoen keski- ja yldjuoksulla seka suurimmissa
sivujoissa esiintyy harjusta ja taimenta. Lisaksi noin puolessa lijoen vesiston
pienissa sivupuroissa esiintyy taimenta, monissa on oma alkuperainen puro-
taimenkanta. lijoki on ollut ennen 1980- ja 1990-luvuilla rapuruton aiheutta-
mia tuhoja Suomen parhaita rapujokia. Talla hetkella lijoen vesiston rapukan-
nat ovat paaasiassa heikot.

arviointi

Turvetuotannon kalastovaikutukset aiheutuvat suoraan veden laadun muuttu-
essa epaedullisemmaksi ja valillisesti kuormituksen muutettua ravintovaroja
tai lisdantymisolosuhteita. Kalastusta vaikeuttavia tekijéitd ovat rehevoitymis-
ja kiintoainetason nousu, mika voi lisata pyydysten limoittumista ja kalojen
makuhaittoja. Pohjan liettyminen saattaa vahentéda kalojen kutupohjia ja joil-
lekin lajeille, kuten ravuille, valttaméattémia suojapaikkoja. Veden voimistunut
vari voi nostaa veden lampétilaa ja heikentad happipitoisuutta. Muutokset
ovat epaedullisia kirkkaita, kylmia ja runsashappisia vesia suosiville kalalajeil-
le (mm. siika, taimen, harjus).

Vuonna 2008 tehdyn sdhkdkoekalastuksen yhteydessa havaittiin yksi jokirapu
Kivarinjoen Pitkdkoskessa, ja rapua on jokeen myos istutettu. Kalastustiedus-
telussa ei ilmoitettu saadun rapua saaliiksi, koska ravustus on osakaskunnan
vesialueilla kielletty. Jokirapu ei ole erityisen herkké& kiintoainepitoisuuden
nousulle, silla ravulle soveltuvaksi pitoisuudeksi on maaritetty <100 mg/I
(www.ahven.net).

Konttisuolta johdettavat puhdistetut kuivatusvedet lisdaavat vaihtoehdoissa 1
ja 3 kiintoaine- humus- ja ravinnekuormitusta lahinn&a Toérronojassa, Keskijar-
venojassa ja Keskijarvessa, hankevaihtoehdossa 2 Térronojassa. Keskijéarven
kalastuksellinen merkitys on pieni, Toérrénojalla ja Keskijarvenojalla ei kalas-
tuksellista merkitysta ole lainkaan. Mainittujen vesistdjen kalasto (hauki, ah-
ven, sarki) ei ole erityisen herkkd humus- ja kiintoainekuormalle tai ravinne-
pitoisuuksien nousulle.
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7.3

7.3.1

7.3.2

7.3.3

7.4

7.4.1

Kivarinjokeen ja — jarveen kohdistuvat vaikutukset ovat Térronojaan, Keski-
jarvenojaan ja Keskijarveen aiheutuvia vaikutuksia selvasti pienempia (katso
kpl 7.1). Kivarijarven kalastuksellinen merkitys on osakaskunnan esimiehen
arvion mukaan suuri, Kivarinjoen keskinkertainen. Kalastus- ja asukastiedus-
telun perusteella voidaan kuitenkin todeta, etta vedenlaatu haittaa kalastus-
kayttéa jo nykytilanteessa. Tilanne ei hankkeen toteuttamisen johdosta to-
dennakoisesti muuttuisi oleellisesti nykytilanteeseen verrattuna, vaikkakin
kuormituksen kasvu voi lisata jossain maarin edelleen esimerkiksi pyydysten
limoittumista.

Hanke ei vaikuta Kivarijarven tai Kivarinjoen kiintoaine- ja ravinnepitoisuuk-
siin siin& maarin, ettéd se vaarantaisi vesistdjen soveltumisen herkempien laji-
en, kuten siian ja mateen, elinalueeksi. Hankeen ei voida myoskaan arvioida
vaikuttavan jokiravun esiintymiseen Kivarinjoessa.

Hankevaihtoehdon 2 kuormitus jaa vaihtoehtoja 1 ja 3 vdhdisemmaksi, joten
tama on kalaston kannalta paras vaihtoehto. Keskijarvenojaan ja Keskijar-
veen aiheutuu vaikutuksia hankevaihtoehdoissa 1 ja 3, joissa naiden vesisto-
jen kautta johdetaan kuivatusvedet talviaikana.

Pohjavedet

Lahtotiedot ja menetelmat

Nykytila

Vaikutusten

Pohjavesivaikutusten arviointi pohjautuu olemassa olevaan kartta- ja maape-
radaineistoon, ELY-keskuksen pohjavesiaineistoihin seka tietoon lahiasutuksen
kaivoista. Hankkeen vaikutukset arvioidaan pohjavesimuodostuman ja yksi-
tyisten kaivojen veden laatuun ja antoisuuteen.

Hankealueen lahistdlla sijaitsevat kaivot on selvitetty kaivokyselyilla. Kysely-

lomake palautuskuorineen lahetettiin hankealueesta noin 2 km:n etaisyydella
sijaitseville talouksille. Vastauslomakkeita saatiin 7 kpl.

Hankealueen laheisyyteen ei sijoitu luokiteltuja pohjavesialueita. Lahimméat
pohjavesialueet (Torrbnkangas ja Auralankangas-Riekinkangas) sijaitsevat vyli
viiden kilometrin etdisyydella hankealueesta eteldaan.

Lahistolla sijaitsevilla talouksilla ei ole omia kaivoja.

arviointi

Turvetuotannolla ei ole vaikutusta pohjavesialueisiin, eikd tuotantoalueen l&-
histdlla sijaitse kaivoja.

Maankaytto, etaisyydet asutukseen ja muihin kohteisiin

Lahtodtiedot ja menetelmat

Arviointi perustuu kaava- ja maastotietokantakarttoihin sekd tuotantosuunni-
telmiin.



FCG Finnish Consulting Group Oy Ympaéristovaikutusten arviointiselostus 51 (96)

YMS

6314-D26482

01.07.2011

7.4.2

7.4.3

7.5

7.5.1

7.5.2

Nykytila

Vaikutusten

Konttisuo on osittain metsaojitettu ja osittain ojittamaton. Etelaisemman alu-
een lansipuolella, noin 400-500 m etéisyydella, sijaitsee metsdautotie. Poh-
joisemman alueen itapuolitse kulkee toinen metsaautotie, lahimmilldan noin
200 m etaisyydella.

Alueen lahistolla ei ole asutusta. LaAhimmat rakennetut kiinteistot sijaitsevat
Rytilammen pohjoispuolella, noin 850 m etaisyydella ja Keskijarven rannalla,
noin 1 km:n etaisyydella tuotantoalueesta.

Kunnalla ei ole kaavoitushankkeita Konttisuon lahistolle.
arviointi

Tuotantoaluetta ympérdi metsainen maasto ja ympéaroivan alueen maaston-
korkeudet ovat vaihtelevia. Alue ei nay kaukomaisemaan. Maisemassa tapah-
tuvat muutokset koskevat tuotantoaluetta ja sen valitonta lahiympéaristoa.
Alue muuttuu taysin kasvipeitteettomaksi.

Maankayton kannalta alueen tuotantoon ottaminen tarkoittaa osittain ojitta-
mattoman suopohjan hyddyntadmista. Tuotantoalueelle tehdadn tydmaasuun-
nitelma, missa esitetaan toimintojen sijoittuminen. Olemassa oleva tieverkos-
to hyddynnetdéan ja lisatiestod sekd esim. lastausalueita rakennetaan tarpeen
mukaan. Vaikutukset ovat paikallisia.

Vaikutukset arvioidaan kokonaisuudessaan paikallisiksi ja lieviksi.

Liikenne, tiestdn kunto ja vaikutukset liikennemaariin ja liltkenneturval-

lisuuteen

Lahtotiedot ja menetelmat

Liikenteellisten vaikutusten arvioinnissa on selvitetty hankkeen aiheuttaman
liikenteen maara sekéa liikenteen sijoittuminen tie- ja katuverkolla seka ajalli-
nen jakautuminen hankkeen toiminta-aikana. Naiden pohjalta on arvioitu vai-
kutukset liikenteen sujuvuuteen seka liikenneturvallisuuteen. Liikenneturvalli-
suuden ja liikenteen sujuvuuden parantamiseksi on esitetty ehdotuksia, jos on
arvioitu, ettd naiden toteuttaminen tulee ajankohtaiseksi hankeen aiheutta-
man liikenteen takia.

Hankkeen toiminta-aika on liikenteellisestd ndkokulmasta verrattain lyhyt,
noin 30 vuotta. Taman takia liikenteellisten vaikutusten arviointi on tehty
padasiassa verrattuna nykytilanteeseen, jolloin hankkeen vaikutukset tulevat
voimakkaimmin ilmi. Konttisuon vuotuinen tuotantomadrd on noin 106 000
m?3, mika vastaa noin 880 rekan ajosuoritetta.

Hankkeen ulkopuoliset maankaytdn muutokset voivat muuttaa liikenneméaaria
hankkeen toiminta-aikana. Naitd maankaytén muutoksista johtuvia liikenteel-
lisid vaikutuksia alueella ei ole tarkasteltu tassa yhteydessa.

Vaikutusmekanismit

Konttisuolta tuotettava jyrsinturve tultaisiin kayttamaan paasaantdisesti Ou-
lussa ja Rovaniemella. Kuljetukset tapahtuvat pdasaantoisesti seuraavasti:
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0 Etelaiselta alueelta metsaautotieta Jyrkadnkoskentielle, mistd edelleen
kantatielle 78 joko Rovaniemen tai Oulun suuntaan. Ouluun ajettaessa
kantatieta 78 ajetaan pari kilometrida, kunnes tie yhtyy valtatiehen 20.

o Pohjoiselta alueelta Allinsuontielle, mistad Ouluun kuljetettaessa itaan
pain tielle no. 18788 (Kivarintie), joka yhtyy valtatiehen 20 ja Rova-
niemelle kuljetettaessa kohti pohjoista Allintielle ja edelleen lanteen
Sarakylantielle (yhdystie 8570) ja edelleen valtatielle 78.

Pudasjarvelta Ouluun suuntautuvan lilkenteen méaré on noin 3200 ajoneuvoa
vuorokaudessa ja Rovaniemelle alle 1000 ajoneuvoa vuorokaudessa (kuva
7.5.). Raskaan liikenteen maarat eivat ole erityisen suuria (kuva 7.6.).

Turvetta toimitetaan p&aosin lammityskaudella syys-huhtikuussa keskitetysti
yhdessa tai kahdessa jaksossa. Kuljetuksia on keskimaarin 10 - 20 kpl/vrk ja
enimmillaan 30 kpl/vrk. Kuljetukset toteutetaan taysperavaunurekoilla.

Kantatien 78 kunto on hyva ja risteyksessa on hyva nakyvyys. Profiililtaan tie
on suora ja se tulee kestamaan lisadntyvan raskaan liikenteen. Tiella on paa-
saantdisesti 80 km/h rajoitus.

Valtatie 20 on hyvdkuntoinen seka profiililtaan suora ja tulee kestdmaan li-
saantyvan raskaan liikenteen. Tiella on paasaantoisesti 100 km/h rajoitus.
Suurimmat risteykset Oulun suunnalla ovat liikennevalo-ohjattuja.

Yhdystie 8570 on kestopéaallystetty hyvakuntoinen tie, jolla nopeusrajoitus on
80 km/h. Tie on paikoittain mutkainen. Turvekuljetukseen kaytettavan reitin
liittymissa on hyva nakyvyys.
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Kuva 7.5. Liikenteen kokonaismaarat (ajoneuvoa/vrk) eri tieosuuksilla. Han-
kealue on osoitettu oranssilla pisteella kartalla.
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Kuva 7.6. Raskaan liikenteen ajoneuvomaarat (ajoneuvoa / vrk) eri tieosuuk-

silla. Hankealue on osoitettu oranssilla pisteelld kartalla.
7.5.3 Vaikutusten arviointi

Pohjoiselta tuotantoalueelta lahtevalla turpeen kuljetuksella on merkittdvim-
maéat vaikutukset yhdystien 8570 ja tien 18788 liikennemaariin, joiden liiken-
nemaarat (etenkin raskaan liikenteen mééarat) ovat verrattain vahaisia. Met-
sdautotien liikenne tulee muodostumaan paaosin turpeen kuljetuksesta.

Eteldiseltd tuotantoalueelta lahtevien turpeen kuljetuksien vaikutukset ja-
kaantuvat tasaisemmin, koska kuljetukset tulevat Jyrkk&koskentielta tielle no.
78. Liikennemaarat tiella 78 ovat suurehkot, joten turvekuljetuksista ei aiheu-
du lilkkenteen maaraan huomattavaa lisdysta.

Yhdystie 18736 on yleisista tiestd mutkaisin. Liikennemaaréat tielld ovat vahai-
sid. Kohdattaessa kaksi kuorma-autoa joutuu todennakoisesti talvioliosuhteis-
sa hidastamaan vauhtiaan. Vahaisen liikennemé&éaran takia turvetuotanto ei
oleellisesti lisda onnettomuusriskia. Turvekuljetukseen kaytettdvan reitin liit-
tymissa on hyva nakyvyys.

Valtatien 20 liikenteeseen ndhden Konttisuolta tapahtuva turpeen kuljetuksien
aiheuttama raskaan liikenteen lisdys kokonaisliikenteeseen ndhden on hyvin
vahainen.

Tuotantoalueen ldheisyyteen johtavat hiekkatiet ovat osittain hyvin kapeita,
joissa ei kaksi autoa mahdu kohtaamaan rinnakkain. Kunnoltaan tiet ovat
myds vaihtelevia. Teiden liikenne on hyvin vahaista. Kaikissa risteyksissa on
hyva nakyvyys. Jyrkkakoskentien varrella on muutama rakennettu kiinteisto
Jyrkkdkosken kohdalla. Tieosuudella Jyrkkékoskelta tielle 78 on sijoittunut
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monenlaisia toimintoja (urheilualueita ja — kentti&, lava, leirintdalueita). Tiell&
ajetaan hitaasti, mika ehkaisee onnettomuuksia.
Koska suo ja paaosa tiesta sijaitsee poronhoitoalueella, voi lisddntyva liikenne
lisaté jonkin verran porokolareiden riskié.
7.6 Vaikutukset ilmanlaatuun
7.6.1 Lahtotiedot ja menetelmat

Ilman laatuun kohdistuvia vaikutuksia arvioitaessa on otettu huomioon kaa-
sumaiset paastot seka poly. Kaasumaisia paastoja aiheutuu tydkoneista ja
laitteista seké kuljetusliikenteen pakokaasuista. Keskeisin arvioitu vaikutus on
poélylla, jota syntyy tuotantotoiminnasta tuotantoalueella sek& ajoneuvoliiken-
teesta. Lisaksi on arvioitu pdlyamisen estamiskeinoja. Merkittavia hajuhaittoja
toiminnasta ei aiheudu. Liikenteen pakokaasupaédst6ja on arvioitu VTT:n Li-
pasto-laskentajarjestelman avulla.

Tuuliolosuhteet vaikuttavat merkittavasti paastdjen leviamisen. Arvioinnin
pohjana on kaytetty mm. limatieteen laitoksen alueelta mitattua dataa. Ku-
vassa 7.7. on esitetty limatieteenlaitokselta saatu tuuliruusu, missa on esitet-
ty tuulitietoa vuosilta 1999 - 2008.

Pudasjarvi (65°24°N, 26°58°E) 1999-2008

POHJOINEN

15%

12%

LANSI ITA

TUULEN NOPEUS
(m/s)

M50

B 41-50
B 31-40
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ETELA TYYNTA: 7,6 %

Kuva 7.7. Pudasjarven tuulisuustietoja vuosilta 1999—-2008.
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Liikenteen paastot

Liikenteen pakokaasupaastoja on arvioitu VTT:n kehittamalla Suomen liiken-
teen pakokaasupéaastdjen ja energiankulutuksen laskentajarjestelma LIPAS-
TON avulla. LIISA on LIPASTO -laskentajarjestelméan tieliikennetta koskeva
alamalli.

Liikenteen paastoista on tarkasteltu hiilimonoksidia (CO), hiilivetyja (HC), ty-
pen oksideja (NOyx), hiukkasia (PM), metaania (CH,), typpioksiduulia (N,O),
ammoniakkia (NH3), rikkidioksidia (SO;) ja hiilidioksidia (CO,). Kasvihuone-
kaasuja naista ovat hiilimonoksidi, hiilidioksidi, hiilivedyt, typen oksidit, me-
taani ja typpioksiduuli. Happamoitumista aiheuttavat rikkidioksidi ja typen ok-
sidit. Hiukkaset vaikuttavat hengitettdvan ilman laatuun.

Toiminnasta aiheutuva pdlyaminen

Turvetuotannon ilmapaédstét ovat lahinna tuotannon ja lastauksen aikaista
turpeen poélyamistd seka tuotannon ja kuljetuksen aiheuttamia pakokaasu-
paastoja. Polynmuodostus ajoittuu péaasiallisesti kesan tuotantokaudelle. Sii-
hen ja polyn leviamiseen vaikuttavat turpeen maatuneisuusaste ja kosteus,
tuotantomenetelméa ja sadoloista erityisesti tuulen nopeus. Tuulen nopeuden
ylittaessa 10 ™/, tuotanto keskeytetaan aina lisaantyvan tulipaloriskin vuoksi.

Tuotannon eri tydvaiheissa pdlyn muodostus ja levidminen ymparistéon ovat
erilaista. Kuormaus karheelta (keraily), aumaus ja lastaus ovat pélyavia tyo-
vaiheita, koska kuivaa turvetta liikutellaan korkeussuunnassa. Sen sijaan
muut tuotannon vaiheet, kuten jyrsiminen, kdantaminen ja karheaminen ovat
selvasti vahemman podlya muodostavia tydvaiheita, koska ne tapahtuvat ken-
tan pinnassa, turvetta ei liikutella korkeussuunnassa, ja koska kasiteltava tur-
ve on kosteata. Nykyaikaisella toisioerottimella varustetulla imuvaunulla ja
mekaanisella kokoojavaunulla poélyaminen on melko vahaistd myos kuor-
mausvaiheessa. Mittausten perusteella kokoojavaunun kokonaisp6lypaaston
arvioitiin olevan 37 % Haku-menetelméan paastoésta (SYMO 2007).

Turvepdly on lahes kokonaan orgaanista hajonnutta kasviainesta. Polyhiuk-
kasten kokojakauman on havaittu painottuvan yli 10 mm:n kokoisiin suuriin
hiukkasiin, mutta p6ly sisédltad myods hengitettdvia hiukkasia (PM;p, hiukkas-
koko alle 10 pm) ja pienhiukkasia (PM,s, hiukkaskoko alle 2,5 pm) (Tissari
ym. 2001).

Pélyhaitan syntymiseen vaikuttavat tuotantoalueen sijainti suhteessa asutuk-
seen tai vesistdihin sekd maaston muodot ja suojaavan puuston maara. Pie-
nilla tuotantoalueilla tai erillisilla lohkoilla pdlynmuodostus jaa vahaiseksi ly-
hyista tydskentelyajoista johtuen. Nostosta aiheutuva pélyn muodostus ja le-
vidminen ympaéaristoon ajoittuvat kesédn poutajaksoihin. Lastauksen aiheutta-
ma polyaminen sen sijaan keskittyy lyhytjaksoisesti talvikauteen. Turvekulje-
tukset suojataan pélyamisen estamiseksi tiealueilla.

Tutkimustulosten seka laskeumamittausten perusteella tuotannon pdlyamisen
aiheuttama viihtyvyyshaitta ulottuu avoimessa maastossa noin 500 m etéi-
syydelle. Yli 1 000 m p&assa tuotantoalueesta turvepdly ei endd sanottavasti
lisda laskeumaa. Pienhiukkasten pitoisuuden on todettu putoavan voimak-
kaasti viimeistadn noin 500 m etaisyydelld pdlyldhteesta (Tissari ym. 2001 ja
Yli-Tuomi ym. 1999). Turveperainen poly ei ole terveydelle eika ymparistolle
vaarallista, mutta tummana se on pienindkin pitoisuuksina helposti erottuvaa
ja voi siten aiheuttaa viihtyvyyshaittaa.
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7.6.2

Vaikutusten

Poélyisimpien ty6vaiheiden (kuormaus, aumaus ja lastaus) aikana ja erityisesti
sadolosuhteiden ollessa epasuotuisat (inversio tai kova tuuli) polyn leviamis-
alue saattaa olla suurempi. Tuulensuunnan vaihteluista johtuen poély ei levia
jatkuvasti samaan suuntaan. Kasvillisuuden, erityisesti puuston, on todettu
tehokkaasti vahentavan pdlyn kulkeutumista tuotantoalueen ympaéaristéoon. La-
hipuuston vaikutusta turvepdlyjen levidmiseen on selvitetty mittauksin Kihni-
on Aitonevalla keséalla 2005. Tulosten perusteella tuotantoalueen reunalla, alle
50 metrin etaisyydelld tuulen suunnassa toiminnasta, oleva puusto sitoo syn-
tyvan pdolyn lahes kokonaan.

arviointi
Liikenteen paastot

Turvetuotannon liikenteen paédstét aiheutuvat paaosin turpeenkuljetuksesta
taysperavaunuyhdistelmilld. Turvetta kuljetetaan p&aaosin lammityskaudella
syys—huhtikuussa. Kuljetuksia on keskiméaarin 10 - 20 kpl/vrk ja enimmillaan
30 kpl/vrk.

Ominaispdastdja on esitetty tyhjalle ja taydelle kuormalle. Vajaita kuormia ei
todennakoisesti kuljeteta. Taulukossa 7.21. on esitetty taysperavaunuyhdis-
telmalla suoritettujen kuljetusten ominaispaastot ajokilometrid kohden. Yksik-
kbpéaastdja on esitetty taulukossa péaastotasoille EURO2 (vm. 97-00), EURO3
(vm. 01-06) ja EURO4 (vm. 07-08).

Taulukko 7.21. Taysperavaunuyhdistelmien ominaispaastot (g/km).

Paasto g ajokilometria kohden

Kuorma {CO |HC |NOx |PM |[CH, {NyO |NHz |SO, |CO,
EURO2 (vm.97-00)

Tyhja 0,19 { 0,13 | 9,4 | 0,077 | 0,013 | 0,026 | 0,0050 | 0,0055 | 869

kuorma

Taysi 0,27 {0,13 |14 |0,12 | 0,014 | 0,035 | 0,0050 | 0,0084 | 1320

kuorma

EURO3 (vm.01-06)

Tyhja 0,15 | 0,10 6,2 0,051 | 0,010 0,026 | 0,0050 | 0,0057 | 892
kuorma
Taysi 0,22 | 0,11 9,3 0,080 | 0,011 0,035 | 0,0050 | 0,0086 | 1354
kuorma

EURO4 (vm.07-08)

Tyhja 0,15 | 0,019 | 4,2 0,030 | 0,0020 | 0,026 | 0,0050 | 0,0055 | 869
kuorma
Taysi 0,17 { 0,019 | 6,7 0,047 | 0,0020 | 0,035 | 0,0050 | 0,0084 | 1320
kuorma

Turpeen kuljetuksen paastdt ovat merkittavimmat teilla 8570 ja 18788, joilla
muu liikenne on vahaista. Muilla kuljetuksiin kaytettavilla tieosuuksilla turpeen
kuljetuksen p&astot ovat vahaisid muun liikenteen paastoihin nahden.

Tybkoneiden paastot

Turvetuotannossa kaytettavat laitteet ovat padsaantoisesti traktorivetoisia
tyokoneita. Talléin turpeennoston ja suolla tapahtuvan kasittelyn aikana paas-
tolahteita ovat traktorit. Traktoreiden keskimaaraiset paastdkertoimet vuosina
2000 ja 2007 on esitetty taulukossa 7.22.
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Taulukko 7.22. Traktoreiden paastokertoimet vuosina 2000 ja 2007.

Paéasto tuntia kohden g/kwWh
Vuosimalli | Nimellisteho | CO | HC | NOx | PM | CH,4 N>O | SO, CO,
2007 70 kW 2,7 {1,0 | 8,0 0,4 [ 0,044 | 0,02 | 0,01 | 806
2000 64 kW 38 {1,7 {11,4 {1 1,1 { 0,041 ;0,02 | 0,90 {821

Polyaminen

Turvepdlypaédstdja syntyy paaasiassa tuotannon, autoon lastauksen ja kulje-
tuksen yhteydesséd. Paastdjen maara vaihtelee sdatilasta, tuulen voimakkuu-
desta, tuotantomenetelmasta seké turpeen kosteudesta, maatumisasteesta ja
hiukkaskoosta riippuen. Turpeen pdlydmisesta johtuvaa haittaa voidaan va-
hentdd valitsemalla vahemman polya synnyttidva tuotantomenetelmé&, muo-
dostamalla suojavyohykkeita asutuksen ja tuotantoalueen valiin, huolehtimal-
la suojapuuston elinvoimaisuudesta seka sijoittamalla turveaumat ja turpeen
kuljetusreitit mahdollisimman etdalle asutuksesta (Turveteollisuusliitto 2002).

Turvetuotannon polypaastdissd on seka karkeita hiukkasia (hiukkasen hal-
kaisija yli 2,5 pm) etté pienhiukkasia (hiukkasen halkaisija alle 2,5 pm). Poly-
paaston kokojakaumaan vaikuttavat ainakin tuotanto- ja keraysmenetelma
seka turpeen maatumisaste. Tutkimuksissa on selvitetty, etta turvetuotannos-
sa eri tyovaiheiden kokonaisleijuman massapaastostd keskimaarin 47 % on
alle 10 um kokoisia hiukkasia ja 33 % alle 2,5 um kokoisia. Tuotantoalueelta
tuulen nostama po6ly on padsdantoisesti hienojakoista, alle 2,5 um kokoisia
hiukkasia. Toisaalta tutkimuksessa oli analysoitu turvepdlyn hiukkaskokoja-
kaumaa kokovdlilla 5-564 um ja havaittu, etta 20—-100 pm kokoisten hiukkas-
ten osuus podlyssa oli noin 75 %. Eroja tutkimustuloksiin aiheuttavat mm. eri-
laiset mittausmenetelmat ja eri tuotantoalueet (Symo, 2007). Taulukossa
7.23. on esitetty Symo Oy:n raportissa esitettyja polypaastoja tydvaiheittain.

Taulukko 7.23. Polypaastot hiukkaskokoluokittain eri ty6vaiheissa.

Toiminto PM2.5 ™ (g/s) PM10*™ TSP**™
(9/s) (9/s)
Jyrsinta 1.6 2.3 3.5
Kaanto 4.7 6.7 10.2
Karheaminen 2.1 3.0 4.6
Hakumenetelma (kuormaus) 8.0 10.9 30.4
Imuvaunu (JIK 40) 2.5 3.5 5.4
Mekaaninen kokoojavaunu 3.4 4.9 7.5
*) PM2,5 tarkoittaa hiukkasia, joiden halkaisija on alle 2,5 mikrometria
**) PM10 tarkoittaa hiukkasia, joiden halkaisija on alle 10 mikrometria
***)TSP tarkoittaa kaikkia ilmassa leijuvia hiukkasia, kokonaisleijuma

Turvetuotannon pdlypaastdille on tunnusomaista tuotannon mukaan vaihtele-
vat lyhytkestoiset (muutama tunti), mutta korkeahkot pitoisuushuiput ja pit-
kdhkot lahes paastottomat tilanteet. Nain ollen vaihtelut kesien keskiméaarais-
ten pitoisuuksien, vuorokausikeskiarvojen ja lyhytaikaisten maksimipitoisuuk-
sien valilla ovat suuria. Todenndkdisimpié olosuhteita korkeimpien pitoisuus-
huippujen esiintymiselle ovat mydhaisillan ja varhaisaamun stabiilit olosuhteet
ja paivaaikaiset neutraalit olosuhteet, eli kun taivas on taysin pilvessa ja/tai
tuulee (Symo, 2007).
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7.7

7.7.1

7.7.2

Turvepdly on lahes kokonaan orgaanista hajonnutta kasviainesta. Polyhiuk-
kasten kokojakauman on havaittu painottuvan yli 10 pm:n kokoisiin suuriin
hiukkasiin, mutta pély sisaltad myds hengitettavia hiukkasia (PM;o, hiukkas-
koko alle 10 pm) ja pienhiukkasia (PM,s, hiukkaskoko alle 2,5 pm) (Tissari
ym. 2001).

Turpeen kuljetukseen kaytettadvat tiet ovat padsdantoisesti kestopdallystetty-
ja, jolloin niiden poélyaminen on vahaista. Kuljetuksen polyvaikutuksia voidaan
kontrolloida pitamalla kestopaallystaméattomien teiden pinta kosteana. Turve-
kuormien huolellinen peittdminen lastauksen yhteydessa vahentda turpeen
polyamista kuljetuksen aikana.

Konttisuota ympardivat puustoiset metsat. Lahipuuston vaikutusta turvepdlyn
leviamiseen on selvitetty mittauksin Kihnion Aitonevalla kesalla 2005. Tulos-
ten perusteella tuotantoalueen reunalla, alle 50 metrin etaisyydella tuulen
suunnassa toiminnasta oleva puusto sitoo syntyvan poélyn ldhes kokonaan.
Konttisuolla poélyn leviamisalueella ei sijaitse rakennettuja kiinteistoja.

Meluvaikutukset

Lahtotiedot ja menetelmat

Vaikutusten

Meluvaikutusten arvioiminen perustuu aikaisempiin melumallien seka turve-
tuotannon kontrollimittaustulosten tarkasteluun ja soveltamiseen Konttisuon
hankkeessa.

arviointi

Melua aiheuttavat tyokoneet turvekentilla ja turpeen kuormaus. Melu ei ole
jatkuvaa, koska tuotantopéivia on vuodessa noin 30-50 touko-syyskuussa.
Tuotantopaivina turvekoneiden aiheuttamaa melua voi aiheutua ympéri vuo-
rokauden tydvaiheista, tuotantotilanteesta ja saasta riippuen. Melu muistuttaa
maatalouden harjoittamisesta syntyvad melua (l&hinna traktorit). Tuotanto-
koneiden lisdksi melua aiheuttaa raskas kuljetuskalusto. Turpeen toimitusai-
kana melu koostuu raskaan liikenteen ja kuormauskoneiden aiheuttamista
danisté ja vastaa siten liikennemelua. Myds toimitusaikana tydémaalla voidaan
tydskennellda ympari vuorokauden (Turveteollisuusliitto ry 2002).

Alla olevassa kuvassa (kuva 7.8.) on esitetty turvetuotantokoneiden lahtome-
lutasoja.
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Kuva 7.8. Turvetuotantokoneiden lahtomelutasoja (Niskanen 1998 ja Poiko-
lainen & Ristolainen 2001)

Turvetuotannosta aiheutuva meluhaitta on yleensa paikallista ja kuljetusten
aiheuttama meluhaitta keskittyy pienien teiden ympaéaristéon. Valtateilla tur-
peen kuljetuksen aiheuttama melun lisdys jaa kokonaisuuteen ndhden vahai-
seksi (Turveteollisuusliitto ry 2002). Taulukossa 24 on esitetty melutason oh-
jearvot paiva- ja ydajalle, jotka on huomioitava turvetuotannon suunnittelus-
sa.

Taulukko 7.24. Yleiset melutasojen ohjearvot (VNp 993/1992).

Ulkona Laeg, Laeq,
klo 7-22 klo 22-7
Asumiseen kaytettavat alueet, virkistysalueet taa- 55 dB 50 dBY 2

jamissa ja niiden valittomassa laheisyydessa seka
hoito- tai oppilaitoksia palvelevat alueet
Loma-asumiseen kaytettavat alueet, leirintaalu- 45 dB 40 dB 9
eet, taajamien ulkopuoliset virkistysalueet ja
luonnonsuojelualueet

Sisalla

Asuin, potilas ja majoitushuoneet 35 dB 30 dB
Opetus ja kokoontumistilat 35 dB -
Liike ja toimistohuoneet 45 dB -

1) Uusilla alueilla on melutason y6ohjearvo kuitenkin 45 dB.

2) Oppilaitoksia palvelevilla alueilla ei sovelleta y6ohjearvoa.

3) Ybohjearvoa ei sovelleta sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kayteta
oleskeluun tai luonnon havainnointiin yolla.

4) Loma-asumiseen kaytettavilla alueilla taajamassa voidaan kuitenkin soveltaa asu-

miseen kaytettavien alueiden ohjearvoja.
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Aanilahteen tuottaman aianen vaikutusalue voi danilahteen voimakkuudesta ja
suuntaavuudesta seka ymparistdn olosuhteista riippuen olla useita kilometre-
ja. Turvetuotantoalueiden pinnan oletetaan olevan akustisesti kova, jolloin se
ei vaimenna aanta. Konttisuon hankealueen ympaéaristossa ei ole merkittavia
melun levidmista estavia maaston muotoja. Melun levidmiseen vaikuttavat
eniten sdaolot sekd kasvillisuus ja puusto. Tuulen suunta ja nopeus, ilman
lampotila seka suhteellinen kosteus vaikuttavat danen etenemiseen. Yleensa
tuuli on danen leviamisen kannalta merkityksellisin tekija. llman kosteuden ja
lampétilan kasvu lisdavat vaimentumista (Symo Oy 2007 ja Turveteollisuus-
liitto ry 2002).

Alla olevassa kuvassa (Kuva 7.9.) on esitetty etdisyydet avoimessa maastos-
sa, jota lahempéané toiminnan aiheuttama hetkellinen melutaso ylittdd asuin-
alueille annetun 55 dB(A) melutason ohjearvon. Palaturpeen nosto ja tuotan-
toalueen kunnostustoimet, jyrsinta ja tasaus, ovat adnekkaimpia turvetuotan-
non toiminnoista. (Symo Oy 2007).

palaturpeen kuormaus
palaturpeen karheaminen
palaturpeen nosto
tasausruuvi
kunnostusjyrsinta
mekaaninen kokoojavaunu
imuvaunu

haku (kuormaus)
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Kuva 7.9. Turvetuotantokoneiden hetkelliset 55 dB(A) melutasovydhykkeet
avoimessa maastossa ja olosuhteissa, jotka ovat melun leviamisen kannalta
otolliset (Symo Oy 2007).

Aikaisemmat mallitarkastelut sekd ympaéaristossa tehdyt kontrollimittaukset
osoittavat, ettd turvetuotannon aiheuttama melu ei muodosta merkittavaa
ympaéaristbhaittaa. Useimpien tyodvaiheiden aikana ymparistomelulle annetut
ohjearvot eivat ylity tuotantokentadn ulkopuolella (Niskanen 1998, Yli-Pirila
ym. 2001, Poikolainen & Ristolainen 2001). Kaikkein meluisimpien tydvaihei-
den (kentan kunnostustoimet, palaturpeen kerays) aikana paivdajan 55 dB:n
ohjearvo voi ylittyd 200 - 300 metrin etaisyydella ja ydajan 50 dB:n ohjearvo
noin 500 metrin etadisyydelld tuotantokentédn reunasta.

Konttisuolla pitkien etaisyyksien vuoksi lahimpien asuintalojen kohdalla turve-
tuotantotoiminnasta aiheutuvat melutasot eivat ylitd asuinalueille asetettua
ohjearvoa (55 dB(A)). Hankealuetta reunustavat metsaalueet vaimentavat
melua. Meluhaitan merkittdvyyden kokeminen on kuitenkin henkildkohtainen
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asia. Hankealueen valittomaéassa laheisyydessa voivat virkistyskaytolle asetetut
melutason ohjearvot ylittya ja hairita retkeilijoita ja marjastajia.

7.8 Ilmastovaikutukset

7.8.1

Lahtotiedot ja menetelmat

llImastovaikutuksia on arvioitu nykytilanteessa (nykytilanne toimii myds ver-
tailupohjana), tuotannon aikana ja tuotantotoiminnan jalkeen.

Maankayton ilmastovaikutuslaskelmien pohjana on kaytetty taulukossa 7.25.
esitettyja laskennallisia paastdarvoja.

Taulukko 7.25. Laskennalliset maankaytdn paastdarvot.

CO2 g/m2/a CH4 g/m2/a N20 g/m2/a CO2-eq
g/m2/a

Suopelto*) 1188 -0,22 1,29 1436
Metsaojitettu suo**) 527 0,32 0,27 646
Luonnontilainen suo, 55 7 0 216
rame**¥*)
Luonnontilainen suo, -55 17 0 336
neva***)
Turvetuotantokenttd*>*) 980 3,7 0,3 1124
Aumat**¥*) 250 0,0 0 250
Konetoiminnot***) 150 0,11 0 153
Jalkikayttd uudelleen- -120 17,0 0 271
soistaminen
Jalkikaytto metsitys (** -648 -0,04 0,1 -660
Jalkikayttod peltoenergia -308 0,0 0,03 -263
(***
*)CO,, CH, ja N,O Maljasen ym. (2009) mukaan
**)Puuston biomassan sidonta Hagberg&Holmgrenin (2008) mukaan -618 mg/m?/a (johdettu ldhteessa Hanellin tuloksista
vuodelta 1991) ja turvekerroksen respiraatio ym. Almin ym. (2007) mukaan eri metsaojikkotyyppien keskiarvon mukaan (CO,
1205 g/m?/a, CH, 0,32 g/m?/a ja N,O 0,28 mg/m?/a). Kariketuotoksena on kéaytetty 60 g CO,-hiilta neliometrilla vuodessa
julkaisemattoman tutkimusraportin 2009 (Metla) mukaan, missa keskituotoksena esitetaan 40-80 g.
***)CO,, CH, ja N,O Hagberg&Holmgrenin (2008) mukaan
**)Puuston CO,-kertyma (979 g/m?/a) ja karikkeen CO,-kertyma (81 g/m?/a) Nilssonien (2004) mukaan, emissiot maasta
(CO, 382 g/m?/a, CH,4 0,04 g/m?/a ja N,O 0,095 g/m?/a)Mékirannan ym. (2007) mukaan.
***)CO, Shurpalin ym. (2009) mukaan, CH, ja N,O Kirkisen ym. (2007) mukaan

Konttisuon laskennalliset kasvihuonekaasupé&astot sekéa -nielut on esitetty tau-
lukossa 7.26.
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Taulukko 7.26. Konttisuon laskennalliset péaastdarvot.
Laskennalliset kasvihuonekaasupaastot nykyisessa maankayttdmuodossa
vuodessa 164 ha tuotantoalueelle
CO, t/a CH, t/a N,O t/a CO,-eq t/a
Metsaojitettu suo (19
163 (0] 0 200

%, 31 ha)
Luonnontilainen suo

T =27 8 0 165
neva (30 % 49,2 ha)
Luonnontilainen suo

4 181
rame (51 %, 83,8 6 6 0 8
ha)
Nykyisessda maan- | g, 14 0 547
kaytossa yhteensa
Laskennalliset kasvihuonekaasupaastot tuotannon aikana vuodessa 164 ha
tuotantoalueelle
Turvetuotantoalue 1607 6 0 1843
Aumat 410 0 0 410
Konetoiminnot 246 0 0 251
TuotannPn aikana 2263 6 0 2504
yhteensa
Laskennalliset kasvihuonekaasupaastot jalkikayton aikana vuodessa 164 ha
tuotantoalueella
Uudelleensoistaminen
100 % -197 28 0 444
Metsitys 100 % -1063 0 0 -1082
Peltoenergia 100 % -505 0 0 431
Jalkik. 20%06 soist.,
40 % mets., 40 % 666 6 0 517
peltoenergia

7.8.2 Vaikutusten arviointi

Kasvihuonekaasupaastot kasvavat nykyisesta noin 4,5-kertaiseksi tuotannon
aikana vuositasolla. Jalkikayttd on tarkasteltu oletuksena, ettd maa-alasta 20
% soistetaan, 40 % metsitetdan ja 40 % otetaan peltoenergiakayttoéon. Jalki-
kayttovaiheessa alue toimii kokonaisuudessaan kasvihuonekaasunieluna, eli
kasvun myé6ta biomassaan sitoutuu hiilta.

Metsaojitetun suon hyddyntaminen energiantuotantoon tuottaa alhaisemman
ilmastovaikutuksen kuin vastaavan energiamaaran tuottaminen Kkivihiilelld, jos
alueen jalkikaytosta tuotettu uusiutuva polttoaine (puu tai ruokohelpi) otetaan
huomioon jo sadan vuoden tarkasteluajalla. Turvetuotannon elinkaaren alussa
tuotetun turpeen polton CO,-paastoillda on suurin ilmastovaikutus. Kun turve
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7.9

7.9.1

7.9.2

7.9.3

7.10

7.10.1

Maisema

on hyddynnetty, saadaan alueelta tuotetuksi hiilidioksidineutraalia polttoainet-
ta, joko ruokohelpea tai puubiomassaa, joka alentaa kokonaisilmastovaikutus-
ta suhteessa tuotettuun energiamaaraan (Kirkinen, J. ym. 2007).

Laskennat perustuvat Maljasen ym. (2009), Hagberg&Holmgrenin (2008), Al-
min ym. (2007) seka Kirkisen ym. (2007) selvityksiin.

Lahtotiedot ja menetelmat

Nykytila

Vaikutusten

Maisemaan kohdistuvien vaikutusten arviointi on tehty karttoihin, valokuviin
ja maastokaynteihin perustuen. Arvioitavia vaikutuksia ovat olleet tuotanto-
alueen nakyvyys lahi- ja kaukomaisemassa sekd muutokset alueen maisema-
rakenteessa.

Suomen suoaluejaottelussa Konttisuo kuuluu Pohjanmaan-Kainuun aapasuo-
alueeseen. Vyohykkeessa esiintyy erityisen runsaasti valipintaisia, lyhytkorti-
sia aapasoita. Pohjois-Pohjanmaan nevalakeus on suhteellisen tasaista maas-
toa. Korkeusvaihtelut ovat vahaisia.

Konttisuon lansi- ja itapuolella on matalia kangasmetsasaaria. Hankealueen
maisema on metsdinen ramesoiden takia. Konttisuon lansipuolella sijaitseva
Pieni Konttisuo on maisemallisesti arvokas luonnonsuo. Liitteessa 8 on esitetty
ilmakuva alueelta.

arviointi

Tuotantoaluetta ympérdi metsainen maasto ja ympéaroivan alueen maaston-
korkeudet ovat vaihtelevia. Alue ei ndy kaukomaisemaan. Maisemassa tapah-
tuvat muutokset koskevat tuotantoaluetta ja sen valitonta lahiymparistoa.
Alue muuttuu taysin kasvipeitteettoméksi. Alue muistuttaisi peltoaluetta, mi-
hin ei kesaaikaan tule kasvustoa. Alueen lahistdlla ei ole erityisia virkistysreit-
teja.

Konttisuon ymparistdn metsaisyys vaikuttaa maiseman nakyvyyteen kauem-
maksi alueelta. Teille alueelta ei ole suoraa nakoyhteytta. Lahimmalle metsa-
autotielle alue ndkyy riittdvan lahelle tultaessa.

Sosiaaliset vaikutukset (elinolot, viihtyvyys ja virkistys) sekéa vaikutuk-
set ihmisten terveyteen

Lahtotiedot ja menetelmat

Arvioinnin taustatiedoksi kerattiin hankealueen ymparistoa koskevat keskeiset
tiedot, kuten tiedot lahimmasta asutuksesta, loma-asutuksesta ja muista hai-
riintyvista kohteista, alueen taloudellisista ja sosiaalisista olosuhteista, harjoi-
tettavista elinkeinoista seka virkistysalueista. Ilhmisiin kohdistuvien vaikutus-
ten arvioimiseksi on selvitetty hankkeen vaikutukset asumiseen, palveluihin ja
elinkeinoihin. Vaikutukset ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen joh-
tuvat lahinna liikenteen, tytkoneiden ja eri toimintojen melusta ja polysta,
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7.10.2

Nykytila

vaikutuksista virkistysmahdollisuuksiin ja muutoksista alueiden arvostukses-
sa. Raskaan liikenteen kuljetusten lisdantymisen tuoma viihtyvyyden seka lii-
kenteen turvallisuuden ja sujuvuuden alentuminen on otettu arvioinnissa
huomioon. Vaikutusten merkittavyys on arvioitu erityisesti lahimman asutuk-
sen seka virkistysalueiden ja — reittien kannalta.

Vaikutuksia arvioitaessa on otettu huomioon vaikutusalueen asukkailta YVA-
prosessin kuluessa saatu palaute. Hankkeen yleisotilaisuus jarjestettiin arvi-
ointiohjelman nahtavillaoloaikana. Paikallislehdessa esitettiin yleinen kutsu,
jotta kaikki asiasta kiinnostuneet pystyivat osallistumaan tilaisuuteen ja an-
tamaan mielipiteensa. Yleisottilaisuudessa kirjattiin yleison esittamét mielipi-
teet. Selostuksen nahtavilldoloaikana tullaan jarjestamaan vastaava yleisoti-
laisuus.

Paikallisia olosuhteita sekd ihmisten ajatuksia hankkeesta selvitettiin lahiym-
pariston kiinteistbnomistajien haastatteluilla puhelimitse seka kirjekyselyna.
Kirjekysely lahetettiin elokuussa 2010 kaikille 2 km:n sateelld tuotantoaluees-
ta sijaitsevien rakennettujen kiinteistéjen omistajille seka Kivarinjoen varrella
ja Kivarinjarven lansirannalla oleville kiinteistoille. Kirjeita lahetettiin yhteensa
23 kpl ja vastauksia saatiin 10 kpl, joten vastausprosentiksi muodostui 43 9%.
Kyselyyn vastasi myo6s Livokas ry:n edustaja. Kysymysten laadinnassa otettiin
huomioon YVA-ohjelmasta annetut lausunnot. Sosiaalisten vaikutusten selvi-
tysta varten laadittu kyselylomake on esitetty liitteessa 9.

Vaikutusarviointi on laadittu kayttaen hyvaksi YVA-prosessin kuluessa saatua
palautetta, tehtyja tutkimuksia ja selvityksia seka aikaisempia kokemuksia
tuotantotoiminnan vaikutuksista. Arvioinnissa on hyddynnetty Sosiaali- ja ter-
veysministerion ohjeistusta ja sen pohjana olevia tutkimuksia sekd muuta
lahdekirjallisuutta (Sosiaali- ja terveysministerio, 1999 ja Teknillinen korkea-
koulu, 2004).

Konttisuon laheisyydessa, kilometrin sateella hankealueesta sijaitsee kolme
asuinkaytdssa olevaa kiinteistéd. Lahin paikka, missa lahiseudun asukkaat
voivat hoitaa kauppa-asioita, on Pudasjarven keskustaajamassa, noin 9 km:n
etaisyydella Konttisuon l1&himmisté asutuista tiloista.

Asukaskyselyyn vastanneista 7 ilmoitti omistavansa loma-asunnon vaikutus-
alueella (2 km:n sateella tuotantoalueesta tai Kivarinjoen varrella / Kivarijar-
ven lansirannalla) yksi vakituisessa kaytdssa olevan rakennuksen ja kaksi il-
moitti kiinteistolla olevan sekd loma-asunnon etta vakituisessa kaytdssa ole-
van rakennuksen. Vastanneista 30 % oli ialtddn 35—-40 vuotta, 40 % oli 50—
65-vuotiaita ja 30 % oli 65 vuotta tai yli. Valtaosa vastaajista oli Kivarinjarven
rannan loma-asukkaita.

kaikille 2 km:n sateella tuotantoalueesta sijaitsevien rakennettujen kiinteisto-
jen omistajille sekd Kivarinjoen varrella ja Kivarijarven lansirannalla oleville
kiinteistdille

70 % vastaajista ilmoitti liikkuvansa Konttisuon alueella sd&nndllisesti. Aluetta
kaytetadn vastausten mukaan marjastukseen (80 % vastaajista), virkistyk-
seen ja ulkoiluun (40 % vastaajista), sienestykseen (10 % vastaajista) ja
metsastykseen (20 % vastaajista). Kylayhdistys Livokas ry:n edustajan mu-
kaan aluetta kaytetdaan edella mainittujen lisdksi porotalouden harjoittami-
seen.
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7.10.3

Vaikutusten

Kivarinjarved kaytetaan uimiseen, kalastukseen (myos pilkkiminen) ja sen
jaalla hiihdetdan talvisin. Kivarinjarvea ja Kivarinjokea ilmoitti kayttavansa
virkistykseen/kalastukseen 60 9% vastaajista. Torrbnojaa virkistyk-
seen/kalastukseen (l&hinna kalastukseen) ilmoitti kayttavansad 30 % vastaa-
jista.

arviointi
Elinolot, viihtyvyys ja virkistys

Konttisuon alueella on lakkaa, puolukkaa, mustikkaa seka karpaloa. Marja-
maat haviavat hankealueelta hankeen toteutuessa.

Konttisuolta metséastettavia riistaeldimia ovat kyselyyn vastanneiden mukaan
hirvi, janis ja metsakanalinnut. Konttisuon alueella metsastaminen estyy
kunnostus- ja tuotantotoiminnan aikana. Tuotantokauden ulkopuolella met-
sastys on mahdollista.

Mikali alueen kayttd estyisi virkistys-/marjastus-/metsastyskayttoon, kyselyyn
vastanneista, Konttisuon aluetta kayttavista henkildista, 63 % katsoi voivansa
kayttda seudun muita vastaavia maastoja ko. tarkoitukseen.

Suurimpina uhkina vastaajat kokevat seuraavat asiat:

e Hanke pilaa pintavedet vesienjohtamisreitilla (90 % vastaajista taysin
samaa mielta tai osittain samaa mieltad)

e Hanke vaarantaa Torronojan ja Kivarinjoen virkistys- ja kalastusarvot
(90 % vastaajista tdysin samaa mielté tai osittain samaa mielt&d)

e Seudun kayttdé loma-asumiseen heikentyy turvetuotannon myéta (90
% vastaajista tdysin samaa mielta tai osittain samaa mieltd)

e Seudun kayttd asumiseen heikentyy turvetuotannon myotéa (90 % vas-
taajista tdysin samaa mielta tai osittain samaa mielta)

e Seudun virkistyskayttboarvo heikkenee (80 % vastaajista taysin samaa
mielta tai osittain samaa mielta)

¢ Kiinteistdjen arvo laskee seudulla (80 % vastaajista taysin samaa miel-
ta tai osittain samaa mieltda)

Myonteisena vaikutuksena yksi vastaajista mainitsi teiden kunnon mahdollisen
paranemisen, muut vastaajat eivat myonteisia vaikutuksia hankkeessa nah-
neet.

Lahiteiden kehittamistarpeiksi esitettiin teiden leventamistd, kunnostamista ja
nakyvyyden parantamista. Lisdksi muutamassa vastauksessa katsottiin, etta
teiden kunnon yllapito ja huolto olisi hakijan vastuulla ja hanke toteutuessaan
tulisi ndin ollen parantamaan teiden kuntoa.

Kysyttdessa hankkeen merkittavimpia kielteisid vaikutuksia, tuli useimmissa
vastauksissa esiin ihmisten huoli hankkeen vaikutuksista pintavesiin. Eritoten
Kivarijarven tilan entisestadn heikkenemisesta oltiin huolissaan.

Terveysvaikutukset

Vartiaisen ym. (1998) mukaan turvetuotannon l&hiasukkaille muodostama
terveysriski on marginaalinen, eik& sita voi epidemiologisin menetelmin havai-
ta vaestdn kuolleisuus- tai sairastuvuustilastoista. Pienessakin kaupungissa
ilman kohonneesta polypitoisuudesta vaestoon kohdistuva lisariski on
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7.11

7.11.1

7.11.2

7.12

turvetuotannon aiheuttamaa lisariskid suurempi - suurkaupunkien ilman ris-
keistd puhumattakaan (Turveteollisuusliitto 2002).

Muilla turvetuotantoalueilla tehtyjen melu- ja pdlymallinnusten ja —mittausten
tulosten sek& kokemukseen perustuvien tietojen perusteella (kpl. 7.6 ja 7.7)
valtioneuvoston paatoksen mukaiset ohjearvot tai valtioneuvoston asetuksen
mukaiset raja-arvot eivat pitkien valimatkojen vuoksi tule ylittymaan lahim-
missé hairiintyvissa kohteissa. Terveysvaikutuksia ei arvioida aiheutuvan toi-
minnan aiheuttamasta melusta tai polysta.

Liikenteen lisddntyminen ja tatd myota lisddntynyt onnettomuusriski on kasi-
telty kappaleessa 7.5.

Vaikutukset elinkeinoelaméaan ja talouteen

Nykytila

Vaikutusten

Porotalous

Pudasjarvella on kuljetus- ja logistiikka-alan yrityskeskittyma. Nama palvelut
ovat erittain tarkeita turvetuotannolle. Maaseutumaiselle kaupungille tarkeita
elinkeinoaloja ovat luonnonvaroihin pohjautuvat maa- ja metsatalous, porota-
lous ja bioenergian seké turpeen tuotanto. Naiden kautta kertyy myds merkit-
tava osa Pudasjarven yhteisoverotuotoista. Na&illa toimialoilla yritykset ovat
pienyrityksia ja niissa yrittajyys pohjautuu omaan omistukseen. Pudasjarven
kaupungin elinkeinojen kehittamisen SWOT-analyysissad (vahvuudet, mahdol-
lisuudet, heikkoudet, uhkat) yhdeksi vahvuudeksi on nostettu raaka-
ainevarannot, joista esimerkkind turve (Pudasjarven kaupungin elinkeino-
ohjelma 2008—2012).

arviointi

Elinkeinoelamaan vaikuttaa positiivisesti hankkeesta muodostuva tydpanos.
Hankealueella toimii urakoitsijoita ja turpeen kuljetus tydllistaa liikennoitsijoi-
ta. Vélillisesti hanke tyollistdad voimalaitoksissa ja niiden kunnossapidossa, lai-
tevalmistuksessa ja — huollossa, tutkimuksessa, konsulttipalveluissa ja jul-
kishallinnossa. Kuntatasolla tyOpaikat lisdavat tyollisyytta, kun ostovoima
kasvaa.

Hankealueen laheisyydessa ei ole matkailuyrittajyytta, eika palveluita. Hanke-
alueelta noin 5,7 km eteldan sijaitsee leirintdalue. Hankkeella ei arvioida ole-
van negatiivisia vaikutuksia paikalliseen elinkeinoelam&éan. Vaikutuksia poro-
talouteen on tarkasteltu kappaleessa 7.12.

Arvioinnissa on kaytetty Livon Pudasjarven ja Pudasjarven paliskunnalta saa-
tuja tietoja (poroisédnnét Eero Niemi ja Esa Torrd) seka kirjallisuus-
/tilastotietoja.

Konttisuo sijaitsee Pudasjarven paliskunnan alueella, lahella Pudasjarven Li-
von paliskunnan alueen rajaa (kuva 7.10.). Pudasjarven paliskunnan pinta-ala
on 1925 km?®. Poronomistajien maara paliskunnan alueella on 90 kpl, elopo-
romaara 2000 ja teurasporomdadra noin 700. Pudasjarven Livon paliskunnan
pinta-ala puolestaan on 1517 km 2. Poronomistajien méaara paliskunnan alu-
eella on 45 kpl, eloporomaara 1500 ja teurasporomaaréa noin 800.
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7.12.1

7.12.2

Yleista

Vaikutusten

Porot siirtyvat varhain kevaalla rauhallisille vasomapaikoille. Suot ovat tyypil-
lisia vasomapaikkoja, silla lumet sulavat soilta aikaisin ja ensimmaiset vihreéat
kasvit ovat tarkea ravinto emoille ja vasoille. Keséalaitumena porot kayttavat
metsid, soita ja niittyja, sydden mm. koivun lehtia, jakalaa, heinda, ruohoa,
raatetta ja syksymmalld myds sienid. Kesaaikana ravinnonsaanti ei pdasaan-
toisesti muodostu poroille ongelmaksi, silla poro laiduntaa kesalla kaytannos-
sa kaikilla kasvillisuustyypeilla. Kesdkuumalla porot kuitenkin keradntyvat
suuriin laumoihin eli tokkiin, ja pyrkivat siirtymé&an aukeille ja tuulisemmille
alueille, kuten tuntureille, soille ja hakkuualueille. Syksylla porohirvaat keraa-
vat vaatimet pieniin laumoihin, jotka ohjataan erotusaitoihin (Lapin metsa-
keskus, 2008).

Poro hankkii ravintonsa vahélumisena aikana lumen alta kaivamalla. Jakala on
tahan aikaan poron péaaravinto, mutta sammalien ja etenkin varpujen osuus
porojen talviravinnosta lisadntyy jakalan saatavuuden huonontuessa (Kojola
1995). Jakalaa ja varpuja esiintyy luonnontilaisista soista 1&hinna rameilla ja
rahkanevalla.

Kevattalvella, kun lumi on paksua tai kaivamiseen lilan kovaa, poro luppoilee
vanhoissa metsissd. Poro sy luppoa, naavaa seka erilaisia jakalia suoraan
puun rungolta ja oksista, tai niiden pudottua lumen ja tuulen mukana hangen
pinnalta. Suomaista luppoa kasvaa korpien ja rameiden alueella ja niiden reu-
namilla.

Soilla on merkitysta erityisesti syys- ja kevatajan ravinnon hankinnassa (raa-
te, kurjenjalka ja muiden suokasvien juurakot) seka rakkaajan kokoontumis-
paikkoina. Poronhoidon kannalta merkittavimpia suotyyppeja ovat kaytannos-
sa ruoho-, heina-, kangas- ja aitokorvet, lyhytkortiset nevat, kalvakka- ja
rahkanevat sekd rameet (Lapin metsakeskus, 2008).

arviointi

Konttisuo on Pudasjarven paliskunnan kesalaidunaluetta (kuva 7.10.). Lisaksi
vasoma-alue sijaitsee Konttisuon pohjoisemman osa-alueen itapuolella, noin
300 metrin etaisyydella suunnitellun tuotantoalueen reunasta.

Konttisuon hankealueen otto turvetuotantokayttéon vahentada porojen laidun-
alueita. Pudasjarven Livon paliskunnan alueella kesalaidunalueiden pinta-ala
on noin 707 km?, joten hankealueen pinta-ala on noin 0,2 % kesalaidunaluei-
den pinta-alasta. Pudasjarven paliskunnan alueella kesalaidunalueiden pinta-
ala on noin 1199 km?, josta hankealueen pinta-ala on noin 0,1 %.

Porot tarvitsevat yhtendisia laidunalueita sekd viherkaytavia naiden valille.
Suoalueiden menetykset pirstovat laidunaluetta. Konttisuon hankealue sijait-
see paaosin laidunalueen reunalla, jolloin laidunalueen yhtendisyys ei pirstou-
du niin paljon verrattuna siihen, jos hankealue sijaitsisi keskella laidunaluetta.
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Kuva 7.10. Hankealueen sijoittuminen Pudasjarven paliskunnan alueella Pu-
dasjarven Livon paliskunnan aluerajan tuntumassa.

Porojen kerddntyminen hankealueelle esimerkiksi rakka& pakoon voi aiheuttaa
poronhoidon tyémaéaaran lisdantymistd, kun poroja saatetaan joutua ajamaan
pois tuotantoalueelta. Porot voivat aiheuttaa haittaa turvetuotantotoiminnalle
olemalla tyokoneiden tielld, ja hajottamalla karheita sek& aumoja.

Hankealueen merkitys porojen talvilaitumena lienee varsin vahéainen, silla alue
ei tarjoa tarvittavaa ravintoa. Rameité ja korpia Konttisuon alueella esiintyy
kasvillisuusselvitysten mukaan l&hinna pienialaisesti. Pohjakerroksessa kasvaa
lahinnd sammalia, jakalia ei kasvillisuusselvityksen teon yhteydessa tavattu.
Varpuja tavattiin suon ojitetuilla ja ojittamattomilla rameilla.

Poronhoitolain mukaan maaratessaan paliskunnan eloporojen enimmaismaa-
raa maa- ja metsatalousministerion on kiinnitettava huomiota siihen, etta tal-
vikautena paliskunnan alueella laiduntavien porojen maaréa ei ylitd paliskun-
nan talvilaitumien kestavaa tuottokykya. Konttisuon hanke ei edella esitettyyn
perustuen vahenna talvilaidunten maaraa.
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Turvetuotantotoiminnan vaikutukset porotalouteen kohdistuvat laajemmalle
alueelle kuin vain tuotantoalueelle. Kevaalla vaatimet keraantyvat hankealu-
een itdpuolen vasomisalueelle. Vasomarauha hairiintyy turvetuotantoalueen
laheisyydessa ja myds tuotantoalueelle kulkureitteind kaytettavien metséau-
toteiden laheisyydessa lisdantyvan liikenteen takia. Nain etenkin hankealueen
pohjoisemman osa-alueen kuljetusreitin osalta, silld suunniteltu kuljetusreitti
sijoittuu aivan vasoma-alueen reunaan, sen myotaisesti. Porojen vasominen
tapahtuu huhtikuun lopusta kesakuun alkuun. Tuotantotoimintaan liittyva lii-
kenne puolestaan on vilkkaimmillaan lammityskaudella loka-huhtikuussa ja
tuotantotoiminta kuivimpana kesakautena. Ennen vasomisaikaa poro kuiten-
kin tarvitsee rauhan oikean vasomispaikan I6ytamiseksi.

Turvetuotannosta  aiheutuva liikenteen lisddntyminen lisdd  poro-
onnettomuuksien riskia. Haittavaikutukset eivat kuitenkaan ole niin merkitta-
via, etta ne aiheuttaisivat paliskunnille huomattavia taloudellisia menetyksia.

Tarvittaessa pohjoisemman osa-alueen turvekuljetuksia voidaan rajoittaa va-
somisaikana ja muutamia viikkoja ennen vasomisaikaa, jotta kuljetukset eivat
hairitsisi vaatimien sopivan vasomispaikan etsimista. Varsinainen turvetuotan-
to ei hairitse vasomista, sill& tuotanto ajoittuu vasomisajan ulkopuolelle.

Tuotantoalueiden reunamien kasvillisuus houkuttelee vaatimia ruokailemaan
tuotantoalueen valittomaan laheisyyteen, jolloin vasat ovat vaarassa pudota
ojiin. Turvetuotannon aikana porojen ja niiden vasojen joutumista ojiin ja
elainten paasya niista pois voidaan tarvittaessa helpottaa luiskaamalla ojien,
laskeutus- ja pumppaus- seka paloaltaiden reunoja loivemmiksi porojen luon-
taisilla kulkureiteill&.

Mikali hankealueen jalkikayttdomuotona turvetuotannon paatyttya on viljely,
voi alueelta saatava ravinto houkutella poroja. Porojen kokoaminen pois alu-
eelta voi olla tyoélasta ja viljelyskasveille aiheutuvien vahinkojen vélttamiseksi
alue olisi mahdollisesti aidattava, mista aiheutuisi kustannuksia paliskunnille.
Alueen metsitys on porotalouden kannalta viljelyd parempi jalkikayttémuoto.

7.13 Suojelukohteet ja kulttuuriperinto

Lahin Natura-kohde on Kaakkurinrimmet (FI11103824), joka sijaitsee Kont-
tisuon lounaispuolella noin 4,6 km:n etaisyydella. Ohtosensuo (F11103802) si-
jaitsee alueen koillispuolella noin 8,7 km:n etaisyydella. Kuvassa 7.11. on esi-
tetty lahimmat Natura-alueet.
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Kuva 7.11. Lahimpien Natura-alueiden sijoittuminen.

Kuvassa 7.12. on esitetty soidensuojelu- ja luonnonsuojelualueiden sijoittu-
minen tuotantoalueen laheisyydessa.
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Kuva 7.12. Lahimpien suojelualueiden sijoittuminen.
Alueelle tai sen laheisyyteen ei sijoitu kulttuuriperintd- ja muinaismuistokoh-
teita tai arvokkaita maisemasuojelukohteita.
7.13.1  Vaikutusten arviointi
Pitkien etaisyyksien vuoksi hankkeella ei ole vaikutuksia Natura-, soidensuoje-
lu- ja luonnonsuojelualueisiin.
7.14 Kasvillisuus ja luonnonsuojelulliset arvot

Konttisuolle on tehty kasvillisuusselvitykset kesalla 2003 ja 2010. Vuoden
2003 maastokaynnilld selvitettiin hankealueen suotyypit ja tarkennettiin kart-
tojen ja ilmakuvien avulla tehty karkea kasvillisuuskuviointi (PSV Maa ja vesi).
Kesalla 2010 kasvillisuusselvitystad taydennettiin lajien esiintymisen kannalta
soveltuvampana ajankohtana tehdyn maastokdynnin avulla. Tuolloin tarkas-
tettiin alueellisesti uhanalaisen rimpivihvilan esiintymat ja havainnoitiin muita
huomioitavia kasvilajeja. Samalla inventointiin luonnonsuojelulain, vesilain ja
metséalain mukaiset luontotyypit (P6yry Environment Oy). Vuonna 2003 maas-
tokaynti suoritettiin 12.8. ja vuonna 2010 22.7. Lisaksi 13.8.2010 tarkistettiin
selvitysalueen eteldisen osa-alueen koillisosan kasvillisuuskuviointi. Selvitys-
alueen koko on ollut noin 300 ha, kun Konttisuon suunniteltu turvetuotanto-
alueen (= hankealue) ala olisi noin 164 ha.
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Konttisuon selvitysalue jakautuu pohjoiseen ja eteldiseen osaan. Hankealueen
osalta Konttisuo on osittain ojitettu ja télta osin suon alkuperainen kasvillisuus
on muuttunut. Ojitettua aluetta on p&aosin hankealueen eteldisemman osan
eteldosassa noin 31 ha kokoisella alueella.

Selvitysaluetta ymparoivat ojitetut rameet ja kangasmetsat. Ojitetuilla alueilla
kasvillisuus on muuttunut. Selvitysalueen reuna-alueet ovat lahinna talous-
metsakaytdssa. Pohjoisen ja eteldisen osa-alueen valiin jaa Torrénlampi, josta
lahteva puro (Torrénoja) kulkee eteldaisen osa-alueen laitaan rajautuen. Lisak-
si selvitysalueella kulkee toinen, Tdrronojaan yhtyva puro, Hongikonoja (PSV
Maa ja vesi). Kuvassa 7.13. on alueesta satelliittikuvaote.

Kuva 7.13. Satelliittikuvaote hankealueelta ja lahiympéristosta
(http://maps.google.fi/).

7.14.1  Suotyypit ja kasvillisuus

Konttisuon pohjoinen osa-alue on paaosin karua (oligotrofista) valipintaista
lyhytkorsinevaa (OILKN), joka vaihettuu reunoilta rdmeen kanssa nevara-
meyhdistelméaksi. Pohjoisen osa-alueen marimmat osat ovat oligomesotrofista
ruopparimpinevaa (Ol-MeRuRiN), joka vaihettuu oligotrofisen rahkasammal-
valtaisen Sphagnum-rimpinevan (OISphRiN) kautta lyhytkorsinevaksi. Pienia-
laisena nevan laitamilla esiintyy oligotrofista suursaranevaa (OISN, kuva
7.14.).
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Kuva 7.14. Oligotrofista suursaranevaa pohjoisen alueen laitamilla.

Oligotrofinen Iyhytkorsineva on suurimmaksi osaksi paakkurahkasammalen
(Sphagnum compactum) ja kalvakkarahkasammalen (S. papillosum) luonneh-
timaa. Kenttakerroksessa kasvavat tupasvilla (Eriophorum vaginatum), tupas-
luikka (Trichophorum cespitosum) ja rahkasara (Carex pauciflora). Rimpi-
semmilla osilla kasvavat kuljurahkasammalet (Sphagnum cuspidata —ryhma)
ja levakkd (Scheuchzeria palustris). Sphagnum-rimpinevaa luonnehtivat raate
(Menyanthes trifoliata), levakkd, mutasara (Carex limosa) ja kuljurahkasam-
malet. Ruoppavaltaisella rimpinevalla (kuva 7.15.) paljaassa ruopassa esiintyy
edelld mainittujen lajien liséksi paikoin runsaana valkopiirtoheind&d (Rhynco-
spora alba), luhtavillaa (Eriophorum angustifolium) sek& aapa- ja hetesirp-
pisammalta (Warnstorfia procera, W. exannulata). Oligotrofista suursaranevaa
luonnehtii pdaosin pullosara (Carex rostrata).
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Kuva 7.15. Valkopiirtoheinainen rimpi oligotrofisen lyhytkorsinevan keskella.

Konttisuon etelaisemman osa-alueen ojittamaton alue on reunoiltaan Oligotro-
fista lyhytkorsinevaa (kuva 7.16.) ja nevarameyhdistelmaé. Pienempialaisena
esiintyy oligotrofista kalvakkanevaa (OlKaN).

Kuva 7.16. Oligotrofista lyhytkorsinevaa (OILKN) eteldisemmalla osa-alueella.

Etelaisen inventointialueen pohjoispuoliskoa hallitsee laaja rimpialue. Rimpi-
neva on tyypiltdan oligotrofista ruopparimpinevaa (kuva 7.17.), jonka reunoil-
la on kuivempaa Sphagnum-rimpinevaa. Paikoitellen oligotrofisen
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7.14.2

kasvillisuuden seassa esiintyy mesotrofisia lajeja, kuten siniheina (Molinia
caerulea), rimpivesiherne (Utricularia intermedia) ja rimpivihvila (Juncus sty-

gius).

Kuva 7.17. Oligotrofista ruopparimpinevaa (OIRuRIN).

Ruopparimpinevan laitamilla esiintyy myds luonnontilaisia rameita, jotka ovat
paaosin variksenmarjarahkarametta (VaRaR), tupasvillarametta (TR) ja iso-
varpurametta (IR). Kankaiden laitamilla esiintyy kapealti myds kangasrametta
ja pallosarakorpea. Eteldaisen osa-alueen pohjoisosassa, Hongikonojan varrel-
la, esiintyy muurainkorpea (MrK) sek& kangasmaisempaa puronvarsikorpea,
heinid, ruohoja seké varpua (kangaskorpi, KgK).

Selvitysalueen ojitetut alueet luokitellaan kasvillisuudeltaan ojikoiksi ja muut-
tumaksi ja ne ovat padosin isovarpurametta (IR). Ojitetuilla alueilla puuston
kasvu on parantunut ja varpujen maaré lisddntynyt.

Uhanalaiset ja huomioitava kasvilajit sek& uhanalaiset luontotyypit

Selvitysalueella ei maastokayntien yhteydessa tavattu Rassi ym. (2001) mu-
kaisia uhanalaisia tai silmallapidettavia lajeja.

Vuoden 2010 maastokaynnilla Konttisuon eteldisemmaén osa-alueen pohjois-
osassa havaittiin yhdessd kohtaa vaaleasaraa (Carex livida). Vaaleasara kuu-
luu Suomen kansainvalisiin vastuulajeihin. Vastuulajien sailyttdmisessa Suo-
mella voidaan osoittaa olevan merkittdvd kansainvalinen vastuu. Vuoden
2003 selvityksessa vaaleasaraa ei havaittu.

Vuoden 2003 selvityksessd puolestaan havaittiin rimpivihvilda (Juncus stygi-
us) samoilla alueilla kuin nyt vaaleasaraa. Rimpivihvila on luokiteltu alueella
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alueellisesti uhanalaiseksi (RT I. Regionally Threatened, alue 3a keskiboreaali-
nen Pohjanmaa). Vuonna 2010 rimpivihvildd ei havaittu télla paikalla runsais-
ta etsinnoista huolimatta, vaikka suolla kaytiin rimpivihvilan havaitsemisen
kannalta oikeana ajankohtana (22.7.2010). Rimpivihvild& ei vuonna 2010 ha-
vaittu muuallakaan selvitysalueella.

Uhanalaisten ja huomioitavien kasvilajien esiintyminen on esitetty kasvilli-
suusselvityksen (liite 5) liitteen kartalla. Selvitysalueella ei tiedeta olevan, ei-
k& maastokaynnilla havaittu rauhoitettuja tai luontodirektiivin liitteeseen 1V(b)
kuuluvia lajeja.

7.14.3 Luonnonsuojelulain, vesilain ja metsalain mukaiset luontotyypit

Konttisuon selvitysalueella ei esiinny luonnonsuojelulain (N:o 1096, § 29) ja
luonnonsuojeluasetuksen (8 10) nojalla suojeltavia luontotyyppeja. Alueella
esiintyy metsélain (N:o 1093, § 10) mukaisista metsaluonnon monimuotoi-
suuden kannalta tarkeista elinymparistoista yksi pieni kangasmetsasaareke
etelaisemman osa-alueen pohjoisosassa sekéd luonnontilaisista puron varsista
Hongikonojan ja Térronojan puronvarret.

Pohjoisemman ja eteldisemman osa-alueen valiin jdavan Torronlammen vali-
ton lahiympéristd kuuluu metsalain térkeisiin elinymparistdihin. Lammen reu-
nus on sara- ja ruoholuhtaa seka luhtanevaa.

Suon keskella sijaitseva pieni luonnontilaisen kaltainen metsasaareke (n. 0.3
ha). Saareke on keskiosaltaan kuivahkoa kangasta vaihettuen valittomasti
reunaosien kangasrameeseen. Metsasaarekkeessa esiintyy niukasti lahopuuta
(kuva 7.18.).

Kuva 7.18. Metséalakikohde (metsasaareke).
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Torronlammesta laskeva puro on alkuosastaan ldhes tdynna vehkaa (Calla pa-
lustris), muuna lajistona raate (Menyathes trifoliata), korpikastikka (Calama-
grostis purpurea) ja kurjenjalka (Comarum palustre). Puronvarren ymparys
on alkuosassaan isovarpuréametta ja ramekorpea. Paikoitellen puro kulkee pii-
lopurona mattéiden valissa. Alempana puron ympéarys on pelkastaan korpea.
Puron varrella esiintyy paikoitellen metséalain mukaista ruoho- ja heindkorpea.
Vanhoja kantoja on yleisesti, mutta lahopuuta on seka maéaaréaltaan etté laa-
dultaan kohtuullisen paljon. Selvitysalueella kulkevan Hongikonojan puronvar-
ressa esiintyy myds korpea.

Torrénojan alkuosa ja Hongikonoja ennen Torrénojaan yhtymista sekd Torron-
lampi kuuluvat myos vesilain 15 a ja 17 a 8 mukaisiin vesiluonnon suojelu-
tyyppeihin. Vesilaki méarittelee puron jokea vahaisemmaéksi uomaksi, jossa
kalojen liikkuminen on viela mahdollista (Suomen ympaéristokeskus, 2010).
Luonnontilaiset purouomat ovat mutkittelevia, niiden leveys-syvyyssuhteet
vaihtelevat ja niissd on pienpiirteisten virtausten patoavia kynnyksia, kuten
uomaan kaatuneita puunrunkoja (kuva 7.19.).

Kuva 7.19. Metsa- ja vesilakikohteen (Hongikonoja) varren korpikasvillisuut-
ta.

7.14.4  Uhanaliset luontotyypit

Konttisuon luontotyyppien uhanalaisuus on esitetty taulukossa 7.27. Raunion
ym. (2008) mukaan. Konttisuo kuuluu luontotyyppien uhanalaisuusluokituk-
sessa Etela-Suomen osa-alueen Keskiboreaalisen vydhykkeen Pohjanmaan
alueelle. Uhanalaisia luontotyyppeja ovat aarimmaisen uhanalaisiksi (CR),
erittdin uhanalaisiksi (EN) ja vaarantuneiksi (VU) luokitellut tyypit.
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Taulukko 7.27. Konttisuon selvitysalueella esiintyvien kasvillisuustyyppien
uhanalaisuus Raunion ym. (2008) mukaan (EN erittdin uhanalainen, VU =
vaarantunut, NT = silméallapidettava, LC = sailyva).

Suotvyppi Erteli-Suomi Koko maa

Nevat

Minerotrofiset lvhvtkorsinevat VU LC

Kalvakkanevat VU NT

Saranevat VU LC

Rimpinevat NT LC

Luhtanevat NT LC

Riameet

Isovarpurimest NT LC

Rahlarameet LC LC

Tupasvillarimeet NT LC

Korvet

Kangaskorvet VU VU

Fuoho- ja heindkorvet EN VU

Muurainkorvet VU VU

Luhdat

Avoluhdat NT LC
Suotyypeista Konttisuolla esiintyy Etela-Suomen alueella erittain uhanalaiseksi
(EN) luokiteltu ruoho- ja heinakorpi. Ruoho- ja heindkorpia esiintyy koko
maassa melko tasaisesti ojittamattomilla soilla. Muurainkorpien (VU) esiinty-
misen painopiste on Kainuussa ja Pohjois-Pohjanmaan pohjoisosissa. Kangas-
korvet ovat olleet Eteld-Suomessa yleisid, mutta nykyédan niiden esiintyminen
on painottunut sinne, missd ojittamattomia soita on jaljella (Raunio ym).
Konttisuolla korpia esiintyy eteldisemman osan koillisosassa, Hongikonojan
varrella.
Vaarantuneiksi (VU) luokitelluista suotyypeisté alueella esiintyy lisdksi mine-
rotrofista lyhytkorsinevaa (oligotrofinen lyhytkorsineva), kalvakkanevaa ja sa-
ranevaa. Minerotrofinen lyhytkorsineva on selvitysalueella yleinen suotyyppi
ja se on vallitseva pohjoisemmalla alueella. Kalvakkanevaa esiintyy selvitys-
alueen lansiosassa alueella, joka on varsinaisen hankealueen ulkopuolella. Sa-
ranevaa esiintyy pienialaisesti pohjoisemman alueen lounaislaitamilla.
Silmallapidettaviksi (NT) suotyypeiksi luokitellaan rimpinevat, luhtanevat, iso-
varpurameet, tupasvillarameet ja avoluhdat.
Luokituksen mukaan luontotyypin esiintyminen voidaan katsoa olevan laadul-
taan hyvassa tilassa, jos ojitukset tai muu maankayttdé eivat ole muuttaneet
suoluontotyypin esiintymien hydrologiaa, eik& niilla ole merkittavid hakkuita.
Konttisuon uhanalaiset luontotyypit sijaitsevat suon ojittamattomilla alueilla ja
ovat laadultaan hyvia.

7.14.5 Vaikutusten arviointi

Tuotantotoiminnan kaynnistymisen myota tuotantoalueen luontoarvot havia-
vat taysin. Hankkeella on vaikutuksia myd6s alueen ulkopuolelle.

Ojituksien vaikutus ulottuu hankealueen liséksi valittomassa laheisyydessa
olevien suoalueiden ojittamattomiin osiin, silla aapasoiden tutkimuksissa on
todettu, etta kasvillisuusvaikutukset on todettavissa yli 300 m paassa
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7.15

7.15.1

Linnusto

lahimmistd vesitaloutta muuttavista ojista. Turvetuotannon aloittaminen
muuttaa etelaisemman alueen luoteispohjoispuolella olevan ojittamattoman
suoalueen (Ukonsuo) tilaa. Pohjoisemman ja etelaisemman alueen valiin jaa-
va, Torronlampea ymparoiva, luonnontilainen suoluonto (sara- ja ruoholuhta)
muuttuu osittain. Hankeen seurauksena ojittamattomalla suo-osalla matas-
pinnan osuus kasvaa, ja vali- ja vesipintojen osuus vdhenee. Hanke lisda ma-
taspintojen rahkoittumista.

Hankkeen toteutumisen myo6ta metsélain mukainen metséasaareke tuhoutuu.
Tuotantosuunnitelman (liite 7) mukaan Hongikonojan reunoille jatetddn 25
metrin ojittamattomat vyohykkeet. Nain ollen itse ojaa ei tulla muuttamaan,
mutta Hongikonojan varren luonto muuttuu taysin. Myds toinen selvitysalueen
reunamilla sijaitseva vesilakikohde (Torrénojan alkuosa) on tuotantosuunni-
telmassa huomioitu siten, etta ojan ja hankealueen véliin on jatetty hankealu-
etta supistamalla suojakaistale. Térronlammen ympaéariston (metséalakikohde)
kasvillisuuteen aiheutunee muutoksia lammen lansirannan osalta, silla tuotan-
toalue (lohko 8) sijaitsee noin 60 metrin etaisyydellda lammesta.

Pesimalinnusto

Konttisuon pesivan maalinnuston lajisto ja pesimamaarat on inventoitu
27.6.2003 linjalaskentana (PSV-Maa ja vesi, 2003). Pesimaélinnustoselvitysta
taydennettiin vuonna 2010 kartoitusmenetelmalla. Lisaksi vuonna 2010 suori-
tettiin kevatmuuttolaskenta (pistelaskenta) sekd syysmuuttoselvitys puhelin-
haastatteluna. Kevatmuuton maastotyo6t tehtiin 4.5. ja pesimalinnuston 5.6.

Kesén 2003 pesiméaikaisessa laskennassa Konttisuolla ja sen valittémaéassa la-
hiymparistdssa tavattiin yhteensad 13 lintulajia ja 41 lintuparia. Konttisuolla
havaittiin vain kolme varsinaista suolajia (Vaisanen ym. 1998): liro (Tringa
glareola), niittykirvinen (Anthus pratensis) ja keltavastarakki (Motacilla flava).
Myds kapustarinta (Pluvialis apricaria) on Pohjois-Pohjanmaalla tyypillinen
soiden pesimalaji. Alueen linnusto oli lajiméaaraltdan varsin suppea, vaikkakin
kokonaisyksilomaaraé voidaan pitda kohtuullisena. Hallitsevana linturyhmana
olivat hyonteissy6jat ja kahlaajista liro. Alueella runsaimpina esiintyvia lajeja
olivat niittykirvinen seka liro ja keltavastarakki. Myos kapustarintoja alueella
pesi useita.

Kesan 2010 pesiméaikaisessa laskennassa Konttisuolla havaittiin pesivanad 30
lintulajia, joiden kokonaisparimaara oli 92. Runsaslukuisimmat pesimalajit oli-
vat pajulintu (Phylloscophus trochilus), metsakirvinen ja liro. Pesimalinnustos-
ta noin 2/3 pesii puustoisilla alueilla ja niiden reviirit sijoittuivat tutkimusalu-
een reunavyohykkeille. Avomaan lajeja oli noin kolmannes pesimaélinnustosta
ja suurin osa naiden reviireista keskittyi suon rimpialueen ymparistéén. Pesi-
malajeista seitseman kuului varsinaisiin suolintulintulajeihin (Vaisanen ym.
1998).

Linnustollisesti arvokkaimmat pesimaalueet ovat Konttisuon avoin rimpialue ja
sen reunavydhyke. Laulujoutsenen peséa sijaitsi alueen vetisimman paikan
keskella olevalla kummulla. Joutsenen pesan laheisyyteen keskittyy useita
kahlaajien reviireja ja tamé& vetinen rimpialue onkin keskikesalla tarkeé paikka
kahlaajien poikasten ravintoalueena. Torronlammen pohjoispuoleisen tutki-
musalueen itaisimmastad kulmauksesta loytyi liron pesd. Samalta avosuoalu-
eelta havaittiin reviirit valkoviklolta, kapustarinnalta ja lirolta seka kolme kel-
tavastarakin reviiria. Talla tutkimusalueen pohjoisosan avosuolla ei ollut yhta
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laajoja méarkid rimpipaikkoja kuin Torronlammen etelapuolisella tutkimusalu-
eella.

Konttisuon pesimalinnustoon kuuluvat Suomen uhanalaisuusluokitusluokituk-
sen mukaan silmaéallapidettavat (NT) kéki, pensastasku ja isolepinkainen. EU:n
lintudirektiivin liitteen | lajeja (EU) ovat joutsen, kurki, kapustarinta ja liro.
Suomen erityisvastuulajeihin (EVA) kuuluvat joutsen, tavi, valkoviklo, liro ja
leppélintu. Alueellisesti uhanalaisiin (AU) lajeihin kuuluivat liro, keltavastarak-
ki ja isolepinkadinen (taulukko 7.28.).

Ampuhaukka (Falco columbarius) havaittiin lepailevana Konttisuon keskiosas-
sa. Ampuhaukka ei todennékdisesti pesi tutkimusalueella, mutta haukan revii-
riin tutkimusalue kuuluu. Ampuhaukka on Suomen uhanalaisuusluokituksessa
vaarantunut (VU) ja kuuluu EU:n lintudirektiivin liitteen | lajeihin.

Konttisuolla tai sen laheisyydessé ei ole tiedossa olevia uhanalaisten péaivape-
tolintujen pesareviireja (Tuomo Ollila, Metsahallitus 3.9.2010).

Taulukko 7.28. Konttisuon pesiméaikaisessa kartoituslaskennassa havaittujen suoje-
lullisesti huomattavien lintujen ja varsinaisten suolajien parimééarat. EU = Lintudirektii-
vin liitteen | laji. NT = Suomen uhanalaisuusluokituksessa silméallapidettavéaksi mainittu
laji, EVA = Suomen kansainvélinen erityisvastuulaji. AU = Alueellisesti uhanalainen la-
ji. Varsinaiset suolinnut (Vaisdnen ym. 1998) alleviivattu.

Parimaara

Laji 2003 2010
Joutsen (EU, EVA) Cygnus cygnus 1
Tavi (EVA) Anas crecca 1
Kurki (EU) Grus grus 1
Kapustarinta (EU) Pluvialis apricaria 6 4
Valkoviklo (EVA) Tringa nebularia 3
Liro (EU, EVA, AU) Tringa glareola 8 9
Kaki (NT) Cuculus 1
Keltavastarakki (AU) Motacilla flava 3 4
Leppalintu (EVA) Phoenicurus phoenicuru 6
Pensastasku (NT) Saxicola rubetra 2
Isolepinkéinen (NT, AU) | Lanius excubitor 1
Kapytikka Dendrocopos major 1

Niittykirvinen Anthus pratensis 5

Riekko Lagopus lagopus 1
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7.15.2  Kevat- ja syysmuuttoselvitykset

Kevatmuuttolaskennassa lintujen keradntyméat olivat vahaisia (taulukko
7.29.). Kahlaajalajeista tavattiin liro (Tringa glareola), kapustarinta (Pluvialis
apricaria) ja tutkimusalueen yli lentaneet kolme valkovikloa (T. nebularia),
joita ei laskettu mukaan muuttokertymiin. Liro ja kapustarinta olivat paikalli-
sia pesimaéreviirilleen tulleita lintuja. Vesilintuja ei tavattu Konttisuon tutki-
musalueella. Alueen pesiméalinnustoon kuuluivat suolla havaitut joutsen (Cyg-
nus cygnus) ja kurkipari (Grus grus), joista saatiin myéhemmin kartoituslas-
kennassa varmistus.

Taulukko 7.29. Konttisuon kevatmuutonaikaisessa pistelaskennassa havaitut
lintulajit yksilomé&arineen.

Yksilomaara

Laji 2010

Joutsen (EU, EVA)

Cygnus cygnus

Riekko Lagopus lagopus

Kurki (EU) Grus grus

Kapustarinta (EU) Pluvialis apricaria 6
Liro (EU, EVA, AU) Tringa glareola

Niittykirvinen Anthus pratensis 8
Vastarakki Motacilla alba

Punarinta Erithacus rubecula 3

Vihervarpunen

Carduelis spinus

Urpiainen Carduelis flammea

Pajusirkku Emberiza schoeniclus

Syysmuuttoselvitys tehtiin Pudasjarven riistanhoitoyhdistyksen yhteyshenki-
16& (Pasi Vahakuopus) haastattelemalla. Vahakuopus arvioi Konttisuon tarke-
aksi metsahanhen syysmuutonaikaiseksi levahdysalueeksi. Konttisuon ohella
erittdin merkittavaksi syksyiseksi keradntymisalueeksi Vahakuopus mainitsee
myds Konttisuon lansipuolella noin 5 km:n etéaisyydella sijaitsevan Voilammin-
suon. Voilamminsuo kuuluu osana kansallisesti arvokkaisiin lintualueisiin
(FINIBA-alueet, aluenumero 810325; Livojoen alajuoksun suot).

Suurimmassa Konttisuo-Voilamminsuo-alueelta havaitussa metsdhanhen
muuttoparvessa on ollut noin 50 yksiléd. Vahakuopuksen tietojen mukaan
Voilamminsuon-Konttisuon alueella myés pesii metsdhanhia. Poikueet Kierte-
levat Konttisuon ymparistéssa ennen metsastyskautta 5-8 yksilon ryhmissa.
Vahakuopus mainitsi Konttisuon koillispuolella olevan Térrénlammen riistalin-
tulajien esiintymisen kannalta hyvaksi paikaksi.

Metsdkanalinnuista Konttisuon reunakankailla esiintyy runsaasti riekkoja. La-
jin rauhoitus on mahdollisesti lisdnnyt sen kantaa. Ukonsuolla on teeren



FCG Finnish Consulting Group Oy Ympaéristdvaikutusten arviointiselostus 82 (96)

YMS

6314-D26482

01.07.2011

7.15.3

7.16

Vaikutusten

soidinpaikka. Sorsalintulajeista Torronlammesta laskeva Térronoja on ainakin
tavin (Anas crecca) elinymparistoa.

arviointi

Linnustovaikutukset aiheutuvat suoympariston muuttumisesta seka tuotanto-
vaiheessa tydkoneiden aiheuttamasta hairiosta. Ympariston muutoksen seu-
rauksena pesimélinnusto héaviad tuotantokentdn alueelta, mutta pesintd on
edelleen mahdollista lahiymparistéssa ja pintavalutusalueilla.

Suoympariston muuttumisen vaikutukset rajoittuvat 20—-100 metrin etéisyy-
delle tuotantoalueesta, hairiévaikutus (lahinnd melu) ulottuu tata laajemmal-
le. Arkojen lajien (mm. kurki, metsahanhi ja petolinnut) osalta hairidvaikutus-
alue ulottuu arviolta jopa 500 metrin etdisyydelle. Pa&osin tuotantoalueen
ymparistdssa tulee pesimaan yleisia varpuslintuja, silla nama lajit eivat juuri
hairiinny tuotannon aikaisesta toiminnasta.

Vaikutusten merkittavyys on riippuvainen suolla pesivasta lajistosta ja suon
muuttoaikaisesta merkityksesta, etenkin mikali kyseessd on uhanalaisten tai
harvalukuisten lajien esiintyminen. Konttisuon arvo on pesimalinnuston osalta
maakunnallisesti keskitasoa. Metsdhanhien sadnndllisen syysmuuton aikaisen
esiintymisen perusteella Konttisuota voidaan pitda paikallisesti arvokkaana
muuttolintujen levdhdysalueena. Uhanalaisia lajeja suolla ei lintukartoituksis-
sa havaittu. Kartoitusten perusteella alueella esiintyy nelja lintudirektiiviin liit-
teen 1 lajia sekd kolme Suomen uhanalaisluokituksessa silmall&pidettavéaksi
luokiteltua lajia ja yksi alueellisesti uhanalainen keltavastarakki.

Hanke vahentaa etenkin avosoilla ja niiden reunamilla viihtyville kahlaajille ja
suolinnuille (liro, valkoviklo, kapustarinta ja kurki seka riekko, niittykirvinen ja
keltavastarakki) sopivien pesimaymparistdjen levinneisyyttd ja lisda nailla la-
jeilla kilpailua pesimépaikoista.

Kahlaajat ja vesilinnut suosivat pintavalutuskenttia. Tuotantoalue voi toimia
muutonaikaisena levahdysalueena, mutta ruokailumahdollisuudet alueella
heikkenevat kasvipeitteen havidmisen seurauksena. Kokonaisuudessaan lin-
nustovaikutuksia voidaan pitdé kohtalaisina.

Jalkikayttovaiheessa, mikali alue vesitetadn, suolle tehdyissa altaissa viihtyvéat
vesilinnut ja kahlaajat, varsinkin sen jalkeen, kun altaaseen on muodostunut
kasvillisuutta ja vesielioston ravintoketju. Altaan pensoittuneilla reunavy6hyk-
keilla viihtyvat monet varpuslinnut (1jas).

Mikali alue otetaan maatalouskayttotn, toimii alue useiden lintulajien (mm.
hanhet, sorsat, kyyhkyt ja varpuslinnut) muutonaikaisena levahdysalueena.
Mikali jalkikayttémuoto on metsitys, viihtyisivat alueella lahinnd varpuslinnut.
Vesilinnut ja kahlaajat sek& vanhoja metsia suosivat lajit puuttuisivat alueen
linnustosta.

Muu elaimisto

Tuotantoalueen muusta eldimistdsta ei ole tutkittua tietoa. Linnustokartoituk-
sen teon yhteydessé alueella havaittiin kettu. Lahiasukkaille lahetettyjen asu-
kaskyselyjen vastauksissa Konttisuolla esiintyviksi mainitaan hirvi ja janis.
Konttisuo toimii my6s ravinnonhakupaikkana poroille (kesalaidunalue). Vaiku-
tukset porotalouteen on kasitelty kappaleessa 7.12.
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Tuotantoalueelta haviaad tuotantoaikana lahes kokonaan muu elaimisté esim.
piennisakkaat tai sammakot. Konttisuon turvetuotantokaytolla ei arvioida ole-
van olennaista merkitysta seudulla esiintyvélle muulle elaimistolle.

7.17 Luonnon monimuotoisuus

Konttisuon alueella tai sen valittomassa laheisyydessa ei ole tiedossa olevia
silméallapidettavien tai uhanalaisten kasvilajien esiintymia tai Suomen kansalli-
sessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2001) mainittuja lintulajeja eika
luonnonsuojelulain (46 § ja 47 8) mukaisia uhanalaisia tai erityisesti suojelta-
via lintulajeja. Suolintuja alueella esiintyy kahdeksan lajia, joiden elinymparis-
tdéa ovat lahinna etelaisemman osan (Ukonsuo) rimpiset alueet. Suojelullisesti
muutoin (EU, EVA, AU) huomattavia lintulajeja alueella havaittiin pesima-
muuttolintukartoituksissa yhteensa 11, joista valtaosa oli kahlaajia ja vesilin-
tuja. Konttisuo on myds merkittavd metsahanhen syysmuuton aikainen le-
vahdysalue.

Hongikonojan varrella esiintyy Etela-Suomen alueella erittain uhanalaiseksi
(EN) luokiteltu suotyyppi ruoho- ja heindkorpi. Valtakunnallisesti suotyyppi
katsotaan vaarantuneeksi (VU). Konttisuolla esiintyvat, Etela-Suomessa vaa-
rantuneeksi katsottavat muurainkorvet ja kangaskorvet ovat valtakunnallises-
tikin vaarantuneita. Eteld-Suomen alueella uhanalaiset (VU) minerotrofiset
lyhytkorsinevat, saranevat ja kalvakkanevat eivét ole valtakunnallisella tasolla
uhanalaisia.

Kaiken kaikkiaan kyseessa on laaja ja valtaosin luonnontilainen suoalue, jolla
on monipuolinen, paikoin Etela-Suomen alueella uhanalaiseksi luokiteltu suo-
kasvillisuus. Suo toimii metsahanhen syysmuuton aikaisena levahdysalueena,
ja etelaisemmalla osa-alueella (Ukonsuolla) on runsas suolintulajisto. Naista
syistd Konttisuon hankealueen voidaan katsoa olevan paikallisella tasolla
luonnon monimuotoisuuden kannalta melko merkittava. Konttisuolla ei kui-
tenkaan ole sellaisia erityisarvoja, ettd hanke uhkaisi luonnon monimuotoi-
suutta maakunnan, Suomen tai EU:n tasolla.

Hankkeen vaikutusten merkittavyytta lieventda se, ettd Pudasjarven pinta-
alasta noin puolet on suota. Kaupungissa on luetteloitu kaikkiaan 947 yli 20
ha:n suota yhteispinta-alaltaan 220 490 ha (Lappalainen, Haikio ja Heiskanen
1980). Pudasjarven soista noin 15 kpl on suojeltu Natura 2000-alueena ja
naista kymmenen (noin 350 km?) kuuluu my®ds soidensuojeluohjelmaan. Soi-
densuojelualueiden ja Natura 2000 -verkoston tehtavana on turvata mm.
luontotyyppien ja niille luonteenomaisten lajien elinympaéristdjen sailyminen.

Konttisuon kaltaisia suotyyppeja l6ytynee suojeltujen soiden alueilta. Esimer-
kiksi hankealueen koillispuolella, noin 9 km etéisyydella sijaitseva Ohtosen-
suon Natura 2000 -alue on arvokas luonnonmetsien ja laajan, luonnontilaisen
aapasuon yhdistyma. Paikoittain esiintyy edustavia korpia ja lettoja. Linnus-
toon kuuluvat liro, kapustarinta, laulujoutsen ja kurki (+ampuhaukka). Kont-
tisuon luoteispuolella sijaitseva Voilamminsuo on IBA-kohde, jolla pesii mm.
muuttohaukka sek& EU:n lintudirektiivin lajeista kuikka, joutsen, uivelo, am-
puhaukka, sinisuohaukka, metso, pyy, kurki, kapustarinta, liro, suokukko,
suopdllé, pohjantikka ja pikkusirkku sek&d Suomen ehdottamista lisadlajeista
jankasirridinen. Suo on myos tarked metsahanhien pesimaalue. Vallitsevana
suotyyppinda on rimpineva ja suo on lahes luonnontilainen (Ha&nninen P.,
1983). Luonnontilaisia korpia suon pinta-alasta on noin prosentti eli ~ 5 ha.
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7.18 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Vesistovaikutukset

Vapo Oy:lla on Kivarinjoen valuma-alueella meneilldan Konttisuon liséksi Yla-
Koirasuon turvetuotantohanke, jonka ymparistélupahakemus pantiin vireille
tammikuussa 2011. Yla-Koirasuon tuotantopinta-alaksi on suunniteltu 205 ha.
Lisdksi Vapo Oy:lla on Kivarinjoen valuma-alueella lupahakemukset vireilla Pi-
tamonsuolla (90 ha) ja Jousisuo ll:lla (93 ha). Jousisuon Il:n kuivatusvedet
laskevat Kivarinjokeen, Pitdmodnsuon vedet johdettaisiin suoraan Kivarijar-
veen. Vesienkéasittelymenetelmaksi on kaikkien hankkeiden osalta suunniteltu
ymparivuotinen pintavalutus.

Taulukossa 7.30 on esitetty Yla-Koirasuon, Pitdimdnsuo ja Jousisuo Il:n ympéa-
ristblupahakemuksissa arvioidut tuotantoaikaiset vuosikuormitukset (kg/a).

Taulukko 7.30. Yla-Koirasuon, Jousisuo ll:n ja Pitamonsuon turvetuotantohankkeiden
arvioidut tuotantoaikaiset kuormitukset.

NIl 1L BRUTTO NETTO

kg/Za

Yla-Koirasuo 3895 34 1049 2097 14 532
Jousisuo 11 1758 16 473 946 6 240
Pitamonsuo 1704 15 459 918 6 233
Yhteensa 7357 65 1981 3961 26 1005

Yla-Koirasuon, Pitamoénsuon, Jousisuo Il:n seka Konttisuon eri hankevaihtojen
tuotantovaiheen aiheuttamat arvioidut pitoisuusmuutokset alapuolisessa ve-
sistdssé on esitetty seuraavassa taulukossa (taulukko 7.31.).

Taulukko 7.31. Kivarinjoen valuma-alueen turvetuotantohankkeiden aiheuttamat ar-
vioidut tuotantovaiheen pitoisuusmuutokset (%) alapuolisessa vesistossa.

Nykytila tuotantoaika muutos (+2o0)
kiinto- fosfori typpi kiinto- fosfori typpi k-a P N
aine ug/l g/l aine g/l g/l
mg/I| mg/|
VE 1
Kivarinjoki 3,8 49 549 4,0 50 582 4,3 2,7 6,1
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,4 50 671 1,6 2,2 4,3
VE 2
Kivarinjoki 3,8 49 549 3,9 50 576 2,6 1,8 4,9
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,4 50 666 1,0 15 3,5
VE 3
Kivarinjoki 3,8 49 549 4,0 50 583 5,0 2,5 6,2
Kivarinjarvi 8,3 49 643 8,5 50 671 1,8 2,1 4.4
Liikenne

Konttisuon ja YVA-menettelyssa olevien Vasta- ja Ruostesuon turvetuotanto-
hankkeiden yhteisvaikutuksia liikenteen osalta tarkastellaan valta- ja kanta-
teitd pienempien teiden osuuksilla, joita pitkin turvekuljetukset tapahtuvat.
Tarkastelussa huomioidaan myds ymparistbélupavaiheessa olevien Yla-
Koirasuon ja Pitdmdnsuon turvetuotantohankkeen kuljetukset.

Kun Konttisuon turvekuljetukset suuntautuvat tuotantoalueen pohjoiselta
osalta Ouluun, hankkeella on yhteisvaikutuksia Yl&-Koirasuon ja Pitdmodnsuon
turvetuotantohankkeiden kanssa. Molempien hankealueiden turvekuljetukset
tapahtuvat Kivarintieta pitkin (maantie 18788) valtatielle 20 kohti Oulua.
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Yla-Koirasuon turvekuljetusten vuotuiseksi lammityskaudelle keskittyvaksi
maaraksi on arvioitu noin 840 kuljetusta (Ramboll Finland Oy 2010) ja Pita-
monsuon noin 350 kuljetusta (Finnish Consulting Group Oy 2010). Kivarintien
kokonaisliikennemaara kasvaisi keskimééarin 15 % ja suurimmillaan 22 %
kaikkien hankealueiden kuljetusten myo6ta. Vastaavat luvut raskaan liikenteen
osalta ovat 375 % ja 563 % eli raskas lilkenne lahes viisin- tai kuusinkertais-
tuisi nykyliikenteeseen verrattuna.

Kun Konttisuon pohjoisen alueen kuljetukset suuntautuvat Rovaniemelle, on
hankkeella liikenteen osalta yhteisvaikutuksia Vastasuon ja Konttisuon turve-
tuotantohankkeiden kanssa. Kaikkien kolmen hankkeen kuljetukset tapahtu-
vat pitkin paikallistietd 8570 ja edelleen kantatieta 78 pohjoiseen. Vastasuon
vuotuisten lammityskaudelle keskittyvien kuljetusten on arvioitu olevan noin
1040 ja Konttisuon noin 830 kuljetusta. Livon kyldn kohdalla liikennemé&aria
kasvattavat Ruoste- ja Vastasuon turvekuljetukset. Livon kyldn kohdalla ko-
konaisliikennemaéran ollessa noin 180 ajoneuvoa/vrk, kokonaisliikenneméaa-
ran arvioidaan kasvavan keskimaarin noin 33 % ja suurimmillaan noin 66 %
hankkeiden turvekuljetusten myo6td. Raskaan liikenteen méaara kasvaisi Livon
kylan kohdalla keskim&arin 6,5-kertaiseksi ja suurimmillaan 12-kertaiseksi
nykyisesta. Paikallistien 8570 ja kantatien 78 risteykseen kohdistuvat Ruoste-
ja Vastasuon turvekuljetusten lisaksi my6s Konttisuon kuljetukset. Paikallis-
tien 8570 eteldosan kokonaisliikennemaaran arvioidaan kasvavan keskimaarin
50 % ja suurimmillaan 100 % kolmen hankealueen kuljetusten myodta. Ras-
kaan liikenteen maaran arvioidaan keskimaarin yhdeksankertaistuvan ja suu-
rimmillaan kasvavan 17-kertaiseksi.

Porotalous

Kuvassa 7.20. on esitetty Pudasjarven ja Pudasjarven Livon paliskuntien alu-
eella YVA-menettelyssa olevat Vasta-, Ruoste- ja Konttisuon turvetuotanto-
alueet seka Kuokkasuon turvetuotantoalue, jonka lupahakemus pannaan vi-
reille kesalla 2011. Lisdksi noin 2,5 km:n etaisyydella Ruostesuon hankealu-
een ita-kaakkoispuolella sijaitsee Yla-Koirasuon hankealue, jonka ympaéarist6-
lupahakemus on vireilla. Hankealueiden pinta-ala on yhteenséa noin 1300 ha.

Merkittavimmat yhteisvaikutukset ovat Konttisuon, Ruostesuon ja Yla-
Koirasuon hankkeilla, jotka kaikki kolme sijoittuvat molempien paliskuntien
keskeiselle kesalaidunalueelle (kuva 7.20.). Ruoste- ja Yla-Koirasuon hanke-
alueet sijoittuvat vasomisalueelle ja Konttisuon hankealue vasomisalueen va-
littomaan laheisyyteen. Kesalaidun- ja vasomisalueen pinta-ala on noin 280
km? ja sen alueelle sijoittuvien kolmen hankealueen pinta-ala on yhteenséa
noin 800 ha. Hankkeiden vaikutukset porotalouteen eivat kohdistu vain han-
kealueelle, vaan myds kuljetusreittien ympéaristoon. Hankkeilla voidaan katsoa
olevan haitallisia yhteisvaikutuksia porotalouteen etenkin laidunalueen pirs-
toutumisen ja vasomisrauhan hairiintymisen kautta.

Kun Vasta-, Ruoste-, Kontti-, Kuokka- ja Yla-Koirasuon hankealueita tarkas-
tellaan suhteessa rajattuihin kesalaidunalueisiin, edella mainittujen viiden
hankealueen pinta-ala on noin 0,7 % paliskuntien kesalaidunalueista. Palis-
kuntien raja-alueella sijaitsevilla laidunalueilla voi laiduntaa molempien palis-
kuntien poroja. Pudasjarven Livon paliskunnan kesalaidunalueisiin vaikuttavat
hankealueet ovat noin 1,5 % paliskunnan kesdalaidunalueiden pinta-alasta.
Pudasjarven paliskunnan kesalaidunalueisiin vaikuttavat hankealueet ovat
puolestaan noin 0,8 % paliskunnan kesalaidunalueiden pinta-alasta.
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RKTL:n keséalaiduninventoinnin (Kumpula ym. 1999) mukaan Pudasjarven Li-
von paliskunnan alueen maa-alasta yli 50 % on suota. Suoalasta turvetuotan-
tosoita on 0,3 %. Mikéali Ruoste-, Vasta- ja Yla-Koirasuon hankkeet toteutuisi-
vat, olisi turvetuotantoalueiden osuus suoalasta noin 1,3 %. Keséalaitumia pa-
liskunnassa on runsaasti, 73,7 % maa-alasta kesalaiduninventoinnin mukaan.
Pudasjarven paliskunnassa soita on 63,3 % maa-alasta ja turvetuotantoaluei-
ta noin 1 % suoalasta. Mikéli Kuokka-, Kontti- ja Yla-Koirasuon hankkeet to-
teutuisivat, olisi turvetuotantoalueita noin 1,5 % suoalasta. Kesalaidunaluetta
on paliskunnassa runsaasti, 82,1 % maa-alasta.
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Kuva 7.20. Suunniteltujen hankealueiden sijainti paliskuntien alueella.
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7.19

7.19.1

7.19.2

Riskitilanteet ja niiden ymparistovaikutukset

Tulipalot

Turvetuotannon ajankohta kuivaan kesaaikaan ja toiminnan luonne lisaavat
paloturvallisuusriskia. Tulipalon voivat aiheuttaa esimerkiksi ty6koneista lah-
tevat kipinat, henkildautojen kaytté turvekentalld tai varomaton tulenkéasitte-

ly.

Sisdasiainministerid on antanut 4.12.2006 ohjeen turvetuotantoalueen palo-
turvallisuudesta (SM-2006—-03459/Tu-312). Ohjeessa on esitetty turvetuotan-
toalueiden luokitus (pinta-alan mukaan) ja ilmoitusvelvollisuus. Lisaksi suun-
nitteluun, paloturvallisuuteen, yleisjarjestelyihin, pelastussuunnitelmaan, kou-
lutukseen ja sammutuskalustoon seka vartiointiin on ohjeistusta.

Vapo Oy:n turvetuotantoalueella noudatetaan sisdasiainministerion ohjeen li-
saksi omaa paloturvallisuusohjetta. Jokaiselle tuotantoalueelle laaditaan koh-
dekohtainen paloturvallisuussuunnitelma ja alueella tydskenteleville jarjeste-
tadn aiheesta koulutus. Suunnitelma toimitetaan paloviranomaisille, jotka te-
kevat ennen tuotantokauden alkua arviointi-, tutustumis- ja tarkastuskaynteja
alueella ja hyvaksyvat paloturvallisuussuunnitelman.

Konttisuolla ei sijaitse asutusta lahistdlla, joten erityistd asutukseen kohdistu-
vaa uhkaa ei tulipaloriskista aiheudu.

Muut onnettomuusriskit

Suurin yksittainen muu riskitekija on uhka pohjaveden pilaantumisesta. Kone-
rikko tai onnettomuustilanne polttoaineen kuljetuksen tai varastoinnin yhtey-
dessé voi aiheuttaa polttoaineen joutumista maaperadn ja tatd kautta pinta-
ja/tai pohjavesiin. Onnettomuuden tapahtuessa turvekentélla siten, ettd on-
nettomuus havaitaan valittdomasti, saadaan tilanne myds hallintaan nopeam-
min. Tydmaalla polttod6ljyt varastoidaan sailidisséd, niille varatuilla alueilla, jot-
ka ovat palo- seka ymparistoviranomaisen hyvaksymia. Polttoaineita sailyte-
taan tydmaalla yleensa ainoastaan kunnostustéiden, tuotannon ja siihen liit-
tyvan vuosikunnostuksen seka turvetoimitusten aikana. Onnettomuuden hal-
lintaa varten on tehty ohjeistusta (yrittdjan ymparistoohjeistus, tuotantoalu-
een jatehuolto-ohje). Lisaksi toimintojen sijoittelun suunnittelussa otetaan
huomioon onnettomuusriskit.

Tulvat voivat aiheuttaa vesiensuojelurakenteiden rikkoontumisen. Pintavalu-
tuskentan penkereen rikkoutuminen voi aiheuttaa normaalia suuremman kiin-
toaine- ja ravinnepitoisuuden p&asyn alapuoliseen vesist6on. Tallainen hairio-
tilanne huomataan nopeasti, koska rakenteita tarkkaillaan saannollisesti tark-
kailusuunnitelmien mukaisesti. Sdanndllinen rakenteiden kunnon seuranta ja
huoltotoimenpiteet ehkéaisevat osaltaan vahinkojen syntya.
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8 YHTEENVETO HANKKEEN VAIKUTUKSISTA JA VAIHTOEH-

TOJEN VERTAILU

Hankkeen

vaihtoehtojen merkittavimmat vaikutukset ja niiden keskinainen

vertailu on esitetty yhteenvetona taulukossa 8.1.

VE O:

VE 1:

VE 2:

VE 3:

Hanketta ei toteuteta, mika tarkoittaa sita, etta turvetuotantoa ei
aloiteta Konttisuolla lainkaan.

Vesienkasittelymenetelmé&nd sulanmaan aikainen pintavalutus,
tuotantoalue 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4 ha)
vedet johdetaan Keskijarvenojaa Keskijarveen ja edelleen Kivarin-
jokeen.

Vesienkéasittelymenetelmana ymparivuotinen pintavalutus, tuotan-
toalue 164 ha.

Vesienkasittelymenetelméné& sulanmaan aikainen kemikalointi,
tuotantoalue noin 164 ha. Talviaikana pohjoisemman alueen (49,4
ha) vedet johdetaan Keskijarvenojan kautta Keskijarveen ja edel-
leen Kivarinjokeen.

Pohjoisosan vesien johtamisreitti on laskuojaa pitkin metsaojan kautta Kiva-
rinjokeen ja etelaosan johtamisreitti laskuojan kautta Térronojaan, josta edel-
leen Kivarinjokeen. Hankevaihtoehdoissa 1 ja 3 pumppaamon ollessa pois
kaytosta (marraskuu-huhtikuu) on pohjoisosan johtamisreitti Keskijarvenojan
kautta Keskijarveen ja edelleen Kivarinjokeen.
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Taulukko 8.1. Vaihtoehtojen vertailu.
Vaikutus VE O VE 1 VE 2 VE 3

/vaihtoehto

Maankaytto
ja kaavoitus

Maakuntakaavassa alu-
eelle ei ole osoitettu
merkintdjé. Pohjois-
Pohjanmaan energia-
strategiassa 2015 Kont-
tisuo on esitetty Pohjois-
Pohjanmaan liiton maa-
kuntavaltuuston hyvak-
symien turvetuotanto-
alueiden listassa
11.6.2003.

Hanke on alueidenkayt-
totavoitteiden mukainen.

Hanke on alueidenkayt-
totavoitteiden mukainen.

Hanke on alueidenkayt-
totavoitteiden mukainen.

Vesisto-
kuormitus

Kuormitus alapuoliseen
vesistdon sailyy nykyi-
sellaan.

Kiintoainekuormitus on
kuusinkertainen verrat-
tuna O-vaihtoehtoon,
myds fosforin ja typen
vuosikuormitus on mo-
ninkertainen O- vaihto-
ehtoon verrattuna. Tar-
kastelluista vaihtoeh-
doista suurin fosfori-
kuormitus aiheutuu
VE1:sta. Kuormituksen
lisays nakyy pitoisuus-
muutoksina Torrénojas-
sa seka Keskijarvenojas-
sa ja —jarvessa.

Kiintoaine- ja typpi-
kuormitus on kaksinker-
tainen verrattuna O-
vaihtoehtoon ja typpi-
kuormitus 2,5-kertainen
0-vaihtoehtoon verrat-
tuna. Vaihtoehdoista
VE1, VE2 ja VE3 pie-
nimmat kuormitukset
kaikkien parametrien
osalta. Kuormituksen
lisdys nakyy pitoisuus-
muutoksina Torronojas-
sa.

Kiintoainepitoisuudet
ovat kahdeksankertaiset
verrattuna O- vaihtoeh-
toon. Myds typen osalta
suurin kuormitus. Kuor-
mituksen lisdys nékyy
pitoisuusmuutoksina
lahinna Térrénojassa
seka Keskijarvenojassa
ja Keskijarvessa.

Kivarinjoessa ja Kivarin-
jarvessa vaihtoehdoista
suurimmat pitoisuus-
muutokset (1-3,4%).

Kalastus ja

Kivarinjoki ja —jarvi ovat

Torronojan, Keskijar-

Torronojan kalaston ny-

Torrénojan, Keskijar-

kalasto suosittuja kalastusaluei- | venojan ja Keskijarven kytilanne sdilyy. Kivarin- | venojan ja Keskijarven
ta. Tilanne sailyy nykyi- kalasto ei ole erityisen joella ja —jarvessa ei kalasto ei ole erityisen
sellaan. herkk& humus- ja kiinto- | arvioida tapahtuvan herkk& humus- ja kiin-
ainekuormalle tai ravin- muutoksia. toainekuormalle tai
nepitoisuuksien nousul- ravinnepitoisuuksien
le. Kalastuksellinen mer- nousulle. Kalastukselli-
kitys on vahainen tai nen merkitys on va-
olematon. hainen tai olematon.
Pohjavedet Hankealueen lahistolla ei | Turvetuotannolla ei ole Turvetuotannolla ei ole Turvetuotannolla ei ole
sijaitse pohjavesialueita. | vaikutusta pohjavesialu- | vaikutusta pohjavesialu- | vaikutusta pohjavesi-
eisiin tai yksityisiin kai- eisiin tai yksityisiin kai- alueisiin tai yksityisiin
voihin. voihin. kaivoihin.
Liikenne Liikenteen méaaran vaih- | Turvetta kuljetetaan Turvetta kuljetetaan Turvetta kuljetetaan
teluita ei voida arvioida. paéosin lammityskaudel- | padosin lammityskaudel- | paaosin lammityskau-
Hanke ei vaikuta liiken- la syys-huhtikuussa. la syys-huhtikuussa. della syys-
teen maaraan. Kuljetuksia on keski- Kuljetuksia on keski- huhtikuussa. Kuljetuk-
maarin 10 - 20 kpl/vrk maarin 10 - 20 kpl/vrk sia on keskimaarin 10
ja enimmillaén 30 ja enimmillaéan 30 - 20 kpl/vrk ja enim-
kpl/vrk. Alueelle kohdis- kpl/vrk. Alueelle kohdis- millaan 30 kpl/vrk.
tuu tydmatkaliikennetta. | tuu tyomatkaliikennetta. | Alueelle kohdistuu
tyomatkaliikennetta.
Poly Alueella ei ole erityisia Tuotanto aiheuttaa po- Tuotanto aiheuttaa po- Tuotanto aiheuttaa
polyléhteita. lyamistd, mutta polysta lyamistd, mutta polysta polyamista, mutta po-
ei ole haittaa asutuksel- ei ole haittaa asutuksel- lystéa ei ole haittaa
le. le. asutukselle.
Melu Alueella ei erityisia me- Tuotanto ja lilkenne ai- Tuotanto ja lilkenne ai- Tuotanto ja lilkenne

lulahteita.

heuttavat melua. Melu-
haittoja ei aiheudu asu-
tukselle.

heuttavat melua. Melu-
haittoja ei aiheudu asu-
tukselle.

aiheuttavat melua.
Meluhaittoja ei aiheudu
asutukselle.
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Vaikutus
/vaihtoehto

VE O

VE 1

VE 2

VE 3

Ilmasto Alue on paastolahde Kasvihuonekaasupaastot | Kasvihuonekaasupaastét | Kasvihuonekaasupéas-
4, 5-kertaistuvat tuotan- | 4, 5-kertaistuvat tuotan- | tot 4, 5-kertaistuvat
tovaiheessa. Jalkikayttd- | tovaiheessa. Jalkikayttd- | tuotantovaiheessa.
vaiheessa alue toimii vaiheessa alue toimii Jalkikayttdvaiheessa
kasvihuonekaasunieluna. | kasvihuonekaasunieluna. | alue toimii kasvihuo-

nekaasunieluna.

Maisema Alueen osittainen ojitus Suo muuttuu kasvitto- Suo muuttuu kasvitto- Suo muuttuu kasvit-

on muuttanut alueen
maisemaa. Vesakoitumi-
nen ja heinittyminen
jatkuu.

maksi, mika aiheuttaa
muutoksen lahimaise-
maan. Asutukselta ja
teiltéd (lukuun ottamatta
alueen lapi kulkevaa
tietd) ei ole suoraa néa-
koyhteytta tuotantoalu-
eelle.

maksi, mika aiheuttaa
muutoksen lahimaise-
maan. Asutukselta ja
teiltéd (lukuun ottamatta
alueen lapi kulkevaa
tietd) ei ole suoraa né&-
koyhteytta tuotantoalu-
eelle.

tomaksi, mika aiheut-
taa muutoksen lahi-
maisemaan. Asutuksel-
ta ja teilta (lukuun
ottamatta alueen lapi
kulkevaa tietd) ei ole
suoraa nakoyhteytta
tuotantoalueelle.

Sosiaaliset
vaikutukset

Ei muutoksia.

Alueen kayttd estyy tuo-
tantoaikana. Vesistojen

Alueen kayttd estyy tuo-
tantoaikana. Vesistdjen

Alueen kaytto estyy
tuotantoaikana. Vesis-

(elinolot, tilan heikkeneminen tilan heikkeneminen tojen tilan heikkene-

viihtyvyys, koetaan uhkana. koetaan uhkana. minen koetaan uhka-
virkistys) na.

Terveysvai- Ei terveysvaikutuksia. Ei terveysvaikutuksia. Ei terveysvaikutuksia. Ei terveysvaikutuksia.
kutukset

Porotalous Ei muutosta Poroja saatetaan joutua Poroja saatetaan joutua Poroja saatetaan jou-

ajamaan alueelta. Poro-
kolaririski kasvaa lisdan-
tyvan liikenteen myota.

ajamaan alueelta. Poro-
kolaririski kasvaa liséan-
tyvan liikenteen myota.

tua ajamaan alueelta.
Porokolaririski kasvaa
lisd&ntyvan liikenteen
myoOtéa.

Suojelukoh-
teet ja kult-
tuuriperintd

Alueella ei ole suojelu-
eika kulttuurihistoriallisia
kohteita.

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

Kasvillisuus
ja luonnon-
suojeluarvot

Nykyinen kasvillisuus
sailyy. Alueen heinitty-
minen ja vesottuminen
ojitetulla alueella jatkuu.
Konttisuolla esiintyy
uhanalaisia luontotyyp-
peja seka metsa- ja ve-
silakikohteita. Rauhoitet-
tuja tai luontodirektiivin
liitteeseen 1V(b) kuulu-
via lajeja ei ole havaittu.

Tuotantoalue muuttuu
kasvittomaksi. Hankeen
seurauksena ojittamat-
tomalla suo-osalla ma-
taspinnan osuus kasvaa
ja vali- ja vesipintojen
osuus vahenee. Hank-
keella on vaikutuksia
luonnonsuojeluarvoihin.

Tuotantoalue muuttuu
kasvittomaksi. Hankeen
seurauksena ojittamat-
tomalla suo-osalla ma-
taspinnan osuus kasvaa
ja vali- ja vesipintojen
osuus vahenee. Hank-
keella on vaikutuksia
luonnonsuojeluarvoihin.

Tuotantoalue muuttuu
kasvittomaksi. Han-
keen seurauksena ojit-
tamattomalla suo-
osalla mataspinnan
osuus kasvaa ja vali-
ja vesipintojen osuus
vahenee. Hankkeella
on vaikutuksia luon-
nonsuojeluarvoihin.

Linnusto

Alueen linnusto oli laji-
maaraltaan varsin sup-
pea, vaikkakin kokonais-
yksilomaaraa voidaan
pitda kohtuullisena.

Nykyinen pesimalajisto
haviaa tuotantoalueelta.
Alue voi toimia edelleen
soidinalueena sekd muu-
tonaikaisena levahdys-
alueena. Suoympariston
muuttumisen vaikutuk-
set rajoittuvat 20-100
metrin etaisyydelle tuo-
tantoalueesta, hairidvai-
kutus (lahinnda melu)
ulottuu tata laajemmal-
le.

Nykyinen pesimalajisto
héaviaa tuotantoalueelta.
Alue voi toimia edelleen
soidinalueena seka muu-
tonaikaisena levahdys-
alueena. Suoympariston
muuttumisen vaikutuk-
set rajoittuvat 20—100
metrin etaisyydelle tuo-
tantoalueesta, hairidvai-
kutus (Iahinna melu)
ulottuu tata laajemmal-
le.

Nykyinen pesimalajisto
haviaa tuotantoalueel-
ta. Alue voi toimia
edelleen soidinalueena
seka muutonaikaisena
levahdysalueena. Suo-
ymparistdn muuttumi-
sen vaikutukset rajoit-
tuvat 20—100 metrin
etaisyydelle tuotanto-
alueesta, hairidvaiku-
tus (lahinna melu)
ulottuu tata laajem-
malle.
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Vaikutus
/vaihtoehto

VE O

VE 1

VE 2

VE 3

Muu elaimis-
to

Sailyy ennallaan.

Tuotantoalueelta haviaa
tuotantoaikana lahes
kokonaan muu elaimisto
mm. piennisakkaat tai
sammakot. Elainten kul-
ku ei esty.

Tuotantoalueelta haviaa
tuotantoaikana lahes
kokonaan muu elaimisto
mm. piennisakkaat tai
sammakot. Elainten kul-
ku ei esty.

Tuotantoalueelta havi-
aa tuotantoaikana la-
hes kokonaan muu
eldimistdé mm. pien-
nisakkaat tai samma-
kot. Eldainten kulku ei
esty.

Onnetto-
muusriskit

”"Normaali” liilkenneon-
nettomuusriski ja met-
sapalovaara.

Lilkenneonnettomuusris-
ki kasvaa lisddntyvan
liikenteen myota. Turve-
palovaara. Mahdollinen
vesiensuojelurakentei-
den rikkoutuminen ei
aiheuta vaaraa asutuk-
selle.

Liikenneonnettomuusris-
ki kasvaa lisddntyvan
liikenteen myo6ta. Turve-
palovaara. Mahdollinen
vesiensuojelurakentei-
den rikkoutuminen ei
aiheuta vaaraa asutuk-
selle.

Liikenneonnettomuus-
riski kasvaa lisdanty-
van liikenteen myota.
Turvepalovaara. Mah-
dollinen vesiensuojelu-
rakenteiden rikkoutu-
minen ei aiheuta vaa-
raa asutukselle.

9 ARVIOINNIN EPAVARMUUSTEKIJAT JA OLETUKSET

Ymparistovaikutusten arviointiin liittyy aina epavarmuustekijoita, koska arvi-
ointi tehdaéan yleispiirteisten hankesuunnitelmien pohjalta. Lisaksi vaikutuksia
joudutaan aina ennustamaan. Saatavilla olevien tai muodostettavien lahtotie-
tojen tarkkuus vaihtelee. Mybds suunnitelman toteuttamiseen ja hankkeen
etenemiseen liittyy epavarmuuksia.

Vesistdvaikutusten arvioinnissa on kaytetty Poyry Environment Oy:n tekeméaa
selvitysta  "Turvetuotantoalueiden vesistokuormituksen arviointi  YVA-
hankkeissa ja ymparist6lupahakemuksissa”.

Ihmisten kokemia haittoja ei voida mallin avulla ennustaa. Kyselyn kautta
saatiin otos lahimpien asukkaiden ndkemyksista asiaan. Sosiaalisten vaikutus-
ten arviointi voidaan tehda tahan hetkeen perustuen, mutta pidemmalla aika-
janteella vaikutuksia ei voida arvioida. Alueella asuvat tai lomailevat henkilot
vaihtuvat vuosikymmenten saatossa, eikda muitakaan muutoksia voida ennus-
taa.

Maankayttdoon ja maisemaan sekad kasvillisuuteen, elaimistéodn sek& luonnon
monimuotoisuuteen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuutta ai-
heuttavat ennakoimattomat muutokset, kuten metsdhakkuut tai uusien toi-
mintojen toteutuminen / toteutumatta jadminen.

Hankkeen aiheuttamien ilmapaéastdjen vaikutusten arvioinnissa suurin epa-
varmuus liittyy paastomaarien arviointiin. Yksikkopaastdjen laskennassa on
jouduttu osin lahtotietojen puutteellisuuden takia tekem&an yksinkertaistuk-
sia. Myoskaan hankkeen kuljetuksiin kaytettdvan ajoneuvokannan tai kaytet-
tavien tyokoneiden ikaa ja paadstomaéaaria ei voida arvioida tarkasti, vaan arvi-
oinnissa on kaytetty keskimadaraisia padstoja. Lasketut paastdarvot ovat la-
hinna viitteellisia. Todennakdista on, ettad tekniikan kehitys alentaa lahes
kaikkia paastolajeja suoritteen kasvusta huolimatta lukuun ottamatta hiilidi-
oksidia. Naihin liittyvat epavarmuudet ovat kuitenkin niin suuret, ettei erillis-
ta, edes viitteellistéd ennustetta tuleville vuosikymmenille ole tehty. Joka tapa-
uksessa hankkeen lisays kokonaispaastoihin on pieni.
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Edella kasiteltyjen arvioinnin epavarmuustekijoiden ei katsota rajoittavan
hankkeen ymparistdévaikutusten arviointia.

10 HAITALLISTEN VAIKUTUSTEN VAHENTAMISKEINOT

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn aikana on tunnistettu hankkeen
tarkeimmat haitalliset vaikutukset ja selvitetty eri mahdollisuuksia naiden va-
hentamiseksi. Tassd kappaleessa esitetadn kuvaus merkittdvimmistd haitalli-
sista vaikutuksista ja ehdotukset niiden vahentamiseksi tehtavista toimenpi-
teista.

Tuotantoalueelta vesistéon johdettavien kuivatusvesien puhdistuksessa tul-
laan kayttamaan parhaaseen kayttokelpoiseen tekniikkaan perustuvia mene-
telmid. Esitetyista vesienpuhdistusmenetelmista ymparivuotisella pintavalu-
tuksella (VE 2) vdhennetadn kuivatusvesien aiheuttamaa kiintoaine- ja ravin-
nekuormitusta tehokkaimmin. Vesienkéasittelyrakenteiden kuntoa seurataan
jatkuvasti ja niiden toimintaa tarkkailuohjelman mukaisesti, jotta ongelmati-
lanteisiin voidaan puuttua valittomasti.

Liikenteesta aiheutuvia poélyhaittoja voidaan vahentaa teiden paallystamisella
ja tarvittaessa kastelemalla. Liikenteen ilmapaastoja voidaan vahentda kayt-
tamalla vahapéaastoista kuljetuskalustoa. Liikenneturvallisuutta voidaan paran-
taa kalustoa kehittamalla sekd parantamalla ndkyvyytta liittymissa esim. kas-
villisuuden poistolla. Liikenteen turvallisuutta takaa myds alhainen nopeusra-
joitus seka kriittisten tiealueiden valaisu.

Asianmukaisen turvallisuussuunnitelman (palo-pelastussuunnitelma) laatimi-
nen on tarpeen laatia yhteistydssad viranomaisten kanssa ennen toiminnan
aloittamista.

Avoin yleinen tiedotus toiminnasta on tarpeen ihmisiin kohdistuvien vaikutus-
ten vahentdmisessa. Huolta aiheuttavat erityisesti pintavesien laatukysymyk-
set. Hairidtilanteista esim. vesienkasittelyssa tiedotetaan kunnan ympariston-
suojelusihteeria sek& ELY-keskuksen viranomaisia. Jos jokin ymparistoon
kohdistuva vaikutus on ennakoitavissa, esimerkiksi huoltotdiden seurauksena,
tiedotetaan tasta jo etukateen.

Alueen ymparistovalvonta ja -tarkkailu suoritetaan hyvaksyttyjen tarkkailuoh-
jelmien mukaisesti ja tarkkailutulokset raportoidaan valvontaviranomaisille.

11 VAIKUTUSTEN SEURANTA

Luvan hakemisen yhteydessa esitetadan kaytto-, paastd- ja vaikutustarkkai-
luohjelma. Ohjelmassa esitetadn keinot milla tavalla ja millaista tietoa tuotan-
totoiminnan yhteydessa tullaan kerdaméan. Alueella on kaytdssa paivakirja,
mihin kirjataan muun muassa havainnot saéatilasta, vesiensuojelurakenteiden
kunnosta ja tehdyistd huoltotoimenpiteista, viranomaistarkastuksista seka
kaikista sellaisista tapahtumista, milla voi olla vaikutusta toiminnan aiheutta-
maan vesistokuormitukseen.

Pintavesien kemiallista ja biologista laatua tullaan seuraamaan seuranta- ja
tarkkailuohjelman mukaisesti alueelta lahtevasta vedesta seka yla- ja alapuo-
lisesta vesistdsta. Ohjelmasta kay ilmi tarkemmin naytteiden ottopisteet,
naytteenottoajankohdat sekéd naytteista tehtavat analyysit. Tarkkailun
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yhteydessa tehdadn myods virtaamamittaukset, minka perusteella voidaan
seurata vesistokuormituksen suuruutta.

Vaikutustarkkailussa seurataan kuormituksen aiheuttamia muutoksia alapuoli-
sessa vesistossa. Vaikutustarkkailu kasittdd veden laadun tarkkailun lisdksi
pohjaeldin- ja kalataloustarkkailun. Tarkkailun avulla pyritdan saamaan tieto,
onko turvetuotannolla vaikutuksia tarkkailtaviin tekijoihin. Kalastotarkkailulla
saadaan tietoa kalastuksen laajuudesta, kala- ja rapusaaliista sekd mahdolli-
sista kalastusta haittaavista tekijoista, kuten pyydysten likaantumisesta ja ka-
lojen makuvirheista. Vesistd-, pohjaelain- ja kalataloustarkkailu voidaan to-
teuttaa osana lijoen ja Siuruanjoen turvetuotantoalueiden yhteistarkkailua.

Tarkemmat lupaehdot asiasta tulee asettamaan lupaviranomainen.

12 TARVITTAVAT SUUNNITELMAT, LUVAT JA PAATOKSET

Turvetuotantotoiminta, kun tuotantoalue on yli 10 ha, edellyttad ymparistolu-
paa. Lupaa voidaan hakea YVA-menettelyn paatymisen jalkeen.

Alueelle mahdollisesti rakennettavat rakennukset tarvitsevat rakennusluvan.
Luvan tarve ratkeaa suunnitelmien valmistuttua.
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