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Lausunto Kollaja-hankkeen vuoden 2010 suunnitelman Natura-arvioinnista / Pu-
dasjarven Natura-alue

1. Johdanto

PVO-Vesivoima Oy:n kdynnistaman Kollaja-hankkeen ymparistovai-
kutusten arviointimenettely alkoi tammikuussa 2008 yhtion toimitet-
tua ymparistovaikutusten arviointiohjelman Pohjois-Pohjanmaan
ymparistokeskukselle. Ymparistévaikutusten arviointimenettelyn yh-
teydessa laadittiin luonnonsuojelulain 65 8:n tarkoittama arviointi
Kollaja-hankkeen vaikutuksista Pudasjarven Natura-alueen luon-
nonarvoihin. Se toimitettiin ymparistokeskukselle samanaikaisesti
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen kanssa toukokuussa
2009. Natura-arvioinnin oli laatinut Ramboll Finland Oy.

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus antoi lausuntonsa Pudasjar-
ven Natura-arvioinnista 20.10.2009. Lausunnossaan ymparistokes-
kus katsoi Natura-arvioinnin johtopaatoksista poiketen, ettd Kollaja-
hanke heikentdd merkittavasti Pudasjarven Natura-alueen luontoar-
voja.

Pohjolan Voima paatti vuonna 2010 muuttaa Pudasjarven sadnnos-
telysuunnitelmaa alkuperaisen tavoitteensa mukaisesti niin, etta Pu-
dasjarven Natura-alueen luontoarvot eivat merkittavasti heikentyisi.
Muutetusta suunnitelmasta on laadittu uusi Natura-arviointi.

Uusi Natura-arviointi toimitettiin ELY-keskukselle toukokuussa 2011.
Natura-arvioinnin laatijana on toiminut tutkija Krister Karttunen Hel-
singin yliopistosta. Hydrologiset ja hydrauliset mallinnukset on teh-
nyt DI Seppo Kattainen. Selvitystydn koordinoinnista on vastannut
DI Birger Ylisaukko-oja.

Kollaja-hankkeella tarkoitetaan hanketta, joka kasittda Pudasjarven
kaupungissa sijaitsevan Kollajan tekojarven seka siihen liittyvien ra-
kenteiden, kanavien, patojen, voimalaitoksen ja voimalinjan raken-
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tamisen lijoen vesistbalueelle. Uutta saanndstelysuunnitelmaa on
lausunnolla olevan Natura-arvioinnin tarkennuksen mukaan muutet-
tu huomioiden ymparistokeskuksen antama lausunto vuoden 2008
Natura-arvioinnista.

Kollaja-hankkeen tarkoituksena on tekojarven avulla varastoida tul-
vavesia ja saannostella lijoen alajuoksun virtaamaa. Ymparistovai-
kutusten arviointimenettelyssa oli esilla kolme paéavaihtoehtoa, joista
vaihtoehto yksi (VE 1) sisalsi tekojarven ja voimalan sek& aiheuttaisi
saanndstelytarvetta ylapuolisessa vesistossa, myds Pudasjarvessa.
Vaihtoehto VE 2 sisélsi pelkan Kollajan tekojarven ilman voimalai-
tosta. Lisaksi tarkasteltiin ns. nollavaihtoehtoa eli hankkeen toteut-
tamatta jattamistd. Todetaan, ettda Pudasjarven suiston Natura-
alueen kannalta VE1 ja VE2 vaihtoehdoilla ei ole sanottavaa eroa,
jonka vuoksi vaihtoehdon VE 2 vaikutuksia ei ole katsottu tarpeelli-
seksi tutkia arvioinnissa.

2. Kollajan — Pudasjarven sdannostely 2010-suunnitelmassa
2.1 Sdanndostelyn periaatteet

Kollajan tekojarvi varastoisi lijoen vetta kaytettavaksi alapuolisissa
voimalaitoksissa. Tekojarvi taytettaisiin lijoen ja Livojoen vedella ke-
vattulvan aikana. Koska Kollajan tekojarvi ja sen ylapuolella oleva
Pudasjarvi ovat avovesikautena likipitaen samassa korkeustasossa,
tekojarvi vaikuttaa Pudasjarven vedenkorkeuteen. Pudasjarven ala-
puolelle suunniteltujen sdanndstelyrakenteiden ja -laitteiden avulla
Pudasjarven vedenpintaa voitaisiin saatda ottaen huomioon eri tar-
peista lahtevat tavoitteet. Pudasjarven saannostely jaljittelisi nykyti-
laa. Pudasjarven vedenpinnan séatda toteutettaessa pidettaisiin ylla
palautuslaskelmaa, jonka perusteella olisi tiedossa, millainen ve-
denkorkeus Pudasjarvessa olisi kulloinkin ilman sdadnndstelya. Pa-
lautuslaskelma on laadittavissa jalkikdteen muutaman pdaivan vii-
veella.

Pudasjarven vedenkorkeudet maaraytyisivat seuraavien perustei-
den mukaan:

Kevat. Tulva alkaa, kun tulovirtaama Pudasjarveen kaksinkertaistuu
talven jalkeen. Tall6in juoksutus luonnonuomaan nostettaisiin 50
ma3/s:iin, Pudasjarven vedenpinta nousisi niin, etta tekojarveen saa-
daan riittava tulovirtaama ja tekojarvea alettaisiin tayttda mahdolli-
simman nopeasti.

Kollajan voimalaitoksesta juoksutettaisiin vetta suurella tulvan koko-
naisvolyymilla taydella teholla ja pienella tulvan kokonaisvolyymilla
siten, ettd Haapakosken juoksutus olisi tdydella teholla, mutta Kolla-
jan juoksutus olisi pienempi niin, ettd Kollajan ja luonnonuoman
juoksutukset yhteensa vastaisivat Haapakosken juoksutusta ja etta
Kollajan tekojarvi tayttyisi. Jos odotettavissa olisi suuri kevattulva,



joka ei mahdu tekojarveen. Juoksutus luonnonuomaan suunniteltai-
siin ennakoivasti niin, ettda suurimman tulovirtaaman aikana kaytet-
tavissa olisi varastotilaa. Kollaja taytettaisiin tasolle +109 m.

Pudasjarven tulvahuipun korkeus tavoittelisi luontaista, jota seurat-
taisiin palautuslaskelmalla. Pudasjarven maksimikorkeus rajoitettai-
siin tasolle +110,30 m, vaikka luontainen tulvahuippu olisi tata kor-
keampi. Tekojarven vedenkorkeus laskettaisiin tulvan laskiessa ta-
solle +108 m niin nopeasti kuin se olisi mahdollista ilman ohijuoksu-
tuksia. Pudasjarven vedenpinta seuraisi tekojarven laskua tasolle
+108,2 m. Tama taso olisi saavutettava viimeistddn 30. kesakuuta
tai luontaisessa ajassa, jos se palautuslaskelman mukaan on tata
my6hempi.

Keséa. Tekojarven vedenpinta olisi noin tasolla +108 m tai hieman
sen alle koko avovesikauden. Vedenpinta vaihtelisi sdatétarpeen
mukaan noin 0,5 metrid. Aittojarvi olisi kesalla noin tasolla +108 m
tai hieman sen alle. Livojoki virtaa koko ajan Aittojarven kautta teko-
jarveen lukuun ottamatta kalatien virtausta Livojoensuun pohjapa-
don yli. Pudasjarven pinnan taso ja juoksutus toisaalta tekojarveen
ja toisaalta luonnonuomaan maaraytyisivat tulvan jalkeen seuraa-
vasti:

Pudasjarvi olisi vahintaan tasolla +108 m, jos tulovirtaama lijoesta
Pudasjarveen olisi vahintaan 100 m3/s. Talléin luonnonuomaan
juoksutettaisiin 50 m3/s ja sen ylittava osa tekojarveen. Jos tulovir-
taama lijoesta Pudasjarveen olisi alle 100 m3/s, Pudasjarven vesi
purkautuisi vapaasti tulvapadon ja Siikahaaran kynnysten yli luon-
nonuomaan, ja vedenkorkeus vaihtelisi tulovirtaaman mukaan. Akil-
lisid juoksutusmuutoksia luonnonuomaan valtettaisiin.

Syksy. 15. syyskuuta alkaen juoksutusta luonnonuomaan ja Pudas-
jarven pintaa saadettdisiin seuraavasti: 15. syyskuuta juoksutus
luonnonuomaan olisi 50 m3/s tai koko tulovirtaama lijoesta Pudas-
jarveen, jos se olisi tata pienempi. Juoksutus luonnonuomaan va-
henisi tasaisesti niin, ettd 15. marraskuuta juoksutus olisi 15 m3/s.
Pudasjarven vedenpinta olisi 25. syyskuuta alkaen vahintaan tasol-
la +108, mutta ei ylittaisi tasoa +109 m. Luonnonuoman juoksutuk-
set ylittdva osa tulovirtaamasta ohjattaisiin tekojarveen.

Talvi. Juoksutus luonnonuomaan olisi koko talven seuraavaan ke-
vattulvaan saakka 15 m3/s, ellei poikkeuksellinen talvitulva tai muu
poikkeuksellinen syy pakota ohijuoksutukseen. Pudasjarven pinta
alenisi joulukuun ja helmikuun lopun valisena aikana suunnilleen ta-
solle + 107,5 m ja pysyisi siind tulvan alkamiseen asti. Aittojarven
pinta olisi vahan tatéa alempana.

3/29



4/29

2.2. Muutokset vuoden 2008 suunnitelmaan verrattuna
Vuoden 2008 sdanndstelysuunnitelmaa on tarkistettu seuraavasti:

Kollaja 2010-suunnitelmassa Pudasjarven sdanndstelyssa hyodyn-
nettaisiin suurten virtaamien aikana palautuslaskelmaa, josta kavisi
ilmi, millainen vedenkorkeus Pudasjarvessa olisi kulloinkin ilman
saanndstelya. Tulvahuipun sallittaisiin  nousta enintddn tasolle
+110,3 m, jos tulva palautuslaskelman mukaan ilman sd&nndstelya
kavisi tata korkeammalla. Vuoden 2008 suunnitelmassa tulvahuipun
enimmaiskorkeus oli + 110,0 m.

Kollaja 2010-suunnitelmassa lijoen tulvapato Pudasjarven ja Livojo-
en yhtyméakohdassa siirrettaisiin lijoen uomaan, kun se aikaisem-
massa suunnitelmassa oli uoman sivuun kaivetussa kanavassa, ja
lijoen uomassa oli kiintea pato. Osa tulvapadon aukoista olisi keséal-
& kokonaan auki, jolloin vesi virtaisi Pudasjarvesta lijjoen luon-
nonuomaan padon aukkojen kautta vapaasti. Talléin Pudasjarven
vedenkorkeus vaihtelisi tulovirtaaman mukaan hyvin lahella luon-
taista. Avoinna olevien padon aukkojen kynnyskorkeus olisi +105,8
m. Vuoden 2008 suunnitelmassa vedenpinta olisi laskettu mahdolli-
simman nopeasti tasolle +107,2 m ja olisi pidetty silla tasolla lapi
kesan lukuun ottamatta keséatulvia, jolloin vedenpinta olisi nostettu
tasolle +108,2 m. Juoksutus luonnonuomaan oli suunniteltu ve-
denalaisista luukuista.

Kollaja 2010-suunnitelmassa Pudasjarven alin vedenkorkeus rajoi-
tettaisiin tasolle +106,75 m, kun 2008-suunnitelmassa alaraja oli
+107,2 m. Tassa tilanteessa padon yksi pinta-aukko olisi taysin
avoinna, ja tarvittava saato toteutettaisiin vedenalaisella luukulla.

Kollaja 2010-suunnitelmassa kasvukauden jalkeen Pudasjarven ve-
si olisi noin tasolla +108 m tai suurten virtaamien aikana sen ylapuo-
lella, kuitenkin enintdan tasolla +109 m. Vuoden 2008 suunnitel-
massa ei luontaista vaihtelua otettu huomioon.

Kollaja 2010-suunnitelmassa joulukuun alun ja helmikuun lopun v&-
lisend aikana Pudasjarven vedenpinta laskisi noin tasolle +107,5 m.
Vuoden 2008 suunnitelmassa vedenpinta oli tasolla +108,2 m hel-
mikuun loppuun ja aleni siitd maaliskuun loppuun mennesséa tasolle
+107,50 m.

2.3. Sdannostelyn vaikutukset Pudasjarven vedenpintaan Natura-
arvioinnin mukaan

Kollaja 2010 -suunnitelmalla on tarkoitus jaljitella nykytilaa Pudas-
jarven vaihtelussa. Voimatalouskaytdsta johtuvia pysyvia muutoksia
olisivat kevattulvahuipun myéhentyminen muutamalla paivalla, ke-
vattulvan laskun viivastyminen parilla viikolla seka vedenpinnan
nousu syksylla kasvukauden péattyessa vuosittain nykyisen satun-
naisvaihtelun sijaan.



Tavoitteena olisi myos parantaa Pudasjarven ja sen rantojen kayt-
toa leikkaamalla korkeimmat tulvahuiput enintdén tasolle +110,3 m
ja nostamalla kesaajan alimpia vesipintoja. Suunnitelman vaikutuk-
set on laskettu vertailulaskelmana vuosijaksolta 1975 - 2010.

Pudasjarven pintaa saadettaisiin Pudasjarven alapdahan, Natura-
alueen ulkopuolelle, tehtavilla rakenteilla. Naiden ansiosta veden-
pinta voitaisiin sdataa mille tasolle tahansa.

Pudasjarven keskimaarainen tulvahuippu sdilyisi Kollajan kaytdssa
ollessa ennallaan (+109,83 m). Korkein tulvahuippu rajattaisiin ta-
solle +110,3 m. Tulvan kesto pitenisi hieman nykyisesta. Tarkastel-
lulla vuosijaksolla 1975-2010 tulva on ollut tasolla +110,0 m tai
ylempana keskiméaarin 4 paivaa ja Kollajan jalkeen keskimaarin 8
paivaa. Tulvan jalkeen Pudasjarvi laskee tasolle +108,2 m nyKkyisin
keskiméarin 4. kesakuuta ja Kollajan toteuttamisen jalkeen keski-
maarin 16. kesakuuta. Nykytilassa vedenpinnan lasku on vuosijak-
solla 1961-2010 ollut tatad (16.6.) mydhaisempi kymmenena vuote-
na.

Tulvan paatyttya Pudasjarvi laskee edelleen. Normaalissa kesatilan-
teessa vesi virtaisi Pudasjarvesté lijoen luonnonuomaan tulvapadon
ja Siikahaaran pohjakynnyksen kautta vapaasti. Pudasjarven ve-
denpinta vaihtelisi talléin tulovirtaamasta riippuen nykyiseen tapaan.
Veden aleneminen tulvaniittyjen alarajalle vaihtelisi vesitilanteesta
rippuen kesdkuun lopun ja elokuun jalkipuoliskon valilla nykyiseen
tapaan. Vedenpinnan lasku rajoitettaisiin tasolle +106,75 m saata-
malla tulvapadon purkautumista. Alimmillaan vesi on kaynyt tasolla
+106,25 vuonna 1980. Runsasvetisina jaksoina Pudasjarven pinta
nousisi kesallakin tasolle +108 m tai hieman sen yli.

Tavallisessa kesétilanteessa Pudasjarven vedenkorkeudet vastaa-
vat melko tarkoin nykyisid. Kesdajan keskiméaarainen vedenkorkeus
nousisi kuitenkin hieman. Alkukesalla nousu johtuisi tulvan viivasty-
misesta ja keski- ja loppukesalla padasiassa siitd, ettd alimmat ve-
denkorkeudet rajoitettaisiin tasolle +106,75 m. Kesakuun 15. ja
syyskuun 15. vélisen ajan keskimaarainen vedenkorkeus olisi Kolla-
jan kaytossa ollessa +107,42 m (MW lask.,kesa1975-2010), kun se
todellisuudessa on vastaavalla vuosijaksolla ollut +107,22 m (MW
kes&,1975-2010) ja vuosijaksolla 1959-2010 +107,26 m (MW, ke-
$41959-2010).
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3. Tiedot EU:n Natura 2000 —verkostoon kuuluvasta alueesta

Pudasjarven Natura-alue (FI11103819) on 548 hehtaarin laajuinen
sisdmaan jokisuistoluontoa siséaltava kokonaisuus. Se on hyvéaksytty
EU:n Natura 2000 -verkostoon luontodirektiivin mukaisena yhteison
tarkeana pitamana alueena (SCI) ja ilmoitettu komissiolle lintudirek-
tiivin mukaisena erityisena suojelualueena (SPA).

Natura-tietokannassa alueen suojeluperusteeksi on ilmoitettu seu-
raavat luontodirektiivin liitteessd 1 mainitut luontotyypit: tulvaniityt
(6450), vaihettumissuot ja rantasuot (7140), puustoiset suot (91D0)
ja tulvametsat (91E0). Naistd puustoiset suot ja tulvametsat ovat
luontodirektiivin mukaisia priorisoituja luontotyyppeja. Luontodirektii-
vin liitteen Il lajeja suojeluperusteisiin ei kuulu. Lintudirektiivin liitteen
| lajeista Pudasjarven Natura-alueella esiintyvat kaakkuri, kalatiira,
kapustarinta, kuikka, lapintiira, laulujoutsen, liro, mustakurkku-uikku,
sinirinta, suokukko, uivelo ja vesipaasky. Saanndllisesti esiintyvista
muuttolinnuista alueen suojeluperusteiksi on ilmoitettu harkalintu,
jouhisorsa, mustaviklo, naurulokki ja nuolihaukka.

Pudasjarven Natura-alueen suojelu on jo kokonaan toteutettu. Val-
taosalle aluetta on ymparistokeskuksen paatoksella perustettu luon-
nonsuojelulain mukaisia yksityismaiden suojelualueita (LsL 24 § 1
mom.), joita alueella on 31 kpl (411 ha). Loppuosa alueesta (133
ha) on hankittu valtiolle vapaaehtoisin kaupoin luonnonsuojelulain
mukaisen suojelualueen (LsL 17 8) perustamista varten. Valtion
maat ovat Metsahallituksen hallinnassa.

4. Hankkeen vaikutusalueen suhde Natura-alueeseen

Kollaja-hankkeeseen liittyvia rakenteita ei ole suunniteltu rakennet-
tavaksi Pudasjarven Natura-alueelle. Hankkeeseen liittyvan saan-
nostelyn vaikutukset sinne kuitenkin ulottuisivat. Natura-arvioinnissa
arvioidaan naita vaikutuksia.

Nykytilassa Pudasjarven kesavedenkorkeus on vaihdellut vuodesta
riippuen valilla +106,25 - +110,90 N43-tasossa. Vastaavasti talvive-
denkorkeuden vaihteluvéli on vuodesta riippuen ollut +106,6 -
+109,0.

YVA-menettelyn yhteydessa tutkitut sdanndstelyvaihtoehdot olivat
alimmalta kesavedenkorkeudeltaan seuraavat: la) +108,2, 1b)
107,6, 1c) 107,0 ja 1d) 106,4. Talvivedenkorkeusvaihtoehtoja oli
kaksi: 107,6 ja 108,2.

lijoen tulvapato Pudasjarven ja Livojoen yhtymakohdassa on uu-
dessa suunnitelmassa siirretty lijoen uomaan, kun se aikaisemmin
oli uoman sivuun kaivetussa kanavassa, ja lijoen uomassa oli kiin-
tea pato.



Pudasjarven vedenkorkeuden luontaiset vaihtelut ovat suuret, aa-
rimmilla&n lahes viisi metria. lijoen paauoma laskee Pudasjarveen
suistomaisen muodostuman lapi. Suurten vedenkorkeuden vaihtelu-
jen seurauksena suistoalueelle on kehittynyt tulvasta riippuvaisia
luontotyyppeja. Kollajan tekojarvi ja sen ylapuolella oleva Pudasjarvi
ovat avovesikautena likipitden samassa korkeustasossa, jonka
vuoksi tekojarvi vaikuttaa Pudasjarven vedenkorkeuteen. Suojeluar-
vojen sailyttamiseksi Pudasjarveen on etsitty sellaista saannostelya,
joka jaljittelee nykytilaa mahdollisimman pitkalle.

Kollaja 2010-suunnitelman mukainen Pudasjarven vaihtelu jaljittelisi
nykytilaa. Arvioinnin mukaan voimalaitoskaytosta johtuvia pysyvia
muutoksia olisivat kevéattulvahuipun mydhentyminen muutamalla
paivalla (10 paivalld), kevattulvan laskun viivastyminen parilla viikol-
la, vedenpinnan keskimaarainen taso nousisi 25 cm seka vedenpin-
nan nousu syksylla kasvukauden paattyessa vuosittain nykyisen sa-
tunnaisvaihtelun sijaan. Lisaksi sdanndstelyn tavoitteena on paran-
taa Pudasjarven ja sen rantojen kayttoa leikkaamalla korkeimmat
tulvahuiput enintdéan tasolle +110,3 m sekd nostamalla keséajan
alimpia vesipintoja.

5. Arviointien toteamat vaikutukset Natura-luonnonarvoihin

5.1. Kollaja 2008-suunnitelman vaikutukset Natura-luonnonarvoihin Natu-
ra-arvioinnin mukaan

Vaikutukset luontodirektiivin luontotyyppeihin

Arvioinnissa todettiin talvivedenkorkeusvaihtoehtojen vaikutuksista,
ettd Pudasjarven Natura-luontotyypeista lehdot ja tulvametsat sijait-
sevat selvasti tason +108,2 ylapuolella ja myds puustoiset suot si-
jaitsevat korkeammalla kuin mihin tulva-ajan ulkopuoliset vedenkor-
keudet olisi ulotettu. Pudasjarvi jaatyy lahes joka vuosi vaihettumis-
soiden ja rantasoiden seka tulvaniittyjen tasolle ja keskivedenkorke-
us 15.10.- 15.11 vélisena aikana on 50 vuoden aineistossa ollut
+107,4. Vaihto-ehdossa +108,2 tulvaniityt olisivat jddneet lahes ko-
konaan jaan alle ja vaihtoehdossa +107,6 jaapeite olisi ulottunut
suunnilleen niittyjen puolivaliin. Koska Pudasjarvella jaat sulavat
paikoilleen, eika alueella synny eroosiota aiheuttavia jddpatoja, kat-
sottiin, etteivat edelld esitetyt vaihtoehdot merkittavalla tavalla poi-
kenneet toisistaan.

Kesavedenkorkeusvaihtoehdoista 1 a):n (+108,2) vaikutuksista to-
dettiin, ettd Pudasjarven tulvaniityt sijaitsevat padasiassa tasolla
+107,2 - +108,2. Mikali kesavedenkorkeus olisi ollut pysyvasti tasol-
la +108,2, olisivat tulvaniityt jadneet veden alle. Myds vaihettumis-
suot ja rantasuot olisivat jadneet kasvukauden ajaksi seisovaan ve-
teen, mik& todennékoisesti olisi heikentanyt kasvua ja turpeenmuo-
dostusta. Talla vaihtoehdolla olisi ollut arvioinnin mukaan Natura-
arvoihin haitallisia vaikutuksia. Muihin luontotyyppeihin vaihtoehdol-
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la el arvioitu olevan vaikutusta.

Mikali kesévedenkorkeus olisi ollut pysyvasti vaihtoehdon 1b)
(+107,6) tasolla, olisi vedenpinta ollut keskella tulvaniittyjen heinéa-
vybhyketta ja tulvaniittyjen alimmat jarvikorte- ja vesisaravyohykkeet
olisivat jddneet kokonaan veden alle. Talla vaihtoehdolla olisi arvi-
oinnin mukaan ollut Natura-arvoihin haitallisia vaikutuksia. Muihin
luontotyyppeihin vaihtoehdolla ei arvioitu olevan vaikutusta.

Kesavedenkorkeusvaihtoehto 1 c) (+107,0) oli tulvaniittyjen sailymi-
sen kannalta lilan alhainen, silla se olisi edistanyt merkittavasti tul-
vaniittyjen ylimpien vyohykkeiden pensoittumista ja myds alemmilla
vyohykkeilla paremmin kuivuutta sietavat lajit olisivat yleistyneet.
Muihin Natura-luontotyyppeihin vaihtoehdoilla ei arvioitu olevan vai-
kutuksia.

Vaihtoehdosta 1 d) (+106,4) todettiin, ettda Pudasjarvella keskimaa-
rin 82 % kesan aikana kertyvastd lampdsummasta muodostuu ke-
sa-, heind- ja elokuussa. Kyseisena ajanjaksona Pudasjarven ve-
denpinta ei ole laskenut tason +107,0 alapuolelle 11 vuotena lain-
kaan. Niina vuosina, jolloin vedenpinta on laskenut tason +107,0
alapuolelle, on vedenpinnan taso ollut keskimé&arin +106,81. Tasolle
+106,4 tai sen alapuolelle on Pudasjarven vedenpinta laskenut vii-
meisten 50 vuoden aikana ainoastaan kolme kertaa. Edella esitet-
tyyn perustuen arvioinnissa todettiin, etta vaihtoehto +106,4 oli tul-
vaniityille liian alhainen. Mikali vedenpinta laskettaisiin ko. tasolle
vuosittain, olisi se edistanyt merkittavasti tulvaniittyjen ylimpien vyo-
hykkeiden pensoittumista ja myos alemmilla vydhykkeilla paremmin
kuivuutta sietavat lajit olisivat yleistyneet. Muihin Natura-
luontotyyppeihin vaihtoehdoilla ei arvioitu olevan vaikutuksia.

Vaihtoehtojen vertailussa vuoden 2008 arvioinnissa katsottiin, etta
Pudasjarven Natura-luontotyypeista veden-korkeuden vaihtelusta
taysin riippuvaisia olivat tulvametsat ja tulvaniityt. Tulva-ajan jalkeen
veden-pinnankorkeuden vaihteluilla ei katsottu olevan vaikutusta
tulvametsiin, mutta tulvaniittyjen kasvillisuuden vytéhykkeisyys maa-
raytyy vedenkorkeuden vaihtelujen mukaan. Pudasjarven vedenpin-
ta oli useimpina syksyina tarkoitus nostaa talvikorkeuteen vasta
kasvukauden paattymisen jalkeen. TA&man vuoksi talvivedenkorkeu-
det +107,6 ja +108,2 eivat arvioinnin mukaan merkittavalla tavalla
poikenneet toisistaan. Tarkastelluista kes&vedenkorkeuksista tul-
vaniityille vahingollisimpia olivat arvioinnin mukaan tasot +107,6 ja
+108,2, jotka olisivat peittaneet tulvaniityt kokonaan tai osittain al-
leen. Kesédvedenkorkeus +106,4 olisi edistanyt tulvaniittyjen pensoit-
tumista sekd jarven ja suiston umpeenkasvua. Tarkastelutaso
+107,0 ei juurikaan eronnut vaikutuksiltaan tasosta +107,2, joka
Pudasjarven alueella tehtyjen maastotdiden yhteydessa oli maaritet-
ty tulvaniittyjen alarajaksi.

Vaikutukset lintudirektiivin lintulajeihin

Vuoden 2008 arvioinnissa todettiin, etta hankkeella ei ole vaikutusta
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lintudirektiivin liitteen | lajien mahdollisuuksiin eldé ja pesia alueella.
Laulujoutsenesta silti todettiin, ettd joutsenten ruokailumahdolli-
suuksien kannalta talvivedenkorkeuden tulee kevaalla jaiden lahdon
aikaan olla lahellda nykyisenkaltaista tasoa. Taman vuoksi talvive-
denkorkeuksista vaihtoehto +108,2 oli liian korkea. Talvivedenkor-
keusvaihtoehdoista +107,6 on lahempéana nykyista talvivedenkorke-
utta ja talvista keskivedentasoa.

Edelleen arvioinnissa tuotiin esille, ettd Pudasjarven nykyinen arvo
lintuvetena on vaatimaton ja myds maakunnallisesti aluetta voitiin
pitdd tavanomaisena. Pudasjarvella on arvioinnin mukaan kuitenkin
edelleen merkitysta muutonaikaisena levahdysalueena. Linnustolli-
sen arvon heikkeneminen oli arvioinnin mukaan todennakoéisesti
seurausta Pudasjarven rantaniittyjen voimakkaasta umpeenkasvus-
ta.

5.2. Kollagja 2010-suunnitelman vaikutukset Natura-luonnonarvoihin Natu-
ra-arvioinnin mukaan

Hydrologia 2010-suunnitelmassa

Suunnitellusta sddnnoéstelysté aiheutuisi muutoksia alueen hydrolo-
giassa seuraavasti: 1) korkeimmat tulvahuiput leikattaisiin, 2) kevat-
tulvan ajankohtaa siirrettaisiin ja kestoa pidennettdisiin, 3) veden-
pinnan lasku pysaytettaisiin kesalla tasolle +106,75 m ja 4) syksylla
vesi olisi n. 8 viikkoa mitattuja selvasti korkeammalla.

Saannostelysuunnitelman mukaiset vedenkorkeudet olisivat hieman
korkeammat melkein kaikkina vuoden paivind. Saannostelyn myoéta
nama keskimaaraiset vedenkorkeudet nousisivat n. 25 cm. Saan-
nostelysuunnitelma mukainen kevattulvan keskimaarainen huippu
siirtyisi n. 10 paivaa nykyistd myohemmaksi suhteessa kasvukau-
den alkamiseen ja tulvavedet laskisivat pari viikkoa keskimaaraista
myohemmin. Tama nakyisi myos kasvukauden aikaisen veden peit-
toprosentin kasvussa korkeudella 108,1 m. Tulvien jalkeiset kesa-
ajan vedenkorkeudet eivat saannostelyn myaota juurikaan muuttuisi.

Alkusyksylla vedenpinta nousisi sdanndsteltynd mitattuja tasoja kor-
keammalle n. 8 viikon ajan enimmillaan metrin ja laskisi talvikau-
deksi lahelle mitattuja tasoja ollen 10-20 cm korkeammalla. Talvi-
kauden aikainen vedenkorkeuden vaihtelu supistuisi merkittavasti.

Natura-vaikutusten arvioinnissa on erityisesti huomioitu ne ymparis-
totekijat, joiden tiedetddn vaikuttavan tulvakasvillisuuteen: 1) tulva ja
kasvukauden aikainen vesipeitto, 2) maaperan kosteus ja kesaai-
kainen vedenkorkeus, 3) sedimentaatio ja 4) lajien valinen kilpailu.

Pudasjarven ranta- ja tulva-alueiden kasvillisuus on selvasti jakau-
tunut erilaisiin vyohykkeisiin. Niiden muodostuminen riippuu Vvoi-
makkaimmin vedenkorkeuden vaihteluista: vesipeitosta eri vuoden-
aikoina ja maaperén kosteudesta. Alueelle tyypilliset voimakkaat
kevéttulvat altistavat kasvit seké vesipeitolle erityisesti kevaalla tul-
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va-aikaan etta kuivumiselle keséalla matalimman veden aikaan.

Kasvillisuusvydhykkeet ovat yleensa hyvin selvarajaisia, joskin vyo-
hykkeiden lajisto vaihtelee jonkin verran eri kohteissa. Alueella voi-
daan yleensa erottaa seuraavat vyohykkeet: vesikasvillisuus, marat
niityt (kortteikot, saraikot), kosteat niityt (vihvilavyohyke, kastikkanii-
tyt), pajuviidat ja tulvakoivikot. Vyohykkeisen tulvaniittykasvillisuu-
den ulkopuolella esiintyy pajuluhtia , tulvanevoja ja puustoisia soita.

Kasvillisuustyyppien sijoittumisessa eri korkeusvydhykkeille on suur-
ta hajontaa. Markien niittyjen saraikoiden alaraja ja kortteikon ylara-
ja sijaitsee suunnilleen korkeudella 107,1; kosteiden kastikkavaltais-
ten niittyjen alaraja korkeudella 107,5; pajuviitojen alaraja ja kostei-
den kastikkaniittyjen ylaraja korkeudella 107,6 ja koivuvaltaisten tul-
vametsien alaraja korkeudella 108,1. Saraikon ja kortteikon raja
vastaa suunnilleen 70 % kasvukauden aikaista vesipeittoa; pajukon
ja niityn raja 40 % vesipeittoa ja koivikon 20 % vesipeittoa. Vesipei-
tossa on huomattavaa vuotuista vaihtelua.

Kevattulva 2010-suunnitelmassa

Poikkeuksellisen korkeiden tulvien huippujen leikkaaminen tasoon
110,3 ei arvioinnin mukaan vaikuta tutkittuun kasvillisuuteen. Kor-
keimmat tutkitut alueet sijaitsevat tason 110 alapuolella, ja vain 8
kertaa tulva on noussut yli 110,5 tason.

Varsinaiseen vesikasvillisuuteen kevattulvan voimistuminen vaikut-
taa lyhentamalla hieman kasvukautta. Tulvan kasvukauden aikainen
pidentyminen saattaa rajoittaa joidenkin vesikasvilajien esiintymista
syvimmissa kasvuvyohykkeissd. Natura-alueen vesialueet ovat niin
matalia, ettd vedenpinnan korkeudella ei liene suurta merkitysta
useimpien vesikasvien esiintymiselle. Tulvan kasvukauden aikainen
pidentyminen saattaa rajoittaa joidenkin vesikasvilajien esiintymista
syvimmissd kasvuvyohykkeissa. Lajistossa ei arvioinnin mukaan
kuitenkaan todennakoisesti tapahdu muutoksia.

Marat niityt. Kortteikot esiintyvat alueella alempana maremmissa
olosuhteissa kuin saraikot. Kortteikkojen mitatut alarajat ovat arvi-
oinnin mukaan korkeudella 106,6—-106,8, korkeimmillaan suojaisilla
rannoilla 107,3. Puhtaita saraikkoja esiintyy puolestaan korkeudelta
107,0-107,3 korkeudelle 108,2. Todetaan, ettd saraikkojen ja niita
alempana kortteikkojen rajalla kasvukauden aikainen vesipeitto ei
juuri muutu.

Kosteiden niittyjen jouhivihvilavaltaisiin niittyihin kevattulvalla ei ar-
vioida olevan vaikutusta. Kastikkaniittyjen esiintymiseen vaikuttaa
toisaalta maaperan riittdva kuivuus kasvukauden aikana ja toisaalta
saannollinen tulvapeitto. Kosteiden niittyjen alarajaan (107.5 m) ke-
vattulvilla ei ole vaikutusta. Kastikkaniittyjen pysyminen avoimina
riippuu pajujen lisdantymisesta. Kevattulvan voimistuminen ja siir-
tyminen selvemmin kasvukaudelle heikentaa pajujen mahdollisuutta
levitda avoimille niityille. Pajukoiden alarajalla (107,6) kasvukauden
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aikainen vesipeitto kasvaa n. 10 %. Monilla tutkimuslinjoilla kastik-
kaniittyjen todettiin ulottuvan aina tasoon 108,1 asti.

Pajuviidat ovat hyvin harvinainen luontainen ja vakaa luontotyyppi,
jotka Pudasjarvella vaikuttavat suhteellisen pysyvilta ja muodostavat
selvan vyohykkeen niittyjen ja tulvametsien valiin. Niiden esiintymi-
sen todetaan riippuvan kasvukauden aikaisen tulvan kestosta. Voi-
mistuvan tulvan arvioidaan estavan entistd tehokkaammin koivun
leviamisen pajukoihin.

Tulvakoivikoiden alaraja 108,1 metri& vastaa noin 25 % keskimaa-
raistéa kasvukauden aikaista vesipeittoa. Sdannostelyn myota peitto-
prosentti kasvaisi vajaaseen 40 %:iin. Voimistuva tulva saattaa hi-
dastaa koivikoiden uudistumista ja leviamista uusille alueille. Varttu-
neet puut eivat sen sijaan karsisi merkittavasti. Metsdsammalien,
varpujen ja kuusen levidmista tulva vaikeuttaisi entisestaan liséaten
mahdollisesti tulvametsien omaleimaisuutta ja edustavuutta.

Tuoreet suurruohovaltaiset tulvaniityt sijaitsevat kastikkavyohykkeen
ylapuolella alkaen yli 108 metrin korkeudesta tulvametsien aukko-
paikoissa. Todetaan, ettei selvityksessa pystytty arvioimaan luotet-
tavasti naiden niittyjen esiintymisen ehtoja. Tuodaan esiin, etta niit-
tylaikut voivat edustaa jadnnettd niittytalouden ajalta tai aukkoisuus
voi olla luontaista alati muuttuville delta-alueen tulvametsille. Kevat-
tulvan voimistuminen saattaa vaikuttaa tuoreiden niittyjen lajikoos-
tumukseen. Kosteiden niittyjen lajit, erityisesti kastikka, saattavat
jossain méaarin levitd korkeammalle ndille niityille. Kuitenkin niittyjen
lajikoostumuksen katsotaan riippuvan suurelta osin kesaisesta
maaperan kosteudesta ja pohjaveden tasosta. Toisaalta kevattul-
vamuutosten katsotaan heikentavan puuvartisten kasvien mahdolli-
suutta levita naille niityille.

Sammaleet eivét ole yhta voimakkaasti sidottuja kasvukauteen kuin
muut kasvit, ja suunnitellut muutokset kevattulvassa eivat arvioinnin
mukaan vaikuta niihin.

Soiden luhtaisuus saattaa arvioinnin mukaan lisaantya pitkittyvan
kevattulvan seurauksena. Joidenkin kasvilajien runsaussuhteet
saattavat muuttua. Soiden ominaispiirteiden mainitaan perustuvan
kuitenkin koko kasvukauden jatkuvaan kosteuteen. Turvekerroksen
vedenpidatyskyky ja pohjaveden taso ei tule arvioinnin mukaan
muuttumaan. Sedimentaation todetaan olevan tulvapenkkojen ta-
kaisilla suoalueilla vahaista, jolloin ravinteisuus ei soilla arvioinnin
mukaan lisdanny.

Kesa 2010-suunnitelmassa

Suunniteltu sdanndstely ei juuri muuta kevéattulvan jalkeisia kesave-
denkorkeuksia. Vesi laskisi korkeudelle 107 keskimaarin hieman
mydhemmin. Vesipeiton vaihtelu kasvukauden aikana korkeudella
107,1 ei juuri muutu, vydhyke jaa joskus koko vuodeksi veden alle ja
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on joskus pitkaan kuivilla ollen peitossa vain 30 % kasvukaudesta.

Vesikasvillisuus. Vedenpinnan pitdminen tietyn minimitason ylapuo-
lella saattaisi arvioinnin mukaan vaikuttaa vesikasvillisuuteen ja ma-
rimpiin niittyihin ja niiden lajistoon.

Markien tulvaniittyjen (kortteikot ja saraikot) alaraja maaraytynee ar-
vioinnin mukaan kasvukauden vedenkorkeuden mukaan. Kasvustot
pystyvat toisaalta levittdytymaan tehokkaasti, mikéali veden korkeu-
dessa tapahtuu muutoksia.

Kosteiden niittyjen erityisissa olosuhteissa ja muodostumissa ei ar-
vioinnin mukaan tapahdu merkittavia muutoksia. Markien ja kostei-
den niittyjen valinen raja riippuu todennakoisesti maaperan koko
kasvukauden aikaisesta kosteudesta. Vesipeitto pysyy suunnilleen
ennallaan ja ajoittaiset kuivat jaksot, tasoon 106,75, eivat muutu.
Kosteille niityille ominainen tietty maaperan kuivuus todennakoisesti
estaé kortteiden ja yhtenaisen saraikon levidmisen ylemmaksi niityil-
le.

Pajuviitojen ja tulvakoivikoiden kannalta kesan aikaisella saannéste-
lylla ei arvioida olevan merkitysta.

Alueen suot sijaitsevat tason 108 ylapuolella ja korkeimpien joki-
penkkojen tai moreenimaakynnysten takana, eika vedenpinnan ta-
son kesdalla arvioida vaikuttavan niihin. Sd&nndstelyn ei arvioida
myoskaan vaikuttavan soiden pohjaveden tasoon.

Syksy ja talvi 2010-suunnitelmassa

Saannostelysuunnitelman mukainen vedenpinnan nosto pidentaa
hieman keskim&araista kasvukauden aikaista vesipeittoa. Suurim-
mat muutokset osuvat kuivien vuosien syksyyn. Todetaan, etta vai-
kutukset ajoittuvat suurelta osin aivan kasvukauden lopulle tai sen
jalkeen, jolloin vaikutukset eivat arvioinnin mukaan ole merkittavia.

Saannostely vaikuttaa jossain maarin jadpeitteen muodostumiseen.
Keski- ja kevattalvella vedenpinta lasketaan suunnitelman mukaan
aina tasolle 107,5, mik& vastaa nykyista keskiarvoa. Tama tasoittaa
arvioinnin mukaan jaan ja roudan vaikutukset kaikille kasvillisuus-
vybhykkeille.

Arvioinnin mukaan talviaikainen vedenpinnan lasku johtaa jaiden
painumiseen maata vasten ja siten ylempien niittyvydhykkeiden rou-
taantumiseen. Talviaikaiset ongelmat monissa saannostellyissa jar-
vissa johtuvat yleensa vedenpinnan laskusta talven kuluessa kas-
vukauden aikaista tasoa alemmaksi ja sitd seuraavaa jarven ranta-
vybhykkeen sedimenttien jaatymista.

Arvioinnissa todetaan, etta jaan muodostuminen tasolla 108,5 osuisi
tulvametsiin. Veden ja jaanpinnan lasku my6hemmin talvella saattaa
mekaanisesti vaurioittaa puustoa. Tallaisia jaatilanteita on kuitenkin
aina esiintynyt, eivatkd puuston mahdolliset vauriot vaikuta kasvilli-



suuden vyohykkeisyyteen tai luontotyypin ominaisuuksiin.

Sedimentaatio 2010-suunnitelmassa

Pudasjarven ylapuolisen lijjoen virtausoloissa tai sedimenttikuor-
massa ei tapahdu muutoksia eikd tulvan ajankohdassa suhteessa
kasvukauteen ole suurta vaikutusta sedimentaatioon. Arvioinnin
mukaan Kollajan aiheuttamat muutokset sedimentaation osalta
saattaisivat liittyd ainoastaan sen jakautumiseen eri korkeusvyohyk-
keilla niin, ettd ylimmat vybhykkeet saisivat pienen ravinnelisan.

Perinteinen maankaytt6 ja muut vaikutukset

Linnusto

Niiton paattyminen 1960-70 -luvulla ndkyy selvasti Pudasjarven
alueella. Tulvakoivikot ja pajuviidat ovat paaosin kehittyneet sen jal-
keen. Kuivat niityt ovat havinneet, tuoreet niityt ovat taantuneet ja
kosteiden niittyjen lajisto on kdyhtynyt. Vaikka niittyjen metsittymi-
sen voisi olettaa jo saavuttaneen rajansa 40 vuodessa, suur-
ruohoniittylaikut pajukon aukoissa, niittylajiston esiintyminen paikoin
koivikoissa ja pajuviitojen alarajan suuri korkeusvaihtelu viittaavat
mahdollisesti umpeenkasvun viela jatkuvan. Tulvavaikutuksen voi-
mistuminen saattaa hidastaa niittyjen umpeen kasvamista. Kuitenkin
vain ennallistaminen takaisi arvioinnin mukaan kaikkien niittytyyppi-
en sailymisen.

Kevattulvan laskeminen nykyistd mydhemmin tulvaniityiltd saattaa
vaikuttaa joidenkin lintulajien pesintaan. Luontotyypit eivat arvioinnin
mukaan tule suuresti muuttumaan alueella, eivat myodskaan lintujen
ymparistona.

(Linnustoa ei arvioinnissa tata enempdaa kasitella, mainitaan aikai-
sempi arviointi; Ojala, S. 2009.)

6. Epavarmuustekijat arvioinnissa ja vaikutusten todennako6isyys Natura-
arvioinnin mukaan 2010-suunnitelmassa

Arvioinnissa todetaan, ettd sadnnostelysté johtuvat vedenkorkeuden
muutokset Pudasjarvessa on selvitetty varsin yksityiskohtaisella
mallinnuksella. Kaikkien mallista saatujen tulosten todetaan olevan
loogisia ja ne kuvaavat arvioinnin mukaan uutta tilannetta erilaisissa
hydrologisissa oloissa hyvin.

Pudasjarven kesdaaikainen vedenpinta maaraytyy vapaasti purkau-
tuvien padon aukkojen perusteella tulovirtaaman mukaan, eika sii-
hen arvion mukaan sisélly merkittavad epavarmuutta.

Arvioinnissa mitatuissa kasvillisuusvythykkeiden korkeusrajoissa on
suurta hajontaa, joka selittyy osin mm. rantatyyppien eroilla. Vas-
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taavasti veden korkeudet ja vesipeitto vaihtelevat suuresti eri vuosi-
na ja vuorokaudenaikoina. Tama vaikeuttaa arvioinnin mukaan eh-
dottomien vedenkorkeusrajojen antamista eri kasvillisuusvydhykkei-
den sailymiselle. Vedenkorkeuksissa on myds havaittavissa tietty
laskeva trendi, mink& voivat selittdd muutokset maankaytossa va-
luma-alueella sek& mahdollisesti ilmaston muutos. Suunniteltu
saanndstely kompensoisi tata trendia.

Arvioinnin mukaan eri ymparistotekijoiden vaikutusta kasvillisuuteen
on monesti vaikea erottaa toisistaan. Esimerkiksi sedimentaation
rehevdittava tai tukahduttava vaikutus voi selittyd myds maaperate-
kijoilla tai pelk&n vesipeiton vaikutuksella. Erityisesti suomalaisessa
kirjallisuudessa on niittyjen vyohykkeisyytta selitetty kevat- ja syys-
tulvan esiintymiselld, mutta sama ilmio voi selittyd my6s maaperan
kosteuden ja kasvukauden aikaisen vedenpinnantason kautta.

Arvioinnissa tuodaan esille, ettd kirjallisuuden perusteella tehty arvio
eri ymparistotekijoiden vaikutuksista luontotyyppeihin ei ole yksiselit-
teinen. Kaikissa tutkimuksissa kasvilajisto on hieman erilainen kuin
Pudasjarvella. Suomalaisessa tulvaniitty- ja metsékirjallisuudessa
kuvataan kasvillisuuden vyohykkeisyys, mutta ei niiden tarkempaa
suhdetta vedenkorkeuteen.

Arvioinnissa todetaan, ettd kasvukauden aikaisen vedenpeiton pi-
dentyminen suunnitellun sddnndstelyn myota saattaa siirtda eri tul-
vaniittytyyppien valisid rajoja ylemmaksi. Kuitenkin kesan matalan-
veden ajanjakso erityisesti ylemmissa vyohykkeissa rajoittaa moni-
en lajien levidmista. Tulvan jalkeinen vedenpinnan lasku takaa tul-
vaniittyjen sailymiselle tarkean kuivumisen.

Arvioinnin mukaan kasvillisuuden vyéhykkeisyys alueella todenna-
koisesti voimistuu ja kaikki niittytyypit sailyvat. Kevattulvan voimis-
tuminen kasvukauden aikana estaa entistd tehokkaammin avointen
niittyjen metsittymisen ja tulvakoivikoiden kuusettumisen.

Loppusyksyksi suunnitellun vedenpinnan noston ei arvioida vaikut-
tavan alueen tulvakasvillisuuteen. Myoskaan jadolosuhteissa ei ar-
vioida tapahtuvan kasvillisuuden kannalta merkittavia muutoksia.

Epavarmuustekijat arvioitaessa sdanndstelyn vaikutuksia Natura-
alueen luontoon eivéat ole arvioinnin mukaan suuria. Arvioinnissa
katsotaan, etta riippumatta tehdyistad oletuksista on todennakaista,
ettd muutokset luontotyypeissa ovat vahaisia.
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7. Vaikutusten lieventamismahdollisuudet

7.1. Vaikutusten lieventamismahdollisuudet Kollaja 2008-suunnitelmassa
vuoden 2008 Natura-arvioinnin mukaan

Vuoden 2008 Natura-arvioinnin mukaan Natura-luontotyyppeihin ja
lajeihin kohdistuvia vaikutuksia voitiin lieventdd suunnittelemalla
saannostely tarpeellisilta osin luontaista tulvadynamiikkaa muistut-
tavaksi. Sen lisdksi, ettd tulva-aikana olisi varmistettu tulvasedi-
menttien kasaantuminen tulvaniityille ja tulvametsiin, tuli vedenpin-
nan laskea tulvaniittyjen alarajalle tasoon +107,2 kymmenen vuo-
den ajanjakson aikana 7-8 kertaa niin, etta talle vyohykkeelle kertyy
keskiméaarin nykyista vastaava lampdsumma. Talla olisi arvioinnin
mukaan varmistettu se, ettd tulvaniittykasvustot olisivat toipuneet
sellaisista vuosista, jolloin Pudasjarven vedenpinta on tason +107,2
ylapuolella lahes koko kasvukauden ajan.

7.2. Vaikutusten lieventamismahdollisuudet Kollaja 2010-suunnitelmassa
uuden Natura-arvioinnin mukaan

Arvioinnissa todetaan, ettd saannostelysuunnitelmaa on kehitetty
rinnan luontovaikutusten arvioinnin kanssa niin, etta vaikutukset jai-
sivat mahdollisimman véahaisiksi ottaen huomioon my6s vesiston
muut kayttotarpeet ja -tavoitteet. Suunnitellut rakenteet antavat
mahdollisuuden tarkistaa sddnndstelya edelleen, jos luontovaikutus-
ten seuranta tai muut syyt antavat siihen aihetta.

8.0 Metsahallituksen Pohjanmaan luontopalveluiden lausunto

Merkittdvimpind muutoksina verrattuna edelliseen (vuonna 2008)
tehtyyn arviointiin on kevattulvan huipun maksimitason nostaminen
arvoon 110,30 m (aikaisemmassa suunnitelmassa 110,0 m). Toinen
merkittdvd muutos on se, etta kesaisin vedenpinnan annettaisiin
kuivina kausina laskea tasolle 106,75 m (aik. suunn. 107,2 m). Li-
saksi kasvukauden aikainen vedenpinnan korkeus vaihtelisi muu-
toinkin aiempaa suunnitelmaa enemman.

Uusimmat tarkistukset vahentaisivat jossain maarin tulvametsille ja
puustoisille soille, seka toisaalta myo6s alimmille tulvaniittyvydhyk-
keille kohdistuvia vaikutuksia. Kokonaan em. luontotyyppeihin koh-
distuvat vaikutukset eivat kuitenkaan tulisi poistumaan. Olennaisena
muutoksena nykyiseen on se, ettd kevattulva alkaisi ja loppuisi luon-
taista myoéhemmin. Tama tulisi vaikuttaman jossain maarin kasvu-
kauden pituuteen ja kasvillisuuden selviamismahdollisuuksiin tulva-
vyobhykkeilla. Selvityksen mukaan muutoksia aiheutuisi mm. alueen
niittyjen lajistossa. Kuivemmat niittytyypit (mm. tuoreet niityt) tulisivat
muuttumaan kosteiden niittyjen suuntaan. Selvityksen mukaan kui-
vemmat niityt voisivat kuitenkin siirtyda muuttuvassa tilanteessa saa-
rien korkeammille osille. Metsahallituksen k&sityksen mukaan tama
ei kuitenkaan ole mahdollista, silla saaret ovat kauttaaltaan matalia.
Selvityksessa esitetyssa tilanteessa kaikki kuivemmat niityt tulisivat
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siten haviamaan koko Natura-alueelta.

Tulvarytmin muuttuminen tulisi vaikuttamaan my6s lintujen pesi-
misoloihin.

Merkittdvimpana vaikutuksena suistoalueeseen voidaan kuitenkin
edelleen pitaa virtausrytmin muutoksesta johtuvia vaikutuksia suis-
ton eroosioon ja sedimentaatioon. Kevaalla uomissa luontaista no-
peampi virtaus voi kuluttaa pdduomia tehokkaammin ja estaa deltan
luontaista kasvua. Kesan ja syksyn keskimaarin jonkin verran luon-
taista korkeammat ja tasaisemmat vedenpinnan tasot voivat lisata
sedimentaatiota heikosti virtaavissa painanteissa. Taman kaiken voi
arvioida johtavan suistokokonaisuuden geomorfologian ja kasvilli-
suuden yksipuolistumiseen.

Puutteena Natura-arvioinnissa voidaan edelleen pitda sita, etta alu-
eella esiintyvid vesiluontotyyppeja ei ole huomioitu lainkaan. Samoin
esim. metsaluhtien esiintymistd ei ole huomioitu. Mydskaan puut-
teelliseksi todettua 2008 linnustoarviota ei ole tdydennetty.

9. Arvioinnin asianmukaisuus

9.1. Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen ké&sitys Kollaja 2008-
suunnitelman arvioinnin asianmukaisuudesta

Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskus totesi 20.10.2009 antamas-
saan lausunnossa, etté silloisen Natura-arvioinnin puutteena oli, etta
tulvaniittyjd lukuun ottamatta muiden luontotyyppien kasittely jai
suppeaksi, ja tulvaniityt oli irrotettu tarkastelussa erilliseksi osaksi
Pudasjarven tulvaekosysteemikokonaisuudesta. Toisaalta myds tul-
vaniittyjen alueellista esiintymista ja vaihtelua Pudasjarven alueen
ulkopuolella oli taustoitettu puutteellisesti. Ymparistokeskus epaili li-
saksi, oliko vuoden 2008 vedenkorkeustietoja asianmukaista kayt-
taa tulvaniittypaatelmien pohjana, koska kyseessa oli sateinen kesa.
Johtopaatoksista todettiin valittyvan kapea-alainen nakdkulma, ja
annetut reunaehdot nayttivat liikaakin kangistaneen paatelmien te-
koa. Tulvadynamiikan ja sedimentaation yhteyksia ja vaikutuksia
luontotyyppeihin ei ollut riittavasti oivallettu. Lahdeviittausten niuk-
kuuden todettiin paikoin hairitsevan, eika aina ollut mahdollista erot-
taa, mika perustui lahdetietoon ja mik& oli omaa tulkintaa.

Ymparistokeskus katsoi kuitenkin, etta puutteista huolimatta arvioin-
nin perusteella oli koottavissa riittdva kuva hankkeen luonteesta, ja
arvioinnista rakentui kayttokelpoinen pohja vaikutusten pohdintaan.
Siksi ymparistokeskus ei ndhnyt arvioinnin puutteiden korjaamista
tai muuta tdydentamista siind yhteydessa tarpeellisena.
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9.2. ELY-keskuksen ké&sitys Kollaja 2010-suunnitelman arvioinnin asian-
mukaisuudesta

Uuden 2010-suunnitelman vaikutusten arvioinnissa tulvaekosys-
teemikokonaisuutta, lijoen sisdmaadelttaa, kuvataan hyvin ja sen
Natura-luontotyyppeja ja ekologista kokonaisuutta analysoidaan
seikkaperaisesti. Alueen todetaan olevan ainutlaatuinen jarvi- ja vir-
tavesikasvillisuuden, erilaisten tulvaniittyjen, tulvametsien ja -
pensaikoiden seka luhtaisten soiden kokonaisuus. Sedimenttimaan-
noksen syntymistd analysoidaan ja tuodaan esiin kasvillisuuden
syntymiselle merkityksellisten voimakkaan kevéttulvan ja kesan ma-
talan vedenpinnan tason merkitys kasvillisuuden (luontotyyppien)
vyohykkeisyydelle ja mosaiikkimaisuudelle. Todetaan, etta alueen
merkitys on luontotyyppien moninaisuudessa ja edustavuudessa
seka myds erikoisessa geomorfologiassa. Hyvin kehittyneiden jarvi-
deltojen todetaan olevan harvinaisia.

Tulvaluontotyyppien alueellista esiintymista ei juuri analysoida, vaik-
ka puheena olevan Natura-alueen merkitys tulvaluontotyypeille si-
nansa selvidda. Suiston luontotyyppien kehittymiseen vaikuttavia
ymparistotekijoitd analysoidaan. Tulvaluontotyyppien esiintyminen
Pudasjarven Natura-alueella eri korkeustasoilla ja korkeustason
vaihtelu luontotyypin sisélla tuodaan esiin. Vedenkorkeustietoja suh-
teessa sdannostelyyn analysoidaan ja vaikutuksia pohditaan. Saan-
nostelyd on vuoden 2008 suunnitelmasta kehitetty Natura-
luontotyyppien sailyminen huomioon ottavaan suuntaan. Tulvady-
namiikkaa ja sedimentaation vaikutusta luontotyyppeihin ké&sitellaan.

Ymparistokeskus toi lausunnossaan vuonna 2009 esiin, ettei Pudas-
jarven lintuvesimerkityksen vaheneminen ole todellisuudessa ollut
silloisessa arvioinnissa esitetyn kaltaista. Ymparistokeskus katsoi
myos, etta tulvien vaikutuksia ei ollut pohdittu riittdvasti linnuston
kannalta. Lausunnossa tuotiin esiin, ettd kun kevattulvan ajankohta
myohentyisi, lintujen pesinnélle voi muutoksesta koitua haittoja.
Ymparistokeskus toi esiin, ettd myos luontotyyppien muutokset hei-
jastuvat linnustoon pesimaymparistéjen muutosten kautta. Ymparis-
tokeskus katsoi vuonna 2008, etta hankkeella todennakoisesti olisi
ollut heikentavid vaikutuksia lintudirektiivin liitteen | mukaisille Pu-
dasjarven lintulajeille, mutta vaikutukset olisivat jadneet merkittavaa
vahemmalle tasolle.

Vuoden 2010 suunnitelman Natura-arvioinnissa linnustovaikutuksia
on kasitelty hyvin vahan. limeisesti ymparistokeskuksen lausunnos-
saan toteamus, etta "hankkeella on todennéakdisesti heikentavia vai-
kutuksia lintudirektiivin liitteen | mukaisille Pudasjarven lintulajeille,
mutta vaikutukset jddnevat merkittavada vahemmalle tasolle” on tul-
kittu niin, ettei lisaselvityksia linnuston osalta tarvita.

ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010 suunnitelmassa saannostely-
kaytantdéd on muutettu. Ymparistokeskuksen vuoden 2009 lausun-
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non kritiikki on analysoitu ja Natura-vaikutusten arvioinnissa ympa-
ristokeskuksen lausunnossaan toteamat puutteellisuudet on keskei-
siltd kohdin otettu huomioon. S&anndstelyn vaikutusmekanismeja
analysoidaan. Tietolahteita on kaytetty ja viittauksia tuodaan esiin
oikeissa asiayhteyksissa. Natura-luontotyyppeja ja niiden esiintymi-
selle tarkeitéa ekologisia olosuhteita on analysoitu ja vaikutuksia on
verrattu eri vuodenaikoina saanndstelykaytdnnoén vaikutusten mu-
kaan.

Natura-arvioinnin mukaan 2010-suunnitelma lisaisi kasvukaudenai-
kaisen veden peittoprosenttia korkeudella 108,1 m 25 %:sta lahelle
40 %. Taman todetaan saattavan siirtaa tulvaniitty- ja tulvametsa-
tyyppien rajoja ylemmaksi ja soiden luhtaisuus saattaisi arvioinnin
mukaan lisddntyd ja kasvilajien runsaussuhteet soilla muuttua.
Luontotyyppien korkeustasot tuodaan arvioinnissa esiin, mutta luon-
totyyppien sijoittumista suistoalueella ei kerrota. Vuoden 2008
suunnitelman Natura-arvioinnissa luontotyyppien sijoittuminen esite-
taan kartalla (kuva 6-27) ja vuoden 2010-suunnitelman Natura-
arvioinnin  laatijan mukaan (Karttunen 18.10.2010/neuvottelu
ELY:ssa) luontotyyppien sijainti on aiemman Natura-arvioinnin luon-
totyyppikartalla esitetty kutakuinkin oikein. Kuvan 6-27 mukaan
luontotyypit sijoittuvat Natura-alueen eri osiin: tulvaniityt linnunjalka-
deltan uloimpiin osiin, vaihettumis- ja rantasuot etupdéssa Natura-
alueen eteldosaan, lehdot sen kaakkoisosaan, puustoiset suot ete-
l&- ja lounaislaidalle ja tulvametsat p&auomien varsille. Natura-
arvioinnissa ei analysoida, onko Natura-alueella sellaisia sopivalla
korkeustasolla olevia maa-alueita, joihin luontotyypit voivat arvioin-
nissa mainitulla tavalla siirtyd vesipeiton kasvun myota, eika sitd mi-
ka olisi siirtymisen mahdollinen vaikutus muihin luontotyyppeihin.

10. ELY-keskuksen arvio Kollagja 2010 -suunnitelman Natura-
vaikutuksista ja niiden merkittavyydesta

Tulvadynamiikka ja sen vaikutukset

Vuoden 2010 saannostelysuunnitelmassa taman lausunnon s. 4 to-
detuista eroista vuoden 2008-suunnitelmaan ELY-keskus toteaa
seuraavaa:

1) vuoden 2010 suunnitelmassa otettaisiin kaytt6on palautuslaskel-
ma, josta ilmenisi millainen vedenkorkeus Pudasjarvessa olisi ilman
saannostelya. ELY-keskus toteaa, ettd mikali palautuslaskelmaa
kaytettaisiin lijoen luontaisen virtauksen ja vedenkorkeustasojen jal-
jittelemiseksi sddnnostelyssa, olisi  sillA  merkitystd Natura-
luontotyyppien séailymisen huomioon ottamiselle.

2) tulvahuipun sallittaisiin nousta enintaan tasolle +110,3 m (2008-
suunnitelmassa +110,0 m). ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010
suunnitelmassa tulvahuipun nousun salliminen 30 cm vuoden 2008
suunnitelman korkeinta tasoa ylemmas, on omiaan luonnonmukais-



tamaan tulvahuipputilannetta ja silla on merkitysta sedimentaation
leviamiselle Natura-alueella laajemmin kuin vuoden 2008 suunni-
telman mukaisessa sadnnostelyssa.

3) lijjoen tulvapato Pudasjarven ja Livojoen yhtymakohdassa olisi li-
joen uomassa, kun se 2008-suunnitelmassa oli uoman sivuun kaive-
tussa kanavassa ja lijoen uomassa olisi ollut kiinted pato. ELY-
keskus toteaa, ettd lijoen tulvapadon siirto vuoden 2008 suunnitel-
man erillisuomasta lijoen paauomaan on lahinna tekninen toimenpi-
de. Pudasjarven Natura-alueen vaikutusten kannalta keskeista on
milla tavalla vedenjuoksua saanndsteltaisiin.

4) Pudasjarven alin vedenkorkeus rajoitettaisiin tasolle +106,75 m,
kun 2008-suunnitelmassa alaraja olisi ollut +107,2 m. ELY-keskus
toteaa, ettd ekologisesti ja Natura-luontotyyppien kannalta tama on
yksi merkittadvimpid vuosien 2008 ja 2010 suunnitelmien valisista
eroista. Uuden Natura-arvioinnin mukaan kortteikkojen mitatut alara-
jat ovat korkeuksilla 106,6—106,8 ja saraikkoja esiintyy korkeuksilta
107,0-107,3 alkaen. TAma takaisi aiempaa suunnitelmaa paremmin
kuivien kesien alhaiset kesavedenkorkeudet, milla olisi vaikutuksen-
sa tulvaniittyjen kasvukauden aikaiselle sailymiselle ja kasvillisuu-
den kasvuedellytyksille. Arvioinnin mukaan kasvukauden aikainen
vesipeitto kuitenkin sdanndstelyn seurauksena pitenisi, mika saat-
taisi siirtda eri tulvaniitty- ja tulvametsatyyppien vélisia rajoja ylem-
maksi.

5) kasvukauden jalkeen Pudasjarven vesi olisi noin tasolla +108 m
tai suurten virtaamien aikana sen ylapuolella, kuitenkin enintadan ta-
solla +109 m, kun vuoden 2008 suunnitelmassa ei luontaista vaihte-
lua otettu lainkaan huomioon. ELY-keskus toteaa, etta tama luon-
nonmukaistaisi saannostelya verrattuna vuoden 2008 suunnitel-
maan.

6) joulukuun alun ja helmikuun lopun vélisend aikana Pudasjarven
vedenpinta laskisi noin tasolle +107,5 m. Vuoden 2008 suunnitel-
massa vedenpinta oli tasolla +108,2 m helmikuun loppuun ja aleni
siitd maaliskuun loppuun mennessa tasolle +107,50 m. ELY-keskus
toteaa, ettd tdmé& luonnonmukaistaisi sddnndstelya verrattuna vuo-
den 2008 suunnitelmaan.

ELY-keskus toteaa tulvadynamiikasta ja vuoden 2010 saanndstely-
suunnitelman muutosten vaikutuksista muutoin seuraavaa.

Lausunnossaan 20.10.2009 ymparistokeskus katsoi, ettd Kolla-
ja 2008-suunnitelman mukainen saannostelyratkaisu sisalsi useita
tekijoitd, jotka muuttaisivat selvasti Pudasjarven olosuhteita ja ai-
kaansaisivat tulvaekosysteemin muuttumisen. Tulvarytmin todettiin
saannollistyvan ja vedenkorkeuden vaihteluvalin supistuvan. ELY-
keskus toteaa, ettd myos vuoden 2010 suunnitelma saannollistaisi
tulvarytmia, mutta vedenkorkeuden vaihteluvali supistuisi vuoden
2008 suunnitelmaa vahemman ja muutokset luonnontilaan olisivat
pienempia. Oma merkityksensa olisi palautelaskelmalla, mikali sel-
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lainen otettaisiin kayttoon ja sen avulla jaljiteltaisiin lijoen virtauksen
luonnonmukaista rytmié ja sdanndstelya todella muutettaisiin palau-
telaskelman antamien tietojen mukaisesti.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, ettd kor-
keimmat kevattulvahuiput olisivat jaaneet pois ja kuivina kesina
myo6s alimmat kesavesitasot. Vuoden 2010 suunnitelmassa kaikkein
korkeimmat tulvahuiput ja kaikkein alimmat kesavesitasot jaisivat
myOs pois, mutta muutoksen ekologinen merkitys Natura-
luontotyypeille ja lajeille olisi aiempaa suunnitelmaa vahaisempi,
kun vuoden 2008 suunnitelmaa korkeammat kevattulvahuiput ja ma-
talammat kesavesitasot sallittaisiin. Kaikkein korkeimpien tulvahuip-
pujen poisjdannilla tuskin olisi merkittavda heikentavaa vaikutusta
luontotyyppeihin. Kesavesikorkeus +106,75 mahdollistaisi puoles-
taan tulvaniittyjen kuivahtamisen tulvan jalkeen alarajaa myéten va-
havetisind kesind. Runsasvetisind kesina Pudasjarven pinta olisi
keséallakin tasolla +108 m tai hieman sen ylapuolella (kuten maksi-
missaan nykyisinkin). 15.6.—15.9. valisena aikana keskimaarainen
vedenkorkeus olisi 2010-suunnitelman mukaan +107,42 m, kun se
todellisuudessa olisi +107,22 m.

Vuoden 2008 suunnitelmassa vesi olisi noussut korkeuteen +108,2
syksylla luonnonmukaista aiemmin. Sama tilanne on vuoden 2010
suunnitelmassa. Vuoden 2008 suunnitelmassa keskimaaraisiin to-
teutuneisiin vedenkorkeuksiin verrattuna kevattulva olisi siirtynyt
kaksi viikkoa nykyistd myéhemmaksi. Vuoden 2010 suunnitelmassa
kevéttulva siirtyisi n. 10 paivdd myohemmaksi suhteessa kasvukau-
den alkuun ja tulvavedet laskisivat pari viikkoa keskimaaraista ha-
vaittua myohemmin. Tulvan jalkeen Pudasjarvi laskettaisiin tasolle
+108,2 m keskimaarin 16.6., kun nykyinen ajankohta on 4.6. Taman
mainitaan nakyvan kasvukaudenaikaisen veden peittoprosentin
kasvussa korkeudella 108,1 m: Kollaja 2010-suunnitelma liséisi
keskiméaaraista veden peittdméaa aikaa nykyisesta noin 25 %:sta la-
helle 40 %. Kasvukauden aikaisen vesipeiton pidentymisen tode-
taan saattavan siirtda eri tulvaniitty- ja tulvametsatyyppien valisia ra-
joja ylemmaksi.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, ettd voimak-
kaimmat muutokset olisivat kohdistuneet seka tulvavythykkeen
ylimpiin tulvametsaosiin ettd myos alimpiin vyéhykkeisiin. Muutokset
olisivat ymparistokeskuksen mukaan yhdessd muuttaneet tulvady-
namiikasta riippuvien luontotyyppien oloja selvasti, vaikka yksinaan
ne eivat olisi aiheuttaneet merkittdvid muutoksia. ELY-keskus tote-
aa, ettd vuoden 2010 suunnitelman muutokset ovat luonnonmukais-
taneet sadnnostelykaytantd6a, mikad vahentaa heikentavia vaikutuk-
sia Natura-alueen luontotyypeille ja lajeille verrattuna aiempaan
suunnitelmaan. Luonnonmukaistamisessa olisi merkityksensa pa-
lautelaskelmalla, mikali sitd todella k&aytettdisiin ja sdaannodstelya
muutettaisiin palautteen perusteella. Keskeiseksi nousee kysymys
siita, mik& merkitys on tulvaniitty- ja tulvametséaluontotyyppien mah-
dollisella siirtymisella ylemmaéksi kasvukaudenaikaisen vesipeiton
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kasvun myo6ta. Natura-arvioinnissa ei analysoida, onko Natura-
alueella sellaisia sopivalla korkeustasolla olevia maa-alueita, joihin
luontotyypit voivat siirtya vesipeiton kasvun myota, eika sitd miten
mahdollinen siirtyminen vaikuttaisi muihin luontotyyppeihin.

Vuoden 2008 suunnitelman vaikutusten arvioinnista ymparistbkes-
kus katsoi, etta tarkastelu ja johtopaatosten teko oli kapea-alaista,
koska tulvametsien tarkastelu oli jatetty hyvin vahalle. Ymparisto-
keskuksen mukaan huipputulvien aleneminen olisi ilmeisesti ai-
kaansaanut tulvametsien muuttumisen kangasmetsien suuntaan.
ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010 suunnitelman vaikutusten ar-
viointi sisdltaa tasokkaan tulvametsien analyysin ja vaikutusten arvi-
oinnin. Huipputulvia olisi sdannéstelysta huolimatta siind maarin, et-
ta tulvametsat tuskin muuttuisivat kangasmetsien suuntaan.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, etta pitkalla
aikavalilla merkittavin saannoéstelyn aiheuttama vaikutus luontotyy-
peille olisi ollut sedimentaatio- ja eroosio-olojen muutos seké siita
seuraava alueen geomorfologisen kokonaisuuden muuttuminen,
mista olisi ollut seurauksia alueen luontotyypeille. Ymparistokeskus
totesi, etta voimakkaimman virtauksen aikaan kevaalla vedenpinta
olisi selvasti nykyista alempana, jolloin sedimentaatiota ei olisi
paassyt tapahtumaan. ELY-keskus toteaa, etta tallaista tilannetta ei
nayttaisi olevan vuoden 2010 suunnitelmassa kuvan 31 perusteella.
Vuoden 2010 suunnitelmassa huipputulvat saisivat kayda korke-
ammalla kuin vuoden 2008 suunnitelmassa, ja vain aivan korkeim-
mat tulvahuiput, joilla ei olisi juurikaan lisdvaikutusta sedimentaation
leviamiseen, leikattaisiin pois. ELY-keskus katsoo, etta ndiden aivan
korkeimpien kevéttulvien leikkaus ei nayttaisi vaikuttavan jokiuomien
eroosiokehitykseen merkittavasti.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, ettd syksyn
vedenpinnan korkeus nykytilanteeseen verrattuna olisi aiheuttanut
sedimentaation lisdantymista tason +108,0 alapuolella, mika olisi
kiihdyttanyt heikommin virtaavien sivu-uomien ja pienten lamparei-
den umpeenkasvua. Kuten vuoden 2008 suunnitelmassa myo6s
vuoden 2010 suunnitelmassa syksyinen vedenkorkeus olisi Pudas-
jarvella selvasti luonnonmukaista korkeampi. Tassad suhteessa
suunnitelmilla ei nayttaisi olevan juuri eroa. Kuvan 31 keskimaarai-
sen tilanteen mukaan vedenpinta olisi loka-marraskuussa jopa met-
rin luonnonmukaista korkeammalla, kunnes vedenpintaa laskettai-
siin joulukuussa alemmas. Sedimentaatio- ja eroosio-olojen sailymi-
selle olisi oma merkityksensa palautemallilla, mikali sen avulla nou-
dateltaisiin lijoen luontaista virtausta. Kuvan 31 perusteella palau-
temallilla ei kuitenkaan vaikutettaisi loppusyksyn korkeisiin veden-
korkeuksiin. ELY-keskus katsoo, ettd syksyinen nykyista korkeampi
vedenkorkeus aiheuttaisi sedimentaation lisdantymista, mika kiihdyt-
taisi sivu-uomien ja pienten lampareiden umpeenkasvua.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, etta kevattul-
van myohentyminen (2 viikolla) olisi vAhentanyt jaiden rantoja avoi-
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mena pitdvaa vaikutusta, mika olisi osaltaan edistanyt rantojen pen-
soittumista. Vuoden 2010 suunnitelmassa kevattulva siirtyisi noin 10
paivaa mybhemmaksi suhteessa kasvukauden alkamiseen.

Vuoden 2008 suunnitelmasta ymparistokeskus katsoi, ettd veden-
korkeuden vaihteluvalin supistuminen olisi johtanut tulvaniittyjen
pienpiirteisen ja mosaiikkimaisen vaihtelun tasoittumiseen. ELY-
keskus toteaa, etta vuoden 2010 suunnitelman mukainen alimman
kesaaikaisen vedenkorkeuden rajoittaminen tasolle +106,75 m, kun
se vuoden 2008 suunnitelmassa oli 107,2 m on kuivina kesina omi-
aan lieventamaan tulvaniityille koituvaa heikennysta sadnndostelysta.
Sen lisdksi keskeinen merkitys olisi palautemallilla, jolla noudateltai-
siin lijoen luonnonmukaista virtausta.

Ymparistokeskus katsoi vuoden 2008 suunnitelmasta, etta loppuke-
san keskimaarainen vedenpinnan tason nousu jonkin verran nykyis-
ta korkeammalle olisi johtanut tulvaniittyjen rakenteen muutoksiin.
Vahavetisten keséajaksojen poisjgaminen olisi aiheuttanut alimpien
tulvaniittyvyohykkeiden pysymisen kesalla jatkuvasti veden alla ja
muuttumisen vesikasvillisuuden kaltaiseksi tason +107,2 alapuolel-
la. ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010 suunnitelmassa saannos-
telykaytadnt6a on muutettu tulvaniityt paremmin huomioon ottavaan
suuntaan. Vahavetisina kesina vedenpinnan korkeuden annettaisiin
laskea +106,75 m:iin, mika mahdollistaisi tulvaniittyjen vapautumi-
sen veden alta kokonaisuudessaan. Samoin palautemallin kaytto ja
virtauksen sdannostely luonnonmukaista virtausta jéljitellen olisi ai-
empaa suunnitelmaa paremmin takaamassa tulvaniittyjen sailymi-
sen. Vuoden 2008 suunnitelmassa nimenomaan kuivana ja keski-
madaraisena vuonna vedenpinnan nosto syyskuussa olisi heikenté-
nyt tulvaniittyjen sailymista. Vuoden 2010 suunnitelmassa vesi nos-
tettaisiin niin ikaan syyskuun lopulla.

ELY-keskus toteaa, ettd ekologisesti ja Natura-luontotyyppien sai-
lymisen kannalta keskeista on tulvan keskimaaraisen huipun siirty-
minen 10 paivalla myohemmaksi kasvukauden alkuun nahden ja
tulvavesien lasku vuosittain kaksi viikkoa keskimaaraista myohem-
min, mik& nékyisi kasvukauden aikaisen veden peittoprosentin kas-
vussa korkeudella 108,1 m. Selvityksen mukaan kastikkaniityt ulot-
tuvat korkeimmillaan aina tasoon +108,1 m, mutta niiden ylaraja on
padasiassa korkeudella +107,6 m ja koivuvaltaisten tulvametsien
alaraja +108,1 m. Natura-arvioinnin mukaan kastikkaniittyjen esiin-
tymiseen vaikuttaa maaperan riittdva kuivuus kasvukauden aikana.
Arvioinnissa todetaan, ettd vuoden 2010 mukainen saannostely li-
sdisi keskimaaraistd veden peittamaa aikaa korkeudella 108,1 ny-
kyisestd noin 25 %:sta lahelle 40 %. Tama 40 %:n vesipeitto on ra-
ja, jossa puuvartisen kasvit eivat enad kasva. ELY-keskus toteaa,
etté ndiden tietojen valossa sdannostelylla nayttaisi olevan vaikutus-
ta nykyisten kastikkaniittyjen sailymiseen pitkalla aikavalilla. Natura-
arvioinnissa todetaan, ettd kasvukauden aikaisen vesipeiton pite-
neminen saattaisi siirtdd eri tulvaniitty- ja tulvametsatyyppien valisia
rajoja ylemmaksi. Arvioinnin mukaan kosteiden niittyjen lajit, erityi-
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sesti kastikka, saattavat jossain maarin levita korkeammalle tuoreille
suurruohovaltaisille tulvaniityille.

Vuoden 2008 suunnitelmassa talviaikana vedenpinta olisi ollut kor-
keammalla kuin luontaisesti keskimaarin, niin myds vuoden 2010
suunnitelmassa. Todetaan, ettd kevattalvella vedenpinta laskettai-
siin tasolle 107,5, mika vastaisi nykyistd keskiarvoa. Arvioinnissa
todetaan, etta jaAdn muodostuminen tasolla 108,5 osuisi tulvametsiin
ja ettéd veden ja jaanpinnan lasku myéhemmin talvella saattaa me-
kaanisesti vaurioittaa puustoa. Arvioinnissa katsotaan, etta tallaisia
jaatilanteita on kuitenkin aina esiintynyt, eivatka puuston mahdolliset
vauriot vaikuta kasvillisuuden vyohykkeisyyteen tai luontotyypin
ominaisuuksiin.

Pudasjarvi luontotyyppien kokonaisuutena

Ymparistokeskus katsoi, ettd Kollaja 2008 -suunnitelman Natura-
arvioinnissa tulvaniittyja oli tarkasteltu paljolti irrallaan Pudasjarven
Natura-alueen luontotyyppien kokonaisuudesta. Lausunnon mukaan
arvioinnissa ei ollut ymmarretty yhtenaistd kokonaisuutta, jonka Pu-
dasjarven Natura-alueen luontotyypit muodostavat. Alueen luonnon
kehitysta ja suiston dynamiikkaa ei ollut oivallettu. Alueen kasvilli-
suuden sukkessiosarjoja (kehityssarjoja), jotka johtavat matalista
tulvaniityista tulvametsiin mutta toisaalta myos soihin, ei esitetty.
Ymparistokeskus katsoi, etta jalkimméainen kehityssarja esiintyy Pu-
dasjarven Natura-alueella jopa niitty-metsasarjaa yleisempéana. Ym-
paristokeskus hammasteli vaitettd, ettd Pudasjarven luontoarvoja
voitaisiin pitdéd melko tavanomaisina ja pohjoisen suurten jokien
rannoille tyypillisind. Ymparistokeskus katsoi, etta asiantuntematto-
muutta osoitti myds Pudasjarven tulvaniittyjen arvon mittaaminen
kapeasti ilmaisulla "kasvilajisto on tavanomaista ja lajikoostumuksel-
taan samankaltaista kuin  muillakin  tulvaniityilla  Pohjois-
Pohjanmaalla ja Lapissa".

ELY-keskus toteaa, etta Kollaja 2010-suunnitelman Natura-
arvioinnissa on analysoitu verraten seikkaperaisesti lijokisuiston del-
tanmuodostuksen dynamiikkaa ja luontotyyppien ja kasvillisuuden
sukkessiota. Natura-arvioinnin asiantuntemus ja asianmukaisuus on
nyt parempaa tasoa. Arviointi osoittaa arvioijan olevan kokenut ja
omaavan tyohon tarvittavaa ekologista asiantuntemusta. Luonto-
tyyppeja ja niiden merkitystd on analysoitu seka erikseen etta osana
deltan ekologista kokonaisuutta.

Ymparistokeskus linjasi 2008 lausunnossaan, etta Pudasjarven alue
on Natura-verkoston paras esimerkki suuren joen sisdmaasuiston
luontotyypeistda maamme keskiboreaalisella vydhykkeelld. Luonto-
tyyppien arvoa tuli arvioida laajemmin kuin yksittdisen luontotyypin
lajikoostumuksen perusteella. Ymparistokeskus katsoi, etté lajien ja
luontotyyppien suojeluperusteita olisi arvioinnin johtopaattksissa
jossain maarin sekoitettu. ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010
suunnitelman vaikutusten arvioinnissa Pudasjarven Natura-alueen



merkitysta sisdmaasuistona analysoidaan selvasti paremmin.

Ymparistokeskus toi esiin, ettd tulvametsien jattdminen vahalle tar-
kastelussa ja johtopaatoksissa lukeutui arvioinnin heikkouksiin, kos-
ka kyse on luontodirektiivin priorisoidusta luontotyypista ja koska
tulvadynamiikalla on tulvametsienkin olemassaoloon ratkaiseva vai-
kutus. Lausunnossa korostettiin, ettéa tulvametsien ominaispiirteet,
kuten ruohojen runsaus, perustuvat nimenomaan tulvan mukanaan
tuomaan ravinnelisdan. Edelleen todettiin, ettd alueelta kartoitetut
lehdot sisaltyvat myds tulvametséa-luontotyyppiin, joiden rehevimpia
edustajia lehdoiksi kuvatut alat ovat. ELY-keskus toteaa, ettd vuo-
den 2010-suunnitelman vaikutusten arvioinnissa Pudasjarven Natu-
ra-alueen tulvametsia analysoidaan selvasti paremmin. Arvioinnin
mukaan tulvakoivikoiden alaraja 108,1 m vastaa noin 25 % keski-
maaraista kasvukauden aikaista vesipeittoa ja ettd sdadnndstelyn
myota peittoprosentti kasvaisi lahelle 40 %. Arvioidaan, etta "voimis-
tuva tulva saattaa hidastaa koivikoiden uudistumista ja leviamista
uusille alueille." ELY-keskus katsoo, ettéa arviointi on oikea, kun
puuvartiset kasvit eivat menesty, mikali veden peittoprosentti kasvu-
kaudella on 40 %. Varttuneet puut eivat arvioinnin mukaan kuiten-
kaan karsisi merkittavasti ja metsasammalien, metsavarpujen ja
kuusen leviamista tulva vaikeuttaisi.

Vuoden 2008 lausunnossaan ymparistokeskus katsoi, ettd myds-
kdaan puustoiset suot -luontotyypin, joka sekin on luontodirektiivin
priorisoitu luontotyyppi, tilannetta Pudasjarven Natura-alueella ei ol-
lut tAysin ymmarretty. Ymparistokeskus huomautti, ettd tama laaja-
alainen ja heterogeeninen luontotyyppi sisaltad myo6s luhtaisia soita
(avo- ja pensasluhtia seka luhtanevoja), joiden merkitys tulvavaiku-
tusten piirissa olevilla alueilla on syyta erityisesti huomata. Saman
katsottin koskevan myds vaihettumissuot ja rantasuot —luonto-
tyyppid, johon niin ikdan kuuluu luhtaisia soita, kuten luhtaisia neva-
korpia. ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010 suunnitelman vaiku-
tusten arvioinnissa Pudasjarven Natura-alueen puustoisia soita ja
vaihettumis- ja rantasoita analysoidaan selvasti paremmin. Soiden
luhtaisuus saattaa arvioinnin mukaan lisdantya pitkittyvan kevattul-
van seurauksena ja joidenkin kasvilajien runsaussuhteet saattavat
arvioinnin mukaan muuttua.

Vuoden 2008 lausunnossaan ymparistokeskus totesi, etta arvioinnin
kapea-alainen tarkastelu siitéa tehtyine johtopaatoksineen ei ottanut
huomioon luontotyyppien ekologiaa, ekologisista oloista johtuvaa si-
saista vaihtelua eika luontotyyppien keskindista suhdetta. Johtopaa-
tokset eivat osin tasta syysta olleet osuneet keskeisimmissdkaan
kysymyksissa oikeaan. ELY-keskus toteaa, ettd vuoden 2010 suun-
nitelman vaikutusten arvioinnissa Pudasjarven Natura-alueen eko-
logiaa ja luontotyyppien keskinaista suhdetta analysoidaan parem-
min.

Vuoden 2008 lausunnossaan ymparistokeskus katsoi, ettda Pudas-
jarven luontotyyppeihin olisi vaikuttanut myds sddnndstelyratkaisus-
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ta aiheutuva keskivedenkorkeuden nousu. Maaperan kosteuteen,
pohjaveden korkeuteen seka sitd kautta kasvillisuuteen ja luonto-
tyyppeihin nousulla olisi ollut kiistatta vaikutus vuosien mittaan. Ta-
ma tekija oli jatetty huomiotta arvioinnissa. Vuoden 2010 suunnitel-
massa saannostelyn myota keskimaaraiset vedenkorkeudet nousi-
sivat noin 25 cm. Vaikka palautelaskelmalla jaljiteltaisiin lijoen luon-
taista vedenvirtausta, olisi vedenpinnan taso kautta vuoden luon-
nonmukaista korkeammalla tasolla keskim&éarin tuon 25 cm verran.
Suurimmat muutokset osuvat arvioinnin mukaan kuivien vuosien
syksyyn, jolloin vaikutukset arvioinnin mukaan ajoittuisivat suurelta
osin kasvukauden lopulle tai sen jalkeen. ELY-keskus toteaa, etta
myo6s vuoden 2010 suunnitelman mukaisella keskivedenkorkeuden
kohoamisella olisi vaikutusta luontotyyppeihin: Natura-arvioinnissa
tuodaan esiin, ettd tulvaniitty- ja tulvametsaluontotyyppien rajat
saattavat siirtyd ylemmaksi ja soiden luhtaisuus saattaa arvioinnin
mukaan lisdantya ja joidenkin kasvilajien runsaussuhteet soilla saat-
taa muuttua.

Arvioinnin asianmukaisuuskohdassa ELY-keskus toi edella esiin, et-
ta luontotyyppien korkeustasot tuodaan arvioinnissa esiin, mutta
luontotyyppien sijoittumista suistoalueella ei kerrota. Vuoden 2008
suunnitelman Natura-arvioinnissa luontotyyppien sijoittuminen esite-
taan kartalla (kuva 6-27) ja vuoden 2010 suunnitelman Natura-
arvioinnin  laatijan mukaan (Karttunen 18.10.2010/neuvottelu
ELY:ssa) luontotyyppien sijainti on aiemman Natura-arvioinnin luon-
totyyppikartalla esitetty kutakuinkin oikein. Aiemman Natura-
arvioinnin kuvan 6-27 mukaan luontotyypit sijoittuvat Natura-alueen
eri osiin: tulvaniityt linnunjalkadeltan uloimpiin osiin, vaihettumis- ja
rantasuot etupadssa Natura-alueen eteldosaan, lehdot sen kaak-
koisosaan, puustoiset suot etela- ja lounaislaidalle ja tulvametsat
pa&duomien varsille. Vuoden 2010 suunnitelman Natura-arvioinnissa
ei analysoida, onko Natura-alueella sellaisia sopivalla korkeustasol-
la olevia maa-alueita, joihin luontotyypit voivat mainitulla tavalla siir-
tyad vesipeiton kasvun myo6ta ja miten mahdollinen siirtyminen vai-
kuttaisi muihin luontotyyppeihin.

ELY-keskus laski kuvan 6-27 luontotyyppien pinta-aloiksi Natura-
alueella suuruusjarjestyksessa seuraavat lukemat: vaihettumis- ja
rantasuot 90 ha, tulvaniityt 59,8 ha, tulvametsat 17,9 ha, lehdot 16.2
ha ja puustoiset suot 10 ha. Luontotyyppien yhteispinta-ala on n.
194 ha.

ELY-keskus pyrki selvittdmdan Pudasjarven alueella 20.-21.5.2010
tehtyyn laserkeilaukseen perustuvan 2 m pikselikoon korkeusmalli-
aineiston perusteella Natura-alueen luontotyyppien korkeustasoja.
Tulvaniittyjen kattamalta koko alueelta korkeustasoja ei kuitenkaan
em. korkeusmalliaineiston perusteella voitu selvittaa, koska jarven
vedenpinta oli keilauksen aikana tasolla 108,8-109,01 m (N60). Osa
luontotyypeistd oli siten keilausajankohtana veden peittdmia, eika
niistd saatu korkeustietoja. Korkeusvalille 107-108 m ei ollut mah-
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dollista aineiston avulla laatia korkeusvy6hykkeita.
Pudasjarven linnustomerkitys

Ymparistokeskus katsoi 20.10.2009 lausunnossaan, ettd Pudasjar-
ven linnustomerkityksesta tehdyt paatelmat vaikuttivat ainakin osin
riittAmattomasti perustelluilta. Eri vuosina tehtyja laskentoja, jotka
eivat ole menetelmiltdén vertailukelpoisia, oli rinnastettu. Ei myds-
k&an ollut otettu huomioon yksittaisten tutkimusvuosien aiheuttamaa
sattumanvaraisuutta. Alueen lintuvesiarvoa maariteltdessa olisi tullut
tarkastella usean seurantavuoden aineistoa yhdessa eika erikseen,
kuten Natura-arvioinnissa on tehty. N&in olisi pystytty vahentamaan
eri tekijoista (mm. lajien kantojen luontainen vaihtelu, saatekijat, tul-
va) johtuvien virheldhteiden vaikutuksia paatelmiin. Ympaéristokes-
kus katsoi, etta lintuvesilajistossa edella kuvatuilla tekijéilla on huo-
mattava vaikutus kohteen lintuvesiarvoon, koska olosuhteiden aare-
vyys ja suuret vaihtelut nakyvéat Pudasjarvella selvasti, aluehan si-
jaitsee eteldisen ja pohjoisen lintulajiston vaihettumisvythykkeessa.

Ymparistokeskus toi myos esiin, ettei Pudasjarven lintuvesimerki-
tyksen vaheneminen ole todellisuudessa ollut arvioinnissa esitetyn
kaltaista. Esimerkiksi ymparistokeskuksen vuonna 1999 tekeméssa
inventoinnissa alueen lintuvesiarvoksi saatiin 58 pistetta, kun se
suojeluohjelman laatimisen aikaan oli saman menetelman mukaan
arvotettuna 56 pistetta. Ymparistokeskus katsoi, ettd tamakin todis-
tavan, etta yksittaisen vuoden perusteella tehdyissa paatelmissa tuli
olla varovainen.

Ymparistokeskus katsoi myos, ettd tulvien vaikutuksia ei ollut poh-
dittu riittavasti linnuston kannalta. Kun kevéttulvan ajankohta my6-
hentyisi, lintujen pesinnalle voi muutoksesta koitua haittoja. Ympa-
ristokeskus toi esiin, ettd myds luontotyyppien muutokset heijastuvat
linnustoon pesimaymparistéjen muutosten kautta.

Vuoden 2010 suunnitelman Natura-arvioinnissa on linnustovaikutus-
ta kasitelty niukasti. llmeisesti Ympaéristokeskuksen lausunnossaan
toteama "Hankkeella on todennakoisesti heikentavia vaikutuksia lin-
tudirektiivin liitteen | mukaisille Pudasjarven lintulajeille, mutta vaiku-
tukset jaanevat merkittavaa vahemmalle tasolle" on tulkittu niin, ettei
lisaselvityksia linnuston osalta tarvita.

Kun keskimaarainen vedenkorkeus nousisi 25 cm (15.6-15.9 keski-
maarin 20 cm), kevattulvan huippu ajoittuisi 10 paivaa myochem-
maksi ja tulvavesien viipyma pitenisi pesimakauden alussa kahdella
viikolla, saattaisivat nama muutokset heikentaa lintujen pesinta-
mahdollisuuksia alueella. Kun lisaksi otetaan huomioon, ettd saan-
nostelyn muutos aiheuttaisi kesaisen keskivesitason 20 cm:n nou-
sun, tdma merkinnee, ettd pesimaalueiksi kelvollisten avoimien
luontotyyppien, l&hinna erityyppisten niittyjen pinta-ala pesimaympa-
ristona pienenisi, koska pajuviidat kestavat 2010-arvion mukaan tul-
vakorkeuden ja keskivesitason muutoksen. Lintujen kannalta tarkei-
ta ovat etenkin kuivemmat ylaniityt. S&&dnndstelymuutoksen myota
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kosteat ja marat niityt siirtyisivat ylemmaksi, mik& kaventaisi kui-
vempien niittyjen maaréaa pajuviitojen pysyessa paikoillaan.

11. ELY-keskuksen johtopadatdokset 2010-suunnitelmasta
Arvioinnin puutteet

Vuoden 2010 suunnitelmassa keskimaaraiset vedenkorkeudet nou-
sisivat sdanndstelyn myota noin 25 cm. Suurimmat muutokset osu-
vat arvioinnin mukaan kuivien vuosien syksyyn, jolloin vaikutukset
arvioinnin mukaan ajoittuisivat suurelta osin kasvukauden lopulle tai
sen jalkeen. Ekologisesti ja Natura-luontotyyppien sailymisen kan-
nalta keskeista on sen lisaksi tulvan keskimaaraisen huipun siirty-
minen 10 paivéalla myohemmaksi kasvukauden alkuun nahden ja
tulvavesien lasku vuosittain kaksi viikkoa keskimaaraista myohem-
min, mik& nakyisi kasvukauden aikaisen veden peittoprosentin kas-
vussa korkeudella 108,1 m. Arvioinnin mukaan tama saattaisi siirtaa
tulvaniitty- ja tulvametsatyyppien valisia rajoja ylemmaksi ja vaihet-
tumis- ja rantasoiden luhtaisuus lisdantyisi ja sen myota kasvilajien
runsaussuhteet muuttua.

Kun keskimaarainen vedenkorkeus nousisi 25 cm (15.6 - 15.9 kes-
kimaarin 20 cm), kevattulvan huippu ajoittuisi 10 paivda myoéhem-
maksi ja tulvavesien viipyma pitenisi pesimakauden alussa kahdella
viikolla, saattaisivat ndma muutokset heikentad lintujen pesinta-
mahdollisuuksia alueella. Kun lisaksi otetaan huomioon, ettda saan-
nostelyn muutos aiheuttaisi kesaisen keskivesitason 20 cm:n nou-
sun, tdma merkinnee, ettd pesimaalueiksi kelvollisten avoimien
luontotyyppien, l&hinna erityyppisten niittyjen pinta-ala pesimaympa-
ristond pienenisi pajuviitojen kestdessa 2010-arvion mukaan tulva-
korkeuden ja keskivesitason muutoksen.

Luontotyypit sijoittuvat Pudasjarven Natura-alueen eri osiin: tulvanii-
tyt linnunjalkadeltan uloimpiin osiin, vaihettumis- ja rantasuot etu-
paassa Natura-alueen eteldaosaan, lehdot sen kaakkoisosaan, puus-
toiset suot eteld- ja lounaislaidalle ja tulvametsat paddauomien varsil-
le. Vuoden 2010 suunnitelman Natura-arvioinnissa ei analysoida,
onko Natura-alueella sellaisia sopivalla korkeustasolla olevia maa-
alueita, joihin luontotyypit voivat mainitulla tavalla siirtya vesipeiton
kasvun myoéta. Ei tuoda esiin, voisiko luontotyyppien pinta-ala kes-
kimaardisen vedenpinnan nousun myé6ta pienentya, mikali siirty-
mismahdollisuus yléspain olisi rajallinen. Ei mydskdan analysoida
luontotyyppien siirtymisen mahdollisuutta ajallisen ulottuvuuden na-
kokulmasta, kun luontotyypit ovat sukkession mukaisesti kehittyneet
Natura-alueen eri osiin ajallisesti eri aikaan ja ovat nykyisin tdman
kehityksen mydoté eri paikoissa ja eri korkeustasoilla.

Keskeisimmaét puutteellisesti selvitetyt asiat:

- kesékaudella 15.6.—-15.9. vesi olisi Pudasjarven Natura-alueella
keskimé&arin 20 cm nykyistd korkeammalla. Vedenpinnan nousun
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vaikutusta Natura-alueen luontotyyppien siirtymismahdollisuuteen
ei ole selvitetty, eikd sita, mik& siirtymisen vaikutus olisi ylempana
sijaitseviin luontotyyppeihin. Arvioinnissa ei ole analysoitu veden-
pinnan nousun vaikutusta luontotyyppien pinta-aloihin ottaen huo-
mioon luontotyyppien sijoittuminen eri korkeustasoille ja alueellisesti
eri paikkoihin. Analysointi olisi edellyttanyt luontotyyppien korkeus-
tasojen maarittdmista tarkemmin esimerkiksi korkeuskayrien avulla.

- kasvukauden kahden viikon viivastymisen vaikutuksia Natura-
luontotyyppeihin ei ole riittavasti arvioitu.

- arvioinnista ei selvida syksyn vedennoston tarkka ajankohta; kas-
vukauden lopulla vai sen jalkeen.

- syksyisen ja talvisen normaalia selvasti korkeamman vedenkor-
keuden vaikutuksia Natura-luontotyyppien menestymiseen ei ole riit-
tavasti arvioitu (juuristovaikutukset).

Johtopaatokset

Lupaviranomaisen on varmistuttava Natura-arviointi- ja lausuntome-
nettelyn avulla, ettei hanke merkittavasti heikenné niitd luonnonar-
voja, joiden perusteella Pudasjarven Natura-alue on siséllytetty
Suomen Natura 2000 -verkostoon. Toimenpiteiden hyvaksyminen
on toimivaltaisessa viranomaisessa Euroopan unionin tuomioistui-
men (C-127/02) mukaan mahdollista, kun on ensin asianmukaisen
arvioinnin paatelmin varmistettu, "ettei ole olemassa mitaan tieteelli-
selta kannalta jarkevaa epailya" haitallisten vaikutusten aiheutumat-
ta jddmisesta. Korkein hallinto-oikeus on tuoreessa ymparistolupaa
koskevassa ratkaisussaan (23.12.2011/3743 DNro 4143/1/09) vii-
tannut kyseiseen Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisuun. Ta-
ma oikeuskaytantd on otettava huomioon luonnonsuojelulain 65 ja
66 8:n sdannoksia sovellettaessa.

Puutteellisesti selvitettyjen asioiden vaikutus luontotyyppien selviy-
tymiseen alueella voi olla niin suuri, ettd haitalliset vaikutukset olisi-
vat merkittavia, mutta asioita ei ole arvioinnissa analysoitu.

Edella mainitut puutteet ovat niin olennaisia, ettei arvioinnin perus-
teella voida paéatella Kollaja-hankkeen vuoden 2010-suunnitelman
heikentavan vaikutuksen merkittavyytta niihin luonnonarvoihin, joi-
den perusteella Pudasjarven Natura-alue on siséllytetty Suomen
Natura 2000 —verkostoon.

Johtaja Heikki Aronpaa

Luonnonsuojeluyksikon paallikko Eero Melantie
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TIEDOKSI
Ymparistoministerid, luontoymparistéosasto
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pudasjarven kaupunginhallitus
Suomen ymparistokeskus
Metséhallitus, Pohjanmaan luontopalvelut
POPELY/alueidenkaytto, vesistd, ymparistonsuojelu



