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YHTEY SVIRANOMAISEN LAUSUNTO KAATIAISNEVAN TURVETUOTANTOALUEEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Vapo Oy suunnittelee Kérsédméen kunnassa sijaitsevan Kaatiaisnevan ottamista turvetuotan-
toon ja on toimittanut sitd koskevan ympéristbvaikutusten arviointiohjelman Pohjois-
Pohjanmaan ympéristokeskukselle 12.2.2009.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY JA HANKETIEDOT

Y mpéristévaikutusten arviointimenettelyn (YVA) tarkoituksena on edistdd ympéristovai-
kutusten arviointia sek& lisdta kansalai sten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/94, muutos 458/2006) ja
asetuksen (713/2006) 68:n hankeluettelon kohdan 2 e mukaan ympéristvaikutusten arvi-
ointimenettel ya sovel letaan turvetuotantohankkeisiin, kun turvetuotannon yhtenéiseksi kat-
sottava tuotantopinta-ala on yli 150 hehtaaria. Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus toimii
Kaatiaisnevan hankkeessa YV A-lain tarkoittamana yhteysviranomaisena.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Y mpéristévaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma, jos-
sa esitetdan tiedot hankkeesta, tiedot arviointimenettelyn jérjestdmisesta sekd menetel méat
hankkeen ja sen vaihtoehtojen ympéristOvaikutusten selvittémiseksi. Y hteysviranomainen
antaa arviointiohjelmasta lausunnon, jossa tarkastellaan asetuksessa esitettyjen arviointioh-
jelman sisdlldllisten vaatimusten toteutumista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perustedlla hankkeesta
vastaava laatii ympéristovaikutusten arviointise ostuksen, joka tulee samanlaiseen julki-
seen kasittelyyn kuin arviointiohjelmakin. Arviointisel ostus ja yhteysviranomaisen siité an-
tama lausunto tulee liittd&a mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin. Yli 10 hehtaarin turve-
tuotantohanke edd lyttéa ympéristénsuojelulain (Y SL 86/2000) mukaisen ympéristoluvan
hakemista. Kaatiaisnevan mahdollinen ympéristolupahakemus késitell&8n Pohjois-Suomen
ympéristol upavirastossa.



2/9
Hankkeesta vastaava

Kaatiaisnevan turvetuotantohankkeesta ja ympéristévaikutusten arvioinnista vastaa Vapo
Oy Paikalliset polttoaineet/Resurssit, yhteyshenkil6na Mirja Juntunen.

Konsulttina arviointiohjel man laatimisessa on toiminut Planora Oy, yhteyshenkilnéa Seppo
M &kéarainen.

Hanke ja sen vaihtoehdot

Kaatiaisnevan turvetuotantohankkeen tarkoituksena on tuottaa padasiassa energiaturvetta Poh-
jois-Pohjanmaan etel&osien kayttokohteisiin, kuten Haapaveden voimalaitokselle. Tuotanto-
vai he kestéa 20-30 vuotta. Vapo Oy:n hallinnassa on 228 ha, josta tuctantokel poista aluetta on
noin 200 ha. Tuotantokel poinen alue on 30 ha:n luonnontilaista aluetta lukuun ottamatta ojitet-
tu metsatal outta varten.

K aatiaisneva sijaitsee Pyhdjoen vesisttaluedla. Kaatiaisnevan eteldosalta tulevat kuivatusve-
det johdetaan metsaojien kautta Pyhg okeen Venetpalon alueell e seka pohjoisosalta metsiojien
kautta L uonuanojaan ja edelleen Pyhgj okeen. Vesiensuojel umenetelméksi on esitetty kolme
erilaista vaihtoehtoa pintavalutuksella tai kemiallisella kasittelyll&.

Arviointiohjelmassa esitetyt arviotavat vaihtoehdot ovat:
O-vaihtoehto: Hankkeen toteuttamatta jéttéminen.

Vaihtoehto 1: Turvetuotannon toteuttaminen koko tuotantokelpoisella alueella ja vesienka:
sittelymenetel ména sulan maan aikana pintavalutus.

Vaihtoehto 2: Turvetuotannon toteuttaminen koko tuotantokelpoisella aluedla ja vesiensuo-
jelumenetel mana ympdrivuotinen pintavalutus.

Vaihtoehto 3: Turvetuotannon toteuttaminen koko tuotantokelpoisella aluedla ja vesiensuo-
jelumenetel méné sulan maan aikainen kemiallinen kasittely.

ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelman vireilldolosta on kuulutettu YV A-lain ja -asetuksen mukaisesti Kérsédméaen
kunnan ja Haapaveden kaupungin sek& Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksen virallisilla
ilmoitustauluilla 16.2.-6.4.2009 vdisena aikana. Arviointiohjelma on ollut ndhtévilla kuulu-
tusajan Kéarsdmaen kunnanvirastossa ja Haapaveden kaupunginvirastossa ja paékirjastoissa se-
k& Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksessa.

Pohjois-Pohjanmaan ympéristtkeskus kuulutti arviointiohjelman néhtévilla ol osta sanomal ehti
Pyh&jokiseudussa 16.2.2009. Sanomalehti Kalevassa uutisoitiin Kaatiaisnevan ympéristbvai-
kutusten arvioinnin k&ynnistymisestd 20.2.20009.

Hankkeen arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisttilai suus Kérsdmael 1 kylékeskus Sykessa
23.2.2009. Tilaisuuteen osallistui kaikkiaan 18 henkil0a. Konsultti esitteli tilaisuudessa han-
turvetuotantohankkeeseen suhtautuvaa. Seuraavan yleisttilaisuuden pitopaikaksi toivottiin
Venetpal on koulua.
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YHTEENVETO ANNETUISTA LAUSUNNOISTA

Y hteysviranomainen pyysi arviointiohjelmasta lausuntoja liitteend 2 olevan jakelulistan
mukaisesti. Liséksi jokaisella on ollut mahdollisuus esittéa mielipiteensa hankkeesta. Lau-
suntoja toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensa 8. Midlipiteita ei annettu lainkaan. Seu-
raavassa on esitetty lausunnoista padkohdat.

L ausunnot

Karsamaen kunta
Ké&rsdméen kunnanhallituksella e ole tassé vaiheessa erityistd huomautettavaa arviointioh-
jelman suhteen.

Pyhgjokivarren kalastusalue/K ar siméaen osakaskunta

VesistO- ja kalatalousvaikutusten arviointi perustuu olemassa oleviin tietoihin Pyhdjoen yh-
teistarkkailusta. Y hteistarkkailu ei anna riittavaa kuvaa Pyhdjoen kala- ja raputaloudel lises-
ta merkityksestd. VesistGalueelle vuosina 1998-2005 istutettujen jokirapujen tilanne on
selvittamétta ja tiedot ovat puuttedlisia. Arviointiohjelmassa ei oleriittavasti selvitetty Py-
h&joen virkistyskalastuksen merkitysta ja kalastuksen kehittdmiseksi tehtya tyota.

Ohjelmassa e ole riittévasti otettu huomioon valuma-aluedla voimakkaasti lisdantyvan
turvetuotannon aiheuttamia riskejd, kuten ennakoimattomia ja poikkeuksellisen suuria ym-
périvuctisia rankkasateita. Nykyisin kéytdssi veden laadun seurantamenetelmét eivat riita
salvittamaan tulevaisuuden kuormituksen vaikutuksia. Miten ko. selvitykseen mahdollisesti
perustuva myoénteinen ympdristdlupa vaikuttaa EU:n vesipuitedirektiivin tavoitteisiin.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Hankealue sisdityy maakuntavaltuuston turvetuotantoon hyvéksymiin soihin, joten hanke
on |ahtokohdiltaan maakunnallisen suunnittelun mukainen. Edellytyksena on, ettel vaiku-
tusarvioinnissa ilmene merkittavia seudullisia luonto- ja kulttuuriarvoja. Vaikutusarviossa
onkin syyta tarkistaa ojittamattoman osuuden tilanne.

Arvioinnissa on erityisesti syyta ottaa huomioon Venetpalon kyla ja Pyhgoki. Venetpalo
on osoitettu maakuntakaavassa valtakunnallisesti arvokkaaksi kulttuurihistorialliseksi ym-
paristoks ja Pyhdjoki arvokkaaks vesistoksi. Koko Pyhdjoen jokilaaksoa koskee maaseu-
dun kehittamisen kohdealue-merkintd. On syyta selvittdd miten kyl&yhteisd kokee turve-
tuotannon kaynnistymisen. Vesiensuojelun vaatimustasoa nostaa Pyhdjoen |aheisyys, av-
kaavamerkintd ja Venetpal on kylén sijainti.

Arviointiohjelma vaikuttaa asialliselta, mutta alustavat vaikutusnékemykset voivat ham-
mentaa osallisia.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Tutkimuslaitos pitéa arviointiohjelmaa kattavana, mutta esittéd joitakin nakokohtia. Lin-
runsautta ja rakennetta. Kertalaskenta kesékuussa antaa puuttedllisen kuvan mm. metsika-
nalintujen, petolintujen, tikkojen, ydaktiivisten lgjien ja varhain kevaélla pesivien varpus-
lintujen esiintymisesta alueella. Laskentojatai alueen tarkkailua olisi syyté olla myds muil-
ta gjanjaksoilta kuin kesdltd. Esimerkiksi 30 hehtaarin ojittamaton avosuo voi olla teeren
soidinpaikka tai monien lajien merkittdva muutonaikainen levahdyspaikka.

Ohjemasta ei kay ilmi, onko Luonuanojasta kaytettavissa koekal astuksiin tai tiedusteluihin
perustuvaa kalastokartoitusta, joihin perustuva kartoitus ennen hankkeen aloittamista olisi
tarpeen. Koska todennékdisesti lisdantyva vedenlaatuhaitta saattaa vaikeuttaa Pyhdjoen ka-
lavedenhoitotoimia, seurantaa on riittavassa maarin tehtéva myos Pyhdjoel la.
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Oulun l&aninhallitus

Ihmisiin kohdistuvien sosiaalisten ja terveydellisten vaikutusten arviointi ohjelman mukai-
sena on kattavaa. Arvioinnin edetessd asukkaiden aktiivisesta osallistumisesta on huoleh-
dittava, koska ldhimmét talot ja asuinalue sijaitsevat suhtedlisen |dhella tuotantoal uetta.
Liikenteen vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon mm. lasten koulureitit ja niiden
turvallisuus. Tydllisyysvaikutusten osalta tulisi tarkastella hankeen paikallista vaest6a tyol-
listava vaikutus. Huomioitakoon, ettd ihmisen terveyteen kohdistuvien vaikutusten arvioin-
tiin sisaltyy myds melu-, poly- sek& muiden vastaavien ympéristdvaikutusten terveysvaiku-
tustarkastelu. Arviointisel ostuksessa tulee selkessti ilmaista mihin perustuu ohjelmassa esi-
tetty oletus, ettd turvepdly ei oleterveydelle vaarallinen. Hengitettdvan polyn terveyshaitta-
tarkastelu tulee esittda tarkemmin. Polyn arvioidut leviamissuunnat tuotantoalueen eri osis-
ta huomioiden tuotanto-ol osuhteet sek& pélyn pitoisuus- ja vaikutusarviot olisi suositdta
vaa esittéda kartalla. Polyhaittojen tarkastelualueen rajaus tdsmentynee vaikutusarvioinnin
edetessi.

Kainuun TE-keskus, kalatalouden toimintayksikk®

Hankealueelta on jo pitkaan jatkuneen velvoitetarkkailun vuoksi saatavissa riittavét tiedot
kalataloudellisen arvioinnin pohjaksi ja arviointi voidaan Kainuun TE-keskuksen kasityk-
sen mukaan toteuttaa arviointiohjel man mukaisesti.

Tiehallinto, Oulun tiepiiri
Liikennemaarien muutosten lisdksi tulisi arvioida liikenneturvallisuusvaikutuksia, erityi-
sesti yleisten teiden liittymissi seké alemmalla maantieverkolla, jolla turvekuljetukset voi-
vat lisété raskaan litkenteen maaria huomattavasti. Raskaan liikenteen méaran lisééntymi-
nen voi vaikuttaa merkittévasti kevyen liikenteen turvallisuuteen. Lisdksi tulis arvioida
vaikutukset tieston kuntoon.

Pohj ois-Pohjanmaan luonnonsuoj elupiiri ry

Arviointiohjelmassa ei mainita aluel denkdyttttavoitteita elkéd maakuntakaavan turpeencttoa
koskevaa suunnittelumaaraysta. Mydskaan Oulujoen-lijoen vesienhoitosuunnitelmaa & oh-
maank&yttd aluei denkdyttttavoitteet sovittaa yhteen tuotanto- ja suojelutarpeet, jotka téssa
tapauksessa ovat erityisesti vesiensuoje utarpeita. Vauma-aluetarkastelu on olennainen osa
salvitysty6ta. Vaikutukset Pyhdjokeen ja joen valuma-alueeseen on Kaatiaisnevaa koske-
vassa ymparistévaikutusten arvioinnissa keskeisia selvitettavia tekijéitd. Ohjelman mukaan
vesistOvaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon, mutta onko Luonuanojasta
riittévasti tietoa ja riittddko pari naytettd yhdeta kesélta tiedoksi joen tilasta. Hankkeen
pintavalutuskentiksi esitetddn metsdojitusalueita, joiden tekninen suunnitelma e riita ker-
tomaan ojien tukkimisen vaikutuksista eika ennallistetun alan toimivuudesta tarkoitetulla
tavalla. Kuormitusta aiotaan arvioida muiden vastaavilla vesiensuojelumenetel milla hoi det-
tavien tuotantoalueiden tarkkailutulosten perusteella, mutta tietoa ojitettujen pintaval utus-
kenttien toimivuudesta e ole saatavilla. Epdvarmuustekijat tulee tuoda selkessti esille.

Polyamisen vaikutuksia arvioitaessa pitéa kaikki ty®vaiheet ottaa huomioon. Arviointioh-
jelman mukaan vaikutuksia ilmastoon e aiota arvioida. Laissa ymparistévaikutusten arvi-
oinnista vaaditaan sdlvittdmadan vaikutukset myods ilmastoon, joten laiminlyonti e ole hy-
vaksyttavaa. Arviointisd ostuksessa tulee tarkastella suon kuivatuksen ja se turpeiden pol-
daan pienentdA ainoastaan rajoittamalla turpeen polttoa ja ennallistamalla pilattua suoluon-
toa

0-vai htoehdon hyétyjen ja haittojen tarkastelussa tulee arvioida, missa maarin hanke estda
jajarruttaa biomassojen polttoon perustuvan energiantuotannon kehittymista. Tarkastelussa
tulee ottaa huomioon, etta turvetta korvaavat polttoaineet ovat kotimaisia biomassoja, joi-
den hankinta on hyvin ty6voimavaltaista. Lisdksi yhtei skunnan kokonaisedun mukaisena e
pidetd sitg, ettd Kaatiaisnevan yhtend suunniteltuna kayttdkohteena on turvelauhdelaitos,
joka hukkaa kaksi kolmasosaa energiastaan vesiston [ammittamiseen, aikana, jolloin kasvi-
huonepéésttjen leikkausvaatimukset voivat vain kiristyd Hankkeen toteuttamatta j&ttamis-
ta pitda arvioida monipuolisemmin kuin alueen kunnostusojitusten metsatal oushyétyjen ja
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turve-energian saatavuuden haittojen tarkasteluna. Turpeenkaivun vaihtoehtona e Kaa-
tiaisnevalla valttdmatta ole metsdkasvatus, vaan vetisena alueena ennallistaminen valuma-
alueen virtaamien tasaamiseksi ja Pyhdjoen vesiensuojelun tehostamiseksi. Yleensdkin tur-
vesoiden YV A-menettelyn vaihtoehtojen sisaltod tulisi kehittdd maankaytdllisella tarkaste-
lulla ekosysteemipal velujen kysynnén ja tarjonnan nakokul masta.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Pohjois-Pohjanmaan ympéristtkeskus esittéa lausuntonaan Vapo Oy:n Kaatiaisnevan turve-
tuotantoalueen ympéristovai kutusten arviointiohjel masta seuraavaa:

Hankekuvaus

Tiedot hankkeen tarkoituksesta, sijainnista ja hankevastaavasta on esitetty. Tuotantoalasta on
arviointiohjelmassa annettu kahdenlaista arviota, 180 ha ja 200 ha. Arviointisel ostuksessa on
pinta-alatiedot esitettéva tarkasti. Nyt jé& epésdvaksi, johtuuko poikkeava tuotantoala eri ve-
siensuojelurakenteesta. Hankkeen liittymista muihin valuma-al ueen turvetuotantoalueisiin on
tédsmennettava. Arviointiohjelmassa on kéytetty osin turvetuotannolle outoa termistéd, kuten
alastus ja sihtiputki. Arviointiselostuksessa on kéytettéava vakiintuneita turvetuotannon ter-
mej & sekaannusten valttamiseksi.

Vaihtoehtojen kasittely ja vesienkasittelymenetel mét

Arviointiohjelmassa on valittu nelja arvioitavaa vaihtoehtoa, joista yksi on hankkeen toteut-
tamatta jéttdminen. Muut kolme vaihtoehtoa poikkeavat toisistaan vesienkasittel ymenetel mi-
en perustedlla. Kaikkien kolmen vaihtoehdon vesiensuojelurakenteet kuuluvat nykykéytan-
nén mukaisiin menetelmiin, mutta ainoastaan 2-vaihtoehdossa tehokkaampi menetelma olisi
kayttssa ympérivuotisesti. Arviointiohjelmassa tulee pintaval utuskenttien toimivuutta arvioi-
da perustedlisesti pintavalutuskentiksi suunniteltujen alueiden ominaisuuksien perusteel la.

Vaihtoehdon, jossa hanke jatetdan toteuttamatta, hyGtyjé ja haittoja on esitetty tarkasteltavak-
si alueen jaamisend nykyiseen tilaansa metsikasvatusta varten. Arvioinnissa on tarkemmin
salvitettéva, soveltuuko alue metsankasvatukseen ja onko alueella mahdollisia muita kaytto-
vaihtoehtoja, kuten kayttd valuma-alueen virtaamien tasagjana

Arviointiohjelmassa on esitetty mahdollisuus kohdistaa tuotantoaluetta jompaankumpaan
laskusuuntaan enemman kuin mitd metséojien kaltevuussuhteiden mukaiset valuma-alueet
ovat nykyisin. Seikka, onko arviointisel ostuksessa tarkoitus esittéa vaihtoehtoisia tuotanto-
suunnitelmia vai siséltyvétko erilaiset laskusuunnat arvioitaviin vaihtoehtoihin, jé& arvioin-
tiohjel massa epdselvaksi. Arviointisel ostuksessa on kaytava ilmi, miksi nykyisia laskusuun-
tia muutetaan ja mika vai kutus muutoksella on vesistokuormitukseen.

Arviointiohjelmasta ei ole esitetty suunniteltujen pintavalutuskenttien sijaintia, mutta tekstis-
s4 todetaan nykyisen metsdojituksen alentavan/vaikeuttavan alueiden soveltuvuutta pintava-
lutuskentiksi. Kuitenkin tuotantoalaan siséltyy pohjoisosissa luonnontilaista aluetta. Tuotan-
tosuunnitelmaa laadittaessa tulee selvittéd myds ndiden ojittamattomien alueiden mahdolli-
nen soveltuvuus pintaval utuskentiksi.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Arviointiohjelman tarkoituksena on kertoa, mité ja miten hankkeen eri vaihtoehtojen vaiku-
tuksia aiotaan arvioida. Kaatiaisnevan arviointiohjelmassa on joidenkin vaikutusten osalta
todettu, ettei hankkeella ole vaikutuksia sen tarkemmin asiaa perustelematta. Nain on todettu
mm. polyn terveysvaikutuksista ja virkistysarvoista. Arviointisel ostuksessa on esitettava tal-
laisten vaittamien perusteluiksi riittavat ja tutkittuun tietoon pohjautuvat arviot.



6/9

Kasvillisuuteen, linnustoon ja luonnon moni muotoi suuteen

Kasvillisuus- ja linnustosdvitykset ovat vuodelta 2003 eli verraten vanhoja. Suon luonteen ja
muuttunei suuden vuoksi voidaan ol ettaa, et arviointiohjelmassa esitetyillé keinoilla saadaan
kuitenkin riittéva tieto Kaatiai snevan luonnonarvoista Y VA-menettelyyn ja lupaharkintaan.

Kaatiaisnevan alueeseen sisdltyy 30 hehtaarin ojittamaton alue, jonka merkitysta mm. linnus-
ton kannalta on annetuista lausunnoista kahdessa vaadittu erikseen selvitettévaksi. Arvioin-
tisel ostuksessa esitetdan tehtyjen linnusto- ja kasvillisuussel vitysten tarkemmat tulokset seké
kasitellaan osa-alueiden tilaa tarkemmin. Vaikutukset ojittamattomaan alueeseen on tuotava
arviointisel ostuksessa riittavan selkeasti esille.

Pohjaveteen, kaivoihin ja arvokkaisiin pienvesiin

Ohjelmassa on todettu, ettel hankkeen valittomassa |aheisyydessi ole pohjavesialueita eikd
arvokkaita pienvesid. Kaoska lausunnoissa e ole ilmennyt muuta tietoa, ei pohjavesi- ja pien-
vesivaikutuksia tarvitse enempéi arvioida. Sel ostukseen tulee kuitenkin kartoittaa |&hialueen
talousvesikéytdssa olevat kaivot ja arvioida hankkeen mahdolliset vaikutukset niiden veden
laatuun ja maar&an.

Maisemaan ja kulttuuriperintddn

Venetpalon kyl& on osoitettu maakuntakaavassa valtakunnallisesti arvokkaaksi kulttuurihis-
torialliseksi ympéristoksi. Sel ostuksessa arvioidaan tuotantoalueen ndkyvyytta laheisille alu-
eille sekd hankkeen toteuttamisen aiheuttamat muutokset alueen kauko- ja |8himaisemaan.
Arviointiohjelmassa on todettu, ettei hankkeella ole maisemavaikutusta Venetpalon kylaan,
vaikka arviointia e ole vidatehty. Myos lisdantyvan rekkaliikenteen vaikutukset Venetpalon
kyl&an ja ndkyvyys Pyhgjoen vesistton tulee arvioida.

Luonnonvar ojen hyGdyntami seen

Arviointiohjelmassa on todettu perustelematta, ettel alueella ole merkittévaa arvoa suomarjo-
jen osalta. Arvio e saa perustua ol etukseen, vaan aluedlla on selvitettdvéa esimerkiksi haastat-
telulla merkitykset alueen luonnonvarojen kuten marjojen hyddynt&miseen.

Arviointiohjelmassa todetaan, efta Kaatiaisneva marjastus- ja virkistysalueena arvioidaan
olemassa olevien tietojen perusteela, mutta el tarkemmin kerrota mité nuo tiedot ovat. Ve
netpalon kylan l1&heisyys huomioon ottaen alueen virkistyskaytto ja luonnonvarojen hyddyn-
téminen on sdvitettdva tarkemmin l8hiasukkaille tehtava kysdylla tai haastattelulla.

Vesistoon, kalastoon ja kalasukseen
Hanke sijaitsee hyvin lahella Pyhgjoen jokiuomaa. Tulvariskid on arvioitava mm. korkeus-
suhteiden pohjalta.

Vesistbvaikutustarkastelu voidaan tehda esitetyll& tavalla, mutta eri vaihtojen vuosikuormi-
tusarvion lisdksi on tehtéva kesdaikaisen kuormitusvaikutusten tarkastelu. Lisdks Kaatiais-
nevan ja Kivinevan turvetuotantoal uei den yhteisvai kutukset on arvioitava L uonuanojassa.

Olemassa olevaa tietoa Kaatiaisnevan ennakkotarkkailusta, Pyhgjoen velvoitetarkkailusta ja
ympéristdhallinnon seurannasta voidaan pitda riittdvand hankkeen vesisto- ja kalatalousvai-
kutusten arvioimiseksi. Myds viimeisimmat tulokset vuosilta 2008-2009 yhteistarkkailusta ja
vesienhoitoal ueella tendysta luokittelusta on hyodynnettava tarkastelussa. Arviointiohjelmas-
sa on esitetty kéytettdvaksi Luonuanojan osalta Kivinevan vevoitetarkkailun tuloksia vuosil-
ta 2004-2005. Samoista havaintopaikoista on my6s vuodelta 2008 tuloksia, jotka on otettava
huomioon arviointiselostuksessa. Velvoitetarkkailuun liittyen Luonuanojan alaosalta on vii-
me vuosilta kéytettévissa vuosittaisia tarkkailutul oksia. L uonuanojasta saatava veden laatuai-
neisto on edelld mainituilla liséyksilla riittdva Kaatiaisnevan vaikutusten arvioimiseksi Luo-
nuanojassa. Vaikutukset on arvioitava myds Pyh&j oessa L uonuanjoen laskukohdan alapuol el-
la

Ehdotus Oulujoen-lijoen vesienhoitosuunnitelmaksi on ollut kuultavana ja se tullaan jétta
maan valtioneuvoston hyvaksyttévaks vuoden 2009 loppuun mennessi. Arviointiohjelmassa
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on arvioitava, miten Kaatiaisnevan hanke vaikuttaa Oulujoen-lijoen vesienhoitosuunnitel-
massa esitettyihin tilatavoitteisiin ja lisdtoimenpiteisiin.

Polyvaikutukset

Arviointiohjelman mukaan poélyvaikutuksia arvioidaan hankealueen ympéristossa aiempien,
muilta tuotantoalueilta saatujen polymittausten perusteella ottamalla huomioon paikalliset
olosuhteet, kuten suon ympériston avoimuus ja asutuksen sijoittuminen. Arviointise ostuk-
sessa esitetéddn hankealueen l8heisyydessa sijaitsevat hairiintyvét asutuskohteet sekd niihin
turvetuotannosta ja turvekuljetuksista aiheutuvat mahdolliset vai kutukset.

Kaatiaisnevan |ahimmét asuinrakennukset sijaitsevat ainoastaan 250-500 etésyydella tuotan-
toalueesta, joten mahdolliset pdlyhaitat on selvitettéva perusteellisesti tarkastelemalla myds
polyhaittoja eri tuotantovaiheissa ja vaihtoehtoisilla tuotantomenetelmilla. Polyvaikutukset
tulee havainnollistaa kartalla.

Pdlyn kulkeutuminen vesistoon tulee myds selvittéd, sijaitseehan Pyhdjoki aivan tuotantoal u-
een laheisyydessi. Erikseen on arvioitava mahdollista polyn kerééantymisté Pyhdjoen rannoil-
le seké sen vaikutuksia loma-asutukseen ja muuhun virkistyskaytt6on.

Mel uvaikutukset
M e uvaikutukset voidaan arvioida esitetylla tavalla

Liikenteen vai kutukset
Lisd8malla vaikutukset liikenneturvallisuuteen ja tieston kuntoon, vaikutusarviointi voidaan
tehda arviointiohjel massa esitetyl & tavalla.

Yhtei skunnalliset vaikutukset
Arviointi voidaan tehda esitetylla tavalla.

Uusi maankayttd tuotannon jélkeen ja toiminnan riskit
Jalkihoitovaiheen ja eri jalkikayttovaiheen eri vaihtoehtojen mahdollisia ympéristovai kutuk-
sia tulee myos alustavasti kasitella

Ilmastovai kutukset

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty késiteltévaksi vaikutuksia ilmastoon. Koska turvetuotanto-
toiminnalla on vaikutuksia kasvihuonekaasuihin, on Kaatiaisnevan hankkeessa arvioitava
vaikutukset kasvihuonekaasutaseeseen riittavalla tavalla. Arviointisel ostuksessa tulee selvit-
t&4 ilmastovai kutukset uusinta tutkimustietoa kayttéen.

Osallistuminen

Arviointiohjelmassa on esitetty arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jérjes-
témistd yleisotilaisuuksilla ja mielipiteen antamisen mahdollisuutena. Arviointiohjelmaan on
kuitenkin liséttéva edell& mainittu kysely tai haastattelu asukkaille virkistyskéytosta ja luon-
nonvarojen hyddyntamisesta alued la.

Y hteenveto ja ohjeet jatkotyohon

Arviointiohjelma sisdltéé padosin netiedot, joita YV A-lain ja -asetuksen mukaan arviointioh-
jelmassa tulee esittda. Arviointiselostusta laadittaessa tulee edelld esitetyt tarkennusvaati-
mukset ottaa huomioon.

Vaikutusten arviointiin tulee lisété ilmastovaikutusten arviointi. Alueen luonnonvarojen hy6-
dyntamisté ja virkistyskayttoa on selvitettéva asukkaille tehtavalla kyselylla tai haastattelulla.
Muutenkin Venetpalon kylan léheisen sijainnin vuoksi arviointisel ostuksessa tulee selkeésti
tuoda esille ihmiseen kohdistuvat vaikutukset. Vaikutukset Pyhgjoen valuma-alueella tulee
arvioida selkessti ja perusted lisesti eri vaihtoehdoille.
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Vaihtoehtojen vertailun tulokset on havainnollisuuden vuoksi hyvéa esttdd sanallisen selos-
tuksen lisdksi taulukkona. Arvioinnissa ja vaikutusalueiden rajauksessa ilmenevéat epévar-
muustekijét on tuotava esille arviointisel ostuk sessa.

Arviointisel ostuksessa tulee asetuksen mukaan esittéd ehdotus toimiksi, joilla ehkaistdan ja
rgjoitetaan haitallisia ympéristovai kutuksia sek& ehdotus seurantaohjel maksi. Arviointisel os-
tuksen tulee olla havainnollinen ja ymmérrettéva siten, etta vaihtoehtojen vertailu on mah-
dollista. Sdostuksessa tulee olla my6s yleistajuinen ja ytimekas yhteenveto.

Arviointisel ostusta laadittaessa on muistettava valtioneuvoston asetuksen (713/2006) 10 8:n
eddlytys siitd, miten seostuksessa on esitettava tarpeellisessa méérin selvitys siitd, miten
yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjel masta on otettu huomioon.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Suoritemaksu

Y hteysviranomaisen lausunto on nahtévilla kahden kuukauden gjan 6.5.2009 alkaen Ké&rséméa-
en kunnassa ja Haapaveden kaupungissa, pagkirjastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan ympéristo-
keskuksessa. Se loytyy myds ympéristokeskuksen internetsivuilta  osoitteesta:
www.ymparisto.fi/ppo > Y mpéristbvaikutusten arviointi YVA ja SOVA > Vireilla olevat
YV A-hankkeet > Kaatiai snevan turvetuotantohanke, Karsamaki.

Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskus |&hettdd yhteysviranomaisen lausunnon seka kopiot ar-
viointiohjelmasta annetuista lausunnoista hankkeesta vastaavalle. Alkuperédiset lausunnot séi-
lytetdan ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskuksessa. Y hteysviranomaisen lau-
sunto |8hetetdan tiedoksi lausunnonantajille.

Y mpéristonsuojelupdallikko Juhani Kaakinen

Limnologi Marjaana Eerola

5450 eur oa (& arvonlisaverollista myyntid)

Maksun maér aytymisen per usteet

Maksu méaraytyy valtion maksuperusteain (150/1992) perustedlla annetussa ympéristominis-
terion asetuksessa (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suoritteista pe-
rittévista maksuista esitetyn maksutaulukon mukaan. M aksutaulukon mukaan YV A-laissa tar-
koitetusta lausunnosta arviointisel ostuksesta perittdvan maksun suuruus kahden kunnan alu-
edlaon 5450 €.

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittavan maksun maaraémisessa on tapah-
tunut virhe, voi vaatia siithen oikaisua ympéristokeskukselta. Lausunnon liitteend ovat ohjeet
maksua koskevan oikaisuvaati muksen tekemiseen.


http://www.ymparisto.fi/ppo

Liitteet

Tiedoksi

M aksua koskeva oikai suvaatimusosoitus
Lausuntopyynndn jakelulista
Annetut lausunnot hankkeesta vastaavalle

Y mparistoministerio

Suomen ymparistokeskus

Kérsdméen kunta

Haapaveden kaupunki

Pyhgokivarren kalastusalue

Ké&rsdméaen osakaskunta
Pohjois-Pohjanmaan liitto

Riista ja kalatalouden tutkimuslaitos
Oulun 188ninhallitus/Sosiaali- jaterveysosasto
Kainuun TE-keskug/K alatalousyksikko
Tiehallinnon Oulun tiepiiri
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
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MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maaréémisessa on tapahtunut
virhe, voi vaatia oikaisua Pohj ois-Pohjanmaan ymparistokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava ymparistokeskukselle kuuden (6) kuu-
kauden kuluessa lausunnon antamispaivasta, jolloin lausunnosta perittava
maksu on maaréatty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen
Oikaisuvaatimuskirjelméssa on ilmoitettava:

oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite

ympéristokeskuksen péétos, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, al-
kuperaisenata kopiona

oikaisu, joka maksuun vaaditaan

oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelmé on oikaisua vaativan, laillisen edustgjan tai asia-
miehen allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kdyttda hanen
laillinen edustgjansa tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija
on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjelmassi on ilmoitettava myos ta
man nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmé& on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ympa-
ristokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi toimittaa hen-
kilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen vélityksella. Sen voi omalla vas-
tuulla l18hettda myds pogtitse, lahetin valityksellg, telekopiona tai séhkdpos-
tina. Oikalsuvaatimuskirjelma on toimitettava niin gjoissa, etta se on perilla
viimeistdan oikaisuvaatimusgjan viimeisend paivana ennen ympéristokes-
kuksen aukiologjan paattymista.

Y hteystiedot

Oikaisuvaatimuskirjelman toimittamisesta telekopiona tai sdhkopostina sé&
det&an tarkemmin sdhkoisesta asioinnista viranomaistoi minnassa annetussa
laissa (13/2003)

Pohjois-Pohjanmaan ympaéristokeskuksen

postiosoite PL 124, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 020 610 111 (asiakaspalvelu)
telekopio 08 816 2869

sdhkopodti kirjaamo.ppo@ymparisto.fi

virka-aika 8.00 - 16.15
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Pyydetyt lausunnot K aatiaisnevan arviointiohjemasta
seuraavan jakelun mukaan:

Kérsdmaen kunnanhallitus

Haapaveden kaupunginhallitus
Pohjois-Pohjanmaan liitto

M etsahal litus Pohjanmaan luontopalvelut
Oulun l&&ninhallitug/Sosiaali- ja terveysosasto

Kainuun TE-keskug/K alatalousyksikko
Tiehallinnon Oulun tiepiiri

Riista ja kalatalouden tutkimuslaitos
Ké&rsdmaen osakaskunta
Pyhgokivarren kalastusalue

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys



