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Ympiéristovaikutusten arviointimenettelyssé ei tehdd hanketta koskevia péétoksid, vaan
siind selvitetién ja arvioidaan hankkeen ympéristovaikutukset ja esitetdén, miten haital-
lisia vaikutuksia voidaan estdd. Y VA-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimit-
taa arviointiohjelman yhteysviranomaisena toimivalle alueelliselle ympiristokeskuksel-
le. Arviointiohjelma on suunnitelma siiti, miten arviointi tullaan suorittamaan. Yhteys-
viranomainen esittdéd lausunnossaan, miltd osin arviointiohjelmaa on mahdollisesti tar-
kistettava.

Hankkeesta vastaava arvioi hankkeen ympéristovaikutukset arviointiohjelman ja yh-
teysviranomaisen lausunnon pohjalta seki kokoaa arvioinnin tulokset arviointiselostuk-
seen. Yhteysviranomainen antaa lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesté.

YV A-menettely pidttyy, kun yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa ja muiden kan-
nanotot hankkeesta vastaavalle.

Hankkeen edellyttamit luvat ja paiatokset
Jatekeskukselle on haettava ympiéristdlupa Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskukselta.
Hankkeeseen liittyvit uudisrakennukset tarvitsevat rakennusluvan, joka haetaan paikalli-
selta rakennusviranomaiselta. Muita mahdollisia lupia ovat mm. toimenpidelupa, maisema-
tyolupa, kemikaalien varastointilupa ja jitevesien liittymissopimus.

Hanke ja sen vaihtoehdot
Ympiristovaikutusten arviointimenettelyssi tarkasteltavana hankkeena on Jokilaaksojen
Jite Oy:n toimialueelle perustettava keskitetty jitekeskus, jonka toimintakokonaisuudet
ovat materiaalien vastaanotto, syntypaikkalajitellun jitteen esikisittely ja siirtokuormaus,
rakennus- ja teollisuusjitteiden vastaanotto ja vilivarastointi, jitemaan ja pilaantuneiden
maiden hyddyntiminen ja késittely, hyotykayttokelvottomien jakeiden loppusijoitus, vara-
us biojitteen ja lietteen kisittelyyn tai siirtokuormaukseen seké tukitoiminnot kuten vesien
kerdily ja késittely, kaatopaikkakaasun kerdily ja késittely seki toiminnan valvonta ja tark-
kailu. Ympiéristovaikutusten arvioinnissa on mukana kaksi vaihtoehtoista keskitetyn jite-
keskuksen sijoituspaikkaa:

Vaihtoehto 1 (VE1) - Ylivieskan jéitekeskus
Vaihtoehto 2 (VE2) - Haapaveden jitekeskus

Sijoituspaikkavaihtoehtojen lisdksi ympiristovaikutusten arvioinnissa tarkastellaan myos
toiminnallisina vaihtoehtoina

Biojite ja liete

— Vaihtoehto 1: suurtuottajien ja kotitalouksien erilliskeritty biojite ja liete kompostoi-
daan jitekeskukseen rakennettavassa kompostointilaitoksessa tai miadattdmossa

— Vaihtoehto 2: erilliskeritty biojite ja liete siirtokuormataan jéitekeskuksessa ja toimite-
taan muualle kisiteltdviksi

Vesienkisittely
— Jatekeskuksessa muodostuvat vikevit vedet késitellddn paikanpiilld jitekeskukseen

rakennettavassa puhdistamossa
— Jitekeskuksessa muodostuvat vikevit vedet viemirdidddn kunnalliselle jitevedenpuh-
distamolle.

Edellisten vaihtoehtojen lisdksi arviointimenettelyssi arvioidaan hankkeen toteuttamatta
jattamisen (VEQ) vaikutukset.
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Arviointimenettelyn yhdistiminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Arviointimenettelyé ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilldolosta on kuulutettu YV A-lain ja —asetuksen mukaisesti Yli-
vieskan ja Haapaveden kaupunkien ja Pohjois-Pohjanmaan ympiristokeskuksen ilmoitus-
tauluilla 5.1. - 28.2.2005 vilisend aikana. Arviointiselostuksesta on pyydetty lausunnot ji-
teyhtion omistajakunnilta (Ylivieska, Haapavesi, Alavieska, Haapajirvi, Himanka, Kalajo-
ki, Kannus, Karsdméki, Merijdrvi, Nivala, Oulainen, Piippola, Pulkkila, Pyh&joki, Pyhéjar-
vi, Pyhént4, Rantsila, Sievi, Toholampi, Ullava) sekéd Linsi-Suomen ympiristokeskukselta,
Pohjois-Pohjanmaan liitolta, Keski-Pohjanmaan liitolta, Oulun ldéninhallituksen sosiaali-
ja terveysosastolta, Oulun tiepiiriltd sekd Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry:It4.
Arviointiohjelma on ollut ndhtévilld kuulutuksen ajan Ylivieskan ja Haapaveden kaupun-
gin taloilla ja paikirjastoissa, Jokilaaksojen Jite Oy:n toimistossa sekd Pohjois-
Pohjanmaan ympaéristokeskuksessa Oulussa ja Kokkolassa. Ympéristokeskus kuulutti arvi-
ointiohjelman nihtévilld olosta sanomalehti Kalajokilaaksossa ja sanomalehti Pyhijoki-
seudussa 5.1.2005.

YV A-menettelyd seuraamaan ja ohjaamaan perustettiin ohjausryhmé, jonka tarkoituksena
oli edistda tiedonkulkua hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja muiden hankkeen sidos-
ryhmien vililld. Ohjausryhmiin kuuluvat hankkeesta vastaavan, yhteysviranomaisen, Poh-
jois-Pohjanmaan liiton, omistajakuntien sekd YV A-konsultin edustajat. Seurantaryhmé on
kokoontunut arviointiselostuksen laadintavaiheessa kerran.

Arviointiselostuksesta jéarjestettiin 17.1.2005 esittelytilaisuudet Ylivieskassa ja Haapave-
delld. Tilaisuuksissa oli yhteensé 67 osallistujaa.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Lausuntoja ja kannanottoja toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensi 29 kappaletta. Yh-
teysviranomaisen lausunnossa on esitetty niistd padkohdat. Kopiot lausunnoista toimitetaan
hankkeesta vastaavalle yhteysviranomaisen lausunnon liitteend. Alkuperiiset lausunnot ja
kannanotot ovat nihtévilld ympéristokeskuksessa.

Ylivieskan kaupunki toteaa lausunnossaan, ettii arviointiselostus on riittivin kattava ja an-
taa perustellun lihtokohdan jéitekeskuksen sijoituspaikan ratkaisemiseksi. Ylivieskan kau-
punki esittidd toimintaa koskevat yksityiskohtaiset vaatimukset ympéristdlupamenettelyssi,
mikéli Jokilaaksojen Jéite Oy piityy sijoittamaan jitekeskuksen Ylivieskaan. Ympéiristolu-
paan sisillytettdvilld lupaehdoilla voidaan Ylivieskan kaupungin nikemyksen mukaan oleel-
lisesti vihentédd toiminnan vaikutuksia ympéristoon, asutukseen, virkistyskayttoon sekd mai-
semakuvaan.

Haapaveden kaupunki pitii arviointiselostusta perusteellisena ja tosiasioihin perustuvana.
Selostuksessa on tuotu riittdva selkedsti esille arvioitavissa olevat ympiristovaikutukset.
Kun arviointiselostusvaiheessa ei oteta huomioon uuden jitekeskuksen vaikutuksia sijoitus-
kunnan talouteen ja paikkakunnan ty6llisyyteen tai mahdollisiin yhteisiin kunnallistekniikan
rakennushankkeisiin, Haapaveden kaupunki pitidi vaihtoehdon 1:n toteuttamista ensisijaise-
na sen ihmisiin kohdistuvien védhdisempien haitallisten ympéristovaikutusten perusteella.
Hankkeen lopulliseen toteuttamiseen kaupunki ottaa kantaa vasta sen jilkeen, kun hankkeen
muutkin vaikutukset on selvitetty.
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Alavieskan kunta toteaa lausunnossaan, ettd keskitetyn jitekeskuksen sijoitus-
paikkana Ylivieskan jitekeskus olisi sekd logistisesti ettd ympéristdvaikutukset huomioon
ottaen parempi vaihtoehto.

Haapajiarven kaupungin lausunnossa todetaan, etti logistiikan kannalta sijaintipaikalla ei
ole merkitystéd haapajirvisille. Arviointiselostuksessa on esitetty maankéyttoon ja vesien-
suojeluun liittyvid seikkoja, joiden perusteella Ylivieska on sopivampi sijoituspaikka jéte-
keskukselle. T#lld perusteella Haapajirven kaupunki esittédd, ettd jatekeskuksen suunnitte-
lua Ylivieskaan jatketaan. Kaupunki pitdé tirkeédnd, ettd biojitteen kisittely ja hyodyntd-
minen on huomioitu arviointiselostuksessa.

Himangan kunta toteaa, ettd Jokilaaksojen Jite Oy:n jitekeskus tulisi sijoittaa 1-
vaihtoehdon (VE1) mukaisesti Ylivieskaan. Ylivieskan jatekeskuksen sijoituspaikka on pa-
rempi rakennetun ympdriston, asutuksen, virkistysalueiden sijainnin ja muihin héiriintyviin
kohteisiin aiheutuvien vaikutusten suhteen seké jitekeskuksessa muodostuvien vesien pur-
kuvesiston ominaisuuksien suhteen. Lisidksi maantieteellisesti tarkasteltuna Ylivieskan jite-
keskus on lihempédni Himangan kuntaa ja kuntalaisia kuin Haapaveden jitekeskus.

Kannuksen kaupunki toteaa, ettd Ylivieskan jitekeskus (VE1) on liikenteellisesti edulli-
semmin ja paremmin saavutettavissa lyhyemmén matkan ja paremman tieston takia. Muuten
jitekeskuksen ympdristovaikutukset ovat paikallisia.

Merijarven kunta katsoo, ettd uuden jitekeskuksen sijoituspaikaksi tulisi valita Ylivieska.
Esitetyssd vaihtoehdossa aiheutuu ennalta arvioiden pienemmit ympéristovaikutukset jéite-
alueen ympiristolle ja muulle maan kéytolle. Ylivieska on myos kokonaistaloudellisempi
vaihtoehto. Rautatien 1dheisyys mahdollistaa myds sen hyddyntdmisen suurempien jite-
massojen siirtokuljetuksissa.

Nivalan kaupunki esittid jatekeskuksen sijoituspaikaksi Ylivieskan jatekeskusta (VE1).
Toiminnallisten vaihtoehtojen valinnassa tulee huomioida ympiristoystévillisin ja yksi-
tyistalouksille taloudellisin vaihtoehto.

Oulaisten kaupunki toteaa, etti arviointiselostus antaa riittdvin ja monipuolisen kuvan
arvioitavasta asiasta. Kaupunki pitdéd Ylivieskan jdtekeskus (VE1)-vaihtoehtoa parempana
tulevan jdtekeskuksen sijoituspaikkana seki ldheisen sijaintinsa (kantatien 86 varressa ja
lahempind kuin Haapavesi) ettd arviointiohjelmassa mainittujen muidenkin ympéristollis-
ten syiden vuoksi. Vesistovaikutusten puolesta Ylivieska soveltuu paremmin jitekeskuksen
sijaintipaikaksi, silld Pyhdjoessa kaatopaikan hulevesien ja puhdistettujen jédtevesien mah-
dolliset haittavaikutukset voivat happamamman jokiveden vuoksi levitd laaja-alaisemmin
alapuoliseen vesistoon ja haitata koskiensuojelulailla rauhoitetun Pyhdjoen lohenpalautus-
ohjelmaa ja rapujen palautumista Pyhéjokeen.

Oulaisten kaupunki pitdd parempana vaihtoehtona jitekeskuksessa muodostuvien vikevien
jétevesien viemérdintid kunnalliselle jatevedenpuhdistamolle kuin oman puhdistamon ra-
kentamista. Nolla-vaihtoehtoa (VEQ) Oulaisten kaupunki pitii ldhinné teoreettisena vaih-
toehtona. Toimintojen keskittymisesti huolimatta 21 kunnan ja lihes 100 000 asukkaan
suuruisella toiminta-alueella tulee olla yksi arviointiselostuksen mukainen jitekeskus.

Piippolan kunta pitd4 Jokilaaksojen Jdte Oy:n laadituttamaa jitekeskuksen ympéaristovai-
kutusten arviointiselostusta perusteellisena ja tosiasioihin perustuvana. Selostuksessa on
tuotu riittdvin selkeisti esille arvioitavissa olevat ympéristovaikutukset.

Huomioiden jitteiden kuljetusmatkat ja hankkeen muut, mm. tydllisyysvaikutukset koko
seutukunnan osalta Piippolan kunta pitéé sijoitusvaihtoehtoa 2 (Haapavesi) parempana
kuin vaihtoehtoa 1 (Ylivieska).
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Pulkkilan kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Pyhiijoen kunta toteaa lausunnossaan, ettd ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa on
riittdvilld tarkkuudella ja monipuolisesti selvitetty mahdolliset ympéristdolosuhteet ja -
haitat kummassakin keskitetyn jitekeskuksen sijoituspaikkavaihtoehdossa. Nolla-
vaihtoehto ei ole realistinen eiké oikea vaihtoehto, vaikka sen ympéristovaikutukset olisi-
vat joltain osin vihdisempid. Se lisdisi kuljetusmatkoja ja kuljetusten aiheuttamia kustan-
nuksia Jite Oy:n asiakkaille ja yrityksille.

Keskitetyn jiatekeskuksen toteuttaminen Ylivieskaan olisi ympiristohaittojen ja kestidvi ke-
hityksen kannalta suotuisampi vaihtoehto. Selostuksessa on jétetty kuitenkin varsin vihille
tarkastelu jdtteen loppusijoitusvarastoinnista. Selostuksessa ei myoskéin esitetd, miten
varmistetaan riittdvilld varmuudella ja riittdviksi ajoiksi varastointiturvallisuus ja —
taloudellisuus. Selostuksessa ei kerrota, tullaanko varastointikirjanpidossa ja suunnitelmis-
sa tekemiin tarkat jdtteen laatu- ja sijoituspaikkakartat, jotta tietotaidon kasvaessa riski-
kohdat ja mahdolliset tulevat raaka-aineet voidaan tarkasti paikallistaa.

Pyhijirven kaupunki toteaa, etti mahdollisten asutukselle aiheutuvien haittojen seki
mm. kalataloudelle ja virkistyskdytolle tirkedn Pyhédjoen vesiston suojelun kannalta Yli-
vieskan vaihtoehto (VE1) on parempi kuin Haapaveden vaihtoehto (VE2). Hankkeen to-
teuttamatta jattdminen (VEO) ei ole nykytilanteessa realistinen, sillé tidlloin kuljetusmatkat
alueen ulkopuolelle muodostuisivat hyvin pitkiksi.

Toiminnallisista vaihtoehdoista tulee suosia jitekeskuksessa mahdollisimman pitkille ta-
pahtuvaa jétteiden késittelyé, eli biojitteen ja lietteen laitoskisittelyd kdyttien parasta kéyt-
tokelpoista tekniikkaa. Jitevesien puhdistus tulisi hoitaa kunnallisessa puhdistamossa, jos
puhdistamon kapasiteetti riittdd hyvin jitekeskuksen jitevesien késittelyyn.

Pyhinnén kunta esittidd lausunnossaan, ettd ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa
olevan sijoitusvaihtoehtojen vertailutaulukon arviointikriteerien johdosta Jokilaaksojen Ji-
te Oy:n jitekeskuksen tarkoituksenmukainen sijoituspaikka on Ylivieskan kaupunki

Sievin kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksen laajuuteen tai sisdltoon. Arvi-
ointiselostus voi olla pohjana ratkaisun tekemiseen jitekeskuksen sijaintipaikkaa padtetti-
essd. Paitos tulee perustua kokonaistaloudelliseen tarkasteluun, joka ottaa huomioon kaik-
ki asiaan vaikuttavat seikat. Sievillé ei ole huomauttamista ehdotettuun sijaintipaikkaan
Ylivieskassa.

Toholammin kunta puoltaa VE1:n toteuttamista. Ylivieskan vaihtoehdon vaikutukset
ympiristdon ovat arviointiselostuksen mukaan vihdisemmét kuin Haapaveden. Toholam-
min kannalta Ylivieskan vaihtoehto on my®ds sijainniltaan parempi.

Lénsi-Suomen ympiéristokeskus toteaa lausunnossaan, etté jatekeskuksen ympéristovai-
kutuksia on kisitelty suhteellisen monipuolisesti ja oleelliset asiat on tuotu esiin vertailua
varten. Ylivieskaan sijoittuvien vaihtoehtojen vaikutukset eivit suuresti poikkea toisistaan.
Vaihtoehdot vaikuttavat Haapaveden vaihtoehtoa selvisti paremmilta. Yli 100 000 asuk-
kaan alueella tarvitaan jatkossakin ainakin loppusijoitus- ja siirtokuormauspalvelut.

Pohjois-Pohjanmaan liitto katsoo, ettéd arviointiselostus on laadittu arviointiohjelman
mukaan ja vastaa my0s arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa esitettyihin nikokoh-
tiin. Ylivieskaan sijoitettava jéitteenkésittelyalue on osoitettu Pohjois-Pohjanmaan maakun-
takaavassa, joka vahvistettiin ympéristoministeriossid 17.2.2005. Samalla vahvistettiin seu-
tukaavan kumoaminen. Pohjois-Pohjanmaan liitto edellyttéd, ettd arviointiselostusta korja-
taan ndiltd osin.
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Pohjois-Pohjanmaan liitto pitdd molempia vaihtoehtoja mahdollisina jitekeskuksen sijoi-
tuspaikaksi. Vihdisempien ympéristovaikutusten ja voimassa olevan maakuntakaavan pe-
rusteella nousee Ylivieska sijoituspaikkana kuitenkin Haapaveden edelle.

Keski-Pohjanmaan liitto nikemyksen mukaan arviointiselostus tidyttéia sille asetetut vaa-
timukset. Hanke on seudullisesti merkittidvi ja vaikuttaa olennaisesti alueen jétehuoltoon
toimivuuteen ja kehittdmiseen tulevaisuudessa.

Oulun lddninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausunnossaan, ettd ihmisiin

kohdistuvat merkittdvimmit vaikutukset on pystytty arvioinnissa tunnistamaan ja arvioi-
maan kattavasti osittain. Liikenteen ja biojétteen kisittelyn vaikutusarvioinnin osalta ld4-
ninhallitus katsoo arviointiselostuksen puutteelliseksi.

Erilliskerétyn biojétteen kisittelyvaihtoehtojen vaikutusarviointi olisi tullut tehdd yhden-
vertaisesti muiden vaihtoehtojen yhteydessd. Muualla Suomessa saatujen kokemusten pe-
rusteella nimenomaan biojitteen kisittelyyn — etenkin aumakompostointiin — on liittynyt
monia ongelmia ja mm. hajuhaitat ovat olleet merkittivid. Laitoskompostointiinkin liittyy
paljon epdavarmuustekijoiti ja tilanteen hallinnasta riippuen hajuhaittoja esiintyy myos tis-
sd menetelméssd. Biojitteen késittelyn osalta olisi ollut ensiarvoisen tirkedi tarkastella ha-
juhaittojen alueellista levidmistéd suhteessa ympéardiviin asutukseen. Biojitteen kisittelyn
toteuttamiskelpoisuusarvioinnin pohjaksi on tehtivi lisdselvityksid, mikéli biojétettd tul-
leen laitosmaisesti kisitteleméén jatekeskusalueella.

Liikenteen osalta arviointiselostuksessa olisi ollut syyta esittdé kuljetusreitit havainnolli-
semmin esimerkiksi kartalla sekd mahdolliset vaihtoehtoiset kuljetusreitit, jolloin arvioin-
nin yhteydessi olisi pystytty paremmin hahmottamaan myos liikenteen kokonaisvaikutuk-
set (esim. liikenteen lisdédntyminen, melun lisddntyminen, tieston timénhetkinen kunto ja
turvallisuus). Liikennemiirien lisdéntymisen osalta vaikutustarkastelu keskittyy vain jéte-
keskuksen vilittomaiin ldheisyyteen.

Oulun tiepiiri toteaa lausunnossaan, ettd mikili alueellinen jédtekeskus perustetaan Yli-
vieskaan, jitekeskuksen liikenneméérin arvioidaan kasvavan nykyisestéd 2-3 -kertaisiksi.
Tilloin arviointiselostuksessa esitetddn rakennettavaksi uusi liittymé suoraan kantatieltd ja-
tekeskuksen kohdalle, noin 1,5 km Tuomelan liittymaésti koilliseen. Tiepiirin mielesti pa-
rempi ratkaisu on nykyisen kantatien 86 ja Tuomelan yksityistien liittymén parantaminen.

Mikaili jitekeskus perustetaan Haapavedelle, kasvavat liikenneméaérét nykyisestd 10 ras-
kaasta ajoneuvosta/vrk noin 170 raskaaseen ajoneuvoon/vrk. Tiepiirin nikemyksen mu-
kaan lisdéntyvi raskasliikenne aiheuttaa enemmiin ongelmia ldhialueen asukkaille Haapa-
vedelld kuin Ylivieskassa.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry toteaa lausunnossaan, etti toimintojen vai-
kutusten arvioinnissa jitejakeiden kertymistd on kéytetty ennusteisiin pohjautuvia maksi-
miarvoja. Kertymien suuruuteen kiinnitettiin huomiota jo ohjelmasta annetussa palautteessa,
mutta edelleenkéén valittuja lukuarvoja ei perustella muutoin kuin viittaamalla muihin hy-
vin epamiiriisiin ennusteisiin. Yhtion toimialueena on merkittiavi viestokeskittymi Oulun
lddnin eteldosassa, mutta alueen véestossd ja elinkeinotoiminnassa tuskin tapahtuu mitéén
sellaista rajua muutosta, joka selittéisi jitemédrien huikean kasvun, varsinkin kun jitepoli-
titkan tehtdvind on nimenomaan vihenté jétteen syntyé.

Jatekertymien ohella arvioinnin laatija on epdvarma jitekeskuksen toimintojen sisdllostd. J&-
testrategian mukaan tulevaisuudessa mahdollisimman suuri osuus vastaanotettavasta jittees-
td pyritdédn toimittamaan materiaalina hyodynnettiviksi. Selostuksessa ilmoitetaan, ettd ma-
teriaalina hyodynnetédin osa biojitteestd, mahdolliset lietteet, paperi, lasi ja metalli, osa laji-



7/14
tellusta rakennusjétteestd ja osa teollisuusjdtteesti. Jitejakeet, joiden hyddyntdmi-
nen materiaalina ei ole mahdollista pyritdédn toimittamaan energiahyotykédyttoon. Energia-
hyotykdytt6on menisivit syntypaikkalajiteltu yhdyskuntajéte, mahdollisesti biojite joiltain
osin, puujite, osa lajittelemattomasta rakennus- ja teollisuusjitteestd, osa lajitellusta raken-
nusjitteestd ja osa teollisuusjétteest.

Selostuksen mukaan lajittelematonta sekajitejaetta ei endd ole. Sen korvaa syntypaikkalaji-
teltu jite, joka siirtokuormataan ja kuljetetaan muualle hyodynnettdviksi. Tdmé on kuiten-
kin sitd aiemmin sekajitteend kaatopaikalle sijoitettua jatemassaa. Suunnitelman mukaan
biojitteen lajittelua on tarkoitus kehittdd, mutta sen erilliskerdys tulee olemaan kuitenkin
vain osittaista. Energiajitteeksi pédtyvi jdte voi siten sisdltdd runsaastikin mérkii ja kosteita
biohajoavia jitejakeita. Kartonkipakkausten lajittelua ja erilliskerdysté ei ole tarkoitus jir-
jestaa.

Jitejakeiden késittelymenetelmien kuvauksessa ja niiden vaikutusten arvioinnissa on puut-
teita. Selostuksen mukaan nykyisin kaatopaikalle sellaisenaan loppusijoitettava syntypaik-
kalajiteltu yhdyskuntajite siirtokuormataan ja kuljetetaan muualle hyodynnettdviksi, siis
poltettavaksi energiajakeena. Toimintaa varten tarvitaan siirtokuormausasema. Selostukses-
sa ei kerrota mitdédn niistéd tekniikoista, joilla energiahy6tykédyttoon ohjautuva jae poltetaan.
Selostuksesta ei kdly mydskédn ilmi, palautetaanko Jokilaaksojen Jite Oy:n alueelta kertyvi-
en jitteiden polttotuhkat loppusijoitettavaksi alueen omaan jitekeskukseen.

Vikevien jitevesien ldhteiksi luetellaan kaatopaikkapenkan suotovedet, sosiaalitiloista ker-
tyvit jatevedet ja siirtokuormausaseman mahdolliset pesuvedet ja midrdksi 100-230 kuutio-
ta vuorokaudessa. Selostuksen mukaan biojétteen siirtokuormauksessa ei oikein toteutettuna
synny vikevid jdtevesid. Biojdtteen sekd lietteen tiivistimisestd syntynee siirtokuor-
mausasemalla muutakin vikeviid jitevettd kuin vain pesuvettid. Lietteen aiheuttamia mah-
dollisia vikevid vesid ei kdsitelld muutoinkaan lainkaan.

Kaasun kerdily vanhalta kaatopaikalta sekd uudelta tdyttoalueelta ja midétysvaihtoehtoon
liittyvé kaasun hyddyntdminen sivuutetaan lyhyesti.

Vaikutusten arviointi

Luontotyyppien tai aiempien maanmuokkausten vaikutuksia vesiensuojelun jérjestelyihin ei
selvitetd. Vastaanottavan vesiston nykytilatarkastelussa asenteena tuntuu myos olevan, ettid
kuormituksen jo muuttaman vesiston lisdkuormitus on merkityksetontd, koska vesistoilld ei
ole endd "erityisid luonto- tai virkistyskéyttoarvoja". Seki piste- ettd hajakuormitusta on py-
rittdvd vihentdméin mitoittamalla toiminnot ja suunnittelemalla vesiensuojelu niin, ettd se
on mahdollista.

Haapaveden jidteaseman ldheisyydessi oleva lihde on ilmeisesti jatkuvassa talouskédytossa.
Hankkeen vaikutus ldhteen veden laatuun ja sen kdyttdon talousvetend olisi pitdnyt selvittdd
ja arvioida vaikutusten merkitystd hankkeelle.

Pilaantuneiden maiden termisen késittelyn vaikutuksista otetaan esille vain laitoksen savu-
kaasupidstot. Termistd késittelyd ei mainita esimerkiksi mahdollisena melun ldhteena.

Vaikutukset luonnonvarojen sédéstdmiseen eivét ole yksiselitteisié, jos ja kun tarjotaan koti-
talouksille mahdollisuutta sanomalehtipaperin, lasin metallin ja ongelmajitteiden ohella.
vain syntypaikkalajiteltuun energiajakeeseen. Iso osa materiaalihyotykédyttoon soveltuvasta
aineesta ohjautuu tilloin polttoon.

Jatehuollon keskittdmisessd on vankat ympéristonsuojelulliset perusteensa. Tarkasteltavan
vaikutusten arvioinnin tekoa on varmastikin haitannut Jokilaaksojen Jite Oy:n jitehuolto-
strategian keskenerdisyys. Sijoituspaikkoina vertaillut kohteet Ylivieskassa ja Haapavedelld
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vaikuttavat pddosin samanarvoisilta, miki johtuu paljolti siitd, ettd molemmat pai-

kat ovat jo ennestédén jatehuoltoalueita. Niiden maank#ytdssi ei siten tapahtuisi ratkaisevaa
muutosta, joka voisi tulla ikdvédnd ylldtyksend ldhiseudulle. Ympéristovaikutusten hallitta-
vuutta ja lieventimismahdollisuuksia on syytd vield jatkosuunnittelussa parantaa. Jétekes-
kuksen sijainti saattaa olla paikkakunnalle myOnteinen asia, kun se on materiaalin kierritys-
keskus ja enidd hyvin vihdisessd miirin kaatopaikka. Maisemointi ja kaasujen talteenotto
vield omalta osaltaan poistavat tarvetta torjua jéitteiden loppusijoitus toisaalle.

Vattukylin kyldtoimikunta (Haapavesi) esittdd kannanottonaan, ettd Haapavedelld Vat-
tukyldssa jatekeskuksella on selvisti enemmén haittatekijoitd sen liheisyydessd asuville
ihmisille kuin Ylivieskassa.

Toiminta jitealueella seké biojitteen ja lietteen kisittely aiheuttavat hajuhaittaa alueen l4-
himmille asukkaille, jotka Haapavedelld ovat alle 0,5 km ldheisyydessd. Asuntojen ja asu-
mistonttien sekd viljelysmaiden arvo laskee ja asuntojen rakentaminen ldhialueelle lakkaa.
Ympiristossid on tilld hetkelld luomutiloja ja isoja tavanomaisia viljelystiloja. Kylédn vir-
kistysalue sijaitsee noin 400 metrin piisséd suunnittelualueesta. Kuntopolku, laavupaikka
sekd vanha Hietaméentie ovat kyléldisten ulkoilukdytossd. Vattukyléldisten suosimat mar-
jastus- ja sienestysmetsét ovat tilld alueella. Hietaméentien varressa sijaitsee myos pohja-
vesimaauimala, joka on keséisin kovassa kédytdssid. Nykyisen kaatopaikan nékoetdisyydelld
Hietamientien varressa on ravirata, jossa pidetdén sddnnollisesti hevosravikilpailuja.

Jatekeskuksen pédstot ja lisdéintyvd rekkaliikenne huonontavat jéitealueen ldheisyydessi ja

kuljetusreittien varrella asuvien ihmisten ilmanlaatua. Raviradalla melun 45 dB:n ohjearvo
ylittyy ja se koetaan héiritseviné. Tydkoneiden melu on jo nyt haittana ldhelld asuville ih-

misille.

Rekkaliikenne on jo nyt vilkasta Kédrsdméen tielld Haapaveden turvevoimalan johdosta ja
laajenevan jitekeskuksen myotid litkenne kasvaa huomattavasti. Vattukylédn ala-asteen noin
80 oppilaan koulutie tulee olemaan turvaton, vaikka tien vierelld kulkeekin kevyenliiken-
teen viyla.

Lokit ja korpit ovat etenkin maanviljelijoiden suurena kiusana. Ne repivit pelloilla muo-
viin pakatut pyoropaalit, pilaavat heinén ja levittivit tauteja muihin eldimiin. Toimenpi-
teistd huolimatta jitekeskuksen ja kuljetusreittien vélittomiin ldheisyyteen levidi roskia,
jotka jo nyt pilaavat kyldmaisemaa.

Maisemavaikutukset ovat Haapavedelld suuremmat kuin Ylivieskassa. Haapavedelld jite-
keskus on nihtédvisséd 1ahimmiltd asuinalueilta, samoin virkistyskédytdssd harjoitusraviradal-
le ja Hietaméentielle. Etelédlahden tieltd nidkosuoja jitealueelle tullenee myos ldhivuosina
vihenemidn, samalla hajuhaitat tulevat lisdédntyméin tielle péin.

Vesistdjen ominaisuuksien perusteella Haapavedelld vihidisenkin kuormituksen vaikutus
on suurempi. Pyhidjoen vesi on kevitkaudella happamampaa, jolloin haitta-aineet voivat
levitd laaja-alaisemmin alapuoliseen vesistoon ja typpikuorman lisdys vaikuttaa Pyhédjoen
alaosan rehevditymiseen. Pyhijoki kuuluu lohikantojen elvytysohjelmaan. Haapavedelld
kunnallinen puhdistamo on Haapajirven alapuolella ja vaikka jétealueelta tulevat puhdis-
tettaisiin paikallisesti, ne johdettaisiin Haapajdrven yldpuolelle. Haapavedelli jitealueen
vilittoméssi ldheisyydessi on ldhde, joka on rakennettu talousvesikdyttéon soveltuvaksi.

Kankaan Nuorisoseura ry (Ylivieska) toteaa kannanotossaan, ettid se edustaa kylirypésti,
johon kuuluu Jirviperd, Murto, Teikkoperi, Harvaperd, Rajaperd, Kangas ja Tuomipera.

Jokilaaksojen Jite Oy:n suunnittelema Ylivieskan Jitekeskus VEI1 sijaitsee Ylivieskan
kaupungin keskustan ja kyldryppddn vilissd. Sijainnillaan ja haitallisilla vaikutuksillaan ji-
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tekeskus eristdd kyldaryppadn kaupungin keskustasta, estid asutuksen luonnollisen
laajenemisen ja alentaa kiinteistdjen arvoa. Nykyisen kaatopaikan haittavaikutuksia ovat
mm. hajuhaitta, ympériston roskaantuminen ja roskalintujen lisddntyminen. Mikéli toimin-
ta laajenee arviointiselostuksessa esitetyn mukaisesti, ongelmat lisdéntyvit entisestidin.
Muualta Suomesta saatujen kokemusten perusteella jitealueen hajuhaitta-alue ulottuu 5
km:n alueelle.

Kylien alueelle sijoittuva Korkiakallion ulkoilualue sijaitsee 700 m:n pddsséd suunnitellulta
jitekeskuksen alueelta. Aluetta kiytetddn runsaasti luonnossa liikkkumiseen, marjastukseen
ja sienestykseen. Jitekeskuksen toteutuessa tdmi Ylivieskan alueelle ainutlaatuinen korkea
kallioalue jii jatekeskuksen suoja-alueen sisélle ja kaupunkilaisten virkistyskdytto alueella
estyy. Toinen alueella sijaitseva luontoalue on kuivattu Mertuajéirvi (sijainti alle 2 km
suunnitellusta jatekeskuksesta). Kaatopaikalla ruokailevat linnut verottavat jo nyt Mertua-
jérvelld pesivien muutto- ja vesilintujen munien ja poikasten midrda. Runsaan vesilintu-
kannan vuoksi ja kaupunkilaisten virkistysmahdollisuuksien lisddmiseksi ovat kyléldiset
suunnitelleet jarven uudelleen vesittamisté ja se on mukana voimassa olevassa kyldsuunni-
telmassa. Hanke on siirtynyt rahoituksen puuttumisen vuoksi, mutta nykyinen EU —
rahoitus mahdollistaa ndinkin mittavan hankkeen toteuttamisen. Alueella on tehty alustavia
mittauksia joitakin vuosia sitten.

Kyléldiset ovat omatoimisesti huolehtineet alueen tienvarsien irtoroskien siistimisestd ja li-
sdanneet alueen viihtyvyyttd mm. liikkennejakajien kukkaistutuksilla, koska kukaan ei ole
vastannut tien varsien siisteydesti. Lisadntyvi jétteiden kuljetus alueella lisdd ympiriston
roskaantumista ja heikentdi alueen viihtyvyytta.

Liikenteen lisdéintyminen tuo myds ongelmia. Kantatielld 86 ei ole kevyen liikenteen viy-
lid eikd ryhmittdytymiskaistoja kddntyville liikenteelle. Raskaan liikenteen lisdédntyminen
vaarantaa erityisesti polkupyoriliikennettd, joka kevét- ja kesdaikaan on runsasta seké kau-
pungista Kekajdrven uimarannalle péin ettd kyliltd kaupungin suuntaan.

Kankaan Nuorisoseura ry esittid, etti jatekeskukselle etsitédin sijoituspaikka, josta ldhim-
pddn asutukseen on vihintiddn 5 kilometrid. Arviointiohjelmassa esitetyiltd paikkakunnilta
tillainen alue 10ytyy. Laajemmalla tyhjilld alueella jitekeskus varmistaisi myos sen, ettid
toiminta voisi luontevasti tarvittaessa laajentua.

307 ylivieskalaisen kannanotossa vastustetaan uuden jdtekeskuksen sijoittamista nykyi-
sen Ylivieskan jidtealueen yhteyteen Ouluntien ja rautatien viliin. Jitekeskuksen sijoittami-
nen kaupungin keskustan ja asuma-alueiden ldheisyyteen ei edistd aluekeskuksena kehitty-
vin Ylivieskan imagoa. 20 kunnan jitteiden kuljettamisen myoti lisdéintyy roskaantuminen
jatekeskukselle johtavien teiden varsilla. Biojdtteiden kisittelyn aiheuttama hajuhaitta tulee
koskemaan koko keskustan pohjoispuolista aluetta (biojitteen hajuhaitta-alue 3 — 5 km).
Jatekeskukselle tulee etsid alue, jossa ei ole asutusta 5 kilometrin siteelli.

Kannanoton esittijiat A ja B (Ylivieska) vastustavat kannanotossaan jételaitoksen laajen-
nusta ldhelle asutusta (vain 1,2 km). Suunnitteilla oleva laajennuspaikka nykyisen jételai-
toksen yhteyteen on paikkana ahdas ja yksinkertaisesti liian ldhelld Ylivieskan keskustaa.
Jo nykyinenkin jédtekeskus haisee todella pistdvisti Ouluntielle ja rautatielle.

Kannanoton esittija C (Ylivieska) toteaa kannanotossaan, ettd kaatopaikalta syntyy haju-
haittoja ja polyd. Virkistyskdyttdé Korkeakallion alueella huononee. Marjastus ja sienestys
kérsivit. Luonnon monimuotoisuus kérsii. Oulaisten ja Ylivieskan vilill liikenne lisddn-
tyy huomattavasti, kun jiteautot kulkevat muun liikenteen seassa. Muutaman vuoden pais-
td tilat ovat ahtaat ja laajennusmahdollisuudet ovat rajalliset.
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Kaatopaikan rotat ja linnut ldhtevit asutuskeskuksiin, kun ruoka loppuu. Samoin
laita-alueiden roskaantuminen on ongelma. Ylivieskan kaupunkikuva kirsii, kun matkusta-
jat joutuvat hajujen kanssa tekemisiin saapuessaan Oulaisista Ylivieskaan. Jos jitekeskuk-
sen laajennus aiheuttaa metsitaloudelle haittaa, on se korvattava tidysimédérédisend.

Kannanoton esittidja D (Ylivieska) toteaa kannanotossaan, ettd selostuksessa olemassa
olevia ongelmia ja annettuja lausuntoja on véhitelty ja niitd pidetdén vain paikallisten
asukkaiden turhina pelkoina ja ennakkoluuloina.

Arviointiohjelmassa mainitaan jétteiden mééran vihentyminen ja kierréityksen ja synty-
paikkalajittelun tehostaminen. Niistd ei kuitenkaan ole esitetty konkreettista suunnitelmaa.
Jatteen médrdn viheneminen ilman massiivista tiedottamista ja ennen muuta, ilman “kep-
pié tai porkkanaa” tuskin onnistuu.

Seké asuinpaikan (Jarviperd/Ylivieska) ettd tyopaikan (virastotalo/Ylivieska) sijainnin
vuoksi kannanottaja kokee nykyisin suurimmaksi ongelmaksi hajuhaitan. Kuvottavan ha-
jun alue on noin kilometrin matkalla kaatopaikan kohdalla. Hajun mééri viimeisen puolen
vuoden aikana on lisdédntynyt ja hajualue ulottuu toisinaan jo Ylivieskan keskustan alueel-
le. Mikili jatekeskus laajenee, hajuhaitta-alue laajenee nykyisesti.

Kokemukset muualta (suurista jitekeskuksista muualta Suomessa) ovat kuitenkin antaneet
viitteitd siitd, ettd biojitteen samoin kuin muunkaan jitteen kisittely ei ole niin hajutonta
kuin téssd arviointi selonteossa annetaan ymmartaa.

Jatekeskusta ei pidd rakentaa niin ldhelle asutusta ja Ylivieskan keskustaa. Jitekeskus si-
jainnillaan estdd kaupungin laajenemisen pohjoisen suuntaan ja samalla jitekeskuksen ta-
kaisten kylien kehittymisen. Mikéli Jiatekeskus rakennetaan kaupunkilaisten vastustuksesta
huolimatta, lupachdoissa/paitoksissi tulee vaatia biojitteen késittelylle vahimmilldénkin
laitosmainen kisittely. Médittdminen (ilman laitosta ja poistoilman polttoa) ja aumakom-
postointi on ehdottomasti kiellettidvi alueella.

Muilta osin kannanottajan esittimét mielipiteet yhtyvit Kankaan Nuorisoseura ry:n ja 307
ylivieskalaisen kannanottoon.

Kannanoton esittidjin E (Ylivieska) kannanotto siséltdd samat asiat kuin Kankaan
Nuorisoseura ry:n, 307 ylivieskalaisen ja kannanoton esittdjan D kannanotoissa.

Kannanoton esittidji F ja 35 muuta kannanoton alleKirjoittajaa Haapavedelti
esittivit, ettd arviointiselostuksessa on huomioitu kaikki keskeiset asiat lukuun otta-
matta kannattavuuslaskelmia ja tyollisyysvaikutuksien arviointia. Muilta osin kannan-
oton esittdjit uusivat arviointiohjelman yhteydessi esittiménsi kielteisen kannanoton
Haapavedelle suunnitellulle jatekeskukselle. Tarkemmin kannanotto on referoitu yh-
teysviranomaisen lausunnossa arviointiohjelmasta.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus
Arviointiselostusta on tdydennetty osittain yhteysviranomaisen lausunnon mukaisesti. Se-
lostuksessa esitetddn selkeisti, mitké jitejakeet hyodynnetddn materiaalina ja energiana.
Hankkeen kuvauksessa ei kuitenkaan tuoda edelleenkién selkeésti esiin, mitké jitteet tul-
laan loppusijoittamaan tulevan jitekeskuksen alueelle.
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Vaihtoehtojen kisittely
Ylivieskan vaihtoehdossa esitetéiéin kolme sijoitusvaihtoehtoa, Haapaveden vaihtoehto on
sdilynyt ennallaan. Tarkastelussa on myds nollavaihtoehtona.

Biojitteen ja lietteen késittelyn toiminnallisten vaihtoehtojen kuvauksessa on epitarkkuut-
ta. Arviointiohjelmassa ja selostuksen vaihtoehtoja késittelevéssi osassa ensimméisend
vaihtoehtona on erilliskeréityn biojétteen ja lietteen kompostointi kompostointilaitoksessa
tai miditys madattimossid. Toisena vaihtoehtona esitetdéin niiden siirtokuormista muualle
kisiteltdviksi. Hankekuvauksessa (3.5.5) tarkastellaan ensimmaéisené vaihtoehtona biojit-
teen ja lietteen kompostointia tai madétysté, kuten vaihtoehtotarkastelussa. Sen sijaan toi-
sessa vaihtoehdossa tarkastellaan vain erilliskerdtyn biojitteen siirtokuormausta. Lietetti ei
ilmeisesti tissd vaihtoehdossa késitelld lainkaan jitealueella.

Vaikutusten selvittiminen ja merkittivyyden arviointi
Arviointiselostuksessa on kuvattu arviointimenetelmat ja kéytetyt aineistot. Tarkastelualue
on kuvattu sanallisesti. Lihimmaét hiiriintyvit kohteet on esitetty karttatarkasteluna.

Arviointiselostuksen jittopdivén jilkeen 17.2.2005 ympéristoministerid on vahvistanut
Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan. Samalla vahvistettiin seutukaavan kumoaminen.
Uudessa maakuntakaavassa Ylivieskan sijoituspaikka on osoitettu jétteenkésittelyalueeksi.

Merkittdvin jatekeskuksen toiminnan aikainen, ympéristoon kohdistuva vaikutus on alueel-
ta poisjohdettavien vesien vaikutus alapuoliseen vesistoon. Arviointiselostuksessa on esi-
tetty kaatopaikkavesien orgaaninen ja ravinnekuormitus ja sen vaikutus alapuolisessa ve-
sistdssi, sen sijaan muiden haitta-aineiden tarkastelu on jiényt teoreettiseksi. Laimeiden
hulevesien raskasmetalli- ja muiden haitta-aineiden kuormituksesta ei ole esitetty mink&én-
laista arviota.

Ihmisiin kohdistuvat merkittdvimmit vaikutukset ovat hajuhaitta, melu, rajoitukset ympé-
roiville maankéytolle, poly ja roskaantuminen. Koska hajuhaitta on tirkein ihmisiin koh-
distuva vaikutus, sité olisi tullut tarkastella arviointiselostuksessa esitettyé perusteellisem-
min. Olisi tullut kdyttdd hajun levidmistarkastelua eri tuuliolosuhteissa biojétteen ja lietteen
kisittelyn eri toiminnallisissa vaihtoehdoissa. Tarkastelussa tulisi huomioida myos synty-
paikkalajitellun yhdyskuntajitteen siirtokuormauksessa syntyvi hajuhaitta

Polyn vaikutukset ovat paikallisia ja ldhinnd vain jitekeskuksen alueella. Kuitenkin raken-
nusjitteen murskauksessa ja pilaantuneiden maiden késittelyalueelta syntyvit polyt, jotka
voivat siséltdd raskasmetalleja ja muita haitta-aineita, tulisi huomioida ns. puhtaita vesia
tarkasteltaessa.

Liikennettd on tarkasteltu vain sijoituspaikkojen vilittoméssi ldheisyydessd. Arvioin-
tiselostuksessa olisi kuitenkin tullut esittdd kuljetusreitit ja mahdolliset vaihtoehtoiset reitit
karttaesityksini, jolloin olisi paremmin pystytty hahmottamaan myds liikenteen kokonais-
vaikutukset.

Arviointiselostuksessa on esitetty jédtealueella tapahtuvien toimintojen riskit ja hdiriotilan-
teet sekd niiden torjuminen. Vesienkisittelyyn liittyvissd riskeissi olisi tullut tarkastella
my0s hyotyjiatealueella ja siirtokuormausalueella tapahtuvat onnettomuudet ja niiden tor-
junta.

Hankkeen toteuttamatta jattdmisen (VEQ) ympéristovaikutukset on myos tarkasteltu. Arvi-
ointiselostuksessa todetaan, ettd noin 100 000 asukasta kohden tarvitaan jatkossakin aina-
kin jétteen loppusijoitus ja tarvittavat siirtokuormauspalvelut eli vaihtoehto VEO todetaan
ldhinni teoreettiseksi vaihtoehdoksi.
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Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Arviointiselostuksessa on esitetty vaihtoehtoisten sijoituspaikkojen vertailu seké sanallises-
ti ja taulukkomuodossa. Maakuntakaavan vahvistaminen ei muuta paikkavaihtoehtojen jér-
jestystd, se kylldkin vahvistaa Ylivieskan vaihtoehtoa.

Hajuhaitan vaikutusta on kisitelty biojitteen kisittelyn yhteydesséd. Toiminnallisten vaih-
toehtojen vertailussa on huomioitu myds toimintojen vaatima pinta-ala, jitevesien méérd ja
liikenteen vaikutukset. Selostuksessa ei ole vedetty yhteen vertailun tuloksia.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuutta on arvioitu yhteiskunnallisen, teknisen, ympéristollisen
ja sosiaalisen soveltuvuuden kannalta. Hajuhaittojen suppean tarkastelun johdosta johto-
padtoksend on, ettd kaikki sijoitus- tai toiminnalliset vaihtoehdot tai niiden yhdistelmét
ovat toteuttamiskelpoisia.

Arviointiselostuksessa on esitetty epdvarmuudet, jotka voivat vaikuttaa vaikutusten arvi-
ointiin ja tehtyihin johtopditoksiin. Téssd yhteydessi on esitetty ne aihealueet, joista myos
yhteisviranomainen kaipaa tarkennuksia ja lisdselvityksié jatkosuunnittelussa ja ympéristo-
lupahakemuksen valmistelussa: jitevesien muodostuminen, miiri, kisittely ja johtaminen
sekd hajujen syntyminen ja niiden levidminen suhteessa asuin- ja virkistysalueisiin.

Haitallisten vaikutusten ehkiiseminen

Seuranta

Arviointiselostuksessa haitallisten vaikutusten ehkédiseminen on esitetty hankekuvauksen ja
vaikutustarkastelun yhteydessé ldhinnd onnettomuusnékdkulmasta.

Arviointiselostuksessa on esitetty seurannan periaatteet. Keskeisiksi seurattaviksi kohteiksi
esitetdén vesi- ja ilmapdistojd sekd melua. Selostuksessa esitetdédn periaatteet ympéristo-
vaikutusten seurantaohjelmasta, jota tarkennetaan ja tismennetién ympéristolupahakemuk-
sen yhteydessa.

Jatevesien tarkkailussa kuormituksen liséksi tulee tarkkailla myos vesistovaikutuksia. Ha-
jutarkkailu tulee toteuttaa.

Osallistuminen

Raportointi

Arviointiselostuksessa on kuvattu arviointimenettely ja osallistumisjéirjestelyt.

Arviointiohjelman ja -selostuksen esittelytilaisuudet pidettiin molemmilla vaihtoehtoisilla
sijoituspaikkakunnilla Ylivieskassa ja Haapavedelld. Ohjelman esittelytilaisuudessa oli 27
ja selostuksen esittelytilaisuudessa 67 osanottajaa. Arviointiohjelmaan tuli nelji ja
-selostukseen kahdeksan kannanottoa. Vaihtoehtoa 1 vastustavassa kannanotossa oli yh-
teensd 307 allekirjoittajaa.

Ympiristovaikutusten arviointiselostus on helppolukuinen, selked ja ymmairrettdavi. Selos-
tuksesta on laadittu tiivistelmé, joka antaa kokonaiskisityksen arvioitavasta hankkeesta ja
vaihtoehdoista, jéatteenkésittelykeskuksen ympéristdvaikutuksista ja vaihtoehtojen vertai-
lusta. Tiivistelmi tdyttdd YV A-asetuksen 12 §:n tarkoittaman yleistajuisen ja havainnolli-
sen yhteenvedon vaatimukset.

Yhteenveto ja arviointiselostuksen riittivyys

Arviointimenettely on toteutettu ympéristovaikutusten arvioinnista annetun lain mukaises-
ti. Arviointiselostuksessa on esitetty Y VA-asetuksen 11 ja 12 §:ssd edellyttdmiit asiat.

Arviointiselostus antaa edellytykset hankkeen sijoituspaikkaa koskevalle paitoksenteolle.
Sen sijaan toiminnallisten vaihtoehtojen valinta edellyttédd lisdselvityksié ja -tarkasteluja.
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Biojitteen ja lietteen késittelyn toteuttamista varten yhtion tulee selvittdd hajujen
muodostuminen ja niiden ehkédiseminen seki hajujen leviiminen suhteessa erityisesti ym-
pardiviin asuin- ja virkistysalueisiin.

Arviointiselostuksessa biojitteen ja lietteen vaihtoehtoisten kisittelyjen esittimien kahdes-
sa eri muodossa on vaikeuttanut mm. jéitevesien johtamisen ja kisittelyn ymméirtdmisté.
Taltd osin selostusta tulee tarkentaa ennen vesienkésittelymenetelméin ratkaisua. My®os ja-
tevesien sisdltdmien raskasmetallien ja haitta-aineiden méérit, johtaminen ja késittelyme-
netelmid tulee tarkentaa.

Tieliittymé&4 suunniteltaessa tulee huomioida Oulun tiepiirin lausunto.

LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ympiéristokeskus ldhettdd yhteysviranomaisen lausunnon seké kopiot
arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja kannanotoista hankkeesta vastaavalle. Al-
kuperdiset lausunnot ja kannanotot séilytetdiin ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ympé-
ristokeskuksessa. Yhteysviranomaisen lausunto ldhetetédén tiedoksi lausunnonantajille ja
kannanottojen esittdjille, jos kannanotoissa on esitetty yhteystiedot.

Lausunto on néhtivilld yhden kuukauden ajan 2.5.2005 alkaen Ylivieskan ja Haapaveden
kaupungintaloilla, Jokilaaksojen Jite Oy:n toimistossa sekéd Pohjois-Pohjanmaan ympéris-
tokeskuksessa. Se 10ytyy myOs ympéristokeskuksen internetsivuilta osoitteesta:
www.ymparisto.fi/ppo > Ympéristonsuojelu > Ympéristovaikutusten arviointi > Péiittyneet
YVA-hankkeet > "Jokilaaksojen Jite Oy:n jatekeskus, Oulu”.

Ympiristokeskuksen johtaja Mauno Ronkkomiki
Vanhempi insin6ori Anna Marttila
Suoritemaksu 6 720 euroa
Tiedoksi Ympéristoministerio

Suomen ympiéristokeskus

Ylivieskan kaupunki

Ylivieskan kaupungin ilmoitustaulun hoitaja
Haapaveden kaupunki

Haapaveden kaupungin ilmoitustaulun hoitaja
Alavieskan kunta

Haapajirven kaupunki

Himangan kunta

Kannuksen kaupunki

Merijdrven kunta
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Nivalan kaupunki
Oulaisten kaupunki
Piippolan kunta
Pulkkilan kunta
Pyhéjoen kunta
Pyhéjdrven kaupunki
Pyhinnén kunta
Sievin kunta
Toholammin kunta
Léansi-Suomen ympéristokeskus
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Eteléd-Pohjanmaan liitto
Oulun lddninhallitus/sosiaali- ja terveysosasto
Oulun tiepiiri
Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Vattukylidn kyldtoimikunta
Kankaan Nuorisoseura ry
Kannanottojen esittéjét

Maksun miiraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu midrdytyy ympéristoministerion asetuksessa (1237/2003) olevan alueellisen ympé-
ristokeskuksen maksullisia suoritteita koskevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittivin maksun médrddmisessd on ta-
pahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ympéristokeskukselta kuuden kuukauden kulues-
sa tdimén lausunnon antamispdivéasta.

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oikaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite,
vaatimus maksun muuttamiseksi seké oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijén tai oikaisuvaatimuksen muun laatijan
omakaitisesti allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen,
siind on mainittava myos laatijan nimi, asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimukseen on
liitettdvd maksun méédrddimisen perusteena oleva asiakirja alkuperdiseni tai jiljennoksend.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi ldhettdé postitse tai ldhetin vilitykselld. Postiin
oikaisuvaatimus on jéitettiva niin ajoissa, etti se ehtii perille oikaisuvaatimusajan viimeise-
nd pdivéand ennen viraston aukioloajan paittymisti.

Pohjois-Pohjanmaan ympiéristokeskuksen postiosoite on PL 124, 90101 OULU ja kiyn-
tiosoite Isokatu 9, Oulu.



