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té annetun asetuksen (792/94)5 8:n mukainen hanke

HANKKEESTA VASTAAVA

Savonlinnan kaupunki PL 36, 57131 Savonlinna

Yhteyshenkil6t: Seppo Muukkonen, Savonlinnan kaupunki puh 957-5711

Hankkeesta, ymparistbvaikutusten arvioinnista, vastaa Savonlinnan kaupunki, mutta hank-
keen voi mydhemmin toteuttaa myds muu jatehuollon jarjestamisesta vastaava taho.

HANKKEEN KUVAUS

Taman ymparistbvaikutusten arviointiprosessin tavoitteena on mahdollistaa paatoksenteko
jatteenkasittelyalueen sijoittamiseksi. Jatteenkasittelyalueella tullaan kasittelemaan suun-
nittelualueen kuntien alueella syntyvaa jatetta. Osa jatteesta lajitetaan perustettavalle kaa-
topaikalle, mutta jatteenkasittelyalueella voi olla muutakin jatteenkasittelya. Ymparistovai-
kutusten arvioinnissa kasitellaan sijoittamiseen vaikuttavia valintatekijoita. YVA-prosessi
rajataan kaikkien vaihtoehtoisten sijoituspaikkojen vaikutusalueelle. Vaikutusalue rajataan
arviointiprosessissa mahdollisimman tarkoin. Tarkasteltavia vaihtoehtoja ovat:

0-vaihtoehto: Savonlinnan kaupungin nykyinen kaatopaikka, Kaakkolampi
0+-vaihtoehto: nykyisen Kaakkolammen alueen moreenipohjaisten alueiden lisa-
taytto ja laajentaminen nykyisen alueen lounais- ja lansipuolelle.

Pihlajaniemen Sammalsuo ja

Varparannan Soidinkallio.

Alueellisen jatehuoltoyhteystydn suunnittelussa ovat mukana Savonlinnan kaupunki,
Enonkosken, Kerimaen, Juvan, Puumalan, Punkaharjun, Rantasalmen, Sulkavan ja Sa-
vonrannan kunnat. Esitetyisté vaihtoehdoista Sammalsuo on kaupungin lansipuolkella n. 10
km Savonlinnan keskustasta (kuten Rantasalmi, Juva, Puumala ja Sulkava) ja Soidinkallio
kaupungin itapuolella (kuten Enonkoski, Punkaharju, Savonranta ja Kerimaki).

ASIAN KASITTELY

Kuuluttaminen



Yhteysviranomainen on kuuluttanut arviointiohjelman niin, ettd kuulutus on ollut nahtavilla
Savonlinnan kaupungin ilmoitustaululla 18.11-20.12.1994 ja kuulutus on julkaistu Ita-Savo,
Savonmaa ja Vapaus lehdessa. Kuulutusaika paattyi 20.12.1994.

Muu kuuleminen

Suunnittelualueen kunnanhallituksilta, maakuntayhtymalta, vesi- ja ymparistopiirilta, Sa-
vonlinnan ymparisténsuojelu- ja terveyslautakunnalta ja maakuntamuseolta on pyydetty
lausunnot.

Hankkeesta vastaava on jarjestanyt kuulemistilaisuuden Savonlinnan kaupungintalolla
30.11.1994 klo 14-20, jossa kartoitettiin kansalaisten mielipiteita jatelaitoksen sijoituspaik-
kojen vertailuperusteista. Vastaava tilaisuus viranomaisille ja jatehuoltoyrittdjille on jarjes-
tetty 14.12.1994 Savonlinnan kaupungintalolla. Vertailuperusteista on voinut esittaa mieli-
piteensa myds kuulemistilaisuuden jalkeen hankkeesta vastaavalle 20.12.1994 saakka.
Naiden tilaisuuksien tiedottamisen ja kaytadnnon jarjestelyista vastasi hankkeesta vastaa-
va. Nain saatu tieto valintaperusteista esitetédan intressiryhmille: kansalaisryhmille, joihin
tehtavat paatdkset vaikuttavat. Intressiryhmaét on lueteltu arviointiohjelmassa.

Arviointiohjelman mukaan hakija jarjestaa kuulemistilaisuuden tammi-helmikuussa 1995,
jossa esitelladn aikaisemmin esiin tulleita vertailuperusteita.

Asiakirjat

Hankkeesta vastaava on toimittanut ladninhallitukselle Ita-Savon alueellisen jatelaitoksen
arviointiohjelman.

Liséksi yhteysviranomaisen kaytdssa on Kaakkolammen ymparistélupahakemukseen liit-
tyvat asiakirjat, vesi- ja ymparistopiirissa kaytdossa olevat vesioikeuden lupahakemusasia-
kirjat ja Kaakkolammen kaatopaikan valvontaan liittyvia poytékirjoja ja tarkkailuraportteja.
Mainittakoon, ettd Kaakkolammen kaatopaikan ymparistélupapaatoksen mukaan Savon-
linnan on jarjestettava jatehuolto vuoden 1999 jalkeen muulla tavoin kuin lgjittamalla jattei-
ta nykyiselle Kaakkolammen kaatopaikalle. Liséksi yhteysviranomainen on selvittanyt esi-
tettyjen vaihtoehtojen vaikututusalueella olevia kohteita. Laaditut kartat ovat nahtavilla ar-
vioinnin aikana tdman lausunnon mukana.

Muistutukset ja lausunnot
Yhteysviranomaiselle ovat jattdneet lausuntonsa tai muistutuksensa seuraavat:

Kunnat

Punkaharjun kunnanhallitus
Sulkavan kunnanhallitus
Rantasalmen kunnanhallitus
Enonkosken kunnanhallitus
Kerimaen kunnanhallitus

Viranomaiset

Mikkelin vesi- ja ymparistopiiri Savonlinnan maakuntamuseo Mikkelin |&&nin maakuntayh-
tyma limailulaitos, lentoturvallisuushallinto Savonlinnan perusterveydenhuollon kuntayhty-
ma (terveyslautakunta) Savonlinnan kaupungin ymparisténsuojelulautakunta

Yhteisot ja vastaavat

Kaakkolammen aleen maanomistajat, 25 allekirjoittajaa Hirvasjarven suojeluyhdistys pj
Kaarina Mannikko, kaksi muistutusta (Liitteena Vali-Suomen Geologian tutkimuskeskuk-
sen lentomittauskartta, FT Heikki Simolan lausunto, Vesi-Eko oy:n lausunto Hirvasjarven



kuormituksesta) Maanviljelija Heikki Kosonen ja 41 muuta allekirjoittajaa Rantakaartilasta
(litteen& kartta asutuksesta) Pihlajaniemen kylatoimikunta Kyronpellon osa kalastuskunta
Varparannan alueen kylatoimikunta

Yksityiset henkil6t

Veijo Halonen

Maatilayhtyma Heikki ja Olavi Halonen

Pentti ja Kaija Silvennoinen, kaksi erillistd muistutusta
Pekka Halosen perikunta

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Arviointiohjelman sisaltd

Ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun asetuksen mukaan arviointiohjelmas-
sa on esitettava tarpeellisessa maarin:

1. Tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, sijainnista, maankayttotarpeesta ja liittymisesta
muihin hankkeisiin sek& hankkeesta vastaavasta.

2. Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot, joista yhtena vaihtoehtona on hankkeen toteuttamat-
ta jattdminen, ellei tallainen vaihtoehto erityisesta syysta ole tarpeeton.

3. Tiedot hankkeen toteuttamisen edellyttamista suunnitelmista, luvista ja niihin rinnastet-
tavista paatoksista, tiedot ymparistovaikutuksia koskevista laadituista ja suunnitelluista
selvityksista seka ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta.

4. Suunnitelma tiedottamisen jarjestamisesta seka

5. Arvio hankeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta seka selvitysten ja arviointiselos-
tuksen valmistumisajankohdasta.

Arviointiohjelmassa on kasitelty paapiirteissaan asetuksen edellyttamat seikat. Ymparisto-
vaikutusten arvioinnista annetun asetuksen edellyttdmaa 0-vaihtoehtoa, hankkeen toteut-
tamatta jattaminen, ei tdssa arviointimenettelyssa ole tarpeen kasitella. Kunnan on jarjes-
tettava jatehuolto ja toistaiseksi ei ole jatteen loppusijoittamiselle ( tai ettei jatettda synny
olenkaan) vaihtoehtoa. Arviointiohjelmassa esitetty 0- vaihtoehdon, nykyisen Kaakkola m-
men kaatopaikka-alueen korottaminen, voidaan hyvaksya 0-vaihtoehdoksi. 0+- vaihtoeh-
tona voidaan tarkastella Kaakkolammen alueelle sijoitettavaa jatteenkasittelya.

Arviointiohjelma ei sisalla riittavaa kuvausta jatelaitoksen maankayttotarpeesta. Toisaalta
jatelaitosta sijoitettaessa maankayttoon vaikuttavat laitoksen sijainti ja esim. jatevesien
kasittelymenetelman vaatima maa-alue. Arviointiohjelma ei sisalla kuvausta hankkeen
edellyttamista suunnitelmista. Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta puuttuu,
mutta sita kartoitetaan varsin perusteellisesti vertailukriteerien kuulemisella arviointipro-
sessin aikana.

Arviointiohjelmassa on eri kohdissa viitattu aikaisemmin tehtyihin selvityksiin, mutta niiden
luettelointi olisi ollut tarpeen. Selvitykset on mainittava arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmasta annettujen lausuntojen ja muistutusten huomioon ottaminen

Muistutuksen siséltd on seuraavassa normaalitekstiné ja yhteysviranomaisen lausunto
lihavoituna.



Arviointiohjelmaa ja kaikkia vaihtoehtoja koskevat yhteiset tekijat

Laadittu arviointiohjelma on paikoin vaikeaselkoinen ja vaikeasti luettavissa. Tama voi hei-
kentda kansalaisten mahdollisuutta osallistua YVA-prosessin toteuttamiseen. Arvioin-
tiselostus tulee laatia mahdollisuuksien mukaan ja soveltuvilta osin kansankieliseksi. Yh-
teysviranomainen yhtyy Mikkelin vesi- ja ymparistopiirin kantaan ja esittaa, etta
hankkeesta vastaava laatii arviointiselostuksesta kansantajuisen lyhennelman.

Selkedmpi kuva arviointiprosessin koko aikataulusta kaivataan, jotta siitd heti huomaisi
miten ja missa ajassa asiaan voi vaikuttaa prosessin eri vaiheissa. Samoin selkeytta siihen
kenelle kommentit hankkeesta eri vaiheissa toimitetaan ja miten paatoksista valitetaan
(maakuntayhtym&). Taman lausunnon liitteena on taulukko, jossa on eri vaiheiden
kuulemisajankohdat paéapiirteissaan.

Hankkeesta vastaavien yhteystiedot tulee olla myds selkeasti esilla mahdollisia kyselyja
varten (maakuntayhtyma). Hakijan ja yhteysviranomaisen yhteystiedot kirjataan tahan
lausuntoon.

Arviointiselostuksesta tiedotettaessa tulisi jarjestaa kaikkia selvitysalueita koskeva tiedos-
tustilaisuus ja lisdksi jatkotarkasteltuun alueeseen painottuvia tiedotustilaisuuksia. Arvioin-
tiselostuksesta kuulemiseen tulee varata pisin mahdollinen lain suoma aika. Intressiryh-
miin tulee kuulua my6s maaseutuelinkeinopiirin (vesi- ja ymparistopiiri). Yhteysviran-
omainen yhtyy Mikkelin vesi ja ymparistopiirin kantaan kuulemistilaisuuksien osalta
ja suosittaa hakijalle kuulemistilaisuuksien jarjestamista. Arviointiselostuksen kuu-
lutusajaksi riittaa kuukausi edellyttaen, etta arviointiselostus on riittavan kansanta-
juinen.

Hammennysta aiheuttavat hankkeen oletusperiaatteella valitut Iahtotiedot, esimerkiksi:
mitka kunnat ovat mukana, mika tulee olemaan toiminnasta vastaava taho ja onko nain
ollen olemassa aineellisia edellytyksia 1td-Savon alueellisen jatelaitoksen perustamiselle.
Naiden paattsten tekeminen ennen YVA-prosessia olisi asettanut arviointiohjelman konk-
reettiselle tasolle (terveyslautakunta, Pihlajaniemen kylatoimikunta). Yhteysviranomainen
viittaa Kaakkolammen kaatopaikan ymparistdlupapaatékseen, jossa Savonlinnan
kaupunkia on velvoitettu suunnittelemaan jatehuollon jarjestamistad. Koska on to-
denndakdista, etta uusi jatteenkasittelyalue palvelee myos naapurikuntia tulevaisuu-
dessa on hankkeen esittaminen alueellisena jo kansalaisten tiedonsaannin ja ympa-
ristovaikutusten arvioinnissa tarvittavan osallistumisen kannalta perusteltu.

Arviointiohjelmassa tulisi esittdé tiedot hankkeeseen liittyvisté jo laadituista ja suunnitteilla
olevista selvityksista sekd hankkeen maankayttdtarpeesta (vesi- ja ymparistopiiri
,maakuntayhtyma). Arviointiohjelmassa ei ole esitetty selkeda rajausta vaikutusalueesta.
Jatteenkasittelyalueiden valintaperusteet ovat painottuneet liikaa taloudellisiin ja maan-
omistuksellisiin seikkoihin (vesi- ja ympéaristopiiri). Arviointiselostus tulee laatia siten, etta
se palvelee myds mahdollista vesioikeuskasittelya (vesi- ja ymparistopiiri). Téltd osin yh-
teysviranomainen yhtyy muistuttajien nakemykseen ja viittaa siihen mita edelld on
esitetty arviointiohjelman sisallosta ja mité jaljempana esitetaan arviointimenettelyn
sovittamisesta paatoksentekoon.

Selvityksisséa tulee kiinnittda huomiota seuraavaan:
hankkeen vaikutus alueen pohjaveden laatuun, pohjaveden pinnan korkeuksiin ja
virtassuuntiin, tarvittaviin suojaustoimenpiteisiin: pohjan tiivistdminen, valumavesien
johtaminen
jatevesien kerailyyn, kasittelyyn ja johtamiseen,
jatevesien vaikutukseen purkuvesistossa ja jatteenkasittelyalueen sijoittuminen ve-
denjakajien suhteen (vesi- ja ymparistopiiri).



Nama tekijat on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Kuljetusten aiheuttama ymparistékuormitus eri vaihtoehdoissa huomioiden tulevaisuudes-
sa vahenevat jatemaarat tulee selvittda (vesi- ja ymparistopiiri). Kuljetuksista aiheutuvat
vaikutukset niilla tieston osilla, joille jatekuljetusliikenne painottuu tulee selvittda (Punka-
harjun hallitus). Kuljetusten aiheuttamaa kustannusvaikutusta toivotaan hahmoteltavan
(Rantasalmen kunnanhallitus). Kuntakohtaisten varastointi- ja sijoitusalueiden (siirtokuor-
mauspaikat, ylijddmamaan lajitys yms) tarve tulee selvittéaa (vesi- ja ymparistopiiri, maa-
kuntayhtymd). Naita tekijoita voidaan tarkastella arviointiselostuksessa, mutta ne
ovat osa laajempaa suunnittelua.

Selvittelytilaisuudessa ei ollut tarvittavaa tietoa, eika tutkittuja vaihtoehtoja alueitten pa-
remmuudesta (Kaakkolammen vaikutusalueen asukkaat ja maanomistajat). Arviointioh-
jelma on hakijan nakemys siita, miten arviointi tehdaan ja mita tutkimuksia tehdaan.
Tutkimustulokset esitetaan arviointiselostuksessa, joka kuulutetaan julkisesti ke-
vaalla 1995.

Arviointiprosessin aikana esiin tulevat muut sijaintivaihtoehdot, esimerkiksi naapurikuntien
alueella, on otettava huomioon (maakuntayhtyma). Vaaditaan uusien vaihtoehtoisten alu-
eiden etsimista ja tarkemman selvityksen tekemista Enonkoskella sijaitsevasta Outokumpu
Oy:n alueesta (Kaakkolammen alueen maanomistajat, Pihlajaniemen kylatoimikunta). Pe-
riaate, etta sijoitetaan kaupungin maalle on voinut jattda hyvia alueita ulkopuolelle (Sulka-
van hallitus). Arviointiohjelmasta ei selvia, onko tarkoitus jatkaa uusien vaihtoehtoisten
alueiden etsimista. Mikali uusia alueita viela otetaan mukaan tulee koko YVA-prosessi pii-
rin kasityksen mukaan kaynnistaa uudestaan (vesi- ja ymparistopiiri). Mikali arviointipro-
sessin aikana tulee esille uusia vaihtoehtoisia alueita, voidaan ne ottaa vertailuun
mukaan. Talléin on asian julkisesta kuuluttamisesta sovittava yhteysviranomaisen
kanssa valittomasti.

Arviointiohjelmassa tulisi kuvata, mita toimintoja alueelle suunnitellaan (maakuntayhtyma).
Yhteysviranomainen yhtyy tdhan nakemykseen ja alustava suunnitelma toiminnois-
ta on esitettava arviointiselostuksessa.

Savonlinnan maakuntamuseo esittaa, etta sille taataan kevaalla mahdollisuus tuoda tarkis-
tettu ja museon maastokaynteihin perustuva kanta YVA- seurantaryhman tietoon ja esit-
taa, ettda museo liitetddn arviointiohjelmassa mainittuihin intressiryhmiin. Esitetyilla alueil-
la ei ole muinaismuistolain ja muiden kulttuurihistoriallisten arvojen perusteella
rauhoitettuja kohteita. Muinaisjdnnosten I6ytymien alueelta ei esta jatelaitoksen
rakentamista, koska useimmissa tapauksissa |l6ytyneille muinaismuistoille mydnne-
taan kajoamislupa riittavien tutkimusten jalkeen. Muinaismuistot ja kulttuurihistori-
alliset arvot on selvitettdva maakuntamuseon edellyttdmalla tavalla. Maakuntamu-
seo voidaan liittda intressiryhmaan.

Jatelaitoksen maa-alueen tarvitsema pakkolunastus veisi aikaa (ymparisténsuojelulauta-
kunta.) Ymparistonsuojelulautakunta edellyttaa, etta kasvillisuus ja elidselvitykset tehdaan
YVA-prosessin jalkeen valitulta alueelta ja niiden huomioon ottamista laitoksen yksityis-
kohtaisessa suunnittelussa. Aikataulu on tiukka, eik& ehdita tehda riittavia luontoselityksia
sijoitusalueilla.(Sulkavan kunnanhallitus, Rantasalmen kunnanhallitus, Pihlajaniemen kyla-
toimikunta, Varparannan alueen kylatoimikunta). Yhteysviranomainen ei katso aiheelli-
seksi muuttaa arviointiselostuksen laatimisaikataulua. Yhteysviranomainen edellyt-
taé luon- toselvitysten tekoa mahdollisimman pian niin, etta niilla on vaikututusta
paatoksentekoon valittaessa jatelaitoksen sijaintipaikka ja niin, ettéa luontoselvityk-
silla on vaikutusta jatelaitoksen suunnitteluun. Luontoselvitykset on liitettava ympa-
ristdlupahakemukseen. Maisemaselvitykset voitaneen jollain tarkkuudella tehda tal-



vellakin ja niita on tarvittaessa tarkennettava lupahakemukseen. Maisemaselvityk-
siin on liitettava tarkastelu tarvittavasta suojavyohykkeesta. Luontoselvitysten laa-
juus ilmenee taman lausunnon liitteesta.

Kustannusvaikutuksia (mm. jatteen kuljetuskustannukset) kuntien kannalta tulee tarkaste |-
la (Rantasalmen kunnanhallitus). Alueellisten jatteiden kasittelylaitosten méaéré ja karkea
sijainti tulisi suunnitella laanien valisesti, vahintdan laanitasolla. Tarvitseeko kaikkea kuljet-
taa, esimerkiksi biojate voitaisiin kasitella kompostoimalla (Pihlajaniemen kylatoimikunta).
Naita tekijoita tarkastellaan Ita-Savon alueellisissa jatehuoltosuunnitelmissa ja

vuonna 1995 laadittavassa laéanin ja valtakunnan jatesuunnitelmassa.

Uudet vaihtoehdot ovat luonnonvaraisia alueita, taltd kannalta Kaakkolampi olisi paras.
Tahan ja muihin kannanottoihin parhaasta vaihtoehdosta tdssa vaiheessa ei kirjata
kantaa, koska vaihtoehtojen arviointi vasta aloitetaan.

Useat kannanotot sisaltavat myds tietoa, joka ei anna aihetta arviointiohjelman tarkistami-

seen, mutta ovat arvokasta tietoa arviointiselostusta laadittaessa (esim. tiedot asutuksesta
ja elibstosta, arviot suotovesien kasittelymahdollisuudesta). Muistutukset toimitetaan haki-

jalle ja ne ovat nahtavilla taman lausunnon liitteena arvioinnin aikana.

Sammalsuon vaihtoehdon kohdalla huomioitavaa

Puhdasta luonnonvaraista ulkoilu- ja retkeilyaluetta. Alue on soista ja vesivirtaamat suuria
ja hankalasti hallittavia (Pihlajaniemen kylatoimikunta). Nama tekijat tulee tarkastella
arviointiselostuksessa.

Soidinkallion vaihtoehdon kohdalla huomioitava

Alueen nimisto viittaa maakuntamuseon mukaan mahdolliseen lappalaisasutukseen. Ks.
maakuntamuseon lausunnon huomioon ottaminen.

Rakennettavan tieston vaikutukset yksityisille metsanomistajille ja vesistdjen likaantumisen
vaikutukset maatilataloudelle, maan arvolle ymparistéssa (Veijo Halonen). Mahdolliset
pohjavesivaikutukset maitotaloustilan vedenhankinnalle ja vaikutukset sivuelinkeinoihin
kuten maatilamatkailu (Heikki ja Olavi Halonen, Pekka Halosen perikunta).

Jatevedet tulisivat laskemaan Sakastinpuroon ja edelleen Polvijarvien kautta Péllanojaa
pitkin Pollanlampeen, josta edelleen Haukiveteen. Kalastuskunta on jo aikaisemmin me-
nettanyt Sortavalan jarven Enonkosken kaivoksen jatealueeksi. Raskasmetallien vaikutuk-
set kala- ja saimaannorppakantoihin ja Savonlinnan raakavedenottoalueelle (Kyrénpellon
osa kalastuskunta).

Jatevesienkasittely on vaikeaa ja kallista, koska matka viemariverkkoon on pitka. Alueella
on metsojen perinteinen soidinpaikka, saukkokanta ja vesistdissa on rapuja (Varparannan
alueen kylatoimikunta). Em. tekijat on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Kaatopaikan ylapuolella voi tietyissa olosuhteissa lentéé lokkiparvia. Soidinkallion alue on
Savonlinnan lentokentéan paalahestymissuunnassa vaarantaen lentoturvallisuutta. llmailu-
laitoksen lentoturvallisuushallinnon muistutus on otettava huomioon.

Kaakkolammen nykyisen alueen, 0-vaihtoehto, kohdalla huomioitava

Aikaisemmissa tutkimuksissa esiin tulleet kallioruhjeet, pohjavesien virtaussuunnat selvit-
ta- matta. Kaakkolammen kaatopaikalla on suotovesiongelma edelleen ratkaisematta. Alue



on korkealla vedenjakaja-alueella. (Kaakkolammen alueen maanomistajat, Hirvasjarven
suojeluyhdistys).

Seuraavista tekijoista tulee laatia riittdvat selvitykset hankkeen vaikutuksista etenkin 0- ja
O0+-vaihtoehto:

alueen suoto- ja pohjavesien pinnakorkeuksiin

pohjavesien virtassuuntiin ja laatuun

vaikutuksista alueen vedenhankintaan

suotovesien lisaantyminen etenkin Hirvasjarven ja Mittalammen suunnalla
jatevesien kerdily- ja kasittelyratkaisuun

suotovesien leviamiseen

jatealueen pohjan tiivistamiseen (etenkin 0-vaihtoehto)

alueen rakenneteknisiin ominaisuuksiin (esim. vakavuus ja kantavuus) (vesi ja ym-
paristopiiri).

Nama tekijat on selvitettava arviointiselostuksessa.
Kaakkolammen laajennusalueen, O+-vaihtoehto, kohdalla huomioitava

Muistuttaja on hankkinut maa-alueen omakotitalon rakentamista varten alueelta (Veijo Ha-
lonen). Hankkeella on vaikutuksia asutukseen, maisemaan, maatalouteen ym. (Ranta-
Kaartilan asukkaat, Heikki Kosonen ja muut allekirjoittajat). Etaisyys asutuksesta, ve-
siyhteys Pihlajaveteen, seurauksena kalastoon, tieyhteys Ranta-Kaartilan kautta,
maisemallinen vaikutus Em. seikat on tarkasteltava arviointiselostuksessa.

Esitetty alue on yksityisen omistamalla alueella tilalla Kokinmaki 15:3, jonka omistaa Pentti
ja Kaija Silvennoinen. He vastustavat kaatopaikan sijoittamista alueelleen.

Laajennusvaihtoehto sijaitsee kokonaan yksityisen maalla ja vaihtoehtojen valinnassa on
perusteina ollut etta valittu alue on kaupungin omistamalla maa-alueella. (Kaakkolammen
alueen asukkaat, Heikki Kosonen ja 41 muuta allekirjoittajaa). Arviointiselostuksessa on
selvitettava, missa ajassa mahdollinen pakkolunastus voidaan toteuttaa ja sen vai-
kutus hankeen etenemisen aikataululle. Liséksi viitataan edella esitettyyn nakemyk-
seen, ettd O+-vaihtoehtona voidaan tarkastella Kaakkolammen alueelle sijoitettavaa
jatelaitosta.

Edelld esitetyn liséksi tarvittavat selvitykset ja niiden arviointi

Ymparistovaikututusten arviointimenettelysta annetun lain (468/94) mukaan ymparistévai-
kutuksella tarkoitetaan hankkeen tai toiminnan valittémia ja valillisia vaikutuksia:
1. Ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

2. Maaperéaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, eliostoon seka naiden keskinai-
siin vuorovaikutussuhteeseen ja luonnon monimuotoisuuteen

3. Yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin , maisemaan, kaupunkikuvaan ja kuulttuuripe-
rintéon seka

4. Luonnonvarojen hyddyntamiseen.
Jatteidenkasittelya tulee erityisesti saanteleméaan uusi 1.1.1994 voimaan tullut jatelaki. To-

denndakoisesti jatelain nojalla (valmisteilla oleva valtioneuvoston paatds kaatopaikoista)
edellytetaan kaatopaikan sijainnilta seuraavaa:



Kaatopaikkaa ei saa sijoittaa:

- vedenhankintaa varten tarkeélle pohjavesialueelle, vedenhankintaan soveltuvalle pohja-
vesialueelle, muulle pohjavesialueelle

- vesistdon, vedenhankintaan tai virkistyskayttoon tarkoitetun tai erityista suojelua vaativan
vesiston laheisyyteen eikd muute nkaan vesiston laheisyyteen, jos se voi aiheuttaa vesis-
ton pilaantumista tai maisemallista haittaa

- alueelle, jossa kaatopaikkavesien keréily, johtaminen ja kasittely on vaikea toteututtaa,
kuten vetta helposti lapéaisevalle maapohjalle, vedenjakajalle, suolle, pehmeikdlle tai alu-
eelle joka on altis painumille, sortumille.

Liséksi edellytetaan, ettd kaatopaikkaa ei saa sijoiteta luonnonsuojelu-,maisemansuojelu-
tai virkistysalueeksi varatulle alueelle, kansallisen kulttuuriperinnén sailyttamiseksi suojel-
tavalle alueelle. Kaatopaikkaa ymparoi riittava suoja-alue, joka voidaan vahvistaa kaavas-
sa.

Yhteysviranomainen edellyttad, etta edella mainitut tekijat tarkastellaan arviointiselostuk-
sessa ja ettd seuraavat tarkastelut sisaltyvat arviointiohjelmaan:

Terveydellisista vaikutuksista melu: likenteen ja tydkoneiden ja myo6s rakentamisaikaiset
mahdolliset kallion louhinnan vaikutukset. Melutasosta on annettu valtioneuvoston paatos,
joka siséaltdd myos ohjearvot virkistysalueille.

Erityisesti on tarkasteltava alueen maaperaa ja kallioperéa, pintavesia ja pohjavesia ja
kaatopaikan vaikutusta pinta- ja pohjavesiin ja suoto - vesien kasittelymahdollisuuksia eri
vaihtoehdoissa. Maaperan osalta on myos tehtava tarpeellisia kokeellisia selvityksia
(esim.painokairauksia ja maanaytteet) maaperan laadun ja vedenjohtavuuden selvittami-
seksi.Kallioperéan rikkonaisuutta ja mahdollista ruhjeiden sijaintia ja suuntaa on selvitettava
kaytettavissa olevien kallioperékarttojen, laheisten kalliopaljastumien yms. tietojen perus-
teella.

Vaikutusta luonnon monimuotoisuuteen voidaan selvittda tarkastelemalla esim. alueella
olevia luontotyyppeja ja reunavyohykkeitd, kasvillisuutta ja eliostod ja uhanalaisten elioi-
den esiintymista.

Vaikututukset yhdyskuntarakenteeseen ja luonnonvarojen hyédyntamiseen: Tulee tarkas-
tella vaikutuksia jatelaitoksen vaikutusalueen maatalouteen ja sen sivuelinkeinoihin. In-
tressiryhnmaan tule lisata naita edustava taho.

Maankayttovaikutuksista tulee esittaa nykyinen kaavoitustilanne ja ehdotus kaavoitustar-
peesta eri vaihtoehdoissa.

Tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen lahettaa taman lausunnon, arviointiohjelman ja yhteysviranomaiselle
esitetyt muistutukset ja lausunnot pidettavaksi nahtavana Savonlinnan kaupungintalolla
arvioinnin aikana. Asiakirjat ovat myos nahtavissa laaninhallituksen ymparistbéosastolla, os
Jaakarinkatu 14,50100, Mikkeli.

Kun hakija on jattanyt arviointiselostuksen, yhteysviranomainen (1.3.1995 alkaen Etela-
Savon ymparistokeskus os. Jadkarinkatu 14, 50100 Mikkeli, yhteyshenkilé ymparistokes-
kuksessa Lea Koponen) kuuluttaa selostuksen ainakin samoissa lehdissa kuin arviointioh-
jelma on kuulutettu. Kansalaiset, yhteisot ja viranomaiset voivat esittaa muistutuksensa



yhteysviranomaiselle. Yhteysviranomainen antaa lausunnon arviointiohjelmasta. Hakija voi
lisdksi jarjestaa muita kuulemistilaisuuksia.

Arviointimenettelyn sovittaminen paatdéksentekoon

Arviointiselostus on liitettava lupahakemuksiin, joista tarkeimpid ovat ympaéristolupa ja ve-
sioikeuden lupa (tarvittaessa). Arviointiselostusta on lupaa haettaessa tadydennettava yh-
teysviranomaisen antaman lausunnon mukaisesti.

Ymparistblupamenettelystd annetun lain mukaan viranomainen ei saa antaa lupaa hark-
keen toteuttamiseen tai tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saa-
nut kayttoonsa arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siita antaman lausunnon. Han-
ketta koskevasta lupapaatoksesta on kaytava ilmi, miten ymparistévaikutusten arvioin-
tiselostus, ja siita annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettelysta ei voi valittaa.

Osastopaallikko
l[daninymparistoneuvos  llkka Stén

Tarkastaja Lea Koponen

LITTEET
Taulukko kansalaisten osallistumisesta Itd-Savon alueellisen jatelaitoksen ymparistovaik u-
tusten arviointimenettelyyn.

Arvioinnissa tarvittavat luonnonymparistta koskevat selvitykset
JAKELU JA MAKSU
Lausunto

Hakijalle 2 kpl, joista toinen kappale on pidettava nahtavilla Savonlinnan kaupungintalon
teknisella virastolla os. Olavinkatu 27. Samoin nahtavilla on pidettava arviointiohjelma,
muistutukset ja yhteysviranomaisen karttatiedot. Arviointiohjelma ja muistutukset on palau-
tettava yhteysviranomaiselle (Etela-Savon ymparistokeskus), kun arviointiselostuksen kuu-
lutusaika tai arviointi muuten paattyy.

Maksu

Ympaéristolupamenettelylain mukaan hakija vastaa tiedottamisen, kuulemisen ja ymparis-
tovaikutusten selvittdmisen kustannuksista. Laaninhallitus on erikseen perinyt hakijalta
lehtikuulutusten kustannukset.

Tiedoksi

Savonlinnan kaupunginhallitus
Kerimaen kunnanhallitus
Punkaharjun kunnanhallitus
Enonkosken kunnanhallitus
Savonrannan kunnanhallitus
Rantasalmen kunnanhallitus
Sulkavan kunnanhallitus
Puumalan kunnanhallitus
Juvan kunnanhallitus



Mikkelin vesi- ja ymparistopiiri
Savonlinnan terveyslautakunta
Savonlinnan ymparist6lautakunta
Mikkelin maakuntayhtyméa



