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Kiitdn ELY-keskusta mahdollisuudesta esittdaa mielipide arviointiohjelmasta “Biopolttoaineiden
kdyton lisddminen Helsingin energiantuotannossa (jatkossa lyhenne BklHe)”.

BkIHe-hankkeen vaihtoehtoon VE1 siséltyy vakava asiavirhe, joka tulee valittémasti korjata, kun se
vield on mahdollista. Virhe on, ettd vaihtoehdossa VE1 on suunniteltu Hanasaaren
voimalaitostoiminnan lopettamista. N&in ei voida menetelld, vaan voimalaitostoimintaa on
jatkettava edelleen Hanasaaressa vaikka vaihtoehto VE1 muuten toteutuisikin. Vaihtoehdoissa VE2
ja VEO+ vanhat voimalaitospaikat sdilyisivat, mutta koska pdavaihtoehto VE1 on useilta muilta
osiltaan innovatiivisena sopiva lahtékohta pidemman aikavalin suunnittelun ldhtékohdaksi, tulee
sen perusolettamukset korjata kestdvalle pohjalle.

Yritan lyhyesti perustella eri ndakdkannoin, miksi voimalaitostoimintaa Hanasaaren alueella ei enada
voida lopettaa. Motivaationi kannanottoon liittyy elaméantyéhoni 1973 — 2012 energia-alan
asiantuntijana myés Helsingin energiaratkaisujen osalta® . En voi jadda vain katselemaan vierests,
kun kotikaupunkini on tekemassa kohtalokasta virhetta.

KAUKOLAMMITYSNAKOKANTA

Helsinki on taysin riippuvainen kaukolammityksestd. 93 % Helsingin vdestdsta asui
kaukoldammitetyssa talossa Kaukolampétilasto 2011 mukaan. Kaukolammityksen luotettavuuden
pettaminen olisi katastrofi talvipakkasilla ja muulloinkin vakava ongelma. N&in voi kuitenkin
tapahtua, jos kaukolammon sy6ttd kaukolampoverkkoon epdonnistuu. Vaihtoehtoon VE1 sisdltyy
suuri riski, johon viittaan luotettavuusnakdkannassa.

Helsingin kaukolampdverkko on aikoinaan rakennettu Salmisaaresta ja Hanasaaresta
syotettadvaksi. Syotdén varmuus on pyritty turvaamaan pohjoisesta kasin Ruskeasuon, Lassilan ja
Patolan lampékeskuksista ja myéhemmin Vuosaaren voimalaitoksista. Syotté Vuosaaresta on
kuitenkin ongelmallista ja se on ratkaistu Vuosaari-Pasila kaukolampétunnelilla. BkIHe-hankkeessa
tehtyjen selvitysten mukaan Iammon tuotannon lisidminen Vuosaaresta on edullisinta toteuttaa
uuden Vuosaari-Hanasaari kaukolampoétunnelin avulla.

TALOUSNAKOKANTA

Helsinki on riittdvan suuri ja kattavasti kaukolammitetty kaupunki, jossa sahkon ja lammon
yhteistuotanto voimalaitoksissa on jarkeva ratkaisu kokonaistaloudellisesti. Nykyisen
sahkomarkkinakaytannon myota Helsingille avautui oiva ansaintamahdollisuus myyda

1 Viimeksi perehdyin Helsingin kaukolampékysymyksiin v. 2009 — 2010, kun selvitin
tyo- ja elinkeinoministerion toimeksiannosta Loviisan ydinkaukolammon kdyton vaikutuksia
padkaupunkiseudulla. Havaintojani olivat, ettd ydinkaukolammadlle ei ole kansantaloudellisia
perusteita, ja etta suuren pistetehon tuominen Helsingin kaukolampdéverkkoon on
haasteellista, mutta ei mahdotonta.
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kaukoldmmaéntuotannon yhteydessa syntyva sahko erinomaisella katteella sdhkémarkkinoille.
Voitto on ollut viime vuosina suuruusluokaltaan yli 200 milj.€/v muodostaen Helsingin taloudelle
vakaan tukijalan. Tulevaisuudessa noin suuren voiton saaminen ja kotiuttaminenkin on selvasti
uhattuna, mutta se tosiasia, ettd Helsingin erinomainen kaukolampd&potentiaali on edelleen
merkittdva tekija Suomen kansantaloudessa, sdilyy jatkossakin. Kaupungin kannalta
kaukolammittdjat ja veronmaksajat ovat sama joukko. Kaukoldamm@sta voidaan perid kohtuullista
voittoa samalla kun tuotettuun kaukolampdéenergiaan sidottuna tuotetaan sahkoa erittdin
huomattavalla voitolla sahkémarkkinoille. iman kaukolampda Helsingin verodyri olisi selvasti
nykyista korkeampi. Helsingin kaukoldmpdkuorma on siis myds tulevaisuudessa pyrittava
hyddyntaman mahdollisimman tarkkaan sahkon yhteistuotannossa.

LUOTETTAVUUSNAKOKANTA

Suunniteltu Vuosaari-Hanasaari tunneli on kaukolammaon jakeluketjun komponentti, jonka
luotettavuus ei voi koskaan saavuttaa 100 %:a. Esimerkki: merenpohjan alla kulkevana tunneli voi
tayttya merivedestd, mistad saattaa seurata jopa useiden lammityskausien mittainen
kdyttokeskeytys. Hanasaaren suunniteltu uusi lampokeskus ei pitkdssa keskeytyksessa riita
paikkaamaan tilannetta. On syytd edelleen varautua tuottamaan Hanasaaressa verkon
vastaanottokykyyn nahden maksimaalinen maara lampda yhteistuotantona. Mikali uuden
Vuosaari-Hanasaari tunnelin kaukolampd ei mahdu kantakaupungin verkkoon, tulee kaukolammaén
syott6d jakaa pitemmalle pohjoiseen kaukolampéverkon eri pisteisiin.

KAAVOITUSNAKOKANTA

Helsingin kaupunkisuunnittelussa ei ole viimeisten vuosikymmenien aikana otettu riittavasti
huomioon voimalaitostoiminnan jatkuvuuden edellytyksia. Salmi- ja Hanasaarten voimalaitostontit
ovat jadneet alimittaisiksi eika niille ole osoitettu kasvumahdollisuuksia, pdinvastoin, alueita on
kavennettu ja toimintoja on viety maan alle, mista aiheutuu vakavia riskeja ja haittoja
energiantuotannolle. Vuosaari puolestaan on sivussa kaukolammon kulutuksen painopisteesta.
Voimalaitostoiminta tarvitsee syvdsatamaa asiaan kuuluvine logistiikkaratkaisuineen ja myés
riittdvaa jadhdytysveden saantia, mika edellyttda merenrantasijaintia. Koska muita sopivia
voimalaitospaikkoja ei Helsingistd ole enda osoitettavissa, on ajauduttu konfliktiin muiden
kaupunginsuunnittelutavoitteiden ja voimalaitostoiminnan eturistiriitojen valilla. N&ita viimeisia
voimalaitospaikkoja ei ole endd varaa uhrata, vaan ne tulee sailyttaa niin kauan kuin
kaukolammitys Helsingissa on tarpeen. Fossiiliset polttoaineet vaihtuvat vahitellen uusiutuviksi,
mika voimalaitostoiminnan osalta merkitsee entistd suurempaa tilantarvetta. Yksittdiset
voimalaitokset vanhenevat aikanaan, jolloin vanhan purettavan vieressa tulee olla riittavasti tilaa
uuden rakentamiselle. Jos vaihtoehtoisia kantakaupungin voimalaitospaikkoja olisi edes kolme,
voitaisiin pitkdan aikavalin rakennusohjelma porrastaa ndiden kesken. Salmi- ja Hanasaaren
ympaéristdssa joudutaan pian jopa raivaamaan lisatilaa voimalaitoksille purkamalla muita sinne
lyhytnakdisesti tehtyja ratkaisuja.



Tuskin kukaan ilahtuu kaupungin nakdalapaikalla tupruttavasta suurvoimalasta ja jattihiilikasasta,
mutta niidenkin kanssa pystyy elamaan, ilman kaukolampda ei.

YHTEENVETO

Kaupunginsuunnittelulliset virheet on tehty aiemmin. Niiden seurauksena Hanasaari on pysyvasti
lukkiutunut kantakaupungin toiseksi voimalaitospaikaksi. Jos nyt kuitenkin tehddan lyhytnékdisia

pikaratkaisuja ja uhrataan Hanasaaren voimalaitospaikka, tyhmyys kostautuu myéhemmin kenties
korjaamattomalla tavalla.

Helsingissd 11.4.2013
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LAUSUNTO BIOPOLTTOAINEIDEN LISAAMINEN HELSINGIN ENERGIANTUOTANNOSSA -HANKKEEN YVA-
OHJELMASTA

Vuosaaren Vihredt ry jattda huomautuksen Biopolttoaineiden lisédminen Helsingin Energiantuotannossa -
hankkeen ympdristdvaikutusten arviointiohjelmaan.

Sivulla 94 todetaan “Tarkasteltaville ilmastovaikutuksille on hankevaihtoehto VE 1:ssa kaksi vaihtoehtoa:
100 % kivihiili sekd tavoiteltu biopolttoaineosuus. VE 2:ssa vaihtoehtoina tarkastellaan 100 % kivihiili seka
60 % kivihiili + 40 % biopolttoaine Hanasaaressa ja Salmisaaressa. ”

Vuosaaren Vihreéat vaatii, ettd hankevaihtoehtoon VE 1 lisdtadan kolmas vaihtoehto: 100 % biopolttoaine,
kuten edellisessa kappaleessa “Vaikutukset ilmanlaatuun”.

Perusteluina vaihtoehdolle esitimme, etta Helsingin Energiaa sitoo Helsingin kaupunginvaltuuston
strategia, jossa tavoitellaan 30 % p&astovahennyksid vuoteen 2020 mennessa. Muut keinot tavoitteeseen
padsemiseksi ovat pienid verrattuna puhtaan energiantuotannon tarjoamiin mahdollisuuksiin.

Valtuuston vuonna 2015 tekema p&atos vaikuttaa Helsingin lisdksi koko maan, Euroopan ja ihmiskunnan
tulevaisuuteen. Hyvilld valmistelulla tarjotaan vaihtoehto, jota ei tarvitse katua vuosikymmentenkdan
kuluttua.

Petri Parrukoski Tanja Hillbom
puheenjohtaja sihteeri
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Mielipide Biopolttoaineiden lisddminen Helsingin Energiantuotannossa -hankkeen
ympaéristovaikutusten arviointiohjelmasta

limastovanhemmat ry. on itsendinen ja puoluepoliittisesti sitoutumaton yhdistys, joka vaatii
paattajia tekemaan ilmastokatastrofin estamisestd politiikan ykkosasian. Vain siten tuleville
sukupolville voidaan jéttaa elinkelpoinen maapallo.

llmastokatastrofin torjunnalla on kiire. Kasvihuonekaasujen paasy ilmakehaan tandan vaikuttaa
ilmakehan |ampenemiseen kymmenia vuosia. Helsingin kaupunginvaltuuston asettamiin
paastotavoitteisiin paddaseminen on vahinta mita voidaan tehda. Uusien investointien tekeminen
fossiilisiin  polttoaineisiin sitoo meidat vuosikymmeniksi ilmaston kannalta haitalliseen
energiantuotantotapaan, mika estaa tavoittamasta vélttdmattomia padstovahennyksia.

Yhdistys kannattaa Helsingin Energian tavoitetta siirtya kivihiilen kaytdstda uusiutuviin
polttoaineisiin. Jotta Helsingin Energia voisi lopulta luopua kokonaan kivihiilen kdytosta, tulee
hankkeen YVA-menettelyyn lisdtd vaihtoehto, jossa 100 % Vuosaari C-laitoksessa
kdytettavasta polttoaineesta olisi biopolttoaineita. Selostuksessa tulee perusteellisesti arvioida
kaikkien vaihtoehtojen vaikutukset ilmastonmuutokseen.

Uusi laitos tulee rakentaa parhaalla mahdollisella kaytettdvissa olevalla tekniikalla, jotta
paastét ilmaan olisivat mahdollisimman pienet. Lisdksi llmastovanhemmat ry. haluaa
huomauttaa, ettd ilmastovaikutusten osalta hankkeen vaikutusalue on madritelty liian pieneksi.
Ilmansaasteet levidvat hyvin pitkid matkoja valtioiden rajoista piittaamatta. Suunnittelussa ja
paatoksenteossa tulee huomioida, ettd uuden rakennettavan voimalaitoksen vaikutukset
yltavat pitkdlle tulevaisuuteen ja ne vaikuttavat tulevien sukupolvien elinymparistéon, myos
kansainvalisesti.

Paakaupunkiseudun llmastovanhempien puolesta

Liisa Selvenius-Hurme
llImastovanhemmz ry:n puheenjohtaja

Viliina Evokari
Paakaupunkiseudun lImastovanhempien edustaja

(02 00)

www.ilmastovanhemmat.fi
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Helsingin luonnonsuojeluyhdistyksen (Helsy) lausunto
Biopolttoaineiden kdyton lisddminen Helsingin
energiantuotannossa -Ympiristovaikutusten arviointiohjelmaan

Helsy on tutustunut YVA-ohjelmaan ja toteaa siitd mielipiteendan seuraavaa. Yhdistys pitda
hankkeen tausta-aineistoja pddosin asianmukaisina ja riittdvina. Joiltakin osin niitd pitéisi
kuitenkin tdsmentda. Jdljempdnad on yksildity joitakin nykytilan kuvaukseen ja tehtédviin
arviointeihin liittyvia puutteita ja kehitystarpeita.

4 Arvioitavat vaihtoehdot

Vaihtoehtotarkastelua tulee tdydentda arvioinnilla siitd, mitd vaikutuksia on silla, jos V2-
vaihtoehdon kohdalla siirrytddan 100 % bioenergiaan. Myds tdmédn tekninen
toteuttamiskelpoisuus tulee luonnollisestikin arvioida. Mikédli 100 % biovaihtoehto ei ole
mahdollinen, on YVA:ssa syyta kdyttda korkeinta mahdollista biopolttoaineen kdyttéosuutta.

Helsy haluaa, ettd Salmisaaren ja Hanasaaren voimaloiden siirtyminen mahdollisesti myds

kokonaan puuhiilen tai pelletin kdytt6on otetaan yhdeksi tarkasteluvaihtoehdoksi samaan
tapaan kuin K66penhaminan Avedgre 2:ssa ollaan nyt tekemassa.l

9 Ympiriston nykytilan kuvaus

1 “Having been built in 2001 this is the newest and most efficient unit at Avedgre Power Station. It is able to burn
a wide variety of fuels like natural gas, heavy fuel oil, straw and wood pellets in the same burners. It has an ultra
super critical boiler, built by the Danish company Burmeister & Wain Energy.[2] The Avedgre unit 2 hasa
production capacity of 585 MW of electricity and 570 MW of heat and is the most efficient of the two units.”

Helsingin Luonnonsuojeluyhdistys ry ( 02 .00)

Kotkankatu 9, 00510 Helsinki puh 050 3011633  www.helsy.fi  helsy@sllLfi
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Kohdassa 9.1.7 IImalaatu kerrotaan vain ilmanlaadusta, mutta ei mainita mitdan laskeumasta.
Kuitenkin osiossa 11 Arvioitavat vaikutukset ja niiden arviointimenetelmdt mainitaan
laskeuma kohdassa 11.1.1 Vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon.

Nykytilan kuvaukseen tulee sisdllyttdd mittaustietoja ainakin typpiyhdisteiden ja raskas-
metallien laskeumasta. Jos mitattuja laskeumatuloksia ei ole viime vuosilta, tulee laskeuma-
mittauksia tehda kattavalla mittausverkostolla, silld typpilaskeuman arvioiminen pelkastdan
mallintamalla ei riitd ekosysteemivaikutusten arvioinnin pohjaksi.

Aikaisemmin tehdyt mallinnukset osoittavat, ettd voimalaitosten typenoksidipdastot eivat
juurikaan vaikuta alueen ilmanlaatuun johtuen suuresta padastokorkeudesta ja padst6jen
sekoittumisesta alailmakehassa liikenteen paastoihin ja kaukokulkeutumaan?. 1E-direktiivin3
ansiosta energiatuotannon rikki-, typpi- ja hiukkaspadstot pienenevat entisestaan.

Helsingissa liikenne on energiatuotannon ohella merkittava sekd COz:n ettd typenoksidien ja
hiukkasten pdastolahde. Etenkin liikenteen pdastdistd perdisin oleva happamoittava ja
rehevdittdva typpilaskeuma vaikuttaa Helsingin luonnon monimuotoisuuteen* ja hiukkasten
sisdltdmat raskasmetallit kertyvat maaperdéns. Jos laskeumamittauksia ei tehdé, niin silloin ei
voida arvioida ja seurata toteutettujen hankkeiden vaikutusta laskeumiin ja edelleen
ympadriston tilaan.

9.1.8.2 Kasvillisuus ja luontotyypit

Ostersundomin yleiskaavan Natura 2000-alueisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa
satama-alueen ja Porvarinlahden vélinen metsdalue on todettu tarkedksi pyyn ja kehrddjan
kannalta. Tama olisi asiallista tuoda julki myés alueen nykytilan kuvauksessa. Helsyn omien
maastokdyntien perusteella alueella on myés METSO-ohjelman luonnontieteelliset kriteerit
tayttavid runsaslahopuustoisia kangasmetsia.

11 Arvioitavat vaikutukset ja niiden arviointimenetelmit
11.1.1 Vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon
Kaikkien vaihtoehtojen (V0+, V1, V2 ja mahdolliset lisdvaihtoehdot) osalta tulee arvioida CO;-,

rikki-, typpi- ja hiukkaspddstot (erikseen ns. piipunpddpadstét ja muut kuten kuljetuksista
aiheutuvat paastoét) ja niiden vaikutukset ilmanlaatuun ja laskeumaan.

2 Lappi ym. 2008.

3 Ns. teollisuuspaistodirektiivi, 2010/75/EU.
4Manninen ym. 2010, 2013.

$ Manninen ym. 2010, Nikula ym. 2010.

Helsingin Luonnonsuojeluyhdistys ry
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11.1.2 Vaikutukset pintavesiin, kalastoon ja kalastukseen

Vesipolitiikan puitedirektiivin® mukaan vesistdjen ekologisen tilan tulee olla hyva koko EU:n
alueella vuonna 2015. Vuosaaren sataman edustan vesi on jo samentunut ja samentunee lisda
lisddntyvan laivaliikenteen takia, mika vaikuttaa haitallisesti paitsi eliéihin myds vesialueen
virkistys- ja muuhun hyo6tykdytt66n. TBT:n lisdksi vaihtoehto V1:n aiheuttaman
samentumisen lisddntymisen ekologiset vaikutukset tulee arvioida riittdvan laajalta alueelta.
Vaikutukset tulee arvioida myds ammattikalastuksen ndkékulmasta.

11.4 Vaikutukset maaperaan ja pohjaveteen

V1-vaihtoehdon osalta on syytd selvittdd Kkivihiilivarasto B:n mahdollisten suotovesien
vaikutukset arvokkaaseen luonto- ja virkistysalueeseen, jonka satama-alueen

pohjoispuolinen metsd ja siihen liittyvd Porvarinlahden Natura 2000 -alue yhdessa
muodostavat.

11.1.5 Vaikutukset kasvillisuuteen ja eldimisté6n

V1-vaihtoehtoon sisdltyva kivihiilen kdyttovarasto B on Helsyn mielestd erittdin huonosti
harkittu vaihtoehto, ja se tulisi korvata vaihtoehtotarkastelussa toteuttamiskelpoisella
vaihtoehdolla. Mikali kyseinen arvokkaalle luonto- ja virkistysalueelle osoitettu varaston
paikka sdilyy YVA:ssa, tulee mahdolliset rakentamisen vaikutukset alueen luonto- ja
virkistysarvoihin arvioida monipuolisesti. YVA:ssa yksiloityjen selvitysten ohella olisi tarvetta
myd6s METSO-elinymparistdjen selvittimiseen alueella.

Savukaasu- ja hiukkaspdastéjen levidmisen kartoittamiseksi ja tulevan seurannan pohjaksi
tulee tutkia laskeuman nykytilanne laskeumamittausten lisdksi  kayttamalla
bioindikaattoreita (esimerkiksi seinisammalen typpi- ja raskasmetallipitoisuudet, ménnyn
neulasten rikki/typpi-suhde ja/tai epifyyttijdkaldlajisto ja jdkdlien kunto seka
alkuainepitoisuudet). Maaperdn hiili/typpi-suhde sopii myés hyvin ekosysteemien
rehevoéitymisen indikaattoriksi.”

YVA:ssa tulee olla mukana yhteisvaikutusten ja kumulatiivisten vaikutusten arviointi, ja
edelld mainitut bioindikaattoritutkimukset tukisivat myods esimerkiksi Vantaan
Langmossebergiin rakennettavan jdtteenpolttolaitoksen ja tdhdn YVA-ohjelmaan sisaltyvan
V1-vaihtoehdon yhteisvaikutusten arviointia ja pitkdaikaisten kumulatiivisten vaikutusten
seurantaa.

Helsy korostaa YVA:ssa arvioitavan vaikutusalueen rajaamista riittdvan suureksi ja muun
muassa saarien mukaan ottamista johtuen niiden ohutmaannoksista karuista kalliometsist3,

62000/60/EU.
7 Ks. Manninen ym. 2013.

Helsingin Luonnonsuojeluyhdistys ry
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joissa ilman epdpuhtauksien haitalliset vaikutukset ilmenevat yleensa selvimmin.

11.3.2 Meluvaikutukset

Meluvaikutukset tulee arvioida huolellisesti ja riittivdn laajalta alueelta, silld aani kantaa
hyvin veden yli. Meluvaikutusten asiallinen arviointi vaatii kuitenkin tarkempaa tietoa mm.
raaka-ainehuollon logistiikasta.

11.3.4 Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Alueella asuvien ihmisten elinolot ja sitd virkistykseen kayttdvien viihtyvyys voivat kérsia
entisestddn paitsi lisddntyvin melun, myos lisddntyvdn veden samentumisen vuoKksi.
Mustavuori-Porvarinlahti metsdisine ympdristdineen (myds sataman ja Porvarinlahden
vilinen alue) on tirked virkistysalue ja lisddntyvd melu alueella heikentdd alueen arvoa
virkistysnakdkulmasta.

Energiatunnelin vaatimien ajotunnelien vaikutukset virkistysalueisiin tulisi my0s riittdvassa
madrin selvittaa.

11.4.4 Vaikutukset luonnonvarojen kayttoon

YVA:ssa tulee arvioida biodiversiteettivaikutukset myds polttoaineen hankinta-alueella
etenkin V1-vaihtoehdon osalta, jos biopolttoaineena kaytettdisiin 80-100 prosenttisesti
haketta. Helsingin energian (Martti Hyvonen suullinen tiedonanto) mukaan V1-vaihtoehdon
(100 9% haketta) mukainen polttoainetarve vaatisi Suomessa yksinddn sdteeltddn
vihintiddnkin 200 km:n laajuisen toimitusalueen Helsingin ympdaristdssd. Hankinta-alueella
on energiapuun lisikdytén aiheuttamien biodiversiteettihaittojen lisdaksi huomattavia
vaikutuksia raaka-ainekuljetusten logistiikkaan ja siten valillisesti my6s meluun.

Kotimaisen energiapuun riittivyys on muuttumassa 2020-luvulla kyseenalaiseksi, silld
kotimaisen puun potentiaali tarvitaan jo olemassa tai suunnitteilla olevissa laitoksissa.
Metsitihdehakkeen tekninen kidyttokapasiteetti on Poyryn kattilatietokannastaan tekeman
arvion mukaan nykyisiss3, rakenteilla olevissa ja muuten tulossa olevissa kattiloissa vuonna
2020 perdti 34 TWh, minka lisdksi suunnitteilla oleviin biodiesellaitoksiin tarvittaisiin jopa
10 TWh. Ndin Suomen markkinoilla on ilman Helsingin laitostakin enemmaén potentiaalista
kysyntdd kuin nykyisilli tukiehdoilla kestdvaa puun-tarjontaa. Talléin Helsingin tulo
kotimaan puumarkkinoille voisi johtaa luonnon monimuotoisuuden kannalta haitalliseen
puun hankintaan tai energiapuun kaytén vahenemiseen sisdmaassa esimerkiksi jo
Jarvenpaan ja Keravan uusissa laitoksissa.

Helsy pitad tirkednd sitd, ettd biopolttoaine hankitaan kestédvasti, mistd tulee varmistua niin
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kotimaisen kuin ulkomaisen polttoaineen tapauksessa. Suomalainen energiapuu tulisi lisaksi
hankkia alueilta, joilla puunhankinta ei kilpaile turvetta polttoaineenaan kayttdvien
polttolaitosten kanssa. Puunhankinta saattaisi lisdtd alueen turpeen kayttdoa paikallisena
energiamuotona, jolla olisi suuret kielteiset vaikutukset ilmastolle, soille ja jarville. lmaston
ja luonnon kannalta suurin hyoty saadaan on korvaamalla turve uusiutuvilla biopolttoaineilla.

Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry:n puolesta

Jarmo Nieminen Johanna Kare-Haavisto
puheenjohtaja jarjestésihteeri
Lahteet:

(Avedere)
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http://en. w1kmedla org/w1k1/Aved%C3%BBre Power Station

first-carbon- neutral camtal
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Manninen, S., Forss, S., Venn, S., 2010. Management mitigates the impact of urbanization on
meadow vegetation. Urban Ecosystems 13, 461-481.

Manninen, S., Sassi, M.-K,, Lovén, K., 2013. Effects of nitrogen oxides on ground vegetation,
Pleurozium schreberi and the soil beneath it in urban forests. Ecological Indicators 24, 485-
493.
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Arvoisa vastaanottaja, toivomme ettd aiempaan lausuntoomme liitettdisiin oheinen kappale.

"Harkinnan arvoista olisi my®Js, ettd ympéristovaikutusten arvioinnissa selvitettéisiin biokaasun kéyton
aktiivisen lisddmisen mahdollisuudet, potentiaali ja kustannusvaikutukset. Joutsenon biojalostamon
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Lausunto Helsingin Energian YVA-arviointiohjelmasta
Biopolttoaineiden kdyton lisddminen Helsingin energiantuotannossa

Yleisena seikkana Greenpeace haluaa huomauttaa, ettd pelkkien suorien ymparistévaikutusten lisdksi
vaihtoehtoja arvioitaessa tulisi ottaa huomioon myds nyt tehtavien investointipaatdsten vaikutukset Helsingin
kaupungin itselleen asettamiin paastovahennystavoitteisiin vuosille 2020 ja 2050. Koska investoinnit tehdaan
pitkalle aikajaksolle, tulisi pitkdaikaisvaikutuksissa ottaa huomioon myos ilmastonmuutoksen ja vaistamatta
kiristyvien paastoleikkausrajojen aiheuttamat riskit.

Greenpeacen kommentit arviointiohjelmaan

Greenpeace pitdd vaihtoehtoa 1 vahiten huonona ilmastonmuutoksen hidastamisen kannalta. Vaikka
biomassaan liittyy useita ongelmallisia kestavyyteen liittyvia kysymyksid, on vaihtoehto, jossa kivihiilen kayttoa
jatketaan, kuitenkin kaikin mittarein huonoin ja ehdottomasti valtettava vaihtoehto. Ndin ollen vaihtoehdot 2
ja 0+ ovat ilmaston kannalta taysin poissuljettuja.

Vaihtoehdossa 1 Vuosaareen rakennetaan uusi monipolttoainelaitos, joka kdyttdisi sekd biomassaa etta
kivihiilta. Lisdksi Hanasaaren voimalaitos poistetaan kaytosta. Arviointiohjelmassa tavoiteltuna
biomassaosuutena on pidetty 80 %:n biomassa-20 %:n kivihiiliseosta. Koska ilmastopédstot ovat erittdin
keskeinen ympdristoévaikutus ja motiivina investoinnille, tulisi kaikissa arvioinneissa pitéié mukana myés
Vuosaari C:n 100 %:n biomassavaihtoehtoa. Arviointisuunnitelmaan ei ole esimerkiksi kirjattu 100 %:n
biomassavaihtoehdon ilmastovaikutusten arviointia, vaikka ilmanlaatuvaikutukset 100 %:n biomassaosuudelle
arvioidaankin.

Liséksi Greenpeace pyytaa tarkistamaan vaihtoehdon 1 arvicinnin pohjana olevan biomassatarpeen mddrdn.
Laskennan pohjana olevat oletukset ja polttoainemaérien taustalla olevat laskelmat on arviointiraportissa myos
syyta tuoda esiin ja/tai lisdta niihin l1ahdeviitteet, jotta tulosten arviointi on helpompaa.

Arviointiohjelmasta puuttuu taysin myos erilaisten kansallisten ja EU-tasoisten lainsddadantohankkeiden
vaikutusten arviointi suhteessa valittuun polttoaineseokseen. Esimerkiksi paivitetyssa kansallisessa Energia- ja
ilmastostrategiassa linjataan kivihiilestd luopuminen vuoteen 2025 mennessa. Tasta linjauksesta aiheutuvat
vaikutukset kivihiili-investointiin tulisi kasitelid edes yleistasoisesti silla tarkkuudella kuin talla hetkelld on
mahdollista.

Yhteyshenkil6:

Kaisa-Reeta Koskinen

Energiavastaava, Greenpeace Nordic

Email: kaisa-reeta.koskinen@greenpeace.org
Puh 040 7641 012
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Aluksi

Maan ystavat keskittyy tdssa lausunnossa hankevaihtoehtojen ilmastovaikutusten arviointiin, silla
yhtaaltd ilmastonmuutos uhkaa tehda arvioitua nopeammin merkittdvaa tuhoa, ja toisaalta
ilmastonmuutoksen hillintd on uuden energiantuotantoinvestoinnin keskeisena motivaationa.

Investointipaatos ja kiihtyva ilmastonmuutos

llmastonmuutos on edennyt ennakoitua nopeammin®. imaston nopean lampenemisen
vaikutuksista on varoittanut mm. Maailmanpankki?, ja Kansainvilinen Energiajérjesté |EA arvioi
ihmiskunnalla olevan vain muutamia vuosia aikaa poistua varmaan ilmastokatastrofiin johtavalta
polulta®. Ihmiskunnan kiytéssé oleva turvallinen hiilibudjetti kutistuu vuosi vuodelta®.

Koska ilmastonmuutoksen vaarallisten seurausten valttdmiseen on aikaa vain muutamia vuosia, nyt
tehtavat investointipaatokset ympari maailmaa —~ myos Suomessa ja Helsingissa — ratkaisevat,
lukittaudutaanko ilmastokatastrofin polulle. Tamdn vuoksi Helenin investointipddtds on tarkeaa
nahdd oikeassa kontekstissa ja aikaskaalassa. Mikdli Helsingissa investoidaan kivihiilen polttamisen
jatkamiseen, ilmastopeli on Helsingin osalta pelattu: tehtdvat investoinnit ovat kalliita, ja
voimaloita tiettyjen polttoaineiden kdyttamiseen soveltuvine kattiloineen kdytetdaan
vuosikymmenia. Fossiilisiin polttoaineisiin perustuva energiantuotantorakenne vaatii erilaiset
kattilat ja energian siirtoverkot kuin uusiutuviin energialdhteisiin ja dlyenergiaan perustuva
energiantuotantorakenne. Taman vuoksi vuonna 2015 tehtavalla investointipaatokselld on vakavat
ja kauaskantoiset seuraukset.

Vaihtoehtojen tarkastelu ja kannanotot

Maan ystavat pitda vaihtoehtoa 1 vahiten huonona ilmastonmuutoksen hidastamisen kannalta.
Vaihtoehdot 2 ja 0+ ovat ilmaston kannalta poissuljettuja, silld niissa kivihiilen poltto jatkuu
Helsingissa vield vuosikymmenia.

Vaihtoehto 1

Vaihtoehdossa Vuosaareen rakennetaan uusi monipolttoainelaitos, joka kayttaisi sekd biomassaa
etta kivihiilta. Lisdksi Hanasaaren voimalaitos poistetaan kaytostd. Maan ystdvien mielesta
biomassan ja kivihiilen 80-20 -poittosuhde Vuosaari C:ssa ei ole perusteltu, silld laitoksen tulee
voida polttaa pelkkdaa biomassaa ilmastosyista. Kattilatekniikka sallii biopolttoaineiden 100 %:n
osuuden. Lisdksi ilmastonmuutoksen edetessa paineet hiilen hinnan nostamiseksi kasvavat, joten
viisaat investoivat nyt kattilatekniikkaan, joka ei vaadi hiilen tai muun uusiutumattoman
tukipolttoaineen kdyttoa sen elinkaaren aikana. Maan ystavat painottaa Vuosaaren mahdollisen
monipolttoainelaitoksen ilmastovaikutusten arvioinnin tarkeytta sekid 80-20 -polttosuhteella
ettd 100 %:n biomassan kaytolld YVA-menettelyn jatkovaiheissa. Tassd arvioinnissa on
tarkasteltava myos erilaisten biomassajakeiden ilmastovaikutuksia niiden minimoimiseksi.

2 http://climatechange.worldbank.org/content/climate-change-report-warns-dramatically-warmer-world-centu
3 http://www.worldenergyvoutlook.org/
4 Katso esim. http://www.informationisbeautiful.net/visualizations/how-many-gigatons-of-co2/




Vaihtoehto 2

Vaihtoehdossa sekd Hanasaari B:ssa ettd Salmisaari B:ssa kdytettdisiin vahintddn 60 % kivihiilta ja
korkeintaan 40 % uusiutuvia. Maan ystavat pitaa hiilenpolton jatkamista poissuljettuna
vaihtoehtona, silld se estda vuoden 2050 hiilineutraaliustavoitteeseen padsemisen.

Vaihtoehto 0+

Vaihtoehdossa kivihiilen poltto jatkuu |ahes nykyisen kaltaisena, silla biopolttoaineiden osuus
polttoaineesta olisi vain 5-10%. Maan ystavat pitdd vaihtoehtoa tyystin mahdottomana, silla se
lukitsisi vaarallisen ilmastonmuutoksen osaltamme varmasti toteutuvaksi.

Yhteenveto

Maan ystdvat pitdd vaihtoehtoa 1 vihiten huonona ilmastonmuutoksen hidastamisen kannalta.
Vaihtoehdot 2 ja 0+ ovat ilmaston kannalta poissuljettuja, silld niissa kivihiilen poltto jatkuu
Helsingissa vield vuosikymmenid. Maan ystivit painottaa ilmastonmuutoksen arvioitua
nopeamman etenemisen vuoksi, ettd jatkotarkastelujen pohjaksi tulee ottaa tdysin uusiutuvaa
biomassaa polttoaineena kéyttdva Vuosaari C. Kivihiilen kdytosta tulee yksinkertaisesti padsta
kokonaan eroon mahdollisimman pian.

Lisdtietoja

ilmastokampanjavastaava Laura Meller, laura.meller@maanystavat.fi, 044 5377 193
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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA — BIOPOLTTOAINEIDEN KAY-
TON LISAAMINEN HELSINGIN ENERGIANTUOTANNOSSA

Olemme tutustuneet otsikossa mainittuun ymparistévaikutusten arviointioh-
jelmaan.

Helen Sahkodverkko Oy:lia ei ole huomautettavaa laadittuun ympaéristvai-
kutusten arviointiohjelmaan.
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Asia: Biopolttoaineiden kdyton lisédminen Helsingin energiantuotannossa — mielipide
ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta

Mielipiteen jittdd Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys — Helsingforstraktens Ornitologiska
Forening Tringa r.y. (rek.nro 116.353). Yhdistyksen tarkoituksena on edistdi ja kehittda
lintuharrastusta, lintujen- ja luonnonsuojelua seki toimia alueensa lintuharrastajien ja tutkijoiden
yhdyssiteend. Yhdistyksen toiminta-alue on Helsinki ja sen ympirist6 (entinen Uudenmaan
maakunta seké Sipoo entisellé [td-Uudellamaalla).

Tringa ry on tutustunut mainittuun ympéristdvaikutusten arviointiohjelmaan ja lausuu siitd
mielipiteendén seuraavaa.

Tringa keskittyy mielipiteessdén suunnitellun Vuosaaren voimalaitoksen (VE1) hankealueen
luontoarvoihin kohdistuviin vaikutuksiin.

VEI nykytilanne

VEI:n mukainen voimalaitos sijoittuu Natura 2000-verkostoon kuuluvan Porvarinlahden viereen.
Vesitse tuotavan hakkeen kuljetus sen purkupaikasta voimalalle on suunniteltu Vuosaaren satama-
alueen kylkeen Porvarinlahden puolelle. Vaihtoehto B:n mukainen kivihiilen kiyttévarasto
sijoittuisi Porvarinlahden ja satama-alueen viliselle metsdalueelle.

Satama-alueen ja Porvarinlahden metsialue on Ostersundomin yleiskaavan Natura 2000-alueisiin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa todettu pyylle ja kehrigjille tarkedksi. Alueelta 16ytyy myds
METSO-ohjelman luonnontieteelliset kriteerit tdyttdvid runsaslahopuustoisia kangasmetsid. Metsd
toimii myds (jo nykyiselldédn hyvin kapeana) puskurivyhykkeend, joka tarjoaa jonkin verran suojaa
Porvarinlahden linnustolle sataman aiheuttamalta hdiri6lta.

G209



Mikili Vuosaaren voimalaitos siihen liittyvine toimintoineen rakennetaan Y VA:ssa esitetyn
mukaisesti tulee se kaventamaan jo nykyiselldén liian kapeaa puskurivyshykettd ja itsesséén
arvokasta metsialuetta Porvarinlahden ja satama-alueen vililld ja osaltaan lisddmaén héiriotd
Porvarinlahden lintualueella.

Y VA-ohjelmassa esitettyjen muiden tidrkeiden lintualueiden osalta Tringa huomauttaa, ettd

Vuosaaren tayttomaki on yksi Uudenmaan harvoista ruisrdékén keskittymistd ja tirked myos
pikkulepinkiiselle ja muille muutolla levdhtdville varpuslinnuille. Linnustoarvojensa puolesta
kohde tdyttda lihes maakunnallisesti tirkein (MAALI) lintualueen kriteerit. (Ellermaa 2010.)

YVA-ohjelman kohta 11.1.6 vaikutukset luonnonsuojeluun:

VEI:n osalta Natura-arvioinnissa tulee arvioida my6s puskurivydhykkeen kapenemisesta aiheutuvat
vaikutukset ja elinympiristdn menetys pyylle ja kehragjille.

VE!1:n Natura-arvioon tulee sisillytti nyt vireilld olevien hankkeiden (Ostersundomin
osayleiskaava) vaikutusten liséksi myds jo toteutuneiden hankkeiden vaikutukset. Erityisesti
Vuosaaren sataman rakentamisella on ollut vaikutuksia Mustavuoren lehto ja Ostersundomin
lintuvedet Natura-alueeseen, eiki niité jo toteutuneita vaikutuksia ole perusteltua jéttdd arvioinnissa
huomioimatta.

Helsingissé 6. pdivdnid toukokuuta 2013
Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys —
Helsingforstraktens Ornitologiska Forening Tringa ry

Seppo Vuolanto
Puheenjohtaja

Lihteet:

Ellermaa, M. (2010): Maakunnallisesti tirkeét lintualueet ja niiden tunnistaminen Uudellamaalla.
Tringa 37.-38. 140 - 175.

Artikkeli ladattavissa osoitteessa: http://www.tringa.fi/fi/images/tiedosto/Lehti/maali.pdf



