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Hankekuvaus

Hankkeen toteutuksen vaiheistuksesta el ilmene, mita jétejakeita ja miten niité
késitelladn ensimmai sessa vaiheessa rakennettavilla varastointi- ja kasittely-
kentilla Tekstista ja kuvasta 5-3 vois ymmartaa, etté tassa vaiheessa kaikki
murskaukset ja vastaavat ympéarist6on haitallisesti vaikuttavat toiminnot sijait-
sivat ulkona kentdlla. Ensimmaéisessi vaiheen alkuvaiheessa (puuttuu tieto
gjankohdasta ja kestosta) jatteenkasittelyyn liittyvét rakennukset ovat kevytra-
kenteisia, siirrettavia hallegja ja kontteja. Ensimmaisen vaiheen alkuvaiheessa
toteutetaan diesel-voimalaitos (jatkossa dieselyksikko), joka sijoitettaisiin kui-
tenkin erilliseen rakennukseen(?). Kierrdtyspolttoainetta valmistava
RKPT & A-laitos rakennettaisiin vasta toisessa vaiheessa, mutta hankekuvauk-
sestael edelleenkaan ilmene, 1§itetéankd ensimmai sessi vaiheessa
RKPT & A-jétteet suoraan loppusijoitusalueelle. Ensimmaisen vaiheen ympé-
ristovaikutusten lieventaminen ja ympéaristovaikutukset poikkeavat, erityisesti
sen alkuvaiheen osalta, merkittavasti arvioiduista toisen vaiheen vaikutuksista,
janeolis pitanyt arvioida vastaavalla tarkkuudella. Tiedot elvét ole mydskaan
riittavén yksiselitteisia ja tasmallisia hankkeen ympéristdlupien kannalta.

Kierrétyspuiston biojétteen kasittelykapasiteetti 200 000 tonnia vuodessa on
merkittava jatehuollon kasvihuonekaasupadasttjen vahentamisenkin kannalta.
Tekstissé el mainita, kuinka paljon bioreaktorit tuottavat kaasua 100 000 ton-
nin biojdtema&rasta eika hyotykaytettavan, soihdussa poltettavan jaltai jarveen
johdettavan energian méaarié ja osuuksia hankkeen eri toteuttamisvaiheissa ja
kayttotilanteissa. Bioreaktoreista polttoon saatavan biokaasun méaraa energi-
antuotantolaitosten seisokkien aikana el ilmeisesti voida séadella Tekstista el
selvia seisokkien ja huoltojen pituus ja biojétteen késittely vastaavana aikana.
Vaihtoehdon 1 toisessa vaiheessa voimalaitoksen yhteyteen toteutettava bio-
kaasul aitos tuottaa taydel 14 kapasiteetilla 11 milj.m> biokaasua, kun 100 000
tonnin biojatemaarasta 40 prosenttia muuttuu kaasuksi. Voimalaitoksen sai-
sokkien ja huoltojen alkaisesta kaasun kasittelysta ei ole tietoja. Bioreaktorels-
taja biokaasutuslaitoksessa muodostuvan kaasun poltto dieselyksikdssa, voi-
malassa ja sen kaasukattilassa jaltai soihdussa on sekavasti kuvattu.

Biojétteen lagjamittainen kasittely aiheuttaa aina hgjua. Hajuhaittojen arvioin-
tiavarten hankekuvauksesta olisi ilmettava, liittyyko bioreaktoriin jétteen esi-
kéasittely kuten biokaasutuksessa, ja miten jéte varastoidaan ja/tal otetaan vas-
taan paalattaessa kevytrakenteisessa hallissa. Biokaasulaitoksen rikkivedyn
késittelyn hairidtilanteisiin liittyvaa hajuhaittaa ja mahdollista jd&nnoslietteen
jajéteveden hajua el ole otettu huomioon arvioinnissa. Jéannoslietteeseen jéa
vield 60 prosenttia orgaanista ainesta, jonka mahdollisesta jalkikompostoinnis-
tae ole mainintaa.

Ilmaan laatuun vaikuttavien toimintojen kuvauksessa on puutteita mm. puhdis-
timien, paastomaarien ja—korkeuksien seka polttoaineiden tiedoissa. Diesel-
yksikosta el ole selkeitatietoja, mita p&dst6ja savukaasunpuhdistin pienentda
jamille pddstotasolle. Voimalaitoksen savukaasujen puhdistukseen valitaan
mahdollisesti puolikuiva letkusuodintekniikka. Valittuatekniikka ei ole kuvat-
tu elk@ siihen liittyvia ympéristbvaikutuksia kuten vedenkulutusta, jatevesi-
kuormitusta, nestemaisia jatteitd, kemikaalien kéyttoa ja tuhkan koostumusta.
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Termisen polton kuvauksessa on epaselvasti kuvattu laitteen oman poltto-
kammion tai voimalaitoksen jalkipolton kaytto. Dieselyksikon kaytto jalki-
polttona el olisi toteuttamiskelpoinen vaihtoehto, koska jakipolttoa valvotaan
vuonna 2003 annetun jatteenpolttoasetuksen mukaan. Dieselyksikon ja termi-
sen polton riittavét paéstokorkeudet jaavét ratkaistaviks ymparistdluvassa.

Energiantuotannon/jétteenpolton polttoaineista annetut tiedot ovat edelleen
puutteelliset. Dieselyksikko polttaisi pddasiassa biopolttoaineista kaasutettua
biokaasua. Kuvauksesta ei ilmene tarkoitetaanko biokaasulla myos jétteesta
termisesti kaasutettua jatekaasua. V oimalaitoksen kerrotaan polttavan jétetta
vain rinnakkaispolttona, ja kyseessd olevan puuta polttava laitos. Voimalaitok-
sen polttoaineesta on biopolttoainetta noin 80 % ja biokaasua noin 10 %, mut-
tanoin 10 % arviointiselostuksen mukaan tuntematonta. Puun osuutta biopolt-
toaineestatal termisesti kaasutettavasta biopolttoaineesta ei ole ilmoitettu.

Biojatteen kasittelyn, energiantuotannon polttoainevalintojen liséksi ilmanlaa-
tuun ja kasvihuonekaasujen padstoon vaikuttaa merkittavasti valtakunnallisen
hankkeen liikenne. Kuljetuksia kerailyalueelta Virroille ja Virroilta edelleen
jétteiden jatkokésittelijoille ja energiantuottgille el ole edelleenkdan kuvattu.

Hiukkas- ja kaasumaisia paastoja aiheuttavat kasittelyt on kuvattu liian yleis-
piirteisesti. Y hteysviranomaisen lausunnossa annettiin hankkeesta vastaavalle
tieto, ettd Pirkanmaan ympéristokeskuksen lupapddtoksissa on yleisesti edelly-
tetty ainakin muovin, paperin, pahvin tai muun sellaisen polttoon menevan j&
temateriaalin kasittelya ja varastointia sisétiloissa.

Arviointiselostuksessa kuten arviointiohjelmassa jéemateriaalin kasittely- ja
varastointi on esitetty osin epéselvasti, eika jatteiden kasittelymenetelmien ku-
vaus sisdllariittavagti tietoa kasittelylaitteiden mahdollisista suotimista tai
erottimista. Kaikista kasittelymenetelmistéa el ole kerrottu selvasti, ovatko ne
kiinteita tai alueella gjoittain toimivia siirrettavia laitteita. Erityisesti on ep&
selvaa, miké on tilanne ennen RKPT & A-laitoksen kayttéonottoa.

Murskaustoimintojen merkitys ilmaan kohdistuvien paéstéjen ja melun kan-
nalta hankkeen toteutuksen eri vaiheissa ei selvia toimintojen kuvauksista.
Esimerkiksi SER(sahko6- ja elektroniikkaromu)-jétteelle kerrotaan rakennetta-
van halli, joka on samalla RKTP& A-laitoksen yhteydessa. Rakentamisen
gjankohta ei selviatekstista. Molempia jatejakeita murskataan, mutta tekstista
el selvig, onko SER-murskain sisétiloissa ja varustettu polyerotuksella kuten
RKTP&A-murskaus. Vastaavasti kestopuun murskaimen jarengasleikkurin
mahdollinen sijainti puhdistimella varustetussa sisétilassa el selviatekstin ku-
vauksesta, eika sijoitetaanko toiminnat kevytrakenteisiin halleihin, jamillaisia
hallit ovat polyn ja melun levidmisen kannalta, vai ovatko toiminnat ulkoken-
tala Vaikutusten arvioinnin perusteella saa kasityksen, ettéd murskain on ul-
konajapolyn leviamista el estettéisi japoly laskeutuisi kentille ja kulkeutuisi
hule- ja laimeiden vesien mukana ympéarist6on. Polyavista prosessin vaiheista
japuhdistimistata laitosten ilmanvaihdon puhdistimista, laimeiden vesien
puhdistimistata yksittdisten laitteiden jaltai niiden paastoja ehkaisevista rat-
kaisuista el ole annettu ominaispaastotietoja. Ainoastaan rengasleikkuri on
siirrettdva, mika tarkoittanee sen mééraaikaista sijoittamista alueelle.
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Pilaantuneiden maiden kuvauksesta ei kdy selvasti ilmi, otetaanko alueelle
SAMA SE(saastuneiden maiden selvitys)-raja-arvon ylittévia maita val ainoas-
taan lievasti pilaantuneita. Pilaantuneen maan kasittelyn kaytannot on selkeasti
jayksityiskohtaisesti kuvattu. Sen sijaan ymparistovaikutusten arvioinnin kan-
nalta keskeiset asiat, menetelmiin jalaitteistoihin liittyvien pdastéjen maarét
seka mahdolliset puhdistimet ja koteloinnit on kuvattu puutteellisesti, erityi-
sesti stabilointimenetelmaja siihen liittyvét seulontaja murskaus.

Arviointiselostuksesta ei selviariittavasti, mitarakennus- ja purkujétetta ote-
taan vastaan. Rakennusjétteista asbestijate mainitaan loppusijoitettavissa jét-
teissg, muttatekstista ei selvig, otetaanko vastaan esimerkiks betoni- jatiilij&
tettd, ja miten ne kasitell 8an.

Tekstissa ei oleriittavan selkeité tietoja ongelmajétteiden loppusijoitusalueelle
sijoitettavista jatteista. Jétetayttoon sijoitetaan ongelmajatteiksi luokiteltuja
RKPT& A-jétteita ja pilaantuneita maita, mutta muutamassa kohdin on tieto
joidenkin ongelmajétteiden kuljetuksista muualle ongelmajdtelaitokseen. Ar-
viointiselostuksessa el ole edelleenkaan otettu riittévasti huomioon, etta hank-
keen omasta toiminnasta syntyy todennakdisesti ongelmajatteitd, eik& niiden
kasittely- ja loppusijoitusta el ole kuvattu. Ongelmajétteita voi syntya haitta-
aineiden konsentroituessa mm. lietealtaiden pohjalle, polttolaitoksen tuhkaan
jaturvesuotimeen.

Toisvedestd otettavan ja sinne lauhteena palautettavan veden méarié eri vaih-
toehdoissa el mainita suoraan, eik&a vaihtoehdon 1 toisen vaiheen lauhdevesien
valijdahdytysmenetelméd ole kuvattu, miké vaikeuttaa arvioinnin riittavyyden
tarkastelua. Vaihtoehtona esitetty pohjaveden kaytt6 dieselyksikon jédhdytys-
vetend el liene ekologisesti kestava vaihtoehto. Y hteysviranomainen esitti lau-
sunnossaan arvioitavaksi, minkatyyppinen ja lagjuinen teollinen toiminta alu-
eellatulisi olla, jotta hukkalampda el tarvitse johtaa Toisveteen. Téaarvioin-
tiaei ole esitetty.

Vé&kevien jétevesien kasittelysta paikan pdall& ei ole arviointiselostuksessa tie-
toja, ja purkuputkea on ainoastaan kuvattu viivalla ja purkukohdalla Toisve-
dessd kuvassa 5-14. Kierrdtyspuistoon rakennettavan jatevedenpuhdistamon
jalkeinen kuormitus Toisveteen ja edelleen Vaskiveteen olisi tullut arvioida
vastaavalla tarkkuudella kuin kaupungin puhdistamon kuormitus. Purkuojan ja
—putken eikéa jd&hdytysveden ottoputken rakentamista ole kuvattu.

Virtain puhdistamon tulokuormitus on ilmoitettu, mutta myos nykyiset p&astét
vesistdon olisi tullut mainita. Kierrétyspuiston kuormituksen laadun ja méaran
havainnollistamiseksi molemmissa puhdistamovai htoehdoissa kuormitukset
olis tullut esittda taulukossa nykytilanteeseen verrattuna. Vertailu taulukossa
helpottaisi liséksi nykyisen ja uuden kuormituksen yhteisvaikutusten arvioin-
tia

Arviointiselostuksessa on esitetty ainoastaan kierrdtyspuistoon tulevien jasiel-
ta lahtevien kuormien méara. Viereen kaavoitettavan teollisuusalueen liiken-
netta el ole otettu huomioon ja liikenteen yhteisvaikutuksia ei ole arvioitul.
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Raportin tekstid olisi voinut tarkistaa ja poistaa asioiden toistoa, erityisesti yri-
tyksen liiketoimintaan liittyvaa selostusta. Jétehuoltoalaa tuntemattoman n&
kokulmasta on sekoittavaa tuodatekstiin lagjasti taustatietoa, joka el ole kes-
keista arviointimenettelyn kannalta tai ainakaan tiedon merkitysta arvioinnille
ei ole tuotu esille esimerkiksi tuottajista riittdisi maininta jétteiden tuottgjista,
jatuotteiden tuottagjien vastuun voisi jattéa pois.

Hankkeen vaiheistuksen kuvauksesta ja kuvista on vaikea ymmartaa yhteytta
ensivaiheen tilavaruksilla ja hankkeen ensimmai sen vaiheen valillg, eika alku-
vaiheen ja ensimmaisen vaiheen gjallista ja toiminnallista suhdetta, eika alus-
tavien varausten suhdetta mainittuihin vaiheisiin. Ensimmaisté vaiheen kuvaan
5-3 on piirretty jo aluevaraus alustavalle I1-vaiheelle. Siirtyminen toiseen vai-
heeseen j&a liian epaselvaksi.

Vaihtoehtojen 1 ja 2 vaikutusten eroista ja erojen merkittavyydesta on vaikea
saada kokonaiskuvaa, koska vaihtoehtojen arvioinnit hajautuvat tekstissa. Bio-
voimalaitoksen sijoittumisen tai poissaolon merkitysta kierrétyspuiston ympé
ristévaikutuksiin on vaikea hahmottaa. Hahmottumatta j&& kuva, mihin voima
laitoksella on vaikutustaja mihin el sekd mitk&a ovat voimalaitoksen ja muun
toiminnan yhteisvaikutukset, etenkin lauhdevesien ja jéevesien késittelyn yh-
teisvaikutukset.

Saadun palautteen mukaan lukijat eivét pitdneet keskeista tietoa jatevesien typ-
pipdasttjen merkityksesta vesistossa riittéavan selkeasti esitettyna. Tekstia lu-
kiessaan joutuu selaamaan raporttia ja tarkastamaan tietoja ristiin useista koh-
dista, jaedelleen useat tiedot jaavét epaselviksi.

YV A-menettelyn soveltamisperusteen yhteydessa on aukaistu tekstiin koko
YV A-asetuksen kohta 11 jatehuolto. Luettelo siséltdatoimintoja, jotka elvat
sisélly kierrétyspuistohankkeeseen, joten naiden mainitseminen johdannossa
johtaa lukijaa harhaan.

Raportin kuvavalinnoista eivéat kaikki tue asian havainnollistamista. Hankkeen
vaikutukset ulottuvat lagjemmalle kuin raportin kuvat antavat ymmartaa. Ku-
vat on rgjattu liiaksi suunnittelualueen lahiympéristéon. Kuvien valinta on tal-
ta osin harhaanjohtavaa. Kaupungin jatevedenpuhdistamon ja sen purkuputken
ja-paikan sijainti on arvioinnissa keskeinen, mutta sijaintia ei ole esitetty sel-
keasti kuvissa vain sisdityen koodimerkintdna pieneen seutukaavakuvaan.

YV A-menetteyn kannalta toisarvoiselle kuvalle 3-1 L& T Oyj:n liiketoiminta:
strategiasta on sen sijaan varattu kokonainen sivu. Onnistuneita kuvavalintoja
ovat sensijaankuvat 4-1, kuva5-6, 5-7, 5-8, 5-11, 5-12, 5-13. Mustavalkoi-
Sinatoteutetut kuvat 5-2, 5-3, 5-9 toimisivat paremmin varillising, ja oikea ko-
ko luettavuuden kannalta olisi [ahinna sama kuin kuvan 5-7.

Sanat mm. kierrdtyspuisto, puhdas kierrdtysmateriaali, materiaali, sivutuote,
tuote ovat vaikutusten arvioinnin yhteydessa liian johdattelevia, koska niilla
véaltetdan arkipéivan sanastoa jatteenkasittel ysta. Hankkeen asemapiirroksessa
on kaytetty toimintojen nimissa sanoja mm. laimeat, puhtaat, kuivat, mutta
véltetty mm. sanoja vakevét, nestemdiset, mik& on johdattelevaa.
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Vaikutuksia kuvaavien ilmaisujen tulkinnanvaraisuus kuten kuin korkeintaan
paikallisesti eivéa avaudu lukijalle ja herétti kysymyksen yleisotilaisuudessa.
llmaisu e uhkaa hyvinvointia lienee liian ehdoton, koska hyvinvoinnin méari-
telmaon erittéin lagjaja monella tavalla ymmarrettavissa.

Tiedot hankkeesta luetteloissa, taulukoissa ja kuvissa ovat keskendan ristirii-
taisia, mik& vahentda raportin luotettavuutta. Kaikkia lyhenteita ei ole avattu
tekgtiin kuten PCB, MTBE jak-arvo.

Sivun 11 luettelossa mainituista kierrdtyspuiston osioista puhtaita maiden k&
sittelyd, kompostointia, tuhkankasittelyd, ongelmajatteenkasittelya, diesel-
yksikkdg, kaasunkésittely- ja hyddyntamislaitosta ja nestemdisten materiaalien
kasittelya ei mainitataulukon 5-2 eikéa kuvan 5-2 alustavissa tilavarauksissa.

Voimalinja voimalaitokselle ja jéte- ja lauhdevesien johtamiseen tarvittavat
ojat tai purkuputket ovat erottamaton osa hankekokonaisuutta. Toiminnot
puuttuvat kuvasta 5-2 ja ensimmaisen vaiheen kuvasta 5-3, johon toiminnot
kuuluvat. Vahtoehtoiselle j&teveden puhdistamolle ja selkeytysaltaille el ole
varattu aluetta kierrétyskeskuksen alueella.

Taulukon 5-1 ja kuvan 5-1 terminologia poikkeaa p&&osin toisistaan. Taulukon
5-1 kasittelytavoista puuttuu useita kuvan 5-1 toiminnoista. Kuvasta 5-1 puut-
tuu useita nuolia. Kuvassa 5-1 on jétejakeiden kasittelysta ristiriitaisia tietoja
taulukon 5-1 tietojen kanssa. Kuvassa tai taulukossa ei ole dieselyksikkoa.
Kuvan 5-1 lukuarvot eivét tasméa esimerkiksi tuhkien osalta. Mité on kaasun
késittely- ja hyodyntamislaitos sivun 11 luettelossa? Mika on erilliskerétty ku-
vassa 5-1 vasemmassa ylakulmassa? Kuvassa 5-1 mekaanisen kasittelylaitok-
seen tuleva jétevirta on 120 000 tonnia vuodessa, mutta sivulla 22 kapasitee-
tiksi ilmoitetaan 200 000 tonnia.

Toiminnoista kaytetyt termit vaihtelevat tekstissa, taulukoissa ja kuvissa, mika
hairitsee merkittévasti asian ymmarrettavyytta Mm. termit laimeat suotove-
det, laimeat hulevedet, hulevedet ja laimeat kaatopaikkavedet vaihtelevat teks-
tissa lukijaa sekoittavasti. Erittain haitallista kokonaisuuden ymmarrettavyy-
den kannalta on, etté arvioinnin yhteenvedossa ja vertailutaulukossa termit ei-
vé vastaa edellatekstissa ja kuvissatai tiivistelméssa kaytettyja termejd Virhe
kohdistuu lisaksi ympéristbvaikutuksiin, jotka ovat keskeisid arvioinnissa.

Sivulla4 on virheellisesti todettu, etta arviointiselostus koskee vain biovoima-
laitosta. Vaikutuksia kasitteleva luku 7 alkaa tekstilla Y mpéristbvaikutusten
arviointimenettelyssa arvioitiin biovoimalaitoksen rakentamisen ja k&yton,
tuhkien varastoinnin ja hyotykayton seka toiminnan aiheuttaman liikenteen
vaikutukset. T&méan mukaan ympéristd- ja muut luvat voitaisiin myontaa aino-
astaan mainituille toiminnoille. Teksti voi olla my6s virheellinen. Sivun 134
ensimmainen kappale myos toisesta raportista, oikolukematta.

Vé&kevien jétevesien vaikutuksista kerrotaan, ettd vaikutukset olisi arvioitu
vain Vaskiveteen, vaikka kuvan 5-14 mukaan jatevesia johdetaan vaihtoehtoi-
sesti Toisveden syvanteeseen.
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Kuvassa 7-2 on Paastot-laatikossa suotovedet, mutta kéasitellyt vékevét jéteve-
det puuttuvat. Kuvassa el ole myodskaan vanhan kaatopaikan siirtoaja sen seu-
lonnan vaikutuksia. Kuvassa ei ole enda mukana luvun alussa mainittuja vai-
kutuksia luonnon monimuotoisuuteen ja ilmastoon.

Selostuksessa kuvan 10-1 otsikko Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn
aikataulu ei vastaa kuvaa, koska kaaviosta on poistettu ajankohdat. Tiivistel-
massa vastaavassa kuvassa on vaarét ajankohdat ja tekstista puuttuu mielipi-
teiden esittamisen annettu aika. Tiivistelm&ssa el ole kerrottu, ettd selostus on
nahtavillaliséks sivukirjastossa jakirjastoautossa.

Tiivistelmassi el mainita selvasti, ettd arvioitiin hankkeen eri vaihtoehtoja.
Esimerkiksi jateveden johtamisesta on kuvassa vain Toisveteen kohdistuva
vaihtoehto vaikka kuvatekstissa mainitaan toinenkin reitti.

Tiivistelméssi esimerkiksi Vesienkerdily ja kasittely —otsikon alla 2. kappa-
leessa jokaisen lauseen alussa toistuu sanapari puhtaita hulevesid, kun taas va
kevista jatevesia koskevat lauseet on muodostettu ilman korostunutta toistoa.
IImaisut laimea hulevesi ja laimea vesi voisivat olla my6s laimea jéeves,
koska likaantuminen liittyy nimenomaan jétteisiin.

Hankkeesta vastaava suunnittel ee Keravalle vastaavaa biovoimalaitosta, ja
hankkeen YV A-menettely on vireilla. Keravan laitoksen arviointiohjelman tii-
vistelmassa on yleistlle esitetty jatteenpolton péastorajat taulukossa ml. diok-
siini jafuraanit. Virtain hankkeessa voimalaitoksen paastoja ei esitetatiivis-
telmassa samalla tavoin vaan ne mainitaan ainoastaan arviointiselostuksessa.

Liitteend olevat taulukot ovat otsikoimattaja vailla selitystd, perustuuko tulos
kyselyn vastauksiin, vain yksi viite tekstista.

Rautatienkatu 21 B
PL 297, 33101 Tampere

Laboratorio, Kokkolankatu 4
PL 297, 33101 Tampere
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