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BASF suunnittelee tehtaan perustamista Harjavaltaan litiumioniakkujen valmistuksessa
tarvittavan akkumateriaalin tuotantoa varten, koska autoteollisuus on maailmanlaajui-
sesti sdhkoistymassa. Taman on mahdollistanut litiumioniakkutekniikka, joka on saa-
vuttanut tarvittavan teknisen ja kaupallisen kypsyyden ja johtaa akuissa tarvittavien ma-
teriaalien kysynnan kasvuun. Tehtaan tuote on katodimateriaalin esiaste (PCAM,
precursor cathode active material), jota tarvitaan katodimateriaalin (CAM, cathode acti-
ve material) valmistuksessa.

CAM on keskeinen litiumioniakun komponentti, silla CAM maarittda akun tarkeimmat
ominaisuudet, kuten energiasisallon, kayttéian ja turvallisuuden. Myds akun tarvitsema
CAM-maara on hyvin suuri (50-100 kg/sahkdauto). CAM-materiaali tuotetaan kahdes-
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sa vaiheessa. Ensiksi valmistetaan saostamalla katodimateriaalin esiaste (PCAM). Toi-
sessa vaiheessa PCAM kalsinoidaan katodimateriaaliksi (CAM). PCAM-materiaalin
synteesi on kriittinen vaihe koko prosessissa, koska silloin maaraytyvat lopullisen mate-
riaalin monet ominaisuudet.

Katodimateriaalin esiasteen (PCAM) tuotantolaitoksen sijoituspaikaksi tutkitaan téassa
arvioinnissa Harjavaltaa Suomessa. BASF aikoo nostaa kapasiteettia vaiheittain, aloit-
taen aikaisintaan, kun tuotannon ymparistélupa on saatu (arviolta 2020 alussa) ja lisa-
ten kapasiteettia 30 000 tonniin vuodessa lyhyen ajan kuluessa. Pitkalla aikavalilla
BASF on suunnitellut taysimittaisen PCAM-tehtaan kapasiteetin olevan 80 000 tonnia
vuodessa. Siten tuotantopaikan tulee mahdollistaa tallainen laajentuminen.

BASF aikoo perustaa CAM-tuotantokapasiteettia Eurooppaan. CAM-tehdas sijoittuu
todennakdisesti muuhun EU-maahan. PCAM- ja CAM-tuotannon rinnakkainen sijainti
voi kuitenkin olla vaihtoehto tulevaisuudessa.

Vaihtoehto VEO: Akkumateriaalitehdasta ei toteuteta.

Vaihtoehto VE1: Harjavaltaan toteutetaan akkumateriaalitehdas, jonka tuote on kato-
dimateriaalin esiaste (PCAM, precursor cathode active material), jota tarvitaan katodi-
materiaalin (CAM, cathode active material) valmistuksessa. Tehdas sijoitetaan Harja-
valtaan luoteeseen Harjavallan keskustasta ja suurteollisuuspuistosta.

Hankkeessa ei ole esitetty muita toteuttamisvaihtoehtoja eika alavaihtoehtoja, mutta
selostuksessa on keskeisten vaikutusten osalta tarkasteltu erikseen 30 000 tonnin al-
kuvaiheen ja 80 000 tonnin taysimittaisen tuotantokapasiteetin vaikutuksia.

Hankkeen yleinen tekninen kuvaus on esitetty arviointiselostuksessa. Tekninen kuvaus
kasittdd seuraavat aihekokonaisuudet: prosessikuvaus, hyddyketoiminnot, raaka-aineet
ja hyddykkeet, vesihuollon jarjestaminen, paastoét, kierratys ja jatehuolto, logistiikka, liit-
tyminen muihin suunnitelmiin seka kaytostapoisto.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Soveltamisperuste ja vireilletulo

Harjavallan akkumateriaalitehtaaseen tulee soveltaa ymparistévaikutusten arviointime-
nettelya YVA-lain liitteen 1 kohdan 6 e€) perusteella: kemianteollisuus ja mineraalituot-
teiden valmistus; vaarallisten kemikaalien ja rédjahteiden kasittelyn turvallisuudesta an-
netussa laissa (390/2005) tarkoitettuja vaarallisia kemikaaleja laajamittaisesti valmista-
vat tehtaat. Yhteysviranomaisena toimii Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ym-
paristokeskus. Hankkeen YVA-menettely on tullut vireille 18.6.2018 hankkeesta vas-
taavan toimitettua arviointiohjelman ELY-keskukselle.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

ELY-keskus on kuuluttanut arviointiohjelman, pyytanyt siitd lausuntoja ja mielipiteita
seka jarjestanyt ohjelmavaiheen yleisétilaisuuden Harjavallassa 2.8.2018. Samassa ti-
laisuudessa on esitelty myds aluetta koskevaa asemakaavaa. Yhteysviranomaisen
lausunto arviointiohjelmasta on annettu 14.9.2018.
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OSALLISTUMISEN JARJESTAMINEN JA ANNETUT LAUSUNNOT

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Hanketta koskeva ymparistovaikutusten arviointiselostus (YVA-selostus) on toimitettu
ELY-keskukselle 3.12.2018. Arviointiselostuksen vireilldolosta on ymparistévaikutusten
arviointimenettelystd annetun lain mukaisesti kuulutettu Harjavallan kaupungin ilmoitus-
taululla lausuntojen ja mielipiteiden antamiselle varatun ajan eli 5.12.2018 - 4.1.2019.
Arviointiselostus on pidetty samaan aikaan nahtavilla Harjavallan kaupungintalolla,
Harjavallan kaupunginkirjastossa, Nakkilan kunnan teknisen toimen tiloissa ja Nakkilan
kirjastossa seka sahkoisesti ymparistéhallinnon internetsivuilla. Siitd on pyydetty Harja-
vallan kaupungin sekd muiden keskeisten viranomaisten lausunnot. Kuulutus arviointi-
selostuksen nahtavilla olosta on julkaistu Satakunnan Kansassa ja Sydan-Satakunta -
lehdessa. Yleisotilaisuus on pidetty 17.12.2018 Harjavallan kaupungin Harjavalta-
salissa.

Lausunnot

Harjavallan kaupunki toteaa ymparistdnsuojeluviranomaisena toimivan kaupunkikehi-
tyksen lautakunnan esityksesta lausuntonaan, ettd ymparistdvaikutusten arviointiselos-
tus on laadittu arviointiohjelman mukaisesti eikd kaupungilla ole huomautettavaa selos-
tuksesta.

Nakkilan kunta esittaa kunnan ymparistdasiantuntijan esityksesta lausuntonaan seu-
raavaa.

Suunniteltu tehdasalue sijaitsee Lammaisissa Nakkilan kunnan rajalla. Nakkilassa on
voimassa taajamaosayleiskaava 2035, jossa suunnittelualueen pohjoispuolella on mai-
semallisesti arvokasta peltoaluetta (MA) ja maa- ja metsatalousvaltaista aluetta (M).
Suunnitellusta tehdasalueesta lahimmillaan noin 250 metrid pohjoiseen sijaitsee valta-
kunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriymparisté (Lammaistenlahden kulttuurimai-
sema, RKY2009). Maisema-alueelle sijoittuva Harjavallantie on osa valtakunnallisesti
merkittavaa Huovintieta. Myds maakuntakaavassa suunnittelualueen pohjoispuoliset
alueet on esitetty valtakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi kulttuuriymparistdksi
(Kokemaenjoen kulttuurimaisema).

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on esitetty maisemaan ja kulttuuriymparis-
toon kohdistuvat vaikutukset. Tuotantolaitoksen rakennusten ja rakenteiden maisema-
vaikutukset kohdistuvat voimakkaimmin hankealueen pohjoispuoliselle avoimelle pelto-
alueelle. Suunnitellun tehdasalueen pohjoispuolelle on asemakaavassa osoitettu suo-
javiheralue, jolla puusto sailytetaan ja tarvittaessa istutetaan lisaa puita nakésuojaksi.
On kuitenkin selvaa, ettad suojapuustosta huolimatta mittavan tuotantolaitoksen raken
teet nakyvat kauas peltomaisemassa. Tuotantovaiheessa 1 vaikutukset ovat lievempia
kuin tuotantovaiheessa 2. Hyvalla arkkitehtonisella suunnittelulla on mahdollista lieven-
taa suurten teollisuusrakenteiden maisemalle aiheuttamaa haittaa.

Tehtaan tuotannossa kaytetaan nikkelia ja kobolttia sisaltavia, vaaralliseksi luokiteltuja
kemikaaleja. Kokemaenjokeen johdettavissa purkuvesissa on sulfaattia tuotantovai-
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heessa 1: 36 000 t/a ja tuotantovaiheessa 2: 96 000 t/a seka natriumia tuotantovai-
heessa 1:17 300 t/a ja tuotantovaiheessa 2:46 000 t/a. Hankkeella ei kuitenkaan arvi-
oida olevan merkittavia vaikutuksia pintavesien laatuun. Sulfaatti-, ammonium- ja me-
tallipitoisuudet ovat korkeat purkuputken Iahella, mutta ne laimenevat valittémasti kasi-
teltyjen prosessivesien purkauduttua Kokemaenjokeen. Laskelmista ja kirjallisuudesta
saadun tiedon perusteella tuotantovaiheen 1 sulfaattikuormitus ei johda vedenlaatukri-
teerin ylittymiseen. On mahdollista, ettd tuotantovaiheessa 2 Kokemaenjoelle poik-
keuksellisessa ali virtaamatilanteessa sulfaattipitoisuudet ylittavat suositeltavan veden-
laatukriteerin. Jos nain kay, tuotantoa supistetaan siten, etta vesiston sulfaattipitoisuu-
det pysyvat suositellun kriteerin alapuolella. Tallainen alivitaamatilanne on Kokemaen-
joella hyvin harvinainen ja tavanomaisilla virtaamilla veden laadun muutokset jaavat
vahaisiksi.

Tehtaan paastét Kokemaenjokeen heikentavat hieman kalaston elinolosuhteita laitok-
sen purkuputken Iahistolla. Paastét laimenevat jokivedessa nopeasti ja jo Lammaisten-
lahdella vaikutuksen arvioidaan olevan pieni. Harvinaisten alivitaamatilanteiden aikana
purkuputken alapuoliset haitta-ainepitoisuudet ovat hieman koholla, mutta silloinkin
vaikutus kalastoon ja kalastukselle arvioidaan vahaiseksi. Tehdasalueen puhtaat hule-
vedet tie- ja pysakointialueilta, rakennusten katoilta ja muiltakin katetuilta alueilta kera-
tddn maan alaisilla putkistoilla 2 300 m? viivastysaltaaseen ja johdetaan alueen poh-
joispuolella sijaitsevaan painanteeseen. Samaan paikkaan, johon alueen sadevedet
nykyisinkin paatyvat. Tehdasalueella arvioidaan syntyvan keskimaarin noin 140 m?* hu-
levetta vuorokaudessa. Puskuriallas ja painanne tasoittavat rankkasateiden virtaama-
huippuja alueen alapuolisissa ojissa. Painanteesta vedet kulkeutuvat ojien kautta lan-
teen ja sieltd edelleen Kurkelanojan ja Tattaranjoen kautta Kokemaenjokeen. Huleve-
det voivat sisaltaa kiintoainetta ja siihen sitoutuneita aineita. Nama kuitenkin pidattyvat
suurelta osin viivytysaltaaseen seka hulevedet vastaanottaviin ojiin. Tehdashankkeen
hulevesien aiheuttama muutos Tattaranjoessa arvioidaan pieneksi ja merkitykseltaan
vahaiseksi. Poikkeuksellisissa tilanteissa tasausaltaan sulkuventtiili voidaan sulkea ja
vesi johtaa erilliseen vesien kasittelyyn, josta jatkossa laaditaan viela tarkempi suunni-
telma.

Nakkilan kunnanhallituksen mielestd Harjavaltaan suunnitteilla olevan BASF Oy:n ak-
kukemikaaleja valmistavan tehtaan ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on riit-
tavalla tavalla tuotu esille ja arvioitu niitd tehdashankkeesta aiheutuvia haitallisia ympa-
ristdvaikutuksia, jotka ovat merkittavia Nakkilan kunnalle ja kuntalaisille. Arviointiselos-
tuksen mukaan naiden vaikutusten haitat pysyvat vahaisina. Tama ymparistovaikutus-
ten arviointiselostus on hyva taustaselvitys tehdashankkeen ymparistélupaprosessille.
Olennainen tehtaan haitallisuuteen vaikuttava asia on toiminnan luotettavuus ja turval-
lisuus. Esimerkiksi kemikaalien siirrot ja varastointi on tehtava huolellisesti asianmukai-
sissa tiloissa. Kemikaalisailidt ja niiden siirtoreitit on varustettava riittavilld valuma-
altailla onnettomuuden varalta. Tehtaan ympariston tilan ja alapuolisen vesistén huolel-
lisella seurannalla voidaan varmistaa, ettei tehtaan ymparistdvaikutus ole tassa selos-
tuksessa esitettya arviota suurempi.

Satakunnan kauppakamari, Prizztech Oy ja Satakuntaliitto haluavat satakuntalaisi-
na organisaatioina antaa voimakkaasti puoltavan lausunnon hankkeesta. Hanke tarjo-
aa ainutlaatuisen mahdollisuuden paastad mukaan kiinnostavaan ja kasvavaan globaa-
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liin liilketoimintaan. Naista syista investointi on erityisen merkityksellinen. Voimakkaasti
sahkdistyva yhteiskunta on megatrendi, jossa on tarkeata olla mukana heti alkuvai-
heessa.

Lounais-Suomen aluetalous voi kehittya vain kasvamalla. Alueella tarvitaan menesty-
vaa ja tulevaisuuteen investoivaa yritystoimintaa, joka generoi ymparilleen tyéta seka
hyvinvointia. Kaikki tama kehittaa alueen vetovoimaa ja infrastruktuuria kokonaisvaltai-
sesti.

Teolliset integraatit ovat tarkeita, pysyvia tukijalkoja liikketoimintaymparistdssamme,
koska niihin voivat kiinnittya kyseisen hankkeen kaltaiset uudet businessmahdollisuu-
det. Naiden ymparistdjen kehittyminen ja uudistuminen jatkuvien yllapito- ja uudisinves-
tointien kautta mahdollistaa osaltaan Suomen pysymisen globaalin kehityksen karjes-
sa. Harjavallan suurteollisuuspuisto on loistava esimerkki ennakoivasta ja hyvasta paa-
toksenteosta seka isantayritysten jatkuvista pyrkimyksista kohti puhtaampaa ja kilpailu-
kykyisempaa teknologiaa. Uskomme vankasti suomalaisen teollisuuden kykyyn toimia
vastuullisesti ja turvallisesti seka ratkaista hankkeen edetessa viisaasti teknologisia ja
ymparistollisia haasteita. Ymparistévastuiden osalta Euroopassa ja erityisesti Pohjois-
maissa vaatimustaso on eettisesti korkea, joten nain kannamme osaltamme globaalia
vastuuta.

Satakunnan Museo esittaa lausuntonaan seuraavaa. Rakennettu kulttuuriymparisto
Satakunnan Museo on antanut 6.7.2018 lausuntonsa BASF akkumateriaalitehtaan
YVA-ohjelmasta. Siina museo piti suunniteltua arviointia riittdvana ja katsoi hankealuet-
ta ja sen lahiymparistda koskevien kulttuuriymparistotietojen olevan kattavia, eika mu-
seo esittanyt lisayksia kulttuuriymparistdad ja maisemaa koskeviin lahtotietoihin.

Arviointiselostuksessa akkumateriaalitehtaan vaikutuksia maisemaan ja kulttuuriperin-
t6on on arvioitu seka sanallisesti etta neljasta tarkastelupisteesta laadituin kuvasovit-
tein, joissa verrataan rakentamisen vaikutuksia 1. ja 2. vaiheessa nykytilanteeseen.
Hankkeella arvioidaan toteutuessaan olevan maisemavaikutuksia lahinna hankealueen
pohjoispuoliselle peltoalueelle, joka on osa nykyiselta statukseltaan maakunnallisesti
merkittdvaa Kokemaenjokilaakson kulttuurimaisemaa ja Kokemaenjokilaakson maise-
maaluetta, joka on joulukuussa 2018 nahtavilla olleessa Satakunnan vaihemaakunta-
kaavan 2, ehdotuksessa 2 osoitettu ehdotettuna uutena valtakunnallisesti arvokkaana
maisema-alueena merkinnalla vma-e. Lisaksi ko. pelto rajautuu valtakunnallisesti mer-
kittavaan Lammaistenlahden kulttuurimaisemaan ja Huovintiehen (www.rky.fi).

Laitos ja sen rakenteet tulisivat ndkymaan seka kyseiselle peltoalueelle ettd jossain
maarin myods hankealueen itdpuoliselle asuinalueelle etenkin hankkeen toisessa vai-
heessa. Toisaalta tarkoituksena on siirtda nykyisin peltoalueen keskella oleva voima-
johto pellon itdosaan, milld toimenpiteella arvioidaan olevan positiivinen vaikutus pelto-
alueen maisemakuvaan. Arkeologiseen perintéon hankkeella ei todeta olevan vaiku-
tuksia, eikd museo ole ohjelmavaiheen lausunnossaan edellyttanyt arkeologista perin-
toa koskevien lisaselvitysten tekemista.

Satakunnan Museo pitdd BASF akkumateriaalitehtaan ymparistovaikutusten arviota
huolella laadittuna. Kuten jo ohjelmavaiheessa, myds ehdotuksessa kulttuurimaiseman
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arvot, niitd koskevat selvitykset sekad arvoalueiden ja kohteiden kasittely eriasteisissa
kaavoissa, on esitelty kattavasti ja oikein. Havinnekuvat hankkeen maisemavaikutuk-
sista on laadittu olennaisista ja riittavista pisteista. Myds kulttuuriymparistd- ja maise-
mavaikutuksia koskeva sanallinen arvio on kattava ja monipuolinen seka museon na-
kemyksen mukaan myds realistinen. Selostuksessa on arvioitu museon toivomalla ta-
valla myos lisdantyvan raskaan liikenteen mahdollisia vaikutuksia erityisesti kulttuu-
riymparistdn elinvoimaisena sailymisen kannalta. Koska kuljetukset eivat kuitenkaan tu-
le kulkemaan kulttuurimaiseman arvokkaimpien osien eli Harjavallantien / Satakunnan-
tien kautta, ei liikenteen lisdantymisella tulisi olemaan vaikutuksia talta kannalta.

Hanke arvioidaan YVA-selostuksessa toteuttamiskelpoiseksi ja sen maisemavaikutus-
ten vaikeusaste kohtalaiseksi tai vahaiseksi. Lisédksi maisemavaikutuksia todetaan py-
rittdvan vahentamaan mm. ’hyvalla arkkitehtonisella suunnittelulla’, johon tullaan anta-
maan ohjeita laadittavassa asemakaavassa. Satakunnan Museo yhtyy tahan nake-
mykseen.

Satakunnan pelastuslaitos ilmoittaa, etta silla ei ole lausuttavaa asiasta.

Satakuntaliitto esittda lausuntonaan seuraavaa. Lausunnolla oleva arviointiselostus
on Satakuntaliiton k&sityksen mukaan laadittu asianmukaisesti ja sisaltaa mittavan
maaran arviointitietoa tulevia lupamenettelyja ja kaavoitusta koskien. Selostuksen luet-
tavuuteen, havainnollistamiseen ja lukijaystavallisyyteen olisi tullut kuitenkin kiinnittaa
enemman huomiota etenkin, kun laadittu arviointiselostus toimii samanaikaisesti laadit-
tavan asemakaavan pohja-aineistona suunnittelun ja vaikutusten arvioinnin osalta. Ar-
viointiselostuksen kuulemis- ja lausuntoaika olisi tullut olla pidempi etenkin, kun iso osa
kuulemisajasta sijoittuu joulu- ja vuodenvaihteen loma-aikoihin.

Arviointiselostuksen alussa on esitetty yhteenveto arvioiduista vaikutuksista. Esitetty
yhteenveto kasittaa sanallisen kuvauksen keskeisiksi arvioiduista vaikutuksista. Yh-
teenvedon sisaltdon, esittdmistapaan ja lukijaystavallisyyteen olisi tullut kiinnittaa
enemman huomiota ja tdydentaa esitysta havainnollisilla kuvilla ja kartoilla. Vireilla ole-
va hanke ja hankkeen toteuttamiseen liittyvat vaikutukset kiinnostavat laajalti niin erilai-
sia sidosryhmia kuin yksittaisia kansalaisia, joten hankkeen keskeisten vaikutusten ha-
vainnollinen esittaminen olisi ollut hyddyllista niin lupaprosesseja kuin kaavoitustakin
ajatellen.

Arviointiselostuksen luvussa 6 on esitetty ote Satakunnan maakuntakaavasta ja kayty
lyhyesti lapi osa aluetta koskevista maakuntakaavamerkinnoista. Maakuntakaavoitusta
ja vaihemaakuntakaavoja koskevaa osuutta on tdydennetty arviointiohjelmaan verrat-
tuna, mutta Satakunnan maakuntakaavassa (YM 2011, KHO 2013) olevat koko maa-
kuntakaava-aluetta koskevat suunnittelumaaraykset ovat jaédneet huomioimatta. Vesien
tilaa koskeva suunnittelumaarays koskee myds laadittavana arvioinnin kohteena ollutta
aluetta: Koko maakuntakaava-alueella on yksityiskohtaisen alueidenkayton suunnitte-
lun oltava alueelle kohdistuvien vesienhoitosuunnitelmien ja toimenpideohjelmien to-
teuttamista edistavaa. Vesiensuojelullisesti erityisen herkilla, kaltevilla seka eroosio- ja
tulvaherkilla vesistdjen rannoilla tulee maankaytto- ja rakennuslain mukainen alueiden-
kayttd suunnitella siten, etta estetdan tai vahennetaan ravinteiden, kiintoaineen ja hai-
tallisten aineiden huuhtoutumista vesistdihin. Arviointiselostuksessa on kuitenkin kasi-
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telty maakuntakaavan suunnittelumaarayksessa esitetyt asiat seuraavasti: Arviointi-
selostuksessa kasitelladan omana lukuna EU:n vesipuitedirektiivin huomioonottaminen
ja lisaksi arviointiselostuksessa on kayty Iapi hulevesien johtamissuunta. Arviointi on
talta osin riittdva maakuntakaavoituksen nakdkulmasta.

Luvussa 7 on kasitelty maisemaan ja kulttuuriymparistdédn kohdistuvia vaikutuksia.
Maisemavaikutuksia on kuvattu sanallisesti ja esitetty erilaisia havainnekuvia sivuilla
67-69 ja litteessa 2. Esitetty kasittelytapa tayttanee YVA-lain mukaiset edellytykset
maisemavaikutusten arvioinnin osalta silla edellytyksella, ettd maisemavaikutusten ar-
viointia tdydennetaan Torttilantien itdpuolella sijaitsevan asutuksen nakdkulmasta ja et-
ta tarkastelussa pohditaan olemassa olevan puuston/metsan mahdollisten muutosten
vaikutusta maisemaan (esim. sahkdlinjan edellyttdmat puuston hoitotoimet). Lisaksi
havainnekuvien ottamispaikat ja kuvaussuunnat tulee esittaa selkeasti myds kartalla.
Ottaen huomioon, etta arviointiselostusta hyddynnetaan myds aluetta koskevan ase-
makaavan laadinnassa, olisi maisemavaikutusten havainnollistamiseen tullut kiinnittaa
selostuksessa enemman huomiota ja havainnollistaa suunnitelmaa.

Luvussa 12 on kasitelty alueen pohjavesi- ja orsivesiasioita. Tarkastelussa olisi tullut
kayda tarkemmin Iapi myds paalutuksen mahdollisia vaikutuksia ja riskeja orsi- ja poh-
javeteen. Nyt paalutuksen mahdollisista vaikutuksista, riskeista, aloittamisajankohdasta
ja paalutussuunnitelmasta ei ole selkeda mainintaa selostuksessa (ks. MRL 149d).
Paalutustydn tybaikaisella toteutuksella on vaikutuksia myds lahialueen asutuksen
elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvia vaikutuksia koskevaa tarkastelua luvussa 17 voidaan
pitdd suppeana ja osittain ylimalkaisena. Perusteluna on esitetty, etta melua, pdlya ja
maisemaa koskevat asiat on kasitelty selostuksen aiemmissa luvuissa. Tahan osioon
olisi kuitenkin tullut koota keskeiset elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvat vaikutukset.
Nyt elinoloja ja viihtyvyytta koskevassa luvussa on keskitytty l1ahinna tyodllisyyteen ja ta-
louteen liittyviin vaikutuksiin. Virkistyskayttoa koskien vaikutuskohde on vain todettu
herkaksi ja muutosten suuruus seka vaikutuksen merkittavyys merkityksettomiksi (Tau-
lukko 17-6). Elinoloja ja viihtyvyytta kasittelevassa luvassa ei ole arvioitu esim. maise-
mamuutosten ja melun vaikutusta alueella asuvien viihtyvyyteen ja I&hiympariston vir-
kistyskayttoon. Lisaksi maisemavaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan met-
saan ja puustoon. Arvioinnissa ei ole kasitelty, miten esim. Torttilantien varressa olevan
johtoalueen raivaus- ja yllapitotoimet vaikuttavat ndkymiin ja tata kautta elinoloihin ja
viihtyvyyteen. Ainoastaan lieventamistoimenpiteita kasittelevassa luvussa 21 on todet-
tu, ettd asemakaavassa on osoitettu suojaviheralueet (EV) tehdasalueen pohjois- ja
itapuolelle ja erityinen TY-alue, joka tuo lisda suojavaikutusta. Tehdasalueen itapuoli-
sen suojaviheralueen osalta on otettava huomioon, etta alueella kulkevan sahkdjohdon
yllapitoon liittyvat hoitotoimet voivat vaikuttaa suojaviheralueen laatuun. Lisdksi arvi-
oinnissa tulisi kasitella erilaisten metsan- ja puuston kasittelytoimien vaikutusta suoja-
vihervydhykkeen ominaisuuksiin. Tehtaan toimintaan liittyvien vesistovaikutusten vuok-
si elinoloja ja viihtyvyytta kasittelevassa luvussa tarkastelualuetta olisi ollut hyva laajen-
taa Kokemaenjoen alajuoksun suuntaan, koska mahdolliset vesistévaikutukset aiheut-
tavat huolta myo6s joen alajuoksulla.
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Riskeja ja poikkeuksellisia tilanteita koskevassa luvussa 18 on keskitetty toiminnanai-
kaiseen riskienhallintaan. Arvioinnissa olisi tullut kasitella myds rakentamisaikaisia ris-
keja kuten esimerkiksi paalutukseen mahdollisia riskeja orsi- ja pohjaveden nakokul-
masta.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) toteaa lausuntonaan, etta suunnitellulla
tehtaalla tultaisiin valmistamaan mm. sahkoautojen akkujen valmistamiseen tarvittavaa
katodimateriaalia (PCAM) tdyden kapasiteetin vaiheessa n. 80 000 tonnia vuodessa.
Kohteen toiminta tulisi olemaan laajamittaista vaarallisten kemikaalien kasittelya ja va-
rastointia ja tulee siten edellyttdmaan Tukesin lupaa.

Tontti, jolle tehdas on tarkoitus sijoittaa, on osittain I-luokan pohjavesialueella, joka ei

ole nykyisellaan kaytdssa pohjaveden pilaantumisen vuoksi. Selostuksessa on tunnis-
tettu, ettad toiminnassa kaytetyt kemikaalit voivat aiheuttaa veden pilaantumista pohja-
veteen joutuessaan.

Kemikaalien laajamittainen teollinen kasittely ja varastointi pohjavesialueella edellyttaa
erityisten perustelujen esittamista (L390/2005 18 §), jotka on tarkemmin kuvattu ase-
tuksessa (VNa 856/2012 10 § kohdat 1-5).

Selostuksessa on kuvattu riskinarvioissa tunnistettuja onnettomuuksia ja arvioitu niiden
vaikutuksista. Tukes arvioi lupaa myontaessaan, ovatko laaditut arviot riittdvia seka mi-
ten toiminnanharjoittaja varautuu onnettomuuksien estdmiseen ja seurausten rajoitta-
miseen. Tarvittaessa toiminnalle asetetaan erityisia lupaehtoja.

Mielipiteet
Yksityishenkilot A (4 h:163) haluavat esittdd ymparistdvaikutusten arviointiselostuk-
sesta seuraavaa.

Kappale 7. Maisema ja kulttuuriymparistd: Asemakaavamuutokseen on merkitty han-
kealueen itapuolelle jaava alue suojaviheralueeksi (EV-4). Arviointiselostuksesta ei sel-
vid, miten tallainen alue kaytanndssa toteutetaan eli millaisia puita tai pensaita sille
mahdollisesti istutetaan ja kylvetaanko siihen nurmi tms.? Alueeseen kuuluu myds pie-
ni peltoalue, joka maavaihdosten jalkeen siirtyi kaupungille. Koska peltoa ei tulla enaa
vilielemaan, heraa huoli maisemaan kohdistuvasta muutoksesta. Torttilan asukkaiden
kannalta olisi tarkeaa, ettd vydhykettd myds hoidettaisiin, jotta alue ei pusikoituisi. Tort-
tilan tieltd katsottuna kohti ko. tehdasaluetta suojaviheralueen pitda nayttaa siistilta ja
hoidetulta!

Suojaviheralueen sisalla kulkee ulkoilureitti Torttilantien mutkasta voimalaitoksen ris-
teykseen. Torttilalaiset kayttavat tata reittia paljon ulkoiluun ja oikopolkuna. Kyseinen
tie ("ratapenkka”) on paassyt vuosien kuluessa kasvamaan melkein umpeen. Se pitaa
ehdottomasti kunnostaa! Polun reunat tulisi raivata leveammiksi ja tehda siitéd sorapoh-
jainen. Tarpeeksi leveana tie voisi toimia tilapaisesti myos huoltotiena Lammaisten
Energian voimajohtolinjoille.

Kappale 9. Melu ja tarina: YVA-selostuksen mukaan tehtaan toimiessa taydella kapasi-
teetilla melutason ei odoteta ylittavan raja-arvoja lahiston asuinalueilla tai taloissa. Joka
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tapauksessa melun maara tulee lisdantymaan Torttilan alueella riippuen varsinkin tuu-
lensuunnasta. Hyvana esimerkkina hairitsevasta korkeataajuisesta melusta on Sepan-
kadulla sijaitsevan STEP Oy:n pellettihdyrylaitoksen polttoaineen purku. Autojen komp-
ressorien aani hairitsee todella paljon Iahitalojen asukkaita! Suurteollisuuspuiston ja
BASF:in tehtaan yhteismelun vaikutuksen tarkkailemiseksi suositellaan ajoittaisia me-
lun mittauksia. Mittaukset pitaa tehda pakollisiksi ja saannallisiksi!

Kappale 10. limanlaatu ja ilmasto: YVA-selostuksen mukaan hankealueen itapuolella
sijaitseva asuinalue on ilmanlaadun kannalta herkin. Vaikka vaikutus on arvioitu ilman-
laadun muutoksille pieneksi, suurteollisuuspuiston ja akkumateriaalitehtaan hiukkas-
paastdjen yhteisvaikutus huolestuttaa. Harjavallassa ilmanlaatua mitataan Kalevan ja
Pirkkalan mittausasemilla. Kartalta katsottuna huomaa selvasti, ettd Torttilan suunta
jaa mittauksista vajaaksi. Torttilaan pitda myds perustaa oma mittausasemal

Yksityishenkilot B (2 h:163) haluavat kiinnittda huomiota seuraaviin seikkoihin.

Tehtaan rakennusten havainnekuvista ei kdy ilmi tehtaan todellinen koko tai nakyvyys.
Kuvat on otettu mahdottoman kaukaa ja esimerkiksi asunnostamme nakyma tehdas-
alueelle tulee muuttumaan radikaalisti ja koemme, ettei nyt suunnitteilla oleva viheralue
ole riittdva peittdmaan sita. Ihmettelemme myoés suunnattomasti sita, ettei asutusalu-
een puolelle edelleenkaan olla rakentamassa minkaanlaista meluvallia. Keskustelutilai-
suudessa kerrottiin melun tulevan rakennuksien ylaosista, joten kysymmekin nyt, voiko
melua kohdistaa niilta osin esim. yléspain. Jos suurin melu tulee rakennusten ylaosista,
luulisi olevan mahdollista suunnata melu myos suoraan ylospain eika kohti asutusta.

Toistaiseksi on tehty mittauksia/arvioita tulevasta melusta, mutta onko mittauksia tehty
jo nyt kuuluvan tehdasmelun lisaksi? On selvaa, ettd melu alueella tulee lisdantymaan
huomattavasti, ja pitaisikin ottaa huomioon myés taalla jo toimivien tehtaiden melu,
paivittaisen taustamelun lisaksi kaikki muut yksittaiset danet, kuten paukahdukset,
kuormien purut, trukeista kuuluva melu ynna muut. Ja tulevaisuudessahan tehdasme-
lua tulee kuulumaan monelta eri suunnalta. Melu on myds kapeakaistaista ja usein talla
alueella esiintyvat lantiset ja lounaiset ilmavirrat tuovat melun suoraan asuinalueelle.

On selvaa, ettei melu pelkastaan johdu itse tehtaasta tai tule pelkastaan ylhaalta pain,
vaan esim. liikenteen lisdantymisesta tehdasalueelle. Miten paljon esim. kemikaalien
kasittely tehdasalueella lisaa liikennetta ja melua? Kaikkia raaka-aineitahan ei tulla
saamaan ilmasiltaa pitkin. Enta esim. vaiheessa 2 suunnitteilla oleva hdyryhankintaan
littyva raaka-aineiden toimitus, jos kaytetaan pellettid? Kuorman purkuhan on hyvinkin
aanekasta ja siita johtuva melu olisi siis runsasta seka paivittaista. Stepiltd kuuluva me-
lu muodostaa jo ongelman. Myés mahdolliset pdlyhaitat tulisi selvittda. Héyryntuotanto
on siis hyvinkin danekasta toimintaa. Mallinnuksen mukaan harmillisesti nayttaa melu
kantautuvan suoraan talomme paatyyn ja siita seka etu- etta takapihalle. Olemme huo-
lissamme talomme arvon laskusta tulevan tehtaan myéta.

Huolta aiheuttavat myoés monet tehdasalueella olevat kemikaalit ja niiden mahdolliset
paastot, mutta eniten esim. ammoniakkipdastot ja siitd mahdollisesti esiintyvat hajuhai-
tat. Enta rikkihappoa sisaltava kaasupesuri? Olisiko mahdollista pystyttaa Torttilaan,
Harjavallan kolmas ilmanlaadun mittauspiste?
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Eiko olisi jarkevinta rakentaa tuleva konttorirakennus mahdollisimman lahelle Torttilan-
tietd, jolloin rakennus toimisi aanieristeena tehdasmelulle?! Nythan sen sijoituspaikka
ei mitenkaan esta melun leviamista asuinalueelle. Tuleva hdyrylaitos taas tulisi sijoittaa
mahdollisimman kauas Torttilantiesta. lIimassa leijuva hdyry/kosteus vesialtaitten myota
tulee siis edelleen lisddntymaan talla alueella ja yleisesti ottaen koko Harjavallassa, jos
nyt suunnitteilla olevia vesialtaita ei tulla kattamaan. Nain suuresta tehtaasta tuleva
kuuma vesi lisda hoyryyntymista Harjavallan alueella. Pelkat hulevedet eivat katettuja
altaita tarvitse, ja harvemmin talvella niin paljon vetta sataa ja heti pakastuu, etta niiden
takia altaita kattaa tarvitsisi. Kattaminen on tarpeen tehtaan omassa kaytdssa esiinty-
van lampiman veden takia.

Lisdantyvan liikenteen vuoksi olisi hyva, jos Torttilantielle saataisiin hidasteet ja mah-
dollisesti myds suojatiet. Lisdantyvan liikkenteen vuoksi olisi myds hyva saada Torttilan-
tien ja Satakunnantien risteykseen liikenteenjakaja, koska vaaratilanteita siind on ny-
kyisenkin likennemaaran kanssa lahes paivittain.

Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri on jattanyt seuraavansisaltdisen
mielipiteen.

Johdanto

BASF on toteuttamassa Harjavaltaan akkumateriaalitehdasta, jonka tuote on katodi-
materiaalin esiaste (PCAM, precursor cathode active material). Tuotetta tarvitaan kato-
dimateriaalin (CAM, cathode active material) valmistuksessa. Tehdas sijoitettaisiin Har-
javaltaan keskustan ja suurteollisuuspuiston luoteispuolelle. Suomen luonnonsuojelulii-
ton Satakunnan piirin mielesta hanke on alueen elinvoimaisuuden kannalta kannatetta-
va. Tehtaan lopputuote tukee osaltaan yhteiseurooppalaisia pyrkimyksia vahentaa lii-
kenteen hiilipaastoja.

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on hankkeen vaikutukset yhdyskuntara-
kenteeseen ja maankayttoon seka maisemaan ja kulttuuriymparistoon otettu hyvin
huomioon. Vaikutukset liikenteeseen, ilmanlaatuun, maaperaan, meluun ja tarinaan on
niin ikadan kasitelty riittavalla tavalla. Potentiaalisia onnettomuustilanteita on tunnistettu
ja niiden seurauksiin on YVA-selostuksen mukaan varauduttu.

Satakunnan piirin mielesta piirin mielesta YVA-selostuksessa on puutteellisesti huomi-
oitu Kokemaenjokeen laskettavien prosessivesien vaikutukset pintavesiin seka pohja-
ja vesielidéstodn, mukaan lukien kalasto. EU:n vesipolitiikan puitedirektiivin vaatimuksia
on myds joiltain osin vahatelty. Liséksi piirin mielestd hankkeen YVA-selostus kaipaa
tarkennuksia hulevesien ja hankkeen ilmastovaikutusten osalta. Prosessissa kaytetta-
vien raaka-aineiden kohdalla tulisi lisata tuotantoketjun lapinakyvyytta.

Vaikutukset pintavesiin

Hankkeella tulee olemaan huomattava paastoja lisdava vaikutus Kokemaenjoen ala-
osan ja Pihlavanlahden - Kolpanlahden vesistonosiin. Kasiteltyjen prosessivesien joh-
taminen vesistdon ja siitéd aiheutuvat vaikutukset on hankkeessa tunnistettu yhdeksi
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olennaisimmista vaikutuksista. Vaikutuksia tulee myds lampiman lauhdeveden johtami-
sesta jokeen.

Prosessivedet

Prosessiveden mukana vesistéon kulkeutuisi huomattava maara suoloja, Iahinna sul-
faattia. Lisaksi jokeen laskettaisiin ammoniumtyppea ja metalleja, lahinna nikkelia,
mangaania, kobolttia ja alumiinia.

YVA-selostuksen mukaan Harjavallan suurteollisuuden sulfaattipaastdjen maara tulee
I&hes nelinkertaistumaan nykyisesta tuotantovaiheessa 2 (kokonaispaasté on nyt 36
000 tonnia/vuosi; tuotantovaiheen 2 valmistumisen jalkeen 132 000 tonnia/vuosi).

YVA-selostuksen mallinnustilanteista esitetaan tulokset 30 m3/s ja 150 m3/s jokivir-
taamatilanteista. Mallinnuksen mukaan alivirtaamatilanteessa 30 m3/s hyvin pehmeille
vesille maaritetty sulfaattipitoisuutta koskeva vedenlaatukriteeri (128 mg/l) ylittyy tuo-
tantovaiheessa 2 patoaltaan alapuolella seka ilman taustapitoisuutta (140 mg/l) etta
taustapitoisuuden kanssa (152 mg/l).

Ratkaisuksi esitetdan tuotannon keskeyttamista poikkeuksellisissa 30 m3/s alivirtaama-
tilanteissa. Mallinnuksista ei kay ilmi pitoisuudet 30 m3/s ja 150 m3/s virtaamien valilla.
Toisin sanoen ylittyykd vedenlaatukriteeri esimerkiksi 40 m3/s tai 60 m3/s virtaamilla.
Tieto on olennainen maarattaessa tuotannon vahentamisrajoja ja laadittaessa tasta
suunnitelmaa alivirtaamatilanteita ajatellen. 30 m3/s alivirtaamatilanteet ovat hyvin har-
vinaisia, mutta esimerkiksi 40 — 100 m3/s virtaamat jo huomattavasti yleisempia. Tuo-
tannon pysaytyssuunnitelmassa tulee huomioida myoés lyhyet alivirtaamatilanteet, joita
tapahtuu saannéstellyssa vesistdssa varsin usein.

YVA-selostuksen yhteyteen olisi hyva myds liittda alustava suunnitelma tuotannon py-
sayttamisesta, mika aikanaan tullaan lupamaarayksella vahvistamaan. Lisaksi tarvitaan
selkea suunnitelma joen virtaamien seurannasta, seka siitd miten virtaamamuutoksiin
tuotantolaitoksella reagoidaan.

Ammoniumtypen osalta mallinnus on puutteellinen, eika selostuksesta kay selkeasti
ilmi sen pitoisuudet erilaisissa alivirtaamatilanteissa, kuten sulfaattien yhteydessa edel-
1& tuotiin esiin.

Nikkelia lukuun ottamatta metallien osalta kasittely jaa varsin vahalle ja etenkin koboltin
osalta YVA-selostus kaipaisi enemman avaamista. Alueella on jo aiemmin havaittu me-
tallien kertymista eliostodn mm. korkeita kupari-, nikkeli- ja kobolttipitoisuuksia lepa-
koista. Tuotantovaiheessa 2 metallikuormituksen muutoksen merkittdvyyden arvioidaan
selostuksen mukaan olevan keskisuuri.

Prosessivesien paastdjen kerrotaan sekoittuvan voimalaitoksen turbiinissa taydellisesti
jokiveteen. Voimalaitos myds ajoittain juoksuttaa vetta ohi, eikd taman vaikutusta paas-
tdjen sekoittumiseen kasitella ollenkaan YVA-selostuksessa.

Lauhdevedet
YVA-selostuksen mukaan kasitellyt prosessivedet oletetaan purettavan sekoittuneena
lauhdeveteen tai lauhdevesiputken viereen niin etta prosessi- ja lauhdevedet sekoittu-
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vat mahdollisimman tehokkaasti. Purettavan lauhdeveden Iampdétila on noin 60 °C.
YVA-selostukseen tulisi kirjata pyrkimys hyddyntaa prosessista mahdollisesti vapautu-
va lampd, eika johtaa sitd hukkaldmpdna vesistdoon.

Hulevedet
Vaikutukset pohjavesiin on todennakdisesti arvioitu hyvin ja laitoksen hulevesien kasit-
telysta luvataan laatia viela tarkempi suunnitelma. Suunnitelman sisaltéa tulisi tarken-

taa lisaa jo YVAvaiheessa.

Pohja- ja vesieldimet

Selostuksen mukaan prosessivesipaastot ja niiden sisaltamat haitta-aineet voivat hei-
kentda vedenlaatua ja aiheuttaa haittavaikutuksia niille altistuvalle elidstélle. Metallit
voivat rikastua vesiekosysteemissa. Lisaksi vedenlaadun heikkeneminen voi vaikuttaa
vesiympariston ravintoketjuihin. Muutokset voivat vaikuttaa yhteisétasojen muutosten
kautta jopa vesiekosysteemin rakenteeseen, johtuen monimutkaisista ravinnonkaytto-
vuorovaikutuksista vesiymparistossa.

YVA-selostukseen on koottu erilaisiin pitoisuusarvoihin perustuvia vasteita eri elidille ja
pyritty talla todistamaan vesistopaastojen merkityksen vahaisyytta elioryhmissa. Kasit-
telytapa on varsin sekava, eika kokonaiskuvaa paastojen vaikutuksista elidstoélle tai nii-
den rikastumisesta vesiekosysteemeissa pysty tdman perusteella muodostamaan.

Joka tapauksessa ennen tuotannon aloitusta tulisi tehda pohja- ja vesieliéston perusti-
lan selvitys. Selvityksen tulee koskea myos kalastoa. Alueella tutkimusta on jo tehtykin
osana Kokemaenjoen ja Porin merialueen yhteistarkkailua. Tahan ollaan YVA-
selostuksen mukaan liittymassa. Seuraava yhteistarkkailu tulisi suorittaa ennen hank-
keen kaynnistymista ja tehda siihen tarvittavat lisdykset, jotta akkumateriaalitehtaan
potentiaaliset vesiymparistéon kohdistuvat vaikutukset tulee huomioitua. Tarkkailukoh-
teiden maara tulee myds arvioida uudestaan ja tehda mahdollisesti tarvittavat lisdykset.

Yhteistarkkailu tehdaan varsin harvoin. Useammin toistettavia seurantoja pitaa lisata
ainakin hankkeen valittdmassa vaikutuspiirissa patoaltaassa ja padon alapuolisella jo-
kiosuudella Pirilankosken alueella mahdollisten ymparistémuutosten havaitsemiseksi.

Prosessivesipaastojen vaikutuksen arvioimista Pirilankosken Natura-alueeseen tulee
lisksi harkita, koska alueesta valtaosa kuuluu luontodirektiivin luontotyyppiin fenno-
skandian luonnontilaiset jokireitit (3210).

Kalasto ja kalastus

Lammaistenlahden herkkyys on YVA-selostuksessa arvioitu suureksi, vaikka Kokema-
enjoen todetaan tutkimusten mukaan olevan Selkdmeren tarkein vaellussiikajoki ja
Lammaistenlahti vaellussiian tarkein lisdantymisalue. Kaupallista kalastusta ei harras-
teta Lammaistenlahdella, mutta joen kalantuotannolla on huomattava merkitys seka
Selkdmeren ammattikalastukseen etta kalastusmatkailuun ja siihen liittyviin elinkeinoi-
hin. Kalastusmatkailun paikallistaloudellinen merkitys on suuri heti alueen alapuolisilla
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koskipaikoilla Nakkilassa ja Ulvilassa. Alue on yksi suosituimmista lohikalojen vapa-
kalastusalueista Eteld-Suomessa.

Lohikalojen (lohi, taimen, vaellussiika) poikastuoton lisdamiseksi alueella on tehty kun-
nostustoimia, joita on myos tarkoitus jatkaa. Lisdpaastét uhkaavat kalataloudellisten
kunnostusten aikaansaamaa positiivista kehitysta joen poikastuotannossa.

Alumiinipitoisuudet nousevat entisestaan lisapaastojen johdosta, eika tdma tue vesien-
hoidoin hyvan tilan saavuttamista. Lisaantyneisiin ammoniumpaastoihin suhtaudutaan
YVA-selostuksessa varsin keveasti. Sulfaatin vaikutukset vaellussiialle oletetaan sa-
moiksi, kuin kirjolohelle, mutta tata ei perustella muulla kuin tiedon puutteella. Varovai-
suusperiaatetta noudattaen olettamukseen tulee suhtautua kriittisesti.

Lammaistenlahden herkkyys tulee edella mainituista seikoista johtuen arvioida erittain
suureksi ja tata kautta haitallisen vaikutuksen merkitys suureksi. Toisin sanoen vaiku-
tus on pitkaaikainen ja haittaa kalantuotantoa, seka kaupalliselle ja vapaa-
ajankalastukselle maakunnallisesti tarkeat kalastusalueet pienenevat paastdjen vaiku-
tusten johdosta.

EU:n vesipolitikan puitedirektiivi

Euroopan vesipolitikan puitedirektiivin mukaan vesienhoidon tavoitteena Suomessa ja
koko EU:ssa on vesien hyvan tai erinomaisen tilan saavuttaminen ja sailyttaminen pin-
ta- ja pohjavesissa. Kokeméaenjoen osalta tavoite tulee saavuttaa vuonna 2021 tai vii-
meistdan vuonna 2027.

BASFin suunnitellun purkuputken alapuolisen jokialueen pintavesien ekologinen tila on
kuitenkin eri osissa joko tyydyttava tai valttava. Valttava jakso alkaa heti Lammaisten
padon alapuolelta ja jatkuu aina merialueelle saakka. Sulfaattipaastot lahes nelinker-
taistuvat nykyisesta tuotantovaiheessa 2 ja niiden muutoksen merkityksen arvioidaan
selostuksenkin perusteella olevan keskisuuri.

Puitedirektiivin mukaisen vesin hyvan tilan saavuttaminen edellyttaa, etta tavoitteena
tulee olla joen kokonaiskuormituksen vahentaminen - ei sen lisddminen.

limastovaikutukset

Hankkeen ilmastovaikutuksia kasitelldan ainoastaan yhden kappaleen verran ja taulu-
kossa 2-1. limastovaikutuksia tulisi avata hieman lisda ja tarkentaa erityisesti hankkeen
energiankulutuksen ja energianlahteiden tietoja.

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen

Selostuksen mukaan BASF yhdistaa taloudellisen menestyksen ymparistdnsuojeluun
ja yhteiskuntavastuuseen. YVA-selostuksessa ei kerrota mista tulevat prosessissa kay-
tettavat raaka-aineet, mm. nikkeli-, koboltti- ja mangaanisulfaatti. Raaka-aineiden lah-
teet tulisi joko mainita YVA-selostuksessa tai kirjata siihen, etta raaka-aineiden alkupe-
ra ja niiden tuotantoketju on nahtavilla.
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Koko tuotantoketjun lapinakyvyys on oleellinen tieto arvioitaessa prosessin ekologista
ja sosiaalista kestavyyttd myos raaka-aineiden osalta, mukaan lukien Suomen ulkopuo-
lelta tulevat materiaalit. Akkutuotannossa kaytettavista materiaaleista osa aiheuttaa eri
puolilla maailmaa huomattavia ekologisia ja sosiaalisia ongelmia seka raaka-aineiden
kaivussa etta niiden prosessoinnissa.

Johtopaatokset

YVA-selostuksessa keskitytaan huomattavan paljon pintavesien sulfaatti-, typpi ja me-
tallipaastojen merkityksen vahattelyyn suhteessa joen nykyiseen kuormitukseen. Selit-
telyn alle tuntuu hukkuvan se tosiasia, etta paastot kuitenkin lisdantyvat ja sulfaattien
osalta moninkertaistuvat. Ympariston kuormitus on jo nyt hankealueella varsin huomat-
tavaa. Nykyisen suurteollisuusalueen ja hankkeen kumulatiivinen kokonaiskuormitus
on ratkaisevaa vesiekosysteemien ja vesienhoidon tilan kannalta.

Arviointiselostuksessa rehevoitymisriski arvioitiin hyvin vahaiseksi, koska perustuotan-
toa saatelee enimmakseen fosfori. Tata perustellaan silla, etta sulfaatin osalta arvioitiin,
etta se ei lisaa fosforin liukenemista sedimentista. Lisaksi arvioitiin, ettd ammonium-
kuormitus ei ole kriittista, koska tuottavuutta saatelee paaasiassa fosfori. Paattely sisal-
taa jo varsin monta muuttujaa ja kuulostaa varsin tarkoitushakuiselta. Mallinnuksiin si-
saltyy aina epadvarmuustekijoita, kuten selostuksessakin mydnnetaan, joten varovai-
suusperiaatetta noudattaen mittaviin sulfaattipdastdjen lisayksiin tulee suhtautua rehe-
voitymisenkin suhteen kriittisesti.

Paastojen kasvattaminen on ristiriidassa vesipuitedirektiivin tavoitteiden kanssa. Tama
pyritdan kiertamaan toteamalla, ettd vesienhoitosuunnitelma ei suoraan luo velvoitteita
toiminnanharjoittajille. Yhteiskunta voi kuitenkin edellyttaa toiminnanharjoittajia pysy-
maan direktiivin tavoitteiden saavuttamisen kannalta valttdmattdmissa paastorajoissa
tai muutoin edesauttaa vesienhoidon hyvan tilan saavuttamista esimerkiksi kompen-
saation tai kehittyneemman teknisen ratkaisun (esim. suljettu kierto tai haitta-aineen
tehokkaampi poisto prosessivesistd) muodossa.

YVA-selostuksen mukaan sulfaattipaastéjen vahentadmiseen prosessivedesta ei lieven-
tamistoimenpiteena aiota ryhtya, vaan tuotannon rajoittaminen poikkeuksellisessa ali-
virtaamatilanteessa nahdaan ainoan ratkaisuna.

Laitoksen suunnitteluvaiheessa BAT-nakdkohdat otetaan selostuksen mukaan ohjeis-
tukseksi sekad prosessin etta laitteiden valinnalle ja BAT-tasot asetetaan vahimmaista-
soksi. Tama tulee ottaa huomioon, ja kirjata selostukseen myos sulfaattipaastojen osal-
ta, seka pyrkia parhaaseen mahdolliseen saatavilla olevaan puhdistustekniikkaan lisa-
kustannuksista huolimatta. Tavoitteena tulisi olla mahdollisimman pitkalle viety ns. sul-
jettu kierto, jolloin haitta-aineita ei paatyisi kaytanndssa ollenkaan ymparistoon.

Puhtaan meren puolesta ry vaatii, ettd YVA-selostuksesta hankitaan ennen paatok-
sentekoa useampi asiantuntijalausunto. Ramboll Finland Oy:n selvitys sisaltaa jaljem-
pana luetellut ristiriitaisuudet ja perusteluheikkoudet. BASF SE:n kanssa 12.12.2018
kaydyn tapaamisen perusteella on viela varmistettava seuraavat seikat.
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1. Rakennettavan tehtaan paastoét eivat missdan olosuhteissa ylita teollisuuspuiston
olemassa olevia paastdarvoja missaan olosuhteissa.

2. Prosessista syntyvia jatevesia ei pida johtaa suoraan mihinkaan vesistoon, vaan ne
on johdettava yhdessa jaahdytysvesien kanssa vesistddn. Tama on erityisen tarkeata,
jotta sulfaatin paastoraja-arvoa 128 mg/l ei yliteta missaan olosuhteissa.

3) BASF SE esitti, ettd prosessijatevesien annetaan purkautua vain ja ainoastaan pro-
sessihenkilon todettua kasittelyprosessin onnistumisen, minka jalkeen ko. henkild avaa
viimeisen kasiventtiilin. Miten estetddn mahdollinen inhimillinen virhe tassa yhteydes-
sa?

4. Prosessijatevesien kasittelyprosessin onnistumista osoittavien instrumenttien pitaa
olla asennettuina "tuplainstrumentteina".

Ennen paatoksentekoa on lisdksi ja erityisesti varmistettava, ettd akkumateriaaliteh-
taassa tullaan kokonaisuudessaan kayttamaan parasta kayttokelpoista tekniikkaa (YSL
2 luku 8 §).

PMP on huolissaan myds siitd, ettd hankkeen jate joutuu Kokemaenjoen kautta me-
reen, jolloin hankkeen on taytettava myds jatteen laskemisesta mereen tehdyn yleisso-
pimuksen 3.1 artiklan vaatimukset: "Poytakirjaa taytantdédn pannessaan osapuolet so-
veltavat varovaisuusperiaatetta suojellakseen ymparistoa jatteen tai muun aineen me-
reen laskemiselta ja ryhtyvat asianmukaisiin ennalta ehkaiseviin toimiin, jos on syyta
epailld, ettd meriymparistdon laskettava jate tai muu aine voi aiheuttaa vahinkoa, vaik-
ka laskemisen ja sen vaikutusten valisesta suhteesta ei olisi kiistattomia todisteita". Ko.
yleissopimus tuli Suomessa kokonaisuudessaan voimaan viime syksyna
(8.9.2017/635).

PMP pitaa valitettavana, etta vaikutuksia tutkii ja kommentoi vain yksi yritys, jonka arvi-
ot ovat paikoin heikosti perusteltuja. Itsestaan selvia asioita tuodaan esille turhaan,
mutta siten saadaan selvitys nayttamaan monipuoliselta.

Seuraavassa muutamia esimerkkeja:
Esimerkki no 1. s. 12 kohta Vaikutukset kaloihin ja kalastukseen

"Laitoksen rakennusvaiheessa hulevedet johdetaan alavirtaan siian kutualueilta, jolloin
valtetaan haitalliset vaikutukset siian munien kuoriutumiseen."

Miten voidaan yleensa hule- tai muita jatevesia johtaa muualle kuin alavirtaan? Tekni-
sesti se tuskin on mahdollista.

"Laitoksen toiminnan aikana purkautuvat vedet aiheuttavat vahaista heikkenemista
kalojen elinolosuhteissa alavirtaan laitokselta, mutta suotuisten laimenemisolosuhtei-
den vuoksi vaikutukset Lammaistenlahden alueella sailyvat alhaisella tasolla."

Mita tarkoittaa suotuisat laimenemisolosuhteet? Joen vesimaaraa vai mahdollisesti
jostain lisattavaa erillistd vesimaaraa? Alavirrassakin on siis kaloja, vaikka selvitys
huomioi kutualueita olevan vain ylavirrassa?

"Kemikaalien, mukaan lukien sulfaatti, seka metallien pitoisuudet jokivedessa sailyvat
laskelmien perusteella matalina normaalien virtausolosuhteiden aikana. Ainoastaan
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harvinaisten matalan virtaaman kausien aikana pitoisuudet ovat lievasti korkeampia,
mutta my®os silloin niiden vaikutukset kalastoon arvioidaan sailyvan vahaisina."

Ovatko tekstissa mainitut laskelmat arvioita, vai mihin ne perustuvat? Miten mitataan ja
maaritellddn normaalista poikkeavia, matalia virtauskausia? Kenen vastuulla on naiden
arviointi tai ennustus ja miten siitd informoidaan jatevedesta vastaavalle taholle?

Esimerkki no 2. s. 14 kohta Hankkeen toteuttamiskelpoisuus

"Hanke arvioidaan myos teknisesti toteuttamiskelpoiseksi. Hanke perustuu koettuun,
parhaaseen kayttékelpoiseen tekniikkaan."

Hankkeen arvioijan lausunto toteuttamiskelpoisuudesta perustuu vain historiaan, jo
koettuun parhaaseen kayttokelpoiseen tekniikkaan. Onko nyt esitettya tekniikkaa ver-
rattu muihin, mahdollisesti uudempiin ja paremmin tulevaisuuden vaatimukset taytta-
vaan tekniikkaan? Laitos tulee kuitenkin toimimaan vuosia luvan saatuaan ja sen takia
hankkeen arvioijan velvollisuus olisi peilata nyt kayttokelpoiseksi luokittelemaansa tek-
niikkaa myds tulevaisuuden yha enemman kiristyviin vaatimuksiin ymparistémme ja
koko maapallomme hyvaksi.

Esimerkki no 3. s. 14 kohta Haitallisten vaikutusten lieventdminen

"Epatyypillisissa ja poikkeuksellisissa alivitaamatilanteissa sulfaattipitoisuus saattaa
Kokemaenjoessa ylittaa sulfaattipitoisuuden suositeltavan kriteerin tuotantovaiheessa 2
(80 kt/a tuotanto). Tallaisissa tilanteissa akkumateriaalitehtaan tuotantoa supistetaan
tasolle, jossa vastaanottavan vesiston sulfaattipitoisuudet pysyvat suositellun kriteerin
alapuolella."

Onko hankkeen arvioija sita mielta, etta jatevesipaastojen rajat ovat vain suosituksia?
Vai ovatko ne noudatettavia rajoja? Mika ja minkalainen on tassa esimerkkitapaukses-
sa koettu paras kayttdkelpoinen tekniikka, jos jatepaastot ylittavat rajat?

Yhteenveto

Hankkeen arvioija on luokitellut toistuvasti Iahes kaikki jatevesipaastoista aiheutuvat
vaikutukset kautta linjan vahaisiksi, eika riskia ole tunnistettu oikeastaan missaan koh-
dassa. Arviointiprosessin aikana on oleellista, etta kansalaiset, joiden elinoloihin tai
etuihin hanke saattaa vaikuttaa, saavat riittavasti tietoa vaikutuksista ja ettad heilld on
tarpeeksi hyvat vaikutusmahdollisuudet arvioinnin eri vaiheissa. Nyt hankkeen arvioija
ei ilmeisesti ole edes yrittanyt selvittdad osapuolia, joilla on pitkdaikainen tietotaito niin
historian kuin nykyhetken tilanteesta ja olosuhteista alueella. Arviot perustuvat pitkalti
teoreettisiin mallinnuksiin, joiden avulla on paasty ainoastaan erittain positiiviseen lop-
putulokseen hankkeen rakennuttajan kannalta. Tarkemman lopputuloksen saavutta-
miseksi olisi hyva arvioida koko hanketta useamman ammattitaitoisen ja puolueetto-
man tahon toimesta. Talldin kaikki osapuolet saisivat paremmin danensa kuuluviin en-
nen kuin hankkeen lopullisesta luvasta annetaan paatds. Nyt tehty arviointi on tarkistet-
tu useamman asiantuntijan toimesta ja todettu, ettd se on hyvin vahaisella paivitetylla
tietomaaralla koottu yhteen, jolloin se ei ole riittdvan monipuolinen ja tasavertainen
kaikkia osapuolia kohtaan.
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ARVIOINNIN RITTAVYYS JA LAATU

ELY-keskus on yhteysviranomaisena tarkastanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja
laadun seka toteaa talta osin seuraavaa.

BASF SE:n Harjavaltaan suunnittelemaa akkumateriaalitehdasta koskeva ymparisto-
vaikutusten arviointiselostus (Ramboll Oy 3.12.2018) tayttaa YVA-lain 19 §:ssa ja YVA-
asetuksen (277/2017) 4 §:ssa arviointiselostukselle saadetyt sisaltdvaatimukset. Selos-
tus on laadittu 5.12.2018 - 4.1.2019 nahtavilla olleen arviointiohjelman ja olennaisilta
osiltaan myds yhteysviranomaisen siitd 14.9.2018 antaman lausunnon pohjalta. Hank-
keesta vastaavalla on ollut kaytossaan riittava asiantuntemus arviointien suorittami-
seen. Arviointiselostukseen ei sisélly sellaisia olennaisia puutteita, jotka estaisivat yh-
teysviranomaista laatimasta perusteltua paatelmaa hankkeen merkittavista vaikutuksis-
ta. Selostuksen perusteella on mahdollista muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen
ymparistovaikutuksista, tunnistaa ja arvioida hankkeen merkittavat vaikutukset seka
vertailla vaihtoehtojen ymparistdvaikutuksia keskenaan ja arvioida niiden toteuttamis-
kelpoisuutta. Edella sanotusta huolimatta arvioinneista on kuulemisen ja yhteysviran-
omaisen oman tarkastelun yhteydessa noussut esille eraita puutteita ja epavarmuuste-
kijoita. Nama ovat kuitenkin luonteeltaan sellaisia, ettd ne voidaan korjata hankkeen
jatkosuunnittelun seka tulevien lupa- ja hyvaksymismenettelyjen yhteydessa.

Vaikutukset pintavesiin

Tarkeimmalle kuormitustekijalle natriumsulfaatille esitetty kanadalaisiin tutkimuksiin pe-
rustuva vedenlaatutavoite 128 mg/l on ollut perusteltu, koska em. kriteeria on kaytetty
myo6s muissa koti- ja ulkomaisissa hankkeissa selkeiden ymparistdnlaatunormien puut-
tuessa. Saatavilla olisi kuitenkin ollut myds viimeaikaista kotimaisia tutkimustietoa, jon-
ka valossa vedenlaatutavoite olisi mahdollisesti muodostunut tiukemmaksi. Ennen tuo-
tantomaaran lisdamista suuremmaksi kuin 30 000 t/a saatavilla olevaa uusinta tietoa
tulee hyddyntaa, jotta ekologisesti turvallinen kuormitustaso voidaan suuremmilla tuo-
tantomaarilla ja vesistokuormituksella varmistaa. Hankkeen kannalta tdsmallisemmin
kohdennettua tutkimusta saattaa myds olla tarpeen kaynnistaa. Erityisesti natriumsul-
faatin kaytto tutkittavana haitta-aineena parantaisi kotimaisen tutkimustiedon sovellet-
tavuutta hankkeeseen.

Lampdkuorman vaikutus jokiveden lampétilan nousuun eri virtaamilla ja etenkin lampi-
man kesan alivirtaamakausilla tulisi arvioida ymparistdlupahakemuksessa, samoin kuin
veden ldmpdtilan nousun vaikutus vesielidstodn tuona aikana. Pieneen virtaamaan
johdetut jaahdytysvedet voinevat nostaa jokiveden lampdtilan selkarangattomille ve-
sielidille ja kaloille haitalliseksi tai jopa tappavaksi. LAmmin vesi voi mm. hairita vesieli-
oiden lisdantymista ja vuosirytmia. Nyt lampiman jadhdytysveden (60 °C) vaikutusta on
mallinnettu vain jaapeitteisella talvikaudella, ei eri virtaamilla. Mikali jaahdytysvedet ai-
heuttavat merkittavaa jokiveden lampenemista, esimerkiksi siian madin hautuminen
saattaa nopeutua Lammaistenlahdella. Kuoriutuminen voi nain aikaistua ja tapahtua
ajankohtana, jolloin edellytykset poikasten elossa sailymiselle ovat epaedulliset.

Kurkelanjoen ja Tattaranjoen valuma-alueilla on happamia sulfaattimaita, joten kui-
vuuskausien jalkeen esiintynee happamuuspiikkeja sateiden ja virtaamien kasvun myé-
ta. Lisaksi suurteollisuuspuiston vanhalla tehdasalueella ja sen lansipuolella esiintyy li-
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kaantuneita orsi- ja pohjavesia. Orsivesia purkautuu jonkin verran myds Kurkelanojaan,
jonka suuntaan virtaavissa orsivesissa esiintyy suuria metalli- ja sulfaattipitoisuuksia.
Akkumateriaalitehtaan hulevesien vaikutusta purkuvesiston tilaa ei ole arvioitu tasta
nakokulmasta.

Hulevesien puhtaus teollisuusalueella pitaisi maaritella vesinaytteilld ennen vesistdon
johtamista, koska tehdasalueella on mm. iimalaskeumaa, joka voi nostaa hulevesien
ainepitoisuuksia.

Vaikutukset kaloihin ja kalastukseen

Vaellussiian erityinen merkitys Kokemaenjoen herkkyystekijana on hyvin tunnistettu.
Myo0s esitetty arvio siitd, etta vaellussiian sietokykya vedessa oleville kemikaaleille ei
tunneta, on oikea. Vaikutukset kalastoon kytkeytyvat todennakdisesti voimakkaimmin
natriumsulfaattipaastoéihin ja lauhdevesien lampékuormaan, joiden osalta arvioinnin
puutteellisuus ja tdydennystarve on kasitelty edella.

Kalastovaikutuksissa ei ole tarkasteltu vaikutuksia muihin lohikaloihin, vaikkakin nykyti-
laa koskevassa osiossa on todettu, ettd Kokemaenjoesta on istutusten ansiosta ollut
mahdollista saada verrattain suuria kirjolohi- ja taimensaaliita. On mahdollista, etta ai-
nakin pienimuotoista muidenkin lohikalojen kuin siian lisaantymista tapahtuisi Nakkilan
alueelle sijoittuvilla koskilla.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon

Selostuksessa olisi ollut syyta avata tarkemmin kaavamaarayksia. Myos merkintéjen
selitys oli vaillinainen ainakin kuvan 6-13 osalta (asemakaava ja asemakaavan muu-
tosehdotuksen kartta). Selostukseen olisi tullut vaihtaa nahtavilla oleva kaavaehdotus-
kartta, johon tulisi lisata mittakaavajana. Selostuksessa on mainittu Nakkilan kunnan
kaavoituskatsaus vuodelta 2016. Tassa lienee painovirhe. Uusin katsaus on vuodelta
2018.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympéaristoon

Luvussa 7 on kasitelty maisemaan ja kulttuuriymparistédn kohdistuvia vaikutuksia.
Maisemavaikutuksia on kuvattu sanallisesti ja esitetty erilaisia havainnekuvia sivuilla
67-69 ja litteessa 2. Esitetty kasittelytapa tayttanee YVA-lain mukaiset edellytykset
maisemavaikutusten arvioinnin osalta silla edellytyksella, ettd maisemavaikutusten ar-
viointia tdydennetaan asemakaavaan Torttilantien itapuolella sijaitsevan asutuksen na-
kékulmasta ja etta tarkastelussa pohditaan olemassa olevan puuston/metsan mahdol-
listen muutosten vaikutusta maisemaan (esim. sahkdlinjan edellyttdmat puuston hoito-
toimet). Lisaksi havainnekuvien ottamispaikat ja kuvaussuunnat tulee esittda selkeasti
my0s kartalla. Ottaen huomioon, etta arviointiselostusta hyédynnetdan myds aluetta
koskevan asemakaavan laadinnassa, olisi maisemavaikutusten havainnollistamiseen
tullut kiinnittda selostuksessa enemman huomiota ja havainnollistaa suunnitelmaa.

Meluvaikutukset

Vaikka rakentamisen aikaiset meluvaikutukset on arvioitu merkittaviksi, niiden lieven-
tamiskeinoja ei ole esitetty lainkaan. Naita keinoja ovat esimerkiksi paalutuskoneen is-
kupesan vaimentaminen, paalutuksen ajankohdan rajaaminen ja tiedottaminen asuk-
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kaille. Rakentamisvaiheen meluvaikutusten merkitysta korostaa se seikka, ettd ympa-
ristblupamenettelyn piiriin kuuluu vain laitoksen toiminnanaikaisten ymparistéhaittojen
rajoittaminen. Lisdksi paalutuksesta aiheutuva melu voi olla voimakasta ja impulssimai-
sena erityisen hairitsevaa.

Vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen

Elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvia vaikutuksia koskevaa tarkastelua luvussa 17 voidaan
pitda suppeana ja osittain ylimalkaisena, mista erityisesti Satakuntaliitto on esittanyt ai-
heellista kritiikkia. Haitallisten vaikutusten pois jattamista perustellaan selostuksessa
silla, ettd melua, pdlya ja maisemaa koskevat asiat on kasitelty selostuksen aiemmissa
luvuissa. Tahan osioon olisi kuitenkin tullut koota keskeiset elinoloihin ja viihtyvyyteen
kohdistuvat vaikutukset. Nyt elinoloja ja viihtyvyytta koskevassa luvussa on keskitytty
lahinna tydllisyyteen ja talouteen liittyviin vaikutuksiin. Virkistyskayttoa koskien vaiku-
tuskohde on vain todettu herkaksi ja muutosten suuruus seka vaikutuksen merkittavyys
merkityksettdmiksi (Taulukko 17-6). Elinoloja ja viihtyvyytta kasittelevassa luvussa ei
ole arvioitu esim. maisemamuutosten ja melun vaikutusta alueella asuvien viihtyvyy-
teen ja lahiympariston virkistyskayttoon. Lisaksi maisemavaikutusten arviointi perustuu
olemassa olevaan metsaan ja puustoon. Arvioinnissa ei ole kasitelty, miten esim. Tort-
tilantien varressa olevan johtoalueen raivaus- ja yllapitotoimet vaikuttavat nakymiin ja
tata kautta elinoloihin ja viihtyvyyteen. Ainoastaan lieventamistoimenpiteita kasittele-
vassa luvussa 21 on todettu, ettd asemakaavassa on osoitettu suojaviheralueet (EV)
tehdasalueen pohjois- ja itdpuolelle ja erityinen TY-alue, joka tuo lisda suojavaikutusta.
Tehdasalueen itdpuolisen suojaviheralueen osalta on otettava huomioon, etta alueella
kulkevan sahkdjohdon yllapitoon liittyvat hoitotoimet voivat vaikuttaa suojaviheralueen
laatuun. Lisdksi arvioinnissa tulisi kasitella erilaisten metsan- ja puuston kasittelytoi-
mien vaikutusta suojavihervydhykkeen ominaisuuksiin. Tehtaan toimintaan liittyvien
vesistdvaikutusten vuoksi elinoloja ja viihtyvyytta kasittelevassa luvussa tarkastelualu-
etta olisi ollut hyva laajentaa Kokemaenjoen alajuoksun suuntaan, koska mahdolliset
vesistovaikutukset aiheuttavat huolta myds joen alajuoksulla.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa perusteella ELY -
keskus esittda perusteltuna paatelmanaan BASF SE:n akkumateriaalitehdashankkeen
merkittavista vaikutuksista seuraavat kannanotot. Yhteysviranomaisen kannanottoa
(YV) edeltaa seuraavassa kursiivilla aihepiireittain selostuksessa esitetty tiivistelma
vaikutuksista.

Vaikutukset pintavesiin

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Hankkeen rakentamisella ei arvioida
olevan merkittévié vaikutuksia pintavesien laatuun.

Toiminnan aikana Kokemé&enjoen vesitaseeseen kohdistuvat vaikutukset jaavéat vahéi-
selle tasolle tuotantovaiheissa 1 ja 2. Yleisesti ottaen korkeimmat sulfaatti-, ammo-
nium- ja metallipitoisuudet tavataan purkuputken lahellad ja kaikissa mallinnetuissa tilan-
teissa laimeneminen alkaa vélittéméasti késiteltyjen prosessivesien purkautuessa Ko-
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kemd&enjokeen. Purkuputken ympdrille voi muodostua alue, jossa aineiden pitoisuudet
ovat ymparéivaa aluetta korkeammat. Tdméa on todennéakbisempéé tuotantovaihtoeh-
dossa 2. Sulfaattipitoisuudet voivat epéatyypillisissé alivitaamatilanteissa ylittéa peh-
meille vesille méaaritetyn vedenlaatukriteerin tuotantovaiheessa 2. Kyseiset virtaamati-
lanteet ovat hyvin harvinaisia. Tyypillisissé virtaamatilanteissa vedenlaadun muutokset
jJjaéavét véahéisiksi. Merialueella jokiveden tuoma kuormitus laimenee ja sekoittuu meri-
veteen. Toiminnan aikana hulevesistd aiheutuva vaikutus arvioitiin védhéiseksi.

Mallinnuksen ja laimenemislaskelmien perusteella seké kirjallisuuteen perustuen sul-
faattikuormitus tuotantovaiheessa 1 (30 kt/a) ei johda pehmeille vesille méaéritetyn ve-
denlaatukriteerin (128 mg/l) ylittymiseen missdéan tutkituista tilanteista.

Tuotantovaiheessa 2 (80 kt/a) on mahdollisuus, ettéd sulfaattipitoisuudet ylittdvét suosi-
teltavan vedenlaatukriteerin harvinaisissa ja poikkeuksellisissa alivirtaamatilanteissa.
Téllaisissa tilanteissa lieventédmistoimenpiteen& on tuotannon supistaminen tasolle,
jossa vastaanottavan vesistén sulfaattipitoisuudet pysyvét suositellun kriteerin alapuo-
lella.

Pintavesivaikutusten merkittdvyystarkastelu on jaettu seuraaviin osatekijéihin: 1) hule-
vesien johtaminen rakennustybmaalta, 2) raakaveden oton vaikutus vesitaseeseen, 3)
lauhdevesien purun vaikutus pintaveden léampétilaan, kerrostuneisuuteen ja jaéoloihin,
4) k&siteltyjen prosessivesien vaikutus Kokemé&enjoen vedenlaatuun, 5) k&siteltyjen
prosessivesien vaikutus merialueen vedenlaatuun, 6) hulevesien johtamisen vaikutus
Tattaranjoen vedenlaatuun. Néistéd osakokonaisuuksien 3 - 5 vaikutukset on arvioitu
erikseen 30 000 t/a tuotantovaiheessa (tv 1) ja 80 000 t/a tuotantovaiheessa (tv 2).
Kaikkien muiden osalta merkittdvyys on arvioitu vahéiseksi ja kielteiseksi, paitsi kohdan
5 (tv 1) merkityksettémaksi.

YV: Vaikutukset pintavesiin (osatekijat 3 ja 4) voivat olla huomattavastikin merkitta-
vampia kuin arviointiselostuksessa on esitetty, ottaen huomioon erityisesti natriumsul-
faattipaastojen ja lauhdevesien lampdkuorman vaikutusten arviointiin liittyva epavar-
muus. Kokemaenjoessa herkkyystekijan muodostaa harvinaistunut ja erittain uhan-
alaiseksi luokiteltu vaellussiika, jonka tarkein lisdantymisalue, Lammaistenlahti, sijait-
see lahella jatevesien suunniteltua purkupaikkaa. Myds suojellun vuollejokisimpukan
kannalta sulfaattipitoisuudet voivat suurilla tuotantomaarilla ja alhaisen virtaaman aika-
na muodostua kriittisiksi (ks. jaliempana Vaikutukset kasvillisuuteen, elaimistoon ja
suojelualueisiin). Erityisesti natriumsulfaatille esitettyd kanadalaisiin tutkimuksiin perus-
tuvaa vedenlaatutavoitetta 128 mg/I tulee ymparistélupaharkinnassa tarkastella kriitti-
sesti. Kotimaisten tutkimustietojen perusteella saattaa olla tarpeen kayttaa tiukempaa
tavoitearvoa. Aloitusvaiheen tuotantomaaralla 30 000 t/a natriumsulfaatti ei kuitenkaan
todennédkdisesti tiukemmallakaan tavoitearvolla muodosta liian suurta kuormitusta edes
alhaisen virtaaman aikana. Tyypillisesti alhaisen virtaaman jaksot sattuvat kesan ja al-
kusyksyn valille, joka ei ole vaellussiian kannalta herkkaa varhaisvaihetta ja jonka ai-
kana laji elelee paaosin meressa. Arviointiselostusta voidaan nain ollen pitaa riittavana
aloitusvaiheen tuotantomaaraa ajatellen. Ennen tuotantomaaran lisdamista suurem-
maksi kuin 30 000 t/a hankkeesta vastaavan tulee esittdd mahdollisimman luotettavaa
tutkimustietoa, jonka perusteella voidaan ratkaista vaellussiian ja vuollejokisimpukan
kannalta turvallinen paastotaso sekd mahdollisesti tarvittavat lieventamiskeinot. Tuo-
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tantomaaran lisdamista koskevan ymparistdlupahakemuksen yhteydessa lupaviran-
omaisen tulee varautua pyytamaan YVA-lain 27 §:n mukaisesti yhteysviranomaisen
nakemysta nyt annetun perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Nakemyspyynnon
voi esittda myos hankkeesta vastaava ennen lupa-asian vireille tuloa.

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty muita sulfaatin vaikutusten lieventamiskeinoja kuin
tuotantomaarien saately alhaisen virtaaman kausina ja suurilla tuotantomaarilla. Ympa-
ristdlupahakemukseen saattaakin olla tarpeen liittda alustava suunnitelma tuotannon
saatelysta ja jopa pysayttamisesta, kuten luonnonsuojeluliitto esittaa. Lisaksi selked
suunnitelma joen virtaamien seurannasta ja siita, miten virtaamamuutoksiin tuotantolai-
toksella reagoidaan, on tarpeen esittdd hakemuksessa.

Muista mahdollisista lieventamiskeinoista esimerkiksi sulfaatinpoistoa kaanteisosmoo-
sin avulla ei aiota toteuttaa. Harkitsemisen arvoista saattaisi mahdollisesti olla purku-
putken ulottaminen vaellussiian tarkeimman lisdantymisalueen, Lammaistenlahden ja
samalla Pirilankosken Natura 2000 -alueen alapuolelle. Tall6in purkuvedet eivat kui-
tenkaan sekoitu tehokkaasti toisin kuin kulkiessaan Harjavallan voimalaitospadon tur-
biinien Iapi. Vaarana voi siis olla sulfaattipitoisten vesien kerrostuminen ja kulkeutumi-
nen vakevampina muihin herkkiin kohteisiin, joten taman vaihtoehdon edut ja haitat on
punnittava tarkoin.

Vaikutukset kasvillisuuteen, elaimistoon ja suojelualueisiin

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Alue muuttuu rakennetun ympéristén
alueeksi rakennusten ja muiden rakenteiden alueilta. Tehdasalue sijoittuu vilielysalu-
eelle. Mikéli rakentamisen yhteydessé joudutaan poistamaan kasvillisuutta viljelysalu-
eiden ulkopuolisilta alueilta, arvioidaan alueisiin kohdistuva muutos voimakkuudeltaan
suureksi. Alueelle ei sijoitu huomionarvoisa luontoarvoja, joten ympdristén herkkyys ja
siten myds vaikutuksen merkittévyys arvioidaan véhéiseksi. Hankkeesta voi myés ai-
heutua véhaéisia haitallisia héiribvaikutuksia mahdollisesti I1dhiympéaristéssa pesivaan
linnustoon; héiribn merkittdvyys on arvioitu vdhéiseksi.

Vesikasvillisuuteen ja eldimistéén seké suojelualueisiin kohdistuvat vaikutukset aiheu-
tuvat vedenlaadun muuttumisesta. Tyypillisessé virtaamatilanteessa vedenlaadun muu-
toksen on arvioitu jadvan hyvin pieneksi ja harvinaisen poikkeuksellisen alhaisen alivir-
taamatilanteen aikana keskisuureksi ainoastaan BASF:n Tuotantovaiheessa 2 (80 kt/a
tuotanto). Némaé olosuhteet vallitsevat hyvin harvoin ja siten vaikutuksen merkittévyy-
den arvioitiin olevan véhéinen jopa teoreettisen maksimituotannon tasolla. Vedenlaa-
tuun kohdistuvasta véahéisestéa vaikutuksesta huolimatta, suojelualueiden suuren herk-
Kyyden takia, niihin kohdistuvan vaikutuksen merkittévyys arvioitiin kohtalaiseksi.

Vedenlaatuun kohdistuvien vahéisten vaikutusten vuoksi suojeltuihin vuollejokisimpu-
koihin ei odoteta kohdistuvan kroonisia tai akuutteja vaikutuksia. Liséksi parhaiden saa-
tavilla olevien arvioiden perusteella vaikutukset vedenlaatuun ovat niin véhéisia, etta
Pirilédnkoski Natura 2000 -alueen suojelutavoitteet eivat merkittédvasti heikkene. Néin ol-
len luonnonsuojelulain 65 §:ssé tarkoitettu suojelun tason arviointi ei ole tarpeen.
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YV: Pirilankosken Natura 2000 -alueen suojelu toteutetaan vesilain nojalla; ymparisto-
ministerid on lisaksi esittanyt vuollejokisimpukkaa lisattavaksi Pirildankosken suojeluta-
voitteisiin. Jos sulfaattipitoisuudet pysyvat esitetylla tasolla, ei vuollejokisimpukan suo-
jelutasolle Kokemaenjoessa aiheudu haittaa. Arvio vaikutusten merkittavyydesta on siis
oikea, mutta on syyta tdhdentaa selostuksessakin tunnistetun poikkeuksellisen alivir-
taamatilanteen vaikutusta vuollejokisimpukan elinolosuhteisiin ja haitta-aineiden sieto-
kykyyn. BASF SE:n paastdissa oleellisin haitta-aine on sulfaatti. Muut haitta-
ainekomponentit, kuten nikkeli, eivat muodostu merkityksellisiksi vuollejokisimpukan
kannalta.

Virtaamamuutoksista ks. myo6s perusteluosa jaliempana. Mahdollisen tuotantomaaran
lisdamista koskevan ymparistélupahakemuksen yhteydessa lupaviranomaisen tulee
varautua pyytamaan YVA-lain 27 §:n mukaisesti yhteysviranomaisen nakemysta nyt
annetun perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Nakemyspyynnon voi esittda myds
hankkeesta vastaava ennen lupa-asian vireille tuloa.

Vaikutukset pohjaveteen ja orsiveteen

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Hankealueen rakentaminen ja paéallys-
tdminen eivét vaikuta haitallisesti pohjaveden pinnankorkeuteen tai pohjaveden muo-
dostumiseen Jérildnvuoren pohjavesialueella. Pohjaveden muodostumisalueelle sijoit-
tuvan hankealueen osuus on ainoastaan 0,1 % koko Jérildnvuoren pohjavesialueen
pohjaveden muodostumisalueesta. Hulevesien johtaminen pohjavesialueen ulkopuolel-
le ehkédisee mahdolliset haitalliset vaikutukset pohjaveden ja orsiveden laatuun. Akku-
materiaalitehtaan normaalitoiminnasta ei aiheudu pééstéjé, jotka voisivat vaikuttaa hai-
tallisesti orsiveden tai pohjaveden laatuun.

Maan pintakerrosten poistamisen ja rakentamistbiden seké tehtaan kéyttévaiheen ai-
kana tapahtuvan hulevesien poisjohtamisen vaikutukset orsi- ja syvédpohjaveteen on
arvioitu merkityksettémiksi.

YV: Hankealueella seka orsivesi ettd syvapohjavesi ovat jo ennestaan pilaantuneita,
minka vuoksi niita ei kayteta talousvetena. Hankealueesta lisdksi vain pieni osa sijait-
see pohjaveden muodostumisalueella. Naista syista hankealueen herkkyys pohjave-
sivaikutuksille on arvioitu vahaiseksi. Arvio on perusteltu, mutta se ei saa johtaa riitta-
mattdmaan ennaltavarautumiseen, ottaen huomioon ymparistonsuojelulakiin kirjattu
pohjaveden ehdoton pilaamiskielto, joka kasittdd myos orsiveden. Hankealueen suo-
jaustoimenpiteiden ansiosta orsi- ja pohjaveden pilaantuminen arvioidaan mahdollisek-
si lahinna vain poikkeustilanteissa, kuten vuotojen yhteydessa. Selostuksen kappa-
leessa 18 onkin hyvin tunnistettu mm. pohjavesiin kohdistuvat riskit ja niihin on esitetty
myos varautumiskeinoja. Ymparistdlupahakemuksessa ja sen kasittelyssa tulee erityi-
sesti ottaa huomioon poikkeustilanteissa syntyvat kemikaalipaastot seka mm. tulipalo-
jen sammutusvesien hallinta. Ammoniakkivuodon sattuessa orsi- ja pohjaveden pilaan-
tuminen on mahdollista myoés ilmalaskeuman kautta.

Perustettavassa tehtaassa harjoitetaan vaarallisten kemikaalien laajamittaista kasitte-
lya ja varastointia, joten se edellyttda Tukesin lupaa. Koska toiminta sijoittuu pohjave-
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sialueelle, se edellyttaa lisaksi ns. erityisten perustelujen esittdmista (L390/2005 18 §),
jotka on tarkemmin kuvattu asetuksessa (VNa 856/2012 10 § kohdat 1-5).

Arviointiselostuksessa on pidetty epatodenndkdisend, etta vaikutukset voisivat helposti
edeta orsivesikerroksen alapuolelle syvapohjaveteen. Tulee kuitenkin ottaa huomioon,
ettd paalutus aiotaan ulottaa orsivesikerroksen alapuolelle, jolloin vettd pidattadva maa-
kerros joudutaan rikkomaan. Tall6in kontaminoituminen voi edeta myos orsivesikerrok-
sen alapuolelle. Tama tulee ottaa huomioon paalutustoiden yhteydessa.

Vaikutukset kaavoitukseen sekd maisemaan ja kulttuuriympéaristoon

Arviointiselostus; tiivistelméa vaikutuksista: Maankdaytts ja yhdyskuntarakenne:
Hanke muuttaa alueen maankéyttémuodon, mutta tukeutuu nykyiseen yhdyskuntara-
kenteeseen ja teollisuusalueeseen. Hankealueen ulkopuolella hanke muuttaa véhéi-
sesséd maérin maankéayttoa edellyttdaen liikenneyhteyden ja putkisillan rakentamista se-
k& nykyisten teknisen huollon verkostojen laajentamista. Hankealueen ldheisyyteen ai-
heutuu paikallisesti kielteisid vaikutuksia muun muassa melusta, likenteesta ja maise-
makuvan muutoksista. Hankkeen toteuttaminen ei esté voimassa olevien maankaytén
suunnitelmien toteuttamista, mutta hankkeen toteuttaminen edellyttda asemakaavan ja
asemakaavamuutoksen laatimista.

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Maisema ja kulttuuriympéristd: Voimak-
kaimmat tuotantolaitoksen rakennuksista ja rakenteista aiheutuvat vaikutukset kohdis-
tuvat hankealueen pohjoispuoliselle peltoalueelle, joka on valtakunnallisesti arvokasta
maisema-aluetta ja jolle sijoittuu valtakunnallisesti merkittdva Huovintie. Vaikutuksia ai-
heutuu myds hankealueen itépuoliselle asuinalueelle. Tuotantovaiheen 1 vaikutukset
ovat lievempié kuin tuotantovaiheen 2. Putkisillan rakentamisesta ja katulinjojen muu-
toksista aiheutuu véhaisia kielteisia vaikutuksia ja voimajohtojen siirroista vahaisia
myoénteisig vaikutuksia. Arkeologiseen kulttuuriperinté6n ei kohdistu vaikutuksia.

YV: Ymparistovaikutusten arviointi vastaa kaavoituksen nakdkulmasta tarkasteltuna
YVA-ohjelmaa ja kasittdd pddosin olennaiset asiat maankaytosta ja yhdyskuntaraken-
teesta seka maisemasta ja kulttuuriymparistésta niihin kohdistuvine vaikutuksineen.
Samanaikaisesti YVA-menettelyn kanssa on kaynnissa myos hankealueen asemakaa-
voitus. Yhdistamalla menettelyjen kuulemistilaisuudet on pyritty parantamaan alueen
asukkaiden osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia. Samanaikainen ja vuorovaikut-
teinen menettely on myos parantanut tiedonkulkua viranomaisten valilla. Tarkeata on,
ettd YVA-menettelyssa hankittu tieto on voitu viivytyksetta ottaa huomioon kaavoitus-
prosessissa.

Kulttuurimaiseman arvot, niitd koskevat selvitykset seka arvoalueiden ja kohteiden ka-
sittely eriasteisissa kaavoissa, on esitelty kattavasti ja oikein. Tuotantovaiheessa 1 vai-
kutukset ovat lievempia kuin tuotantovaiheessa 2. Hyvalla arkkitehtonisella suunnitte-
lulla on mahdollista lieventaa suurten teollisuusrakenteiden maisemalle aiheuttamaa
haittaa. Asemakaavaa laadittaessa tulee huolehtia riittavan suojavydohykkeen varaami-
sesta seka pohjoisen maisema-alueen etta itdisen asutuksen suhteen. Myés muiden
kortteleiden osalta olisi syyta harkita istutettavia alueita ainakin katujen varsille. Valta-
kunnallisesti merkittdvalle Huovintielle ja valtakunnallisesti arvokkaaksi ehdotetulle Ko-
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kemaenjokilaakson kulttuurimaiseman alueelle Nakkilan puolelle ulottuvat vaikutukset
ovat paikoin merkittavat.

Vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Elinolojen ja viihtyvyyden vaikutusten
arviointi kattaa tehtaan rakentamisen ja kéyttévaiheen. Rakentaminen rajoittuu hanke-
alueelle ja sen l&heisyyteen, ja rakentaminen vaikuttaa myénteisesti alueen tyéllisyy-
teen, koska rakennustyoét tyéllistavéat esimerkiksi paikallisia urakoitsijoita. Rakennusvai-
heen kesto on kuitenkin rajoitettu, joten tehtaan tuotantovaiheen vaikutukset ovat mer-
kittdvampia. Uusi akkumateriaalitehdas tarjoaa tyéllistymismahdollisuuksia hallinnossa,
tuotannossa, logistiikassa ja laboratoriossa. Tehtaalla on siten positiivinen vaikutus
paikalliseen talouteen ja tydllisyyteen. Toimintavaiheen odotetaan jatkuvan véhint&dén
10 vuotta, miké on tyypillinen teollisten hankkeiden kesto. Mité pidempi hankkeen kesto
on, sitd mybnteisemmét ja pitkdvaikutteisemmat hankkeen vaikutuksetkin ovat.

YV: Vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen on arvioitu liian suppeasta ja kokonaisarvio-
ta vaaristavasta nakokulmasta; esimerkiksi melu, poly ja mahdolliset terveysvaikutuk-
set sekd maisemavaikutukset on kappaleessa 17 jatetty huomiotta elinoloihin ja viihty-
vyyteen vaikuttavina tekijoind. Tekstissa vain todetaan, ettd em. asiakokonaisuudet on
kasitelty omissa luvuissaan. Haittavaikutusten huomiotta jattaminen on johtanut elinolo-
jen ja viihtyvyyden osalta liian mydnteiseen kokonaisarvioon, vaikkakin arvioidut myon-
teiset tyollisyys- ja talousvaikutukset ovat kiistattomasti myonteisia. Haitalliset vaikutuk-
set elinoloihin eivat silti ole niin suuria, ettd niiden huomiotta jattaminen elinoloja ja viih-
tyvyyttd arvioitaessa muodostuisi hankkeen toteuttamiskelpoisuutta arvioitaessa kriit-
tiseksi. Melu, terveysvaikutukset ja maisemavaikutukset on arviointiselostuksessa tun-
nistettu ja arvioitu erillisina aihepiireina asianmukaisesti.

Yleisomielipiteiden perusteella tehtaan lahialueella on merkitysta myds ulkoilun ja vir-
kistyksen kannalta. Suojaviheralueella sijaitsevaa polkua mm. esitetdan kunnostetta-
vaksi. Yleisomielipiteista voidaan myos lukea ilmanlaatuun ja liikkenneturvallisuuteen
kohdistuvaa epavarmuutta. Nama huolet osaltaan vaikuttavat koettuun viihtyvyyteen ja
elinolosuhteiden laatuun. Selostuksessa ndma uhat olisi tullut kootusti kasitella myds
elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvina vaikutuksina. Yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan uudelle iimanlaadun mittauspisteelle ei Torttilassa ole tarvetta, mutta ottaen
huomioon suurteollisuuspuiston muu toiminta on ymmarrettavaa, etta mittauspistetta
on esitetty. Liikennehidasteiden, suojatien ja muiden jarjestelyjen tarve tulee selvittaa
yhteistydssa Harjavallan kaupungin kanssa.

Meluvaikutukset

Arviointiselostus; tiivistelmé vaikutuksista: Rakennusvaiheessa melutasot voivat
olla paikallisesti korkeita, mutta eniten melua tuottavan rakentamisvaiheen keston arvi-
oidaan olevan lyhyt. Kaytdn aikaisen melun pé&ivé- tai ybajan keskiarvojen ei odoteta
ylittdvan raja-arvoja lahistén asuinalueilla tai taloissa. Melu tulee kuitenkin huomioida
tehtaan ja tukitoimintojen yksityiskohtaisessa suunnittelussa. Suurimmassa tarkastel-
lussa tehdasvaihtoehdossa tarvittavan héyrykattilalaitoksen tyyppi, polttoaine ja laitok-
sen sijainti ovat keskeisid meluun vaikuttava tekijoita, kuten myds tehtaan meluldhtei-
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den sijainti ja suuntaavuus. Vaihtoehtoja héyryntuotantoon selvitetdéan tehtaan jatko-
suunnittelussa.

YV: Rakennusvaiheen aikaisen melun merkittavyys on arvioitu kielteiseksi ja suureksi,
tehtaan toiminnan aikaisen (vaiheet 1 ja 2) melun merkittavyys puolestaan kielteiseksi
ja vahaiseksi. Koska rakentamisvaihe on lyhyt (runsas kuukausi) verrattuna pysyvaan
toimintaan, merkittavyysarvio rakentamis- ja toimintavaiheen valilla olisi voinut olla
myos painvastainen. Keston merkitys on tosin tunnistettu itse tekstissa.

Vaikka rakentamisen aikaiset meluvaikutukset on arvioitu merkittaviksi, niiden lieven-
tamiskeinoja ei ole esitetty lainkaan. Naita keinoja ovat esimerkiksi paalutuskoneen is-
kupesan vaimentaminen, mahdollinen meluesteiden kayttd, paalutuksen ajankohdan
rajaaminen ja tiedottaminen asukkaille. Rakentamisvaiheen meluvaikutusten merkitysta
korostaa se seikka, ettd ymparistdlupamenettelyn piiriin kuuluu vain laitoksen toimin-
nanaikaisten ymparistohaittojen rajoittaminen. Lisaksi paalutuksesta aiheutuva melu
voi olla voimakasta ja impulssimaisena erityisen hairitsevaa.

Tehtaan toiminnanaikaisten meluvaikutusten lieventamiskeinoja on esitetty varsin kat-
tavasti, joskin tehtaan yksityiskohtaisen suunnittelun edetessad ndma keinot viela tas-
mentyvat. Selostuksen kuvauksesta kay ilmi, etta merkittavimmat meluhaitan aiheutta-
jat, melun hairitsevyytta lisdavat erityispiirteet ja paaasialliset melun levidmis- ja vai-
mentamiskeinot on tunnistettu. On myds tuotu esiin mahdollisuudet vaikuttaa meluta-
soihin mm. suunnitteilla olevan kattilalaitoksen sijainnin ja polttoainevalintojen avulla.
Toiminnanaikaisten meluvaikutusten merkittavyytta lisda haitan ymparivuorokautinen
luonne. Arvio toiminnanaikaisen meluhaitan vahaisesta merkittavyydesta on perusteltu
vain, mikali jatkosuunnittelussa ja ymparistdluvassa melun rajoittamiseksi esitetaan riit-
tavat menettelyt ja rajoitukset. Jo hakemuksessa tulee esittda konkreettiset teknis-
toiminnalliset ratkaisut ja tarkennetut mallilaskelmat, joiden avulla hyvaan lopputulok-
seen paaseminen varmistetaan. Meluldhteiden sijoittelu ja suuntaus ovat avaintekijoita,
mutta myos vaimentimien kayttd saattaa olla tarpeen. Mikali suunnitteluvaiheessa jokin
tarkea meluhaittaa aiheuttava tekija jaa huomiotta, asiaa voi olla vaikeata korjata jalki-
kateen. Ymparistolupaharkinnassa tulee ottaa huomioon melun yhteisvaikutukset Suur-
teollisuuspuiston muiden meluldhteiden kanssa erityisesti Torttilan asuinalueella. Melu-
selvityksen mukaan tuotantovaiheen 2 aikana yhteismelu saattaa aiheuttaa ydajan oh-
jearvon ylityksia Torttilassa.

Tehtaan suunnittelussa ja tukitoimintojen suunnittelussa tulee asemakaavaluonnoksen
kaavaselostuksen mukaan olemaan tavoitteena meluntorjunta ja se, ettad hairitsevaa
melua aiheuttavat melulahteet joko vaimennetaan tai sijoitetaan niin, etta niiden melu
suuntautuu muualle kuin asuintaloille. Asemakaavaluonnoksessa melumaarayksia on
annettu korttelialueelle TY-12. Edelld mainitun tavoitteen johdosta melumaarayksia olisi
asemakaavassa tarpeen asettaa myos muille korttelialueille, etenkin T/kem-1 -
korttelialueelle, jossa myos tarkeimpien meluldhteiden sijoituksella, suuntauksella ja
suojauksella voidaan merkittavasti pienentdd melupaastdjen vaikutuksia.
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Riskit ja poikkeukselliset tilanteet

Riskien ja poikkeuksellisten tilanteiden vaikutuksia ei ole selostuksessa tarkasteltu var-
sinaisena vaikutusarviointina, mutta niitd on kuitenkin kasitelty riittdvalla tavalla omassa
kappaleessaan. Selostuksessa ei mydskaan ole erillistéd kappaletta terveysvaikutusten
arvioinnille. Terveysvaikutukset kytkeytyvat melu- ilmanlaatu- ja pohjavesivaikutuksiin,
joiden kautta terveysvaikutukset voivat todentua lahinna poikkeuksellisten tilanteiden
seurauksena. Tasta syysta riskinarvioinnin merkitys korostuu jatkosuunnittelussa ja
ymparistolupakasittelyssa. Kappaleessa 18. Riskit ja poikkeukselliset tilanteet on tun-
nistettu mm. ammoniakkivuodon mahdollisuus. Riskiskenaarioiden mukaisissa vuodon
levidamismallinnuksissa on todettu, ettd kolmiportaisessa luokittelussa lievimman altis-
tumisarvon AEGL-1 pitoisuudet voivat ammoniakkivuodon seurauksena ylittya lahialu-
eilla. Tama tulee ottaa huomioon ymparistolupakasittelyssa.

Melun osalta tulee huomata, etta puutteellisen suunnittelun seurauksena terveydelle
haitallisia melutasoja voi aiheutua normaalitoiminnan aikanakin, erityisesti ydaikaan.
Tamakin seikka tulee ottaa huomioon yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ja ympa-
ristolupakasittelyssa.

Perustelut

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma perustuu ymparistdvaikutusten arvioinnista
annetun lain (252/2017) 19 §:n mukaisiin vaatimuksiin arviointiselostuksen sisallésta
seka ymparistdvaikutusten arvioinnista annetun valtioneuvoston asetuksen (277/2017)
4 §:n 1 momenttiin. Lain ja asetuksen vaatimukset tayttyvat arviointiselostuksessa.

Asiakohtaiset perustelut on esitetty jo itse paatelman yhteydessa. Seuraavassa on kui-
tenkin esitetty eraita taustaluonteisia huomioita pintavesivaikutuksista ja niiden ekologi-
sista kytkennoista.

Pintavesivaikutukset ja niiden ekologinen merkitys erityisesti vaellussiian ja vuollejoki-
simpukan kannalta

Sulfaatin pitoisuustavoitearvoksi selostuksessa on valittu 128 mg/l, jota Suomen saa-
dokset eivat tunnista viralliseksi ymparistdénlaatunormiksi. Arvo perustuu Kanadan Brit-
tildisen Kolumbian vedenlaatutavoitteisiin, jotka puolestaan nojaavat kolmeen laajaan
tutkimukseen. Kyseisten tutkimusten sovellettavuutta tarkasteltavaan hankkeeseen
puoltaa se seikka, etta niissa on tutkittavana haitta-aineena ollut juuri natriumsulfaatti,
josta myos BASFin hankkeessa on kyse. Samaa arvoa on sovellettu vastaavissa ta-
pauksissa my6s muualla. On kuitenkin epavarmaa, onko tavoitearvo Kokeméaenjoen
tapauksessa riittavan alhainen, ottaen huomioon erityisesti erittain uhanalaisen vael-
lussiian suojeluntarve ja sen tarkean lisdantymisalueen laheisyys. Myos vuollejokisim-
pukan kannalta kriteerin riittdvyys suurilla tuotantomaarilla ja alhaisen virtaaman jaksol-
la on kyseenalainen. Uudemman kotimaisen tutkimustiedon perusteella voisi vaellus-
siian kannalta mahdollisesti olla tarpeen soveltaa esitettya tiukempaa tavoitearvoa, jos-
kin my6s taman tiedon (mm. Arola H.E., Karjalainen J., Vehniainen E.R., ym. 2017) so-
vellettavuutta voidaan epailla. Tarkasteltavana aineena on kotimaisissa tutkimuksissa
ollut mangaanisulfaatti natriumsulfaatin sijasta. Yleisesti hyvaksyttavissa olevaa ympa-
ristbnlaatunormia ei ole 16ydettavissa, joten arviointiin valittua normia voidaan pitaa ai-
nakin perusteltuna. Riittdvan turvalliselle kuormitustasolle paastaneen joka tapaukses-
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sa viela aloitusvaiheen tuotantomaarilla. Varovaisuusperiaatteen mukaisesti natrium-
sulfaatin vaikutusten selvittamista tulee jatkaa ennen tuotannon laajennusvaiheita. Ta-
ma saattaa edellyttda hankekohtaisesti kohdennettuja uusia tutkimuksia.

Alivirtaamajaksojen esiintyminen voi yleistya ja jaksot voivat pidentya ilmastonmuutok-
sen myota, joten alivitaamakausien painoarvo voi kasvaa jateveden laimenemisolo-
suhteita ja lampékuorman merkitysta arvioitaessa. Luonnollisten virtaamamuutosten li-
saksi Kokemaenjoen sdanndstelypadoilla on saanndlliset huoltovalit, jolloin virtaama
lasketaan alas, ja maaravuosina huollot ovat tavallista pitempia. Myds esim. joen jaa-
dytysajojen aikana virtaamat lasketaan voimalaitoksilla pieniksi. Joen virtaamat ovat
saannostelyn vuoksi tarkassa seurannassa voimalaitospadoilla, joilla virtaamien suu-
ruus maarataan. Avoimeksi jadva kysymys on, kuinka korkeaksi sulfaattipitoisuus voi
nousta kaikkein kuivimpana kesaaikana. Kokemaenjokeen pyritdan juoksuttamaan
voimalaitokselta 40 — 50 kuutiometria sekunnissa, mutta minimivirtaamaa ei ole voima-
lan lupaehdoissa maaritelty. Kun BASFin laitoksen vedet lasketaan patoaltaaseen, ja
allas on kuivimpaan aikaan lahes tyhja, sulfaattipitoisuus alapuolella saattaa nousta
hyvin korkeaksi. Kesaaika ei ole vaellussiian kannalta merkityksellinen, koska lajin her-
kat varhaisvaiheet ajoittuvat loppusyksysta toukokuun puoleenvaliin. Lisaksi vaellussii-
ka viettdd kesat syontivaelluksilla meressa. Vuollejokisimpukan kannalta myds kesaai-
ka on merkityksellinen.

Akkumateriaalitehtaan tuotannon saataminen virtaamien perusteella edellyttaa yhteen-
sovittamista voimalaitosten toiminnan ja tuotannon kanssa. Voimalaitostoimintaa synk-
ronoidaan jo saanndstelyn lupamaaraysten ja tulvasuojelun kanssa useiden toimijoiden
ja viranomaisten laajassa yhteistydssa. Tehtaan tuotantomaarien merkittava riippuvuus
virtaamista ja siihen liittyva tuotannon rajoittaminen voi olla hankalaa toteuttaa tuotan-
tovaiheen 2 aikana. Riskit ovat iimeiset sen suhteen, toteutuuko tuotannon ja sen myo-
ta paastdjen rajoittaminen tarvittaessa toivotulla tavalla. Tama tulee ottaa huomioon
tuotantovaiheen 2 sallitussa tuotantomaarassa.

Suurteollisuuspuiston purkuputken (BOHA) pituudessa tapahtuneiden muutosten vai-
kutukset jatevesien kerrostumiseen on tunnistettu arviointiselostuksessa. Suunnitellun
tehtaan jatevesien purkupaikan sijainnilla on olennainen vaikutus jatevesien kerrostu-
miseen joen pohjalle. Kerrosteisuus voi aiheuttaa seka hapenpuutetta etta haitallisten
aineiden konsentroitumista alusveteen. Alusvedessa voi syntya laatunormit ylittavia pit-
kaaikaisia tilanteita, joilla on haitallinen vaikutus pohjaelidstédn. Jateveden nopea se-
koittuminen ja laimeneminen ovat avainkysymyksia, jotka tulee ottaa huomioon myods
jaahdytys- ja prosessivesien purkutavassa. Arviointiselostuksessa todetaan jatevesien
kerrostumisalueen maaraytyvan jatevesivirtaaman suuruuden mukaan, mutta arvioita
kerrostuvan alueen laajuudesta ei ole esitetty eri virtaamatilanteissa.

Muita huomioita

Hankevaihtoehdot

Yhteysviranomaisen ohjelmavaiheen lausunnossa edellytettyja selkeita alavaihtoehtoja
aloitusvaiheen tuotantokapasiteetille 30 000 t/a ja taysimittaiselle tuotantokapasiteetille
80 000 t/a ei ole muodostettu. Tama on jossakin maarin vaikeuttanut vaikutusten tar-

kastelua, mutta ei kuitenkaan siind maarin, ettei kokonaiskuvaa hankkeesta ja sen ym-
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paristdvaikutuksista olisi voitu muodostaa. Arviointiselostuksessa on keskeisten vaiku-
tusten osalta suoritettu vaikutusarviointi eri tuotantomaarilla, joten tarkastelua voidaan
pitaa riittdvana. Vaikka selvaa alavaihtoehtojen muodostamista tuotantovolyymin pe-
rusteella ei ole tehty, tassa perustellussa paatelmassa on otettu kantaa erikseen aloi-
tusvaiheen ja laajemman tuotantovaiheen vaikutusarviointeihin ja toteuttamisedellytyk-
siin.

Riskit ja poikkeukselliset tilanteet / terveysvaikutukset

Arviointiselostuksessa ei ole erillistd kappaletta terveysvaikutusten arvioinnille. Ter-
veysvaikutukset kytkeytyvat melu- ilmanlaatu- ja vesistovaikutuksiin, joiden kautta ter-
veysvaikutukset voivat todentua Iahinna poikkeuksellisten tilanteiden seurauksena.
Tasta syysta riskinarvioinnin merkitys korostuu jatkosuunnittelussa ja ymparistélupaka-
sittelyssa. Kappaleessa 18. Riskit ja poikkeukselliset tilanteet on tunnistettu mm. am-
moniakkivuodon mahdollisuus. Riskiskenaarioiden mukaisissa vuodon levidamismallin-
nuksissa on todettu, ettd kolmiportaisessa luokittelussa lievimman altistumisarvon
AEGL-1 pitoisuudet voivat ammoniakkivuodon seurauksena ylittya lahialueilla. Tama
tulee ottaa huomioon ymparistélupakasittelyssa. Maantiekuljetuksessa kaytettavasta
kalustosta riippuu, onko aineiden valuminen tielle tai ojaan mahdollista. Selostuksessa
ei ole myoskaan esitetty, kuinka menetelldan, jos raaka-ainetta tai tuotetta kuljettava
rekka suistuu ojaan. Naita seikkoja tulee jatkosuunnittelussa tarkastella ja pyrkia 16y-
tdmaan niihin ratkaisumalleja hyddyntden mm. pelastusviranomaisten asiantuntemus-
ta.

Liikennevaikutukset

Valtatielld 2 on runsaasti vapaata liikennekapasiteettia. Eritasoliittyma takaa valtatiella
hairiéttomat toiminnot Torttilantien liittymassa.

Selostuksessa ei ole kasitelty muita kuljetusmuotovaihtoehtoja, kuten rautatie- ja/tai
laivakuljetuksia. Uuden Akkukadun rakentaminen parantaa liikenteen ohjautuvuutta
Torttilan asuntoalueen kannalta. Asukasmielipiteissa on tuotu esille erinaisia liikenne-
jarjestelytarpeita. Naita tulee tarkastella yhteistydssa kaupungin kanssa.

Vaikutukset ilmastoon ja luonnonvarojen hyoédyntamiseen

Selostuksessa osin jo tavoitteiden yhteydessa, mutta myos kappaleessa 19. Vaikutuk-
set luonnonvarojen hyddyntdmiseen esiin tuodut ilmasto- ja kiertotalousnakokohdat
ovat perusteltuja. Niita ei ole kuitenkaan tarkasteltu varsinaisessa vaikutusarvioinnissa,
jossa ne olisivat todennadkdisesti parantaneet hankkeen kokonaiskuvaa ympéaristénsuo-
jelun kannalta. Esimerkiksi kappaleessa 10. lImanlaatu ja ilmasto on tarkasteltu pelkas-
taan ilmanlaatukysymyksia.

Seuranta

Tehtaan tarkkailuohjelmasta paatetaan paaosin ymparistéluvassa. Selostuksessa on
esitetty yleispiirteinen ehdotus ymparistotarkkailuksi. Ohjelmaan tulee sisallyttaa esite-
tyn lisdksi my0s kalataloudellinen tarkkailu. Mahdollisesti myos vaikutuksia vuollejoki-
simpukkakantaan on syyta seurata.
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Lopuksi

Hankkeen esitetdan olevan ymparistollisesti, teknisesti ja yhteiskunnallisesti toteutta-
miskelpoinen. Ymparistdnsuojelun nakdkulmasta arvio on kiistatta oikea tehtaan aloi-
tusvaiheen tuotantomaaralla 30 000 t/a. Tuotannon laajetessa saattavat erityisesti teh-
taan pintavesivaikutukset kuitenkin muodostua arviointiselostuksessa esitettya suu-
remmiksi, joten lisaselvitykset paatelmaosion kohdissa Vaikutukset pintavesiin ja Vai-
kutukset kasvillisuuteen, eldimistéén ja suojelualueisiin esitetyissa asiakokonaisuuksis-
sa ovat tarpeen. Laajennusvaiheessa tulee myos nyt annetun perustellun paatelman
ajantasaisuudesta pyytaa yhteysviranomaisen ndkemys YVA-lain (252/2017) 27 §:n
mukaisesti.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELLUSTA PAATELMASTA TIEDOTTAMINEN

Liitteet

Yhteysviranomaisen lausunto lahetetaan tiedoksi lausunnonantajille, kirjallisesti mielipi-
teensa ja yhteystietonsa toimittaneille, Etela-Suomen aluehallintovirastolle (ymparisto-
lupaviranomainen) ja Harjavallan kaupunkikehityksen lautakunnalle, joka toimii kau-
pungin ymparistdnsuojeluviranomaisena ja rakennusvalvontaviranomaisena seka vas-
taa asemakaavojen laadinnasta.

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma ja arviointiselostus ovat nahtavilla 6.3.2019
alkaen ymparistdhallinnon kotisivuilla os. www.ymparisto.fi/akkumateriaalitehdasYVA
seka seuraavissa paikoissa niiden aukioloaikana yhden kuukauden ajan.

Harjavallan kaupungintalon ilmoitustaululla, os. Satakunnantie 110, Harjavalta
Harjavallan kaupunginkirjastossa, os. Myllykatu 1, Harjavalta seka
Harjavallan kaupungin internet-sivuilla

Nakkilan kunnan teknisen toimen tiloissa, os. Porintie 11, Nakkila

Nakkilan kirjastossa, os. Porintie 9, Nakkila.

Vastuualueen johtaja Risto Timonen

Ylitarkastaja Petri Hiltunen

1. Luettelo lausunnonantajista ja mielipiteen jattaneista
2. Suoritemaksun maaraytyminen ja sitd koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Suoritemaksu

Jakelu

11 000 € laskutetaan erikseen

BASF SE

Tiedoksi (sahkoisesti)
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Elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskukset
Etela-Suomen aluehallintovirasto (lupaviranomaisena)
Harjavallan kaupungin kaupunkikehityksen lautakunta
Lausunnonantajat

LITE 1

LUETTELO LAUSUNNON ANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA

Lausunnonantajat

Nakkilan kunta

Satakunnan kauppakamari, Prizztech Oy ja Satakuntaliitto
Satakunnan Museo

Satakunnan pelastuslaitos

Satakuntaliitto

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes)

Mielipiteen esittaneet

Yksityishenkilot A

Yksityishenkilot B

Suomen luonnonsuojeluliton Satakunnan piiri
Puhtaan meren puolesta ry

LITE 2
MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksu maaraytyy elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimisto-
jen seka kehittdmis- ja hallintokeskuksen vuonna 2018 perittavista maksullisista suorit-
teista annetun valtioneuvoston asetuksen (1066/2017) maksutaulukon mukaisesti (pe-
rusteltu paatelma arviointiselostuksesta tavanomaisessa hankkeessa, 14 — 23 htp).
Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudellisesta suoritteesta maaratyn maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun maaranneelta viran-
omaiselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.
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