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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA
Suomen Bioetanoli Oy:n Punkaharjun bioetanolitehdas

Suomen Bioetanoli Oy on 5.1.2007 toimittanut Etel&Savon ymparistokeskukselle ym-
paristvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (468/1994 muutettu 267/1999 ja
458/2006) mukaisen arviointiselostuksen, joka koskee Suomen Bioetanoli Oy:n bio-
etanolitehdashanketta Punkaharjun kunnan alueella.

HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY
Hankkeen nimi: Punkaharjun bioetanolitehdas
Hankkeestavastaava:  Suomen Bioetanoli Oy
Konsultti: Poyry Energy Oy

YVA-lain tarkoittamana yhteysviranomaisena ymparistOvaikutusten arviointimenet-
telyssa toimii Etel&Savon ympéristokeskus.

Y mparistovaikutusten arviointimenettely

Y mpéristbvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain tavoitteena on edistdd ympé-
ristévaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon ottamista suunnittelussa ja paétok-
senteossa sekd lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-
menettelyn tarkoitus on selvittda ne hankkeen ympéristvaikutukset, jotka ovat mer-
kittavia hankkeen suunnittelun ja padtoksenteon kannata, ja joita eri tahot pitavét tar-
keina.

Punkaharjun bioetanolitehtaan YV A-menettely on k&ynnistynyt ennen 1.9.2006 voi-
7.11.2005 EtelaSavon ympéristokeskuksen esityksestd YV A-lain 4 8n 2 momentin
perusteella, ettd Suomen Bioetanoli Oy:n bioetanolitehdasta koskevaan hankkeeseen
sovelletaan ympéristévaikutusten arviointimenettel ya.
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Y mpéaristovaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma hank-
keen toteuttamisvaihtoehdoista, tarvittavista selvityksista seka arvioinnin jarjestami-
sesta. Arviointiohjelmasta saatujen lausuntojen ja mielipiteiden seka selvitysten perus-
teella laaditaan ympéristovaikutusten arviointiselostus, jossa esitetéén tiedot hank-
keesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtenainen arvio niiden ympéristovaikutuksista. Y h-
teysviranomainen kokoaa eri taholta saatujen lausuntojen ja mielipiteiden pohjalta
oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YV A-asetuksen
mukaisten siséllollisten vaatimusten toteutumista. Arviointiselostus ja siitéa annettu yh-
teysviranomaisen lausunto liiteté&an mahdollisiin lupa- tai muihin hankkeen toteutta-
mista edellyttaviin hakemuksiin.

Hanke ja sen vaihtoehdot

Hankkeen tarkoituksena on bioetanolitehtaan rakentaminen Punkaharjun kunnan alu-
eelle. Bioetanolitehdas tuottaisi vuosittain 75 000 kuutiota dehydratoitua etanolia lii-
kenteen polttoaineeks. Raaka-aineena kaytettéaisiin ohraa.

Y mpéristbvaikutusten arviointimenettelyssd on mukana kaks sijoituspaikkaa Punka-
harjulla: Vaaramaki ja Taipaleenlahti N. Y mpéaristdvaikutusten arviointimenettelyn
alkaessa hankevaihtoehtoja oli nelja. Tarvittava prosessihdyry oli tarkoitus johtaa &
heiselta vaneritehtaalta Punkavoima Oy:n uudesta rakennettavasta kattilasta. Vaihto-
ehtoisesti oman kattilalaitoksen rakentaminen oli mukana hankesuunnitelmassa. Lo-
kakuussa 2006 hankkeesta vastaava esitti vaihtoehtoasettelun muutoksesta Punkavoi-
ma Oy:n ilmoitettua ettei uutta kattilalaitosta voi rakentaa Finnforestin tehdasalueelle.

Y mpéristbvaikutusten arviointimenettel yssa tarkasteltavat vaihtoehdot:
Nollavaihtoehdossa bioetanolitehdasta ei rakenneta Punkaharjun kuntaan.

Vaihtoehto 1. Vadraméki, bioetanolitehdasalueelle rakennetaan kiintedn polttoaineen
voimalaitos.

Vaihtoehto 2. Taipaleenlahti N, bioetanolitehdasal ueelle rakennetaan kiintean poltto-
aineen voimalaitos.

Voimalaitoksen polttoaineena kaytetéén turvetta ja puuta. Voimalaitoksessa tuotetaan
bioetanolin valmistuksessa tarvittava prosessihdyry ja lisdksi tuotetaan sdhkoa ja
mahdollisesti kaukolampda.

Suunniteltu bioetanolitehdas sijoittuu Punkaharjun keskustan lounaispuolelle jaon 2
(hankevaihtoehto 2) -2,5 kilometrin (hankevaihtoehto 1) etdisyydella kunnan keskus-
tagtaja noin 0,5-1 km [&himméasta asutustagjamasta.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja paatokset

Bioetanolitehtaan rakentaminen edellyttdd ymparistonsuojelulain (86/2000) 28 8:n
mukaista ympéristdlupaa. Toimintaa varten tarvitaan lisdksi lukuisia lupia ja pdatoksia
liittyen maankaytto- ja rakennuslakiin, kemikaalilainsd&dantoon, vesiensuojeluun, il-
mansuojeluun, jétteiden kasittelyyn, sdhkoturvallisuuteen ja painelaitteisiin. Hanketta
koskevan lainséadannon yhteydessé tulee mainita myos laki vaarallisten aineiden kul-
jetuksesta (719/1994). Alueen asemakaavan laatiminen on aloitettu kevadla 2006.
Arviointimenettelya el ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.



3/15
ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Y mpéristbvaikutusten arviointiselostus on ollut néhtavilla Punkaharjun kunnanviras-
tossa, Etelé-Savon ymparistokeskuksessa seka ympéristohallinnon verkkosivuilla. Ar-
viointiselostuksen nahtévilla olosta on ilmoitettu kuuluttamalla siita 15.1.-23.2.2007
Punkaharjun kunnan ilmoitustaululla, EteléSavon ympéristokeskuksen ilmoitustau-
lulla seké julkaisemalla kuulutus seuraavissa sasnomalehdissa: [té&Savo ja Puruvesi -
lehti. Arviointiselostuksesta pyydettiin toimittamaan lausunnot ja mielipiteet Etela
Savon ympaéristokeskukseen 23.2.2007 mennessi.

Hankkeen ympéristbvaikutusten arviointiselostuksen esittely- ja keskustelutilaisuus
pidettiin Punkaharjun kunnanviraston valtuustosalissa 6.2.2007. Arviointiselostukses-
taon pyydetty lausunnot seuraavilta: Punkaharjun kunnanhallitus, Punkaharjun val-
vontalautakunta, Punkaharjun sosiaalilautakunta, Punkaharjun tekninen lautakunta,
It&Savon sairaanhoitopiirin kuntayhtyma, Savonlinnan kaupungin liikelaitosten kes-
kuksen johtokunta, Etel&Savon maakuntaliitto, It&Suomen Energiatoimisto, Kaak-
kois-Suomen tiepiiri, 1t&Suomen l&aninhallitus, Ratahallintokeskus, VR Cargo Oy,
Eteld-Savon TE-keskus, Etel&-Savon pelastuslaitos, ProAgria Etelé-Savo, Eteld-Savon
luonnonsuojelupiiri ja Museovirasto.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Arviointiselostuksesta annettiin ymparistokeskukselle 10 lausuntoa ja 1 mielipide.
Mielipide kirjattiin  6.2.2007 esittelytilaisuuden yhteydessa tilaisuudesta laadittuun
poytakirjaan. Lausunnot on l&hetetty hankkeesta vastaavan kayttoon 27.2.2007. Lau-
suntojen ja mielipiteiden keskeinen sisaltd on esitetty seuraavissa lausuntojen tiivis-
telmissa.

Eteld-Savon maakuntaliiton maakuntahallituksen mukaan arviointiselostus on
perusteellinen ja selked. Arviointiselostuksessa vaihtoehdot on kuvattu riittavasti ja
niitéd on hyvin verrattu toisiinsa. Lausunnossa kerrataan maakuntaliiton arviointioh-
jelmasta annettua lausuntoa mm. etté tehdas tulee kayttamaan runsaasti raaka-ainetta
ja my6s lopputuotteitten kuljetusméarét ovat huomattavia. Tehdas toimii ympéristos-
s4, jonka séénnot sanelevat EU:n yhteinen maatalouspolitiikka tuontisuojajarjestelyi-
neen seka kansainvainen kauppapolitiikka WTO:n puitteissa. Tehtaan raaka-aine on
vapaasti ostettavissa EU:n sisdltd. Avainkysymys on, voiko tehdas kayttda EU:n ulko-
puolelta tulevaa maatalouspohjaista raaka-ainetta.

Liséksl lausunnossa todetaan, etté selostuksessa olisi tullut tarkastella enemman myos
vaihtoehtoisia kuljetusmuotoja (vesitie, rautatie) seka selvittéa nyt esitettya tarkemmin
raaka-aineen saatavuutta/raaka-ainevaihtoehtoja ja niiden vaikutusta kuljetusméériin
(maantiekuljetuksiin). Vesitieyhteytta meriyhteyksineen ei ole késitelty arviointiselos-
tuksessa, vaikka tehtaan sijainti 1&hella syvavaylda mahdollistaisi tdméankin vaihtoeh-
don.

Etela-Savon pelastudlaitos toteaa, ettel pelastusviranomaisella ole huomautettavaa
kyseiseen arviointiselostukseen. Rakennussuunnitelmat sek&a palotekninen selvitys
pyydetdan toimittamaan lausunnolle Etel&Savon pelastuslaitoksen Mikkelin toimipis-
teeseen.
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Punkaharjun kunnan sosiaalilautakunta toteaa seuraavaa:

1. Punkaharjun bioetanolitehtaan ympéristbvaikutusten arviointiselostus on laadittu
perusteellisesti ja se on sisdlloltéan selked. Terveyteen ja viihtyvyyteen liittyvét osiot
ovat asianmukaiset ja niithin el ole lautakunnalla huomauttamista. Hankkeella ei ole
haitallisia vaikutuksia ihmisten terveyteen.

2. Arviointiselostus antaa hyvan kuvan hankkeen lagjuudesta ja merkityksesta kunnal-
le seka koko Savonlinnan seutukunnalle. Tehdas tydllistéisi rakennusaikana 350 ih-
mista ja my6hemmin suoranaisesti 40 henkil6a ja valillisesti hankkeen tyollistéava vai-
kutus kuljetuslogistiikassa seké maataloudessa viljanviljelyn (ohra) kautta on merkit-
tava noin 3800-5000 henkilda ja 3500-4670 maetilaa osittaisena toimeentuloldhteena
tal toimeentulon jatkumisen edistgjanéa

3. Kulkuyhteyksien sijainti ja niiden liikenneturvallisuus tulee ottaa huomioon eri
vaestoryhmien kannalta detaljikaavassa.

4. Ympéristbvaikutusten arviointiselostuksessa tulisi raaka-aineen (ohra) saatavuutta
tarkastella koko 1t&Suomen kannalta: millaisia yhteistyomahdollisuuksia ohran vilje-
lysopimukset jajalostus antaisivat.

5. Kuivatun pelletoidun rehun k&yttomahdollisuuksia tulis tarkastella tarkemmin tyol-
lisyyden ndkokulmasta: mitd uusia tyopaikkoja kuntaan saataisiin viela pelletoidun
rehun jatkojalostuksen osalta.

Punkaharjun kunnan tekninen lautakunta toteaa, ettd Punkaharjun kunnan tekni-
nen toimi on ollut arviointiselostuksen laatimisessa mukana. Teknisella lautakunnalla
ei ole huomautettavaa ympéristévaikutusten arviointiselostuksesta.

I[té-Savon sairaanhoitopiirin  kuntayhtyman ymparistéterveydenhuoltojaosto
toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Hankkeen mahdollisten terveyshaittojen arvioiminen vaihtoehdoissa yksi ja kaksi on
lahes samanarvoista. Laitoksen toiminnasta kaikissa sen vaiheissa on vaikutuksia 150
m pé&ssa olevalle asutukselle enemman kuin 350 m paéssa olevalle, mutta vélimatka
on molemmissa lyhyt. Liikennemé&éarét liséantyvét alueella merkittavasti. Rakentami-
sen ja toiminnan aikainen liikenndinti tulisi ohjautua VT14 kautta (uusi liittymd). Ju-
nakuljetukset vahentédisivat merkittavasti rekka-autoliikennetta ja siita aiheutuvia ter-
veyshaittoja. Arviointiselostuksessa el ilmene raskaan liikenteen suunnat (liikenteen
jakautuminen eri suuntiin). Selostuksessa arvioidaan kuljetusten tapahtuvan p&dsaan-
toisesti arkipdivisin klo 07-21 vélisend aikana. Arviointiselostuksessa tulisi olla néin
mittavan liikenteen lisdantymisesta paljon tarkemmat mallinnukset. Arviointiselostuk-
sen melumalleissa kaytetédn Valtioneuvoston pddtoksen mukaisia ulkomelutasojen
ohjearvoja. Naiden perusteella sosiaali- ja terveysministerié on antanut asumisterve-
ysohjeeseen melutasojen ohjearvot asunnoille ja muille oleskelutiloille. Sosiaali- ja
terveysministerio antaa ohjeessaan melulle méaritelmé melun hairitsevyys ja melun

asutuksen osdlta ollenkaan.

It&Savon sairaanhoitopiirin kuntayhtyman lausunnossa viitataan ilman epapuhtauk-
sigta terveydensuojeluviranomaisen arviointiohjelmasta antamaan lausuntoon, jonka
mukaan paéstot ilmaan tulis mallintaa YV A-selostuksessa. Bioetanolitehdas sitoutuu
parhaan kaytettavissa olevan tekniikan (BAT) ké&yttamiseen seka etanolitehtaassa etta
voimalaitoksessa, mutta selostuksessa el selvitetd hgjukaasujen késittelyd Vaikka
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paéstét ilmaan eivét ylita ohjearvoja arviointiselostuksen mukaan, on muutos taman-
hetkiseen ilmanlaatuun merkittava.

Edelleen lausunnossa todetaan, etté terveydensuojeluviranomainen arvioi lausunnos-
saan ainoastaan hankkeen terveydellisia vaikutuksia. Muutoin terveydensuojeluviran-
omainen toteaa, etté toteutettava hanke lisdisi seutukunnan elinvoimaa.

It&-Suomen Energiatoimiston lausunnossa todetaan, ettd It&Suomen Energiatoi-
miston neuvottelukunnan hyvaksyman energiastrategian mukaisesti tulisi myos lii-
kennepolttoaineita korvata mahdollisuuksien mukaan kotimaisilla polttoaineilla. Ta-
voitteiden mukaan 1t&Suomi olisi [dhes omavarainen sdhkon- ja lammaontuotannossa
ja litkenteenkin polttoaineissa osittain. Strategian mukaan rakennetaan liikennepolt-
toaineita metsé- ja peltoenergiasta valmistavia tuotantolaitoksia.

It&Suomen Energiatoimiston mukaan etanolitehtaan rakennuspaikaksi tulisi valita se
vaihtoehto, josta tulisi mahdollisimman vahan valitonta haittaa nykyisille asuinalu-
jen osalta Hankkeen tyollistavyys olisi tehtaalla 35-40 henkilog, miké virkistéisi
oledllisesti seutukunnan elinkeinoa.

Lausunnossa todetaan, etta vaikka talla hetkella Suomen ymparistopolitiikka el viela
suosi riittévasti omavaraisuutta energiapolitiikassa liikennepolttoaineiden suhteen,
tulee todenndkdisesti se alka myohemmin. Keski-Euroopassa ainakin Saksa ja | taval-
ta tukevat voimakkaasti kotimaisten ja uusiutuvien liikennepolttoaineiden kayttoa.
Raaka-aineena Punkaharjun tehtaassa (laivakuljetus) voidaan kayttéa myos ulkomail-
tatuleviaylijgdmaeria lisang, jos niiden hinta ja alkuperé ovat tyydyttavét.

Ita-Suomen ladninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto, esittéd lausuntonaan seuraa-
vaa

Arviointiselostuksessa on otettu esille monipuolisesti ympéristovaikutuksia, mutta
nalliseksi; esim. toiminnasta aitheutuvien liikenteen vaikutusten arvioinnissa ei ole
tuotu esille haittaako laitoksen Vanhatiella liikennointi asukkaiden liikkumista.

L&aninhallitus pitdd myonteisend arviointiselostukseen sisdltyvéa sosiaalisista vaiku-
tuksista tehtyd selvitysta ja sen liittamista arviointiselostukseen. L&aninhallitus on
edelleen sitd mieltd, ettd selvityksessi olisi pitanyt olla oleellisesti lagjempi kuvaus
tarkastelualueella olevasta vaestosta ja hairiintyvistd kohteista. Kartalla olisi tullut
esittaa erityisesti hankevaihtoehtojen l&heisyydessa sijaitseva asutus ja talousvesi-
kaivojen sijainti. Myos esim. vanhushuollon yksikkojen sijainti on jéanyt pois selos
tuksesta.

L&éninhallituksen lausunnon mukaan arvioinnissa ei ole ollut todellisia vaihtoehtoja
nollavaihtoehdon lisdksi, koska arvioidut vaihtoehdot sijoittuvat hyvin l&helle toisi-
aan. Vaihtoehtojen vertailussa el ole pystytty tuomaan esille sosiaalisten vaikutuksi-
en arvioinnissa vaihtoehtojen vélisia eroavuuksia (esim. taulukko 12-1).

Savonlinnan kaupungin liikelaitosten keskuksella ei ole huomautettavaa ympéris-
tovalkutusten arviointiselostukseen. Jatevedenpuhdistamo voi vastaanottaa etanoli-
tehtaan normaalit j&tevedet. Jatevesiverkoston kapasiteetti Tanhuvaaran ja puhdista-
mon valilla riittéd vastaanottamaan jatevedet. Nykyiselléan keskimaérdinen vuoro-
kausivirtaama Punkaharjulta Savonlinnaan on 533 m®/vrk ja maksimivirtaama noin
900 m*/vrk. Sopimuksen mukainen maksimivirtaama on 1800 m*/vrk.
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Hairittilanteita varten rakennettava varoallas mahdollistaa poikkeavien jétevesien
laadun ja méaéran selvittdmisen ennen niiden johtamista puhdistukseen. Jatevesien
johtamisesta tehd&an erillinen sopimus, jossa médritellédn viemériin paéstettavien
aineiden ragja-arvot ja maardt seka niiden valvonta.

M useovirasto esittéd lausunnossaan, ettd kummankaan sijoituspaikan kohdalla el tun-
neta muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamia kiinteita muinaisjaannoksid. M useo-
virastolla ei ole kiinteiden muinaigjéannosten osalta huomauttavaa. Kulttuuriympéris-
ton kannalta hankevaihtoehtojen kielteiset vaikutukset liittyvat maisemalliseen muu-
tokseen. Se on héiritsevampi vaihtoehdossa 2 (Taipaleenlahti N), jossa tehdas sijoittuu
valtatien tuntumaan rantavy6hykkeen ylapuolelle. Vaihtoehdon 1 maisemallinen hait-
ta on vahaisempi ja sitd voidaan helpommin sopeuttaa ymparistoon tehdasrakennusten
varitykselld ja suojaistutuksilla. Muita rakennetun kulttuuriympériston kohteita ei alu-
eilla ole, esimerkiksi valtakunnallisesti arvokas, Suomen kansallismaisemiin kuuluva
Punkaharju-Pakkasenharju harjujakso j&a lahes kolmen kilometrin p&dhéan tehtaan si-
joituspaikoista. Puruveden ja Pihlajaveden rantojensuojeluohjelmaan kuuluvat mai-
semallisestikin tarkedt alueet eivét ole lahell& tehtaan suunnittelualuetta.

Kaakkois-Suomen tiepiiri toteaa lausunnossaan, etta arviointiselostuksen mukaan
tehtaan liikennetuotos on noin 50 rekkakayntid ja noin 50 henkilGautokayntia vuoro-
kaudessa. Tiehallinnon kannalta hankkeen keskeinen epavarmuustekija on liittyma
valtatielle 14. Kun selostuksessa todetaan, etta valtatieliittyman tarkkaa sijoittumista
el viela ole lyoty lukkoon, tiehallinnon nédkemyksen mukaan ei vield ole ylipaétéan
selvitetty onko liittym&a mahdollista toteuttaa. Selostuksen liikennemelutarkastelun
lahtokohtana on ollut, etta valtatieliittyma toteutuu. Liikennemelutarkastelua ei ole
tehty sille tilanteelle, etta valtatieliittyméd ei ole. Paikallinen liikennemeluvaikutus
Vanhatien varrella on merkittava.

Tiehalinnon mielestd valtatieliittyman toteutusmahdollisuus ja tekniset ratkaisut
(k&antymiskaistojen tarve, tilantarve jne.) tulee jo téssa yhteydessa selvittéd. Jos liit-
tymapaikka todetaan mahdolliseksi, liittyma tulee ensisijaisesti suunnitella siten, etta
my6s muu maankaytto voi sitad hyddyntda. Jos valtatieliittyma taas todetaan mahdot-
nemelun vaatimat suojaustoimenpiteet. Muilta osin selostus antaa hankkeesta Tiepii-
rin kannalta riittavan kuvan.

Hankkeen esittelytilaisuudessa 6.2.2007 tilaisuudessa esitetty ja poytékirjaan kirjat-
tu mielipide yhteysviranomaiselle:

AA:

Meluvaikutuksia ei ole riittdvasti arvioitu mm. danen kulkeutumista vetta myoten.
Hajuhaittoja el ole arvioitu ollenkaan. Taipaleenlahti on arvokas lintualue. Joutsen pe-
sii sidla Kunta teki paatoksen sdilyttéa kansallismaisemaa. Tamé hanke on sen vas-
tainen. Esitettyja tehtaan paikkoja vastustetaan.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus
Y mpéristbvaikutusten arviointiselostuksessa esitetéan tarkentunut hankekuvaus.

Hankekokonaisuuteen kuuluu myos liitannaishankkeina esitetyt toiminnot, joita arvi-
ointiselostuksessa on kuitenkin tarkasteltu liittyminen muihin hankkeisiin ja suunni-
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telmiin -kohdassa. Todetaan, etta alueen ulkopuolelle ulottuvaa hankkeeseen liittyvaa
toimintaa ovat esimerkiksi laitoksen rakentamisen ja k&yton aikainen liikenne, j&éhdy-
tysvesien ottaminen ja purkaminen seké tarvittavien voimajohtojen ja kaukolampojoh-
tojen rakentaminen. Arviointiselostuksen mukaan hankkeella ei ole tunnistettu olevan
yhteisvaikutuksia muiden tiedossa olevien hankkeiden kuin tehdasalueelle suunnitel-
lun voimalaitoksen kanssa.

Tehtaan tontin pinta-ala, mahdollinen lagjennustarve ja tehdasvoimalaitoksen vaatima
alue on méritelty. Hankkeen maankayttotarvetta on lisdksi erilaisten kuljetusten ja
liikenteen tarvitsemat liittymét jatieyhteydet.

Hankkeen keskeiset ominaisuudet, tekniset ratkaisut ja kuvaus toiminnasta on esitetty
padosin riittavan yksityiskohtaisesti, jotta keskeisten ympéristovaikutusten tunnista-
minen ja selvittdminen on mahdollista Laitos on ensisijaisesti mitoitettu tilanteeseen,
jossa tuotantoprosessissa syntyvasta rankista tehdaan rehua

Arviointiselostuksessa on mainittu hankkeen suunnittelutilanne ja tarkennettu hank-
keen toteuttamisai kataulua seké esitetty tiedot hankkeen edellyttamista suunnitelmista,
luviga ja pédtoksista. Tasmennyksena tietoihin todetaan, etta ymparistokeskus ei
enda vahvista asemakaavaa maankayttt- ja rakennuslain aikana.

Hankkeen liittymisesta muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin mainitaan hankkeen suh-
de valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin, EU:n biopolttoainedirektiivi, 1t&
Suomen energiastrategia seka Eteléd Savon maaseudun kehittdmisohjelma. Arvioin-
tiselostuksessa on kasitelty hankkeen suhdetta valtakunnallisiin alueidenk&yton tavoit-
teisiin lilan pinnallisesti tavoitteiden merkitykseen ndhden. Asemakaavaa laadittaessa
on selvitettéva, ettalaitoksen rakentaminen ei ole ristiriidassa valtakunnallisten aluei-
den ké&yton tavoitteiden, mm. Punkaharjun valtakunnallisesti merkittavan maisema
alueen, kanssa

Véadraméen alueen asemakaavan laatiminen kaynnistettiin toukokuussa 2006, kun
kunnanhallitus teki paétdksen alueen maankayttosopimuksesta. Aloitusvaiheen viran-
omaisneuvottelu pidettiin marraskuussa 2006 ja osallistumis- ja arviointisuunnitelma
oli nahtavilla vuoden vaihteessa. Kaavaehdotus on tarkoitus asettaa ndhtaville kevadl-
1&2007.

Voimassa olevassa seutukaavassa Taipaleenlahden alue on teollisuustoimintojen alu-
etta. Vaaramaen sijoitusalue on maa- ja metsétalousvaltaista aluetta, joten se on seu-
tukaavan vastainen. Hankkeen kaavan vastaisuus tulee huomioida asemakaavan laa-
dinnassa

Voimassa olevassa Punkaharjun keskustagjaman osayleiskaavassa (1988) seka Taipa-
leenlahden etta VVaéramaen alue on valtaosin teollisuus- ja varastorakennusten aluetta.
Y leiskaava on kunnanhallituksen vahvistama, joten silla el ole maankéytto- ja raken-
nusl aissa tarkoitettuja oikeusvaikutuksia.

Vaihtoehtojen kéasittely ja vertailu

Valittujen vaihtoehtojen muodostaminen ja rajaus on perusteltu. Arviointiselostuk-
sessa esitetddn laitostonttien valintaan vaikuttaneet kriteerit ja sijaintipaikkojen vertai-
lumenetelma esiselvitysvaiheessa. Tonttivaihtoehtojen vertailun perusteella paadyttiin
kahden vaihtoehtoisen sijoituspaikan tarkasteluun ymparistovaikutusten arviointime-
nettelyss& Vadramaki ja Taipaleenlahti N.
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Tarkasteltavat vaihtoehdot ja niiden vertailu on esitetty selkeasti. Nollavaihtoehdossa
tarkastellaan tilannetta, jossa hanketta (laitos ja voimalaitos) ei toteuteta Punkaharjun
kunnassa, mutta bioetanolia tuotetaan muualla tarkemmin méarittelemattomassa pai-
kassa Suomessa tal tuodaan ulkomailta. Nollavaihtoehdon yleispiirteinen tarkastelu on
perusteltua tassd hankkeessa, vaikka vaihtoehdon arviointi 1&hinna esitetdan to-
teamuksing, ettel synny kuvattuja paikallisia vaikutuksia. Arviointiselostuksessa eri
vaihtoehtojen vertailu esitetdan erittelevana vertailumenetelmana kvalitatiivisen ver-
taillutaulukon avulla. Vertailumenetelmaé voidaan pitéa perusteltuna ja kéayttokelpoi-
sena. Y hteenvedossa esitetyt vaikutusarvioinnit ovat linjassa YV A-menettelyn aikana
saatujen tietojen kanssa.

Arviointiselostuksen mukaan vertailussa on painotettu erityisesti sellaisia vaikutuksia,
joissa esiintyy eroja tarkasteltujen vaihtoehtojen vélilla. Johtopa&toksissa todetaan, et-
ta hankevaihtoehtojen 1 ja 2 ympéristOvaikutuksilla el alueiden lahekkéisen sijainnin
takia ole kovinkaan merkittavia eroja. Eroavuudet liittyvét 1&hinna maisemallisiin vai-
kutuksiin ja vaikutuksille altistuvien asukkaiden lukumaaréan. Liikenteen vaikutusten
tarkasteluun liittyy myos kaytettavéat kuljetusreitit Punkaharjulla. Esitettyjen liiken-
taan Vanhatien kautta. Arviointiselostuksen yhteenvedossa todetaan, ettd mikali lii-
kenne ohjataan Vanhatien kautta, osa ihmisisté saattaa kokea liikennemaérien kasvun
haitallisena. Asukaskyselyyn vastanneista hyvin monet uskoivat tehtaan kuljetusten
lisdédvan merkittavasti lilkenteen atheuttamia meluhairioita.

Arviointiselostuksessa todetaan, etté kaytettavissa olevat tekniset tiedot ovat osittain
vield alustavia ja tiedon puutteet voivat aiheuttaa epédvarmuutta ja epatarkkuutta selvi-
tystydssa. Y hteysviranomaisen nakemys on, ettéd hankkeen keskenerdisyys edelleen
arviointiselostusvaiheessa on joiltakin osin vaikeuttanut selvitystyon kohdentamista
sekda johtopéédtosten tekemista hankkeen aiheuttamista vaikutuksista. Esitettyihin vaih-
toehtoihin sisdltyy edelleen avoimia toteuttamisvaihtoehtoja, kuten prosessiveden
saanti, jaahdytysvesien johtamispaikka vesistoon seké tarvittavien kuljetusten jarjes-
taminen ainakin osittain rautateitse.

Vaikutukset, niiden selvittaminen ja vaikutusten arviointi

Selvitys ymparistosta esitetéén vaikutustarkastelujen perustaksi. Y mpéristovaikutus-
ten arvioinnin rajaus -luvussa esitetéén bioetanolitehtaan ja voimalaitoksen potentiaa-
liset ympéristbvaikutukset. Todetaan, ettd ymparistovaikutuksia selvitettdessa paino-
piste on asetettu merkittaviks arvioituihin ja koettuihin vaikutuksiin. Selvitystyon ai-
kana saadut ndkemykset vaikutusten merkittavyydesta ovat vaikuttaneet lisdselvitys-
ten kohdentamiseen. Vaikutusten selvittamiseen liittyvia ongelmia ja epavarmuusteki-
joita on padosin kuvattu riittavasti.

Vaikutusten tarkastelualueet esitetdan kartalla. Y mpéristovaikutusten arvioinnin laa-
juus on arviointiohjelmassa méaaritelty melun ja hajun vaikutusten sekd savukaasu-
paéstojen tarkasteluun. Jadhdytysveden purkamisen vaikutusal uetta on arviointiselos-
tuksessa tésmennetty.

Selkeasti kummankin vaihtoehdon vaikutusalueella sijaitsee linnustoalueena térkedksi
todettu Taipaleenlahti, joka on vahvistetun seutukaavan luonnonsuojeluvaraus (SL).
Uusimpana selvityksena mainitaan lokakuun loppupuolella 2006 asemakaavoitusta
varten tehty luontoselvitys. Tama selvitys seka arviointiselostuksessa mainitut aikai-
semmat selvitykset eivét kuitenkaan anna riittévaa tietoa Taipaleenlahden SL-alueen
nykyisesta linnustollisesta arvosta. Taipaleenlahden ja sen ranta-alueiden pesimalin-
nustoa on tarpeen selvittéd touko-kesakuun aikana hankkeen jatkosuunnittelua varten.
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Arviointiselostuksessa olisi tullut esittéd myos kartalla hankkeen sijaintivaihtoehtojen
kuvauksessa mainitut merkittavéat kohteet ja niiden rajaukset. Arviointiselostuksen
tekstissa viitataan syksylla 2006 tehtyyn Bioetanolitehtaan asemakaavan luontoselvi-
tykseen, joka sisdtaa luontoselvityskartan todetuista tarkeisté luontokohteista. Vas-
taavanlainen kartta olisi tullut liitté& myds arviointiselostukseen ja kuvata siind myos
Taipaleenlahti N -hankevaihtoehto |&hiympéristdineen. Asemakaavan luontoselvitys
koskee vain Vaéraméaen sijaintivaihtoehtoa ja Taipaleenlahden sijoituspaikka ympéris-
toineen j&a selvityksen ulkopuolelle.

Hankkeen vaikutuksista ilmaan on tarkastelu seka bioetanolitehtaan, kattilalaitok-
sen/energiantuotannon et kuljetusliikenteen pédstdja. Savukaasupadasttja ei ole mal-
linnettu, joten tiedot alueellisesta kuormituksesta ovat suuntaa antavia. Esitetyt teh-
dasvoimalaitoksen pdastomaarét ovat moninkertaiset verrattuna Punkaharjun nykyi-
siin paéstoihin, vaikka absoluuttisten méaarien todetaan olevan melko pienia. Epdpuh-
tauksien pitoisuuksien vaikutusta ilmanlaatuun arvioidaan vastaavanlaisille polttolai-
tokslle/kierratyspolttoainevoimalaitokselle laadittujen savukaasujen levidamismallin-
nusten avulla. Johtopd&dtoksena todetaan, etta voimalaitoksen aiheuttamat rikkidioksi-
di-, typenoksidi- ja hiukkaspitoisuudet jaavét hyvin pieniks ja alittavat selvasti ohje-
tal rgja-arvot.

Arviointiselostuksessa on laskettu bioetanolitehtaan kuljetusten vaikutus Punkaharjun
liikennepaastoihin, Laskennan perusteella todetaan, etté tehtaan kuljetusten aiheutta-
ma liikennepaéstdjen kasvu Punkaharjulla on enintéan 3 % eli hankkeen aiheuttamista
liikenteen padstoista e atheudu merkittdvéd muutosta Punkaharjun nykyisiin liiken-
nemaariin.

Hankkeen vaikutuksia pintavesiin ja vesihuollon toimivuuteen on arvioitu varsin
yleiselld tasolla. Hankkeen teknisen kuvauksen mukaan prosessissa tarvittava raaka-
ves otetaan ensisijaisesti vesistosta tai muutoin kunnallisesta vesiverkostosta. Tuo-
reen prosessiveden arvioitu tarve normaalioloissa on 25 m/h.

Prosessiveden hankinnan osalta ymparistovaikutusten arviointi jéa puutteelliseksi.
Punkaharjun vedenottamoiden kapasiteetti ja veden laatu tulee selvittéa tarkemmin,
JOs prosessivesi aiotaan ottaa verkostosta. Punkasalmen pohjavesialueella on havaittu
alhaisia torjunta-ainepitoisuuksia ja kohonneita kloridipitoisuuksia. Jos vedenottoa li-
sétéén, on selvitettdva miten veden laatu muuttuu. Jos pohjavedenottamoiden kapasi-
teetti e riitd, vesi on otettava joko vesistosta tai hankittava uusi pohjavedenottamo.
Arviointiselostuksesta el selvid raakaveden laatuvaatimukset, joten vaikutuksia ympé-
ristoon siind tapauksessa, etté ves hankittaisiin jarvesta, el voida arvioida. Epaselvak-
s j&4, hankittaisiinko prosessives samasta paikkaa kuin jadhdytysvesi ja mihin syvyy-
teen putket vedettéisiin.

Prosessijétevesi johdetaan Savonlinnan jatevedenpuhdistamolle (n. 10-12 m/h). Puh-
distamo voi ottaa jateveden vastaan ja laaditaan jatevesien johtamissopimus. Arvioin-
tiselostuksessa el ole esitetty, miten prosessiveden johtamisessa puhdistamolle mah-
dolliset hajuhaitat estetéén pumppaamojen kohdalla. Tulee varautua siihen, etta kun
jétevesia johdetaan Savonlinnan jatevedenpuhdistamolle, hgjuhaitat liséantyvét runko-
linjojen varrella pumppaamoilla.

Arviointiselostuksessa esitetéén jadhdytys- ja raakaveden alustavat otto- ja purkupai-
kat vesistossa. Arviointiselostuksessa todetaan, ettéd myds Taipaleenlahtea on esitetty
jééhdytysveden purkukohdaksi. Mikéli Taipaleenlahti jadhdytysveden purkupaikkana
tulee hankkeen jatkosuunnittelussa esille, vaikutuksia on selvitettava lagjemmin ja



10/15
tarkemmin. Mahdollisen Taipaleenlahden purkupaikan vaikutuksia ei ole téssa YV A-
tarkastelussa selvitetty riittavasti eiké vertailukelpoisella tavalla arviointiselostuksen
kuvassa 9-15 esitettyjen jadhdytysveden otto- ja purkupaikkojen kanssa.

Maa- ja kallioper&an seka pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tar-
kastellaan mm. rakentamisen aikaisia vaikutuksia seké laitosalueella erilaisen varas-
toinnin vaikutuksia jariskeja. Pohjavesialueiden rgjaukset on esitetty oikein. Kéytossa
olevien talousvesikaivojen sijainti suhteessa hankealueeseen olisi tullut esittéd arvi-
ointiselostuksessa. Arviointiselostuksessa todetaan, etta laitostonttien valittomassa &
heisyydessa el sijaitse pohjavesiaueita, joihin vois kohdistua vaikutuksia ja etta V é&-
raméaen talousvesikaivojen vedenlaatuun ei kohdistu vaikutuksia. Tarvittavat suojara-
kenteet bioetanolin, polttodljyn ja muiden kemikaalien vuotojen riskien varalta toteu-
tetaan sdadosten edellyttamall& tavalla.

Hankkeen luontovaikutuksia on arvioitu l&hinna meluvaikutuksen, savukaasupaasto-
jen seka jadhdytysvesien otto- ja purkupaikkojen kautta. Kuvataan myds luonnonym-
paristog, jokatulee rakentamisen piiriin.

Melumallinnustietojen mukaan luonnonsuojelualueille annettu ohjearvo ylittyy ny-
kyistd lagjemmalla alueella Taipaleenlahtea molemmissa vaihtoehdoissa. Arvioin-
tiselostuksessa péétellaan, ettd Taipaleenlahti N -hankevaihtoehdolla voisi olla suu-
rempi linnustoa héiritseva vaikutus, kun tehdas sijoittuis 18hemmaksi Taipaleenlah-
den rantaa ja olisi selvasti ndkyvampi. Y hteysviranomaisen ndkemys on, etta linnus-
toselvityksen puutteellisuuden vuoksi hankkeen vaikutusta linnustollisiin arvoihin e
voida arvioida riittdvan hyvin arviointiselostuksessa esitettyjen tietojen perusteella ei-
k& hankevaihtoehtojen vertailua voida tehda luotettavasti Taipaleenlahden linnustoon
kohdistuvien vaikutusten osalta.

Arviointiselostuksen mukaan jadhdytysveden ottamisellaja purkamisella ei arvioida
olevan merkittavia haitallisia vaikutuksia vesieliost6on ja sité kautta luonnon arvo-
kohteisiin. Mikali bioetanolitehtaan ja voimalaitoksen j&&hdytysvedet johdetaan Tai-
paleenlahteen, luontoarvojen ja -vaikutusten selvitysta tulee taydentdd. Olennaista
on tall6in selvittdd mahdollinen elinympéristén muuttuminen ja kehityksen suunta
Taipaleenlahdella.

Arviointiselostuksen mukaan lahimpienkdan Natura-alueiden luontotyyppeihin tai la-
jeihin el arvioida kohdistuvan haitallisia vaikutuksia. Arviointiselostuksessa on pe-
rusteltu, ettei luonnonsuojelulain 65 8:n mukaista Natura-arviointia tarvita. Hank-
keen ympéristokuormituksella el itsessdan tai yhdessd mahdollisen muun kuormituk-
sen kanssa arvioida olevan merkittavia haitallisia vaikutuksia Natura 2000 -alueiden
niihin luontotyyppeihin ja lgjeihin, joiden perusteella alueet on sisallytetty Natura
2000 -verkostoon.

Hankkeen vaikutuksista ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen on tarkas-
teltu melua, hajua seka kasvavasta liikenteesta aiheutuvia vaikutuksia. Lisaks arvi-
oinnissa on mukana maisemavaikutus, paastdjen vaikutus, vesistévaikutus ja tyolli-
syysvaikutus. Todetaan, ettd arvioinnin painopisteet on valittu alueen asukkailta ja
alueella tyossa kayviltd henkiloitd saadun palautteen seka Ruotsin vastaavan bio-
etanolitehtaan kokemusten perusteella.

Arviointiselostuksessa esitetéédn mallinnukseen perustuva meluselvitys hankkeen vai-
kutuksista. Melumallinnuksen laskentatulokset molemmille hankevaihtoehdoille esite-
t&an kartoilla seka taulukossa ml. arvioitu taustamelu. Me utason arvioiminen lasken-
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nallisen melumallin avulla on perusteltua ja tuloksia voidaan pité&a suuntaa antavina.
Liikenteen melu ja voimalaitos ovat mukana melumallinnuksessa.

Liikenne laitokselle molemmissa sijoituspai kkavaihtoehdoissa kulkisi joko Vanhatieta
tal valtatie 14 pitkin. Arviointiselostuksessa todetaan, etta valtatieliittyman ratkaisua
tehtédessa asemakaavoitustyon yhteydessa liikenneturvallisuus ja liikenteen sujuvuu-
den optimointi ovat merkittavia ratkaisuun vaikuttavia tekijoita. Y hteysviranomaisen
ndkemys on, etta liikenteen kayttamien vaylien tasmentyessa hankkeen jatkosuunnit-
telussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota risteamiin rautatien kanssa, liittymiin ole-
massa oleviin teihin seka litkenneturvallisuuteen liikenteen méara ja laatu huomioon
ottaen. Tieliikenteen sujuvuutta ja liikenneturvallisuutta edesauttavat nopeusrgjoitus-
ten alentaminen, mahdollisimman vahéiset pysahdys- ja kiihdytyspaikat seka tarvitta-
essa meluesteet. Punkaharjun kunnasta saatujen tietojen mukaan Kauvonniemen va-
laistulle pururadalle/hiihtoladulle kuljetaan my6s autoilla melko paljon, jolloin tielin-
jan muutos ja ristedama rautatien kanssa tuo yhden lisariskin.

Y hteysviranomainen esitti hajupdastojen selvitysta hajujen leviamismallinnuksena eri
sijaintivaihtoehtojen osalta. Y mpéristbvaikutusten arviointiohjelmasta annetun lau-
sunnon jalkeen syyskuussa 2006 hankkeesta vastaava esitti yhteysviranomaiselle
suunnitelman hajuvaikutusten arvioimiseks ilman mallinnusta. Suunnitelman mukaan
hajupéastdjen valkutuksia ja haittavaikutusten torjuntaa selvitetéan mm. tutkimalla
kokemuksia vastaavanlaisista bioetanolilaitoksista.

Hajupéastojen osalta vaikutusten kuvaus on varsin yleisella tasolla.  Arviointiselos-
tuksessa ei ole selkedsti esitetty miten hajupaéstot kasitelldan. Todetaan, ettd varau-
dutaan hajukaasujen johtamiseen tehdasalueelle tulevan voimalaitoksen kattilaan pol-
tettavaks. Edelleen todetaan, etta polttamalla voidaan hajupaéstoyksikoita vahentéa
jopa 98 %. Esitetyn RTO-laitoksen osdlta el ole tdsmennetty, minka verran haju-
padstoja kéasitelldan laitoksella eli hajupdasttjen vaheneminen.

Tarkasteltavan alueen lahiympéristossa ja Punkaharjun keskustaajamassa suoritetun
asukaskyselyn tulokset kerrotaan havainnollisesti. Menetelmien osalta j8a epaselvaksi
kenelle alustavat haastattelut kohdennettiin. Esitetty lehtiaineiston analyysi valaisee
hankkeen aluepoliittista merkitysta.

Vaikutuksa maisemaan, rakennettuun ymparistéon ja kulttuuriperintéén on
arvioitu tarkoituksenmukaisesti. Valokuvasovitteet selventéavat maisemamuutosta
valtatieltd katsottuna. Y hteenvedossa todetaan, ettd Taipaleenlahti N -vaihtoehdon
tehdas ja voimalaitos muodostavat yhdessa erittéin dominoivan maisemaelementin VT
14:1ta katsottuna Punkaharjuun etel&sta tultaessa.

Raportissa on tarkasteltu vain vaikutuksia viereiselta valtatieltéa avautuviin ndkymiin
eli sitd, miten laitos ndkyy tielle ja sitd mink& leiman se antaa tagjamalle. Olisi syyta
selvittéd, mikd vakutus laitoksella on valtakunnallisesti merkittévien maisema
alueiden nékymissa (esim. jos harjuteille ja vesille nékyy vain piippu, el se varmaan-
kaan vaikuta héiritsevasti).

Y hteysviranomaisen saamien tietojen mukaan Punkaharjun Antikanniemesta on tehty
muinaisjdanndsloytd. Savonlinnan maakuntamuseon arkeologi Martti Koponen on
selvittanyt kevaalla 2007 sijoituspaikkojen mahdollisia muinaigdannoksia Vaaramé-
en gjoituspaikalta on [6ytynyt Suomen Salvan jadnnoksia. Niiden sdilyminen on sel-
vitettéva viimeistdan laitoksen sijoittamisen yhteydessi.
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Haitallisten vaikutusten enkaiseminen ja seuranta

Haitallisten vaikutusten ehkdisemista on tarkastelu keskeisimpien vaikutusten osalta
YVA-menettelyssa varsin yleisella tasolla. Haittojen lieventamisen toimenpiteet liit-
tyvét joko lupamenettelyihin tal esitetdan tarvittaessa toteutettavina toimenpiteina
Esimerkiksi hajupaastdjen ehkaisykeinoja kuvataan, mutta e esitetd suunniteltuja
konkreettisia toimenpiteitd ja aikataulua. Miten mahdollisissa jétevesipaastojen poik-
keustilanteissa, esimerkiksi varoallas, hajukaasut kasitellaan. Toiminnanharjoittajan
tulee jatkosuunnittelun yhteydessi esittdd toimenpiteitd mahdollisten hajuhaittojen
(poikkeustilanteet ja jétevesien johtaminen jatevedenpuhdistamolle) vahentamiseksi.
Riskinarviointi seka varotoimenpiteet ja seuranta tehdaskiinteistolla tapahtuvien ke-
mikaalivuotojen ym. riskien varalta tarkastellaan yksityiskohtaisesti lupamenetteyis-
s4 hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa.

Lisdantyvan liikenteen ja vaarallisten aineiden kuljetuksen riskien vahentdmisen ja
turvallisuuden varmistamisen tarkasteluja tulee syventda hankkeen jatkosuunnittelus-
sa. Y mpéristomelun torjunnan toimenpiteet, kuten esitetyt ilmastointiaukot, tulee liit-
téa rakennussuunnitelmiin. Myos lastaus- ja purkupaikat tulee sijoittaa poispan asu-
tuksesta ja muista hairiintyvigta tekijoista. Hankkeeseen liittyvissa ratkaisuissa tulee
myo6s Kiinnittda erityistd huomiota Taipaleenlahden sdilymiseen linnustolle sopivana
elinympéristona

Osallistuminen

Kansalaisille ja eri intressiryhmille on jarjestetty yleisttilaisuus arviointiselostuksen
vamistumisen jalkeen. Kuntalaisten osallistuminen lisdantyi arviointiohjelmavaihees-
ta. Arviointiohjelma ja -selostus oli luettavissa myos ympéristokeskuksen internetsi-
vuilla. Osallisumisvaylana toimi myos lagjan otannan kasittényt kyselytutkimus; ky-
selylomake postitettiin 500 talouteen.

Raportointi

Arviointiselostus on raportoitu pddosin laadukkaasti ja jasennelty yksityiskohtaisesti.
Vaikutusarvioinnin kannalta keskeisen tiedon I6ytaminen on joiltakin osin tyolasta,
kun kutakin vaikutusta koskevaa tietoa ja selvitysta esitetéan hyvin monissa kohdissa
jaluvuissa. Luettavuutta helpottaa viittaukset muualla tekstissé esitettdvédn samaan
asiaan/aihepiiriin.

Kartat, kuvat ja valokuvasovitteet selventavét hankevaihtoehtojen eroja. Karttapohjilla
esitetty aineisto on osittain varsin yleispiirteistd. Arviointiselostuksen yhteenvedossa
esitetéan selkedsti padkohdat hankkeesta seka ympéristovaikutusten arvioinnin ja sel-
vitystyon tuloksista. Arviointiselostuksen alussa esitetty kaytettyjen Iyhenteiden seli-
tystaulukko on termien osalta puutteellinen eika lisda tekstin ja hankkeen ymmarret-
tavyytta siten kuin yhteysviranomainen esitti lausunnossaan arviointiohjelmasta.

Jadhdytysvesien mddran osalta kohdassa 3.11.2 esitetyt tiedot ja kohdan 9.11 tiedot
eivét ole yhdenmukaisia. Jaljempéna 9. luvussa esitetyn mukaisesti vesistoon palau-
tettavista jaadytysvesista voimalaitoksen jashdytysvedet (110 m’/h) ovat merkitté
vampi maéra kuin bioetanolitehtaan jaahdytysvedet (10-15 m/h). Tekstin selkeytta
myo6s liséisi jos vesimaaratiedot esitettéisiin aina yksikkona m*/h.
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Y hteenveto ja arviointiselostuksen riittavyys

Arviointiselostus tayttaa kokonaisuutena katsoen YV A-lain ja -asetuksen mukaiset si-
sAllolliset vaatimukset. Y hteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on pééosin
huomioitu arviointiselostuksen laadinnassa. Hankevaihtoehdot sijaitsevat 1&hella toisi-
aan ja laitoksen toiminnasta on vastaavanlaisia vaikutuksia molemmissa vaihtoehdois-
sa. Y mparistovaikutusten arvioinnissa on kuitenkin saatu esille vaihtoehtojen eroja ja
keskeisia ympéristOvaikutuksia. Esitetyt taydennykset ja lisaselvitystarve tulee ottaa
huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

LIITTEET

Y hteysviranomaisen lausunto ldhetetddn tiedoks kaikille lausunnonantgjille seka
osoitteensa esittaneille mielipiteen esittgille. Arviointimenettelyn aikana yhteysviran-
omaiselle toimitetut alkuperéiset lausunnot ja mielipiteet sailytetdan Eteld Savon ym-
paristokeskuksessa.

Y hteysviranomaisen lausunto on néhtavana ympéristohallinnon www-sivuilla osoit-
teessa www.ymparisto.fi/fesa > ympéristonsuojelu > ympéristbvaikutusten arviointi
YVA seké virka-aikana yhden kuukauden ajan Punkaharjun kunnanvirastossa ja Ete-
|& Savon ympéristokeskuksessa.

Johtgja Heikki Terdsvirta

Y mpéristésuunnittelija Pirjo Angervuori

1. Luettelo lausunnonantajista ja mielipiteen esittgista
2. Suoritemaksun maaréytyminen ja sitd koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Suoritemaksu 6420 €

Jakelu

Tiedoks

Suomen Bioetanoli Oy

Alueelliset ympéristokeskukset
Lausunnonantgjat

Mielipiteen esittga

Suomen ympéristokeskus

Y mparistoministerio
Turvatekniikan keskus

[t&Suomen ympaéristolupavirasto
ESA/ympéristonsuojelu, luparyhma
ESA/alueiden kaytto ja hoito


http://www.ymparisto.fi/esa

14/15
LIITE1

LUETTELO LAUSUNNONANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA
LAUSUNNONANTAJAT

Etel&Savon maakuntaliitto

Etel& Savon pelastudaitos

[t& Savon sairaanhoitopiirin kuntayhtyma

[t& Suomen Energiatoimisto

It& Suomen |88ninhallitus Sosiaali- ja terveysosasto
Kaakkois-Suomen tiepiiri

Museovirasto

Punkaharjun kunnan sosiaalilautakunta

Punkaharjun kunnan tekninen lautakunta

Savonlinnan kaupunki, Liikelaitosten keskuksen johtokunta

MIELIPITEEN ESITTAJAT

AA

LIITEZ2
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U
Sovelletut oikeusohj eet

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Y mpéaristoministerion asetus (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suorit-
teista

M ak sua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittévan maksun maardamisessa on tapahtu-

nut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ympéristokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman
lausunnon antamispéivasta.



