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Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto ja 400/110 kV voimajohto, Toholampi ja Lestijarvi

Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaliempana YVA-laki).

HANKETIEDOT

Hankkeen nimi ja sijainti

Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto ja 400/110 kV voimajohto,
Toholampi ja Lestijarvi

Hankkeesta vastaava

wpd Suomi Oy, Keilaranta 19, 02150 ESPOO, Elektroniikkatie 2, 90590
OuLU

Konsulttina arviointiselostuksen laatimisessa on toiminut Ramboll Finland
Oy

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Etela-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Tuulivoimayhti6 wpd Suomi Oy suunnittelee maatuulivoimapuiston
rakentamista Toholammin ja Lestijarven kuntien alueelle seututien 775
itdpuolelle. Hankealueen koko on noin 46 km2 ja se sijaitsee noin 8
kilometrid Toholammin keskustasta kaakkoon ja noin 7 kilometria
Lestijarven kirkonkylasta luoteeseen. Hankkeesta on toteutettu YVA-
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menettely vuosina 2013-2016 ja hankkeella on lainvoimaiset
osayleiskaavat. Nyt vireilld oleva hanke koskee tuulivoimaloiden
lainvoimaisten osayleiskaavojen mukaisen kokonaiskorkeuden ja
maksimitehon korottamista sekd hankkeen sahkdnsiirtoa. Tuulivoimapuisto
koostuu suunnitelman mukaan enintddn 49 tuulivoimalasta, joiden
kokonaiskorkeus on enintdan 270 metria ja roottorin halkaisija enimmillaan
200 metria. Tuulivoimalan maksimiteho on 8 MW. Talloin tuulivoimapuiston
kokonaisteho tulee olemaan yhteensa 392 MW ja arvioitu vuosituotanto
980 GWh.

Tuulivoimapuiston sisainen sahkonsiirto toteutetaan maakaapelein, jotka
sijoitetaan paadasiassa huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin, ja
kahdella tuulivoimapuiston sisaisella sdhkdasemalla. Sdhkonsiirron osalta
valtakunnan verkkoon on esitetty kaksi eri vaihtoehtoa, joissa liityntapisteet
ovat Ullavan (Fingrid) ja Halsuan (Fingrid) sahkdasemilla tai Halsuan
(Fingrid) sahkdasemalla.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkastellut vaihtoehdot:

Vaihtoehto 0- (VEO-): Hanketta ei toteuteta: tuulivoimapuistoa ei
rakenneta hankealueelle.

Vaihtoehto 0 (VEO0): Osayleiskaavoissa vahvistettu ja hyvaksytty
hankevaihtoehto eli 49 voimalaa, joiden lapapituus on noin 65 metria,
kokonaiskorkeus on enintaan 230 metria ja yksikkéteho n. 3 MW (yht. 147
MW). Suunnitelluista 49 voimalasta 40 sijoittuu Toholammin kunnan
alueelle ja 9 Lestijarven kunnan alueelle.

Vaihtoehto 0+ (VEO+): 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintdan 85
metrid, kokonaiskorkeus on enintadan 230 metria ja yksikkdteho n. 5,4 MW
(yht. 266,9 MW). Suunnitelluista 49 voimalasta 40 sijoittuu Toholammin
kunnan alueelle ja 9 Lestijarven kunnan alueelle. Taman
hankevaihtoehdon osalta ELY-keskus on todennut erillisessa
viranomaiskasittelyssa, ettei se tarvitse erillistd ymparistdvaikutusten
arviointia (YVA-tarveharkinta) ja hankevaihtoehdon tuulivoimaloille on
voimassa olevat rakennusluvat.

Vaihtoehto 1 (VE1): 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintdan 100
metrid, kokonaiskorkeus on enintdan 270 metria ja yksikkdéteho 8 MW (yht.
392 MW). Suunnitelluista 49 voimalasta 40 sijoittuu Toholammin kunnan
alueelle ja 9 Lestijarven kunnan alueelle. Tuulivoimaloiden lisdksi alueelle
tullaan rakentamaan tarvittavat rakennus- ja huoltotiet seka liitynnat alueen
séhkoverkkoon (seuraavassa).

Arvioitavat sahkonsiirron vaihtoehdot:

Sahkonsiirtovaihtoehto SVE1: Uusi 400 kV ilmajohto rakennetaan
hankealueen  pohjoisosan eli  Toholammin  puolen voimaloilta
Ristikaarankankaan ja Matonevan sahkdasemien kautta Lansi-
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Toholammin tuulivoimahankealueella sijaitsevalle Raikoharjun
sahkdasemalle. Voimajohto jatkuu edelleen luoteeseen Toholammille
suunnitellulle Ullavan sahkdasemalle (Fingrid). Reitilla Lestijokilaakson
maisema-alueella sahkonsiirto toteutetaan 400 kV maakaapelilla (noin 2
km). Sahkodnsiirtoreitin 400 kV osuuden kokonaispituus on noin 29 km.
Etelaosan eli Lestijarven puolen voimalat yhdistetdan valtakunnan
verkkoon hankealueelta lounaaseen Halsuan sahkdasemalle (Fingrid)
rakennettavalla 13 km pitkalla 110 kV ilmajohdolla.

Sahkonsiirtovaihtoehto SVE2: Uusi 400 kV ilmajohto rakennetaan
hankealueen  pohjoisosan eli  Toholammin  puolen voimaloilta
Ristikaarankankaan ja Matonevan sahkdasemien kautta Lansi-
Toholammin tuulivoimahankealueella sijaitsevalle Raikoharjun
sahkdasemalle. Reitilla Lestijokilaakson maisema-alueella sahkonsiirto
toteutetaan 400 kV maakaapelilla (noin 2 km). Voimajohto jatkuu edelleen
kaakkoon suunnitellulle Halsuan sahkdasemalle (Fingrid). Voimajohdon
400 kV osuuden kokonaispituus on noin 40 km. Eteldosan eli Lestijarven
puolen voimalat yhdistetddn valtakunnan verkkoon hankealueelta
lounaaseen Halsuan sahkbéasemalle rakennettavalla 13 km pitkalla 110 kV
ilmajohdolla.

ASIAN VIREILLETULO

Hankkeesta vastaava wpd Suomi Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaljiempana arviointimenettely)
vireille toimittamalla ymparistdvaikutusten arviointiohjelman (jaliempana
arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 8.1.2021. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 20.1. — 18.2.2021 ja 2.3.-31.3.2021 ja yhteysviranomainen antoi
siitd lausuntonsa 23.4.2021.

Hankkeesta vastaava toimitti 21.8.2024 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus)
sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan
7) e) tuulivoimalahankkeet, kun yksittdisten laitosten lukumé&éré on
véhintddn 10 kappaletta tai kokonaisteho véhintéddn 45 megawattia seka
kohdan 8) b) véahintddn 220 kilovoltin maanpd&élliset voimajohdot, joiden
pituus on yli 15 kilometria perusteella.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja Natura-arvioinnin
nahtavilla olosta sekd mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen
mahdollisuudesta  julkisella  kuulutuksella  22.8.2024 - 11.10.2024.
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Kuulutus, arviointiselostus liitteineen seka Natura-arvioinnit julkaistiin ELY-
keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/etela-pohjanmaa
ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA. lImoitus
kuulutuksesta on [&hetetty Toholammin, Lestijarven, Halsuan, Reisjarven
ja Sievin kunnille ja Kokkolan kaupungille julkaistavaksi niiden
verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksen nahtavilla olosta seka
mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen on tiedotettu
Lestijokilehti, Keskipohjanmaa ja Osterbottens Tidning lehdissa julkaistuilla
lehti-ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen sekd Natura-arviointin  on  voinut tutustua
kuulemisaikana paperimuodossa Toholammin, Lestijarven, Halsuan,
Reisjarven ja Sievin kunnanvirastoissa seka Kokkolan kaupungintalolla.

Arviointiselostusta  koskeva  yleisétilaisuus  jarjestettin @ 10.9.2024
Toholammin kunnantalon kulttuurisalissa, Lampintie 5, 69300 Toholampi.
Yleisotilaisuutta oli mahdollisuus seurata myds sahkdisesti Lestin koulun
oppimistilassa, Lestintie 40, 69440 Lestijarvi. Tilaisuuteen oli mahdollista
osallistua myds Teams-sovelluksen valityksella.

Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien lisaksi
Toholammin yleis6tilaisuudessa oli 1asna 14 henkil6a ja Lestin koululla 1
henkild. Etayhteydelld osallistui 10 henkiléa. Yleisotilaisuudessa esiin
nousseita asioita olivat mm. voimajohtojen sijainnit, hankkeen vaikutukset
elaimistoon (ahma, metsapeura, linnusto, lepakot, suurpedot) ja
mahdolliset lieventdmistoimet, hankkeen vaikutukset hiilinieluihin ja ndiden
kompensointi, yhteisvaikutusten arviointi muiden hankkeiden kanssa,
maakaapeleiden sijainti ja sateilyhaitat, tuulivoimaloiden sijainti suhteessa
metsdautoteihin, hankkeen koko, kaavan hyvaksymisen jalkeen esiin
tulleet luontovaikutukset ja niiden huomioiminen, jaanheitto ja
hankkeeseen liittyvd maa-ainesten otto.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todenndkéisesti
koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle
30 lausuntoa ja 13 mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen ndkemys kuulemispalautteen

keskeisesta sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet [Oytyvat
kokonaisuudessaan osoitteesta
www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA. Verkkosivuilla

julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu henkil6tiedoiksi
katsotut tiedot.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/etela-pohjanmaa
http://www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA
http://www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA
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Yhteenveto lausunnoista

Cinia Oy toteaa, ettei silla ole talla hetkelld radiotaajuuksia kayttavia tai
kaapeleihin perustuvia viestiverkkoja hankkeen suunnittelualueella.
Toteutuessaan tuulivoimapuistohankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia.

Digita Oy toteaa, ettd vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta.
Tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon
tuulivoimapuiston  takana oleville asuin- ja lomarakennuksille.
Hankevastaavan on esitettdva konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan
valtakunnallisen radio- ja tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen
estdmiseksi tai poistamiseksi. Hairididen korjaamisvastuu kuuluu
hairididen aiheuttajalle. Vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa
huomioon myds turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien arvioinnissa.

Fingrid Qyj toteaa, ettei silla ole lausuttavaa. Voimajohtoalueelle tai sen
I&heisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytda Fingridista erillinen
ristedmalausunto.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy toteaa, etta Liikenne- ja viestintavirasto
selvittdd osana lentoestelupaprosessia lentoesteen  vaikutukset
lentoliikenteen sujuvuudelle ja lentopaikan pitajalle.

Haapajérven kaupungin ympéristblautakunta
(terveydensuojeluviranomainen) toteaa, ettd hankkeen melu- ja
valkemallinnuksista ei ole huomautettavaa Reisjarven kunnan alueelle
sijoittuvien asuntojen tai loma-asuntojen osalta. Melu- ja valkemallinnusten
yhteisvaikutusten osalta on syytd arvioida, aiheutuuko naistd haittaa
Reisjarven kunnan puolella Vaarajoen varrella sijaitseviin loma-asuntoihin.
Pienitaajuisen melun yhteisvaikutuksia arvioitaessa on syytd Kiinnittada
huomiota, onko loma-asuntojen mahdollisesti asuinkiinteistdja heikompi
aanieristys huomioitu. Yhteisvaikutusten tarkastelussa ei ole huomioitu
ABO Wind Oy:n suunnittelemaa tuulivoimapuiston rakentamista Reisjarven
kunnan Kiiskinevan alueelle.

Halsuan kunta toteaa, ettei silld ole lausuttavaa hankkeeseen.
Tuulivoimaloiden korkeuden nostaminen 30 metrilla ei merkittavasti muuta
tilannetta aiemmasta ja yksittdisten voimaloiden tehojen kasvattaminen
samalla ei muuta tilannetta millaan tavalla.

limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa arviointiselostuksesta, koska alue
sijaitsee yli 20 km paassa lahimmasta laitoksen saatutkasta. limatieteen
laitos tuo kuitenkin esiin korjaukseen arviointiselostukseen, jonka mukaan
vaikutukset saatutkiin olisivat merkityksettémat. Tuulivoimalat nakyvat
sddolosuhteista riippuen yli 100 km padhan ja aiheuttavat merkittdvaa
hairidkaikua. Alueella on ja on suunnitteilla runsaasti tuulivoimaa, ja ne
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aiheuttavat merkittavaa hairidkaikua tutkamittauksiin ja voivat mahdollisesti
vaikuttaa alueen saapalveluun.

Kaustisen kunta toteaa, etta hanke on osittain maakuntakaavan mukainen.
Hankkeiden yhteisvaikutuksia viheryhteyksiin ei ole riittavasti arvioitu.
Salassa pidettavan lintulajin reviireihin on kehitteilld olevan tuulivoiman
toteutuessa Kielteisia vaikutuksia. Hankkeen vaikutuksia muihin laajoja
reviireja omaaviin pollé- ja petolintuihin ei huomioida samassa laajuudessa
ja naistd tulee tehda vastaavat arvioinnit kuin salassa pidettavasta
lintulajista. Eri lajien sopeutumiskykya tuulivoimaa kohtaan ei tunneta
riittdvasti ja alustavien tietojen mukaan esim. metsapeurat karttavat
vasomisaikana tuulivoima-alueita. Tuulivoima-alueiden yhteisvaikutukset
tulee  arvioida  kriittisesti.  Alueen  viheryhteyksien  sailyminen
mahdollisimman yhtenaisina on kriittinen monien lajien osalta. Nykyiset
tuulivoimahankkeet pirstaloivat entisestdan jo pirstaloitunutta viheryhteytta
myos sahkonsiirron myota. Hankkeissa ei tule edetd ennen kuin Keski-
Pohjanmaan uusi maakuntakaava on saanut lainvoiman.

Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd Toholampi-Lestijarven tuulipuiston
aluerajaus tullaan esittdmaan vireilld olevassa Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavassa seudullisena tuulivoima-alueena samalla
aluerajauksella, kuin tdssad hankkeessa on esitetty. Liitto pitdd tarkeana
ratkaisuna sitd, ettd sahkonsiirrossa Lestijokilaakson maisema-alueen
alitus toteutetaan maakaapelilla haittojen vahentamiseksi. Ymparistdon ja
erityisesti luonnonsuojelualueisiin kohdistuvia negatiivisia vaikutuksia tulee
lieventaa, kuten arviointiselostuksessa on esitetty. Sahkdnsiirrossa tulisi
kayttda ensisijaisena vaihtoehtona olemassa olevia johtokaytavia seka
sellaista pylvasmallia, joka aiheuttaa mahdollisimman vahan haittaa
maanomistajille ja ymparistélle, mm. minimoisi tarvittavan johtokaytavan
leveyden. Lisaksi erityisesti linnuston térmayksien minimointi on suotavaa
erilaisilla varotoimenpiteilla, joita arviointiselostuksessa on nostettu esiin.

Keski-Pohjanmaan  ympéristéterveydenhuolto  toteaa, ettd Sievin
tuulivoimapuistojen (Vaarajoki, Kenkdkangas) sijainti on niin lahella, etta
hankkeista aiheutuu melun ja vélkkeen yhteisvaikutuksia I&himmille
asukkaille. Loma-asunnolle TOLEHH15 Konttilampi kohdistuvat muutokset
ovat massiivisia silla hankealueet kiertyvat sektorilla lounaasta-kaakkoon
noin 2 km etaisyydella siten, ettd melun keskiaani arvo ylittaa 40 dB. Myds
valkkeen teoreettinen vuotuinen maksimiarvo ylittda saksalaisen ohjearvon
ja todennakdinen valkkeen vuosiarvo lahestyy Ruotsissa ja Tanskassa
kaytettyd raja-arvoa. Toholampi-Lestijarven tuulipuiston pohjoisosa ja
Sievin Vaarajoen tuulipuistojen valinen alue on kaytdnndssa Kkiinni
toisissaan ja loma-asunnon sijainti j3& keskelle hankealueita, jolloin olisi
syytd neuvotella ko. rakennuksen kayttotarkoituksen muuttamisesta
muuksi kuin asumiseen soveltuvaksi. Melumallinnuksesta on huomattava,
ettd VE1 on tehty kaksi vaihtoehtoa. Melun ohjearvojen ei tulisi ylittya
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l&himpien  asuin- ja lomarakennusten sijainneissa. Voimaloita
rakennettaessa tulee huolehtia, ettd voimalatyypit vastaavat niita, joilla
mallinnukset ovat tayttaneet raja-arvot.

K. H. Renlundin museo huomauttaa, etta tuulivoima-alueen arkeologisesta
inventoinnista on kulunut 11 vuotta aikaa ja tdna aikana kayttéén on tullut
tarkempia laserkeilausaineistoja. Hankealueella tai sen valittémassa
l[8heisyydessd on kahdeksan ennestdan tuntematonta tervahautaa.
Hankealueelle tulee tehda arkeologinen taydennysinventointi, jossa
kohteet tarkastetaan. Arkeologisten kohteiden nimien yhteydessa on
suositeltavaa  kayttda kohteet yksildivid  muinaisjgdnndsrekisterin
tunnuksia. Arkeologisten kulttuuriperinnén  kohteiden kohdalle tai

laheisyyteen ei tule kohdistaa ~maankayttoa. Hankealueella,
sahkonsiirtoreiteillda tai niiden laheisyydessd on kohteita, joiden
sailyttdminen on suotavaa kohteiden kulttuuriperint®- ja

paikallishistoriallisten arvojen  vuoksi. Arviointiselostuksen luvussa
arvokkaat maisema-alueet on epaselvasti kuvattu Lestijokivarren
kulttuurimaisema  (maakunnallisesti arvokas alue, Kannus) ja
Lestijokilaakson kulttuurimaisema (valtakunnallisesti arvokas maisema-
alue, Toholampi). Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue ulottuu
Kannuksen ja Toholammin kuntarajalta Sykaraisiin asti.

Museo huomauttaa, ettd Keski-Pohjanmaalle ollaan laatimassa 6.
vaihemaakuntakaavaa, jossa paivitetdan rakennetun kulttuuriymparistdn ja
-maiseman kohteita. Museo pitdd valtakunnallisesti arvokkaan
Lestijokilaakson kulttuurimaiseman kannalta tarkeana, ettd sahkonsiirto
VAMA-alueen lapi toteutetaan maakaapelein. Toteutuksesta olisi tarpeen
olla esitettyna sijoitussuunnitelmat ja havainnekuvat siita, millaisia
rakennelmia muodostuu liittymiskohdista, kun maakaapeli vaihtuu 400 kV
ilmajohdoksi. Taltd osin arviointiselostus oli puutteellinen. Hankkeen
vaikutusten arviointia rakennettuun ymparistdon ja maisemaan voidaan
pitdd perusteellisesti laadittuna. Hankealueeseen kiinni ja sen valittdmaan
laheisyyteen on kuitenkin suunnitteilla, rakenteilla ja toteutettu muita
tuulivoimahankkeita. Yhteisvaikutuksista Vaardjoen tai Kenk&kankaan
hankkeiden kanssa ei ollut laadittu havainnekuvaa. Museo pitaa
puutteellisena, ettei yhteisvaikutusten havainnollistamiseksi ole laadittu
havainnekuvia esimerkiksi Toholammin kirkonkylalta, Maattalasta ja
Sykaraisistd itdan tai koilliseen. Lestijokilaakson valtakunnallisesti
arvokkaan maisema-alueen kannalta on tarpeen vahentda voimaloiden
maaraa. Mikali arviointiselostuksen yhteisvaikutusten arvioinnissa mainitut
muut tuulivoimahankkeet toteutuvat, voimaloiden maksimimaara tulisi
olemaan 441 kappaletta ja Lestijokilaakson kulttuurimaisema-alue tullee
olemaan tuulivoimaloiden saartama joka ilmansuunnasta.

Liikenne- ja viestintévirasto Traficom toteaa, etta arviointiselostuksessa on
mainittu harhauttavasti, etta Traficom olisi todennut
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lentoestelausunnossaan, ettei varsinaista lentoestelupaa tarvita ja mainittu
kaksi Traficomin diaarinumeroa. Kyseisilla diaarinumeroilla on kuitenkin
myonnetty lentoesteluvat kahdelle tuulipuiston tuulivoimalalle. limailulaki
on muuttunut lentoestelupaprosessin osalta sitten arviointiselostuksessa
esitetyn.

Luonnonvarakeskus (Luke) nakee, ettd olemassa olevan Kkirjallisuuden
perusteella etaisyydet soidinten ja tuulivoimaloiden valilld ovat hankkeessa
rittamattomat. Hankkeessa suunnitellaan mm. yhtad voimalaa suoraan
soidinalueen paalle. Soitimet tulisi huomioida paremmin voimaloiden
sijoittelussa. Luke toteaa, ettd hankealue sijoittuu Suomenselan
metsapeurakannan tarkeimmalle lisdantymisalueelle seka merkittavalle
pohjoisempana asuvien metsdpeurojen vaellusreitille. Metsapeuralle
tarkeille lisdantymisalueille ja erityisesti lisdantymiselle tarkeille
Natura2000-alueille tulisi jattdd noin 5 km rakentamaton suojavydhyke.
Taimenen ja jokiravun kannalta on olennaista suunnitella ty6t ja rakenteet
niin, ettd valtetdan kaikkea kiintoainekuormitusta alueen uomiin. Lajiston
tottumisesta tuulivoimaan ei tallad hetkella ole tieteellistd nayttdéa. Lisaksi
tulee huomioida, ettd vaikutukset eivat valttamatta kohdistu ainoastaan
suoraan  valttamiskayttaytymiseen vaan  populaatiotasolla  esim.
lisdantymiseen. Mikali elinymparisto jollain tasolla heikkenee lisdantymisen
kannalta, vaikutukset voivat nakya vasta pidemmalla aikavalilla.
Elinympariston tuhoutuminen tai heikkeneminen siind mittakaavassa, etta
yksilét vaihtavat sijaintia, on populaatiotasolla vaikutukseltaan suoraan
verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen. Vaikutusten mitta saattaa
poiketa selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoiman vaikutukset ja
mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille
laajassa mittakaavassa osoittautuvat merkittdvammaksi. Vaikutusten
osalta tehdyt johtopaatokset sisaltavat riskin virhearvioinneille erityisesti
pitkalla aikavalilla.

Metséhallitus toteaa, ettd koska arvioinnin mukaan vaikutukset
metsapeuraan ovat kaikkien vaihtoehtojen osalta vasomiseen ja
vasanhoitoon suuria ja vaelluksen osalta kohtalaisia kielteisia, ei aiemman
suunnittelun mukaisella voimaloiden sijoittelulla voida turvata riittdvaa
etaisyyttd vasomisalueisiin. Mydés molemmista siirtolinjavaihtoehdoista
arvioidaan syntyvan suuria kielteisid vaikutuksia metsapeuralle. Koska
suuria kielteisia vaikutuksia arvioidaan syntyvan jo hyvaksytyn kaavan
seurauksena, tulisi mahdollisten lisdhaittojen todenndkdisyys minimoida eli
myllyjen kokoa ei tulisi suurentaa. Metsahallitus puoltaa ndkemysta, jonka
mukaan Lestijarven puoleinen osa rakennetaan vasta, kun on suuri
varmuus siita, etta lisdhaittaa siitd ei aiheudu metsapeuralle.

Yhteisvaikutukset Kenkakankaan ja Vaarajoen hankkeiden kanssa salassa
pidettavan lintulajin reviiriin arvioidaan olevan merkittavasti heikentava.
Laskennallinen térmayskuolleisuuden riski kaikista reviirille kohdistuvista
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hankkeista yhteensa vylittda kriittiseksi katsotun raja-arvon Kkaikilla
hankkeen toteutusvaihtoehdoilla (VO, VO+ ja V1). Myds yhteisvaikutuksista
muodostuva hairidvaikutus katsotaan olevan merkittavasti heikentava.
Nain ollen hanke ei ole salassa pidettavan lintulajin suojelun kannalta
toteutuskelpoinen. Voimaloiden poistaminen on ensisijainen keino
lieventaa haitallisia vaikutuksia salassa pidettavalle lintulajille. Raportissa
ei ole esitetty keinoja merkittdvien haitallisten yhteisvaikutuksien
lieventamiseksi.

Nivalan  kaupunki  toteaa, ettei sillda  ole huomauttamista
arviointiselostuksesta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus pitdd maankayttédén kohdistuvien
vaikutusten arviointia suppeana ja huomauttaa, ettd jaa epaselvaksi onko
hankkeen suhde valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin arvioitu oikein.
Pohjois-Pohjanmaan Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laadinnan
ja sitd valmistelleen TUULI-hankkeen aikana on tehty runsaasti
maakunnallisia selvityksia, jotka olisi tullut huomioida soveltuvin osin.

Pohjois-Pohjanmaan maakunnan maisemaa ja rakennettua
kulttuuriymparistéa koskevat Iahtdtiedot ja vaikutusten arviointi ovat
puutteelliset eikd RKY-kohteita ole huomioitu riittavalla tavalla.
Maisemavaikutuksia olisi tullut arvioida myds 20-35 kilometrin
etaisyydeltd. Maiseman ja rakennetun kulttuuriympariston lahtétietoja ja
vaikutusten arviointia tulee tdydentda jatkosuunnittelussa. Jatkotydssa
tulee huomioita hankealueesta etaammalla sijaitsevat asuin- ja
virkistyskohteet seka eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset kohteisiin.
Hankealueen l|aheisyyteen Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolella ei
sijoitu yleisia virkistysalueita, ulkoilu, pyoraily- tai moottorikelkkareitteja
eika laavuja, kotia tai muuta virkistykseen kaytettavia rakenteita.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa salassa pidettdvan lintulajin
huomioimisen hankkeen jatkosuunnittelussa hyvin tarkedna. Hankkeen
toteutuksessa  suhteessa  petolintuihin  tulee ottaa  huomioon
luonnonsuojelulain 70 §. Metsojen soitimiin liittyy vuosien valista vaihtelua,
joten aiemmissa selvityksissd tunnistetut metson soidinalueet seka
Pohjois-Pohjanmaan liiton TUULI-hankkeen linnuston paamuuttoreittien
paivitysselvitys tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa seka
voimalapaikkojen sijoittelussa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo,
ettad arviointiselostuksen perusteella ei voida poissulkea mahdollisuutta,
ettd vaikutukset nousevat suurpetolajien kohdalla etenkin eri hankkeiden
yhteisvaikutusten my6ta arvioitua haitallisemmiksi.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettd metsapeuraan liittyvan
tiedon puutteen ja viitteellisyyden vuoksi ei voida poissulkea
mahdollisuutta, ettd vaikutukset nousevat etenkin eri hankkeiden
yhteisvaikutusten myd6ta arvioitua haitallisemmiksi. Arviointiselostuksen
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litteend olevan Natura-arvioinnissa esitetyn perusteella ei voida riittavan
luotettavasti poissulkea metsapeuraan kohdistuvia merkittavia haitallisia
vaikutuksia Kivinevan Natura-alueen suojelunperustelajina.

Meluvaikutuksia on ehkaistava tuulivoimaloiden sijoitusta muuttamalla
sekad luopumalla meluvaikutusten kannalta kriittisilla paikoilla sijaitsevista
voimaloista. Mikali voimalapaikkoja muutetaan, melumallinnukset tulee
paivittdd. Pohjois-Pohjanmaan alueelle kohdistuvia sosiaalisia vaikutuksia
ei ole arvioitu tai esitetty.

Arviointiselostukseen olisi ollut tarpeen lisatd karttaesitys, jossa nakyvat
erikoiskuljetusten lisdksi alustaviksi arvioidut kuljetusreitit hankealueelle
mahdollisten maa-aines- ja betonikuljetusten osalta hankealueen
ulkopuolelta. Kuljetusten vaikutukset on tarve huomioida niin laajalle
alueelle, mista tuulivoimapuiston rakentamiseen tarvittavia materiaaleja tai
rakenteita tuodaan ja vaikutuksia tulee tarkastella koko Kkuljetusreitin
osalta.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd hankealue sijoittuu Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavan vaikutusalueelle. Liitto pitdd puutteena, etta
arviointiselostuksessa ei ole huomioitu vireilld olevan Pohjois-Pohjanmaan
energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan etenemistd, ja vaikutusten
arviointi perustuu jo vanhentuneeseen maakuntakaavan
suunnittelutilanteeseen. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tueksi
valmistui kevaallda 2024 selvitys maakuntakaavassa osoitettujen
tuulivoimaloiden alueiden (tv-alueet) Natura 2000-verkostoon kohdistuvien
riskien tunnistamiseksi, minkd mukaan Kivinevan Natura-alueeseen
(suojeluperuste metsapeura) kohdistuu suuri riski. Molempien maakuntien
tuulivoimahankkeiden jatkosuunnittelussa on huomioitava viimeisin
selvitystieto ja varmistettava metsapeuran tarkeiden esiintymis- ja
vasomisalueiden, kesa- ja talvilaidunten valisen vaellusreitin seka Natura-
alueiden valisten yhteyksien sailyminen riittdvind. Pohjois-Pohjanmaan
Natura-alueita ja ekologista verkostoa koskeva selvitys tuo hyddyllista
tietoa hankkeen suunnitteluun ja se on hyva huomioida
jatkosuunnittelussa. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laatimisen
tueksi valmistuneiden selvitysten mukaan hankkeella voi olla merkittavia
kielteisia vaikutuksia lahialueen salassa pidettavan lintulajin reviireihin.

Pohjois-Pohjanmaan liiton ndkemyksen mukaan yksi hankkeen
nakyvimmista vaikutuksista kohdistuu Keski-Pohjanmaalla
valtakunnallisesti arvokkaalle Lestijokilaakson kulttuurimaisema-alueelle ja
maakunnallisesti arvokkaille Syrin kylamaisema-alueelle ja Lestijarven
kulttuurimaisema-alueelle. Mikali  kaikki  Iahialueille  suunnitellut
tuulivoimahankkeet toteutuvat maksimilaajuudessaan, vaarana on, etta
maiseman sietokyky ylittyy ja maisema-arvot heikkenevat merkittavasti.
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Pohjois-Pohjanmaan museo toteaa, etta arviointiohjelmavaiheen jalkeen
sahkonsiirron vaihtoehdot ovat muuttuneet siten, ettd ne eivat enaa
suuntaudu  Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolelle  Uusnivalan
sahkdasemalle eika museolla ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Pohjois-Pohjanmaan museo (rakennettu Kkulttuuriympéristé) toteaa, etta
yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa on tutkittu arvioidussa,
maaratyssa laajuudessa. Museo tuo esille kulttuuriymparistéja yleisella
tasolla koskien huolen siita, ettd maisema-alueiden Iluonne tulee
muuttumaan yhteisvaikutusten seurauksena ja tulevaisuudessa tama
uudentyyppinen energiantuotantomaisema tulee hallitsemaan paikoin
alueiden maisemakuvaa maakuntien kohtausalueella.
Arviointiselostuksessa on  huomioitu riittavalla tasolla hankkeen
vaikutusalueella Reisjarven kunnan puolella sijaitseva Reisjarven
Keskikyla-Kangaskylan valtakunnallisesti arvokas maisema-alue ja siihen
kohdistuvat vaikutukset.

Pohjois-Pohjanmaan  pelastuslaitos  (pelastusviranomainen)  pyytaa
huomioimaan rakentamisen aikaisen raskaan liikenteen ja mahdolliset
polttoaineiden ym. kemikaalien aiheuttamat riskit seka metsapalovaaran.
Metsa- tai ruohikkopalovaaran (maastopalovaara) aikana ja olosuhteiden
kuivuuden, tuulen tms. takia muutenkin ollessa sellaiset, ettd tulipalon
vaara on ilmeinen, tulisi valttda sellaisia rakennus-, maanmuokkaus- tai
muita t6it4, joissa on Kipindinnin vaara.

Puolustusvoimat, 2. logistiikkarykmentti toteaa, ettd ymparistdvaikutusten
arvioinnissa on kasitelty hankkeen vaikutuksia Puolustusvoimien tutkien ja
valvontajarjestelmien toimintaan. Puolustusvoimat on toukokuussa 2021
antanut hankkeessa tehdyistd muutoksista lausunnon, jonka mukaan
Puolustusvoimat ei vastusta suunnitelman mukaisten tuulivoimaloiden
rakentamista. Puolustusvoimilla ei ole lisattavaa aiemmin lausuttuun.

Reisjarven kunta on lausunut, ettd arviointiselostuksessa ei ole otettu
huomioon Reisjarven kunnan puolella Pitkdjarven ja Lestijarven rajan valiin
suunnitteilla olevaa Pikku Kivinevan tuulivoimahanketta. Kyseisen
hankkeen kumulatiiviset vaikutukset voivat lisata esimerkiksi maisema- ja
linnustovaikutuksia. Fingridin liityntapisteeseen liittyvia yhteisvaikutuksia ei
ole arvioitu. Koska sahkdverkko ja voimajohdot ovat olennainen osa
tuulivoimahankkeiden infrastruktuuria, olisi syyta tutkia, miten hankkeiden
voimajohdot vaikuttavat yhdessa ymparistdoon ja maankayttoon.

Suomen Erillisverkot Oy toteaa, ettéd hankkeella ei ole vaikutusta Suomen
Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Toholammin kunta on lausunut, ettd tuulipuistojen toteutumista ja niista
saatavia tuloja on Toholammilla odotettu jo vuosia. Alueen lainvoimaisten
osayleiskaavojen toteuttamista ei saa vaarantaa ja tama tulisi ottaa
huomioon, kun ELY-keskus antaa perustellun paatelmansa. Hankkeen
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toteuttajan tulee turvata radio- ja tv-lahetysten laadukas vastaanotto
tarvittaessa lisdmastoin.

Toholammin kunnan rakennus- ja ympéristélautakunta on todennut, ettei ei
jata lausuntoa arviointiselostuksesta

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes toteaa, ettei silla ole lausuttavaa
hankkeesta kemikaaliturvallisuuslain  (390/2005) nakdkulmasta eika
hankealueelle sijoitu Tukesin tietojen mukaan laajamittaista kemikaalien
kasittelya ja varastointia harjoittavia tuotantolaitoksia. Kaivosrekisterin
karttapalvelun mukaan alustavien sahkdnsiirtoreittivaihtoehtojen
[&heisyyteen sijoittuu kaivoslain mukaisia varaus- ja
malminetsintdlupahakemusalueita. Lahtdkohtaisesti malminetsinta ei
poissulje muuta elinkeinotoimintaa kohteella, silla tutkimusmenetelmat ovat
moninaiset eikd niista aiheudu kohtuudella valtettavissa olevaa yleisen tai
yksityisen edun loukkausta. Muulla myéhemmalld luvanvaraisella
maankaytolla vireilld tulleilla hankkeilla tai suunnitelmilla ei kuitenkaan
voida pois sulkea malminetsintalupahakemuksella syntyneita
etuoikeusvaikutuksia.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry toteaa, etta lahialueille
suunniteltujen ja jo rakennettujen tuulivoimaloiden maara on kestamatoén
eikd yhteisvaikutuksia voida huomioida realistisesti. Alueelle on
suunnitteilla 30 km sateelld noin 624 voimalaa. Tuulivoimaloiden
etaisyydet asutukseen ja vapaa-ajan asuntoihin ovat liilan pienet.
Suojavyodhykkeen tulisi olla suurempi myo6s luonnonsuojelualueisiin,

Natura-alueisiin, soidensuojelualueisiin, pohjavesialueisiin,
viheryhteyskaytaviin, lintujen muuttoreiteille, virkistysalueisiin ja luonnon
monimuotoisuudelle tarkeille alueille. Maatuulivoima-alueita

kaavoitettaessa tulee suunnittelussa noudattaa varovaisuusperiaatetta.
Linnustoselvitykset ovat puutteellisia ja osittain vanhentuneita. Hankealue
sijoittuu kurjen kevatpaamuuttoreitille, josta olisi pitanyt olla enemman
tietoa. Metsapeuran osalta tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta. Hanke
tulisi toteutuessaan hairitsemaan suurpetoja. Liito-oravan, viitasammakon
ja lepakoiden osalta selvitykset eivat ole kattavia. Alueella esiintyvat
hyonteiset, pienelidt seka maaperan pieneliét olisi tullut myds kartoittaa.
Uusia tutkimustuloksia tuulivoimarakentamisen vaikutuksista metsapeuran
elinymparistédn sekd tuulivoiman vaikutuksista suteen ja salassa
pidettavaan lintulajiin tulisi odottaa ennen laajamittaisen tuulivoiman
rakentamista. Riistakantojen hallinta vaikeutuu, mikali tuulivoimaa
rakennetaan liilan tihedsti ja metsastykseen jaa liian vahan soveltuvia
maita. Hankkeen jatkovalmistelussa melumittaus tulee toteuttaa
autenttisissa olosuhteissa jo rakentuneilla alueilla ja ottaa huomioon
yhteismeluvaikutus ja vaikutukset herkkiin kohteisiin. Vieraslajien
kulkeutuminen alueelle tulee estada. Hankealueella ja sen ymparistdssa ei
tule kayttda kasvinsuojeluaineita. Tuulivoimaloiden  mikromuovien
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levidminen ymparistédon on estettéva. Oljyvahinkojen riski on otettava
huomioon. Lestijoen merkitysta virkistysalueena vahatellaédn. Kohteesta
tulee tehda koko elinkaaren aikainen hiilitaselaskelma.
Tuulivoimahankkeiden maankaytté tulee kompensoida ekologisen
kompensaation keinoin. Liitto ei puolla hanketta.

Telia Finland Oyj:lld (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden
sijoituksista, mutta jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa
radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitaa tehda
tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys I&hella olevien
Telian kaapeleiden osalta (risteamat ja rinnakkain kulkevat johdot).

Yhteenveto mielipiteista

Ymparistovaikutusten arviointi

Arviointiselostuksen aineisto koettiin liian laajaksi. Arviointiselostusta
kritisoitiin tilaajamyoOnteiseksi ja selostuksen todettiin olevan puutteellinen
tuulivoimaloiden vaikutusten osalta. Arviointiselostuksessa ei ole esitetty
selkeasti, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu
huomioon. Yhteisvaikutusten arvioinnin todettiin olevan vajavaista.
Luontoselvitysten koettiin olevan rittdmattomia. Hankkeen
toteutusaikataulun todettiin olevan kannattamaton. Myds
arviointiselostuksen seurantaohjelmaa ja sen riittavyytta kritisoitiin.
Asukaskyselyn todettiin olevan lilan laaja, eikd kysely keskittynyt
olennaisiin asioihin.

Tarkasteltavat vaihtoehdot

Useissa mielipiteissa vastustettin  hanketta ja sen vaihtoehtoja.
Vaihtoehtoa 0(V0+) pidettin parhaana vaihtoehtona. Sahkoénsiirron
vaihtoehto SV1 koettiin vaihtoehdoista parempana. Mielipiteissa tuotiin
my0s esiin vaihtoehtoinen sahkonsiirtoreitti Sieviin.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Mielipiteissa tuotiin esiin, ettd mallinnuksissa ei ole kaytetty ajantasaista
tietoa. Lentoestevalojen valketta ei ole huomioitu. Valkemallinnuksissa olisi
tullut huomioida vélkkeen (myos lentoestevalojen) vaikutus veden pinnalta
ja jarven jaaltd heijastaessa. Melun levidmisen suhteen olisi tullut
huomioida vesistdon vaikutukset melun kantavuuteen. Kyseenalaistettiin
miksi ei tehda infradanimittauksia tai nano- ja mikromuovipaastémittauksia.
Tuulimyllyjen mikroaaltosateilyn todettiin olevan terveydelle haitallista.
Tuulimyllyjen etaisyyden tulisi olla asutuksesta enemman kuin 2,5 km.
Meluhaittojen todettiin kantautuvan jopa 4 km:n paahan. Tuulivoimaloiden
koettiin vaarantavan teiden kaytdn ja voimalat tulisi rakentaa riittavan
etddlle  metsdautoteistd.  Tuulivoimaloiden  haitalliset  vaikutukset
puhelinverkkoon, televisioon ja radioon nousivat esiin mielipiteissa.
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Maisema

Havainnekuvien todettiin olevan heikkolaatuisia, puutteellisia ja sisaltavan
epaoleellista tietoa. Maisemavaikutuksissa korostuu erityisesti alueen
kaikkien hankkeiden yhteisvaikutukset seka vaikutukset
kulttuurimaisemaan ja Natura-alueisiin. Maisemavaikutuksia Reisjarven
Pitkajarven ranta-asukkaisiin ei ole arvioitu. Reisjarvella sijaitsevaa Pikku-
Kivinevan tuulivoimahanketta ei ole huomioitu maisemavaikutusten
arvioinnissa.  Tuulivoimahankkeiden vaikutusten arviointia ei ole tehty
riittdvasti yli maakuntarajojen. Toholampi jaa tuulivoima-alueen keskelle.
Mielipiteissd nousi esiin kysymys, miten hankkeiden yhteisvaikutukset
tullaan kokonaisuudessaan huomioimaan, jotta kielteisia yhteisvaikutuksia
voidaan vahentaa.

Maakuntakaava

Todettiin, ettd tuulipuiston hankealue on maaseudun kehittdmisen
kohdealue.

Luontoymparisto

Hankkeen vaikutukset luontoymparistdoon nousivat esiin useissa
mielipiteissa. Hankkeen toteuttaminen koetaan vaikuttavan heikentavasti
luonnon monimuotoisuuteen, Natura-alueisiin ja muihin suojelualueisiin ja
pirstovan  luontoymparistoa. Mielipiteissd  tuotin  myds  esiin
sahkonsiirtolinjojen vaikutus hiilinieluihin ja luontokatoon.

Elaimisto

Mielipiteissa tuotiin esiin hankkeen haitalliset vaikutukset metsapeuraan
seka viitattiin Keski-Suomen 2040 maakuntakaavan yhteydessa laadittuun
asiantuntija-arvioon metsapeuraan liittyen. Mielipiteissa todettiin, etta
hanke sijaitsee muun muassa kurkien paamuuttoreitillda ja aiheuttaa
vaikutuksia alueen pesima- ja petolinnustoon, erityisesti salassa
pidettavaan lintulajiin. Tuulivoimaloiden todettiin olevan 200 metrin
etaisyydella kunnostetusta lintukosteikosta. Suurpetojen elinpiirien todettiin
heikentyvéan. My6s  voimajohtojen  vaikutukset eldimistoon ja
metsdkanalintuihin tuotiin esiin. Tarinan vaikutuksia elaimistoon ei ole
huomioitu. Tuotiin esiin myds huoli sdhkdnsiirron sekd muiden hankkeiden
yhteisvaikutuksista aiheutuvat metsdalueiden pirstoutumiset ja tadman
vaikutukset elaimistoon.

Vesistot

Rakennettava alue on Reisjarven jarvien valuma-aluetta, hankkeen
maanmuokkauksen seurauksena jarvien kunnostushankkeiden todetaan
vaarantuvan.

Virkistys
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Hankkeella todettiin olevan negatiivinen vaikutus alueen virkistyskayttoon.
Useiden tuulivoimahankkeiden myota hiljaiset alueet katoavat. Hanke
pirstoo ison eramaa-alueen.

Sahkonsiirto

Sahkonsiirtolinjojen rakentamisen vaikutukset maanomistajiin ja metsiin
koettin  epaoikeudenmukaisena.  Sahkodnsiirtolinjojen  alueella  on
merkittdvid muinaismuistoja.

Vaikutukset aineelliseen omaisuuteen
Suunnitellun tuulivoimahankeen koetaan aiheuttavan kiinteistdjen arvon
alentumista.

Ympaéristoriskit ja turvallisuus

Mielipiteissd nousi esiin kysymys voimaloiden purkamisen vastuista,
onnettomuus- ja vaaratilanteet (mm. tulipalot, jaanheitto) ja naiden
mahdollisista ymparistdriskeista.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja
laadun. Arviointiselostus Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto ja
400/110 kV voimajohto, Toholampi ja Lestijarvi tayttdd YVA-lain
(252/2017) 19 §sssa ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:ssa
arviointiselostukselle saadetyt sisaltdvaatimukset. Arviointiselostus on
laadittu arviointiohjelman ja olennaisilta osiltaan yhteysviranomaisen siita
antaman lausunnon pohjalta. Selostukseen ei kokonaisuutena arvioiden
sisélly sellaisia olennaisia puutteita, jotka estaisivat yhteysviranomaista
laatimasta perusteltua paatelmada hankkeen merkittavistd vaikutuksista.
Selostuksen perusteella on mahdollista muodostaa kokonaiskuva
hankkeesta ja sen ymparistdvaikutuksista sek& tunnistaa ja arvioida
hankkeen merkittavat vaikutukset.

Arviointiselostukseen on lisatty arviointiohjelmavaiheessa saadun
palautteen perusteella hankealueen nykytilan tarkastelu vaihtoehdolla
VEO- (hanketta ei toteuteta). Sahkoénsiirron toteutusvaihtoehdot ovat
muuttuneet arviointiohjelmavaiheen jalkeen ja reitti Toholampi-Lestijarvelta
Uusnivalaan on jaanyt pois.

Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittdva asiantuntemus
ymparistovaikutusten arvioinnin ja sen erillisselvitysten toteuttamiseen.
Laatijoiden patevyydet ja kokemusvuodet on esitetty arviointiselostuksessa
selkeasti.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan vaikutukset pohjavesiin ja
ilmanlaatuun on arvioitu riittavasti, eika yhteysviranomaisella ei ole naiden
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vaikutusten osalta huomauttamista tehtyihin arviointeihin. Myds hanketta
koskevat strategiat ja tavoitteet on kuvattu riittavasti YVA-asetuksen
(277/2017) 4 §:n mukaisesti. YVA-menettelyyn osallistaminen tayttaa YVA-
lain vaatimukset. Yleisotilaisuuksien lisdksi hankkeessa on toteutettu
asukaskysely.

Kuulemisen sekd yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on
noussut esille puutteita ja epavarmuustekijoita, jotka tulee ottaa huomioon
hankkeen jatkosuunnittelun, kaavoituksen ja lupamenettelyjen yhteydessa.
Yhteysviranomainen toteaa arviointien puutteista seuraavaa:

Raportointi

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd arviointiselostus on toimitettu
yhteysviranomaiselle helmikuussa 2024. Arviointiselostus on toimitettu
yhteysviranomaiselle elokuussa 2024. Osana YVA-menettelyd on
toteutettu asukaskysely, tdman seikan olisi voinut tuoda esiin kohdassa
osallistaminen.  Sahkonsiirron  vaihtoehtojen SVE1 ja SVE 2
vaikuttavuuden merkittavyytta olisi voinut esittdd taulukossa 27-1 omissa
sarakkeissaan.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmaa koskevassa lausunnossa on
edellytetty, ettd arviointiselostuksessa tulee arvioida rakentamisessa
syntyvien ylijddma maa-ainesten maara ja niiden kayttdé seka arvio
toiminnan aikana ja toiminnan paattyessd syntyvistd jatteista, niiden
maarista ja kasittelymenetelmistd lainsaadannodlliset vaatimukset
huomioon ottaen. Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu muodostuvia
ylijgdmamaiden tai jatteiden maaria, joten taltd osin selostus on
puutteellinen. Ylijagamamassojen muodostumista ja niiden mahdollista
hyédyntamista tai sijoittamista olisi tullut tarkastella perusteellisemmin
arviointiselostuksessa.

Sahkoénsiirtoa koskevissa karttakuvissa olisi voinut esittdd miltd osin
sahkonsiirto toteutetaan 400 kV:n tai 110 kV:n ilmajohdolla tai
maakaapelilla.

Luontoymparisto

Arviointiselostuksessa on tunnistettu hankkeen vaikutusmekanismit ja
paasaantoisesti myds sen vaikutusalueet. Arvioinnissa on Kkiitettavasti
hyédynnetty olemassa olevaa tutkimustietoa, mutta vaikutuksien
merkittdvyyden arviointia vaikeuttaa tutkimustiedon vahyys Suomen oloista
ja elaimistdsta. Vaikutusten luotettavampi arviointi vaatisi enemman tietoa
siitd, miten tuulivoimahankkeet vaikuttavat eldimistdon kayttaytymiseen
seka niiden mahdollisuuksiin hyddyntaa elinymparistéjaan. Hankkeessa on
myds verraten monipuolisesti tarkasteltu ja selvitetty alueen luontoarvoja,
mutta kuten arviointiselostuksessa on todettu, vaikutusalueen laajuuden
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vuoksi tietojen tarkkuustasossa esiintyy puutteita. Nama tosiseikat
huomioiden yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusten arviointiin tulee
soveltaa varovaisuusperiaatetta.

Linnusto

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmaa koskevassa lausunnossa
katsonut, ettd pesimalinnuston térmaysriski tulee arvioida huomioimalla
pesimapaikkojen sijainti suhteessa yksittaisiin voimaloihin.
Arviointiselostuksessa  todetaan, etta  paivapetolintujen  tarkkoja
pesimapaikkoja ei aina saatu selville. Maastohavaintojen perusteella
sinisuohaukan, mehildishaukan ja hiirihaukan reviirien keskukset ja
todennakdiset pesapaikat eivat jaisi tuulivoimalaryhmien sisapuolisille
alueille, jolloin pesapaikat ja reviirit on arvioitu olevan paremmin suojassa
vaikutuksilta. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd linnustoselvityksen
karttaesityksen mukaan ainakin kanahaukan ja nuolihaukan pesapaikkoja
sijoittuu alle 500 m etaisyydelle suunnitelluista voimaloista. Koska
petolintujen on yleisella tasolla todettu liikkuvan myds hankealueella, olisi
arviointiselostukseen tullut sisallyttda tarkempi arviointi tai lentoseuranta
lintujen  ruokailulennoista, joka olisi mahdollistanut tarkemman
tormaysriskiarvion. Arviointiselostuksessa on yleisesti arvioitu, etta
tormayskuolleisuus olisi 245-490 lintua vuodessa, mutta lukuun sisaltyvia
lajeja ei ole avattu.

Luontodirektiivin liitteen 1V (a) lajit

Lepakoiden on todettu valttdvan tuulivoimaloita, jolloin hanke
todennakoisesti vaikuttaa niiden elinymparistéon pienentamalla sita.
Toisaalta lepakoiden on myds todettu saalistavan voimalakenttien
iimatilassa ja tdman myota altistuvan tormayksille. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd voimalakoon ja tehon kasvattamisen vaikutuksia lepakoihin
olisi tullut arvioida tarkemmin. Tunnistetut lepakkoalueet ovat epaselkeasti
kuvattuja, eikd voimalapaikkojen soveltuvuudesta suhteessa lepakoiden
elinymparistdihin ole mahdollista ottaa kantaa. Hankkeen mahdollisesti
aiheuttamia valillisia vesistovaikutuksia saukkoon ei ole arvioitu ja
yhteisvaikutusten merkittavyytta tama huomioiden mahdollisesti aliarvioitu.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Suuremman voimalakoon vaikutusta kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin on
epamaaraisesti kuvattu ja arvioitu. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta on tehty tdydennysinventointeja
ensisijaisesti osayleiskaavoissa esitettyjen tuulivoima-alueiden
laajentuneille rakentamisalueille, mutta myds muille tarpeelliseksi
katsotuille alueille.

Vaikutukset Natura-alueisiin
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Metsahallitus on huomauttanut, ettd arvioinnin perusteella on jossain
maarin epaselvad, arvioidaanko tuulivoimaloiden koon kasvattamista ja
uusia voimajohtovaihtoehtoja, eli muutosta suhteessa vaihtoehtoon VEO,
vai eri hankevaihtoehtojen vaikutuksia.

Natura-arvioinnissa ei oteta selvasti kantaa, ovatko vaikutukset
luonnonsuojelulain  tarkoittamalla tavalla merkittavasti heikentavia.
Metsahallitus toteaa, ettd Natura-arvioinnissa merkittavyytta tulee arvioida
kaksiportaisella asteikolla: ei merkittava heikennys — merkittdva heikennys.
Arvioinnissa viitataan edellisen Natura-arvioinnin tuloksiin ja verrataan
vaikutuksia suhteessa aiemman vaikutusten arvioinnin pohjalta tehtyyn
kaavan mukaiseen ratkaisuun (VEQ). Metsadhallitus pitdad tata
ongelmallisena muun muassa siksi, etta Lestijoki ja Paukanevan Natura-
alueen osalta metsapeuraa ei ole aikaisemmassa arvioinnissa kasitelty.
Natura-arvioinnissa ei ole tuotu selkeasti esille, aiheuttaako hanke
merkittdvia heikentavia toiminnanaikaisia vaikutuksia metsapeuralle.
Yhteisvaikutusten arviointi metsapeuran osalta on tehty epaselvasti ja
paatelman asianmukaisuuden arviointi on hankalaa. Arvioinnissa viitataan
aikaisemman arviointivaiheen paatelmaan yhteisvaikutuksista Natura-
alueeseen, mutta arvioinnissa ei selkeasti tuoda esille uusien selvitysten
perusteella tehtya paatelmadd hankkeiden vyhteisvaikutuksista Natura-
alueiden suojeluperustelaji metsapeuralle. Lieventavat toimenpiteet on
kuvattu arvioinnissa epatasmallisesti ja niiden vaikuttavuutta on vaikea
tulkita.

Maisema, kulttuuriymparistod ja muinaisjddnnokset

Maisemavaikutusten arvioimiseksi on hankealueen tarkastelussa kaytetty
kolmea etaisyysvydhykettd, lahialuetta (0—3 km) ja valialuetta (3—10 km) ja
kaukoalue (10-20 km, tarvittaessa 30 km). Voimaloiden kokoluokan kasvu
on huomioitu etenkin valialueen osalta. Yhteysviranomainen huomauttaa,
ettd arvioinnin etaisyysalueita olisi ollut hyva laajentaa suunnitellun
voimalakoon (270 metrid) ja alueelle suunnitteilla olevan merkittdvan
tuulivoima-alueen takia.

Maisemavaikutuksia on kasitelty Lestijokilaakson maisema-alueiden osalta
varsin kattavasti ja vaikutuksia on arvioitu Lestijokilaakson osalta myds
osa-alueittain, mikd on hyva ottaen huomioon Lestijokilaakson maisema-
alueen pituus. Vaikutuksia on arvioitu oikean  suuntaisesti.
Yhteysviranomainen pitaa kuitenkin puutteena, ettd havainnekuvia ei ole
laadittu Pohjois-Pohjanmaan puolella sijaitsevilta arvomaisema-alueilta,
kuntakeskuksista tai kylistd. Myos tuulivoimahankkeiden maisemallisten
yhteisvaikutusten arviointi jaa osin yleistasoiseksi. Hankkeen lansipuolelle
sijoittuvien hankkeiden osalta todetaan, ettd "valtakunnallisesti arvokkaan
maiseman luonne muuttuu yhteisvaikutuksen seurauksena ja on
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mahdollista, ettd moderni energiantuotantomaisema hallitsee paikoin
alueen maisemakuvaa". Yhteysviranomainen pitdd puutteena, etta
yhteisvaikutusten arviointi Vaarajoen ja Kenkakankaan hankkeiden kanssa
jaad vahemmalle huomiolle, eikd hankkeiden yhteisvaikutuksia esimerkiksi
arvomaisemiin tuoda esiin.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on todennut, ettd Pohjois-Pohjanmaan
maisemaa ja rakennettua kulttuuriymparistéd koskevat lahtétiedot ja
vaikutusten arviointi ovat puutteelliset. Maisemaa ja rakennettua
kulttuuriymparistéd koskevat maakunnalliset arvot on osoitettu Pohjois-
Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavassa. Lahtétietoaineistosta puuttuvat
erityislaeilla (esim. kirkkolaki) ja asemakaavoissa suojellut kohteet, joita on
mm. Sievin keskustassa. Pohjois-Pohjanmaalla sijaitsevia RKY-kohteita ei
ole huomioitu riittavalla tavalla ja luvun 13 karttaotteissa ne on esitetty
samalla rasterilla kuin maakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet. 30
kilometrin sateelld sijaitsevia RKY-kohteita (mm. Nivala, Haapajarvi) ei ole
tunnistettu. Nakymaalueanalyysikartoilla ei ole esitetty maiseman ja
rakennetun kulttuuriymparistén arvokohteita, ja karttojen informaatioarvo
on heikko pienen mittakaavan vuoksi. Selostukseen on laadittu
kahdentyyppisi@ nakymaanalyysikarttoja, joissa osassa on Keski-
Pohjanmaan alueen tuulivoimahankkeet ja osassa Keski-Pohjanmaan ja
Pohjois-Pohjanmaan puolen hankkeet. Nakymaalueanalyysikarttojen
selitteet ja otsikoinnit sekd niissa esitettavien hankkeiden valintaperusteet
ovat sekavia. Maakuntarajan ei tulisi vaikuttaa arviointitapaan ja tuloksiin
minkaan vaikutustyypin osalta.

Sahkénsiirron Lestijokilaakson alittavalta osalta olisi tullut esittda kartalla
tarkempi kuvaus reitista, mahdollista sdhkdéasemista (mm. koko, ulkonakad)
ja niiden sijainnista, jotta olisi voinut hahmottaa arvomaisema-alueeseen
kohdistuvat sdhkonsiirron kokonaisvaikutukset. Jatkosuunnittelussa tulee
esittda tarkempia tietoja toteutuksesta ja tasmentda kuinka moneen
rakennuspaikkaan maakaapelointi vaikuttaa.

K.H.Renlundin museo on todennut lausunnossaan, etta hankealueella tai
sen valittdmassa laheisyydessd on kahdeksan ennestdan tuntematonta
tervahautaa: Hankosalmi, Kerttulanhautakangas, Sammakkolammit ja
Kivilamminsalo, Purontakasten Hautakangas, Paukakoski, Paukakoski
eteld ja Heinosenkangas. Hankealueelle tulee tehdd arkeologinen
taydennysinventointi, jossa kohteet tarkastetaan, maaritetdan kohteiden
suojelustatus ja selvitetddn muuttuvan maankayton vaikutukset niihin.

Arviointiselostuksen kohdassa 13.4.2.2 muinaisjaannokset on mainittu
muu kohde rajamerkki, mutta kohteen nimea tai muinaisjaanndsrekisterin
tunnusta ei mainita eika selostuksesta ilmene mista rajamerkista on kyse.

Melu ja valke
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Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa on
todettu, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa arvio voimaloiden sijainnin
muutostarpeesta siten, ettei hankkeesta aiheudu melulle annettujen
ohjearvojen ylityksia ja muiden maiden valkkeen suositusarvoja yliteta.
Arviota muutostarpeesta ei ole esitetty. Arviointiselostuksessa ja liitteena
olevassa  valkeselvityksessd on ristiriitaisia  tietoja  valkkeen
yhteisvaikutusten osalta. Valkeselvitys on vaikealukuinen sisaltden yhteen
vedettyna kahden eri hankkeen tuloksia. Valkeselvityksessa on myds
ristiriitoja taulukoissa ja tekstissa esitettyjen tietojen valilla.

Pintavedet, maa- ja kalliopera

Arviointiselostuksessa esitetyt kartat ovat epatarkkoja. Kartat tulisi esittaa
sellaisessa mittakaavassa, ettd niista pystytddn havaitsemaan alueella jo
tehdyt ojitukset, pienvedet, huoltoreittien sijainti, sahkonsiirtoreitti ja
voimalapaikat sekd mille valuma-alueille voimalat, sahkonsiirtoreitti ja
huoltotiet sijoittuvat. Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu nahkiaista ja
vaellussiikaa, jotka nousevat Lestijokeen kudulle.

Arviointiselostuksessa ei  ole  huomioitu  voimalinjarakentamisen
edellyttdman  puuston poiston aiheuttaman varjostusolosuhteiden
muutoksen  vaikutusta vesistdihin. Myds hankkeen aiheuttamia
hydrologisia vaikutuksia on kasitelty varsin suppeasti.
Tuulivoimalahankkeiden yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu pintavesien
kannalta.

Selostuksessa on jaanyt huomioimatta, ettd sahkonsiirtovaihtoehto SVE1
ylittdd mahdollisen mustaliuskevydhykkeen Raikonevan lounaispuolella.
Lestijoen ymparistdssa sahkdnsiirtoreittien SVE1 ja SVE 2 laheisyydessa
on kohtalainen todennakoisyys happamille sulfaattimaille.
Jatkosuunnittelun yhteydessa tulee tehda tarkempi kartoitus happamien
sulfaattimaiden esiintymisestd alueilta, joilla tehdaan kaivutoitd seka
tarkempi suunnitelma, miten happamista sulfaattimaista aiheutuvat haitat
vesistdlle minimoidaan.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Maankayttdéa ja kaavoitusta koskevat karttakuvat ovat joiltain osin rajattu
suppeahkoiksi ottaen huomioon, etta tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutukset voivat ulottua kauas hankealueesta.

Hankkeen suhteesta voimassa olevaan Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavaan todetaan, etta hankesuunnittelun edetessa
tuulivoimaloiden sijoituspaikkoja on vahennetty ja siirretty kauemmaksi
Lestijoen arvokkaasta maisema-alueesta, mikd on vahentanyt vaikutuksia
voimassa olevassa maakuntakaavassa osoitettuun valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti arvokkaaseen kulttuuriymparistdon. YVA-menettelyssa
kyseessa olevien vaihtoehtojen mukaisia ratkaisuja tulisi arvioida
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suhteessa voimassa oleviin maakuntakaavoihin. Esimerkiksi korkeimpien
tuulivoimaloiden VE1 mukaisen vaihtoehdon suhde Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavoituksen tavoitteiden ja tuulivoima-aluetta 849 704
koskevan suunnittelumaarayksen toteutuminen Lestijokilaakson
valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen arvojen turvaamisen osalta
ei taysin kay ilmi. Kaavoituksessa tulee huomioida viimeisimmat
valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden rajaukset (VAMA2021).

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on tuonut esiin lausunnossaan, etta
arviointiselostuksessa maakuntarajasta on muodostunut raja lahtétiedoille
ja vaikutusten arvioinnille. Arviointiselostuksessa ei ole kasitelty Sievin ja
Reisjarven kuntien asutusta, loma-asutusta, yhdyskuntarakennetta tai
kaavatilannetta. Vaikutusalueen vireilld olevien yleiskaavojen lahtétiedot
puuttuvat. Pohjois-Pohjanmaan liitto ja Pohjois-pohjanmaan ELY-keskus
ovat todenneet lausunnoissaan, etta arviointiselostuksessa ei ole
huomioitu vireilla olevaa Pohjois-Pohjanmaan energia-  ja
iimastovaihemaakuntakaavaa tai kaavan laatimisen yhteydessa tehtyja
maakunnallisia selvityksia ja taltd osin arviointiselostusta voidaan pitéda
puutteellisena ja arviointia tulee tadydentaa kaavoituksen yhteydessa edella
mainittujen asioiden osalta.

Liikenne

Arviointiselostukseen olisi ollut tarpeen lisata karttaesitys, jossa nakyvat
alustaviksi arvioidut kuljetusreitit hankealueelle erikoiskuljetusten liséksi
maa-aines- ja betonikuljetusten osalta, mikdli on mahdollista, etta niita
joudutaan kuljettamaan hankealueen ulkopuolelta.

Luonnonvarat

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeessa tarvittavien maa-ainesten
maara ja kuvailtu Kkirjallisesti paattyneiden, olemassa olevien ja
suunniteltujen maa-ainesten ottoalueiden sijainnit hankealueella ja sen
ymparistossa. Maa-ainesten ottoalueiden kokoa (ha), otettavaa
massamaaraa tai voimassa olevia maa-aineslupia ei ole esitetty.
Arviointiselostuksessa ei ole sijoitettu tai arvioitu hankealueelle maa-
ainesten ottoaluetta, vaikka arviointiselostuksessa on todettu, etta
rakentamiseen tarvittava maa-aines tullaan saamaan hankealueelle
luvitettavilta maa-aineksen ottoalueilta. Yhteysviranomainen pitda em.
tietojen puuttumista puutteena hankkeen suuren koon vuoksi ja ottaen
huomioon myds muiden hankkeiden yhteisvaikutukset maankayttoon.

IImasto

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty maa-ainesten ottoalueilta raivattavan
puuston maaraa tai metsapinta-alaa, eikd tdman vaikutuksia ole otettu
huomioon esimerkiksi ilmastovaikutuksia arvioitaessa.
Arviointiselostuksessa ei ole mydskaan huomioitu massanvaihtojen, eika
rakentamisessa kaytettavien materiaalien (esim. terds ja betoni)
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ilmastovaikutuksia. Myos liikenteen ilmastovaikutukset rakentamisen ja
kayton ajalta puuttuvat.

Elinolot ja viihtyvyys

Digita Oy on lausunut, ettd hankevastaavan on esitettdva konkreettinen
suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen radio- ja tv-verkon lahetyksille
aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi kaavoitus- tai
rakennuslupavaiheessa tai viranomaisen asettamaan maarapaivaan
mennessa.

Onnettomuus- ja poikkeustilanteet

Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos on todennut lausunnossaan, etta
arviointiselostuksesta ei selvia, etta miten vaarallisten kemikaalien
vuotojen tunnistamista ja hallintaa on arvioitu. Arviointiselostuksessa olisi
tullut  myos tunnistaa mahdollisten onnettomuuksien vaikutukset
ymparistddon, mm. sammutusjatevesien vaikutus. Pelastusviranomainen
muistuttaa, ettad toiminnanharjoittajan tulee tunnistaa pelastuslain 379/2011
(14 §) velvoitteet omatoimiselle varautumiselle.

Suunnitelmat ja luvat

Maa-aineslain  mukainen maa-ainesluvan tarve on tunnistettu
arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd maa-
aineslain mukaisen maa-ainesluvan lisdksi usein samassa yhteydessa
tulee tarpeelliseksi my6s ymparistdluvan hakeminen kiviaineksen
murskaukseen ja louhintaan, mikali murskauksen ja louhinnan toiminta-
aika on yhteensa vahintaan 50 paivaa. Murskaus koskee myds siirrettavia
murskaamoja.

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd liikenteen vaikutuksia voidaan
vahentaa perustamalla hankealueelle sisdinen betoniasema. Betoniasemat
edellyttavat rekisterdinti-ilmoituksen tekoa kunnan
ymparistonsuojeluviranomaiselle. Betoniaseman toiminta saattaa myds
edellyttaa ymparistolupaa.

Tuulivoimaloiden ymparistdluvan tarpeen osalta yhteysviranomainen
muistuttaa, etta lahtokohtaisesti voimalat tulee suunnitella siten, etta niiden
toiminnasta ei aiheudu ymparistoluvan tarpeen ylittavaa
naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Hankkeessa
tulee huomioida myds ELY-keskukselle tehtavan ojitusilmoitusten tarve.

lImailulaki on muuttunut 1.10.2023 lentoesteiden osalta.
Lentoestelupahakemukseen ei tarvitse liittdd enaa  Fintraffic
Lennonvarmistuksen lausuntoa. Lentoestelupaa haetaan suoraan
Liikenne- ja viestintdvirasto Traficomista ja viranomainen pyytaa
tarvittaessa lausunnot muilta toimijoilta lupapaatosta varten.
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YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmanaan
hankkeen merkittavistd vaikutuksista seuraavaa:

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen keskeisimmat
ymparistovaikutukset kohdistuvat linnustoon, metsapeuraan, Natura 2000 -
alueisiin, ahmaan, maisemaan, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen seka
pintavesiin. Kuulemisessa saatujen lausuntojen ja mielipiteiden perusteella
hankkeessa korostuvat yhteisvaikutukset etenkin suunnitteilla olevien
Kenkakankaan ja Vaarajoen tuulivoimahankkeiden kanssa.

Tuulivoimahankevaihtoehdot eivat arviointiselostuksen mukaan juurikaan
eroa vaikutuksiltaan, koska tuulivoimat on sijoitettu toteutusvaihtoehdoissa
samoille voimalapaikoille. Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaihtoehdolla
VE 1 on muita vaihtoehtoja suurempia vaikutuksia linnustoon, ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen ja maisemaan. Sahkdnsiirtovaihtoehdoista
aiheutuu vaikutuksia erityisesti metsapeuraan (vasominen ja vasanhoito),
linnustoon ja vesistdoon.

Vaikutuksien arviointituloksiin edellisen YVA-menettelyn jalkeen vaikuttaa
lisdantynyt tietopohja erityisesti metsdpeuran vasomis-, vasanhoito-, ja
vaellusalueista seka salassa pidettavan lintulajin uudet pesintatiedot ja
arviointimenetelmat. Edellisen YVA-menettelyn jalkeen on myds tullut
vireille huomattavan paljon uusia hankkeita, jotka aiheuttavat
yhteisvaikutuksia.

Vaikutukset salassa pidettdvan lintulajin reviirille ovat suuria kielteisia
vaihtoehdossa VE1 ja hankkeen toteuttaminen vaikuttaisi epaedullisesti
kannan sailymiseen. Hankkeella on suuri kielteinen vaikutus myds
vaihtoehdossa VEO+, koska tormayskuolleisuudelle maariteltya raja-arvoa
ollaan laskemassa. Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostukseen, jonka
mukaan kaikista vaihtoehdoista on merkittdvan Kkielteisia vaikutuksia
salassa pidettavalle lintulajille, kun huomioidaan mahdolliset reviirit ja
katsoo, ettd reviirit tulee huomioida varovaisuusperiaatteen mukaisesti.
Tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset voivat muodostua merkittavan
kielteiseksi salassa pidettavalle lintulajille ja uudet voimalinjat voivat
aiheuttaa lisarasitetta.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-lausunnon mukaan hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, ettd Kivinevan Natura-alueen salassa
pidettavalle lintulajile  Toholampi-Lestijarven  tuulivoimahankkeesta
aiheutuvat haitalliset tormays- ja hairidvaikutukset seka yhteisvaikutukset
Kenkakankaan ja Vaarajoen hankkeiden kanssa saadaan poissuljettua
poistamalla riskialtteimmat voimalat kyseisiltd hankealueilta.
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Hankkeen vaikutusalueella esiintyy varsin runsas ja lajirikas linnusto ja
mm. hankkeen vaikutus metson soidinpaikoille on arvioitu suureksi
kielteiseksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta voimalapaikkoja tulee korjata
niin, etta ne eivat sijoitu metsojen tunnetuille soidinalueille.

Hanke sijoittuu Suomenselan metsapeurapopulaation kannalta keskeiselle
alueelle ja tehdyn arvioinnin perusteella hankevaihtoehdoista VEO, VEO+
sekd VE1 aiheutuu metsapeuran vasomiselle ja vasanhoidolle suuria
kielteisia  vaikutuksia. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-
arvioinnista annetun lausunnon mukaan hankkeen vaikutukset
metsapeuraan tulee arvioida varovaisuusperiaatteen  mukaisesti
merkittvan heikentavaksi eika Natura-arvioinnissa esitetyilla
lieventamistoimenpiteilld voida riittavalla tavalla lieventaa tuulivoimaloiden
kaytosta aiheutuvaa hairiéta erityisesti metsdpeuran vasomis- ja
vasanhoitoalueille. Metsapeuran osalta Natura-arviointia ei todennakoisesti
talld hetkelld pystytd paivittdmaan puutteellisen tutkimustiedon vuoksi.
Tuulivoiman vaikutuksia Suomen olosuhteissa mm. metsdpeuraan on
ryhdytty tutkimaan Luonnonvarakeskuksen ja 14 tuulivoimayhtion
yhteisessd WINDLIFE-hankkeessa (Metsaeldinten esiintyminen ja
elinymparistdjen kaytté tuulivoimaloiden lahialueilla), jonka toimiaika on
vuosina 2023-2027. Metsapeurakannan hoitosuunnitelmassa (MMM
21:2023) todetaan, ettd uusia metsapeuraa koskevia tutkimustuloksia on
syytd odottaa ja huomioida ennen kuin laajempia alueita metsapeuran
keskeisilla elinalueilla kaavoitetaan tuulivoimalle.

Koska tuulivoiman vaikutusta metsapeuraan ei vield tunneta,
yhteysviranomainen katsoo, ettd mikali hankkeen suunnittelua jatketaan,
metsapeuran vasomisen ja vaelluksen kannalta tunnetuille alueille tulee
jattdd Luonnonvarakeskuksen maarittdama 5 km puskurivydhyke, jonka
kayttamista on puollettu myds annetuissa lausunnoissa.

Erityisesti uusiin tutkimustuloksiin nojautuen metsapeitteen
pysyvaisluonteisella vahenemiselld ja metsaluonnon pirstoutumisella
saattaa erityisesti hankkeiden yhteisvaikutuksien kautta merkittavasti
vaikuttaa luonnon monimuotoisuuden sailymiseen. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd hankkeen merkittdvan kielteisia yhteisvaikutuksia ei voida
poissulkea yhtenaisistd eramaa-alueista riippuvaiseen ahmaan, jolla
arvioidaan olevan reviiri hankealueella. Ahma on Suomessa luokiteltu
erittain uhanalaiseksi ja kuuluu EU:n ensisijaisesti suojeltaviin lajeihin
(luontodirektiivin liite IlI). Hankkeella on todennadkodisesti merkittavan
kielteisid yhteisvaikutuksia myds lepakoille. Vaikutukset saukkojen
elinymparistdihin tulee huomioida hankkeen suunnittelussa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Keski-Pohjanmaan maakuntakaavan
suunnittelumaarayksen mukaan tuulivoima-alueiden ja niihin liittyvien
sahkdlinjojen ja teiden suunnittelussa on otettava huomioon seka
hankekohtaiset ettd yhteisvaikutukset muuttolinnustoon, suurten
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petolintujen  pesimisreviireihin ~ sekd  metsapeurojen  tarkeimpiin
elinymparistoihin ja ehkaistavd merkittavien haitallisten vaikutusten
muodostuminen.

Hankkeella on merkittdvia maisemavaikutuksia. Suunnitellut voimalat ovat
kokoluokaltaan mittavia ja voimaloiden maara on suuri, joten hankkeen
maisemavaikutukset ulottuvat laajalle alueelle. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee huomioida maakuntakaavan suunnittelumaarays,
jonka mukaan tuulivoima-alueen 849 704 suunnittelussa on varmistettava
maisema-arvojen sailyminen Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalla
maisema-alueella. Yhteysviranomainen toteaa, ettd Toholampi-Lestijarven,
Kenkakankaan ja Vaarajoen tuulivoimahankkeista voi muodostua yli 120
tuulivoimalan  toisiinsa rajautuva kokonaisuus, joka muodostaa
valtakunnallisestikin  merkittdvan tuulivoima-alueen ja maisemassa
selkeasti erottuvan ja sitd muokkaavaan kokonaisuuden, jolla on
maisemavaikutuksia hankealueiden l&heisyyteen sijoittuville
arvomaisemille.

Meluvaikutusten arviointiin liittyy epavarmuuksia ja riski melun ohjearvon
ylitykselle, koska mallinnuksissa on kaytetty lahtdmelutasoltaan
erityyppisia voimaloita sekd meluvaikutuksia lieventavia ratkaisuja.
Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota melumallinnuksessa esitettyihin
asutuksen melutasoihin, jotka olivat Iahella lain asettamaa ohjearvoa.

Arviointiin liittyvat epavarmuustekijat huomioiden meluvaikutuksista voi
muodostua arvioitua Kkielteisempia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen yksistddn Toholampi-Lestijarven, seka yhteisvaikutuksista
Kenkakankaan seka Vaarajoen tuulivoimahankkeiden osalta.
Tuulivoimaloiden mahdollista uudelleen sijoittamista tulee tarkastella
suhteessa kohteisiin, jossa meluarvot ylittavat tai ovat lahelld ohjearvon
rajaa 40 dB. Haitallisten yhteisvaikutuksien poissulkemiseksi Toholampi-
Lestijarven, sekd Kenkakankaan ja Vaarajoen yhteismelumallinnukset
tulee uusia, kun hankkeiden suunnitelmat ovat tarkentuneet. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee huomioida, ettd mallinnuksissa on kaytetty melua
lieventavia toimenpiteita.

Valkkeen osalta hankevaihtoehdosta VE1 aiheutuu kohtalaista haittaa
ihmisten elinoloihin, silla valkkeen maara ylittdd Saksassa kaytdssa olevan
raja-arvon teoreettisen maksimiarvon 30 h/vuosi yhden vapaa-ajan
asunnon osalta sekd teoreettisen maksimiarvon 30 min/paiva kahden
vapaa-ajan asunnon kohdalla. Vaihtoehdoissa VEO ja VEO+ vuotuinen
valkevaikutus on lahelld Ruotsissa kaytettyd ohjearvoa 8 h/vuosi yhden
vapaa-ajan asunnon kohdalla.

Yhteisvaikutusten  valkemallinnuksessa  valkkeen  maara  ylittaa
vaihtoehdossa VE1 teoreettisen maksimiarvon 30 h/vuosi neljan vapaa-
ajan asunnon osalta seka teoreettisen maksimiarvon 30 min/paiva viiden
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vapaa-ajan asunnon kohdalla Vaarajoen tuulivoimahankkeen kanssa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd yhteisvaikutusten arviointiin liittyy
epavarmuustekijoita, silla arviointiselostuksessa ja liitteend olevassa
valkeselvityksessa on ristiriitaisia tietoja esimerkiksi Ruotsissa kaytetyn
ohjearvon 8 h/vuosi Vylistysten osalta. Valkehaitan ehkaisemiseksi
jatkosuunnittelussa tulee tarkistaa voimaloiden sijaintia siten, ettd muissa
maissa valkkeelle kaytetyt suositusarvot eivat ylity.

Hankevaihtoehdoissa VEO, VEO+ JA VE1 todetaan voimalan nro 23
rakentamisvaiheen vaikutuksen merkittdvyys pintavesiin (Mato-ojaan)
suureksi. Veden ensisijainen valuntareitti on noin 70 metrin pddhan Mato-
ojaan, josta edelleen Sarkojaan. Voimalan 23 sijaintia tulee siirtaa
haitallisten pintavesivaikutusten vahentamiseksi arviointiselostuksessa
esitetyn mukaisesti. Pintavesiin kohdistuvaa Kkohtalaista kielteista
vaikutusta (voimalapaikat 3, 4, 8, 20, 21, 24) tulee lieventda vahimmillaan
arviointiselostuksessa esitetyin  keinoin.  Yhteysviranomainen pitaa
tarkedna, ettd rakennusty6t tulee tehda koko hankealueella
mahdollisimman kuivaan aikaan, ei ainoastaan herkimmilla kohteilla.

Sahkoénsiirtovaihtoehdon SVE1 ja SVE2 voimalinjan Sarkojan ylityksen ja
Lestijoen alituksen osalta vaikutukset pintavesiin muodostuvat suuresta
herkkyydestd johtuen kohtalaisiksi. Lestijoen alituskohdassa 400 kV
makaapeli suuntaporataan vesiston ali. Lisdksi peltoaukealla ennen ja
jalkeen Lestijoen alitusta kaytetddn maakaapelia, yhteensd noin 3 km
matkalta. SVE1 ylittdd mahdollisen mustaliuskevyéhykkeen Raikonevan
lounaispuolella. Tama tulee huomioida pylvaiden sijoittelussa ja
perustamisessa.

Hankkeen jatkosuunnittelussa on tarpeen huomioida hankkeen suhde
kaavoitukseen ja maakuntakaavoitukseen hankkeen vaikutusalueella.
Viimeisimmat valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden rajaukset
(VAMA2021) tulee huomioida kaavoituksessa. Suunnittelussa on
huomioitava Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
iimastovaihemaakuntakaavoituksen ehdotusvaiheessa laaditut selvitykset,
kuten ekologiset verkostot ja ekologisen verkoston ydinalueet, joista
yhdelle myds Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto sijoittuu.

Hankkeen rakentamisesta aiheutuu liikennemaarien kasvua aiheuttaen
mm. poly- ja meluhaittaa. Liikennevaikutusten arviointiin liittyy
epavarmuustekijéita mm. maa-ainesten hankintaan ja alueelle
toteutettavaan betoniaseman osalta

Linnusto



Perusteltu paatelma 27 (35)

EPOELY/1873/2020
19.12.2024

Yhteysviranomainen  yhtyy  arviointiselostukseen, jonka mukaan
vaikutukset olemassa olevalle salassa pidettavan lintulajin reviirille ovat
suuria kielteisia vaihtoehdossa VE1, silla laskennallinen
tormayskuolleisuus 0,068 ylittaisi kriittiseksi arvioidun raja-arvon (0,060).
Yhteysviranomainen toteaa, ettd térmayskuolleisuudelle maariteltya raja-
arvoa ollaan Metsahallituksen uusimpien arvioiden mukaan laskemassa
raja-arvoon 0,05 jolloin merkittdvan kielteinen vaikutus salassa pidettavalle
linnulle ylittyisi myos hankevaihtoehdossa VEO+ tdormayskuolleisuuden
ollessa 0,053. Muiden toteutusvaihtoehtojen vaikutus salassa pidettavaan
lintulajiin on riippuvainen reviirien olemassaolosta. On huomioitava, etta
salassa pidettavan lintulajin alhainen sietokyky térmayksille seka
kuolleisuuden  lisdantymisen vaikutus perustuu lajin  hitaaseen
lisdantymiseen ja alhaiseen poikastuottoon. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd arviointiselostuksen perusteella kaikki mahdolliset reviirit tulisi
varovaisuusperiaatteen mukaisesti huomioida. Tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutusten arvioinnissa salassa pidettavan lintulajin
tormayskuolleisuuden raja-arvo ylittyy kaikissa toteutusvaihtoehdoissa ja
hairidalue muodostuu merkittdvaksi osaksi reviiria.

Salassa pidettavan lintulajin elinymparistomallinnusta on myo6s kaytetty
arvioimaan sahkonsiirtoreittien vaikutuksia. Vaikka sahkadnsiirtolinjojen
vaikutuksesta lintuihin ja erityisesti salassa pidettavaan lintulajiin on
toistaiseksi puutteellisesti tietoa, yhteysviranomainen katsoo, etta lentoajan
huomattava lisdantyminen sahkonsiirtoreitin vaikutusalueella altistaa lintuja
tormayksille ja kunnossapidon aiheuttamalle hairinnalle.

Salassa pidettavan lintulajin lisdksi tuulivoiman vaikutuksille alttiina
pidetyistd petolintulajeista kanahaukka, sinisuohaukka, hiirihaukka, ja
mehilaishaukka liikkuivat sdanndllisesti hankealueella ja selostuksessa on
arvioitu, etta altistuvia reviireja olisi verraten runsaasti, jolloin hanke voi
pienentad alueellista petolintutiheytta. Yhteysviranomainen toteaa, etta
vahintdén nimellistehon ja sitd kautta roottorin halkaisijan kasvulla on
tormaysriskin kasvamisen kautta luonnonsuojelulain vastaisia seurauksia
alueella esiintyville rauhoitetuille lintulajeille. Kanahaukalla ja
mehildishaukalla térmayskuolemien lisaksi metsapeitteen pirstoutuminen
voimistaisi vaikutuksia huomattavasti ja vaikuttaisin kielteisesti naiden
lajien esiintymismahdollisuuksiin. Metséapeitteen pirstoutuminen
tuulivoimarakentamisesta on tuoreiden tutkimustuloksien mukaan arvioitu
aiheuttavan haitallisia vaikutuksia myo0s eraille metsaelinymparistoon
sidotuille tikka- ja varpuslintulajeille.

Arviointiselostuksen mukaan yksi metsojen soidin sijaitsee voimalapaikalla.
Soidinpaikkoja on havaittu myés 200 metrin ja 300 metrin etaisyydella
voimalapaikasta. Tutkimustulokset osoittavat, ettd metson valttelyetaisyys
tuulivoimaloihin soidinaikaan on yli 600 m.
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Metsapeura

Seka tuulivoiman rakentamisen, ettéd sen toiminnan on arvioitu aiheuttavan
jopa kohtalaisia tai suuria vaikutuksia metsapeuraan. Vaikutuksia todetaan
toiminnan aikana aiheutuvan niin melusta, nakyvyydesta kuin valkkeesta,
joita arvioidaan ulottuvan huomattavalle pinta-alalle metsdpeuran vasomis-
ja vasanhoitoaluetta. Merkittavyydeltdan suuria kielteisia vaikutuksia
aiheutuisi seuraavilla vasomisen kannalta tarkeilld alueilla, seka
tuulivoiman rakentamisen, ettda toiminnan aikana: Tuohinevat,
Tervalamminneva, Matoneva, Paukaneva-Jatkoneva, Aittosenneva-
Kivineva-Lamminneva ja Isoneva. HOyldsalonneva-Kuikkalamminneva-
Hongistonnevalla, Kotkannevalla ja Ahvenlamminnevalla suuret kielteiset
vaikutukset aiheutuisivat rakentamisesta ja vaikutukset toiminta-aikana
olisivat pienempia.

Natura-arviointi

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus on todennut Natura-lausunnossaan, etta
salassa pidettava lintulaji on merkittdva huippupeto ja sen vaikutus alueen
ekologiaan on merkittdva. Taten lajin pesimamenestys ja esiintyminen
Natura-alueella on keskeista tarkasteltaessa Natura-alueen eheytta.

Kaytettavissa olevien tietojen perusteella  Toholampi-Lestijarven
tuulivoimapuiston hankealue on laajemmassa mittakaavassa osa
Suomenseldn metsapeurakannalle tarkeitd alueita sen elinkierron eri
vaiheissa. Natura-alueet ja niitd ympardivat alueet ovat tiiviissa
ekologisessa vuorovaikutuksessa keskenadan. Muutokset Natura-alueen
ulkopuolella saattavat johtaa merkittaviin valillisiin vaikutuksiin myos
varsinaisella Natura-alueella.

ELY-keskus huomauttaa Natura-arvioinnista antamassaan lausunnossa,
ettd aikaisemmassa YVA-, kaava-, ja luvitusvaiheessa ei ole ollut kdytdssa
sovellettavissa olevaa tutkimusta metsapeuran valttelykayttaytymisesta
tulivoimaa kohtaan tai sita ei ole huomioitu vaikutusarvioiden laadinnassa.
Taman vuoksi aikaisemmassa vaiheessa tehdyt johtopaatdkset
tuulivoiman vaikutuksista metsapeuralle eivat ole uuden tiedon valossa
asianmukaisia.

Natura-arvioinnissa esitetyn 500 metrin suojavyohykkeen tueksi ei esiteta
tutkimuksia lukuun ottamatta viittauksia metsakauriin, ketun ja rusakon
parissa tehtyihin tutkimuksiin (Tolvanen, ym. 2023). Taten 500 metrin
suojavydhykkeen riittdvyyden arviointi jaa vajavaiseksi, eikd taman
perusteella merkittdvat heikentdvat vaikutukset ole objektiivisesti
poissuljettavissa. Mikali valttamisreaktio on arvioinnissa esitettya
voimakkaampaa, kuten samaisessa Tolvasen ym. tutkimuksessa esitetdan
peuran alalajien kohdalla tehtyjen tutkimusten pohjalta, voivat tuulivoimalat
ja alueella muu rakennettava infrastruktuuri haitata merkittavasti erityisesti
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metsdpeuran  vasomisalueita, mutta myds  kulkuyhteyksia ja
keraantymisalueita. Myoskaan rakentamisajan jalkeiseen tottumiseen
tuulivoimarakenteita kohtaan ei ole selvityksessa esittaa tutkimusviitetta.
Yhteisvaikutusten merkittdvyys voi nousta Natura-arvioinnissa arvioitua
suuremmaksi etenkin vasomisen ja vasanhoitojakson osalta.

Edella olevan perusteella ELY-keskus on todennut Natura-lausunnossaan,
ettd hankkeen vaikutukset Natura-alueille, joiden suojeluperusteena
mainitaan metsapeura, jaavat epavarmoiksi, vaikkakin peuran alalajien
parissa tehdyn tutkimuksen perusteella vaikutukset ovat todennakoisia ja
merkittdvan haitallisia. Paras saatavilla oleva tieto antaa voimakkaita
viitteitd metsdpeuran merkittdvasta valttelykayttaytymisesta tuulivoimaloita
kohtaan erityisesti vasomis- ja vasanhoitoaikaan. Vakiintuneen
oikeuskaytannoén perusteella varovaisuusperiaate edellyttdd Natura-
arvioinnin kohdalla merkittavien vaikutusten poissulkemista tavalla, joka ei
jata epailyksia (mm. KHO 2020:3). Nyt kyseessa olevan hankkeen
kohdalla vaikutukset tulee taten arvioida varovaisuusperiaatteen
mukaisesti merkittavan heikentavaksi, etenkin kun huomioidaan, etta
hanke sijoittuu Suomenselan metsapeurapopulaation kannalta keskeiselle
alueelle.

Luonnonsuojelulain 39 §:n mukaan viranomainen ei saa myontaa lupaa
hankkeen toteuttamiseen eika hyvaksya tai vahvistaa suunnitelmaa, jos 35
§:n 1 ja 2 momentissa tarkoitettu arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa
hankkeen tai suunnitelman merkittavasti heikentavan niitd luonnonarvoja,
joiden suojelemiseksi alue on sisallytetty tai on tarkoitus sisallyttdaa Natura
2000 verkostoon. Sen estamatta mitd 1 momentissa saadetdan, saadaan
lupa muutoin lainsdadannossa saadetyt edellytykset tayttavalle hankkeelle
kuitenkin myontaa tai suunnitelma hyvaksya tai vahvistaa, jos hankkeelle
tai suunnitelmalle ei ole vaihtoehtoista ratkaisua ja valtioneuvosto
yleisistunnossa paattaa, ettd hanke tai suunnitelma on toteutettava erittain
tarkean yleisen edun kannalta pakottavasta syysta.

Suurpedot

Seka alueella tehdyt Iluontoselvitykset, ettd Luonnonvarakeskuksen
havaintotiedot vahvistavat Suomenselan suojelualueiden ja niiden valisten
laajojen  asumattomien  metsaalueiden  merkitystd  suurpedoille.
Havaintotietoja on kaikista suurpedoista, mutta erityisen runsaasti
jalkihavaintoja on ahmasta, jotka ilmentavat hankealueen eramaisuutta.
Arviointiselostuksessa on todettu, ettd erityisesti ahman esiintyminen voi
vahentyd tuulivoimapuiston toteutumisen mydéta. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd suurpedoille tarpeellisten korvaavien alueiden [6ytyminen
saattaa olla haasteellista huomioiden, ettd hankealueen ita- ja
koillispuolella on muita tuulivoimalle suunniteltuja hankealueita, kun taas
asutus- ja peltoalueet rajoittavat alueiden 16ytymistd muissa suunnissa ja
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pitdd vaikutusten arvioinnin tulosta huolestuttavana suurpetojen
esiintymismahdollisuuksia ajatellen. Yhteysviranomainen yhtyy myds
selostukseen siita, etta tuulivoiman vaikutuksista suurpetoihin on viela
vahan tutkimusta etenkin Suomen olosuhteissa, mika tuo epavarmuutta
arviointituloksiin. Luontodirektiivin suojelemien lisdantymis-  ja
levahdyspaikkojen 16ytyminen on myds hyvin haastavaa. My6s Iajin
esiintymistietoihin liittyy huomattavaa epatarkkuutta.

Luontodirektiivin liitteen 1V lajit

Selostuksen mukaan hankealueen varttuneissa metsissa saattaa esiintya
lepakoille soveltuvia koloja tai lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, jolloin
metsaalueiden merkitys elinymparisténa luontodirektiivin liitteen 1V lajeille
korostuu. Liito-oravaa ei havaittu laadittujen kartoituksien aikana, mutta
lajille potentiaaliset metsat ja metsaalueiden valinen kulkuyhteys tulee
yhteysviranomaisen nakemykseen huomioida lajin
levittaytymismahdollisuuksien ja lajin suojelutason turvaamiseksi.

Annettujen Natura-lausuntojen perusteella saukolle ei aiheudu merkittavia
vaikutuksia. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen suunnittelussa
tulee huomioida, etta saukko kuuluu EU:n direktiivin mukaisiin tiukkaa
suojelua edellyttaviin lajeihin ja sen lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
havittdminen tai heikentdminen on luonnonsuojelulain 78 § mukaan
kielletty.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Vanhempien metsien osuus koko metsapinta-alasta (noin 3800 ha) oli
vuonna 2016 vaatimaton 0,5 % (alle 20 ha). Varttuneiden metsaalueiden
pinta-ala on tuulivoima-alueella vahentynyt vuosien 2015-2023 valilla
avohakkuiden myo6ta 362 ha. Tama huomioiden todetut, jaljella olevat
vanhan metsan kuvioiden sailyttdmisen merkitys (voimalapaikkojen 31,
35,37, 40, 51 ja 52 laheisyydessa) korostuu.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Hanke muuttaa lahialueen nakymia ja maisemaa merkittavasti. Hankkeen
lahivaikutusalueella sijaitsee loma-asuntoja, avosuo- seka suojelualueita.
Hankkeen selkeimmat ja merkittdvimmat maisemavaikutukset ovat
valialueella 3-10 kilometrin etdisyydelld tuulivoimaloista. Valialueella
sijaitsee Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue
ja Harkanevan, Syrin ja Lestijarven maakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet. Tuulivoimalat muuttavat maisemaa myds havainnoitaessa avoimilta
alueilta kuten Harkanevan alueelta, Syrista, Sievin Kiiskilasta, Pitkajarvelta
ja  Kotkannevan Natura-alueelta. Yksi hankkeen nakyvimmistd
maisemavaikutuksista kohdistuu Keski-Pohjanmaalla valtakunnallisesti
arvokkaalle Lestijokilaakson kulttuurimaisema-alueelle ja maakunnallisesti



Perusteltu paatelma 31 (35)

EPOELY/1873/2020
19.12.2024

arvokkaille Syrin kyldmaisema-alueelle ja Lestijarven kulttuurimaisema-
alueelle.

Maisemallisten yhteisvaikutusten lieventamiseen tulee kiinnittda huomiota.
Hankkeen jatkosuunnittelussa kaavoituksessa on tarpeen tarkastella
maisemavaikutuksia ymparistdministerion paivitettyd maisemavaikutusten
arviointiopasta hydédyntaen. Maiseman ja rakennetun kulttuuriymparistén
I&htdtietoja ja vaikutusten arviointia tulee tdydentda Pohjois-Pohjanmaan
osalta.

Melu ja valke

Melumallinnuksessa on kaytetty Nordex N163 -, Vestas V162 -, seka
Vestas V136 -voimalan aanilahtétietoja skaalaten voimalan tornin korkeus
ja roottorin halkaisija arviointiselostuksessa kasiteltaviin tuulivoimaloiden
mittasuhteisiin. Vaihtoehdossa VE 1 voimaloiden T21, T26, T38, T47 ja
T48 osalta on kaytetty lahtdmelutasoltaan pienempaa voimalatyyppia.
Kaikkien voimaloiden osalta on kaytetty meluvaikutusta lieventavana
ratkaisuina serraatioita (hammastettuja lapoja). Vaihtoehdossa VE1
suurimmat meluvaikutukset aiheutuvat kahdelle vapaa-ajan asunnoille
sekd yhdelle asuinrakennukselle, naissa kohteissa mallinnettu melu
vaihtelee valilla 39,7-39,9 dB(A). Vaihtoehtojen VEO ja VEO+
mallinnuksissa osassa voimaloista on kaytetty serraatioita. Vaihtoehdoissa
VEO+ ja VEO suurimmat meluvaikutukset aiheutuvat kolmelle vapaa-ajan
asunnoille, kohteissa mallinnettu melu vaihtelee valillda 39,4-39,9 dB.

Yhteisvaikutusten melumallinnuksessa on kaytetty lahtdmelutasoltaan
Vaargjoen ja Kenkdkankaan hankevastaavien ilmoittamia suunniteltuja
voimalamalleja (Vestas V172-7.2MW) serratioilla. Vaihtoehtojen VE1 ja
VEO+ suurimmat meluvaikutukset aiheutuvat seitsemalle vapaa-ajan
asunnolle ja yhdelle asuinrakennukselle, joissa mallinnettu melu vaihtelee
valilla 40,0-42,3 dB (A) ylittden tuulivoiman ydaikaiselle melulle annetun
ohjearvon 40 dB (A). Vaihtoehdon VEO vaikutukset arvioidaan enintdan
vaihtoehdon VEO+ vaikutuksia vastaaviksi.

Yhteismelumallinnukset on tehty myds ns. muokatulla VE1- vaihtoehdolla,
jossa Toholampi-Lestijarven, Kenkdkankaan ettd Vaarajoen hankkeille on
valitu ~ voimalamallit,  joiden  Iahtdmelutasoilla  yhteisvaikutusten
laskentatulokset alittavat raja-arvot. Kaikkien voimaloiden osalta on
kaytetty serraatioita. Muokatun VE1:n suurin meluvaikutus aiheutuu
kolmeen vapaa-ajan asuntoon. Naissa kohteissa mallinnettu melu
vaihtelee valilla 39,0-39,8 dB(A).

Pienitaajuisen melun yhteisvaikutusten mallintaminen on toteutettu vain
muokatulle VE1 vaihtoehdolle, koska ilman melun lieventamiskeinoja
keskidanitason mallinnustulokset osoittivat selkeitd toimenpideraja-arvojen
ylityksia havaintopisteissa, sekd vaihtoehdolle VEO+. Muokatun VE 1 ja
VEO+ laskentatulosten raja-arvot pienitaajuiselle melulle eivat ylity.
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Vaikka mallinnuksessa on lisatty aanitehotasoon +2,0 dB:n varmuusarvo
ymparistoministerion mallinnusohjeen mukaisesti, aiheuttaa hankkeessa
suunnitellun ja mallinnuksessa kaytetyn voimalantyypin eroavuus
epavarmuutta erityisesti niiden rakennusten osalta, joiden kohdalla
valtioneuvoston asetuksen 1107/2015 40 dB:n ohjearvo alittuu vain vahan.
Johtopaatdksissa todetun mukaisesti, koska mallinnuksiin liittyy
huomattavia epavarmuuksia, meluhaitan ehkaisemiseksi tuulivoimaloiden
sijoittamisessa tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta sijoittamalla ne
riittdvan etaalle asutuksesta.

Vaikutusten arvioinnissa on kaytetty Tanskassa, Ruotsissa ja Saksassa
annettuja suositusrajoja. Valkevaikutusten mallinnukset on tehty ilman
puuston suojaavaa vaikutuksen huomiointia. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd vaikka Suomessa ei ole maaritetty valkevaikutuksille raja-arvoja tai
suosituksia, muissa maissa kaytettyja suosituksia on perusteltua noudattaa
valkehaitan ehkaisemiseksi.

Mikali hankkeen melu- tai valkevaikutukset muuttuvat nyt esitetysta,
lupaviranomaisen tulee rakennuslupavaiheessa, ennen luvan
myontamista, tarkistaa ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen
ajantasaisuus YVA-lain 27 §:n mukaisesti.

Vaikutukset pintavesiin

Voimalapaikan 23 rakentamisesta aiheutuva vaikutus pintavesiin on
arvioitu suureksi. Mato-oja on tyypiltdan pieni turvemaiden joki, jonka
hydromorfologinen tila on hyva. Vesienhoidon tavoitteena on hyvan
ekologisen tilan saavuttaminen Mato-ojassa. Natura 2000 -alueisiin
kuuluva ja virkistysarvoltaan merkittdva Lestijoki virtaa [8himmilldan noin
800 metrin paassa lahimmista voimaloista ja sen herkkyys arvioidaan
suureksi. Lisdksi hankealueen 1api virtaavan ja sahkonsiirtoreittien
ylittdman Sarkojan herkkyyttda voidaan pitda suurena, koska purossa
esiintyy lohikaloja. Valtion maiden Iuonnonsuojelualueisiin  kuuluvan,
Paukanevan pohjoispuolella sijaitsevan Nuoranen -jarven herkkyys on
suuri. Myds arvokkaiksi pienvesistoiksi arvioitujen Iso Tuohinevan
lounaisosassa sijaitsevien kolmen suolammen, Sammakkolampien seka
Pikkulamminnevan pohjoisosassa sijaitsevan suolammen ja Haarajarven
rannan lahdeymparistdon herkkyytta pidetdan suurena. Vuosille 2022-2027
laaditun vesienhoidon toimenpideohjelman mukaan Lestijoen ala- ja
keskiosan hyvan ekologisen tilan arvioidaan edelleen olevan uhattuna.
Tilan yllapitaminen edellyttad, ettei kuormitusta tai muita tilaa heikentavia
toimia lisdtd ja toimenpideohjelmassa esitetyt vesiensuojelutoimet
toteutuvat. Hankealueella esiintyy herkkaa lajistoa, pienvesia ja pienia
jarvia sekd suojelualueita. Hankealue sijoittuu Lestijoen valuma-alueelle,
jossa esiintyva meritaimen on aarimmaisen uhanalainen. Jokeen nousee
kudulle myo6s vaellussiika ja nahkiainen. Myds hankealueen ja sen
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ympariston pienet lammet ja jarvet ovat suoraan vedesta riippuvaisia
habitaatteja.

Laskeutusaltaat ja lietesyvennykset eivat pidatd humusta tai liukoisia
ravinteita, ja kiintoainestakin vain vahan, joten vesistdkuormituksen
minimoimiseksi  olisi  syytd kayttdd turvemailla tehokkaampia
vesienkasittelymenetelmia, esimerkiksi kaivukatkoja. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd hankealueella tehtavien ojitusten vaikutukset pintavesiin
eivat rajoitu vain rakentamisaikaan, vaan jatkuvat vuosikymmenia,
erityisesti turvemailla.

GTK:n kartoituksen perusteella ei voida taysin sulkea pois happamien
sulfaattimaiden  esiintymista niillakdan alueilla, joilla happamien
sulfaattimaiden esiintymisen todennakdisyys on aineiston mukaan pieni tai
hyvin  pieni.  Sahkonsiirtovaihtoehto  SVE1  ylittaa  mahdollisen
mustaliuskevydhykkeen Raikonevan pohjoispuolella, joka tulee huomioida
pylvaiden sijoituspaikkojen suunnittelussa.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Hankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava viimeisin saatavilla oleva
selvitystieto, seka maakuntakaavan suunnittelumaaraykset. Pohjois-

Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan
hyvaksymiskasittelyn tavoiteaika maakuntavaltuustossa on joulukuussa
2024.

Liikenne

Tuulivoimapuiston rakentamisen aikaisten liikennevaikutusten merkittavyys
hankealueen valittémassa ymparistdssa sijaitsevaan yhdystiehen 18173
on suuri kielteinen ja yhdystiehen 18171 kohtalainen/suuri kielteinen.
Lahialueen seutu- ja yhdysteille (st 775, yt 7592 ja yt 7593) vaikutuksen
merkittdvyys muodostuu kohtalaiseksi/suureksi kielteiseksi, mutta mikali
hankealueelle toteutetaan sisdinen betoniasema likennemaarat vahenevat
merkittavasti.

HANKKEEN JATKOKASITTELYSSA HUOMIOITAVAA

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomainen ei saa
myontdd lupaa hankkeen toteuttamiseen eikd tehdd muuta siihen
rinnastettavaa paatéstd ennen kuin se on saanut kayttéonsa
arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatokseen on
sisdllytettdva perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevan kuulemisen tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon.
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Lupaviranomaisen on varmistettava, ettd perusteltu paatelma on ajan
tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa
pyytda ennen lupa-asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan
nakemyksensa perustellun paatelman ajantasaisuudesta.
Ajantasaistamisen tarvetta voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos
hanke on muuttunut tai arvioinnista on kulunut pitka aika.

PERUSTELLUN PAATELMAN TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmaénsad sekd kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteista seka
Natura-arvioinneista annetut lausunnot hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelmd toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla

ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA seka viranomaisen
verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-

keskus.fi’/kuulutukset/etela-pohjanmaa

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdvd maksu on
maaritelty tavanomaisen mukaisesti (14-23 henkildtyopaivaa). Maksu
maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden Kkuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta.

SOVELLETUT SAANNOKSET

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston  asetus  ymparistovaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §


http://www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/etela-pohjanmaa
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/etela-pohjanmaa
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Valtioneuvoston asetus (1215/2023) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen sekd& kehittamis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2024 2 §.

Liite 1 Annetut lausunnot ja mielipiteet

Liite 2 Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n
2 mom. mukainen lausunto Natura-alueisiin kohdistuvia vaikutuksia
koskevista arvioinneista, Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto ja
400/110 kv voimajohto

Liite 3 Metsahallitus, Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukainen
lausunto, Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto ja 400/110 kV voimajohto
-hankkeen Natura-arviointi (Toholampi, Lestijarvi)

Liite 4 Maksua koskeva oikaisuvaatimus
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MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOHJE

Viranomainen, jolta oikaisua vaaditaan
Maksun maaraamistd koskevaan paatbkseen saa vaatia oikaisua kirjallisesti Etela-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskukselta (ELY-keskus).

Viranomainen, jolle valituskirjelma on toimitettava seka oikaisuvaatimusaika

Asian kasittelysta perittavda maksua koskeva oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Eteld-Pohjanmaan
elinkeino-, lilkkenne- ja ympéristokeskukselle kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.
Oikaisuvaatimusaikaa laskettaessa ei antopéivaé oteta lukuun. Jos oikaisuvaatimusajan viimeinen paiva on
pyhépdiva, lauantai, itsendisyyspéiva, vapunpaiva, jouluaatto tai juhannusaatto, oikaisuvaatimusaika jatkuu
vield seuraavana arkipaivana.

Oikaisuvaatimuskirjelmésséa on ilmoitettava

e paatds, johon oikaisua vaaditaan

e millaista oikaisua vaaditaan (miltd kohdin paatdkseen haetaan oikaisua ja mitd muutoksia siihen
vaaditaan tehtavaksi)

e perusteet, joilla oikaisua vaaditaan

o oikaisuvaatimuksen tekijan nimi ja kotikunta

e postiosoite ja puhelinnumero, johon asiaa koskevat ilmoitukset oikaisuvaatimuksen tekijélle voidaan
toimittaa.

Jos oikaisuvaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttda hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa tai jos
oikaisuvaatimuksen laatijana on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava myds taman
nimi ja kotikunta. Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava
oikaisuvaatimuskirjelma.

Oikaisuvaatimuskirjelmé&an on liitettava
e paatds, johon oikaisua haetaan, alkuperaisena tai jaljennoksena
e asiakirjat, joihin oikaisuvaatimuksen tekija vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle
e asiamiehen on liitettdva oikaisuvaatimuskirjelméan valtakirja (Asianajajan ja yleisen oikeusavustajan
tulee kuitenkin esittdd valtakirja ainoastaan, jos Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus niin maaraa.)

Oikaisuvaatimuksen perille toimittaminen

Oikaisuvaatimus on toimitettava ELY-keskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelmén voi tuoda perille
vaatimuksen tekija itse tai hanen valtuuttamansa asiamies. Sen voi omalla vastuullaan lahettdd myds postitse,
sahkdpostitse tai toimittaa lahetin valityksella. Oikaisuvaatimuksen on oltava perilla viimeistaan
oikaisuvaatimusajan viimeisend paivana ennen viraston aukioloajan pdaattymistda. Oikaisuvaatimuksen
toimittamisesta sahkoisesti sdadetaan tarkemmin sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa
laissa (13/2003).

Yhteystiedot

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ympaéaristokeskus
Ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue

kayntiosoite: postiosoite:

Alvar Aallon katu 8, SEINAJOKI PL 156, 60101 SEINAJOKI
Wolffintie 35, VAASA PL 262, 65101 VAASA
Pitk&nsillankatu 15, KOKKOLA PL 77, 67101 KOKKOLA

Aukioloaika: kello 8.00 — 16.15

puhelin: 0295 027 500
sahkoposti:  kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi

Sahkoinen asiointi —lomake: https://www.ely-keskus.fi/asiointi-ja-yhteystiedot
Muu asiointi > Yleiset asiointilomakkeet > Yleinen asiointilomake yrityksille, yhdistyksille, toiminnanharijoittajille,
kunnille ja viranomaisille (asiointipalvelu.ahtp.fi). Tahdella merkityt kohdat ovat pakollisia.
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