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Jokelan Vihrea Maa Oy

Jokelan datakeskushanke, Tuusula, Nurmijarvi
Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatos, joka on tehty arviointiselostuksen,
siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun
pohjalta. Perusteltu paatelma perustuu ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain (252/2017, jaljempana YVA-laki) 23 §:4an.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisena on toiminut Lupa- ja
valvontavirasto.

1 Hanketiedot
1.1 Hankkeen perustiedot

Jokelan datakeskus, Tuusula, Nurmijarvi.

Hankkeesta vastaava on Jokelan Vihrea Maa Oy, joka on QTS:n hankeyhtit. Hankkeen
esiselvitysprosessista on vastannut Sweco ja teknisesta suunnittelusta Cundall.
Hankkeesta vastaavan konsulttina ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut
AFRY Finland Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Jokelan datakeskushanke sijoittuu Tuusulan kunnan pohjoisosaan Jokelaan, lantiselle
tyopaikka-alueelle Vallunlenkin varrelle. Hankealue on noin 2 kilometrin etaisyydella
Jokelan keskustasta lanteen, Ridasjarventien pohjoispuolella. Jokelan taajama-alue jaa
hankealueen itapuolelle, lahimmilldan noin 800 metrin etaisyydelle. Lahin asuinrakennus
sijaitsee noin 70 metrin etaisyydella hankealueesta lanteen

16,8 hehtaarin kokoiselle, paaasiassa metsamaasta koostuvalle hankealueelle ollaan
suunnittelemassa kahta datakeskusrakennusta. Koko datakeskuksen vuotuinen arvioitu
sahkonkaytto on noin 1 TWh/a. Datakeskuksen varavoimalahteena on 76
dieselgeneraattoria, jotka ovat polttoaineteholtaan 6,3 MW. Samaan aikaan
generaattoreista kaytossa voi olla 66 kappaletta, joiden yhteenlaskettu polttoaineteho on
415,8 MW. Datakeskusalue koostuu kahdesta datakeskusrakennuksesta, sahko- ja
jaahdytysjarjestelmista, varavoimajarjestelmista, hulevesien hallintaratkaisuista,
toimistotiloista, vartiointirakennuksesta, sdhkdasemasta, pysakointialueesta ja
huoltoteista. Hankkeen varavoimaa on suunniteltu kaytettavaksi joustokaytossa (flex
power).
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Hanke liitetdan Fingridin kantaverkkoon kahdella uudella 5,8-6,3 kilometrin pituisella 110
kV voimajohdolla, joiden liityntapiste on Nurmijarven kunnan alueella sijaitsevalla
sadhkdasemalla.

Hankkeen toteutusvaihtoehtoja on kolme, joista VE1 ja VE2 valinen ero on voimajohdossa:
VEO: Hanketta ei toteuteta.

VE1: Datakeskus liitetdan valtakunnanverkkoon kahdella uudella vierekkaisella 6,3 km
pituisella 110 kV voimajohdolla, joiden liityntapiste on Nurmijarven kunnassa sijaitsevalla
sahkodasemalla.

VE2: Datakeskus liitetdan valtakunnanverkkoon kahdella uudella vierekkaisella 5,8 km
pituisella 110 kV voimajohdolla, joiden liityntapiste on Nurmijarven kunnassa sijaitsevalla
sahkoasemalla.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiselostuksessa.
2 Ympaéristovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointiselostuksen vireilletulo

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (jaljempana arviointimenettely) on tullut vireille,
kun hankkeesta vastaava Jokelan Vihred Maa Oy on toimittanut ymparistovaikutusten
arviointiohjelman (jaljempana arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 12.2.2026.
Arviointiohjelma oli nahtavilla 23.2.2026 — 25.3.2026 ja yhteysviranomainen antoi siita
lausuntonsa 23.4.2026.

Hankkeesta vastaava on toimittanut 12.6.2026 yhteysviranomaiselle ymparistovaikutusten
arviointiselostuksen (jaljempana arviointiselostus) perustellun paatelman antamista
varten.

Hankkeeseen sovelletaan ymparistovaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohdan 7 a) kattila- tai voimalaitokset, joiden suurin polttoaineteho on véhintédan 300
megawattia perusteella.

2.2 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittamisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
22.6.2026 - 21.8.2026. Kuulutus julkaistiin Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla
www.lvv.fi/kuulutukset-ja-yleistiedoksiannot. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Tuusulan ja
Nurmijarven kunnille julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §8:n mukaisesti. Lisaksi
arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla pidosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja
lausuntojen esittamiseen tiedotettiin Keski-Uusimaa ja Nurmijarven Uutiset -lehdissa
22.6.2026 ja 24.6.2026 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana:


http://www.lvv.fi/kuulutukset-ja-yleistiedoksiannot
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e Ymparistdhallinnon verkkopalvelussa osoitteessa http://ymparisto.fi/tuusulan-
palvelinkeskus-YVA

e Tuusinfo, Autoasemankatu 2, 04300 Tuusula

e Nurmijarven kunnanvirasto, Asiakaspalvelu, Keskustie 2 B, 01900 Nurmijarvi
Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisotilaisuus 5.8.2026 Jokela-talolla Tuusulassa.

Hankkeesta vastaava on perustanut seurantaryhman, jonka tarkoituksena on tukea
arviointi tyota. Seurantaryhmaan kutsutut tahot on lueteltu arviointiselostuksessa.
Seurantaryhma kokoontui 18.5.2026.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti koskee. Arviointiselostuksesta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 9 lausuntoa ja 135 mielipidetta. Lausunnon antoivat
seuraavat viranomaiset: Uudenmaan liitto, Uudenmaan elinvoimakeskus, Tuusulan
kunnan ymparistolautakunta, Tuusulan kunnan hallitus, Nurmijarven kunta, Keski-
Uudenmaan aluevastuumuseo, Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto (ei lausuttavaa) ja Fingrid Oyj (ei lausuttavaa). Mielipiteen antoivat
seuraavat tahot: Jarvi-Suomen puolesta ry ja Suomen luonnonsuojeluliitto Tuusulan
yhdistys ry. Lisaksi mielipiteen antoi 133 yksityishenkilda, joista osa laittoi useampia
mielipiteita erikseen. Osassa mielipiteissa oli useita allekirjoittajia.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen keskeisesta
sisallosta. Lausunnot loytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta
http://ymparisto.fi/tuusulan-palvelinkeskus-YVA.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Lausunnoissa YVA-selostusta pidetaan kattavana ja myohempaa lupaharkintaa varten
riittdvana. Ohjelmavaiheessa esille nostettuja teemoja on paaosin selvitetty
asianmukaisesti. Lausunnoissa muistutetaan, etta arviointiselostuksessa esitetyt
lieventamistoimet tulee toteuttaa hankkeen edetessa.

Kartta-aineistoja pidetaan paikoin vaikealukuisina, eika niista kay riittavan selvasti ilmi
esimerkiksi maisema- ja kulttuuriymparistokohteiden sijainti suhteessa voimajohtoon.

Voimalinjat

Lausunnoissa katsotaan, ettd voimajohtojen vaihtoehtotarkastelua olisi tullut tdydentaa
selvittamalla sahkonsiirron sijoittaminen kokonaisuudessaan nykyisen voimajohdon
yhteyteen sekd maakaapeloinnin mahdollisuudet. Vaihtoehtoa VE1 pidetaan
ymparistovaikutusten ja maakuntakaavan periaatteiden kannalta parempana, silla se


http://ymparisto.fi/tuusulan-palvelinkeskus-YVA
http://ymparisto.fi/tuusulan-palvelinkeskus-YVA
http://ymparisto.fi/tuusulan-palvelinkeskus-YVA
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tukeutuu padosin olemassa olevaan voimajohtokaytavaan ja infrastruktuuriin. Sen sijaan
VE2 avaisi uuden johtokaytavan, mika lisaisi maisemaan ja metsaluontoon kohdistuvia
haittoja seka pirstoisi ekologisesti yhtenaisia alueita.

Voimajohtojen vaikutusten lieventamiskeinoja ei ole esitetty riittavasti. Jatkosuunnittelussa
tulisi selvittda maakaapeloinnin tai osittaisen maakaapeloinnin toteuttamiskelpoisuus
erityisesti osuuksilla, joilla silla voitaisiin vahentaa asutukseen, virkistyskayttoon,
maisemaan tai turvallisuuteen kohdistuvia vaikutuksia.

Vaikutukset ihmisiin ja elinkeinoihin

Lausunnoissa nostetaan esiin asukaspalautteet, joissa ovat korostuneet huolet
kiinteistéjen arvon mahdollisesta alenemisesta, maiseman muuttumisesta ja
pirstoutumisesta, maa- ja metsatalouteen kohdistuvista vaikutuksista seka mahdollisista
vaikutuksista pohjaveteen ja talousvesikaivoihin. Lausunnoissa painotetaan, etta
asukkaiden ja maanomistajien riittavasta tiedonsaannista ja vuorovaikutuksesta tulee
huolehtia myods hankkeen myohemmissa vaiheissa.

Osassa lausunnoista todetaan, ettd alueen metsakiinteistot ovat paaosin yksityisten
maanomistajien pienia tiloja, minka vuoksi vaikutukset voivat olla yksittaisille
maanomistajille merkittavia.

Vaihtoehto VE2 voi vaikeuttaa Nurmijarvelle suunnitellun Raalan-Janiksenlinnan
aurinkovoimahankkeen toteuttamista, silld voimajohtoreitti halkaisee yhden
suunnitelluista aurinkovoima-alueista. Taman vuoksi lausunnossa pidetaan virheellisena
arviota, jonka mukaan hanke ei rajoittaisi uusiutuvan energian tuotantoa.

Varavoimageneraattoreiden testauksesta ja hairiotilanteista aiheutuvat melu- ja
ilmanlaatuvaikutukset tulisi minimoida. Hairiota aiheuttavissa toimissa tulee noudattaa
maarattyja tyoaikoja. Hairiovaikutusten osalta tulisi huolehtia myos tehokkaasta
yhteydenpidosta ldhialueen asukkaiden kanssa.

Vaikutukset luontoon ja ekologisiin yhteyksiin

Lausuntojen mukaan ekologisten yhteyksien tarkastelu on osin puutteellista, etenkin
Nurmijarven puolella, josta paikallisesti tarkeita yhteyksia ei ole tarkasteltu kattavasti.
Ekologisten yhteyksien heikentamisen vahentamiseksi ei ole esitetty varsinaisia
lieventamistoimia.

Luontoselvityksista ei kay lausuntojen mukaan riittavan tarkasti ilmi, mita alueita on
tarkastettu maastossa, minka vuoksi selvityksiin olisi ollut hyva lisata tarkemmat
kuvaukset tarkastetuista kohteista ja havainnollistavia maastokuvia. Myos LUOPAS-
luokitusten kasittely arvioidaan puutteelliseksi, eika selvitysten perusteella voida
varmistua siita, ettei voimajohtoreiteilld ole lahteita tai muita arvokkaita luontokohteita.
Lausunnoissa todetaan, ettei viranomaisten ohjelmavaiheessa esittamia huomioita ei ole
otettu kaikilta osin luontoselvityksissa huomioon.
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Vaikutukset alueidenkaytt66n, maisemaan seka arkeologisiin ja rakennetun
kulttuuriympaériston kohteisiin

Lausunnoissa datakeskuksen sijoittumisen olemassa olevan yhdyskuntarakenteen
lAheisyyteen ja kaavoitetulle tyopaikka-alueelle katsotaan tukevan maakuntakaavan
tavoitteita. Maisema- ja kulttuuriymparistovaikutusten osalta vaihtoehtojen valilla ei
arvioida olevan suuria eroja, mutta VE2:n vaikutukset rakennettuun kulttuuriymparistéon
ovat hieman vahaisemmat. Lausunnoissa huomautetaan, ettd kaavamaaraysten
noudattaminen ei ole lieventamistoimi.

Maisemavaikutusten arvioinnin arvioidaan sisaltavan joitakin puutteita. Selostuksesta
puuttuvat nykytilaa kuvaavat valokuvat, eivatka havainnekuvat anna realistista kasitysta
vaikutuksista. Myds havainnekuvien kuvauspaikat olisi tullut osoittaa kartoilla.

Lausuntojen mukaan hankealueella ei sijaitse valtakunnallisesti merkittavia arkeologisia
kohteita tai kiinteitd muinaisjaannoksia. Arviointiselostusta pidetaan arkeologisen
kulttuuriperinndn osalta kattavana. Voimajohtoreitit sijoittuvat etaalle valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti arvokkaista kohteista, eika niiden arvioida nakyvan naihin merkittavasti
metsavyohykkeiden vuoksi. Toisaalta lausunnoissa myos huomautetaan, ettd metsia ei
voida pitaa pysyvina maisemavaikutusten lieventdjina ja lieventamistoimia koskevat
kuvaukset jadvat muutoinkin liian yleiselle tasolle.

Vaikutukset pinta-, pohja- ja talousvesiin

Lausuntojen mukaan voimajohtopylvaiden perustamistavat tulee suunnitella riittavan
tarkasti ja rakentamisessa noudattaa erityista varovaisuutta, jotta pohjavedelle, Paijanne-
tunnelille tai yksityisille kaivoille ei aiheudu vaaraa. Suunnittelu tulisi tehda yhteistyossa
Nurmijarven Veden kanssa ja siina on otettava huomioon Teilinummen tulevat suoja-
aluemaaraykset. Lisaksi lausunnoissa todetaan, etta lahimpien talousvesikaivojen
vedenlaatua tulee seurata rakentamisen aikana.

Lausuntojen mukaan hule- ja tydmaavesien hallinnassa on otettava huomioon
Vantaanjoen ja erityisesti Nukarinkosken herkkyys seka ilmastonmuutoksen lisdamat
poikkeukselliset sddolosuhteet. Hulevesista ei saa aiheutua haittaa pinta- tai pohjavesille.
Hallintarakenteet tulisi toteuttaa ennen rakentamisen aloittamista ja hulevesien
kasittelyssa tulisi suosia riittavasti mitoitettuja, luonnonmukaisia ja moniportaisia
ratkaisuja. Fysikaalisen puhdistuksen lisdksi tarvitaan biologista kasittelya, kuten
kosteikkoja ja kasvillisuutta. Jatkosuunnittelussa tulee perustella hulevesirakenteiden
mitoitus nykyista tarkemmin. Jos hulevesia imeytetaan pohjaveteen, niiden puhtaus on
pystyttava varmistamaan. Syntyvien vaikutusten tarkempaa arviointia ja riskien
ehkaisemista pidetaan tarkeana jatkosuunnittelussa.

Ilmastovaikutukset

Lausunnoissa hankkeen elinkaaren aikaisia ilmastovaikutuksia pidetaan merkittavina.
Hukkalammon hyodyntaminen nahdaan keskeisena edellytyksena hankkeen
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hyvaksyttavyydelle ja mahdollisille myonteisille ilmastovaikutuksille. Laitos tulisi
suunnitella siten, etta hukkalampo voidaan hyodyntaa tulevaisuudessa taysimaaraisesti.

Jatkosuunnittelussa tulee panostaa energiatehokkuuteen, uusiutuvan energian kayttoon,
sahkonsiirtoverkon kehittamiseen ja sisallyttaa paastoja vahentavat toimet
urakkasopimuksiin. Dieselkayttoisten varavoimageneraattoreiden laajaa kayttoa ja niiden
hyddyntamista kysyntajoustossa pidetaan paastovahennystavoitteiden vastaisena. Myds
useiden datakeskushankkeiden yhteisvaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon olisi hyva
huomioida. Ensisijaisesti tulisi selvittaa uusiutuvien polttoaineiden kayttoa seka
sahkonkulutuksen ja IT-kuorman joustavaa ohjaamista dieselvaravoiman sijaan.

Liikennevaikutukset

Lausunnoissa hankkeen liikennevaikutukset arvioidaan asianmukaisesti ja riittavasti
selvitetyiksi. Jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, etteivat voimajohtojen ja maanteiden
ristedmiskohdat tai niiden laheinen sijoittuminen haittaa liikkennetta tai teiden
kunnossapitoa rakentamisenkaan aikana. Suunnittelussa on huomioitava Keski-
Uudenmaan pohjoisen logistiikkayhteyden yleissuunnitelmassa esitetyt ratkaisut seka
erikoiskuljetusreitit ja niiden edellyttamat ylityskorkeudet. Rakentamisen lisdaman raskaan
liikenteen vuoksi maanteiden ja liittymien turvallisuus ja valityskyky tulee turvata ja
kuljetusten suuntautuminen arvioida tarkemmin. Myds poikkeustilanteiden reitit on
suunniteltava yhteistyossa pelastusviranomaisten ja tarpeen vaatiessa
tienpitoviranomaisten kanssa.

Pelastustoiminta

Lausuntojen mukaan YVA-selostuksessa on arvioitu pelastustoiminnan kannalta keskeiset
onnettomuustilanteet nykyiseen suunnitteluvaiheeseen nahden riittavalla tasolla.
Suunnittelun edetessa onnettomuusskenaarioita ja niiden vaikutuksia seka
pelastustoiminnan kaytannon jarjestelyja tulee kuitenkin tarkentaa.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa kyseenalaistetaan hankkeen valmistelun avoimuus, vaikutusarviointien
kattavuus seka hankkeesta saatavien hyotyjen ja haittojen valinen tasapaino. Osa katsoo
hankkeen edenneen puutteellisen tiedottamisen varassa ja kyseenalaistaa salassa
pidettavan aineiston maaran. Lisaksi tuodaan esiin, etta vaikutuksia ei ole selvitetty
riittavan perusteellisesti ja etta vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja seka hankkeen koko
elinkaaren aikaisia vaikutuksia olisi tullut tarkastella laajemmin.

Mielipiteissa arvioidaan, ettd hankkeen haitat voivat ylittaa siita saatavat hyodyt. Huolta
aiheuttavat erityisesti hankkeen sijainti lahella asutusta, mahdolliset vaikutukset alueen
imagoon ja epavarmuus datakeskuksen pitkan aikavalin hyddyista ja kayttoiasta.
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Mielipiteissa korostetaan tarvetta selkeille suunnitelmille hankkeen seurannasta ja
toiminnan paattymiseen liittyvista vastuista. Esiin nousee kysymyksia rakennusten ja
infrastruktuurin purkamisesta, mahdollisesta maaperan puhdistamisesta seka
polttoaineiden ja muiden kaytosta poistuvien materiaalien kasittelysta.

Voimalinjat

Mielipiteissa nostetaan esiin, ettei maakaapelointi vaihtoehtoa ole kasitelty.
Maakaapelointi pienentaisi vaikutuksia luontoon, minka vuoksi se toivottaisiin otettavaksi
huomioon.

Vaikutukset ihmisiin

Mielipiteissa korostuu huoli hankkeen vaikutuksista lahialueen asukkaiden
elinymparistéoon, hyvinvointiin, terveyteen ja talouteen. Hankkeella arvioidaan olevan
merkittavia vaikutuksia asumisviihtyvyyteen ja lahialueen vetovoimaan. Erityista huolta
aiheuttavat virkistysalueiden ja ulkoilureittien sailyminen seka lahialueen yleinen
viihtyisyys. Mielipiteiden mukaan vaikutuksia asukkaiden terveyteen ja hyvinvointiin ei
pitaisi vahatella, vaan ne tulisi arvioida kattavasti ja ottaa tosissaan. Huolta aiheuttavat
valittomat vaikutukset asumiseen, mutta myos hankkeen laajemmat yhteiskunnalliset
seuraukset. Mielipiteissa korostuu kokemus siita, ettd hanketta on edistetty kuulematta
asukkaita, mika heikentaa hankkeen hyvaksyttavyytta alueella. Mielipiteissa toivotaan, etta
hankkeen tiimoilta jarjestettaisiin tydpajoja ja keskustelutilaisuuksia lahialueen asukkaille,
jotta heidan nakemyksensa ja kehittamisehdotuksensa voitaisiin aidosti huomioida
suunnittelussa.

Hankkeen aiheuttamat taloudelliset vaikutukset, sdhkon ja veden hinnan nouseminen ja
asuntojen arvon aleneminen herattavat huolta. Hankkeen taloudelliset hyodyt paikallisesti
ja kansallisesti kyseenalaistetaan. Mielipiteiden mukaan arvioinneista puuttuu tarkka
kuvaus pysyvien, uusien tyopaikkojen maarasta ja ovatko tyollisyysvaikutukset jarkevassa
suhteessa hankkeen synnyttamiin negatiivisiin vaikutuksiin.

Mielipiteissa korostuu huoli toiminnasta aiheutuvasta ymparivuorokautisesta melusta seka
sen vaikutuksista viihtyvyyteen, hyvinvointiin ja uneen. Erityisesti esiin nostetaan
jaadhdytyslaitteiden, sahkdjarjestelmien ja generaattorien koekayttdjen aiheuttama jatkuva
humina, matalataajuinen melu ja infradanet. Vaikka meluraja ei ylittyisi, voi
ymparivuorokautinen melu aiheuttaa hairiota ja haittaa. Lisaksi epaillaan, etta
meluselvitykset eivat ota riittdvasti huomioon melun erityispiirteita, kuten
pienitaajuisuutta, kapeakaistaisuutta tai sen erottumista alueen tavanomaisesta
taustamelusta.

Useissa mielipiteissa vaaditaan meluvaikutusten tarkempaa arviointia ja seurantaa. Esiin
nostetaan tarve tarkastella ja verrata jo toteutuneiden datakeskusten meluvaikutuksia ja
tehda riippumattomia melumittauksia kayttédnoton jalkeen myds asuinrakennusten
sisatiloissa. Hankkeen toteutuessa tulisi varmistaa melurajojen toteutumisen seuranta.
Lisaksi esitetaan, etta toimintaa tulisi voida rajoittaa ja tarpeen vaatiessa keskeyttaa,
mikali melutasot ylittavat asetetut raja-arvot.
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Lisaksi jatkuvan turvavalaistuksen katsotaan lisaavan valosaastetta ja heikentavan alueen
rauhallisuutta ja ympariston viihtyisyytta erityisesti yoaikaan.

Elamanlaadun Jokelan alueella pelataan heikkenevan merkittavasti hankkeen myota.
Mielipiteissa toivotaan selkeaa yhteydenpitokanavaa, jonka kautta voitaisiin ilmoittaa
muun muassa melusta tai muista hairidista helposti.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Mielipiteissa esitetaadn huoli varavoimajarjestelmien aiheuttamista
ilmanlaatuvaikutuksista, kuten typpidioksidipaastojen mahdolliset raja-arvojen ylitykset.
Lisaksi katsotaan, etta varavoimakoneiden pakokaasupaastoja ei ole arvioitu riittavan
kattavasti. Arvioinneissa ei ole riittavasti tarkasteltu vaikutuksia tilanteissa, joissa
varavoimaa jouduttaisiin kayttdamaan poikkeuksellisen pitkdan kuten useiden vuorokausien
ajan. Useissa mielipiteissa vaaditaan paastojen vahentamiseksi parhaan kayttokelpoisen
tekniikan kayttoa, kuten SCR-katalysaattoreita ja hiukkassuodattimia, myos poikkeus- ja
hatatilanteissa. Lisaksi korostetaan riippumattoman seurannan tarvetta ja esitetaan
jatkuvia ilmanlaatumittauksia erityisesti lahiasutuksen suuntaan.

Vaikutukset ilmastoon

Mielipiteissa esitetaan huoli hankkeen ilmastovaikutuksista seka suuren
energiankulutuksen ja siita aiheutuvien paastojen vaikutuksista. Arviointien katsotaan
olevan puutteellisia, koska niissa ei ole riittavasti huomioitu pitkdkestoisen varavoiman
kayton eika koko elinkaaren aikaisia vaikutuksia, kuten laitteiden valmistukseen,
kuljetukseen ja kierratykseen liittyvia vaikutuksia.

Mielipiteiden mukaan hukkalammon hyédyntamista ei ole suunniteltu kunnolla.
Datakeskuksen arvioidaan tuottavan merkittavia maaria lampda, jonka hyodyntamista
esimerkiksi kaukolammossa pidetaan tarkeana seka ilmasto- etta resurssitehokkuuden
nakokulmasta. Useissa mielipiteissa katsotaan, ettei hukkalammon hyodyntamiselle ole
esitetty riittdvan sitovia suunnitelmia tai sopimuksia. Hukkalammon hyddyntamisen tulisi
olla hankkeen toteuttamisen edellytys.

Hankkeen arvioidaan vaikeuttavan paikallisten hiilineutraalisuustavoitteiden
saavuttamista. Huolta aiheuttaa my6s varavoiman joustokayttd, koska se lisaa fossiilisten
polttoaineiden kayttoa ja paastoja.

Vaikutukset pinta-, pohja- ja talousvesiin

Mielipiteissa korostuu huoli hankkeen vaikutuksista pinta- ja pohjavesiin seka alueen
vesihuollon turvallisuuteen. Erityista huolta aiheuttavat hankkeen suuri vedenkulutus,
hulevesien hallinta ja saastuneiden vesien kasittely normaali- ja poikkeustilanteissa.
Mielipiteissa edellytetdan tarkempia selvityksia veden kaytosta eri tilanteissa ja miten
vesistoihin tai pohjaveteen kohdistuvat riskit estetaan. Kaivovesien lahtotilan selvittamista
pidetaan riittamattomana, eivatka kaikki ole saaneet kaivovesiin liittyvaa kyselya.
Lahialueen kaivoille toivotaan kattavampia kartoituksia ja vedenlaadun analyyseja.
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Kaivoselvityksen ja kaivotietojen rajallinen saatavuus koetaan ongelmalliseksi ja
vaikutusten arvioinnilta toivotaan avoimuutta. Huolta aiheuttavat myos kallioperan
mahdolliset halkeamat ja painumariskit ja niiden vaikutukset Paijannetunneliin ja sen
rakenteiden turvallisuuteen.

Vesistovaikutusten arviointia pidetaan osin puutteellisena erityisesti Vantaanjoen Natura-
alueen ja vuollejokisimpukan osalta. Lisdksi esitetdan huoli rakentamisen aikaisista
vaikutuksista vesistoihin ja niiden ekologiseen tilaan.

Poikkeustilanteet

Mielipiteissa esitetaan huoli hankkeen poikkeus- ja onnettomuustilanteisiin liittyvien
riskien arvioinnin riittadvyydesta. Arviointien katsotaan kasittelevan puutteellisesti
vakavimpia realistisia hairio- ja onnettomuusskenaarioita, kuten tilanteita, joissa haitallisia
aineita voisi paatya ymparistdoon tai aiheuttaa altistumista lahialueen asukkaille. Lisaksi
pohditaan, miten kaytettyjen kemikaalien kasittely ja loppusijoitus toteutetaan.

Mielipiteissa nostetaan esiin myos turvallisuus- ja varautumiskysymykset, kuten
kyberuhat, sabotaasi, huoltovarmuus seka sotilaalliset riskit. Tahallisiin vahingontekoihin
ja poikkeuksellisiin turvallisuustilanteisiin liittyvia riskeja on arvioitu lilan vahan.
Mielipiteissa korostetaan tarvetta selkeille halytys- ja tiedotusjarjestelmille seka
tarkemmalle maarittelylle siita, kuka vastaa mahdollisista vahingoista, kustannuksista ja
asukkaiden oikeusturvan toteutumisesta poikkeustilanteissa.

Vaikutukset luontoon

Mielipiteissa esitetaan huoli hankkeen vaikutuksista alueen luontoon, elaimistoon ja
luonnon monimuotoisuuteen. Erityisesti korostetaan metsaalueiden haviamista,
elinymparistdjen pirstoutumista seka ekologisten yhteyksien heikkenemista, mika
heikentaa alueen ekologisen verkoston toimivuutta. Mielipiteissa muistutetaan kunnan
velvollisuudesta edistaa luonnon monimuotoisuuden séilyttdmista omassa toiminnassaan
ja lupakasittelyissa.

Huomiota kiinnitetaan lahialueella esiintyviin suojeltuihin lajeihin ja Natura-alueeseen
kohdistuvien vaikutusten arviointiin. Mielipiteissa kyseenalaistetaan, onko
luontoselvityksia tehty riittavan kattavasti ja onko Natura-vaikutukset selvitetty
asianmukaisesti. Osa vaatii Natura-arvioinnin laatimista ja tarkempia selvityksia
vaikutuksista lahialueen lajistoon.

Sahkoénkaytto ja generaattorit

Hankkeen suuri sdhkonkulutus ja sen vaikutukset paikallisesti ja valtakunnallisesti
aiheuttaa huolta. Sdhkonkulutuksen arvioidaan voivan lisata sahkdverkon kuormitusta
seka nostaa sahkdn hintaa kuluttajille. Mielipiteiden mukaan hanketoimijan tulisi
osallistua energiantuotantoon tuottamalla itse puhdasta energiaa. Lisaksi
kyseenalaistetaan varavoimageneraattoreiden arvioidut kayttomaarat ja esitetaan
kysymyksia mahdollisuudesta hyddyntaa uusiutuviin energialahteisiin perustuvia
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ratkaisuja myos varavoimana. Generaattoreiden kayttoon liittyvien vaikutusten arviointia
pidetaan puutteellisena. Jos generaattoreita kaytetdan sahkojarjestelman tai
sahkomarkkinoiden tarpeisiin muuten kuin hairidtilanteissa ja valttamattdmissa
koekaytoissa, kayton melu- ja ilmanlaatuvaikutukset tulisi arvioida erikseen ja toiminnalle
asettaa selkeat rajoitukset.

Maan- ja alueidenkaytto

Datakeskuksen koetaan muuttavan merkittavasti nykyista ymparistoa, ja osa mielipiteista
katsoo hankkeen olevan ristiriidassa kunnan imagon kanssa. Mielipiteissa korostuu huoli
alueen tulevasta kehityksesta seka mahdollisista kayttorajoituksista, joita kriittisen
infrastruktuurin sijoittuminen alueelle voisi aiheuttaa alueen maanomistajille ja asukkaille.
Lisaksi esiin nousee kysymys, miten poikkeus- ja kriisitilanteet voisivat vaikuttaa maan
kayttdoikeuksiin ja alueen kayttomahdollisuuksiin tulevaisuudessa.

Muuta

Mielipiteissa kiinnitetddan huomiota myos hankkeen rakentamiseen liittyviin maa-
aineskysymyksiin. Erityisesti suuren taytto- ja kiviaineksen tarpeen katsotaan aiheuttavan
vaikutuksia myos hankkeen valittoman alueen ulkopuolella, eikd naiden materiaalien
hankinnan ja siihen liittyvien ymparistovaikutusten arviointia pideta riittadvana.

Myos lisaantyvan liikenteen arvioidaan aiheuttavan hairiota alueen asukkaille. Tieverkoston
vaurioituminen ja siita syntyvat ylimaaraiset kustannukset huolettavat.

Yhteisvaikutuksia lahialueen muiden hankkeiden, kuten Jarvenpaan datakeskuksen kanssa
ei ole selvitetty. Yhteisvaikutukset herattavat huolta, koska uutena hanketyyppina
datakeskusten kaikkia vaikutuksia ei tunneta etukateen.

4 Yhteysviranomaisen arvio arviointiselostuksen riittavyydesta ja laadusta seka
laatijoiden patevyydesta

Yhteysviranomainen on tarkistanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun, ja toteaa
talta osin seuraavaa.

Arviointiselostus tayttaa YVA-lain (252/2017) 19 8:ssé ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 8:ssa
arviointiselostukselle sdadetyt sisaltovaatimukset. Arviointiselostuksen perusteella on
mahdollista muodostaa riittava kokonaiskasitys hankkeesta ja sen ymparistovaikutuksista
seka tunnistaa hankkeen merkittavat vaikutukset. Arviointiselostus ei sisalla sellaisia
puutteita, jotka estaisivat yhteysviranomaista laatimasta perusteltua paatelmaa hankkeen
merkittavistad ymparistovaikutuksista. Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeesta
vastaavalla on ollut kaytossaan riittava asiantuntemus arviointiselostuksen ja siihen
liittyvien erillisselvitysten laatimiseen.

Arviointiselostuksessa on paasaantoisesti otettu huomioon arviointiohjelmasta annettu
yhteysviranomaisen lausunto. Huomioidut kohdat on esitelty erillisessa taulukossa.
Hankkeen vaihtoehdot, tekninen kuvaus ja hankealueen nykytila on esitetty selkeasti.
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Vaikutuksia on arvioitu paapiirteissaan hankkeen koko elinkaaren ajalta, mutta toiminnan
paattymisen jalkeiset ymparistovaikutukset on arvioitu yleispiirteisemmin. Vaikutusten
arvioinnin yhteydessa on paasaantoisesti kuvattu keinoja haitallisten vaikutusten
ehkaisemiseksi ja lieventamiseksi. Osin lieventamistoimet on esitetty sisdan arvioihin
(mm. melumallinnus). Yhteysviranomainen muistuttaa, etta vaikutukset olisi ollut tarpeen
esittaa ilman lievennystoimia, jotta vaikutuksista ja niita lieventavista toimista saataisiin
todellinen kuva. Selvityksiin sisalletyt lievennystoimet tulee ottaa kayttéon hankkeen
toteutuessa.

Hankeen ymparistovaikutusten arviointi perustuu monitavoitearviointiin, eli vaikutusten
suuruusluokan, vaikutuskohteiden luonteen/herkkyyden ja naista seuraavan vaikutusten
merkittavyyden jarjestelmalliseen tarkasteluun IMPERIA-hankkeessa kehitettya mallia
soveltamalla. Vaikutusten merkittavyys on esitetty yhdeksanportaisella asteikolla.
Yhteysviranomainen pitaa sovellettua arviointimenetelmaa riittavana ja sellaisena, joka
mahdollistaa vaihtoehtojen vertailun seka todennakadisesti merkittavien
ymparistovaikutusten tunnistamisen.

Arviointiselostuksessa on joitakin ristiriitaisuuksia, jotka voivat hankaloittaa tulosten
tulkintaa. Esimerkiksi Luonnonvarat ja jatteet -osiossa tekstissa vaikutus on arvioitu
vahaiseksi ja IT-laitteet huomioon otettaessa kohtalaiseksi, mutta taulukossa sama arvio
on kohtalainen/suuri.

Hankkeen esitystapaan olisi tuonut selkeytta, jos vahemman merkittavat vaikutukset olisi
erotettu selkedmmin todennakoisesti merkittavista vaikutuksista. Selkeasti vahaisiksi
arvioidut vaikutukset olisi voitu jattaa arvioinnissa selvasti pienempaan osuuteen.

5 Yhteysviranomaisen johtopaatos hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa perusteella
yhteysviranomainen esittaa perusteltuna paatelmanaan Jokelan datakeskushankkeen
merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeessa merkittaviksi vaikutuksiksi nousevat
ilmastovaikutukset. Kohtalaisia vaikutuksia hankkeella arvioitiin olevan useita. Ilman
lieventavia toimia ja/tai poikkeustilanteissa hankkeen melu- ja ilmanlaatuvaikutukset
voivat nousta raja-arvojen ylapuolelle. Yhteisviranomainen nostaa ilmastovaikutusten
lisaksi merkittaviksi ihmisiin kohdistuvat vaikutukset, koska hankkeen takana ei
yhteysviranomaisen arvion mukaan ole sosiaalista hyvaksyttavyytta ja kokemus hankkeen
negatiivisista vaikutuksista nousee suureksi. Muutoin yhteisviranomainen yhtyy arvioon
merkittavista ja kohtalaisista vaikutuksista.

Hankkeen suunnittelussa ja toiminnan aikana on tarkeaa huolehtia asetettujen raja-
arvojen toteutumisesta. Ylipaataan jotkin vahaisiksi arvioidut vaikutukset voivat nousta
merkittdvammiksi, ellei suunniteltuja ja esitettyja lievennystoimia toteuteta.
Yhteysviranomainen painottaa, etta ne toimet, jotka ovat vaikuttaneet selvitysten
lopputuloksiin/vaikutuksen merkittavyyteen tulee toteuttaa.
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Vaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikutusten valilla ei ole suuria eroja. Vaihtoehto VE2 on
rakennetun kulttuuriympariston kannalta parempi, mutta VE1 sijoittuu suuremmalta osin
olemassa olevan voimajohdon rinnalle, mika vahentaa ekologisten yhteyksien ja maiseman
pirstoutumista, mita voidaan pitaa vaihtoehdon selvana etuna.

Yhteysviranomainen on tarkistanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun, ja ottaa
tarkemmin kantaa vaikutustyyppikohtaisessa tarkastelussaan seuraavissa kappaleissa.
Yhteysviranomainen ei kasittele perustellussa paatelmassa niita arviointiselostuksessa
arvioituja vaikutuskohteita, joiden osalta vaikutukset on yksiselitteisesti todettu vahaisiksi,
vaikutuksia ei ilmene tai ne ovat positiivisia ja yhteysviranomainen on vaikutusten
merkittavyyden tulkinnasta samaa mielta.

5.1 Ilmastovaikutukset

Yhteysviranomaisen arvion mukaan ilmastovaikutuksissa on perusteltua ottaa huomioon
IT-laitteista aiheutuvat paastot, koska IT-laitteistot ovat oleellinen osa koko datakeskuksen
olemassaoloa. Vaikutusten vahentamiseksi olisi tarkeaa, etta IT-laitteiden kayttoika olisi
mahdollisimman pitka ja mm. paivitettavia komponentteja hyodynnettaisiin. Myos
materiaalien kierratys olisi tarkeaa ottaa kayttoon heti, kun kierrattaminen on teknisesti
mahdollista.

Uusiutuvan energian kaytto on olennainen osa paastdjen vahentamista, minka vuoksi sita
tulisi suosia energianlahteena. Jatkosuunnittelussa on hyva ottaa huomioon, etta jos
joustokayton suunniteltua kayttomaaraa kasvatetaan, vaikuttaa se myos
ilmastovaikutusten maaraan. Fossiilisten polttoaineiden kaytto sahkdontuotannossa ei ole
alueellisten eika valtakunnallisten tavoitteiden mukaista.

Datakeskuksen energiatehokkuutta voidaan parantaa seka paastoja ja ilmastovaikutuksia
pienentaa hyodyntamalla syntyvaa hukkalampdoa alueen kaukolampoverkossa tai
teollisuuden prosesseissa. Talla hetkella hyodyntamisesta ei ole varmuutta.
Yhteysviranomainen painottaa hukkalammon hyodyntamisen merkitysta.

Ilmastovaikutusten merkittavyyden vuoksi yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta
selostuksessa esitetyt lievennystoimet, kuten energiatehokkaiden laitteiden ja esimerkiksi
uusiutuvalla energialla tuotetun sahkon ja biopolttoaineiden hydodyntamista mm.
tydkoneissa ja kuljetuskalustossa fossiilisten polttoaineiden sijaan toteutetaan. Tama
nahdaan tarkeana, koska lievennystoimiakin hyodyntamalla hankkeen ilmastovaikutuksia
voidaan pienentaa vain maltillisesti, minka vuoksi kaikki lieventavat toimet ovat tarpeen.
Yhteysviranomainen suosittelee niiden vaikutusten kompensoimista, joita ei ole suoraan
mahdollista valttaa tai lieventaa datakeskuksen toiminnassa. Vaikutusten lieventaminen ja
mahdollinen kompensoiminen lisda hankkeen hyvaksyttavyytta ja tekee hankkeesta
enemman paikallisten ja valtakunnallisten ilmastotavoitteiden mukaisen.
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5.2 Vaikutukset ihmisiin

Hanke on herattanyt paikallisessa vaestossa huolta, jossa korostuu erityisesti alueen
viihtyisyyden muutos, terveyteen liittyvat vaikutukset ja turvallisuus poikkeustilanteissa.
Hankkeen takana ei ole sosiaalista hyvaksyttavyytta. Asukkaat kokevat, etta hanketta on
edistetty asukkailta salassa, eika heidan mielipiteitdan ja huoltaan ole otettu huomioon.
Yhteysviranomaisen arvion mukaan yhteistyd kuntalaisten kanssa on hankkeen
hyvaksyttavyyden kannalta erityisen tarkeaa. Asukkaita on tarkea kuulla ja pitaa ajan
tasalla hankkeen etenemisesta. Erilaiset yleisolle tarkoitetut tilaisuudet voisivat hyodyttaa
yhteistyota. Vaikutusten lieventamiseksi on tarpeen ottaa kayttdon esitetyt lievennyskeinot
javarmistaa, etta niita sovelletaan myos hankkeen toiminnan aikana. Kuntalaisten
kuulemisen olisi tarkeaa jatkua myos toiminnan aikana, jotta asukkaiden havaitsemiin
poikkeaviin tai erityisen hairitseviin vaikutuksiin voitaisiin tarvittaessa reagoida.

Poikkeukselliset tilanteet, kuten erilaiset turvallisuusuhat herattavat asukkaissa
merkittdvaa huolta. Poikkeuksellisten tilanteiden toteutumisen riskia pidetaan
epatodennakdisena, mutta niiden toteutuessa negatiiviset vaikutukset voivat nousta
suuriksi. Siksi olisikin tarkeaa, etta asukkaille ohjeistetaan poikkeustilanteissa toimiminen.
Tama voi lisata turvallisuuden tuntua alueen asukkaissa.

Liikenteen osalta on tarkeaa ottaa huomioon, etta rakentamisaikana lisdantyva liikenne voi
aiheuttaa alueellisesti ison muutoksen, joka voi vaikuttaa myds ihmisten hyvinvointiin ja
turvallisuuteen negatiivisesti. Taman vuoksi kuljetusreittien suunnittelussa ja
liikennejarjestelyissa on varmistettava liikkenneturvallisuuden sailyminen seka tieverkon
riittava toimivuus koko rakentamisvaiheen ajan.

Maisemavaikutusten osalta datakeskusalueen maisemointi auttaa pienentamaan
maisemaan ja viihtyvyyteen syntyvia vaikutuksia, minka vuoksi sen huolellinen
toteuttaminen nahdaan kannatettavana.

Melu

Aineistoon on liitetty meluselvitys, jossa on tarkasteltu datakeskuksen toiminnan
meluvaikutuksia eri skenaarioissa (normaalitoiminta seka varavoimageneraattoreiden
testiajot, joustokaytto ja hatakayttd). Aineistossa melusta ja tarinasta aiheutuvien
vaikutusten merkittavyys eri hankevaihtoehdoissa toiminnan aikana on arvioitu melun
lieventamistoimenpiteet huomioiden. Vaikutusten esittaminen ilman lieventdmistoimia on
tarkeaa, jotta lahtokohta ja lieventamistoimien merkitys voitaisiin ymmartaa selkeasti.
Siksi melun lieventamistoimien merkittavyyden kuvaamiseksi eri skenaarioiden
meluvaikutukset (testiajot, hatakaytto jne.) olisi ollut hyva esittda myos ilman melun
lieventamistoimia.

Aineiston perusteella riittavan meluvaimennuksen toteuttamiseen voi liittya
epavarmuuksia, mika tulisi ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa. Epavarmuudet
liittyvat muun muassa siihen, ettei meluselvityksessa ole esitetty melun taajuusjakaumaa
tai arviota pienitaajuisesta tai kapeakaistaisesta melusta, jotka osaltaan voivat vaikuttaa
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meluvaikutusten merkittavyyteen. Kun lopulliset laitevalinnat on tehty, niin meluselvitys
olisi tarpeen tehda uudelleen valittujen laitteiden mukaisilla tiedoilla ja lopullisilla
sijainneilla. Tarkemmassa meluselvityksessa on kiinnitettava erityista huomiota
pienitaajuiseen meluun ja melun erityispiirteisiin.

Aineistossa on esitetty varavoimageneraattorien yhdeksi mahdolliseksi kayttotilanteeksi
generaattorien joustokaytto (flex power), jolloin generaattoreita kaytettaisiin
sahkontuotantoon kantaverkon haltijan pyynnosta. Joustokaytto voi ajoittua myos
yOaikaan. Yoaikainen melu voi olla hairitsevampaa terveyden ja hyvinvoinnin kannalta,
minka vuoksi vaikutukset on tarkeaa ottaa jatkosuunnittelussa huomioon ja lieventaa niita
tarvittaessa.

Kaikki esitetyt melun lieventamiskeinot on myos otettava kayttoon, jotta vaikutukset eivat
ylita niille asetettuja raja-arvoja. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta vaikka ohjearvoja
ylittavia melutasoja ei synny, voi asumisviihtyvyyteen ja terveyteen kohdistua kielteisia
vaikutuksia etenkin lahiasutuksessa ja -alueella.

5.3 Muut ymparistovaikutukset

Pinta-, pohja- ja talousvesi

Vaikka rakentamisen aikaiset vaikutukset pintavesiin on arvioitu vahaisiksi, tarkempi arvio
louhittavan kiviaineksen maarasta ja louhinnan vaikutuksista veden laatuun, erityisesti
kiintoaine- ja typpikuormituksen osalta olisi hyva tehda. Louheen kaytto rakentamisessa
voi myds aiheuttaa edelld mainittua kuormitusta. Hienojakoinen kiintoaine tai typpi eivat
pysahdy laskeutusaltaisiin, minka vuoksi tarkempi suunnitelma kuormituksen
vahentamisen keinoista (esim. veden suodatus tai johtaminen viemariverkostoon) olisi
hyva tehda osana hulevesien tarkastelua. Muutoin Vantaanjoen ja Nukarinkosken laheisyys
on otettu hyvin huomioon.

Pohjavesiolosuhteet on kuvattu hyvin ja vaikutusarviointi seka lieventamistoimet ovat
asianmukaiset. Koska kohteeseen ei jaa pysyvaa pohjaveden alennusta, ei hanke vaadi
todennakoisesti vesilupaa. Datakeskuksen lansipuoliseen lahimpaan kiinteistoon voi
kuitenkin kohdistua vaikutuksia, jos kiinteistolld on talouskaytdssa oleva kaivo, minka
vuoksi vesilupa voi olla tarpeen.

Luontovaikutukset

Hankealueen nykytila ja luontoarvot on selvitetty kattavasti. Vaikutukset on arvioitu
asianmukaisella tavalla ja oikeansuuntaisesti. Pesimalinnusto- ja liito-oravaselvitysten
tulokset on esitetty havainnollisesti sahkdnsiirtovaihtoehtoja vertaillen.

Yhteysviranomainen suosittelee tarkastelemaan mahdollisuutta voimalinjan
maakaapelointiin kokonaan tai osittain, jotta vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin voitaisiin
pienentaa.
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Alueidenkaytto

Yhteysviranomainen muistuttaa, etta vaikka arviointiselostuksen mukaan hanke ei aiheuta
kaavojen muutostarpeita, tulee hanke huomioitavaksi tulevaisuudessa alueen
kaavoituksessa. Lisaksi maankayttoa voivat rajoittaa datakeskuksen konsultointivydhyke ja
johtoalue, jolle ei voi sijoittaa muuta merkittavaa maankayttoa.

Ilmanlaatu

Normaalitilanteessa ja lievennystoimia hyodyntaessa raja-arvot eivat mallinnusten
mukaan ylity. Varavoiman hatakayttotilanteissa typpioksidipitoisuudet voivat kuitenkin
kohota niille maaritettyjen raja-arvojen ylapuolelle asuinalueilla ja tallin vaikutusten
merkittavyys voi nousta suureksi. Sama koskee, jos joustokayton tuntimaaraista kayttoa
aiottaisiin ajallisesti merkittavasti pitkittaa nyt selostuksessa esitetysta. Hatakaytto
tilanteet ovat harvinaisia, mutta mahdollisia. Joustokaytto taas lisda vaikutuksia, mika
tulisi huomioida jatkosuunnittelussa.

6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat seka arvioinnin huomioon ottaminen
lupamenettelyssa ja luvassa

6.1 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Ilmoitus tilapéistd melua tai tirinda aiheuttavasta toimenpiteesta tai tapahtumasta

Rakentaminen voi edellyttaa YSL 118 §:n mukaista ilmoitusta erityisen hairitsevaa melua ja
tarinaa aiheuttavasta tilapaisesta toiminnasta.

Keski-Uudenmaan pohjoisen logistiikkayhteyden yleissuunnitelma

Suunnittelussa on huomioitava Keski-Uudenmaan pohjoisen logistiikkayhteyden
yleissuunnitelmassa esitetyt ratkaisut.

Ympéristolupa

Toiminnan mahdollisten paastdjen merkittavyys ja paastojen lieventdmistoimenpiteiden
riittavyys tarkastetaan vield lupaviranomaisen toimesta. Selvityksia toiminnan
kayttotilanteista, paastoista seka hukkalammon hyodyntamisesta voidaan kayttaa
soveltuvin osin ymparistélupahakemuksen laadinnassa.

Joustokayttoa koskevassa lupahakemuksessa on tarpeen huomioida erityisesti kyseisen
kayttotilanteen toteutus, ymparistovaikutukset seka vaikutukset datakeskuksen
toimintaan (mm. polttoaineen varastointi).

6.2 Arvioinnin huomioon ottaminen lupamenettelyssa ja luvassa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja tama
yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on varmistettava, etta
perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi
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tarvittaessa pyytaa ennen lupa-asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan
nakemyksensa perustellun pdatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai arvioinnista on
kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika tehda muuta
siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut kayttdoonsa arviointiselostuksen ja
perustellun paatelman. Lupapaatokseen on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siina on
asianmukaisesti otettava huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset.
Paatdoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaeissa on lisaksi tarkemmat sdannokset ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn huomioon ottamisesta.

7 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelman seka kopiot arviointiselostuksesta
saamistaan lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakunnan liitolle ja muille asianomaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella YVA-lain 23 §:n mukaisesti.
Lisaksi perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ovat nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa
osoitteessa: http://ymparisto.fi/tuusulan-palvelinkeskus-YVA.

8 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 20 100 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on maaritelty hankkeen
vaatiman tydmaaran mukaisesti (24-32 henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy Lupa- ja
valvontaviraston maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittdvan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta
kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun paatelman antamispaivasta.

9 Sovelletut sdannokset

- Lakiymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19ja 23 §
- Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017)4 §
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (1177/2025) Lupa- ja valvontaviraston maksullisista
suoritteista vuonna 2026 1 8.
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Perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat Lupa- ja valvontaviraston
asiantuntijat: Henna Seppala alueidenkayton yksikosta, Jaana Marttila ja Heini Loikkanen
vesien- ja merenhoidon yksikosta, Heta Narumo luonnonsuojelu yksikosta, Anna Mikkola ja
Ville Timonen yhdyskunnat ja infra yksikosta.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sdhkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Milja Mehtonen ja ratkaissut ylitarkastaja Jaana Tuppurainen.

Liitteet

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Jakelu

Lakisaateinen jakelu
Tiedoksi

Lausuntopyynnon saaneet tahot (sdhkoisesti)

Lupa- ja valvontavirasto
Postiosoite: PL 20, 13035 LVV
Puhelinvaihde: 0295 254 000
kirjaamo®@lvv.fi | lvv.fi
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