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PROKON Wind Energy Finland Oy
Pitkakatu 34 B

65100 Vaasa

Brandskogenin tuulivoimahanke, Narpio
Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista  tekema perusteltu  johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen,  siitd  annettujen  mielipiteiden ja  lausuntojen, seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta. Perusteltu paatelma perustuu
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (252/2017, jaljempana YVA-laki)
23 §:aan.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisena on toiminut 31.12.2025
saakka Etela-Pohjanmaan ELY-keskus ja valtion aluehallinnon uudistuksen myoéta
yhteysviranomaisena toimii 1.1.2026 alkaen Lupa- ja valvontavirasto.

1 Hanketiedot

1.1 Hankkeen perustiedot

Brandskogenin tuulivoimahanke, Narpio.

Hankkeesta vastaava on PROKON Wind Energy Finland Oy. Hankkeesta vastaavan
konsulttina ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut Ramboll Finland Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

PROKON Wind Energy Finland Oy suunnittelee Brandskogenin alueelle Narpioon
enimmilldan 30 tuulivoimalan suuruista tuulivoimahanketta. Hanke sijoittuu noin 25
kilometrid Narpidon keskustasta pohjois-koilliseen. Hankealue rajoittuu pohjoisessa
Maalahden kuntarajaan. Hankealueen pinta-ala on noin 4 600 ha. Tuulivoimapuiston
kokonaisteho on enintéédn 300 MW. Sahkonsiirto on tarkoitus toteuttaa hankealueelta
joko 110 kV ilmajohdolla Karppidon sahkdasemalle Teuvalle tai maakaapelilla
hankealueen laheisyydessa sijaitsevalle Brandskogenin sahkbasemalle.
Tuulivoimapuiston  sisdinen  sahkdnsiirto  toteutetaan maakaapelein.  Alueelle
rakennetaan yksi sdhkéasema.

Arvioidut vaihtoehdot
Vaihtoehto 0 (VEO): Hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehto 1 (VE1): Brandskogenin alueelle rakennetaan enintdan 30 tuulivoimalaa.
Yksittaisen voimalan teho on enintddn 10 MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on
enintdan 300 m, napakorkeus 200 m ja roottorin halkaisija 200 m.
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Vaihtoehto 2 (VE2): Brandskogenin alueelle rakennetaan enintdan 9 tuulivoimalaa.
Yksittdisen voimalan teho on enintdan 10 MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on
enintdan 300 m, napakorkeus 200 m ja roottorin halkaisija 200 m.

Vaihtoehto 3 (VE3): Brandskogenin alueelle rakennetaan enintdan 22 tuulivoimalaa.
Yksittdisen voimalan teho on enintddn 10 MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on
enintddn 300 m, napakorkeus 200 m ja roottorin halkaisija 200 m.

Arvioidut sahkonsiirron vaihtoehdot

SVE1: Rakennetaan uusi 110 kV ilmajohto Karppidn sdhkdasemalle Teuvalle. Reitin
pituus on noin 30,2 kilometria. Uutta johtoaukeaa rakennetaan hankealueen itareunalta
kohti eteldad ja kaakkoa noin 17 kilometria, valtatien 8 yli Horonkylan itapuolelle, minka
jalkeen liitytddn viimeisen 13 kilometrin matkalle olemassa olevaan Fingrid Oy:n
Karppid-Tuovila johtokdytdvaan. Olemassa olevaa johtokdytédvaa levennetdan lanteen
pain noin 23—-27 metria. Sahkonsiirron vaihtoehto SVE1 on toteutettavissa vaihtoehtojen
VE1 ja VE3 kanssa.

SVE2: Rakennetaan uusi maakaapeli hankealueen laheisyydessa sijaitsevalle
Brandskogenin kytkinsahkdasemalle. Reitin pituus on noin 2,4 kilometria. Maakaapeli
rakennetaan olemassa olevaan EPV Energia Oy:n Brandskogen-Brannas
johtokaytavaan. Olemassa olevaa johtokaytavaa levennetaan tarvittaessa lanteen pain.
Sahkdnsiirron vaihtoehto SVE2 on toteutettavissa vaihtoehdon VE2 kanssa.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiselostuksessa.

Hankkeessa on tehty Natura-arviointi hankkeen vaikutuksista Risnasmossenin
(F10800020 SAC), Sanemossenin (FI0800021 SAC/SPA), Kackurmossenin (FI0800018
SAC/SPA) ja Varisnevan (FI0800015 SAC) Natura 2000 -alueisiin. Natura-arvioinnista
on pyydetty lausunnot Metsahallituksen luontopalveluilta sekd Lupa- ja
valvontavirastolta. Annetut lausunnot ovat perustellun paatelman liitteina.

YVA-menettelyn rinnalla hankkeessa laaditaan tuulivoimaosayleiskaava
erillismenettelynd. Kaavoituksen aikataulu tarkentuu YVA-menettelyn jalkeen.
Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimapuiston kayttdonotto ajoittuu noin 2-3 vuotta
kaavan hyvaksymisen jalkeen.

2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointiselostuksen vireilletulo

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (jaliempana arviointimenettely) on tullut vireille,
kun hankkeesta vastaava PROKON Wind Energy Finland Oy on toimittanut
ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljiempana arviointiohjelma)
yhteysviranomaiselle 7.7.2023. Arviointiohjelma oli nahtavilla 17.8.2023 - 15.9.2023 ja
yhteysviranomainen antoi siita lausuntonsa 19.10.2023.

Hankkeesta vastaava on toimittanut 13.11.2025 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus) perustellun
paatelman antamista varten.
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Hankkeeseen sovelletaan ymparistovaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohdan 7 e) tuulivoimalahankkeet, kun yksittéisten laitosten lukumé&éré on véhintéén 10
kappaletta tai kokonaisteho véhintddn 45 megawattia perusteella.

2.2 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilld pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
11.12.2025 - 6.2.2026. Kuulutus julkaistiin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen
verkkosivuilla http://www.ely-keskus.fi/lkuulutukset/etela-pohjanmaa ja 1.1.2026 alkaen
Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla www.lvv.fi > Ajankohtaista. Tieto kuulutuksesta
l&hetettin  Narpidon kaupungille ja Korsnasin, Maalahden ja Teuvan Kkunnille
julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisdksi arviointiselostuksesta ja
sen nahtavilla pidosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen
tiedotettiin Ilkka-Pohjalainen, Suupohjan Sanomat, Vasabladet ja Syd-Osterbotten
lehdissa 11.12.2025 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana:

e Ymparistohallinnon verkkopalvelussa osoitteessa
www.ymparisto.fi/brandskogentuulivoimaYVA

e Narpién kaupungintalolla, Korsnasin kunnantalolla, Maalahden kunnantalolla ja
Teuvan asiointipisteella

Arviointiselostuksesta jarjestettiin  yleisétilaisuus  20.1.2026 klo 17-19 Pirttikylalla
Narpiossa. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua etayhteydella.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja  muilta  viranomaisilta, joita asia  todenndkodisesti  koskee.
Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 20 lausuntoa ja 8 mielipidetta.
Lausunnon antoivat seuraavat viranomaiset: Eteld-Pohjanmaan liitto, Fingrid Oyj,
Fintraffic ~ Lennonvarmistus Oy, limatieteen laitos, Kauhajoen kaupungin
ymparistopalvelut, Korsnasin kunta, Luonnonvarakeskus, Lansirannikon
ymparistoyksikkd, Maalahden kunta, Metsahallituksen luontopalvelut, Narpion kaupunki,
Pohjanmaan elinvoimakeskus (likenne), Pohjanmaan liitto, Pohjanmaan museo,
Pohjanmaan pelastuslaitos, Puolustusvoimat, Seindjoen museot, Teuvan kunta,
Traficom ja Vaylavirasto. Lounais-Suomen elinvoimakeskuksen kalatalousviranomainen,
Suomen Erillisverkot Oy ja Turvallisuus- ja kemikaalivirasto ilmoittivat, ettei niilla ole
lausuttavaa.

Mielipiteen antoivat seuraavat tahot: Digita Oy, Pirttikyla 2100 ry, Telia Finland Oyj,
Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry ja Sydbottens Natur och Milj¢ rf.
Yksityishenkildiden antamissa mielipiteissa oli yhteensa 10 allekirjoittajaa.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen keskeisesta
sisallosta. Lausunnot [6ytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta
www.ymparisto.fi/brandskogentuulivoimaYVA. Verkkopalvelussa julkaistuista
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lausunnoista on poistettu henkilotiedoiksi katsotut seka viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Yleisesti arviointiselostusta pidettiin riittdvédna ja hyvin laadittuna. Lausunnoissa
huomautettiin muutamista arviointiselostuksessa olevista virheellisistd tiedoista, jotka
osin johtuvat kdanndsvirheista ruotsiksi. Huomautettiin myoés, ettéd arviointiselostuksen
tarkeimmat liitteet olisi pitdnyt kdantada ruotsiksi, jotta osallistujat olisivat saaneet
paremmin tietoa. Voimalasijainneista olisi toivottu tarkempia karttoja.

Huomautettiin, ettd arviointiselostuksessa mainittu Pohjanmaan ilmastostrategia 2040
on  korvattu Pohjanmaan  maakuntastrategialla = 2022-2025. Pohjanmaan
maakuntastrategiaa 2026-2029 valmistellaan parhaillaan.

Vaihtoehdot

Useassa lausunnossa todettiin, ettd vaihtoehdosta VE2 ja sahkénsiirtovaihtoehdosta
SVE2 aiheutuu vahiten haitallisia vaikutuksia. Lausunnoissa huomautettiin, etta
sahkodnsiirtolinjat  tulisi rakentaa maakaapelina tai hyddyntden voimajohdoissa
yhteispylvaitd muiden toimijoiden kanssa, jotta sahkdnsiirron haitalliset vaikutukset
voidaan minimoida.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja kaavoitukseen

Lausunnoissa huomautettiin, ettd vain vaihtoehto VE2 sijoittuu Pohjanmaan
maakuntakaavan 2050 mukaiselle tuulivoima-alueelle, joten se toteuttaa parhaiten
maakuntakaavan tavoitteita. Hankevaihtoehtoihin VE1 ja VE3 suhtaudutaan
lausunnoissa kriittisesti, koska vaihtoehdot poikkeavat huomattavasti maakuntakaavan
mukaisesta  tuulivoima-alueesta. = Maakaapelivaihtoehto SVE2 on  paremmin
maakuntakaavan tavoitteiden  mukainen  kuin  voimajohtovaihtoehto = SVE1.
Sahkonsiirtoreitti SVE1 sijoittuu noin 15 km matkalta Etela-Pohjanmaalle. Sahkdnsiirron
SVE1 vaihtoehdolla ndhdaan olevan Teuvan kunnan alueella merkittavia maankayttoon
kohdistuvia haitallisia vaikutuksia. Arviointiselostuksessa on huomioitu Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavan merkinndt ja suunnittelumaardykset. Lausunnoissa
huomautettiin, ettd hankkeessa olisi tullut selvittda Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan
sahkonsiirtoa ohjaavan yleisen suunnittelumaarayksen mukaisesti yhteistyon
mahdollisuuksia  sahkonsiirron  toteuttamisessa  Korsbackin ja  Homossenin
tuulivoimahankkeiden kanssa.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Huomautettiin, ettd jatkosuunnittelussa tulee huomioida Narpién kaupunginvaltuuston
asettama melun 37 dB ohjearvo. Valke ei saa ylittdd 8 h/vuosi ohjearvoa eikd se
mallinnuksen perusteella ylity. Voimajohdon SVE1 suunnittelussa on otettava huomioon
riittdva etaisyys asutukseen. Puutteena pidetdan, ettd arviointiselostuksessa ei esiteta
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karttaa, jossa olisi kuvattu asuin- ja lomarakennusten sijoittuminen suhteessa
sahkonsiirtoreittiin Karppion sahkdasemalle saakka. Arviointiselostuksessa on myos
ristiriitaista tietoa siitd, sijoittuuko alle 200 metrin etdisyydelle sahkdénsiirtoreitista
asuinrakennuksia. Vaihtoehdolla SVE2 todetaan olevan vahemman haitallisia
vaikutuksia paikallisiin asukkaisiin kuin vaihtoehdossa SVE1.

Vaikutukset maisemaan, rakennettuun kulttuuriymparistodn ja
muinaisjaannoksiin

Maisemavaikutusten arviointia pidettiin toisaalta selkeana ja perusteellisena, mutta
Etela-Pohjanmaan maakuntaan kohdistuvia maisemavaikutuksia ja sahkonsiirron
maisemavaikutuksia on arvioitu suppeasti. Huomautettin, ettd Narvijoen
kulttuurimaisemaan kohdistuvat vaikutukset voivat nousta paikoin kohtalaiseksi
vaihtoehdoissa VE1 ja VE3. Vaihtoehdossa VE2 maisemavaikutukset Narvijoen
kulttuurimaisemaan jaavat pienimmiksi ja huomioiden yhteisvaikutukset vahaisiksi-
kohtalaisiksi. Havainnekuvia olisi kaivattu muiltakin Etela-Pohjanmaan kohteilta kuin
Narvijoen maisema-alueelta, koska tuulivoimaloita nakyy nakemaanalyysin mukaan
myo6s muille maakunnallisesti arvokkaille kohteille. Nakemaanalyysin kartoilla kartoille
olisi  tullut selkeyden vuoksi nimetd Jurva. Eteld-Pohjanmaan kohteille
maisemavaikutukset  voivat olla arvioitua suuremmat, kun huomioidaan
yhteisvaikutukset. Korsnasin kunnassa tuulivoimaloiden maisemavaikutusten arvioidaan
kohdistuvan paaasiassa Taklax-Bjurbackin latomaisemaan ja Hinjarven rantaan.
Lausunnoissa huomautettiin, ettd myds sahkoénsiirron suunnittelussa tulee huomioida
maisema-arvot.

Lausunnoissa huomautettiin, ettd arviointiselostuksesta ei kay ilmi, mitkd alueet on
kartoitettu maastossa arkeologisen kulttuuriperinndén osalta ja ettad inventoinnissa tehtyja
havaintoja ei ole paivitetty muinaisjadnndsrekisteriin. Sahkdnsiirtovaihtoehdon SVE1
laheisyydessa sijaitsee kaksi arkeologista kohdetta (Teuva Kangas tunnus 1000092443
ja Teuva Kettukivi tunnus 1000092434), joita ei ole huomioitu arviointiselostuksessa.

Vaikutukset pohjavesiin ja pintavesiin

Rakentamistoimilla voi olla vaikutuksia hankealueelle sijaitseviin pohjavesialueisiin ja
kosteikkoihin. Huomautettiin, ettd tuulivoimaloiden suojaetaisyyden pohjavesialueisiin
tulee olla riittdva eikd merkittavia vaikutuksia pohjavesiin saa aiheutua. Vaihtoehto VE2
nahdaan parhaana, koska siina pohjavesialueita ei sijoitu hankealueen sisélle.

Vaikutukset elaimistoon

Merkittavia vaikutuksia voi aiheutua sudelle ja susien reviireihin liittyy epavarmuutta ja
ristiritaisuutta, miké tulee huomioida arvioinnissa. Hankkeessa tehdyilla selvityksilla ei
voida poissulkea hankealueen merkitystd muiden suurpetojen elinymparistona.
Tuulivoiman vaikutuksista hirveen on toistaiseksi hyvin vahan tietoa.

Vaikutukset linnustoon
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Lausunnoissa huomautettiin, ettd koko alueen kattava kartoituslaskenta olisi ollut
vaihtoehto toteutetulle pesimalinnuston pistelaskennalle. Lausuntojen mukaan
merkittdvid vaikutuksia voi aiheutua linnustolle ja nahdaan tarvetta toteuttaa
arviointiselostuksessa esille tuotuja lievennystoimenpiteitd haitallisten vaikutusten
vahentamiseksi. Merikotkareviireihin aiheutuu merkittavia yhteisvaikutuksia. Vaihtoehdot
VE1 ja VE3 voivat aiheuttaa muuttolinnuille térmaysriskid ja voimalasijoittelussa tulisi
huomioida, ettd hankealueen laheisyyteen sijoittuu muuttolintujen kuten joutsenten
ruokailu- ja levahdysalueita.

Huomautettiin, ettd sdhkonsiirtoreitti SVE1 sijoittuu linnuston kannalta valtakunnallisesti
arvokkaalle Suupohjan metsat FINIBA-alueelle. Sahkdénsiirtoreitin SVE1 vaikutusten
arviointiin maakotkareviirille sisaltyy epavarmuutta mm. kotkan vaihtopesien osalta.

Vaikutukset luonnonsuojelualueisiin ja Natura-alueisiin

Lahin Natura-alue sijaitsee noin 100 m etaisyydelld suunnitellusta voimalasta ja toiseksi
l[&hin Natura-alue noin 2 km etaisyydellda. Lausunnoissa huomautetaan, etta
kummallakin Natura-alueella on merkitysta linnustolle, joten arviointiselostuksen arvio
vahaisista vaikutuksista saattaa olla virheellinen.

Lausuntojen mukaan sahkonsiirtoreitein  SVE1 vaikutukset Varisnevan Natura-
alueeseen on arvioitu puutteellisesti.  Varisnevan  Natura-arvioinnissa on
yhteisvaikutuksissa huomioitu ainoastaan Paulakankaan tuulivoimapuisto, mutta ei
suunnitteilla olevien ja olemassa olevien sahkdlinjojen yhteisvaikutuksia. Sahkonsiirron
vaihtoehto SVE1 kulkisi 60 metrin etdisyydella Varisnevan Natura-alueesta ja nykyisen
voimajohdon rinnalle suunnitellaan voimajohtoja myds muissa tuulivoimahankkeissa
(mm. Homossen). Olemassa olevan johtokaytdvan leventdminen jokaisen hankkeen
yhteydessa ei ole mahdollista ilman, ettd Varisnevan Natura-alueelle aiheutuu suoria tai
epasuoria vaikutuksia. Arviointiselostuksessa olisi tullut huomioida, ettd Varisnevan
Natura-alue on myos soidensuojelualuetta, jonka rauhoitusmaaraykset eivat mahdollista
ilmajohdon sijoittamista soidensuojelualueelle tai puuston kasvun rajoittamista.
Soidensuojelualueen linnustoon kohdistuvat vaikutukset ja yhteisvaikutukset on arvioitu
puutteellisesti.

Huomautettin myos, ettd vaikutusten arviointi hankealueella sijaitsevaan Metso-
ohjelman alueeseen Wagar-tila olisi tullut arvioida suojelualueita koskevassa
kappaleessa eika luontotyyppeja koskevassa kappaleessa.

Liikennevaikutukset

Lausuntojen mukaan liikenteellisten vaikutusten arviointi vaikuttaa paaosin riittavalta.
Hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE3 osa voimaloista sijoittuu lahelle yhdystieta 17427
(Velkmossantie), jolloin etaisyysvaatimukset tiehen tulee huomioida. Hankkeen
suunnittelussa tulee huomioida Vaylaviraston ohjeet: Tuulivoimalaohje (Liikenneviraston
ohjeita 8/2012), Sahko- ja telejohdot ja maantiet -ohje (Liikenneviraston ohjeita 3/2018)
sekd Maarays johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle
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(LIV1/44/06.04.01/2018). Kulkuyhteydet hankealueelle tulisi suunnitella mahdollisimman
vahaisten maantieliittymien kautta. Kaskisten satamasta suunnitellulle reitille kohdistuu
Valtatien 8 parantaminen vélillé Béackliden — Brédnnbacken -hanke.

Onnettomuusriskit ja turvallisuus

Lausunnoissa huomautettiin hankkeen mahdollisista riskeistd kuten jaanheittoriski,
tulipaloriski ja kemikaaleista aiheutuvaan riski. Lausuntojen mukaan hankkeessa tulee
huomioida  riittdvat suojaetdisyydet mm. rakennuksiin, ulkoilureitteihin ja
pohjavesialueisiin. Toiminnanharjoittajan tulee varautua onnettomuuksien ehkaisyyn ja
mahdollisten  onnettomuuksien  seurauksien lieventdmiseen mm. laatimalla
pelastussuunnitelma.

Yhteisvaikutukset

Lausunnoissa huomautetaan, ettd vaihtoehdoilla VE1 ja VE3 olisi vaihtoehtoa VE2
enemman yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa ja vaikutuksia tulee lieventaa.
Brandskogenin hankkeen suunnittelu maakuntakaavassa esitettya tuulivoima-alueiden
rajausta laajempana kokonaisuutena vaikeuttaa muiden toimintojen suunnittelua
alueelle.

Huomautettiin, ettd arviointiselostuksen taulukossa 28-1 lukee virheellisesti, ettd Tojby
vind koostuu yhdestd tuulivoimalasta, vaikka voimaloita on viisi. P&rtomin
tuulivoimahanke puuttuu lahialueella sijaitsevien tuulivoimaosayleiskaavojen listalta
arviointiselostuksen  kappaleessa 15.4.3. HOmossenin  tuulivoimahanke on
merkityksellinen vain YVAn osalta, eikd suunnittelun odoteta alkavan alueella.
Korsbackin tuulivoimahankkeen suunnittelu on saatu paatdkseen Maalahden kunnan
osalta.

Lausunnoissa huomautetaan, etta yhteisvaikutuksia kaikkien [aheisten
tuulivoimahankkeiden sahkonsiirtosuunnitelmien kanssa ei ole arvioitu eika
sahkonsiirtoreitteja ole esitetty kartalla. Siltanevan, Ho&mossenin, Pahkaneva-
Paukkakorven, Paulakankaan, Lautamaen seka Kankalonselan tuulivoimapuistojen
sahkodnsiirtovaihtoehdoista ainakin yksi on suunniteltu toteutettavan Karppitn
sdhkbasemalle. Lisdksi Lammasnevan aurinkovoimala on suunniteltu liitettavan
Karppion sahkdasemalle. Osa hankkeista suunnittelee uutta voimajohtoa jo olemassa
olevan Tuovila-Karppidé voimajohdon rinnalle ja on epavarmaa, voivatko kaikki hankkeet
toteutua. Metsahallituksen ja Vattenfallin suunnitteleman Korsnasin
merituulivoimahankkeen sahkonsiirtoreittivaihtoehtoja sijoittuu Brandskogenin
hankealueelle ja ristedd Brandskogenin  sahkonsiirtovaihtoehtojen  kanssa.
Brandskogenin arviointiselostuksessa ei ole tarkasteltu yhteisvaikutuksia Korsnasin
merituulivoimahankkeen sahkdnsiirtovaihtoehtojen kanssa.

Natura-arvioinneista annetut lausunnot

Metsahallitus
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Metsahallitus yhtyy arvioinnin johtopaatdkseen, jonka mukaan Brandskogenin
tuulivoimahanke ei aiheuta merkittdvaa heikentdvaa vaikutusta yksin tai yhdessa
muiden hankkeiden kanssa Risndsmossenin Natura-alueen (FI0800020 SAC) eikd
Sanemossenin Natura-alueen (FI0800021 SAC/SPA) suojeluperusteisille luontoarvoille.
Metsahallitus katsoo, ettd Natura-arviointi on riittava naiden Natura-alueiden osalta.

Metsahallitus katsoo, ettd Varisnevan Natura-alueeseen (FI0800015 SAC) kohdistuvien
vaikutusten arviointiin liittyy puutteita, joiden vuoksi vaikutusten arviointia ei voida pitaa
luotettavana. Sahkonsiirtovaihtoehdon SVE1 rakentamiseen liittyvia toimenpiteitd ja
voimajohdon etdisyyttd Natura-alueesta ei ole kuvattu riittdvan selkedsti. Lisaksi
hankkeella VOiI olla yhteisvaikutuksia Homossenin tuulivoimahankkeen
sahkonsiirtovaihtoehdon VEB kanssa, mita ei ole arvioinnissa huomioitu. Molemmissa
hankkeissa suunnitellaan sahkonsiitoa samalle sijainnille olemassa olevan
voimajohtokaytavan ja Natura-alueen valiin.

Metsahallitus katsoo, ettd Kackurmossenin Natura-alueeseen (FI0800018 SAC/SPA)
kohdistuvien vaikutusten arviointiin  liittyy puutteita linnustovaikutusten osalta.
Metsahallitus yhtyy arvioinnin johtopdatdkseen, jonka mukaan hanke ei yksindan eikd
yhdessd muiden hankkeiden kanssa aiheuta merkittavdad heikennystd Natura-alueen
suojeluperusteena oleville luontotyypeille, eika luontodirektiivin lajeille saukko ja liito-
orava. Metsahallituksen mukaan hanke aiheuttaa merkittavaa heikennysta alueen
suojeluperusteena olevalle toiselle salassa pidettavalle lintulajille, mutta ei aiheuta
merkittavaa heikennysta muille lintudirektiivin lajeille.

Lausunto on yhteysviranomaisen perustellun paatelman liitteena 2.

Lupa- ja valvontavirasto

Lupa- ja valvontaviraston lausunnon mukaan Brandskogenin tuulivoimahanke ei
yksinaan aiheuta merkittavia heikennyksia Risnasmossenin Natura-alueen (FI0800020
SAC) suojeluperusteisille luontoarvoille. Yhteisvaikutusten arviointiin sisaltyy kuitenkin
epavarmuutta. Yhteisvaikutukset ovat omiaan vahentamaan liito-oravan kulkuyhteyksia
ja pitkalla tahtaimella liito-oravapopulaation mahdollisuutta kehittya suotuisasti ja sailya
nykyisella tasollaan. Vaikutuksia voidaan kuitenkin vahentda huomioimalla hankkeen
jatkosuunnittelussa liito-oravalle tarkeat metsaalueet seka ekologiset yhteydet.

Lupa- ja valvontaviraston lausunnon mukaan Sanemossenin Natura-alueen (FI0800021
SAC/SPA) arviointia ei ole tehty hyvaksyttavalla tarkkuudella eikd arvioinnin perusteella
voida poissulkea merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena
oleville linnuille. Natura-alueen luontotyyppeihin tai lito-oravaan ei lausunnon mukaan
aiheudu merkittdvia vaikutuksia. Natura-arviointia on taydennettava linnustoon
kohdistuvien vaikutusten ja yhteisvaikutusten arvioinnin osalta.

Lupa- ja valvontaviraston lausunnon mukaan Kackurmossenin (FIO800018 SAC/SPA)
Natura-arviointia voidaan pitdd Brandskogenin tuulivoimahankkeen vaikutusten
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arvioimiseksi riittdvana, mutta yhteisvaikutusten arviointiin sisaltyy epavarmuutta. Lupa-
ja valvontavirasto katsoo, ettd Brandskogenin tuulivoimahankkeesta tai hankkeiden
yhteisvaikutuksina ei aiheudu merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueen
luontotyyppeihin tai liito-oravalle. Brandskogenin tuulivoimahankkeesta yksistdan ei
todennakdisesti aiheudu merkittdviad vaikutuksia suojeluperusteena olevalle linnustolle,
mutta tuulivoimahankkeiden  yhteisvaikutukset linnustolle  voivat muodostua
merkittaviksi. Hankkeiden kumuloituvana  yhteisvaikutuksena  muodostuvan
heikennyksen aste jaa epavarmaksi Natura-alueella levahtavien lintulajien, mutta
jonkinasteisesti myds Natura-alueen ulkopuolella saalistavien lajien sekd metsaalueiden
pirstoutumiselle ja tuulivoimavaikutuksille hairidherkiksi tunnistettujen lintudirektiivin
litteen | lajien osalta. Merkittdvia yhteisvaikutuksia linnustoon ei voida poissulkea.
Vaikutuksista Natura-alueen salassa pidettaviin lintulajeihin on lausuttu erikseen
viranomaisliitteessa (lite 3.2). Viranomaisliitteen mukaan hankkeen merkittavia
vaikutuksia salassa pidettaviin lajeihin ei voida tehdylla arvioinnilla poissulkea.

Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd Varisnevan (FI0800015 SAC) Natura-arviointia ei
ole tehty hyvaksyttavalla tarkkuudella eikd arvioinnin perusteella voida poissulkea
merkittdvid heikentdvid vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin. Arviointi ei anna
selkeda kuvaa sahkonsiirtoreitin  SVE1 sijoittumisesta Natura-alueeseen nahden.
Natura-arviointia on taydennettava niin, ettd sahkonsiirtoreitin SVE1 reunavaikutusten
laajuus ja voimakkuus ja valumavesien maaran ja laadun muutokset arvioidaan
tieteelliseen tietoon pohjautuvalla tavalla. Lisaksi arviointia on taydennettava
yhteisvaikutusten arvioinnin osalta. Hankkeiden sahkonsiirtoreittien yhteisvaikutukset
Varisnevan suojeluperusteisiin ja linnustoon on huomioitava.

Lupa- ja valvontaviraston Natura-arviointeja koskeva lausunto on yhteysviranomaisen
perustellun paatelman liitteena 3.

Lupa- ja valvontaviraston lausunnon mukaan Natura-arvioinnin tarpeellisuutta koskeva
selvitys Hinjarven Natura-alueeseen (FIO800059, SAC/SPA) kohdistuvista vaikutuksista
ei ole hankkeen osalta riittava. Selvityksessa on puutteita, eikd selvityksen pohjalta voi
yksiselitteisesti sulkea pois riskia, ettd hanke heikentaisi merkittavasti Natura-alueen
suojeluperusteena olevia luontoarvoja. Merkittavia vaikutuksia tai yhteisvaikutuksia voi
kohdistua Natura-alueen linnustoon. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta hankkeesta ei
kuitenkaan todennakdisesti aiheudu merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueen
luontotyypeille tai liito-oravalle. Hankkeen vaikutuksista Hinjarven Natura-alueeseen
tulee laatia luonnonsuojelulain 35 §:n 1 mom. mukainen Natura-arviointi. Lupa- ja
valvontaviraston lausunto Hinjarven Natura-arvioinnin tarpeesta on yhteysviranomaisen
perustellun paatelman liitteena 4.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa korostuu vastustus alueelle suunniteltua tuulivoimahanketta kohtaan.
Eniten mielipiteisséd kannatetaan vaihtoehtoa VEO eli hanketta ei toteuteta.
Sahkénsiirron osalta vastustetaan etenkin voimajohtovaihtoehtoa SVE1.
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Osallistaminen ja tiedonsaanti

Mielipiteissa esitettiin huoli siita, ettei paikallisten asukkaiden nadkemyksida huomioida
tuulivoima-alueita koskevassa paatoksenteossa ja huomautettiin, ettei hanketta koskeva
asukaskysely ollut tullut kaikille lahialueen asukkaille. Tuli myds palautetta, etta
tiedottaminen hankkeesta ja sen YVA-menettelystd ja kaavoituksesta ei ole ollut riittdvaa
tai tavoittanut kaikkia mielipiteiden antajia. Osa mielipiteiden antajista ei ollut 16ytanyt
vaihtoehdon VE3 karttoja.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Mielipiteissd  huomautetaan, ettd nykyiset melumallinnukset eivat huomioi
tuulivoimaloille tyypillistd infradanta, matalaa melua ja impulsseja. Narpidssa on koettu
haittaa jo nykyisten tuulivoimaloiden aiheuttamasta melusta ja tehty valtuustoaloite
tuulivoimamelun mittaamiseksi. Uusien tuulivoimahankkeiden koetaan lisdavan
meluongelmia. Myds tuulivoimaloiden aiheuttama vélke koetaan hairitsevaksi.
Tuulivoimaloita ei haluta Iahelle virkistysreitteja.

Kylan Valsas asukkaat vastustavat voimajohtovaihtoehtoa SVE1, joka aiheuttaisi
negatiivisia vaikutuksia luonto- ja maisema-arvoihin ja vaikuttaisi ihmisten
asuinymparistoén  ja  viihtyvyyteen. Myds osa maanomistajista  vastustaa
voimajohtovaihtoehtoa SVE1, koska se vaikuttaa metsatalouteen ja aiheuttaa
taloudellisia menetyksia.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperint66n

Mielipiteiden mukaan arviointiselostuksen havainnekuvat eivat anna todenmukaista
kuvaa tuulivoimaloiden vaikutuksesta ~maisemaan. 300 metrida korkeiden
tuulivoimaloiden maisemavaikutuksia pidetaan suurina.

Eraassa mielipiteessa mainitaan hankealueelle sijoittuvan useita kivirOykkioita, jotka
ovat muinaismuistoja.

Vaikutukset kasvillisuuteen, luontotyyppeihin ja luonnon monimuotoisuuteen

Mielipiteissa huomautetaan, ettd tuulivoimalat, niiden tiestd ja sahkdlinjat tuhoavat
jaljelld olevia metsia ja hiilinieluja ja hanke on ristiriidassa luonnon monimuotoisuuden
suojelutavoitteiden kanssa. Elinymparistdja tuhoutuu ja eldinlajit joutuvat siirtymaan.
Etenkin jaljellda olevat vanhat metsat tulisi saastdd. Huomautettiin, etta
kasvillisuusselvitykset on tehty hankealueella vain muutamassa paivassa ja aloitettu
liian myohaan, jolloin tulokset eivat ole kattavia.

Vaikutukset elaimistoon

Hankkeella yhdessa muiden tuulivoimahankkeiden kanssa voi olla merkittavia
vaikutuksia susireviireihin. Mielipiteissa huomautettiin, ettd alueella esiintyy liito-oravaa
huomattavasti enemman kuin arviointiselostuksen luontoselvitysten perusteella on saatu
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selville. Liito-oravan elinymparistdja sijoittuu myos sahkonsiirtoreiteille SVE1 ja SVE2.
Brandskogsvagenin itapuolelle mainitaan sijoittuvan hirvien vuotuinen pohjois-etela-
suuntainen vaellusreitti. Tuulivoimaloiden lentoestevaloilla voi olla vaikutusta lepakoihin.
Tuulivoimaloiden melu, tarindvaikutus ja muu hairidvaikutus vaikuttaa lajistoon monella
tavoin.

Vaikutukset linnustoon

Hankealueella esiintyy useita luonnonsuojelullisesti huomionarvoisia lintulajeja ja
hankealue sijaitsee lintujen paamuuttoreitilla. Mielipiteiden mukaan hankkeesta voi
aiheutua merkittavia vaikutuksia pesimalinnustolle, lintujen muuttoon ja erityisesti
petolinnuille. Mielipiteissa huomautettiin, ettd hankealueella esiintyy saaksia,
mehilaishaukkoja, merikotkia ja useita podlldlajeja, joiden pesimaalueita tuulivoima tulisi
hairitsemaan. Alueelta on myds havaittu alueellisesti uhanalainen kuukkeli, jonka
esiintymista olisi tullut selvittda erillisselvityksella. Linnustoselvityksissa nahdaan
puutteita mm. metsakanalintujen, pistelaskennan, muutonseurannan, maakunnallisesti
arvokkaiden lintualueiden ja yhteisvaikutusten arvioinnin osalta.

Velkmossenin peltoaukean todetaan olevan tarkea lintujen levahtdmis- ja ruokailualue
etenkin muuttoaikaan. Alueella levdhtdad mm. joutsenia ja kurkia. Velkmossenin
itdpuolisilta alueilta mainitaan havaintoja mm. kurjen, metsdhanhen, hdmdtiaisen,
toyhtdtiaisen, harmaapaatikan ja pyyn pesinnasta ja petolintuhavainnoista.

Sahkoénsiirtovaihtoehto SVE1 nahdaan linnuston kannalta huonompana vaihtoehtona
kuin SVE2, koska reittivaihtoehto SVE1 on huomattavasti pidempi, vaatii levean
maastokaytavan ja kulkee mm. linnuston kannalta valtakunnallisesti arvokkaan
Suupohjan metsat FINIBA-alueen halki.

Vaikutukset pohjavesiin

Useassa mielipiteessa esitettiin huoli pohjavesiin kohdistuvista riskeistd ja pidettiin
tarkeana, etta pohjavesien sailyminen puhtaana turvataan. Riskit huomioiden hankkeen
koetaan sijoittuvan liian lahelle pohjavesialueita.

Turvallisuus, kemikaalit ja ymparistoriskit

Mielipiteissa huomautetaan tuulivoimaloiden sisaltamistd suurista maarista oljiya ja
kemikaaleja, joista aiheutuu riskeja. Myds jaanheittoriski ja tulipaloriski huolestuttavat.
Mielipiteissa ollaan huolissaan, ettd tuulivoimaloiden lavoista irtoavat kemikaalit ja
mikromuovi voivat saastuttaa pohjavesien lisaksi vesistdja, viljelymaita ja ravintoketjuja
mm. marjojen ja sienten kautta.

Vaikutukset tutkiin ja viestintayhteyksiin

Useissa mielipiteissa  esitettin  huoli, ettd tuulivoimalat voivat heikentaa
viestintayhteyksia. Velkmossan alueella on jo nyt huonot matkapuhelinverkkoyhteydet ja
yhteyksia ovat huonontaneet jo lahiseudulle rakennetut tuulivoimalat. Brandskogenin
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hanke voi heikentaa entisestaan verkko-, radio- ja tv-yhteyksia, joilla on merkitystd myds
ihmisten turvallisuudelle. Hankkeella voi olla vaikutusta hankealueen lapi kulkevaan
Telian radiolinkkiin. Mikali tuulivoimala katkaisee radiolinkin, tulee korvata radiolinkin
korvaamiseen liittyvat kustannukset. Todetaan myds, ettad haitat viestintayhteyksiin tulee
estaa etukateen, koska niiden korjaaminen on vaikeaa jalkikateen.

Yhteisvaikutukset

Mielipiteissa huomautetaan, etta Narpidssa on jo toiminnassa olevia, rakenteilla olevia ja
kaavoituksella varattuja tuulivoimaloita noin 140 kpl. 30 km sateellda Brandskogenin
hankealueesta on toiminnassa 232 tuulivoimalaa. Tuulivoimaloita ei haluta lisda, koska
nykyisillakin voimaloilla on suuri kielteinen vaikutus Iluontoon ja asukkaisiin.
Tuulivoimaloita alkaa nakya joka suunnassa ja pyoérivat lavat tekevat maisemasta
levottoman. Huomautettin  myds, ettd hiljaiset alueet tulisi saastaa
tuulivoimarakentamiselta.

Todetaan, ettd hanketta ei tulisi tarkastella vain yksittdisena tuulivoimahankkeena vaan
osana laajaa tuulivoimarakentamisen kokonaisuutta. Mielipiteiden  mukaan
yhteisvaikutuksia ei ole riittdvasti arvioitu ja siten yhteisvaikutukset voivat olla monelta
osin arvioitua merkittdvampia. Esimerkiksi luontoon kohdistuvien vaikutusten osalta
vaikutuksia lajien elinymparistéihin ja populaatioihin ei ole arvioitu riittdvin perustein.
Yhteisvaikutuksia jo toiminnassa olevien tuulivoimaloiden kanssa lintujen
tormayskuolleisuuteen tai populaatiovaikutuksiin ei ole arvioitu.

4 Yhteysviranomaisen arvio arviointiselostuksen riittavyydesta ja laadusta seka
laatijoiden patevyydesta

Yhteysviranomainen on tarkistanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun, ja toteaa
taltd osin seuraavaa.

Arviointiselostus tayttdad YVA-lain (252/2017) 19 §:ssa ja YVA-asetuksen (277/2017) 4
§:ssa arviointiselostukselle saadetyt sisaltdvaatimukset. Arviointiselostus on laadittu
arviointiohjelman ja olennaisilta osiltaan yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon
pohjalta. Tehdyn arvioinnin seka kuulemisessa saadun palautteen perusteella on
mahdollista muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen ymparistovaikutuksista seka
tunnistaa ja arvioida hankkeen merkittavat vaikutukset.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa on tunnistettu paaosin
merkittdvat ymparistovaikutukset, mutta merkittdvat vaikutukset olisi voinut nostaa
selkedmmin arviointiselostuksessa esiin ja painottaa niiden raportointia mm.
tiivistelmassa. Arvioinnin paatulokset on esitetty vaikutustyypeittdin kappaleiden alussa,
mitd yhteysviranomainen pitdd hyvana. Arvioinnin tulosten esittdmisessa on
vaikutustyypeittain eroja, mita termeja on kaytetty. Esimerkiksi melu- ja valkevaikutuksia
on kuvattu “keskisuuriksi kielteisiksi” vaikka arvioinnissa olisi tullut kayttaa
johdonmukaisesti merkittdvyyden osalta termid “kohtalainen”, kuten taulukoissa on
esitetty. Arviointiselostuksen rakenne ja teksti ovat selkeitd ja kuvat sek& taulukot
havainnollisia.
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Linnustovaikutusten arviointiin sisaltyy epavarmuustekij6ita, joita yhteysviranomainen
tuo esiin perustellun paatelman linnustovaikutuksia koskevassa kappaleessa.

Voimajohdon SVE1 osalta monia tietoja ei ole esitetty tai selvitetty samalla tarkkuudella
kuin hankealueen osalta. Arviointiselostuksen luettavuutta olisi parantanut, mikali siina
olisi esitetty kartta, jossa olisi kuvattu asuin- ja lomarakennusten sijoittuminen suhteessa
sahkonsiirtoreittin - koko matkalta. Voimajohdon SVE1 sijoittuminen suhteessa
Varisnevan Natura-alueeseen ja soidensuojelualueeseen olisi tullut kuvata tarkemmin.
Viitasammakkoa ei ole Kkartoitettu sahkonsiirtoreiteiltd. Sahkonsiirtoreitin SVE1
yhteisvaikutuksien arvioinnissa ei ole huomioitu muiden hankkeiden
sahkadnsiirtosuunnitelmia.

Hinjarven Natura-alueen osalta ei ole laadittu Natura-arviointia. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd Natura-arviointi tulee laatia jatkosuunnittelussa. Kackurmossenin,
Sanemossenin ja Varisnevan Natura-arvioinneissa on puutteita, joten Natura-arviointeja
tulee tdydentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Varisnevaa tarkastellaan arviointiselostuksessa ensisijaisesti Natura-alueena, mutta
alue olisi tullut huomioida myds lakisdateisend soidensuojelualueena. Alueen
pesimalinnusto on soidensuojelualueen rauhoitusmaaraysten nojalla suojeltu, ja siihen
kohdistuvat vaikutukset olisi tullut arvioida osana YVA-menettelya.

Hankkeen vyhteisvaikutusten arviointiin liittyy puutteita ja epavarmuustekijoita.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeessa on arvioitu toiminnassa olevat ja luvan
saaneet hankkeet riittavasti. Yhteisvaikutuksia on arvioitu myds suunnitteilla olevien
tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden kanssa, mutta niiden sahkoénsiirtosuunnitelmia ei ole
esitetty kartalla tai huomioitu arvioinnissa. Yhteisvaikutuksia voi muodostua seka
suunnitteilla  olevista tuulivoimaloista ettd tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden
sahkonsiirrosta Brandskogenin vaihtoehdon SVE1 kanssa.

Osallistaminen tayttaa YVA-lain vaatimukset, mutta yleisétilaisuudessa tuli esiin, etta
kaikki vaikutusalueen asukkaat eivat ole saaneet postitse asukaskyselya ja asiasta tuli
my0s yhteysviranomaiselle yhteydenotto ja asia nousi esiin mielipiteissa. Asukaskyselyn
kattavuuteen ja tuloksiin sisaltyy talta osin epavarmuutta.

Arviointiselostuksessa on esitetty YVA-lain 33 §:ssad edellytetyt tiedot arvioinnin
laatijoiden patevyydesta. Laatijoiden koulutus, kokemus ja rooli arvioinnissa on esitetty
selkeasti. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta vastaavalla on ollut
kaytettavissdan riittdva asiantuntemus ymparistdvaikutusten arvioinnin ja sen
erillisselvitysten toteuttamiseen.

5 Yhteysviranomaisen johtopaatos hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisdtarkastelunsa perusteella
yhteysviranomainen esittaa perusteltuna paatelmanaan Brandskogenin
tuulivoimahankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.
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Yhteysviranomainen toteaa, ettad arvioinnissa on tunnistettu hankkeen merkittdvimmat
ymparistovaikutukset. Hankkeesta VoI kohdistua merkittavia kielteisia
ymparistovaikutuksia linnustoon, maisemaan ja kulttuuriymparistdihin, arkeologiseen
kulttuuriperintéén, pohjavesiin, liito-oravaan ja suteen seka luonnonsuojelu- ja Natura-
alueisiin ilman lievennystoimenpiteitd. Merkittdvia vaikutuksia aiheutuu etenkin
hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE3 kun taas pienemmassa hankevaihtoehdossa VE2
useisiin vaikutustyyppeihin kohdistuvat vaikutukset ovat selvasti pienempia. Ainoastaan
hankevaihtoehto VE2 sijaitsee Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 mukaisella
tuulivoima-alueella.

Linnuston osalta merkittavimmat kielteiset vaikutukset kohdistuvat paivapetolintuihin,
pollihin, metsakanalintuihin seka yleisella tasolla varttuneempien metsaalueiden
lajeihin ja muihin yhtenaisia metsaalueita suosiviin lajeihin. Taman lisaksi vaikutukset
linnustollisesti arvokkaisiin kohteisiin Stormossen, Lilla Lammossen, Mesmossen ja
Risnasmossen (Risnastrasket) korostuvat ja saattavat muodostua arvioitua
suuremmiksi. Merkittdvia kielteisid vaikutuksia linnustolle aiheutuisi kaikissa
hankevaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VE3, joten yhteysviranomainen nakee tarkeana
kielteisten vaikutusten lieventamisen.

Merkittavia kielteisia vaikutuksia maisemaan muodostuisi etenkin vaihtoehdoissa VE1 ja
VE3. Merkittavia kielteisia maisemavaikutuksia kohdistuisi luonnonmaisemaan, paikoin
asutukseen mm. Pirttikylan taajamassa sekd valtakunnallisesti merkittdvaan
rakennettuun kulttuuriymparistédn Adolf Fredrikin postitiehen, sekd maakunnallisesti
arvokkaaseen Velkmossenin latomaisemaan. Vaihtoehdossa VE2 merkittavat
maisemavaikutukset kohdistuisivat vain lahella hankealuetta sijaiseviin
luonnonmaisemiin.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 on riski yksittdisen muinaisjagannoksen (pronssikautinen
hautaroykkio Pértom-Massmossbacken) ominaispiirteiden tuhoutumiselle.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VES3 tuulivoimaloita sijoittuu lahelle pohjavesialueita, jolloin niista
voi aiheutua riski pohjavesien pilaantumiselle.

Kaikissa hankevaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VE3 merkittavid haitallisia vaikutuksia voi
kohdistua liito-oravan elinymparistoon. Hankkeen vaikutukset suteen muodostuvat
suuren Kielteisiksi, kun huomioidaan muiden hankkeiden yhteisvaikutukset.
Suppeammalle hankealueelle sijoittuva vaihtoehto VE2 aiheuttaa todenndkdisesti
sudelle vahemman vaikutuksia kuin vaihtoehdot VE1 ja VE3.

Hankkeen osalta toteutetun arvioinnin pohjalta ei voida poissulkea merkittavia
vaikutuksia Kackurmossenin, Sanemossenin, Varisnevan ja Hinjarven Natura-alueiden
seka Varisnevan soidensuojelualueen suojeluperusteisiin. Merkittavat vaikutukset voivat
kohdistua etenkin alueiden suojeluperusteina olevaan linnustoon, seka Varisnevan
Natura-alueen keidassuot luontotyyppiin. Yhteisvaikutuksia muiden
tuulivoimahankkeiden kanssa ei ole riittavalla tasolla arvioitu. Arviointeja tulee taydentaa
perustellun paatelman ja sen liitteena olevien Natura-arviointeja koskevien lausuntojen
mukaisesti.

Kohtalaisia vaikutuksia Brandskogenin tuulivoimahankkeesta voi aiheutua mm. ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen, mutta yhteisvaikutukset voivat nostaa vaikutukset
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merkittaviksi. Yhteisvaikutuksia muodostuu jo toiminnassa olevien tuulivoimahankkeiden
kanssa. Merkittavid yhteisvaikutuksia voi aiheutua etenkin maisemavaikutusten kautta
ihmisten  elinoloihin  ja  viihtyvyyteen, jos muut I[8hiseudulle  suunnitellut
tuulivoimahankkeet toteutuvat (mm. Pirttikyla, Korsback, Hémossen). Voimakkaimmat
yhteisvaikutukset kohdistuvat alueille, jotka jaavat eri hankealueiden valiin.

Yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden kanssa korostuvat erityisesti
linnustovaikutusten, elaimistéon kohdistuvien vaikutusten ja maisemavaikutusten osalta.
Eri suunnitteluvaiheissa olevien hankkeiden yhteisvaikutusten arviointiin sisaltyy
epavarmuutta.

Sahkonsiirto

Sahkonsiirron osalta vaihtoehtojen SVE1 ja SVE2 vaikutuksissa on selked ero.
Voimajohtovaihtoehdolla  SVE1 on monelta osin  suuremmat  kielteiset
ymparistovaikutukset kuin lyhyelld maakaapelivaihtoehdolla SVE2. Vaihtoehto SVE2 on
toteutettavissa vain pienimmassa hankevaihtoehdossa VE2. Sahkonsiirtoreitilla SVE1
voi olla merkittavia vaikutuksia linnustoon, kun huomioidaan arvioinnin
epavarmuustekijat ja yhteisvaikutukset. Reitti SVE1 kulkee kansallisesti arvokkaan
Suupohjan metsat FINIBA-alueen halki. Sahkonsiirtoreitti SVE1 kulkee myds lahelta
Varisnevan Natura- ja soidensuojelualuetta, joihin kohdistuvia merkittavia vaikutuksia ei
voida arvioinnin pohjalta poissulkea. Sahkonsiirtoreitin SVE1 varrelle sijoittuu enemman
arvokkaita luontotyyppeja ja elinymparist6jd kuin vaihtoehdossa SVE2 ja
voimajohtokaytavalla voi olla haitallisia vaikutuksia mm. liito-oravan liikkkumisyhteyksiin.
Reitti SVE1 kulkee laheltd Timmerasen ja Kallmossan pohjavesialueita ja happamien
sulfaattimaiden todennakoisyys on reitilla paikoin suuri tai kohtalainen. Naiden seikkojen
vuoksi voimajohdon SVE1 rakentamisesta aiheutuvat riskit ja vaikutukset pinta- ja
pohjavesille ovat suurempia kuin vaihtoehdossa SVE2.

5.1 Vaikutukset linnustoon

Pesimalinnusto

Arviointiselostuksen mukaan hankevaihtoehtojen VE1 ja VE3 vaikutukset
kokonaisuutena pesimalinnustoon on arvioitu kohtalaisiksi ja vaihtoehdon VE2
vahaisiksi. Kaikilla hankevaihtoehdoilla VE1, VE2 ja VE3 arvioidaan olevan suuret
vaikutukset metson soidinalueseen ja saakseen. Vaihtoehtojen VE1 ja VE3 vaikutukset
myds teeren soidinalueeseen, petolintuihin ja polldihin  on arvioitu suureksi.
Kokonaisuutena vaihtoehdolla VE1 voidaan todeta olevan eniten Kkielteisia
linnustovaikutuksia tuulivoimaloiden sijoittuessa |&himmaksi linnustollisesti herkkia
kohteita.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd linnuston havaintotietoihin ja tuloksiin voi sisaltya
epavarmuutta mm. laskentakertojen ja pesapaikkojen osalta. Pesimalinnustoselvityksen
paaasiallisena menetelmand kaytettiin pistelaskentaa ja keskiarvoksi tuli 1,5
kayntikertaa/piste, mika jaa alle Luopas-oppaan suosituksesta. Luopas-oppaan liitteen 2
mukaan laskenta tulee toistaa noin viisi (3—8) kertaa kunkin pesimdkauden aikana.
Metsakanalintu- ja polldselvityksien tuloksiin tuo epavarmuutta niiden toteutus vain
yhtena vuonna, jolloin selvitykset eivat huomioi lajien suuria vuotuisia kannanvaihteluita.
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Selvityksen toteutusvuotena 2023 Pohjanmaan maakunnissa myyratilanne oli hyvin
heikko (LUKE 2023), mika on saattanut vaikuttaa alueen pdlldjen havaittavuuteen.

Lajien, jotka voidaan tulkita pesimaekologiansa perusteella pysyvaisluonteisesti samaa
pesapaikkaa kayttaviksi (LsL 70 §), pesat ovat rauhoitettuja ympari vuoden. Osana
selvityksia on tarkeada tunnistaa mahdollisimman tarkasti pesapaikkauskollisten lintujen
pesapaikat, jotta rakentaminen voidaan osoittaa pesapaikkojen ja elinpiirien ulkopuolelle
huomioiden esimerkiksi saalistuslentoihin kohdistuvat vaikutukset. Tassa korostuvat
erityisesti  uhanalaiset ja  tuulivoimavaikutuksille  alttiiksi  tunnistetut  Ilajit.
Arviointiselostuksen lajihavainnot viittaavat siihen, etta pysyvaisluonteisesti pesapaikkaa
pitaviksi tulkittavista lajeista kanahaukan (NT), viirupoéllon (dir.) ja huuhkajan (EN, dir.)
reviirit ja pesapaikat saattavat sijoittua hankealueelle tai sen laheisyyteen. Reviirien tai
mahdollisten pesien sijainneista esitetdaan arvioita, mutta niiden sijoittuminen jaa
selvityksissa osittain maarittelemattomaksi. Hiirihaukan (VU, uhanlainen, lintudir.) pesat
ja mehilaishaukan (uhanalainen, EN, lintudir.) toisen havaitun reviirin todennakdinen
pesaalue tunnistettin kuitenkin osana selvityksid. Naihin kohdistuu hankkeesta
vaikutuksia, jotka todennakdisesti vaikuttavat reviirien ja pesien elinkelpoisena
sailyvyyteen. Yhteysviranomainen huomauttaa lisaksi, ettd Lilla Lammossenin
itdpuolelle sijoittuu viirupdlldén (lintudir.) pesaseurantakohde, jossa on ollut vuonna 2024
pesinta.

Arvioinnin perusteella voidaan todeta, ettd Brandskogenin hankealueella esiintyy
monipuolinen lintulajisto (havaittiin 96 pesivaa lajia). Linnustollisesti arvokkaimpia alueita
hankealueella ovat Stormossenin ja Lilla Lammossenin suoalueet, joilla esiintyy mm.
kahlaajia. Avosoiden lisdksi vanhan kuusi- ja mantymetsan rippeet tarjoavat
elinymparistéja petolinnuille ja vaateliaammille metsalajeille kuten mehilais-, hiiri- ja
kanahaukalle, kehradjalle, ka&enpiialle, palokarjelle, idanuunilinnulle, toyhtd- ja
homatiaiselle seka kuukkelille

Yhteysviranomainen nakee ongelmallisena tuulivoimaloiden ja muun hankkeeseen
littyvan rakentamisen linnustoltaan arvokkaiden alueiden laheisyyteen. Haitallisimmat
vaikutukset ovat vaihtoehdossa VE1, jossa tuulivoimaloita on eniten ja niita sijoittuu mm.
alle 500 metrin etaisyydelle petolintujen pesapaikoista. Arviointiselostuksessa esitetty
500 metrin minimietaisyys linnustoarvoiltaan korostuneisiin kohteisiin on saatavilla
olevan tutkimustiedon perusteella arvioiden mahdollisesti riittdmaton. Esimerkiksi
sorsalinnuille on vertaisarvioiduissa tutkimuksissa tunnistettu 0,5-1,3 kilometrin
etaisyydelle ulottuvaa hairidvaikutusta ja kahlaajille hairidetdisyyden mediaaniksi on
maaritetty 1 kilometri (mm. Tolvanen ym. 2023). Hairidvyohykkeellda on tunnistettu
esiintyvaksi muun muassa valttelyvaikutusta, muutoksia lentomaarissa ja -reiteissa seka
pesima- ja ruokailualueiden laadussa ja valinnassa. Lisaksi tuulivoimaloista aiheutuu
este- ja térmaysvaikutusta pesiville ja alueella saalistaville lintulajeille.

Hankkeessa on osoitettu rakentamista metson ja teeren soitimista 1ahimmillddn noin
150-200 metrin etadisyydelle, mikd on tutkimustiedon perusteella riittamaton
suojaetaisyys. Alle 800 metrin paahan metson soitimesta on osoitettu vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2 yhteensa kolme tuulivoimalaa. Vaihtoehdossa VE1 tuulivoimaloita sijoittuu
myo6s alle 500 metrin etaisyydelle teeren soidinpaikasta. Rakentamista ei tule osoittaa
liian lahelle soidinalueita tai siten, ettd rakentaminen pirstoo yhtendisia suo- ja
metsaalueiden verkostoja enempaa kuin on valttamatonta. Lisdksi hankkeessa tulee
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huomioida muut lievennyskeinot, kuten tuulivoimaloiden rungon alaosan maalaamisen
tummasavytteiseksi metsakanalintuihin kohdistuvan térmaysriskin vahentadmiseksi.

Vaikutukset sadkseen, merikotkaan ja maakotkaan

Hankkeen vaikutuksia saakselle on arvioitu erillisessa vain viranomaiskayttoon
tarkoitetussa liitteessa 10. Arviointiin sisaltyy epavarmuutta arvioinnissa huomioitujen
pesapaikkojen seka vaihtopesien osalta ja jatkosuunnittelussa pesapaikkatietoja tulee
paivittda. Yhteysviranomainen katsoo, etta kaikilla hankevaihtoehdoilla VE1, VE2 ja VE3
on merkittava kielteinen vaikutus saakseen. Tormaysriski ylittdd alueen saaksikannalle
tuulivoiman aiheuttaman suurimman reviirikohtaisen sallitun lisdkuolleisuuden rajan
0,08. Yhteysviranomainen nakee tarpeellisena kielteisten vaikutusten lieventamisen,
mika tarkoittaa ensisijaisesti voimaloiden vahentamistd tai voimalasijoittelun
muuttamista vahemman haitalliseksi suhteessa sdaksen pesintdan ja lentosektoreihin.

Hankkeen vaikutuksia merikotkalle on arvioitu erillisessa vain viranomaiskayttoon
tarkoitetussa liitteessa 11. Hankkeen ja sahkonsiirtoreittien vaikutusalueelle sijoittuu
nelja merikotkareviiria. Yhteysviranomainen pitda oikean suuntaisena esitettya arviota,
jonka mukaan Brandskogenin tuulivoimahanke ei yksistaan aiheuta merkittavia kielteisia
vaikutuksia merikotkalle. Yhteysviranomainen toteaa arviointiin kuitenkin liittyvan
epavarmuustekijoitd mm. toteutetun lentoseurannan seka térmaysmallinnuksessa
kaytetyn vaistokertoimen (98 %) osalta. Arvioinnissa suositellaan kayttamaan
vaistokerrointa 95 %. Térmaysmallinnuksessa ei ole huomioitu alueelta havaittujen
merikotkan poikasten lentoja. Merikotkareviireihin kohdistuu yhteisvaikutuksia jo
tuotannossa olevista tuulivoimahankkeista seka suunnitteilla olevista hankkeista. Mikali
myo6s muut merikotkareviireille sijoittuvat suunnitteilla olevat tuulivoimahankkeet
toteutuvat, yhteisvaikutukset = merikotkalle  muodostuvat merkittaviksi, koska
reviirikohtainen tormaysriskin kynnysarvo 0,1 ylittyisi tai olisi riskirajalla kahden reviirin
osalta.

Hankkeen vaikutuksia maakotkalle on arvioitu erillisessa vain viranomaiskayttoon
tarkoitetussa liitteessa 12. Arvioinnin mukaan sahkonsiirtoreitilla SVE1 voi olla vahaisia
vaikutuksia maakotkaan ja yhteisvaikutukset voivat olla kohtalaisia. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd vaikutukset eivat muodostu merkittaviksi, mutta arviointiin sisaltyy
epavarmuutta mm. maakotkan vaihtopesien ja yhteisvaikutusten osalta. Maakotkaan
kohdistuu yhteisvaikutuksia useista tuulivoimahankkeista ja niiden sahkonsiirtoreiteista.

Muuttolinnusto

Arviointiselostuksen = mukaan  vaikutukset muuttolinnustoon  ovat  kohtalaiset
vaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VE3, mutta yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutukset
voivat olla vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 vaihtoehtoa VE2 suuremmat. Arviointiin siséltyy
epavarmuustelijéitd, jotka voivat nostaa merkittavyyttd. Hankkeessa toteutettu
muutonseuranta (kevat 20 paivaa ja syksy 20 paivaa) jaa alle suosituksen, joka on 30
paivaa kevaalla ja 30 paivaa syksylla Etela-Suomessa (Ymparistoministerid 2016:
Linnustovaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa). Yomuuttoa ei ole voitu arvioida
eikd muuttolinnustolle ole tehty tdrmaysmallinnusta. Hankealue sijoittuu laulujoutsenen,
kurjen, metsahanhen, piekanan ja merikotkan keskeisille muuttoreiteille tai niiden
laheisyyteen. Hankealueen sijoittuminen keskeisesti paamuuttoreiteille tekee alueesta
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erityisen vaikutusherkan. Muutonseurannassa lajeista havaittiin eniten hanhia ja kurkia.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd kurjet ja hanhet ovat arviointiselostuksessa esitetysta
poiketen raskasrakenteisuutensa vuoksi tormaysherkkid tuulivoimaloihin. Lisaksi
esimerkiksi kurjilla on havaittu laaja-alaista valttelyvaikutusta (Tolvanen ym. 2023), jolla
saattaa olla arvioitua suurempi vaikutus muuttolinjoihin. Hankkeesta aiheutuu
hankevaihtoehdosta riippuen noin 4-10 kilometrid leved tuulivoimaloiden alue
paamuuttoreitteja vasten.

Hankealue sijoittuu Narpidnjokilaakson l|aheisyyteen, joka ohjaa lintujen muuttoa.
Hankealueelta ei havaittu merkittdvissa maarin levahtdvdad muuttolinnustoa.
Hankealueen eteldpuolelle Risnasmossenille ja itapuolelle Narpidnjokilaaksoon
tunnistettin  muuttolintujen levahdyspaikkoja, joiden valilla on muuttolintujen
levahdyksenaikaista poikittaisliikennetta. Tuulivoimaloiden sijoittaminen liian lahelle
Risnasmossenia voi vaikuttaa alueen edustavuuteen ja saavutettavuuteen lintujen
muutonaikaisena levahdyspaikkana. Mielipiteissa myds Velkmossenin peltoaukean
todetaan olevan tarkea lintujen levahtamis- ja ruokailualue.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa lisdavat vaikutusten muodostumisen
todennakdisyytta ja laaja-alaisuutta. Tuotannossa jo olevat seka suunnitellut tuulivoima-
alueet muodostavat itdlansisuuntaisesti levean vybéhykkeen paamuuttosuuntia vasten
rannikolta sisdmaahan ja padmuuttosuuntien mukaisesti pohjoisetelasuunnassa. Nain
hankkeiden yhteisvaikutuksena muodostuva kierto- ja hairidvaikutus sekd kasvanut
tormaysriski  tuulivoimaloihin  muodostuvat  varsin  laaja-alaisiksi. Hankkeiden
yhteisvaikutuksia arvioidaan aiheutuvan muuttolinnuston osalta erityisesti kurjelle,
metsahanhelle ja merikotkalle.

Sahkonsiirron linnustovaikutukset

Sahkonsiirtovaihtoehto SVE1 kulkee 23 kilometrin matkalta kansallisesti tarkean
linnustoalueen (FINIBA-alueen) Suupohjan metsat lavitse ja sahkonsiirtoreitille sijoittuu
myds petolintujen reviireja ja linnustollisesti arvokkaita kohteita kuten Sddra
Lammossen. SVE1 vaikutukset pesimalinnustoon arvioidaan merkittavyydeltaan
kohtalaisiksi (korkeintaan suuriksi) ja muuttolinnustoon vahaisiksi. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd maakaapelilla toteutettava sahkdnsiirtovaihtoehto SVE2 on linnuston
kannalta huomattavasti parempi vaihtoehto, koska siten voitaisiin valttda sahkonsiirron
vaikutusten ulottuminen FINIBA-alueelle ja minimoida alueen ja linnuston tilan
heikkeneminen rakentamisen myo6ta. Maakaapelilla toteutettu sahkonsiito myos
poistaisi voimajohdoista syntyvan tdrmaysvaikutuksen riskit. Suupohjan metsat FINIBA-
alueeseen kohdistuu myds yhteisvaikutuksia, koska muissakin tuulivoimahankkeissa
suunnitellaan voimajohtoja alueen kautta ja olemassa oleva Paskoonharjun tuulivoima-
alue sijoittuu FINIBA-alueelle.

5.2 Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Yhteysviranomainen katsoo, ettd maisemavaikutusten arviointi on toteutettu hyvin ja
huomioiden Ymparistdministerion vuonna 2024 paivittdma Maisemavaikutusten arviointi
tuulivoimarakentamisessa -ohje. Suuria kielteisia maisemavaikutuksia kohdistuu kaikista
hankevaihtoehdoista lahivaikutusalueen (0-8 km) luonnonmaisemiin avoimille vesisto- ja
suoalueille. Vaihtoehdossa VE2 kielteiset vaikutukset ovat kuitenkin selvasti pienemmat
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kuin vaihtoehdoissa VE1 ja VE3, joissa on enemman tuulivoimaloita. Vaihtoehdoissa
VE1 ja VE3 suuria Kkielteisida maisemavaikutuksia kohdistuu valtakunnallisesti
merkittdvaan rakennettuun kulttuuriymparistéén Adolf Fredrikin postitiehen, seka
maakunnallisesti arvokkaaseen Velkmossenin latomaisemaan, jotka sijoittuvat Iahelle
hankealuetta. Vaihtoehdossa VE2 vaikutukset naihin arvokohteisiin jaavat vahaisiksi,
koska voimaloita on vahemman ja etaisyys voimaloihin on pidempi.

Maakunnallisesti arvokas kulttuuriymparistdé Narpionjokilaakson kulttuurimaisema
sijoittuu 1ahimmilldan 2,5 km etaisyydelle tuulivoimaloista vaihtoehdoissa VE1 ja VES3.
Vaikutukset kulttuurimaisemaan on arvioitu kokonaisuutena kohtalaisiksi vaihtoehdoissa
VE1 ja VE3. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettad paikoin vaikutukset voivat olla myos
suuria, kuten alueen lapi kulkevan Adolf Fredrikin postitiehen kohdistuvien vaikutusten
osalta on arvioitu. Vaikutukset hankkeen Iahivaikutusalueelle sijoittuvalle
maakunnallisesti arvokkaalle Bjurback-Taklaxin latomaisemalle on arvioitu kohtalaisiksi.

Asutus on keskittynyt avoimille viljelyalueille ja suurempien teiden varsille. Laajimmat
asutusalueet hankealueen lahelld sijaitsevat Pirttikylan alueella ja Adolf Fredrikin
postitien varrella. Asutukseen kohdistuvat maisemavaikutukset ovat kohtalaisia
vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 ja vahaisia vaihtoehdossa VE2.

Lentoestevalojen havainnollistaminen on huomioitu arviointiselostuksessa, mutta
yhteysviranomainen toteaa, etta yolliset havainnekuvat eivat valttamatta anna realistista
kuvaa lentoestevalojen vaikutuksesta. Kuvissa ei voi huomioida valojen valkahtamista,
joka voidaan kokea hairitsevaksi. Voimaloiden lentoestevalot voivat nakya selkealla
saalla avoimessa peltomaisemassa hyvin etaalle. Havainnekuvista voidaan todeta, etta
etenkin Pirttikylaan nakyisi vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 useiden tuulivoimaloiden
lentoestevaloja. Arviointiselostuksessa on asianmukaisesti todettu "nykyinen yémaisema
on vaikutusalueella monin paikoin vailla valonldhteité tai vain védhéisesti valaistu, mika
voi korostaa ympéristén luonteen muutosta pimeéén aikaan.”

Lausunnoissa  huomautettiin, ettd Eteld-Pohjanmaan maakuntaan ulottuvia
maisemavaikutuksia olisi voinut tarkastella kattavammin. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd hankkeessa laadittujen nakymdaanalyysien mukaan hankkeen merkittavat
maisemavaikutukset keskittyvat kuitenkin Pohjanmaan maakunnan alueelle ja hankkeen
I&hivaikutusalueelle (0-8 km). Yhteysviranomainen katsoo, ettd yksistddn Brandskogenin
hankkeen vaikutukset Eteld-Pohjanmaan arvokohteille eivat muodostu merkittaviksi,
johtuen suuresta etdisyydesta. Yhteisvaikutukset voivat kuitenkin lisatd vaikutusten
merkittdvyyttd, mikali muut suunnitteilla olevat hankkeet toteutuvat. Brandskogenin
tuulivoimalat nakyisivat noin 10 km etaisyydelld Narvijoen kulttuurimaisemassa, johon
vaikutukset voivat muodostua kohtalaisiksi tai suuriksi yhteisvaikutusten myo6ta.

Brandskogenin tuulivoimahanke aiheuttaa yhteisvaikutuksia jo toiminnassa olevien
tuulivoimahankkeiden kanssa, joista lahimpana sijaitsevat Takanebacken voimalat.
Brandskogenin tuulivoimahankkeessa suunnitellaan kokonaiskorkeudeltaan 300 metria
korkeita tuulivoimaloita, joten voimalat nakyisivat kauemmaksi kuin toiminnassa olevat
tuulivoimalat, jotka ovat matalampia. Toiminnassa olevien tuulivoimaloiden lisaksi 30 km
sateellda Brandskogenin hankealueesta on suunnitteilla 13 tuulivoimahanketta.
Yhteisvaikutuksia on arvioitu arviointiselostuksessa ja havainnollistettu
nakymaanalyysilla sekd& havainnekuvissa, kun tuulivoimalat sijoittuvat samaan
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ilmansuuntaan. Merkittavia yhteisvaikutuksia muodostuisi vaihtoehdoissa VE1 ja VE3
Kajanen luontopolulle Takanebackenin toiminnassa olevien tuulivoimaloiden kanssa.
Useiden tuulivoimahankkeiden valiin jaaville kohteille yhteisvaikutukset voivat
muodostua merkittaviksi, kun tuulivoimaloita nakyy useista eri katselusuunnista.
Arviointiselostuksen mukaan keskeisiksi alueiksi yhteisvaikutusten osalta nousevat
Narpién kulttuurimaisema keskustan pohjoispuolella, Adolf Fredrikin postitie,
Velkmossenin latomaisema seka avoimet maisema-alueet (vesistot, suot, viljelyaukeat)
eri tuulivoimahankealueiden valissa. Pirttikylan-Narpionjokivarren ja Petolahden
asutukselle voi nadkya tuulivoimaloita useista eri ilmansuunnista, jos myds muut
suunnitellut hankkeet toteutuvat.

Sahkoénsiirron maisemavaikutusten osalta yhteysviranomainen huomauttaa, etta
vaihtoehdossa SVE1 vaikutukset kohdistuvat 30 km matkalle ja voimajohto sijoittuisi
osan matkaa uuteen voimajohtokdytavaan. Osittain samaan johtokaytavaan
suunnitellaan sahkonsiitoa myds muissa hankkeissa, joten toteutuessaan useilla
rinnakkain sijoittuvilla voimajohdoilla olisi yhteisvaikutuksia. Maakaapelivaihtoehtoa
SVE2 voidaan pitdd maisemavaikutusten kannalta parempana vaihtoehtona, koska
maisemavaikutukset olisivat hyvin vahaiset.

Kuten arviointiselostuksessa todetaan, keskeiset keinot  tuulivoimaloiden
maisemavaikutusten lieventdmiseen ovat voimaloiden kokonaiskorkeuden laskeminen ja
voimaloiden vahentaminen.

5.3 Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintoon

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 kiinteddn muinaisjadnndkseen (pronssikautinen
hautaréykkié Pértom-Massmossbacken) etdisyys huoltotiestd on alle 5 metria, jolloin
riski muinaisjadnndksen ominaispiirteiden tuhoutumiselle on suuri. Hankevaihtoehdon
VE2 alueelle ja sahkdnsiirtoreitin SVE2 laheisyyteen ei sijoitu arviointiselostuksen
mukaan arkeologisia kulttuuriperintokohteita. Sahkonsiirtoreitin SVE1 Iaheisyyteen 110-
210 m etaisyydelle sijoittuu kolme muinaisjaanndstd. Pohjanmaan museo huomautti,
ettd arviointiselostuksesta ei kay selkeasti ilmi, miten kattavasti hankealueen
kulttuuriperinté on inventoitu maastossa, joten yhteysviranomainen katsoo, arvioinnin
kattavuuteen voidaan katsoa sisaltyvan talta osin epavarmuutta.
Sahkonsiirtovaihtoendon SVE1 [8heisyydessa sijaitsee kaksi arkeologista kohdetta
(Teuva Kangas tunnus 1000092443 ja Teuva Kettukivi tunnus 10000924 34), joita ei ole
huomioitu arviointiselostuksessa ja yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kohteet tulee
huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

Arviointiselostuksen mukaan arkeologiseen kulttuuriperintoén kohdistuvia vaikutuksia
voidaan lieventdd suunnittelulla. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd kiinteat
muinaisjaannokset ovat muinaismuistolain nojalla rauhoitettuja. llman muinaismuistolain
nojalla annettua lupaa on kiintedn muinaisjaannéksen kaivaminen, peittdminen,
muuttaminen, vahingoittaminen, poistaminen ja muu siihen kajoaminen kielletty.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd ensisijainen lievennyskeino on riittdvasta
suojaetaisyydesta huolehtiminen kaikkien muinaisjaannésten osalta.
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5.4 Vaikutukset pohjavesiin

Hankealueella sijaitsevat vedenhankinnan kannalta tarkeadt pohjavesialueet
Storstenrdsbacken ja Timmerasen. Vaikutusten merkittavyys on oikein arvioitu suureksi
kielteiseksi vaihtoehtojen VE1 ja VE3 osalta. Vaihtoehdolla VE2 vaikutukset
pohjaveteen ja maaperaan ovat merkittavyydeltdan vahaisia. Sahkonsiirtoreittien osalta
vaihtoehto SVE2 on pohjaveden suojelun kannalta parempi kuin SVE1, koska SVE2
vaikutukset pohjaveteen jaavat vahaisiksi. Vaihtoehdossa SVE1 sahkonsiirtoreitti kulkee
laheltd Timmerasen ja Kallmossan pohjavesialueita ja vaikutukset ovat kohtalaiset.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Timmerasen (1054506) 1-luokan pohjavesialueella ei
ole tehty kattavia pohjavesitutkimuksia, minkd vuoksi pohjavesialueen rajaus on vain
ulkorajoilla maaritetty. Koko aluetta voidaan pitéd pohjaveden muodostumisalueena,
koska ei ole tarkkaa varmuutta alueen hydrogeologiasta. Alueella sijaitsee myos useita
Pdrtom vesiosuuskunnan vedenottokaivoja, joiden tarkkoja vaikutusalueita ei mydskaan
ole maaritetty. Alue voi siten olla herkkd Iahiymparistén muutoksille ja uusille
riskikohteille. Suurimmat vaikutukset pohjavesiin muodostuvat tuulivoimaloiden,
huoltoteiden ja sdhkdnsiirron rakentamisen aikana.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 tuulivoimaloita sijoittuu niin lahelle Timmerasen
pohjavesialuetta, ettd voimalan rikkoutumisessa voi paatya voimalan osia tai 6ljya
pohjavesimuodostumaan tai riski sille on suuri. Merkittdvien pohjavesivaikutusten
estamiseksi paras keino on tuulivoimaloiden sijoittaminen siten, ettd rakentamista ei
kohdenneta pohjavesialueilla ja pohjavesialueisiin nahden jaa riittdva suojaetaisyys.
Mikali voimaloita sijoitetaan lahelle pohjavesialuetta, tulee arvioida vesilain mukaista
lupatarvetta.

Happamien sulfaattimaiden ja mustaliuskeen esiintyminen voi myds aiheuttaa riskia
pohjavesien laadulle. Happamien sulfaattimaiden esiintymistodenndkoéisyys on
kohtalainen sekd  StorstenrOsbackenin ettd Timmerasenin  pohjavesialueen
laheisyydessa  seka  sahkonsiirtoreitilda  SVE1.  Yhteysviranomainen  yhtyy
arviointiselostuksessa esitettyyn nakemykseen, etta happamia sulfaattimaita on
selvitettdva tarkemmin hankkeen jatkosuunnittelussa ja niiden esiintyminen on
huomioitava hankkeen suunnittelussa. Vaikutuksia voidaan lieventdd mm. valttamalla
suurempien rakentamistoimien sijoittamista happamien sulfaattimaiden
esiintymisalueelle.

5.5 Vaikutukset elaimistoon

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeella voi olla merkittavia vaikutuksia liito-oravaan
ja suteen. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd luontodirektiivin liitteen 1V(a) lajien
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen tai heikentdminen on luonnonsuojelulain
(9/2023) 78 § mukaan kielletty.

liito-orava

Yhteysviranomainen katsoo, ettd liito-oravaselvityksiin liittyy epavarmuutta mm.
sahkonsiirtoreittien kartoitusajankohtien ja raportoinnin osalta. Liito-oravan esiintyminen
voidaan todeta varmasti ainoastaan kevaalla tehtavilla kartoituksilla, kun ulostepapanat
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ovat havaittavissa. Mielipiteissd nousi myds esiin, ettd hankealueella esiintyisi liito-
oravaa arviointiselostuksessa esitettyd laajemmin. Tehtyyn vaikutustenarviointiin ja
siihen, aiheutuuko hankkeesta luonnonsuojelulain 78 §:n mukaista lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentamistd tai havittamistd siséltyy siten epavarmuutta.
Arviointiselostuksen tietojen pohjalta ei voida varmistua kaikkien hankealueelle ja
sahkonsiirtoalueille sijoittuvien lajille potentiaalisten elinymparistdjen nykytilasta ja
sijainnista. Liito-orava on suhteellisen lyhytikainen laji, joka elaad keskimaarin vain kaksi
vuotta, joten reviirien valiaikainen tyhjentyminen kuuluu lajin ekologiaan.

Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd vaikutukset liito-oravalle voivat olla arvioitua
suurempia ja tarkentavat kartoitukset ovat tarpeen hankkeen jatkosuunnittelussa, jotta
on mahdollista arvioida luotettavasti luonnonsuojelulain mukaisen poikkeamisluvan
tarvetta.

Arviointiselostuksen mukaan kaikissa hankevaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VE3 yhteen
lito-oravan elinymparistéén ja siihen liittyvaan kulkuyhteyteen seka yhteen soveltuvan
elinymparistéon, arvioidaan kohdistuvan suora vaikutus huoltotien parantamisesta,
jolloin vaikutukset ovat suuria ilman lieventamistoimenpiteitd. Lieventamiskeinoksi on
esitetty tielinjauksen parantaminen eri puolelta kuin liito-oravan elinymparistd sijaitsee.
Lieventamiskeinon my6ta vaikutuksen arvioidaan laskevan kohtalaisen kielteiseksi
kaikissa hankevaihtoehdoissa.

Sahkoénsiirtoreitin SVE1 laheisyydestad tunnistettiin kaksi ja sahkonsiirtoreitin SVE2
laheisyydestda  yksi  liito-oravan  elinymparistd.  Arviointiselostuksen = mukaan
sahkonsiirtovaihtoehtojen SVE1 ja SVE2 vaikutukset on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi.

susi

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd Euroopan unionin neuvosto on vuonna 2025
hyvaksynyt suden suojeluaseman muuttamisen tiukasti suojellusta lajista suojelluksi
lajiksi, joten taltd osin arviointiselostuksessa on vanhentunutta tietoa. Hankealue
sijoittuu kahdelle susireviireille (Narvjoki-Pértomn ja Korsnas). Arviointiselostuksessa on
osin ristiriitaista tietoa hankkeen vaikutuksista sudelle. Arviointiselostuksen taulukoiden
ja yhteenvedon mukaan hankevaihtoehdoilla VE1, VE2 ja VE3 on arvioitu olevan suuri
kielteinen vaikutus susireviireille ja myos yhteisvaikutukset on arvioitu suuriksi. Toisaalta
arviointiselostuksen tekstissd kuvataan hankevaihtoehtojen vaikutusta keskisuureksi
kielteiseksi ja todetaan, ettei hankevaihtoehtojen arvioida vahentavan merkittavasti
suden pesimiseen potentiaalisten elinymparistdjen pinta-alaa. Alueelta ei ole saatavilla
GPS-pantaseurantoja, jonka vuoksi suden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
maarittaminen hankealueen osalta on mahdotonta. Hankealueella arvioidaan kuitenkin
olevan potentiaalisia pesimisymparistoja. Susireviirien alueelle kohdistuu talla hetkella
voimakasta maankaytén painetta tuulivoimahankkeiden osalta. Susireviirien alueella on
toiminnassa ja suunnitteilla useita tuulivoimaloita. Korsnasin susireviirilla on seitseman
toiminnassa olevaa tuulivoimapuistoa (yht. 77 tuulivoimalaa) ja Narvjoki-Pértomin
susireviirilda on yksi toiminnassa oleva tuulivoimapuisto (18 tuulivoimalaa).
Yhteysviranomainen  yhtyy  selostuksen nakemykseen siitd, ettd etenkin
yhteisvaikutukset huomioiden vaikutukset suteen voidaan arvioida suuren Kkielteisiksi.
Myds levenevat voimajohtokaytavat muuttavat ja pirstovat aluetta. Tuulivoiman
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lajivaikutuksista  on toistaiseksi ~ vahan  tutkimustietoa kaytettavaksi ja
varovaisuusperiaatteella toimimisen tarkeys korostuu.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd suteen kohdistuvia vaikutuksia voidaan lieventaa
toteuttamalla hanke mahdollisimman suppealle alueelle, jolloin elinymparistdihin
kohdistuvat vaikutukset ovat vahaisempid. Rakennustoimet voidaan myds ajoittaa lajin
lisddntymisajan ulkopuolelle, jolloin eldinten kannalta herkin aika tulee huomioitua
rakentamisessa. Yhteysviranomainen katsoo esitettyjen lievennystoimien olevan
tarpeellisia, ja toteaa etta vaihtoehto VE2 aiheuttaa todennakdisesti sudelle vdahemman
vaikutuksia kuin vaihtoehdot VE1 ja VE3, vaikka arviointiselostuksen perusteella
hankevaihtoehtojen valilla ei ole todettu merkittavyydessa eroja.

5.6 Vaikutukset luonnonsuojelu- ja Natura-alueisiin

Hankealueella sijaitsee yksi valtion METSO-kohde (Wagar-tila, MMO354695), jonka
I&heisyyteen ei arviointiselostuksen mukaan kohdistu hankkeessa rakentamista. Muut
luonnonsuojelu- ja Natura-alueet sijaitsevat tuulivoimaloiden hankealueen ulkopuolella.

Hankkeessa on laadittu luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi neljan
Natura-alueen osalta, jotka ovat Risndsmossen (SAC, FI0800020), Kackurmossen
(F10800018 SAC/SPA), Sanemossen (FI0800021 SAC/SPA) ja Varisneva (FI0800015
SAC). Lisaksi arviointiselostuksen liitteend on esitetty selvitys Natura-arvioinnin
tarpeellisuudesta Hinjarven Natura-alueelle (FIO800059 SAC/SPA).

Hankealueen valitttmassa laheisyydessa sijaitsee Risndsmossen Natura-alue (SAC,
F10800020), johon ei Natura-arvioinnin perusteella kohdistu merkittavid vaikutuksia.
Metsahallituksen ja Lupa- ja valvontaviraston lausuntojen (liitteet 2 ja 3) perusteella
Brandskogenin  tuulivoimahanke ei aiheuta  Risndsmossen  Natura-alueen
suojeluperusteille  merkittdvia  vaikutuksia, kun hankkeen jatkosuunnittelussa
huomioidaan liito-orava.

Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettei toteutetun Natura-arvioinnin perusteella voida
sulkea pois merkittdvia heikentavia vaikutuksia Sanemossenin Natura-alueen
(F10800021 SAC/SPA) suojeluperusteena oleville linnuille. Natura-arviointia on
taydennettava linnustoon kohdistuvien vaikutusten ja yhteisvaikutusten osalta.

Metsahallituksen ja Lupa- ja valvontaviraston Natura-arviointeja koskevien lausuntojen
mukaan Kackurmossenin Natura-alueen (FI0800018 SAC/SPA) linnustoon kohdistuvien
vaikutusten arviointiin sisaltyy huomattavaa epavarmuutta ja hankkeesta voi aiheutua
merkittdvid vaikutuksia suojeluperusteena oleville salassa pidettaville lintulajeille. Lupa-
ja  valvontavirasto  lausuu  naista  lajeista  tarkemmin  Natura-lausunnon
viranomaisliitteessa (liite 3.2). Merkittavia yhteisvaikutuksia Natura-alueen linnustoon ei
myoskaan voida toteutetulla arvioinnilla sulkea pois. Yhteysviranomainen nakee
tarkedna, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tarkennetaan Kackurmossenin Natura-
arviointia ja lievennetaan merkittavia kielteisia vaikutuksia linnustoon.

Varisnevan Natura-alue ja soidensuojelualue sijoittuu suunnitellun sahkonsiirtoreitin
SVE1 vélittdmaan laheisyyteen. Sekd Metsahallituksen ettda Lupa- ja valvontaviraston
Natura-arviointeja koskevien lausuntojen mukaan Varisnevan Natura-alueeseen
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(F10800015 SAC) kohdistuvien vaikutusten arviointiin liittyy puutteita, joiden vuoksi
vaikutusten arviointia ei voida pitaa luotettavana. Arvioinnin perusteella ei voida
poissulkea merkittavida heikentavid vaikutuksia tai yhteisvaikutuksia Natura-alueen
suojeluperusteisiin. Natura-arviointia on tdydennettava niin, ettd sahkonsiirtoreitin SVE1
reunavaikutusten laajuus ja voimakkuus ja valumavesien maaran ja laadun muutokset
arvioidaan tarkemmin. Lisaksi Natura-arviointia on tdydennettava yhteisvaikutusten
arvioinnin osalta etenkin HOmossenin tuulivoimahankkeen sahkénsiirron kanssa. Tulee
lisdksi huomioida, ettd alue on myds soidensuojelualuetta. Varisnevan
soidensuojelualueen linnustoon kohdistuvat vaikutukset ja yhteisvaikutukset on arvioitu
puutteellisesti, joten merkittavia vaikutuksia soidensuojelualueen linnustolle ei voida
poissulkea.

Hinjarven Natura-alueen (FI0800059 SAC/SPA) osalta ei ole tehty Natura-arviointia,
mutta arviointiselostuksen liitteenda 20a on esitetty selvitys Natura-arvioinnin
tarpeellisuudesta. Lupa- ja valvontaviraston lausunnon (lite 4) mukaan hankkeessa
tulee laatia luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi Hinjarven Natura-
alueen osalta. Toteutetun selvityksen pohjalta ei voida yksiselitteisesti sulkea pois riskia,
ettd hanke heikentadisi merkittdvasti Natura-alueen suojelun perusteena olevia
luontoarvoja. Vaikutuksia voi kohdistua erityisesti linnustoon.

5.7 Vaikutukset kaavoitukseen

Hankevaihtoehdoista vain VE2 on maakuntakaavan mukainen. Hankevaihtoehtojen VE1
ja VE3 vaikutukset Pohjanmaan maakuntakaava 2050:een on arvioitu kohtalaisen
kielteiseksi, silla suurin osa hankkeiden tuulivoimaloista sijoittuu maakuntakaavan tv2-
alueen ulkopuolelle. Maakuntakaavan tv2-alueen suunnittelumaarayksen mukaan
"alueen suunnittelussa on otettava huomioon vaikutukset pysyvaan asumiseen, vapaa-
ajan asumiseen, virkistykseen ja metsatalouteen sekd maisema-, kulttuuriymparist6- ja
luontoarvoihin.” Maakuntakaava ei mahdollista hankevaihtoehtojen VE1 ja VE3
toteuttamista ja vaikutukset sekd muinaisjgdnndsalueeseen, kulttuuriymparistéihin ja
luontoarvoihin olisivat suuret ilman lievennystoimenpiteitd vaihtoehdoissa VE1 ja VE3.
Myds Vaihtoehdon VE2 osalta tulee huomioida, ettei merkittavia vaikutuksia aiheudu.

5.8 Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen on arvioitu vaihtoehdoissa VE1 ja VE3
kohtalaiseksi, vaihtoehdoissa VE2 ja SVE1 vahaiseksi ja vaihtoehdossa SVE2
merkityksettomiksi. Alle kahden kilometrin etaisyydella voimaloista sijaitsevien asuin- ja
lomarakennusten maara on pienin vaihtoehdossa VE2 (15 kpl) ja suurin vaihtoehdossa
VE3 (34 kpl). Lahimmat asuinrakennukset sijoittuvat paaosin Pirttikylan taajaman
alueelle. Hankealueella sijaitsee yksi loma-asunto (melu- ja valkemallinnusten
reseptoripiste R6). Alle 200 m etaisyydelle sahkdnsiirtoreiteistda SVE1 ja SVEZ2 sijoittuu 1
asuinrakennus. Hankealuetta kaytetdan metsastykseen, marjastukseen, sienestykseen
ja muuhun virkistykseen. Asukaskyselyn perusteella tarkeita virkistyskayttokohteita ovat
Risnastrasket, Kajanen luontopolku, Hinjarvi, Blankmossen ja Pirttikylan valaistu latu.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset ihmisten elinoloihin,
viintyvyyteen ja terveyteen eivat todennakdisesti muodostu merkittaviksi, mutta
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jatkosuunnittelussa on tarkeda huomioida arviointiin liittyvat epavarmuustekijat ja
yhteisvaikutukset. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 maisemavaikutukset muodostuvat
paikoin suuriksi, mika vaikuttaa ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Melun ja véalkkeen
ohje- tai raja-arvot eivat asutuksen osalta ylity, mutta melulla ja valkkeella on vaikutusta
mm. virkistyskayttokohteisiin. Vaihtoehdossa VE2 vaikutukset jaisivat selvasti
vahaisimmiksi ja tuulivoimaloiden etdisyys etenkin Pirttikylan asutukseen olisi suurempi
kuin vaihtoehdoissa VE1 ja VE3. Hankealue on myo6s pienempi vaihtoehdossa VEZ2,
jolloin muutokset kohdistuisivat pienemmalle alueelle. Vaikutuksia viestintayhteyksiin on
tarkasteltu arviointiselostuksessa erikseen kappaleessa 26. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd viestintayhteydet liittyvat myos ihmisten turvallisuuteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen.
Kuulemispalautteessa  tuli  useita  huomautuksia alueella jo  esiintyvistd
viestintdyhteyksien ongelmista ja niiden pelatdan heikentyvan nykyisesta, mikali
tuulivoimahanke toteutuu. Kuulemispalautteen mukaan lahiseudun asukkaat ovat myos
huolissaan tuulivoimaloiden turvallisuus- ja ymparistoriskeista. Sahkonsiirtoreitilla SVE1
on enemman haitallisia vaikutuksia kuin vaihtoehdolla SVE2.

Suunnitteilla olevien muiden tuulivoimahankkeiden toteutuminen voi aiheuttaa
yhteisvaikutuksia, jolloin vaikutukset etenkin tuulivoimahankkeiden valiin jaavilla
asuinalueilla voivat muodostua merkittaviksi. Useista tuulivoimahankkeista aiheutuvat
melu-, valke- ja maisemavaikutukset, rakentamiseen liittyvan liikenteen vaikutukset,
virkistyskayttoon kohdistuvat vaikutukset seka vaikutukset viestintayhteyksiin voivat
kumuloitua.  Brandskogenin tuulivoimahankealueen itapuolella sijaitsee Pirttikylan
taajama ja hieman etdammalla idassa Narvijoen varrella asutusta. Hankealueesta
etelddn-kaakkoon sijoittuu asutusta Narpidnjokivarren peltoalueelle valilla Pirttikyla-
Ylimarkku. Hankealueen lansipuolella asutusta on Bodbackan ja Frénasin pienkylien
alueilla sekad pohjoisessa Nybyn kylaalueella. Yhteisvaikutuksia kohdistuisi Iahes joka
puolelle Brandskogenin hankealuetta ympardiviin kyliin ja asutukseen, mikali kaikki
suunnitellut  muut  tuulivoimahankkeet  toteutuvat.  Pirttikyldadn  kohdistuvat
yhteisvaikutukset korostuvat asukaskyselyn tulosten ja arvioinnin perusteella
Brandskogenin hankkeen osalta. Pirttikylan taajama jaa Brandskogenin ja Pirttikylan
tuulivoimahankkeiden valiin. Hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE3 Brandskogenin
tuulivoimahanke rajautuu Takanebackenin tuulivoima-alueeseen, jolloin ndma alueet
yhdessa muodostaisivat laajan tuulivoima-alueen Pirttikylan lansi-luoteispuolelle.

Meluvaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi kaikissa vaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VES3.
Melutason ohje- tai raja-arvot eivat mallinnuksen mukaan ylity asuin- tai
lomarakennuksien osalta missaan vaihtoehdossa. Melun yhteisvaikutusten mallinnuksen
mukaan merkittdvia yhteisvaikutuksia asutukselle ei muodostu toiminnassa olevien
tuulivoimahankkeiden kanssa. Suurin keskidanitaso on mallinnuksen mukaan
vaihtoehdossa VE1 reseptoripisteessd R3 (36,9 dB). Yhteysviranomainen toteaa, etta
vaihtoehdon VE2 meluvaikutusten voidaan katsoa olevan vahaisimmat mm.
suppeamman vaikutusalueen vuoksi. Vaihtoehdossa VE1 ja VE3 virkistysalueita
koskeva melun ohjearvo 45 dB ylittyy hankealueen lapi kulkevalla maakuntakaavan
ohjeellisilla  Pirttikyla-Velkmossen-Viitaniemi-pyorailyreitila ja  Petolahti-Pirttikyla
ulkoilureitilla. Toiminnassa olevasta Takanebacken tuulivoimaloista kohdistuu myds
melua Petolahti-Pirttikyla ulkoilureittiin.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiin sisdltyy epavarmuustekijoita.
Hankkeessa suunnitellaan tuulivoimaloita, joiden melupdastdén lahtéarvoja ei ole
saatavilla. Melumallinnus on tehty voimalatyypilld Nordex N175/6.X serrated trailing
edge eli voimalatyypilla, jossa on melua lieventdvana sahalaitaiset lavat. Voimalatyypin
melun |&htéarvoon 106,0 dB on lisatty epavarmuustasoksi +2 dB. Jatkosuunnittelussa
tulee varmistua, etteivdt melun ohje- tai raja-arvot ylity, huomioiden toteutukseen
valittava voimalatyyppi ja tarkentuneet voimalapaikat.

Valkevaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi vaihtoehdoissa VE1, VE2 ja VES3.
Valkevaikutuksia on arvioitu huomioiden jo toiminnassa olevien Ribackenin, Hedetin ja
Takanebackenin tuulivoimaloiden valkevaikutukset nykytilanteessa. Mallinnuksen
mukaan Takanebackenin tuulivoimaloista johtuen valkkeen ohjearvo 8 tuntia/vuosi ylittyy
hieman nykytilanteessa reseptoripisteessa R6 (8 h 11 min). Arviointiselostuksen
taulukossa 23-1 on esitetty Brandskogenin ja toiminnassa olevien tuulivoimahankkeiden
yhteinen valkevaikutus, jolloin vaihtoehdossa VE1 valkevaikutus reseptoripisteessa R6
kasvaisi ollen 9 h 50 minuuttia, jolloin valkevaikutusten rajoittamista tulisi harkita.
Vaihtoehdoissa VE2 ja VE3 valkemaara pisteessd R6 sailyisi nykyisen suuruisena.
Muissa reseptoripisteissa valkevaikutus jaisi alle 8 tuntia/vuosi raja-arvon.
Vaihtoehdossa VE2 valkevaikutukset ovat pienimmat.

5.9 Yhteisvaikutukset

Kuulemispalautteessa nousi esiin, ettd hanketta tulisi tarkastella osana laajaa
tuulivoimarakentamisen  kokonaisuutta. 25 km  etadisyydellda = Brandskogenin
hankealueesta on toiminnassa noin 100 tuulivoimalaa. Lahimpana hankealueen
koillispuolella sijaitsee Takanebacken tuulivoimapuisto (5 voimalaa). Ribacken (5
voimalaa) ja Langmossan (7 voimalaa) tuulivoimapuistot sijaitsevat hankealueesta
pohjoiseen ja Hedet (18 voimalaa), Bjorkliden (7 voimalaa), Norrskogen (17 voimalaa) ja
Kalax (21 voimalaa) sijoittuvat hankealueesta lounaaseen. Hankkeen vaikutusalueella
Pohjanmaan ja Etela-Pohjanmaan maakunnissa on lisdksi suunnitteilla lukuisia
tuulivoimahankkeita. Arviointiselostuksessa on arvioitu yhteisvaikutuksia seka
toiminnassa olevien ettd suunnitteilla olevien tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden kanssa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd suunnitteilla olevien hankkeiden osalta epavarmuutta
aiheuttaa hankkeiden suuri maara ja eri vaiheissa oleva suunnittelutilanne.
Voimalamaarat ja voimalapaikat voivat muuttua, eikd ole varmuutta hankkeiden
toteutumisesta.

Yhteisvaikutuksia kaikkien laheisten tuulivoimahankkeiden sahkdnsiirtosuunnitelmien
kanssa ei ole arvioitu eika sahkonsiirtoreitteja ole esitetty kartalla. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd sahkdnsiirron yhteisvaikutukset suunnitteilla olevien hankkeiden kanssa
jaavat epaselviksi. Useisiin suunnitteilla oleviin hankkeisiin (Siltanevan, Homossenin,
Pahkaneva-Paukkakorven, Paulakorven, Lautaméaen seka Kankalonselan
tuulivoimahankkeet ja Lammasnevan aurinkovoimahanke) sisaltyy
sahkonsiirtovaihtoehtoja Karppion sadhkdasemalle ja osa hankkeista suunnittelee uutta
voimajohtoa jo olemassa olevan Tuovila-Karppio voimajohdon rinnalle. Metsahallituksen
ja Vattenfallin suunnitteleman Korsnasin merituulivoimahankkeen
sahkonsiirtoreittivaihtoehtoja sijoittuu Brandskogenin hankealueelle. Yhteisvaikutusten
arviointia tulee tarkentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.
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5.10 Muut ymparistovaikutukset

Vaikutukset maa- ja kallioperaan: Arviointiselostuksessa on tunnistettu, etta
happamien sulfaattimaiden ja mustaliuskeen esiintymisen nykytiedot ovat suuntaa-
antavia. Yhteysviranomainen pitda tarkeadna, ettd happamien sulfaattimaiden ja
mustaliuskeen esiintyminen kartoitetaan jatkosuunnittelussa, jotta mahdollisia haitallisia
vaikutuksia voidaan lieventaa. Valsbergetin arvokas kallioalue (KAO100008) sijoittuu
noin 200 metrin etdisyydelle sahkonsiirtoreitistda SVE1. Kohde tulee huomioida
jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi
vaihtoehdoissa VE1, VE3 ja SVE1 ja vahaisiksi vaihtoehdoissa VE2 ja SVE2.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd maankdytdn ohjauksen yleisena tavoitteena on
sailyttdd huomionarvoiset luontokohteet. Hankealueelta on rajattu 16 arvokasta
luontokohdetta, jotka tulee huomioida jatkosuunnittelussa. Lisdksi hankealueelta on
tunnistettu rauhoitetun valkolehdokin esiintyma, jota ei saa luonnonsuojelulain 74 §:n
vastaisesti havittdd. Suunnitellulle sahkonsiirtoreitille SVE2 ei sijoitu huomionarvoisia
luontotyyppikohteita eika reitiltd havaittu huomionarvoisia kasvilajeja. Sahkonsiirtoreitille
SVE1 tai sen laheisyyteen sijoittuu kuusi huomionarvoista luontokohdetta. Sahkonsiirron
toteuttamissuunnitelma on esitetty yleisella tasolla, mink& vuoksi huomionarvoisille
luontotyyppikohteille esitettyyn vaikutusarvioon sisaltyy epavarmuutta eika arvioitua
suurempia vaikutuksia niihin vaihtoehdossa SVE1 voida sulkea pois. Tallaisia ovat
esimerkiksi suoluontokohteet, kuten Ostra mossenin kuvio 3, johon siséltyy
kohdekuvauksen mukaan erittdin uhanalaista sararamettd (EN). Sahkdnsiirron
rakentamisesta luontokohteisiin aiheutuvat elinymparistomuutokset seka
hairidovaikutukset tulee pyrkid minimoimaan rakennustdiden suunnittelussa ja
ajoituksessa. Arviointiselostuksessa on esitetty konkreettisia lievennyskeinoja, joita
yhteysviranomainen suosittelee huomioimaan hankkeen jatkosuunnittelussa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd viitasammakko ja saukko ovat EU:n
luontodirektiivin 1V(a)-litteen mukaisia lajeja, joiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
havittaminen ja heikentdminen on luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla kiellettyad. On
epaselvaa, esiintyyko vaikutusalueella saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja ja siten
lajiin kohdistuvien vaikutusten merkittavyys jad melko epavarmaksi. Saukon jalkia on
havaittu hankealueelta lumijalkilaskennoissa Portbackenin uoman |8heisyydesta.
Arvioinnin perusteella ei voida sulkea pois lajin levahdys- ja lisdéntymispaikkojen
sijoittumista hankealueelle ja ne tulee selvittdd hankkeen jatkosuunnittelussa, jotta on
mahdollista arvioida luonnonsuojelulain 78 §:n mukaista poikkeamisluvan tarvetta.
Arviointiselostuksen mukaan viitasammakkoon arvioidaan kohdistuvan kohtalaisen
kielteisid vaikutuksia vaihtoehdoissa VE1 ja VE3. Vaihtoehdossa VE2 Kkielteisid
vaikutuksia ei arvioitu aiheutuvan. Hankealueelta rajattiin kahdeksan viitasammakon
lisdantymis- ja levahdyspaikkaa ja yksi sopiva elinymparistd. Yhteysviranomainen pitaa
arviota oikeansuuntaisena. Lisdantymis- ja levahdyspaikkojen turvaamiseksi tulee
toteuttaa arviointiselostuksessa esitettyja vaikutusten ehkaisy- ja lieventamistoimia
kuten hulevesien hallinta ja rantakasvillisuuden muokkauksen valttaminen.
Sahkoénsiirtoreiteiltd viitasammakkoa ei ole kartoitettu. Karttatarkastelun perusteella
sahkonsiirtoreitin SVE1 varrelle sijoittuu viitasammakolle potentiaalisia elinymparistoja,
joten viitasammakon esiintymista tulee kartoittaa hankkeen jatkosuunnittelussa. Mikali
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alueella esiintyy viitasammakkoa ja elinymparistdihin kohdistuu muutoksia rakentamisen
ja toiminnan aikana, tulee tarkastella luonnonsuojelulain 78 §:n  mukaisen
poikkeamisluvan tarvetta.

Vaikutukset pintavesiin on arvioitu merkityksettémiksi vaihtoehdoissa VE1, VE2, VE3
seka sahkonsiirtoreitilla SVE2 ja vahaisiksi sahkonsiirtoreitin  SVE1 osalta.
Yhteysviranomainen pitdd arvioita aliarviona ja huomauttaa, ettd arviointi sisaltaa
puutteita ja epavarmuustekijoita, joiden vuoksi vaikutukset voivat olla huomattavasti
arvioitua suurempia. liman lievennystoimia vaikutukset voivat muodostua kohtalaisiksi
vaihtoehdoissa VE1 ja VE3. Arviointiselostuksessa ei ole pintavesivaikutusten
yhteydessa arvioitu lainkaan ojitusten pintavesivaikutuksia. Hankealue on suurelta osin
turvemaata ja paastdja pintavesiin voi aiheutua, jos joudutaan tekemaan
massanvaihtoja ja kuivatusta. Tuulivoimahankkeiden rakentamisessa kuivatusta
joudutaan vyleensa tekemaan seka teiden rakentamisen yhteydessa etta
voimalapaikoilla. Turvemaille rakennettaessa syntyy humuskuormaa kiintoaineen ja
ravinteiden lisaksi. Ojitusten vaikutukset turvemaalla voivat kestaa jopa vuosikymmenia,
turpeen hitaasti hajotessa. Erityisesti turvemaalle rakennettaessa tulee huomioida
vesiensuojelu ja suunnitella lieventamistoimenpiteita, joilla vesistolle aiheutuvaa
kuormitusta hallitaan ja vahennetdan. Hankealueella on sijoitettu kaikissa
vaihtoehdoissa tuulivoimaloita seka huoltotiestda sellaisille alueille, joilla on kohtalainen
riski happamalle sulfaattimaalle tai mustaliuske-esiintyma. Arviointiselostuksessa ei ole
esitetty konkreettisia keinoja happamien sulfaattimaiden ja mustaliuskeen aiheuttamien
pintavesihaittojen ehkaisemiseksi. Jatkosuunnittelussa tulee kartoittaa happamien
sulfaattimaiden ja mustaliuskeen esiintymista alueilla, jotta voidaan tehda suunnitelma
happamuushaittojen valttdmiseksi. Happamuuden torjunnan tulee olla ennalta
ehkaisevaa, koska jo vapautuneen happamuuden torjunta ja hallinta on hyvin vaikeaa.
Edelld mainitut asiat tulee huomioida hankkeen osayleiskaavan ja ojitusilmoituksen
laadinnassa.

6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat seka arvioinnin huomioon
ottaminen lupamenettelyssa ja luvassa

6.1 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Pohjanmaan  elinvoimakeskuksen liikenneosasto  huomautti, ettd jatkossa
erikoiskuljetus-, liittyma- ja tyOluvat haetaan Sisa-Suomen elinvoimakeskuksesta.
Liittymaluvista valta-, kanta- ja vilkkaille seututeille kohdistuvat hakemukset kasittelee
Pohjanmaan elinvoimakeskus. Mikali tuulivoimalakomponenttien kuljettaminen vaatii
merkittdvia muutoksia maantieverkolle, muutokset saattavat vaatia suunnittelu- ja
toteuttamissopimuksia Etela-Pohjanmaan elinvoimakeskuksen liikenneosaston kanssa.

Traficom huomautti, ettd ilmailulain lentoestepykalan 158 § muutos on astunut voimaan
1.9.2025. Lentoesteenpystyttajan tulee selvittaa, tarvitseeko kohde lentoesteluvan seka
liittdd lentoestelupahakemukseen itsehakemansa esiselvitykset ennen hakemuksen
jattamistd  Traficomille.  Tuulivoimalat  korkeutensa  vuoksiedellyttavat  aina
lentoestelupaprosessin mukaista kasittelya. Hakijan on litettava
lentoestelupahakemukseensa Fintraffic Lennonvarmistus Oy:n seka lentoaseman
pitdjan, Finavia Oyj:n esiselvitykset esteen vaikutuksista.
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Puolustusvoima huomautti lausunnossaan, etta mikali hanke muuttuu, hankevastaavan
tulee saada  Puolustusvoimien paaesikunnalta uusi lausunto  hankkeen
hyvaksyttavyydesta ja selvitystarpeista.

Valtion aluehallintouudistuksen my6téd ojitusilmoitus muusta kuin  vahaisesta
ojittamisesta tulee tehda jatkossa Lupa- ja valvontavirastolle. Hankkeesta tulee toimittaa
Lupa- ja valvontavirastolle yksityiskohtainen suunnitelma, jossa esitetddn alueella
toteutettavat kuivatus- ja vesiensuojelutoimenpiteet. Vesiluvan tarpeen arvioimiseksi
ojitusilmoitus tulee tehda vahintdan 60 vuorokautta ennen tydhon ryhtymista, mutta
hankkeen sujuvuuden kannalta suunnittelu on suositeltavaa aloittaa mahdollisimman
aikaisessa vaiheessa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd lunastusluvan osalta tulee huomioida 1.2.2024
voimaan tulleet paivitykset Lakiin erdiden ympariston kayttéon vaikuttavien hankkeiden
lunastusluvasta (ns. lunastuslupalaki, sdaddskokoelma 1238/2024) ja Lakiin kiintedn
omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta (ns. lunastuslaki, sddddskokoelma
1239/2023). Lakimuutoksen seurauksena kaikki maanpaalliset sahkdjohdot edellyttavat
lunastuslupaa, jos johto on osa hanketta, johon sovelletaan YVA-menettelya.
Lunastuslupalain 4 §:n mukaan sahkéjohto on rakennettava teknisesti ja taloudellisesti
toteuttamiskelpoisella tavalla siten, ettd ymparistdlle ja alueiden kaytdlle aiheutuvat
haitat jadvat mahdollisimman vahaisiksi.

6.2 Arvioinnin huomioon ottaminen lupamenettelyssa ja luvassa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja tama
yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on varmistettava, etta
perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi
tarvittaessa pyytda ennen lupa-asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan
nakemyksensa perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai arvioinnista on
kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eikd tehda muuta
siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut kayttéonsa arviointiselostuksen
ja perustellun paatelman. Lupapaatdokseen on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siina
on asianmukaisesti otettava huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten
tulokset. Paatoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on
otettu huomioon. Lupalaeissa on lisdksi tarkemmat saannodkset ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn huomioon ottamisesta.

7 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelman seka kopiot arviointiselostuksesta
saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta Kkasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille asianomaisille viranomaisille.
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Perusteltu paatelmd annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella YVA-lain 23 §:n
mukaisesti. Lisaksi perusteltu paatelmd sekd saadut lausunnot ovat nahtavilla
ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa: www.ymparisto.fi/brandskogentuulivoimaYVA.

8 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 17 200 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on maaritelty vaativan
hankkeen mukaisesti (24-32 henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten
maksuista annetun asetuksen perusteella, koska arviointiselostus on tullut vireille
vuonna 2025.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmastd perittdvan maksun
maaraamisessad on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja
valvontavirastosta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun paatelman
antamispaivasta.

9 Sovelletut saannokset

Liitteet

- Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §
- Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 4

§
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten,
tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskusten maksullisista
suoritteista vuonna 2025 2 §.

Perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat Lupa- ja
valvontaviraston asiantuntijat: ylitarkastaja Jenni Laitamaki, vylitarkastaja Anniina
Aaltonen, ylitarkastaja Harri Kovakoski, ylitarkastaja Jussi Telaranta, ylitarkastaja
Eevastiina Talvisto, ylitarkastaja Anna-Maria Koivisto, ylitarkastaja Krister Dalhem seka
ylitarkastaja Paivi Karhunen.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkdisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Pia Jaakola ja ratkaissut ryhmapaallikké Kirsi Lehtinen.

Liite 1 Annetut lausunnot

Liite 2.1 Metsahallituksen lausunto Brandskogenin tuulivoimahankkeen Natura-
arvioinneista

Liite 2.2 Metsahallituksen Natura-arviointeja koskevan lausunnon viranomaisliite

Liite 3.1 Lupa- ja valvontaviraston lausunto Brandskogenin tuulivoimahankkeen Natura-
arvioinneista
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Liite 3.2 Lupa- ja valvontaviraston Natura-arviointeja koskevan lausunnon viranomaisliite
Liite 4 Lupa- ja valvontaviraston lausunto Hinjarven Natura-arvioinnin tarpeellisuudesta
Liite 5 Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Jakelu

PROKON Wind Energy Finland Oy
Ramboll Finland Oy

Narpion kaupunki

Teuvan kunta

Maalahden kunta

Korsnasin kunta

Tiedoksi

Lausunnon antajat (sahkdisesti)

Lupa- ja valvontavirasto
Postiosoite: PL 20, 13035 LVV
Puhelinvaihde: 0295 254 000
kirjaamo@Ivv.fi | Ivv fi



Tama asiakirja LVV-U/21529/2026 on hyvaksytty sahkdisesti / Detta dokument LVV-U/21529/2026 har
godkants elektroniskt

Esittelija Jaakola Pia 27.03.2026 10:43

Ratkaisija Lehtinen Kirsi 27.03.2026 11:56
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Suoritemaksua koskeva oikaisuvaatimusohje
1 Oikaisuviranomainen

Tassa paatoksessa maarattyyn suoritemaksuun saa hakea oikaisua kirjallisesti Lupa- ja
valvontavirastolta.

2 Oikaisuvaatimuksen tekoaika

Kirjallinen oikaisuvaatimus on tehtava kuuden kuukauden (6 kk) kuluessa maksun
maaraamisesta (paatoksen tekopaiva). Maaraaikaa laskettaessa paatoksen tekopaivaa ei
oteta huomioon. Jos maaraajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva,
vapunpaiva, jouluaatto, juhannusaatto tai arkilauantai, oikaisuvaatimuksen tekoaika
paattyy ensimmaisena arkipaivana sen jalkeen.

3 Oikaisuvaatimuksen toimittaminen

Oikaisuvaatimus osoitetaan Lupa- ja valvontavirastolle ja toimitetaan Lupa- ja
valvontaviraston asiointiosoitteeseen, joka nakyy taman asiakirjan lopussa.

Oikaisuvaatimuskirjelman voi toimittaa henkilokohtaisesti tai asiamiehen tai muun laillisen
edustajan toimesta. Omalla vastuullaan kirjelman voi lahettaa postitse, sdhkdpostitse,
telekopiona tai lahetin valityksella. Oikaisuvaatimuksen on oltava perilla Lupa- ja
valvontavirastossa viimeistaan oikaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen klo 16.15.

4 Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava

- oikaisuvaatimuksen tekijan nimi ja kotikunta

- jos oikaisuvaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai
asiamiehensa tai jos oikaisuvaatimuksen laatijana on muu henkild, myds tdman
henkilon nimi ja kotikunta on ilmoitettava

- postiosoite, puhelinnumero ja sahkdpostiosoite, joihin asiaa koskevat ilmoitukset
oikaisuvaatimuksen tekijalle voidaan toimittaa

- paatos, jonka suoritemaksusta vaatimuksessa on kyse, asiatunnuksineen
- millaista oikaisua suoritemaksuun vaaditaan; seka

- perusteet, joilla oikaisua vaaditaan
4.1 Oikaisuvaatimuksen liitteet

Oikaisuvaatimukseen on liitettava

- Lupa-javalvontaviraston paatos alkuperaisena tai jaljenndksena

- mahdolliset asiakirjat, joihin oikaisuvaatimuksen tekija vetoaa vaatimuksensa
tueksi, jollei niita jo aikaisemmin ole toimitettu viranomaiselle
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- asiamiehen valtakirja, ellei tama ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan
saaneista oikeudenkayntiavustajista annetussa laissa (715/2011) tarkoitettu luvan
saanut oikeudenkayntiavustaja eli ns. lupalakimies

Jos viranomaiselle toimitetussa sahkdisessa asiakirjassa on selvitys asiamiehen
toimivallasta, asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa. Viranomainen voi kuitenkin
maarata valtakirjan toimitettavaksi, jos viranomaisella on aihetta epailla asiamiehen
toimivaltaa tai sen laajuutta (Laki sdhkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa
(13/2003) 9 § (534/2016)).

4.2 Allekirjoitus

Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava
oikaisuvaatimuskirjelma.

Viranomaiselle saapunutta sahkoista asiakirjaa ei tarvitse taydentaa allekirjoituksella, jos
asiakirjassa on tiedot lahettdjasta eika asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytta ole syyta
epailla (Laki sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003) 9 § (534/2016)).

Lupa- ja valvontavirasto

Postiosoite: PL 20, 13035 LVV

Puhelinvaihde: 0295 254 000

kirjaamo@lwv.fi | lvv.fi

Salassa pidettavia asiakirjoja ei tule toimittaa tavallisena sahkodpostina, vaan ne tulee toimittaa
turvasahkopostia kayttaen (https://turvaviesti.lvv.fi).

Kayntiosoite: Yliopistonkatu 38, 33100 Tampere
Muut toimipaikkojen osoitteet loytyvat lvv.fi
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