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Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma Mantykankaan
tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelysta

Hanketiedot

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (252/2017, YVA-laki) nojalla.

Hankkeen nimi ja sijainti

Mantykankaan tuulivoimahanke, Parkano ja Kurikka

Hankkeesta vastaava

Hankkeesta vastaava on ABO Energy Suomi Oy.

Konsulttina ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana myos
arviointiselostus tai YVA-selostus) laatimisessa on toiminut Ramboll
Finland Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Pirkanmaan elinkeino-,
liikenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

ABO Energy Oy suunnittelee Mantykankaan tuulivoimahanketta Parkanon
ja Kurikan kaupunkien alueille Pirkanmaan ja Etela-Pohjanmaan
maakuntien rajalle. Hankealue rajautuu lisdksi Satakuntaan Karvian
kunnan alueeseen. Mantykankaan tuulivoimahankealueen kokonaispinta-
ala on noin 1 450 ha. Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on
enintdan 290 metria ja yksikkoteho 7-10 MW.
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Ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan seuraavia
hankkeen vaihtoehtoja:

e Vaihtoehto VEO: Hanketta ei toteuteta.

e Vaihtoehto VE1: Hankealueelle rakennetaan enintdan 8 tuulivoimalaa,
jotka sijoittuvat koko hankealueelle Parkanossa ja Kurikassa.
Kokonaisteho 56—-80 MW.

¢ Vaihtoehto VE2: Hankealueelle rakennetaan enintdan 4 voimalaa,
jotka sijoittuvat koko hankealueelle Parkanossa ja Kurikassa.
Kokonaisteho 28—40 MW.

e Vaihtoehto VE3: Parkanon puoleiselle alueelle rakennetaan 4
voimalaa, kokonaisteho 28—40 MW.

o Vaihtoehto VE4: Kurikan puoleiselle alueelle rakennetaan 4 voimalaa,
kokonaisteho 28—40 MW.

¢ Vaihtoehto VES5: Parkanon puoleiselle alueelle rakennetaan 2
voimalaa, kokonaisteho 14—20 MW.

¢ Vaihtoehto VE6: Kurikan puoleiselle alueelle rakennetaan 2 voimalaa,
kokonaisteho 14-20 MW.

Sahkodnsiirron osalta arvioidaan kolme vaihtoehtoista maakaapelilinjausta,
jotka ovat pituudeltaan noin 10—20 km. Hankealueella tuotettu sahkd
johdatetaan ulkoisella maakaapelilla Fingridin uudelle Kristiinankaupunki-
Nokia-voimajohdolle Karvia-Parkano valilla, Fingridin uudelle Parkanon
sahkdasemalle tai Myyrankankaan tuulivoimahankkeen voimajohdon
varteen. Sahkdnsiirron linjaukset sijaitsevat Parkanon kaupungin ja
Kihnidn kunnan alueilla.

Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava ABO Energy Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely tai
YVA-menettely) vireille toimittamalla ymparistévaikutusten
arviointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle
4.7.2023. Arviointiohjelma oli nahtavilla 24.8.—-22.9.2023 ja
yhteysviranomainen antoi siita lausuntonsa 23.10.2023.

Hankkeesta vastaava toimitti 17.4.2025 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen sen kasittelya ja perustellun
paatelman antamista varten.

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-
lain litteen 1 kohdan 7 e perusteella: tuulivoimahankkeet, kun yksittaisten
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laitosten lukumaara on vahintdan 10 kappaletta tai kokonaisteho vahintadan
45 megawattia.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 7.5. - 19.6.2025. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen
julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/mantykankaantuulivoimahankeYVA. limoitus
kuulutuksesta lahetettiin Parkanon, Kurikan, Karvian ja Kihnién kunnille
julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisdksi arviointiselostuksesta, sen
nahtavilla olosta ja mahdollisuudesta mielipiteiden esittdmiseen on
tiedotettu Aamulehdessa, llkka-Pohjalaisessa, Yla-Satakunnassa ja
Kurikka-lehdessa. Pirkanmaan ELY-keskus on myds julkaissut asiasta
mediatiedotteen ja viestinyt ELY-keskuksen sosiaalisen median kanavissa
hankkeen osallistumismahdollisuuksista. YVA-selostuksesta on pyydetty
erikseen lausuntoja eri viranomaistahoilta.

Arviointiselostuksesta tehtyyn painettuun versioon on voinut tutustua
kuulemisaikana Pirkanmaan ELY-keskuksessa, Parkanon
kaupungintalolla, Parkanon kaupunginkirjastossa, Kurikan
kaupungintalolla, Kihnién kunnanvirastossa, Kihnién kunnankirjastossa
seka Karvian kunnanvirastossa.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 20.5.2025 klo 17-19
Nuorisoseurantalo Harjulassa Jalasjarven Keskikylassa. Yleisotilaisuuteen
oli mahdollisuus osallistua myds etayhteyden valityksella.
Yleisétilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat muun muassa
mikromuoveihin liittyvat haitat ja jatehuolto, melu- ja valkevaikutukset,
lentoestevalojen hairitsevyys, tarinavaikutukset, terveysvaikutukset,
Mantykankaan hankkeen merkittavat haitalliset vaikutukset, kiinteistjen
arvon aleneminen, yhteisvaikutukset ja tuulivoimahankkeisiin liittyva
sahkontuotto.

Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti
koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle

17 lausuntoa ja 9 mielipidettd. Annetut lausunnot ja mielipiteet on toimitettu
kuulemisajan paatyttya tiedoksi hankkeesta vastaavalle.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ymparisto.fi/mantykankaantuulivoimahankeYVA
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Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta.

Yhteenveto lausunnoista

Yleistéd hankkeesta

Etela-Pohjanmaan liitto pitaa erittdin myodnteisena hankkeen ulkoisen
sahkonsiirron toteuttamista maakaapelina. Myds Parkanon kaupunki
toteaa maakaapeloinnin olevan maisemallisesti ja luonnon kannalta
suositeltavin vaihtoehto.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maank&ytté6n

Pirkanmaan liitto tuo esille, etta arvioinneissa on tarpeen huomioida
hankkeen vaikutuksia riittavan laaja-alaisesti ympardivaan maankayttoon,
esimerkiksi suojelu- ja Natura-alueverkostoon ja naita yhdistaviin
ekologisiin yhteyksiin. Mantykankaan hankealueelle sijoittuu joitain
arvokohteita ja ojittamatonta avosuota, joilla on suurin merkitys
suunnittelualueen ekologisille yhteyksille. Suomenselan alueelle
Pirkanmaan ja Etela-Pohjanmaan rajalla sijoittuu merkittavia seka etela-
pohjois- etta itd-lansisuuntaisia ylimaakunnallisia ekologisia yhteyksia seka
lukuisia tuulivoimahankkeita. Nain ollen Pirkanmaan liitto olisi toivonut
analyyttisempaa tarkastelua ja kuvausta hankkeen vaikutuksista tasta
nakdkulmasta.

Etela-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd maakuntien raja-alueelle sijoittuvalla
Mantykankaan alueella tuulivoimahanketta voidaan seudullisesta
kokoluokasta huolimatta edistda osin myos Eteld-Pohjanmaan alueelle,
tukeutuen Pirkanmaan elonkirjo ja energia -vaihemaakuntakaavan
tuulienergiatuotannon alueen merkintaan ja sen tarkentumiseen
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa. Liiton mukaan hankkeen
vaihtoehdot VE2-VEG6 eivat ylita maakuntakaavoissa maariteltyja
seudullisen tuulivoima-alueen rajoja. Liitto katsoo, etta jatkosuunnittelussa
tulee esittaa karttakuva, jossa on esitetty suunniteltujen voimaloiden
sijoittuminen suhteessa voimassa oleviin maakuntakaavoihin.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen mukaan arviointiselostuksessa on
huomioitu Jalasjarven rantaosayleiskaava, mutta ei riittdvasti Saarijarven
virkistyskayttoa eika alueen yleiskaavan ja Etela-Pohjanmaan
maakuntakaavan maarayksia ja tavoitteita. Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen mukaan hankkeen vaikutukset ovat maankaytollisten
edellytysten, maisemallisten vaikutusten ja alueen kayton osalta olemassa
olevien kaavojen vastaisia. Etela-Pohjanmaan ELY-keskus my0s toteaa,
ettd hankkeen arviointi suhteessa valtakunnallisiin
alueidenkayttdtavoitteisiin on puutteellista, erityisesti virkistyskayton
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alueiden ja viheralueverkoston turvaamisen osalta. Esitetty arvio
tavoitteiden toteutumisesta ei ole uskottava, silla hanke heikentaisi
merkittavasti Saarijarven alueen virkistyskayttoa ja
kehittdmismahdollisuuksia.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperintéén

Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa, ettd hankkeen vaikutuksia
maisemaan ja rakennettuun kulttuuriymparistdon on arvioitu
asianmukaisesti ja huolellisesti Ymparistdéministerién vuonna 2024
julkaiseman Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa -
oppaan mukaisesti. Mydés muiden lahialueen tuulivoimahankkeiden
aiheuttamia yhteisvaikutuksia on tutkittu asianmukaisesti. Maakuntamuseo
nostaa esille, etta tutkittujen voimalavaihtoehtojen arvioidaan aiheuttavan
Pirkanmaan puolella sijaitseville rakennetun kulttuuriymparistén tai -
maisemien arvokohteille enintdan vahaisia kielteisia vaikutuksia.
Sahkodnsiirtoreittivaihtoehtojen Iaheisyyteen ei sijoitu maiseman ja
kulttuuriympariston kannalta arvokkaiksi luokiteltuja kohteita tai alueita.

Pirkanmaan liitto nostaa esille vahvat kielteiset maiseman
yhteisvaikutukset Kaskyvuoren retkeily- ja ulkoilualueen nakdtornista,
jolloin tulee pohdittavaksi, voidaanko merkittava muutos tietyssa
katselusektorissa hyvaksya. Toisin sanoen missa maarin hanke
mahdollisesti vaikeuttaa Kaskyvuorelle maakuntakaavassakin asetettujen
matkailullisten ja virkistyksellisten tavoitteiden saavuttamista.

Seinajoen museot toteaa, etta etenkin tuulivoimavaihtoehdot VE1-VE4
aiheuttaisivat Etela-Pohjanmaan puolelle suuriakin kielteisia vaikutuksia,
kuten maakunnallisesti arvokkaisiin Koskuen kulttuurimaisemaan ja
kirkkoymparistdon. Seindjoen museot on erityisen huolissaan virkistyksen
ja asutuksen kannalta tarkeille Saarijarven ja Mustalammin alueille
kohdistuvista suurista kielteisistd maisemavaikutuksista, jotka on todettu
myo6s kahden voimalan vaihtoehdoissa VE5-VEG. Etela-Pohjanmaan
maisemien kannalta kaikki arvioidut vaihtoehdot VE1-VEG tuovat suuria
muutoksia hankealueen lahistolla oleviin merkittaviin virkistys- asutus- ja
maisemakohteisiin. Seindjoen museot pitdd maisemavaikutusten arvioinnin
menetelmia ja eri vaihtoehtojen tarkastelua paaosin onnistuneina.

Etela-Pohjanmaan liitto korostaa, ettd hankkeen aiheuttamia merkittavia
kielteisia maisemavaikutuksia tulisi ehkaistd maakuntakaavan mukaisesti
hyoddyntamalla konkreettisia lieventamistoimia. YVA-selostuksessa esitetyt
toimet ovat liian yleisluontoisia eivatka osoita juuri taman hankkeen
olosuhteisiin sopivia lieventdmiskeinoja. Etela-Pohjanmaan liiton mukaan
myos yhteisvaikutusten arviointi on puutteellista: esimerkiksi Harjanevan ja
Myyrakankaan tuulivoimahankkeet on jatetty havainnekuvista ilman
perusteluja, ja yhteisvaikutusten havainnekuvia on esitetty vain yksi, vaikka
vaikutusalueelle on suunnitteilla useita hankkeita. Liitto kiinnittdd huomiota
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siihen, etta kaikki tarkastellut voimalavaihtoehdot aiheuttavat merkittavia
haittoja hankealueelle, Majurinvuori-Ruskiavuoren geologisesti arvokkaalle
kallioalueelle, Korpiniemen maakunnallisesti arvokkaalle metsdkampalle ja
Mustalammin paikallisesti arvokkaalle rakennetun kulttuuriympariston
kohteelle seka kuudelle asumisen tai virkistyksen kannalta merkittavalle
alueelle. Liitto katsoo, ettd 2—4 voimalan toteuttaminen tuottaa saatavaan
energiantuottoon ndhden merkittavia kielteisia maisemavaikutuksia.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus kiinnittdad huomiota siihen, ettd hankkeella
on arvioitu olevan kaikkien vaihtoehtojen osalta merkittavyydeltdan suuria
kielteisia maisemavaikutuksia keskeisimmille ja herkimmille alueille.
Vaihtoehdoilla VE1-VE4 olisi suuria kielteisia vaikutuksia maakunnallisesti
arvokkaaseen Koskuen kulttuurimaisemaan, kirkkoymparistdon ja
pihapiireihin. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus myds huomioi, ettd arvioinnin
epavarmuustekijdéind nostetaan esiin tuulivoimaloiden aiheuttamien
vaikutusten kokeminen "hyvin subjektiivisena”. Sen pohjalta ei kuitenkaan
ole perusteltua vahatella koettujen subjektiivisten sekd myds mallinnettujen
todellisten merkittdvien maisemallisten vaikutusten merkittavyytta ja
hairitsevyytta. Tama koskee eritysesti valtakunnallisesti ja maakunnallisesti
merkittavid maisema-alueita ja kulttuuriymparistéja, UNESCO Geopark
kohteita sekd maakunnallisesti merkittavaa virkistyskohdetta Saarijarven
ymparistéa. ELY-keskus myds toteaa osan havainnekuvista olevan liian
epaselvia vaikutusten arvioimiseksi.

Etela-Pohjanmaan liitto huomauttaa YVA-selostuksesta puuttuvasta
maakuntakaavan karttamerkinnasta koskien Majurinvuori-Ruskia-vuoren
geologista muodostumaa. Maakuntakaavan suunnittelumaarayksen
mukaan alueen maankaytto ja toimenpiteet tulee suunnitella ja toteuttaa
siten, etta alueen geologiset erityispiirteet turvataan. Myos Pirkanmaan
litto huomauttaa, ettd Mantykankaan kaikkien tuulivoimavaihtoehtojen on
arvioitu aiheuttavan merkittavyydeltdan suuria kielteisia
maisemavaikutuksia Majurinvuori-Ruskiavuoren valtakunnallisesti
arvokkaalle kallioalueelle.

Satakuntaliitto toteaa, etta Satakunnan alueelle kohdistuvat
maisemavaikutukset seka melu- ja valkevaikutukset on kasitelty riittavalla
tavalla.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéén

Seindjoen museoilla ei ole Etela-Pohjanmaan arkeologista kulttuuriperintéa
koskevasta vaikutusarvioinnista erityista huomautettavaa.

Pirkanmaan maakuntamuseo pitda vaikutusten arviointia arkeologisen
kulttuuriperinndn osalta lahtékohdiltaan perusteellisena, tunnettujen
arkeologisten kohteiden etaisyystietojen kasittelya selkeana ja varsinkin
maisemallisten vaikutusten arviointia huolellisena. YVA-selostus perustuu
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kuitenkin inventointiin, jonka kattavuutta ja riittavyytta ei voida arvioida
luotettavasti raportin puutteiden vuoksi. Raportista puuttuu kartta
kenttatyon aikana maastossa tutkituista alueista. YVA-selostuksessa
kasitellddn myods uusia voimalapaikkoja, joita ei ole esitetty
inventointiraportissa.

Pirkanmaan maakuntamuseon mukaan inventoinnissa ei ole mydskaan
otettu huomioon tietoja Kuivasjarven alueelta, kaapelireitin varrelta,
inventointikohteiden 10 ja 11 [&hiymparistosta saaduista lukuisista uusista
muinaisesineldyddista. Puuttuva kartta ja koko inventointiraportti
paivitettyna tulee toimittaa maakuntamuseolle hyvaksyttavaksi seka
arkistoitavaksi Museoviraston tietojarjestelmaan. Arkeologisen inventoinnin
taydentaminen voi olla tarpeen, mikali SVE2 valitaan toteutettavaksi.
Tarkemmat suunnitelmat toteutukseen valitusta sahkonsiirtoreitin
kaapelilinjasta on lahetettdva maakuntamuseolle lausuntoa varten.

Vaikutukset maakotkaan

Pirkanmaan liitto toteaa, ettd hankevaihtoehdoista suoraan
toteuttamiskelpoisina hankkeen maakotkaselvityksen mukaan voidaan
pitdd kahden voimalan vaihtoehtoja VE5 ja VEBG, joissa lajiin kohdistuvat
vaikutukset jaavat merkittavyydeltadan kohtalaiseksi. Vaihtoehtojen VE1-
VE4 aiheuttama tdrmaysriski yhdessa Jakalakankaan kanssa on arvioinnin
mukaan lievennettavissa kohtalaiseksi kamera- tai tutka-avusteisella
pysaytysautomatiikalla, mutta hairi6-, este- ja elinymparistévaikutusten
osalta suositellaan voimaloiden siirtoa etddmmalle kotkalle
merkityksellisilta alueilta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa, ettd Mantykankaan hankkeen
kohdalla korostuvat etenkin vaikutukset maakotkaan. ELY -keskus yhtyy
maakotka-arvioinnin johtopaatdksiin, ja toteaa, ettd kotkaan kohdistuu
vaihtoehdoissa VE1-VE4 merkittavia kielteisia vaikutuksia ja vain
vaihtoehdoista VE5 ja VEG6 ovat hyvaksyttavalla tasolla kotkaan
kohdistuvien vaikutusten osalta. ELY-keskus puoltaa viranomaisliitteessa
esitetyn seurantaohjelman toteuttamista maasto- tai GPS-seurannan
muodossa. ELY-keskus toteaa, etta pysaytysautomatiikan kayttaminen
vaikutuksia lieventavana keinona olisi syyta varata tilanteisiin, joissa
kielletyilta vaikutuksilta on jo valtytty. Talldin pysaytysautomatiikalla
pyrittaisiin vahentamaan ns. jaanndsriskia, eika niinkadan saavuttamaan
hyvaksyttya tasoa muuten hyvaksymattomalle tasolle yltavien vaikutusten
kohdalla. Menetelmaa voitaisiin siis soveltaa vaihtoehdoissa VES ja VE6
jaannosriskin vahentamiseksi, mutta silla ei voitaisi nykyisen tietamyksen
valossa saavuttaa hyvaksyttavaa tasoa vaihtoehdoissa VE1-VE4.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus yhtyy selvitykseen siina, etta hankkeen
vaikutukset laheiselle maakotkareviirille muodostuvat yhteisvaikutuksena
Jakalakanankaan hankkeen kanssa merkittavyydeltaan suuren kielteiseksi
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hankevaihtoehdoissa VE1-VE4, silla laskennallinen térmayskuolleisuus
0,062-0,091 ylittaa kriittiseksi arvioidun raja-arvon lisdantyneelle
kuolleisuudelle (0,060).

ELY-keskus katsoo, ettd myos hieman alle 0,06-kynnysarvon alittavia
hankevaihtoehtoja tulee arvioida kriittisesti, koska yhteisvaikutus nousee
hyvin lahelle merkittavan térmaysriskin raja-arvoa. Vaihtoehtojen VE1-VE4
aiheuttama térmaysriski yndessa Jakaldkankaan kanssa on esitetyn arvion
mukaan lievennettavissa kohtalaiseksi kamera- tai tutka-avusteisella
pysaytysautomatiikalla. Ko. lieventadmistoimien vaikuttavuudesta ei ole
ELY-keskuksen kasityksen mukaan maatuulivoiman osalta kuitenkaan
tutkimustietoa saatavilla.

Metsahallituksen mukaan Mantykankaan hankealue sijoittuu maakotkan
reviirille ja osittain elinymparistémallin mukaiselle ydinreviirille.
Metsahallitus pitaa tehtya seurantaa melko vahaisena, ja arviointiin olisi
toivottu tarkempaa analyysia ja maastotarkkailua. Kaikkiaan Metsahallitus
pitdd maakotkaselvitysta riittdvana. Yhdessa toiminnassa olevan
Jakalakankaan tuulivoiman tuotantoalueen kanssa hankevaihtoehtojen
VE1 — VE4 vaikutukset maakotkaan voidaan arvioida merkittavan
kielteisiksi. Metsahallitus katsoo, ettd VE5 ja VE6 hankevaihtoehdoista
VEBG on vaihtoehtoa VES5 toteuttamiskelpoisempi sen pirstoessa yhtenaista
tunnettua reviirid vahemman. Metsahallitus pitda myds mahdollisena, etta
vahintdan huonona ravintovuotena Mantykankaan kaikissa
hankevaihtoehdoissa hairidvaikutus voi yhdessa Jakaldkankaan kanssa
kohota merkittavaksi.

Metsahallitus toteaa, etta toistaiseksi ainoa luotettavasti toimiva
lievennyskeino on jattda maakotkalle keskeisille reviirialueille sijoittuvat
voimalat rakentamatta tai siirtaa niitd kauemmas maakotkalle tarkeilta
alueilta. Automaattisen pysaytysjarjestelman lievennysmenetelmaan liittyy
epavarmuuksia ja siita ei ole tarpeeksi tutkimustietoa Suomen kaltaisissa
olosuhteissa.

Vaikutukset muuhun linnustoon

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus viittaa tutkimuksiin, joiden mukaan
sorsalinnuille on tunnistettu 0,5-1,3 kilometrin etaisyydelle ulottuva
hairidvaikutus tuulivoimaloista. Kahlaajille hairidetaisyyden mediaaniksi on
maaritetty yksi kilometri. Hankkeen tuulivoimaloita ja oheisrakentamista on
osoitettu hairidovyohykkeille, minkd vuoksi vaikutuksen suuruus saattaa
muodostua suo- ja kosteikkolinnuille, sekd myos yhteisvaikutuksista
johtuen, metsakanalinnuille arvioitua suuremmaksi. Mahdollisten
tormaysvaikutusten lieventamiseksi, tulee metsakanalintujen kannalta
tarkeiden kohteiden laheisyyteen sijoittuvien tuulivoimaloiden runkojen
alaosat maalata tummalla varityksella. ELY-keskus myos muistuttaa, etta
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rakennustoimet tulee ajoittaa lintujen tarkeimman pesimakauden (15.4.—
31.7.) ulkopuolelle.

Petolintuihin ja pdlidihin liittyvaan vaikutusarviointiin sisaltyy Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen tulkinnan mukaan epavarmuutta.
Uhanalaisten ja luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan pesapaikkauskollisten
lajien, kuten kanahaukan, viirupdllén, mehildishaukan, hiirihaukan ja
kahden sensitiivisen lajin, vaikutusarvio on erityisen tarkea. ELY-keskus
korostaa asianmukaisen seurannan tarkeyttd hankkeen
jatkosuunnittelussa. Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
kasvattavat hairidvaikutuksen laaja-alaisuutta, todennakdisyytta ja
voimakkuutta. Etela-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd muuttolintuihin
kohdistuvat vaikutukset arvioidaan vahaisiksi, mutta herkimmille lajeille
vahvempia kielteisia vaikutuksia ei voida sulkea pois, etenkin kun otetaan
huomioon hankkeiden yhteisvaikutukset. Hankealue sijoittuu metsahanhen
kevaan paamuuttoreitin seka kurjen kevaan ja syksyn paamuuttoreitin
l&heisyyteen, mika lisaa lajien herkkyytta ja vaikutusalttiutta. ELY -keskus
nostaa esille, etta kurjista merkittdva osa, kevaalla noin 89 % ja syksylla 49
%, muutti riskikorkeudella. Kevatseurannan aikana lahes kaikki hanhet,
kurjet seka naurulokit lensivat térmayskorkeudella.

Varsinais-Suomen ELY-keskus yhtyy YVA-selostuksessa esitettyihin
muuttolinnustoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnin johtopaatdksiin.

Luonnonvarakeskus toteaa, ettd YVA-selostuksessa on huolellisesti kayty
Iapi mahdollisia vaikutustapoja ja esitetdan useita vaihtoehtoja (VEO-VEG)
mahdollisuutena lieventdd hankkeen vaikutuksia. Luonnonvarakeskus
huomauttaa, etta hankealueen metsakanalintujen kartoitus vain yhtena
vuonna ei anna riittavaa kuvaa alueen merkityksesta kanalinnuille.
Useamman vuoden soidinpaikkaselvitys olisi luotettavampi, silla soidinten
esiintyminen vaihtelee vuosittain esimerkiksi kanalintukantojen, kevaan
edistymisen ja sadolojen mukaan. Yhden vuoden aineisto on altis
satunnaisvaihtelulle, mika lisda epavarmuutta tuloksissa ja
johtopaatoksissa.

Metsahallitus arvioi, etta voimaloiden rakentaminen voi heikentaa riekon
elinymparistda ja lisata hairiovaikutusta. Metsahallitus pitaa tarkeana, etta
metsakanalintujen (ml. riekon) soidinalueet saastyisivat rakentamiselta ja
nain ollen mahdollisesti pysyisivat elinvoimaisina.

Vaikutukset eldimistoéén

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus pyytaa huomioimaan ensimmaisen
Euroopan boreaalisella alueella tehdyn lepakkotutkimuksen,
metsapeuraan liittyvan vertaisarvioidun tutkimustiedon ja hankkeen
mahdolliset vaikutukset saukkoon jatkosuunnittelussa. ELY -keskus
muistuttaa, ettd suurpetojen vaikutusarvioinnin tulee perustua riittaviin
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tietolahteisiin ja ajantasaisiin selvityksiin. Vaikka yhteisvaikutukset
suurpetoihin arvioidaan merkittavyydeltdan kohtalaiseksi kielteiseksi,
hanke mahdollisesti lisda yhdessa muiden hankkeiden kanssa reviiriin
kohdistuvia elinymparistdmuutosta ja hairidvaikutuksia.

Luonnonvarakeskus toteaa, ettd metsdpeuran osalta hanke saattaa
heikentaa potentiaalista lisdantymiselinymparistéa, mutta alue rajautuu jo
olemassa olevaan Jakaldkankaan tuulivoimapuistoon, joka on jo
mahdollinen hairidvyohyke.

Luonnonvarakeskus korostaa, etta tuulivoiman vaikutuksista
eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. On tarkeaa tiedostaa,
ettd vaikutusten suuruus saattaa poiketa naista selostuksessa tehdyista
arvioista, mikali tuulivoiman vaikutukset ja erityisesti yhteisvaikutukset
osoittautuvat merkittavammaksi. Siksi Luonnonvarakeskus huomauttaa,
ettd vaikutusten osalta tehdyt johtopaatdkset sisaltavat riskin
virhearvioinneille erityisesti pitkalla aikavalilla.

Vaikutukset ekologisiin yhteyksiin

Etela-Pohjanmaan liiton mukaan YVA-selostuksessa on jossain maarin
tunnistettu alueen ekologisia yhteyksia ja arvioitu hankkeen vaikutuksia
niihin, mutta liitto katsoo, etta arviointiin sisaltyy puutteita. Etela-
Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvitys on mainittu YVA-
selostuksen lahteissa, mutta sen tuloksissa ei ole huomioitu esimerkiksi
Mantykankaan hankealue sijoittumista maakunnallisesti merkittavan
ekologisen yhteyden kohdalle (Loyttyneva—Matehenpera—Liikajarvi). Liitto
katsoo, etta vaikka vaikutuksia eldimistéon, kuten suurpetoihin,
metsapeuraan ja direktiivilajeihin, on arvioitu, YVA-selostuksesta puuttuu
yhteenveto hankkeen vaikutuksista ekologisiin yhteyksiin ja niiden
turvaamiselle. Lisaksi alueen roolia osana laajempaa, ylimaakunnallista
ekologista verkostoa ei ole tarkasteltu riittavasti.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa hankealueella olevan merkittavia
linnusto- ja suoluontoarvoja. Hanke lisda metsa- ja suoalueiden
pirstoutumista seka heikentaa niiden ekologista kytkeytyneisyytta.
Yhteisvaikutukset voivat olla arvioitua suurempia laajoja elinalueita
tarvitseville ja hairidherkille lajeille. Vaikka alue ei sijaitse luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkealla alueella, se sijoittuu kahden tarkean
alueen valiin, mika korostaa ekologisten yhteyksien sailyttamisen tarkeytta.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Satakuntaliitto toteaa, ettéd hankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava
Satakunnan maakuntakaavassa osoitettu 1-luokan pohjavesialue
Kihlakunnankangas, jolle hankealue pienelta osin sijoittuu.
Pohjavesialuetta koskevan suunnittelumaarayksen mukaan alueen
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suunnittelussa on otettava huomioon pohjaveden laadun ja
muodostumisen turvaaminen.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus pitaa positiivisena, etta tuulivoimaloiden
uuden sijoittelun my6ta etdisyys lahimmasta voimalasta pohjavesialueen
rajaan on yli 500 metrid. ELY-keskus toteaa, ettd muutos huomioiden
pohjavesivaikutusten arviointi on laajuudeltaan riittdva ja vaikutusten
merkittavyys on arvioitu oikein.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus nostaa esille hankevaihtoehdoista VE1 ja
VE4 aiheutuvat suuremmat vaikutukset Mustaluomaan ja Niskaluomaan.
ELY-keskuksen mukaan hankkeen uomien alitusten tai ylitysten
toteutustapa seka kuivatustarpeen suuruus jaa epaselvaksi. Ravinne- ja
kiintoainekuormitus, hydrologiset muutokset ja happamoitumispiikit voivat
heikentda darimmaisen uhanalaisen taimenen elinolosuhteita. Lisaksi
Koskutjoen vesimuodostuma (Mustaluoma) kuuluu
vedenhankintavesistdon, joten kuormituksen lisdamista, erityisesti
humuksen osalta, tulisi valttda. Vesiensuojeluun ja vesilain mukaisten
suojeltujen vesiluontotyyppien huomioimiseen on kiinnitettava erityista
huomiota.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd veden laadun ja maaran
muutosten ehkaisemiseen tulee kiinnittda erityishuomiota osana hankkeen
jatkosuunnittelua ja esittaa ratkaisumalleja vaikutusten vahentamiseksi ja
hallitsemiseksi, jotta vaikutukset Mustaluoman ja Niskaluoman
luontoarvokohteisiin pysyvat korkeintaan kohtalaisen kielteisina.

Vaikutukset kalatalouteen

Pohjois-Savon ELY-keskuksen kalatalousyksikko alueellisena
kalatalousviranomaisena toteaa, etta luontoselvityksessa on tunnistettu
alueen virtavesien kalakannat ja kalataloudelliset arvot. Erityisen tarkeaa
on Mustaluoman taimenkantojen elinympariston turvaaminen.
Kalatalousviranomainen pitaa hankevaihtoehtoja VE4 ja VEG6 kalatalouden
kannalta parhaimpina vaihtoehtoina.

Kartassa "Kuva 12-1” valuma-alueiden rajaukset ja purkautumispaikat tulisi
esittaa selkedammin. Kalatalouden kannalta kriittisin kohta on Hanhinevan
alueen valumavesien laskupaikka.

Tuulivoimaloiden vaikutukset kalakantoihin ovat valillisia ja liittyvat
rakentamisen aikaisiin muutoksiin, kuten veden samentumiseen,
[dmpenemiseen ja tulvariskiin puuston ja maapeitteen poiston
seurauksena. Kalatalousviranomainen on huolissaan useiden uusiutuvan
energian hankkeiden yhteisvaikutuksista alueen vesistoihin, erityisesti
Mustaluoman ja Koskutjoen alueilla.
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Melu- ja vélkevaikutukset

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus nostaa esille, ettd YVA-selostuksessa
meluvaikutusten merkittdvyys (kohtalainen kielteinen) on esitetty
taulukossa 27-8, mutta sita ei ole sisallytetty paatuloksiin, mika heikentaa
selostuksen luettavuutta. ELY-keskus toteaa, ettd suurimmat
meluvaikutukset kohdistuvat vaihtoehdossa VE1 kolmeen
lomarakennukseen, joissa melutaso on lahelld 40 dB:n ohjearvoa. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen mukaan meluvaikutusten arviointiin liittyy
epavarmuustekijoita ja on riski melun ohjearvon ylitykselle, koska
suunnitellut voimalat ovat mittasuhteiltaan ja nimellisteholtaan paljon
suurempia kuin talla hetkelld kdytdssa olevat voimalat, joiden
Iahtdmelutasoon mallinnus perustuu. Lisdksi mallinnuksessa on kaytetty
meluvaikutuksia lieventavia ratkaisuja (serraatioita). ELY-keskus myo6s
huomauttaa, ettei arviointiselostuksessa ole huomioitu valtioneuvoston
asetusta (1107/2015), jonka mukaan virkistysalueilla melutaso ei saa
ylittda paivaohjearvoa 45 dB. Saarijarven alue ja sen kiertava ulkoilureitti
kuuluvat tdhan saantelyyn. Saarijarvelld vallitsevista tuulen suunnista
aiheutuva meluvaikutusten korostuminen seka jarven heijastusvaikutukset
tulee huomioida meluarvojen tarkastelussa jatkosuunnittelussa.

Valkevaikutusten osalta vaihtoehdoissa VE1 ja VE4 kaksi lomarakennusta
jaavat alueelle, jossa vuotuinen valkemaara ylittaa 8 tuntia. Vaikka
Suomessa ei ole virallisia raja-arvoja valkkeelle, ELY-keskus suosittelee
kansainvalisten suositusten noudattamista. ELY-keskus pitaa hyvana, etta
arviointiselostuksen mukaan voimalapaikkojen suunnittelu toteutetaan niin,
ettei valkearvojen ylitysta tapahdu asuin- tai lomarakennuksissa ja etta
valkevaikutus todennetaan uudella valkemallinnuksella.

Etela-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
ottaa kayttdon asutukselle aiheutuvien valkevaikutusten
lievennystoimenpiteet.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen

Parkanon kaupunki ja alueellinen terveydensuojeluviranomainen
muistuttavat varmistamaan, etta rakentamisen aikaiset vaikutukset
Iahialueiden elinymparistoon, metsastykseen ja luonnossa liikkumiseen
jaavat mahdollisimman vahaisiksi. Parkanon kaupungilla on
maankaytollisia kehittdmistavoitteita luontomatkailun, virkistysalueiden
sailyttamisen ja maaseudun elinvoimaisuuden suhteen, ja naihin
kohdistuvat vaikutukset pyydetdan huomioimaan hankkeen suunnittelussa.

Alueellinen terveydensuojeluviranomainen pyytda huomioimaan
hankkeesta aiheutuvat valke-, melu-, poly- ja tarindvaikutukset.
Tuulivoimaloista ei saa aiheutua asumisterveysasetuksessa asetettujen
sisdmelun toimenpiderajojen ylityksia. Hankkeen ei tule heikentaa
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pohjavesien laatua eikd hankkeesta aiheutua asukkaiden terveelliselle
elinymparistdlle haittaa. Maakaapeleiden jannitteellisen johdon
synnyttdmaan sahkdkenttdan ja johdossa kulkevan virran luomaan
magneettikenttaan liittyvat riskit tulee huomioida.

Yhteisvaikutukset

Pirkanmaan liitto toteaa, ettd Mantykankaan hankkeen vaikutuspiirissa on
lajisto-, luonto-, maisema- ja muita arvoja, joita ei tulisi merkittavasti
heikentaa. Liitto tunnistaa haasteena, etta varsin eri suunnitteluvaiheissa
olevien tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten arviointi on vaikeaa,
etenkin kun arvioitavana olevan hankkeen vaikutusalueella on myos
isompia ja sindnsa vaikutuksiltaan merkittdvampia hankkeita seka jo
toteutunutta tuulienergian tuotantoa.

Satakuntaliitto korostaa, ettd Mantykankaan tuulivoimahankkeen ja muiden
hankkeiden yhteisvaikutuksiin ja niiden lieventamiseen tulee
jatkosuunnittelussa kiinnittaa erityistd huomiota. Yhteisvaikutuksia
aiheutuu muun muassa maisemaan, asutukseen ja loma-asutukseen,
virkistyskayttédn seka luontoarvoihin, elinymparistdjen pirstoutumiseen ja
ekologisiin yhteyksiin. Vaikutusten arvioinnissa on keskitytty
Mantykankaan sekda Mantykankaan ja Jakalakankaan yhdessa aikaan
saamiin vaikutuksiin. Satakuntaliiton mukaan laajempi yhteisvaikutusten
arviointi jaa suppeaksi, eivatka sen perusteet tule kaikilta osin selkeasti
esitetyiksi.

Satakuntaliiton mukaan hankealue sijoittuu luonnon monimuotoisuuden
kannalta arvokkaalle Suomenselan vihrealle vydhykkeelle, jossa esiintyy
runsaasti suojeltujen ja uhanalaisten lajien, kuten metsapeuran,
suurpetojen ja lintujen elinymparistoja. Alue on tarkea
metsapeurapopulaatioiden yhdistymisen kannalta, ja sen suojeluun on
panostettu merkittavasti. Tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksilla voi olla
merkittava haitallinen vaikutus naihin lajeihin ja suojelutoimiin. Erityisesti
metsapeuran osalta vaikutukset voivat heikentaa populaation
vahvistumista. Koska kattavaa tutkimustietoa tuulivoiman vaikutuksista
sensitiivisiin lajeihin ei vield ole, suunnittelussa tulisi Satakuntaliiton
mukaan noudattaa varovaisuusperiaatetta. Myds Etela-Pohjanmaan ELY -
keskus korostaa varovaisuusperiaatteen noudattamista ja
yhteisvaikutusten huomioimisen tarkeytta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa olemassa olevien hankkeiden, vasta
suunnitteluasteella olevien hankkeiden ja Mantykankaan
tuulivoimahankkeesta aiheutuvien todennakoisten yhteisvaikutusten

olevan merkittavimpia hankkeesta aiheutuvia ymparistovaikutuksia.
Yhteisvaikutuksia kohdistuu muun muassa maisemaan, elinymparistoihin
ja yleiseen asumisviihtyvyyteen.
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Parkanon kaupunki pyytaa arvioimaan yhteisvaikutuksia esimerkiksi
Lylyharjun ja Takakangas—Pihlajaharjun tuulivoimahankkeiden kanssa,
keskittyen maakotkaan, muuhun linnustoon, maisemaan, meluun, metsien
pirstoutumiseen seka luontoyhteyksiin. Myds alueellinen
terveydensuojeluviranomainen edellyttaa, ettd yhteisvaikutukset muiden
tyylivoimahankkeiden kanssa tulee ottaa huomioon.

Liikennevaikutukset

Pirkanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue katsoo, etta kaikki
ymparistdvaikutusten arviointiprosessissa selvitetyt Mantykankaan
tuulivoimalavaihtoehdot seka alueen sahkdnsiirtovaihtoehdot ovat
maantieverkkoon ja liikenteeseen aiheutuvien vaikutusten osalta
toteutettavissa. Maantieverkkoon ja liikenteeseen liittyvien kuvausten ja
vaikutusten arvioinnin osalta YVA-selostus on riittava, kun hankkeen
jatkosuunnittelussa huomioidaan jatkosuunnittelu- ja selvitystarpeet
kuljetusreittien kantavuuden osalta sekd mahdollisen tie- tai
rakentamissuunnitelman tarve. L-vastuualue painottaa, ettd kaikki
maantien rakenteille tai maantien alueella tehtavat toimenpiteet
edellyttavat tienpitdjan lupaa. Eri lupien kasittelyajat on syytad huomioida
tuulivoimalan rakentamislupamenettelyssa seka rakentamisaikataulussa.
Maantiella 13319, Mustajarventiella oleva yksityistien liittyma mahdollistaa
kayttdtarkoitukseltaan hankealueelle kulkemisen, mutta liittymaaluetta
tulee parantaa suurten kuljetusten mahdollistamiseksi tienpitajalta
haettavan luvan perusteella. Myés muiden maantieverkolla olevien
littymien parantaminen on todennakdisesti tarpeen. Hanketoimijan
vastuulla on maantieverkon tarvittava parantaminen, ennallistaminen seka
myos liikenteesta aiheutuvien haitallisten vaikutusten lieventaminen.
Kuljetuksia suunniteltaessa on myds huomioitava maantieverkolla
kaynnissa olevat rakentamishankkeet.

Vaikutukset tietoliikenteeseen, tutkiin ja yleiseen turvallisuuteen

Pirkanmaan pelastuslaitos esittaa, etta hankkeen jatkosuunnittelussa
noudatetaan Finanssialan turvallisuusohjeen vuodelta 2017 sekd Suomen
Pelastusalan Keskusjarjeston (SPEK) oppaan "Tuulivoimaloiden
paloturvallisuus” mukaisia ohjeita tuulivoimaloiden varustamisesta
automaattisella sammutuslaitteistolla. Pelastuslaitos pitaa hyvana, etta
hankkeen turvallisuusratkaisuista suunnitellaan tehtavaksi palotekninen
suunnitelma.

Seuranta

Parkanon kaupunki edellyttda, ettd hankkeen toteutuessa tulee laatia laaja
ja sitova seuranta- ja lieventamisohjelma, joka ulottuu vahintaan 10
vuoden paahan kayttéonotosta. Seurannassa tulee tarkastella muun
muassa melua, linnustoa ja maisemavaikutuksia. Mikali haitallisia
vaikutuksia havaitaan, on varauduttava niiden kompensoiviin toimiin.
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Yhteenveto mielipiteista

Arviointiselostuksesta annetuissa kansalaisten ja yhdistysten mielipiteissa
ilmaistiin kriittinen kanta hankkeen toteuttamisesta alueelle. Moni katsoi,
ettei hanketta tule toteuttaa lainkaan. Mantykankaan hankealuetta
pidetaan soveltumattomana tuulivoiman tuotantoon alueen eri
tuulivoimahankkeiden muodostamien yhteisvaikutusten, linnustoon ja
muuhun luontoon kohdistuvien vaikutusten seka ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten vuoksi.

Mielipiteissa nostetaan esille hankeen haitat Mustajarven asutukselle ja
loma-asutukselle. Mikali hanke toteutuisi, alueella tultaisiin jddmaan eri
tullivoimapuistojen valiin, mika lisdd meluhaittaa ja valosaastetta. Yhdessa
mielipiteessa nostetaan esille myés Ojajarven rantojen loma-asutukselle ja
matkailupalveluille aiheutuvat maisemahaitat ja ydaikaisten
lentoestevalojen haitat. Uhka kiinteistdjen arvolle ja kayttdarvolle koetaan
muutamassa mielipiteessa suureksi, koska luonnon koskematon rauha on
alueilla keskeisin arvo. Myds Karviajarven maisemiin kohdistuvat
maisemahaitat huolettavat.

Myds melu-, valke- ja mikromuovipaastot huolettavat meilipiteen esittajia.
Yhdessa mielipiteessa todetaan, ettd Mantykankaan alue ja sen ymparist6
muodostavat laajan, eramaankaltaisen alueen, joka on luontoarvoiltaan
kansallispuistokelpoinen. Mielipiteessa toivotaan, etta vaikutusten
arvioinnissa otettaisiin huomioon vireilla olevat ja olemassa olevat Metso-
metsiensuojelualueet. Majurinvuoren, Ruskiavuoren ja Mustaluoman
alueet seka yksityinen metsatila muodostavat yhtenaisen luonnonmetsien
keskittyman, josta osa on tulevaa suojelualuetta. Alueella on merkittavia
luontoarvoja, kuten vanhoja metsia, kelopuita ja monimuotoisia
metsatyyppeja. Esille nostetaan myds tuulivoimaloiden riskit alueen
pohjavesille.

Ennallistaminen ja kierratys voimaloiden kayttdian paattyessa toivotaan
hoidettavan huolellisesti ja vastuullisesti. Mielipiteissa nostetaan esille
myos suuret kielteiset vaikutukset linnustoon, erityisesti uhanalaiseen
riekkoon ja maakotkaan, mika nahdaan merkittavana perusteena
hankkeen toteuttamatta jattamiselle.

Yhdessa mielipiteessa tuodaan esiin puutteellinen arviointi siita, etta
Mantykankaan hanke on osa laajempaa Etelaisen Suomenselan
tuulivoimakeskittymaa, johon kuuluu yli 200 tuulivoimalaa. YVA-selostus ei
rittavasti arvioi hankkeen kumulatiivisia yhteisvaikutuksia maisemaan,
luontoon ja asuinviihtyvyyteen. Mielipiteessa vaaditaan maakuntarajat
ylittdvaa strategista ymparistdarviointia. Sahkonsiirron tulee olla osa
laajempaa, taysin maakaapeloitua yhteisratkaisua. Myos metsatalous- ja
metsastysmaiden pelataan pirstoutuvan.
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Pirkanmaan lintutieteellisen yhdistyksen mukaan Mantykankaan YVA-
selostuksen linnustoselvityksissa on puutteita, jotka aiheuttavat
epavarmuutta hankealueen linnustovaikutusten arvioinnissa. Hanke
sijaitsee aivan Jakalakankaan toimivan tuulivoima-alueen vieressa, ja sen
laheisyyteen on suunnitteilla myés Ruohoisenmé&en tuulivoimahanke.
Naiden hankkeiden yhteisvaikutukset edellyttdvat huolellisia ja kattavia
luontoselvityksia.

Yhdistyksen mukaan metsakanalintujen soidinpaikkojen selvittdminen ja
muu oleskelu hankealueella on perustuttava useamman vuoden
havainnointiin. Esimerkiksi metson soidinpaikkojen kartoitus ol
epaonnistunut huonon lumipeitteen vuoksi. Koska kanalinnut ovat herkkia
tuulivoiman vaikutuksille, kanalintujen soidinpaikkojen ja reviirien sijainti on
tarkeaa selvittaad. Yhdistys viittaa Luonnonvarakeskuksen tutkimuksiin,
joiden mukaan tuulivoimalat voivat karkottaa metsakanalintuja jopa viiden
kilometrin sateelld. Riekon turvaaminen alueella ja koko Pirkanmaan
pohjoisosissa tulee harkita huolellisesti yhteisvaikutukset huomioiden ja
noudattaa varovaisuusperiaatetta. Myds Suomen luonnonsuoijeluliiton
Pohjanmaan piiri ry ja Yla-Satakunnan ymparistdyhdistys ry nostavat
samoja asioita metsadkanalintujen huomioinnin tarkeydesta omassa
mielipiteessaan.

Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys sekd Suomen luonnonsuojeluliiton
Pohjanmaan piiri ja Yla-Satakunnan ymparistdyhdistys toteavat poll6-,
petolintu- ja muuttolintuselvitykset puutteellisiksi. Polldselvitys tehtiin vain
yhtena kevaana, mika ei riitd luotettavan arvion saamiseksi, koska poll6jen
soidinkayttdytyminen ja pesinta ovat riippuvaisia muun muassa poélldjen
ravintotilanteesta. Paivapetolintuselvitys perustuu liian vahaiseen
petolintujen seurantaan varsinkin, kun todetaan, etta alueella ei ole
aiemmin tehty petolintujen laskentaa. Puutteena YVA-selostuksessa ovat
my6s muuttolinnustoselvityksen liian vahaiset havaintopaivat, jotka
alittavat virallisen ohjeistuksen. Kevatmuuton havainnointi on aloitettu liian
myohaan muun muassa kotkien ja laulujoutsenten muuton kannalta.
Kevatmuuton aikana havaittiin, ettd 89 % kurjista ja lahes kaikki hanhet
lensivat riskikorkeudella, eli korkeudella, jolla ne voivat tormata
tuulivoimaloihin. Syysmuutolla kurkia havaittiin enemman kuin kevaalla ja
naista 49 % lensi riskikorkeudella, hanhista 66 % lensi riskikorkeudella.
Suurin osa muutosta tapahtui suoraan hankealueen lapi, ja on mahdollista,
ettd 1aheinen Jakaldkankaan tuulivoima-alue ohjasi muuttoreitteja itaan.

Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys arvioi, etta Jakalakankaan,
Ruohoisenmaen ja Mantykankaan muodostama yhteisvaikutus tulee
kaiken todennakoisyyden mukaan olemaan hyvin haitallinen maakotkan
kannalta. Yhdistys nostaa esiin myos Lylyharjun tuulivoimahankkeen ja
muiden hankkeiden ylimitoitetun maaran Luoteis- ja Pohjois-Pirkanmaan
maakotkareviireilld. Maakotka on myds rauhaa vaativa laji, joka valttaa



Perusteltu paatelma 17 (44)

PIRELY/714/2023
18.8.2025

tuulivoima-alueita. Kun otetaan huomioon maakotkan reviirin suuri koko ja
se, ettd maakotka kayttaa eri vuodenaikoina seka ravinnon etsimisessa
tilanteen mukaan reviirin eri osia, yhdistys suosittelee 6 km suojaetaisyytta
pesapaikkaan. Maakotka on Pirkanmaan vastuulaji ja maakunnassa
kulkee maakotkien eteldinen raja. Yhdistyksen mukaan tulee sailyttaa
tilanne, jossa maakotkien suojelutaso ja kanta sailyvat, ja maakotkilla on
mahdollisuus perustaa lisaa reviireitd. Myds Suomen luonnonsuojeluliiton
Pohjanmaan piiri ja Yl&-Satakunnan ymparistdyhdistys yhtyvat
mielipiteessdadn samansuuntaisiin nakemyksiin maakotkaan kohdistuvista
haitoista. Maakotkalle tarkeat saalistusalueet on turvattava
varovaisuusperiaatteen mukaan ja maastotarkkailua tulisi tehda myds
talvikaudella.

Suomenselan lintutieteellinen yhdistys nostaa esille riekon ja maakotkan
herkkina pohjoisina lajeina, joille Kurikan ja Parkanon seutu on
etelaisimpia esiintymisalueita lantisessa Suomessa. Hankealueella
sijaitsee myos Sarkinevan MAALI-alue, jonka merkitys suolinnustolle,
esimerkiksi riekolle, on suuri. Hankkeen vaikutusten merkittavyys on suuri
kielteinen maakotkalle vaihtoehtojen VE1-VE4 kohdalla, ja riekolle
vaihtoehdon VE1-VE3 lisaksi my6s VE5 kohdalla. Yhdistys toteaa, etta
vain vaihtoehdon VE6 merkittavyys ei ole suuri kielteinen kummallekaan
lajille, mutta silloinkin se on naille kohtalainen kielteinen. Suomenselan
lintutieteellisen yhdistyksen kanta on, ettd hanketta ei tule toteuttaa edella
mainituista linnustonsuojelullisista syista.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry ja Suomen
luonnonsuojeluliiton Yla-Satakunnan ymparistoyhdistys ry katsovat, etta
luontokadon valttaminen vihrean siirtyman hankkeissa tulee olla
ensisijaista. Vaikutusarviointitydssa ei ole kaikin osin huomioitu
kaupunkien omassa ilmastopolitiikassa tapahtuneita muutoksia, kuten
esimerkiksi irtautumista Hinkuverkostosta (Parkano) tai muuhun
verkostotydhon osallistumisen passiivisuutta. Erityisen huomion kohteena
olisi tullut olla yhteisvaikutusten laadullinen ja kokonaisvaltainen arviointi ja
selostusta tulisi taydentaa nailta osin.

Yhdistysten mukaan Ruohoisenmaen puuttuminen
yhteisvaikutusarvioinnista heikentaa arvioinneista tehtyja johtopaatoksia
merkittavasti. Ruohoisenmaen voimaloiden maara kasvattaa yhtenaiseksi
havaittavan tuulivoimalaryppaan maisemavaikutuksia ja vaikuttaa arvioitua
enemman ekologisiin yhteyksiin aiheuttaen laajempaa hairitta
tuulivoimalle herkille lajeille. Yhdistykset toteavat, etta linnusto- ja muut
luontoselvitykset tulee tehda huolellisesti usean tuulivoima-alueen
muodostamilla yhtenaisilla alueilla. Yhdistykset ottavat kriittisen kannan
myo6s hankkeen esittamiin lieventdmissuunnitelmiin ja esittdvat hankkeelle
laajaa ekologista kompensaatiota, kuten metsien ja soiden ennallistamista,
kielteisten vaikutusten kompensoimiseksi. Yhdistykset toteavat, etta
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kaavoitusprosessissa pyritaan yleensa alueiden maksimaaliseen kayttoon,
eika yhteisvaikutusten lieventymisen todennakoisyys hankkeiden
kariutumisen johdosta ole perusteltua.

Yhdistykset myds muistuttavat, ettd talousmetsat ja suoperaiset alueet
ovat tarkeitd elinymparistdja, eika niiden merkitysta voi vahatella.
Tuulivoima-alueet tuovat mukanaan pysyvia hairi6ita, kuten melua, valoja
ja visuaalisia haittoja, ja pirstovat maisemaa. Alueiden palauttaminen
ennalleen on haastavaa, ja iimastonmuutoksen hillintda tulee tehda
kokonaisvaltaisemmin eri sektoreilla.

Yhdistysten mukaan selostuksessa on puutteita ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten huomioinnissa ja lieventamiskeinoissa. Asumisen olosuhteisiin
ja viihtyvyyden sailymiseen, sosiaalisiin vaikutuksiin ja vaikutusten
kohtuullistamiseen olisi tullut kiinnittda erityistd huomiota. Yhdistysten
mukaan arviointia tulee tdydentaa siten, etta siina esitetdan selkeat
vaihtoehdot haittavaikutusten lieventamishierarkiaksi ja
kohtuullistamisperiaatteiksi erityisesti yhteisvaikutusten kohteeksi ja
ympardimaksi joutuvilla alueilla.

Yhdistykset kritisoivat, ettei arviointi tunnista hyotyjen ja haittojen
epaoikeudenmukaista jakautumista. Oikeudenmukaisuuskysymyksia tulisi
kasitella tarkemmin liittyen esimerkiksi kiinteistdjen arvoon, vapaa-ajan
virkistykseen ja kulttuuriperinnén sailymiseen. Tuulivoiman suhdetta
alueen loma-asumisen vetovoimaisuuteen olisi toivottu pohdittavan
enemman. Heikentyvatkd ne tekijat, jotka ovat yllapitaneet aluetta
kiinnostavana ja lepoon, virkistykseen ja luontoyhteyden kokemiseen
soveltuvana. Yhdistykset nostavat esille myds kyla- ja kulttuuriymparistéjen
ominaispiirteiden heikentymisen.

Tuulivoimaloiden lentoeste- ja varoitusvalojen vaikutuksia on kasitelty
yhdistysten mukaan niukasti. Tahan nostetaan esiin erityisesti valojen
haitalliset yhteisvaikutukset seudulle tyypillisilla pimeilla alueilla. Myds
melumallinnus koetaan puutteelliseksi, silla se ei huomioi esimerkiksi
maaston, vesistojen tai sdaolosuhteiden vaikutuksia aanen kulkuun.

Suomen luonnonsuoijeluliiton Pohjanmaan piiri ja Yla-Satakunnan
ymparistoyhdistys kannattavat Mantykankaan hankkeen toteuttamatta
jattamista. Nain turvattaisiin maakotkalle tarkeat alueet, huomioitaisiin
metsapeuran potentiaaliset vasomis- ja laidunalueet, mahdollistettaisiin
riekon ja muiden kanalintujen sekd Pirkanmaalla harvinaisten
kosteikkolajien elinmahdollisuudet alueella. Myos suurpetojen ja muiden
lajien tarvitsemat levahdys-, lisdantymis- ja pesintapaikat sailyisivat
paremmin. Yhdistykset painottavat, etta lajien jatkuva vahentyminen ja
niille tarkeiden elinalueiden pirstominen tulee saada loppumaan.

Myds Karvian ja Parkanon elinympariston puolesta ry toteaa, etta
Mantykankaan hankkeen YVA-selostuksen perusteella ainoa
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toteuttamiskelpoinen vaihtoehto on VEO: hanketta ei toteuteta. Hankkeella
olisi suuresti kielteisia vaikutuksia maakotkaan, riekkoon sekd maisemaan.
Tuulivoimalat nakyisivat lahes koko Mustajarven alueella ja vahentaisivat
sen rantojen loma-asuntojen arvoa seka virkistyskayttdoa eramaisella ja
kirkasvetiselld jarvelld. Esille nostetaan myos tarve huomioida Mustajarven
paikallisesti arvokas rakennettu kulttuuriymparistd. Majurinvuoren arvot
menetetdan yhdistyksen mukaan paikallisena merkittdvana
virkistysalueena ja nahtavyytena. Lisaksi Mantykankaan voimala-alue tulisi
vaikuttamaan yha kielteisemmin Karviajarven kulttuurimaisemiin. Yhdistys
huomauttaa myds, etta lentoestevalot nakyvat todennakoisesti laajemmalle
alueelle, kuin mita arvioinnissa kerrotaan.

Yhdistys kertoo, ettd suunnittelualueen elinymparistét, [ahiston Iso-Kivijarvi
seka suot ovat monille lintulajeille ainoita jaljella olevia elinymparistoja,
alueella tapahtuneiden rakentamistoimien ja turvetuotannon
hairidvaikutuksesta. Lisaksi hankkeen toteuttaminen aiheuttaisi riskin
pintavesille Mustaluoman ja Niskaluoman osalta, erityisesti Mustaluoman
taimenkannan takia.

Yhdistys pitdad ongelmallisena, ettei yhteisvaikutusten arvioinnissa ole
otettu huomioon kaikkia vireilla olevia tuulivoimahankkeita. Hankkeilla on
kielteisia yhteisvaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen, ekologisiin
yhteyksiin seka ihmisten elin- ja asuinymparistdéon. Karvian ja Parkanon
elinymparistdn puolesta ry katsoo, ettei Mantykankaan tuulivoimahanketta
tule edistda ennen kuin kaikkien vaikutusalueen hankkeiden
yhteisvaikutukset on arvioitu.

Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu seka laatijoiden patevyys

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa.

Mantykankaan tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostus
tayttaa YVA-lain (252/2017) 19 §:n ja ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun valtioneuvoston asetuksen (277/2017) 4 §:n
mukaiset arviointiselostuksen sisaltovaatimukset, ja se on kasitelty YVA-
lainsdadannon vaatimalla tavalla. Arviointiselostus on laadittu ottaen
huomioon hankkeen arviointiohjelma seka riittavalla tavalla erinaiset
selvitykset ja yhteysviranomaisen siita antama lausunto
(PIRELY/714/2023, 23.10.2023). Lisaksi selostuksen laadinnassa on ollut
kaytettavissa ja on tullut huomioida arviointiohjelmasta annetut muut
lausunnot ja mielipiteet yhteysviranomaisen edellyttamalla tavalla.
Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittava asiantuntemus
ymparistdvaikutusten arvioinnin ja sen sisaltamien erillisselvitysten
toteuttamiseen.
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Kokonaisuutena arvioiden arviointiselostus on kattava ja huolellisesti
laadittu. Eri vaikutustyyppien osalta selvitykset on tehty asianmukaisesti ja
rittavalla tavalla. Arviointiselostuksen perusteella on mahdollista
muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen keskeisista
ymparistovaikutuksista. Yhteysviranomainen arvioi, ettei
arviointiselostuksessa ole sellaisia sisalléllisia puutteita, jotka estaisivat
yhteysviranomaista laatimasta perusteltua paatelmaa hankkeen
merkittavista ymparistdvaikutuksista.

Rakenteeltaan selostus on selkea ja helppolukuinen, mutta laaja
sivumaara ja monta eri hankevaihtoehtoa haastaa kokonaisuuden
hahmottamista. Yhteenvedot jokaisen vaikutustyypin kohdalla arvioinnin
paatuloksista tuovat tarvittua selkeytta. Eri voimalavaihtoehtojen
esittdminen kartalla ilmenee hieman sekavana ja tahan
yhteysviranomainen olisi toivonut mahdollisuuksien mukaan selkeampaa
havainnollistamista.

Perustelut hankkeen tarpeelle ja hankealueen valinnalle on esitetty YVA-
selostuksessa. Hankkeen kuvaus ja hankevaihtoehdot ovat tdsmentyneet
arviointiohjelmavaiheen jalkeen ja yhteysviranomainen pitaa kuvausta
rittdvana hankkeen vaikutusten tunnistamiseksi ja selvittamiseksi. YVA-
ohjelmavaiheen jalkeiset muutokset hankkeeseen on perusteltu selkeasti.
Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettad voimaloiden sijoitteluun ja
sahkodnsiirtoreittien vaihtoehtoihin on tehty muutoksia hankkeen
haittavaikutusten vahentamiseksi, mika on YVA-menettelyn tarkoitus.
Yhteysviranomainen muistuttaa my6s uuden sijoittelun takia puuttuvista
luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksista ja arkeologisen vaikutusarvioinnin
epavarmuustekijdista, jotka on selvitettava jatkosuunnittelussa. Ulkoisen
sahkodnsiirron jarjestiminen maakaapelina on onnistunut ratkaisu monien
eri haittavaikutusten minimoimiseksi.

Vaikutuskohteiden herkkyyden, vaikutusten suuruusluokan ja naista
seuraavan vaikutusten merkittavyyden tarkasteluun on kaytetty Imperia-
hankkeessa kehitettyja menetelmia. Herkkyyden ja muutoksen suuruuden
arviointikriteerit on esitetty tarkemmin vaikutuskohteittain liitteessa 2.
Yhteysviranomainen pitaa menettelya tarkeana, silla tarkempi
arviointikriteerien maarittely ja kuvaus lisaa arvioinnin avoimuutta,
luotettavuutta seka edesauttaa ymmartamaan, miten tiettyyn
merkittavyyden arvioon on paadytty. Mantykankaan YVA-selostuksen
vaikutustenarvioinneissa on kuvattu selkeasti, milla kriteereilla
johtopaatokset merkittavyydesta on tehty.

YVA-menettelyn yhtena tavoitteena on vaikutusarvioinnin tulosten pohjalta
esittda hankkeen merkittavien vaikutusten lieventaminen tai ehkaiseminen.
YVA-selostuksessa on esitetty vaikutustyypeittain ehdotuksia toimiksi, joilla
lievennetaan ja valtetdan tunnistettuja haitallisia ymparistovaikutuksia.
Ehdotukset on kuitenkin esitetty melko yleisella tasolla ja niihin



Perusteltu paatelma 21 (44)

PIRELY/714/2023
18.8.2025

sitoutumista tdssa hankkeessa ei ole osoitettu. Tarkeda on
jatkosuunnittelussa huomioida lieventadmiskeinoja konkreettisella tasolla ja
miettia, mitka keinot tdssa hankkeessa ovat sopivia ja toteuttamiskelpoisia
ehkaisemaan ja vahentdmaan merkittavia kielteisia ymparistovaikutuksia.

Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta YVA-selostuksessa esitettyyn
arviointiin liittyy epavarmuutta, joka johtuu kaytetyn selvityksen puutteista.
Yhteysviranomainen pyytdd huomioimaan Pirkanmaan maakuntamuseon
lausunnon asiasta.

Yhteysviranomainen my6s huomauttaa, etta ilmastovaikutusten
arvioinnissa ilmenee joitain puutteita. Esimerkiksi rakentamisen ja
materiaalien aiheuttamien paastdjen arvioinnin puuttuminen tuo tuloksiin
epavarmuutta. Huomatut puutteet eivat kuitenkaan vaikuta merkittavasti
arvioinnin kokonaistulokseen. Puutteista on tarkempaa kuvausta
vaikutukset ilmastoon -kohdassa.

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

Hankkeen merkittavat ymparistovaikutukset

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittda perusteltuna paatelmanaan
Mantykankaan tuulivoimahankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Arviointiselostuksen mukaisesti hankkeella voidaan todeta olevan
merkittavia haitallisia vaikutuksia maakotkaan, riekkoon, maisemaan ja
kulttuuriymparistéon seka yhteisvaikutusten osalta niin ikdan maisemaan
ja kulttuuriymparistdoon. Sahkénsiirron osalta merkittdvimmat kielteiset
vaikutukset kohdistuvat lito-oravaan ja viitasammakkoon. Hankkeen
merkittavimmat myonteiset vaikutukset kohdistuvat ilmastoon ja
ilmastovaikutuksiin.

Yhteysviranomainen toteaa myos, ettd mahdollisia merkittavia kielteisia
vaikutuksia voi paikoin kohdistua ihmisten asuinviihtyvyyteen ja luonnon
virkistyskayttoon hankealueen vaikutusalueella suunnitteilla olevien
useiden eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksesta. Hankealueen
lahivaikutusalueella sijaitsee herkkia jarviymparistdja, loma-asutusta,
virkistyskohteita ja kylia peltoaukeineen, joista osa jaa suunniteltujen
tuulivoimahankkeiden valiin. Yhteisvaikutukset huomioon ottaen muutos
ihmisten maisema- ja luontokokemukseen voi olla merkittava. Maisemaan
seka ihmisten viihtyvyyteen ja elinoloihin kohdistuvien yhteisvaikutusten
huomioinnin tarve tuodaan esille myds hankkeen kuulemispalautteessa.

YVA-menettelyssa keskeista on hankevaihtoehtojen vaikutusarvioiden
vertailu. Merkittavia eroja Mantykankaan tuulivoimahankkeen eri
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voimalavaihtoehtojen valilld ilmeni maakotkaan, riekkoon sekd maisemaan
ja kulttuuriymparistéon kohdistuvien vaikutusten kohdalla. Paasaantdisesti
kielteisia vaikutuksia muodostuu sitd vAhemman mitd vahemman
vaihtoehdossa on voimaloita. Vahaisimmat kielteiset vaikutukset olisivat
VES ja VEG6:lla, johtuen pienemmasta voimalamaarasta. Muiden
vaikutustyyppien kohdalla voimalavaihtoehdoilla ei todettu merkittavia
eroja. Se, ettei eroja juuri saatu vaihtoehtojen valille, selittyy esimerkiksi
silla, ettd hankkeen koko laajimmassakin vaihtoehdossa on verrattain pieni
ja erot vaihtoehtojen valilla pienia.

Maakotkavaikutusten osalta yhteysviranomainen toteaa, etta
hankevaihtoehdoilla VE1-VE4 on yhdessa Jakaldkankaan toiminnassa
olevan tuulivoimahankkeen kanssa suuria kielteisia vaikutuksia laheiselle
maakotkareviirille. My6s hankevaihtoehdot VE5 ja VE6 kasvattavat
reviirille kohdistuvaa tdrmaysvaikutusta lahelle kriittisia raja-arvoja ja
vahentavat lajille suotuisia saalistusymparistdja. Maakotkalle tunnistettujen
merkittavien haitallisten vaikutusten pohjalta yhteysviranomainen toteaa
hankevaihtoehtojen VES5 tai VE6 olevan lajin suojelun kannalta
soveltuvimmat vaihtoehdot jatkosuunnitteluun.

Yhteysviranomainen pitaa tarkedna hankkeen jatkosuunnittelussa
haitallisten vaikutusten ehkaisya ja lieventamista. Voimaloiden poisto tai
siirto ovat ensisijaisia keinoja maakotkavaikutusten vahentamiseksi.
Taman jalkeen voidaan tarkastella muiden toimenpiteiden kayttda.
Yhteysviranomainen myoés edellyttaa, etta jatkosuunnittelussa esitetaan
keinot, miten riekkoon kohdistuvia vaikutuksia voidaan vahentaa. Myos
sahkodnsiirtoreittien linjauksiin tarvitaan lievennystoimia ja lisdsuunnittelua
lito-oravaan ja vitasammakkoon kohdistuvien vaikutusten ehkaisemiseksi.

Lisaksi hankkeen merkittavia kielteisid maisemavaikutuksia suositellaan
vahennettavan lieventamistoimilla. Kaikkien Mantykankaan
voimalavaihtoehtojen arvioitiin aiheuttavan merkittavyydeltaan suuria
kielteisia maisemavaikutuksia hankealueelle, Majurinvuori-Ruskiavuoren
valtakunnallisesti arvokkaalle geologiselle kallioalueelle, Korpiniemen
maakunnallisesti arvokkaalle metsakampalle ja Mustalammin paikallisesti
arvokkaalle rakennetun kulttuuriympariston kohteelle seka kuudelle
hankkeen lahelld sijaitsevalle asumisen tai virkistyksen kannalta
merkittavalle alueelle. Lisaksi vaihtoehtojen VE1-VE4 arvioitiin aiheuttavan
suuria kielteisia maisemavaikutuksia Kaskyvuoren geologisesti arvokkaan
kallioalueen nakotornin maisemaan, Koskuen maakunnallisesti
arvokkaaseen kulttuurimaisemaan, kirkkoymparistoon ja pihapiireihin seka
Koskuen kyldasutukseen. Maiseman arvokohteille kohdistuvat
merkittdvimmat vaikutukset sijaitsevat Etela-Pohjanmaan ja Satakunnan
puolella. Asumisen ja virkistyksen tarkeita kohteita sijaitsee seka
Pirkanmaan etta Etela-Pohjanmaan alueella.
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Vaikutukset maakotkaan ja riekkoon

Alueelta on tehty asianmukainen maakotkavaikutusten arviointi, joka
sisaltaa térmays- ja populaatio- seka elinymparistévaikutusten arvioinnin.
Maakotka-arvioinnin perusteella hankevaihtoehdoilla VE1-VE4 on yhdessa
Jakalakankaan toiminnassa olevan tuulivoimahankkeen kanssa suuria
kielteisia vaikutuksia laheiselle maakotkareviirille. Reviirille on jo
rakentunut tuulivoimaa tdmanhetkisia suojaetaisyyksia lahemmaksi.
Yhteysviranomainen yhtyy arviointiin ja toteaa, ettd myos
hankevaihtoehdot VES5 ja VE6 kasvattavat reviirille kohdistuvaa
térmaysvaikutusta lahelle kriittisia raja-arvoja ja vahentavat lajille suotuisia
saalistusymparistdja. Metsahallituksen lausunnon mukaan VE6 on
vaihtoehtoa VE5 toteuttamiskelpoisempi sen pirstoessa yhtenaista
tunnettua reviirid vahemman. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
voimaloiden poisto tai siirto ovat ensisijaisia keinoja jatkosuunnittelussa
maakotkavaikutusten vahentamiseksi. Taman jalkeen voidaan tarkastella
muiden toimenpiteiden kaytt6a. Kamera-avusteisesta
pysaytysautomatiikan toimimisesta maakotkareviireilla ei ole Suomen
oloissa kokemusta, joten sen avulla ei voida lisata raja-arvoltaan kriittisia
voimaloita reviirille. Yhteysviranomainen kuitenkin kannustaa
hanketoimijoita tekemaan yhteisty6ta ja pilotoimaan seka hankkimaan
seurantatietoa pysaytysautomatiikasta, jotta menetelman toimivuudesta
saadaan tietoa.

Hankealueella sijaitsee osa Sarkinevan maakunnallisesti tarkeasta
lintualueesta. Lisdksi hankealueella tehtiin kaksi ndkéhavaintoa ja useita
jalkihavaintoja riekosta, joka elaa Pirkanmaalla levinneisyysalueensa
etelarajalla. Nakéhavainnot riekosta sijoittuvat 40 m ja 300 m etaisyydelle
lahimmasta voimalasta. Riekot lentavat |ahinna lyhyitd matkoja ja
matalalla, jolloin alueella elavien tai ruokailevien lintujen térmaysriski
tuulivoimaloiden lapoihin voidaan arvioida vahaiseksi. Merkittavampi riski
on térmays tuulivoimalan torniin seka hairidvaikutus. Vaihtoehtojen VE1,
VE2, VE3 ja VES vaikutus riekkoon arvioitiin suureksi kielteiseksi, ja
vaikutus vaihtoehdoissa VE4 ja VEG6 arvioitiin kohtalaiseksi kielteiseksi.
Riekkoon kohdistuva muutoksen suuruus arvioidaan keskisuureksi
kielteiseksi, silla lajin esiintyminen alueella on jo entuudestaan harvaa, ja
lajin eteldinen levinneisyysraja tekee populaatiosta alttiin
ymparistonmuutoksille. Suunnitellut rakentamistoimenpiteet voivat
edelleen kaventaa riekolle soveltuvia elinalueita, mika saattaa heikentaa
paikallispopulaation sailymista pitkalla aikavalilla. Riekko on taantunut
Pirkanmaalla vuosien saatossa voimakkaasti, ja sen kannan elvyttamiseksi
on tehty toita esimerkiksi ennallistamalla soita. Hankealueen suot kuuluvat
Parkanon alueen riekkosoiden verkostoon, ja laji kuuluu Pirkanmaan
vastuulajistoon eteldisimpien esiintymisalueidensa vuoksi.



Perusteltu paatelma 24 (44)

PIRELY/714/2023
18.8.2025

Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd jatkosuunnittelussa esitetdan keinot,
miten riekkoon kohdistuvia vaikutuksia voidaan vahentaa.

Kokonaisuutena yhteysviranomainen katsoo, etta linnustovaikutusten
arviointi on kattava ja johtopaatdkset asianmukaisia. Merkittavimmat
vaikutukset kohdistuvat maakotkaan ja riekkoon, joilla on jo talla hetkelld
rajatusti elinymparistdja maakunnassa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
jatkosuunnittelussa on olennaista 16ytaa keinot lajeihin kohdistuvien
vaikutusten vahentamiseksi.

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV a) - lajeihin

Luontodirektiivin liitteen IV a) — lajeihin kohdistuvat vaikutukset korostuvat
sahkdnsiirtoreittien varrella, jossa havaittiin useita viitasammakon ja liito-
oravan elinymparistdja. Varsinaisella hankealueella on Majurinvuoren
laheisyydessa yksi lito-oravan lisdéntymis- ja levahdyspaikka, johon
kohdistuu korkeintaan vahaisia vaikutuksia. Sahkonsiirtolinjojen liito-
oravaselvityksessa havaittiin yhteensa kahdeksan liito-oravan ja kolme
viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikkaa ja sdhkdnsiirron arvioitiin
ilman lievennystoimia aiheuttavan suuren kielteisen vaikutuksen lajeihin.
Osa maakaapelilinjauksista aiheuttavat luonnonsuojelulain vastaisen
havittavan tai heikentavan vaikutuksen lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikoille. Ensisijainen toimenpide hankkeen jatkossa on
suunnitella maakaapelilinjaus, joka ei aiheuta lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittamista tai heikentamista. Mikali tama ei ole
mahdollista, on hankkeessa haettava luonnonsuojelulain mukainen
poikkeuslupa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta poikkeuslupa on
mahdollista mydntaa vain luonnonsuojelulaissa esitetyilla ehdoilla.
Selostuksessa on esitetty virheellisesti, ettd “"Mikéli lito-oravaan ja
vitasammakkoon kohdistuvia vaikutuksia ei voida lieventdé korkeintaan
kohtalaisiksi, yksittédistapauksissa voidaan hakea luonnonsuojelulain 83 §:n
mukaista poikkeuslupaa lisééntymis- ja levéhdyspaikan hévittdmiseen tai
heikentdmiseen alueelliselta ELY-keskukselta”. Lisaantymis- ja
levahdyspaikan havittamis- tai heikentamiskielto on ehdoton, eika sita ole
sidottu vaikutuksen voimakkuuteen. Sahkonsiirtoreitin varmistuttua, tulee
olla yhteydessa Pirkanmaan ELY-keskukseen, jotta elinymparistdjen
huomiointi ja mahdollinen luonnonsuojelulain poikkeusluvan tarve voidaan
arvioida.

Vaikutukset maisemaan ja rakennettuun kulttuuriympéaristoon

Maisemavaikutusten arvioinnissa arviointimenetelmana on kaytetty
asiantuntija-arviota, joka perustui maastohavaintoihin, maisema-analyysiin,
kuvasovitteina tehtyihin havainnekuviin, nakymaalueanalyysiin ja
etaisyysvyohyketarkasteluun. Yhteysviranomainen pitaa kaytettyja
menetelmia ja selvityksiad asianmukaisina ja huolellisesti laadittuina.
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Havainnekuvien lisdksi YVA-selostusvaiheessa on laadittu
videomallinnuksia valituista katselupaikoista. Videomallinnuksissa (VE1 —
VEG) voimalat on esitetty liikkeessa ja niissa on havainnollistettu seka
paiva- ettd ydaikaista maisemakuvan muutosta. Yhteysviranomainen pitaa
videomallinnuksia hyvana menetelmana, silld ne auttavat
havainnollistamaan, milta tuulivoimaloiden dynaaminen liike tulisi
nayttdmaan maisemassa. Selostuksesta jaa kuitenkin hieman epaselvaksi,
onko videomallinnuksia hyédynnetty maisemavaikutusten merkittavyyden
arvioinnissa. Yhteysviranomainen nostaa esille, ettéd videomallinnukset
toimisivat hyvin myds yhteisvaikutusten havainnollistamisessa ja
yhteisvaikutusten arvioinnin tukena, ja tdman hyddyntamista kannattaa
jatkossa selvittda. Seindjoen museot huomioi, ettd havainnekuvaliitteen
kuvateksteissa on paikoittain virheita, jotka tekevat kuvien tulkitsemisesta
vaikeaa.

YVA-selostuksen mukaan hankkeen merkittavimmat maisemavaikutukset
kohdistuvat paaosin lahialueiden avoimille ja puoliavoimille alueille, joita
ovat jarvet loma-asuntoineen seké peltoaukeat asuinrakennuksineen.
Kaikkien voimalavaihtoehtojen arvioitiin aiheuttavan merkittavyydeltdan
suuria kielteisia maisemavaikutuksia hankealueelle, Majurinvuori-
Ruskiavuoren valtakunnallisesti arvokkaalle geologiselle kallioalueelle,
Korpiniemen maakunnallisesti arvokkaalle metsdkampalle ja Mustalammin
paikallisesti arvokkaalle rakennetun kulttuuriymparistén kohteelle. Kaikilla
Mantykankaan hankkeen vaihtoehdoilla on merkittavia kielteisia
maisemavaikutuksia Saarijarven, Mustajarven, Ison Somerojarven ja Iso-
Madesjarven loma-asutukselle ja virkistysarvoille. Kaikilla vaihtoehdoilla on
myo6s merkittavia kielteisia maisemavaikutuksia Yli-Koskuen kyla-
asutukselle, Niskaluomaa ymparoéivaan peltolaaksoon ja Mustalammin
kylaasutukselle. Lisaksi vaihtoehtojen VE1-VE4 arvioitiin aiheuttavan
suuria kielteisia maisemavaikutuksia Kaskyvuoren valtakunnallisesti
arvokkaan kallioalueen nakotornin maisemaan, Koskuen maakunnallisesti
arvokkaaseen kulttuurimaisemaan, kirkkoymparistéén ja pihapiireihin seka
Koskuen kylaasutukselle.

Valtakunnallisesti arvokkaalle rakennetulle Karviankylan
kulttuuriymparistolle (vaihtoehdoissa VE1-VEG) ja maakunnallisesti
arvokkaalle Karvian kulttuurimaisemalle (vaihtoehdoissa VE1-VE4)
aiheutuu kohtalaisia kielteisia maisemavaikutuksia. Kohteet sijaitsevat n.
11 kilometria hankealueesta Satakunnan maakunnan puolella.
Hankevaihtoehdoista VE5-VEG6 aiheutuu vahainen kielteinen
maisemavaikutus Karvian kulttuurimaisemaan ja Kirkkojarvi-Karvianjarvi
kulttuurimaisemaan.

Yhteysviranomainen yhtyy YVA-selostuksessa esitettyyn arvioon
Mantykankaan tuulivoimahankkeen maisemallisten vaikutusten
merkittdvyydesta, ja toteaa, ettd myds maisemalliset yhteisvaikutukset
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tulisivat olemaan merkittdvia hankealueen ymparistdssa. Laadituista
havainnekuvista sekd ndkymaalueanalyysista on mahdollista todentaa
voimaloita, jotka hallitsevat maisemaa l&hialueen jarvimaisemissa ja kylien
kulttuuriymparistossa. Tuulivoimalat muuttavat olennaisesti maisemaa,
heikentden maiseman luonnonmukaisuuden ja perinteisen
maaseutuympariston luonnetta sekd paivanvalossa etta pimealla
lentoestevalojen vuoksi. Tuulivoimalat tuovat alueen jarville seka loma-
asutuksen ja kylien ymparistéon teollisen tuotantoalueen piirteita.
Sahkdnsiirron osalta yhteysviranomainen yhtyy arvioon, jossa SVE1-SVE3
vaihtoehdoista maisemaan kohdistuu korkeintaan vahaisia kielteisia
vaikutuksia. SVE1 ja SVE2 vaihtoehtojen lahella sijaitsee muutamia
pihapiireja, joihin kohdistuisi arvioinnin mukaan vahaisia vaikutuksia.

Voimalavaihtoehtojen valilla todetaan olevan maisemavaikutuksissa eroja.
Mantykankaan vaihtoehdon VE1 maisemavaikutukset ovat suurimmat
suurimmasta voimalamaarasta johtuen, ja vaihtoehtojen VES5 ja VE6
vaikutukset ovat pienimmat voimaloiden pienimmasta lukumaarasta
johtuen. Eri vaihtoehtojen valilla on eroja myds voimaloiden sijoittelun
suhteen.

Mantykankaan tuulivoimahankkeen YVA-selostusvaiheen
maisemavaikutusten arviointi on tehty 290 metria korkeilla tuulivoimaloilla.
Koska hankkeen tuloksissa on merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia
eri vaikutuskohteisiin ja merkittavia maisemallisia yhteisvaikutuksia
ennakoidaan muodostuvan hankealueen ymparistdon useista
suunnitelluista tuulivoimahankkeista, yhteysviranomainen esittaa, etta
merkittavia maisemavaikutuksia tulee vahentaa lieventamistoimilla. Kuten
YVA-selostuksessa todetaan, merkittavimmat keinot maisemallisten
vaikutusten lieventamiseen ovat tuulivoimaloiden kokonaiskorkeuden
laskeminen ja voimaloiden maaran vahentdminen. Maisemavaikutusten
lieventamiskeinoja tulee etsia ja toteuttaa etenkin niilla alueilla, joissa
maisemavaikutuksen merkittdvyys on arvioitu suureksi kielteiseksi. Myos
hankkeen kuulemispalautteessa on tullut esille tarve lieventaa
maisemavaikutuksia. Esimerkiksi Etela-Pohjanmaan liitto painottaa
konkreettisten lieventamiskeinojen kayttéa hankkeen merkittavien
vaikutusten ehkaisemiseksi.

YVA-selostuksessa lieventamiskeinoina on mainittu myds tuulivoimaloiden
uudelleen ryhmittely ja kulttuuriympariston yllapito- ja kunnostusprojektit
maisemahaittojen kompensoimiseksi, joita yhteysviranomainen suosittelee.
Nama eivat ole kuitenkaan niin tehokkaita lievennyskeinoja kuin
voimaloiden maaran ja korkeuden vahentamiseen liittyvat toimet.

YVA-selostuksessa todetaan, etta lentoestevalojen vaikutusten
lieventdmiskeinona lentoestevalojen valovoimaa voidaan ydaikana hyvissa
nakyvyysolosuhteissa pudottaa, mika vahentaa ymparistoon valittyvaa
valon maaraa. Lentoestevalo voidaan myds pyrkia suuntaamaan yléspain,
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jolloin nakyvyys alaspain on mahdollisimman pieni. Suomessa on kokeiltu
my0s uutta tekniikkaa, jolloin lentoestevalot syttyvat vain lentokoneen
l&hestyessa. Yhteysviranomainen toteaa, etta edelld mainitut keinot seka
tutkien kayttd lentoestevalojen sytyttdmisessa/sammuttamisessa ovat
kannatettavia. Myds kuulemispalautteessa on noussut esiin hankkeessa
huomioitavat lentoestevalojen vaikutukset. YVA-selostuksen mukaan
Mantykankaan alueen nykyinen ydmaisema on lahivaikutusalueella vailla
valonlahteita tai vahaisesti valaistu, mika voi korostaa tuulivoimaloita
pimeana aikana.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Mantykankaan hankkeen lansipuolella sijaitsee vuonna 2023 toimintansa
aloittanut Jakalakankaan tuulivoima-alue, jonne on rakennettu viisi
tuulivoimalaa. Mantykankaan laheisyyteen suunnitellaan lisdksi muita
tuulivoimahankkeita, joista Iahimpana ovat Ruohoisenmaen
tuulivoimahanke, etdisyys hankealueen rajaan n. 300 m ja Lylyharjun
tuulivoimahanke, etaisyys 3,5 km. Mantykankaan hankkeen
yhteisvaikutusten arvioinnissa on otettu huomioon vain ne hankkeet, jotka
ovat YVA-menettelyssd Mantykankaan hanketta edella tai vahintaan
samassa menettelyn vaiheessa eli YVA-selostusvaiheessa. Nain ollen
Ruohoisenmaen hanketta ei ole huomioitu yhteisvaikutusten arvioinnissa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta useiden eri tuulivoimahankkeiden
suhteellisen tiivis sijainti alueella korostaa yhteisvaikutusten arvioimisen
tarkeyttd. Monessa Mantykankaan hankkeen lausunnossa ja mielipiteessa
tuotiin esiin Jakalakankaan ja Ruohoisenmaen tuulivoimahankkeiden
sijoittuminen aivan Mantykankaan hankkeen laheisyyteen.
Yhteysviranomainen pitaa tarkeana yhteisvaikutusten kokonaisvaltaista
huomioimista tuulivoimahankkeiden suunnittelun yhteydessa.
Mantykangasta perassa tulevana hankkeena Ruohoisenmaen hankkeen
tulee yhteisvaikutusten arvioinnissa huomioida Mantykankaan hanke
osana yhteisvaikutuksia, yhdessa nykytilaan kuuluvan Jakalakankaan
tuulivoima-alueen kanssa.

Mantykankaan hankkeessa yhteisvaikutukset arvioitiin ns. laajimman
mahdollisen vaihtoehdon skenaariona, eli tilanteena, jossa kaikki
suunnitellut tuulivoimahankkeet toteutuisivat laajimman vaihtoehtonsa
mukaan. Mantykankaan hankkeen melun osalta on huomioitu myos
voimalavaihtoehto VE2.

Arviointiselostuksen mukaisesti hankkeella voidaan todeta olevan
merkittavia haitallisia vaikutuksia yhteisvaikutusten osalta maisemaan ja
kulttuuriymparistoon. Nakymaalueiden herkkyyden vaihdellessa vahaisesta
suureen tuulivoimaloiden yhteisvaikutusten aiheuttama maisemamuutos
arvioitiin suureksi kielteiseksi, jolloin maiseman yhteisvaikutusten
merkittdvyydeksi muodostuisi kohtalainen - suuri kielteinen
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vaikutuskohteesta riippuen. Selostuksen mukaan joki- ja jarvilaaksot ovat
monin paikoin Mantykankaan alueen arvokkaimpia kulttuurimaisemia ja
tiheimmin asuttuja alueita, joten tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset
kohdistuvat usein maiseman herkimmille alueille. Myds seudun
jarvimaisemat ovat herkkid maisemia luonnonmukaisuutensa ja
virkistyskayttéarvonsa takia. Arvioinnin mukaan myds maiseman
arvokohteisiin kohdistuu yhteisvaikutuksia. Naiden perusteella
yhteysviranomainen toteaa, ettd maisemalliset yhteisvaikutukset voivat
nousta hankkeessa merkittaviksi. Mikali Iahiseudun kaikki
tuulivoimahankkeet toteutuisivat tarkastellussa laajuudessaan,
tarkastelualueen laajimmilla avoimilla ndkymaalueilla voisi nakya
maksimissaan 82 tuulivoimalaa.

Alle 20 kilometrin sateelld hankkeesta on n. 10 muuta tuulivoimahanketta.
Naista osa on jo tuotannossa (Jakaldkangas ja llvesjoki) ja osa
suunnitteilla (Lylyharju, Mantypera, Takakangas-Pihlaja-harju, Harjanneva,
Myyrankangas, Silidkangas ja Ruohoinenmaki). Maiseman
yhteisvaikutusten arvioinnissa on huomioitu Mantykankaan hankkeen
lisaksi llvesjoen ja Jakalakankaan tuulivoimapuistot seka Harjanevan,
Lylyharjun, Mantyperan, Takakangas-Pihlajaharjun ja Myyrakankaan
tuulivoimahankkeet. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta karttakuvasta
33-1, joka esittdad hankealueen lahella tiedossa olevia tuulivoimapuistoja,
puuttuu Jakaldkankaan tuulivoima-alue.

Eteldisessa Kurikassa ja Parkanon pohjoisosissa tuulivoimahankkeiden
nakymaalueita sijoittuisi nakymaalueanalyysin mukaan kaytanndssa
kaikille peltoaukeille, jarville ja soille. Yhteisvaikutuksia kohdistuisi useisiin
kyliin seka virkistyskayton kannalta merkittaville jarville. Nakymia
hankkeisiin voisi muodostua useista eri iimansuunnista, voimaloiden
ollessa noin 1-5 km etaisyydella. Maiseman ja kulttuuriympariston
arvoalueiden laajimmat nakymaalueet sijoittuisivat maakunnallisesti
arvokkaisiin Koskuen kulttuurimaisemaan, Mantykosken kylaan ja
Hirvijarven tienvarsiasutuksen alueelle seka Hirvikylan
kulttuurimaisemaan.

Kurikan puolella muun muassa Saarijarven, Iso-Madesjarven, Viitasperan,
Koskuen ja Ylikoskuen alueet seka Parkanossa sen pohjoiskarjen alue
(mm. Mustajarvi, Iso Sarkijarvi, Iso Peilijarvi, Iso Somerojarvi, Vaha
Venesijarvi, Iso Venesjarvi, Hakojarvi) jaisivat viiden tuulivoimalaryppaan
valiin. Etaisyytta voimaloihin olisi muutamasta kilometrista viiteen
kilometriin, joten tuulivoimalat olisivat nakyessaan erittain kookkaita.
Selostuksen mukaan vapaa-ajan asutusta on keskittynyt juuri kyseisten
hankealuetta ympardivien vesistdjen rannoille. Katselupisteen ja
tuulivoimalan valiin jaava puusto ja rakennukset voivat kuitenkin vahentaa
tuulivoimahankkeiden yhteismaisemavaikutuksia.
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Karvian kunnan alueella keskeisin, melko yhtendinen nakymaalue olisi
Saran peltoaukeilta Karvianjarvelle ja Kirkkojarvelle ja niita ymparoiville
peltoaukeille jatkuva nakymaalue. Alue on myds maiseman ja
kulttuuriympariston kannalta arvokasta ja sinne sijoittuu mm. Karviankylan
RKY-alue, maakunnallisesti arvokas Karvian kulttuurimaisema ja
Kirkkojarvi-Karvianjarven kulttuurimaisema seka useita pienialaisempia
valtakunnallisesti, maakunnallisesti ja paikallisesti merkittavia rakennetun
kulttuuriymparistdn kohteita.

Kuulemispalautteessa Pirkanmaan liitto nostaa esille vahvat kielteiset
maiseman yhteisvaikutukset Kihnién Kaskyvuoren retkeily- ja ulkoilualueen
nakotornista, milld on vaikutusta maakuntakaavan tavoitteisiin alueen
virkistys- ja matkailupotentiaalin nakdékulmasta.

Elinolojen, viihtyvyyden ja virkistyskayton kannalta Mantykankaan ja
muiden lahialueiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset arvioitiin
kohtalaiseksi kielteiseksi lahiasutukseen ja kyliin kohdistuvien
maisemavaikutusten vuoksi. Kaikkien hankkeiden toteutuessa myds
virkistyskayttéon soveltuvan luonnonrauhaa tarjoavien alueiden maara
vahenee lahialueilla.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta elinolojen ja viihtyvyyden
vaikutusarvioinnissa on kiinnitetty erityistd huomiota niihin hankkeisiin,
joiden valiin jaa asutusta ja virkistysalueita. Naitd ovat esimerkiksi
Mustalammin, Yli-Koskuen ja Koskuen alueet, Iso Madesjarven ja Iso
Somerojarven alueet, Mustajarven alue, Mettalankylan ja Jylhankylan
alueet seka Viitasperan ja llvesjoen alueet. YVA-selostuksen sivulla 596
on mainittu sosiaalisten yhteisvaikutusten arviointiin huomioitavan
lahimmat (15 km etaisyydelld) hankealueen ymparille sijoittuvat hankkeet.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta tassa yhteydessa ei ole mainittu
Mantykankaan hankkeen laheisyyteen suunniteltua Ruohoisenmaen
hanketta, vaikka hanke on mainittu selostuksen myéhemmassa tekstissa
tarkastellessa eri tuulivoimahankkeiden valiin jaavia asutuksen ja
virkistyksen alueita.

Huomioiden Mantykankaan hankkeessa todetut merkittavat
yhteisvaikutukset maisemassa ja suunnitteilla olevien ymparoivien
tuulivoimahankkeiden saartava vaikutus alueen asutukseen ja loma-
asutukseen, yhteysviranomainen toteaa, etta asuinviihtyvyyteen ja
virkistyskayttoon kohdistuvat yhteisvaikutukset voivat nousta paikoin
merkittaviksi. Hankealueen lahivaikutusalueella sijaitsee herkkia
jarviymparistoja, loma-asutusta, virkistyskohteita seka kylia
peltoaukeineen. Hankkeen palautteissa on tuotu kokemuksina esiin, etta jo
olemassa olevat Jakaldkankaan tuulivoimalat aiheuttavat haittaa
asukkaille. YVA-selostuksen maisema-analyysin mukaan Mantykankaan
tuulivoimalat nousevat useissa asumisen, virkistyksen ja
kulttuurimaisemien ja -ympariston kohteissa hallitseviksi elementeiksi.
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Lahiseudun hankkeiden yhteisvaikutukset huomioon ottaen muutos
ihmisten maisema- ja luontokokemukseen voi olla merkittdva. Myos
hankkeen kuulemispalautteessa on esitetty huoli alueen hankkeiden
yhteisvaikutuksista. Yhteisvaikutukset metsastykseen on arvioitu
selostuksessa kohtalaisen kielteiseksi.

Elinolojen ja viihtyvyyden seka virkistyskayton nakdkulmasta
tuulivoimahankkeet muodostavat lIahiseudulle melko laajoja alueita, jossa
aanimaisema muuttuu, ja tuulivoimaloiden melu ja valke voi vaikuttaa
hairitsevasti alueella asuvien ja liikkuvien luontokokemukseen.
Mantykankaan hankkeen melun ja valkkeen yhteismallinnuksessa on
huomioitu Jakalakankaan ja Lylyharjun hankkeiden tuulivoimalat. Melun
osalta on arvioitu kohtalainen kielteinen yhteisvaikutus lahialueen
lomarakennuksiin ja vakituiseen asutukseen. Yhteisvaikutuksista ei
kuitenkaan aiheudu melutason ohjearvojen ylityksia. Selostuksen mukaan
yhteisvalkevaikutusta ei mallinnusten perusteella aiheudu muiden alueen
tuulivoimahankkeiden kanssa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
sivuilla 597-598 valkkeen yhteisvaikutusten kohdalla todetaan, ettei
vaikutusalueella olisi asutusta tai loma-asutusta, mik& on virheellinen tieto.

YVA-selostuksessa on tarkasteltu Iahiseudun hankkeiden
yhteisvaikutuksia myos eldaimistdon, ekologiseen verkostoon ja linnustoon.
Lisaksi on arvioitu hankkeiden yhteisvaikutuksia maankayttéon ja
yhdyskuntarakenteeseen, johon arvioitiin kohdistuvan vahainen kielteinen
yhteisvaikutus.

YVA-selostuksen mukaan Mantykankaan ja yhdessa muiden
tuulivoimahankkeiden kanssa voi syntya kohtalaisia kielteisia
yhteisvaikutuksia suurpetoihin esimerkiksi ekologisten yhteyksien
pirstoutumisen seurauksena. Muuhun elaimistéon, elinympariston
pirstoutumiseen ja ekologisiin yhteyksiin arvioitiin kohdistuvan kohtalainen
kielteinen yhteisvaikutus. Vahaisia kielteisia yhteisvaikutuksia arvioitiin
kohdistuvan metsapeuraan, pesimalinnustoon ja muuttolinnustoon.
Lylyharjun tuulivoimahankkeen arvioidaan aiheuttavan korkeintaan
vahaista vaikutusta tunnetulle maakotkan reviirille. Yhteisvaikutusten ei
arvioida muuttavan Mantykankaan ja Jakalakankaan muodostamaa
vaikutusten merkittavyytta maakotkalle.

Vaikutukset ilmastoon

liImastovaikutukset on arvioitu paapiirteissaan kattavasti ja arviointiin on
hyoddynnetty asianmukaisia menetelmia. Yhteysviranomainen yhtyy
nakemykseen, etta hankkeella on merkittava myonteinen ilmastovaikutus
erityisesti, koska se mahdollistaa siirtymaa fossiilittomaan
energiajarjestelmaan. Arvioinnin kokonaistulos on johtopaatoksena
oikeansuuntainen, mutta itse tulokseen jaa arvioinnin puutteiden vuoksi
jonkin verran epavarmuutta.
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Vaihtoehdoista VE1 nayttaytyy laajimpana hankkeena seka fossiilittoman
sahkdntuotannon kannalta paastdvaikutuksiltaan positiivisimpana, mutta
samalla hiilinielu- ja varastovaikutusten kannalta negatiivisimpana.

Seka paasto- ettd hiilinieluvaikutusten osalta tehtyihin arviointeihin on
kaytetty asianmukaisia menetelmia ja tulokset on esitetty selkeasti.
Arvioinnissa on Kiitettavasti otettu huomioon myés maaperan
hiilivarastopoistuma. Arviointi ei kuitenkaan ota kantaa siihen, olisiko
hiilinieluihin ja -varastoihin kohdistuvaa poistumaa voinut suunnittelun
keinoin minimoida.

Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota siihen, ettd rakentamisen aikaiset
vaikutukset ovat osa ymparistdvaikutusten arviointia. Rakentamisen
aikaisista vaikutuksista oli kuitenkin selostuksessa kuvattu vain hiilinielu- ja
varastovaikutukset. Rakentamisen ja materiaalien aiheuttamien paastdjen
arvioinnin puuttuminen tekee tuloksiin epavarmuutta, eika ole YVA-
menettelyissa tehtavan ilmastovaikutusten arvioinnin mukainen rajaus.
Yhteysviranomainen kuitenkin katsoo, ettd puuttuva arviointi ei vaikuta
kokonaisjohtopaatdkseen. Tulokset nayttaytyvat tdman vuoksi kuitenkin
todennakdisesti paastdvaikutusten kannalta todellista positiivisempina.

Toisena tulosten epavarmuutta lisddvana tekijana nousee esiin sahkon
paastokertoimen kayttdminen hankkeen positiivisen vaikutuksen
maarittelyssa. Laskentaan on valittu menneisyyteen perustuva
paastokerroin, kun oikeasuuntaisempi valinta olisi ollut ennustettu sahkon
paastokerroin hankkeen toiminnan aikana. My6s tama vaikuttaa tuloksiin
siten, etta ne todennakoisesti nayttaytyvat positiivisempina kuin
todellisuudessa ovat.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arvioinnissa on tunnistettu
ilmastonmuutokseen sopeutumisen nakdkulma erityisesti hankkeen seka
energiajarjestelman toimintavarmuuteen vaikuttavana kysymyksena.
Arviointi ei suoraan ota kantaa, milla tavalla muuttuvat iimasto-olosuhteen
vaikuttavat juuri taman hankkeen toimintaan sen toiminnan aikana tai milla
tavalla hanke muuttaa ymparistda niin pysyvasti, etta se vahentaa
ympariston sopeutumiskykya. Kysymys nousee esiin esimerkiksi
ekologisten yhteyksien ja yhtenaisten luontoalueiden nakdokulmasta.

Hankkeen muut ymparistovaikutukset

Yhteysviranomaisen arvioi hankkeesta aiheutuvien muiden vaikutusten
olevan laadultaan ja voimakkuudeltaan sellaisia, ettei niitd voida luokitella
todennakoisesti merkittaviksi. Seuraavat niitd koskevat asiat ja huomiot on
kuitenkin otettava huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa ja tulevissa
lupamenettelyissa.
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Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitykset kohdistettiin hankealueella ja
sahkonsiirtoreiteilla potentiaalisille arvokohteille seka tuulivoimaloiden
paikoille. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta kaikkia voimaloiden
paikkoja ei ole selvitetty, silla paikat ovat vaihtuneet luontoselvityksen
jalkeen. Tama on huomioitu epavarmuutena selostuksessa.
Voimalapaikkojen varmistuttua, tulee tehda asianmukainen luontoselvitys
jatkoon valituilta voimalapaikoilta, jotka eivat ole kuuluneet selvitettyihin
kohteisiin. Myds voimaloille meneva uusi tiesto tulee sisallyttaa
selvitykseen.

Hankealueelta ja sdhkonsiirtoreittien varrelta rajattiin arvokohteita, joista
suurin osa on soiden ja pienvesien luontotyyppeja. Luontotyypeille ei
kohdistu rakentamista tai muita suoria vaikutuksia hankkeesta. VE1 ja VE4
yhteen kohdistuu merkitykseltdan vahainen kielteinen vaikutus
epasuorasta pintavesivaikutuksesta, jonka aiheuttaa voimalan 4
rakennusaikainen maanmuokkaus. Niskaluoman ja Mustaluoman
vedenlaadun heikkenemisen ehkaisemiseen tulee kiinnittada
erityishuomiota osana hankkeen jatkosuunnittelua ja esittaa
ratkaisumalleja vaikutusten vahentamiseksi ja hallitsemiseksi.
Sahkodnsiirtoreitin SVE2 varrella havaittiin silmallapidettavan
ahokissankapalan esiintyma. Esiintyma voidaan huomioida téiden
suunnittelussa, tai tarvittaessa siirtdd maakaapelilinjalta.

Selostuksen mukaan hankevaihtoehdoilla ei ole vaikutuksia arvokkaisiin
luontotyyppi- tai kasvillisuuskohteisiin tai vaikutus on korkeintaan vahainen
kielteinen. Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen vaikutukset
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin on tunnistettu riittavalla tasolla ja yhtyy
arvioon vaikutusten suuruudesta. Kaikkia voimalapaikkoja ei kuitenkaan
ole selvitetty, joten niiden alueilta ei ole tietoa vaikutusten suuruudesta, ja
tama tulee taydentaa jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset muuttolinnustoon

Muuttolinnustoselvityksen mukaan alueen lapi kulkeva kurkimuutto on
runsasta ja valtaosa kurjista lentaa riskikorkeudella. Kurjelle on tehty
tormaysvaikutusten arviointi. Hankealueen laheisyydessa ei sijaitse
merkittavia muuttolintujen levahdyspaikkoja, lajin suojelualueita eika
saanndénmukaisia yopymis- ja ruokailulentoja ei havaittu kulkevan
hankealueen kautta. Muuttolinnuston osalta suunnitellun tuulivoima-alueen
vaikutukset yksin ja yhdessa seudun muiden tuulivoima-alueiden kanssa
on arvioitu selostuksessa kokonaisuutena merkitykseltadan vahaisiksi.
Yhteysviranomainen yhtyy johtopaatdkseen.
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Vaikutukset luonnonsuojelualueisiin ja Natura 2000 — verkoston kohteisiin

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan vaikutukset
luonnonsuojelualueisiin ja Natura 2000-alueisiin on tunnistettu riittavalla
laajuudella ja vaikutusten arviointi on kohdistettu oikein.
Yhteysviranomaisen mukaan hankkeella ei ole vaikutuksia suojelualueisiin,
Natura 2000 — alueisiin tai luonnonsuojeluohjelmien kohteisiin.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon

Mantykankaan tuulivoimahankkeen suunnittelualue sijoittuu Parkanon ja
Kurikan kaupunkien alueille eli Etela-Pohjanmaan ja Pirkanmaan
maakuntien alueille. Molempien maakuntien maakuntakaavoitus seka
alempitasoinen kaavoitus on otettava huomioon alueiden suunnittelussa.
Hankkeen kokonaisvaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon
on arvioitu vaihtoehdossa VE1 merkittavyydeltaan kohtalaiseksi
kielteiseksi ja vaihtoehdoissa VE2-VE6 vahaiseksi kielteiseksi, voimaloiden
pienemman maaran vuoksi. Sahkonsiirron vaihtoehdoissa SVE1, SVE2b ja
SVE3 vaikutukset on arvioitu merkittavyydeltdan vahaiseksi kielteiseksi ja
sahkdnsiirtovaihtoehtojen SVE2a, SVE2c, SVE2d, SVEZ2e ja SVE2f osalta
kohtalaiseksi kielteiseksi.

Molemmissa maakunnissa on ymparistévaikutusten arviointimenettelyn
aikana valmistunut maakuntakaavojen paivitys. Etela-Pohjanmaalla on
laadittu kokonaismaakuntakaava Etela-Pohjanmaan maakuntakaava 2050
(hyv. 16.9.2024) ja Pirkanmaalla vaihemaakuntakaava Elonkirjo ja energia
(hyv. 7.4.2025). Molemmista kaavoista on valitettu hallinto-oikeuteen,
mutta kaavat ovat maakuntahallitusten paatoksilla kuulutettu voimaan
alueidenkayttdlain 201 §:n mukaisesti. Etela-Pohjanmaan maakuntakaava
2050 on voimaan astuessaan kumonnut aikaisemmat Etela-Pohjanmaan
maakunta- ja vaihemaakuntakaavat. Arviointiselostuksessa on edelleen
kuvattu Etela-Pohjanmaan osalta myo6s aikaisemmin voimassa olleiden
kaavojen suhde tuulivoimahankkeeseen. Lahtokohtaisesti Etela-
Pohjanmaalla on kuitenkin voimassa vain Etela-Pohjanmaan
maakuntakaava 2050, kuten arviointiselostuksessa on esitetty.
Pirkanmaan vaihemaakuntakaavan osalta arviointiselostuksessa ei ole
kuvattu ajantasaista tilannetta kaavan voimaantulosta.

Etela-Pohjanmaan liitto toteaa, etta jatkosuunnittelussa tulee esittaa
karttakuva, jossa on esitetty suunniteltujen voimaloiden sijoittuminen
suhteessa voimassa oleviin maakuntakaavoihin. Yhteysviranomainen
yhtyy tahan tarpeeseen. Tuulivoimahankkeen ja tuulivoimaosayleiskaavan
toteutuessa aiheutuu mahdollinen tarve yleiskaavamuutoksille hankkeen
vaikutusalueella, jonne sijoittuu lainvoimaisia yleiskaavoja. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta maakuntakaavassa osoitetut
hankkeen laheisyyteen sijoittuvat virkistyskohteet (Saarijarven alue) tulee
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huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa ja yhteysviranomainen yhtyy
nakemykseen.

Pirkanmaan liitto on laatinut Pirkanmaan vaihemaakuntakaavan, Elonkirjo
ja energia. Vaihemaakuntakaavalla tdydennetadan ja muutetaan voimassa
olevaa Pirkanmaan maakuntakaavaa 2040. Kaavassa keskitytdan kahteen
teemaan: tukemaan pirkanmaalaisen luonnon monimuotoisuutta ja
elonkirjoa sekd vahvistamaan edellytyksia kestavalle energiantuotannolle
maakunnan alueella.

Arviointiselostuksessa on kuvattu hankkeen sijoittumista hankealueen ja
hankkeen vaikutusalueen lainvoimaisiin kaavoihin ndhden. Pirkanmaan
vaihemaakuntakaavassa Mantykankaan tuulivoimaosayleiskaavan
suunnittelualueen ja suunnittelualueen laheisyyteen sijoittuvien
maakuntakaavamerkintdjen maaraykset ovat osin muuttuneet. Lisaksi
vaihemaakuntakaavan kulmaan, suunnittelualueen valittdtmaan
Iaheisyyteen sijoittuu s-merkinnalla osoitettu metsahallituksen
suojelukohde, Mustaluoma, joka tulee huomioida tuulivoima-alueen
suunnittelussa. YVA-selostuksessa ei ole kuvattu tuulivoimaloiden
sijoittumista siten, ettd suunnitellut tuulivoimalapaikat seka
maakuntakaavojen tai vaihemaakuntakaavojen merkinnat nakyisivat
kartoilla. Mantykankaan tuulivoimahankkeen suunnittelualueen rajaus on
laajempi kuin vaihemaakuntakaavan tuulivoimatuotannolle osoitettu alue ja
paasaantoisesti tuulivoimaa tulee rakentaa sille maakuntakaavoissa tai
vaihemaakuntakaavoissa osoitetuille alueille.

Arviointiselostuksessa on tunnistettu hankkeen aiheuttamat vaikutukset
alueen alempitasoiselle kaavoitukselle ja tuotu asianmukaisesti ilmi
mahdollinen tarve vaikutusalueelle sijoittuvan osayleiskaavan muutokselle.
Arviointiselostuksessa on myds tuotu esille tarve mahdollisille
kaavamaarayksille, joilla voidaan estaa valkehaittoja tietyille kiinteistdille.
Tuulivoimaloiden lopullinen sijainti tullaan esittdmaan osayleiskaavassa,
jolloin seka melu- etta valkehaitat ja niiden mahdollisesti aiheuttamat
voimalakohtaiset saatotarpeet tulee ratkaista.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen seka virkistyskayttoon
arvioitiin arviointiselostuksessa toteuttamisvaihtoehdoissa VE1-VE4
kohtalaisiksi kielteisiksi, ja vaihtoehdoissa VE5 ja VE6 vahaisiksi
kielteisiksi. Vaikutukset metsastykseen arvioitiin kaikissa vaihtoehdoissa
vahaisiksi kielteisiksi. Rakentamisen aikana vahaisia kielteisia vaikutuksia
aiheutuu melusta ja liikenteesta, kun taas toiminnan aikana suurimmat
haitalliset vaikutukset muodostuvat melu-, valke- ja maisemavaikutuksista.

Arviointiselostuksessa tuulivoimaloiden aiheuttaman aanen ja valkkeen
osalta vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen jaavat korkeintaan
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kohtalaiseksi kielteiseksi, mutta asuinymparistdihin kohdistuvat
maisemavaikutukset on arvioitu suureksi kielteiseksi.

Sahkonsiirron vaihtoehtojen vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen seka
virkistyskayttédn ovat arviointiselostuksen mukaan merkittavyydeltdan
vahaisia kielteisia.

Mantykankaan hankealue on viralliselta kayttétarkoitukseltaan paaosin
metsatalouskaytdssa ja sita kaytetdan jokaisen oikeuksien nojalla
ulkoiluun, metsastykseen, kalastukseen, marjastukseen, sienestykseen ja
luonnon tarkkailuun. Hankealueen lahella koillisessa sijaitsee Saarijarven
uimaranta seka Kahvila-Ravintola Karhunpesa, joka tarjoaa uinti- ja
kalastusmahdollisuuden ruokapalveluiden lisaksi. Saarijarvea kiertaa polku
ja osin pitkospuut, ja jarven kaakkoiskulmalla on laavu. Hankkeen
kuulemispalautteessa asukkaat, Seindjoen Museot seka Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus ovat ilmaisseet huolensa virkistyksen kannalta
tarkealle Saarijarven alueelle aiheutuvista suurista kielteisista
maisemavaikutuksista, jotka on todettu myés kahden voimalan
vaihtoehdoissa VE5-VE®6.

YVA-menettelyn aikana saadussa kuulemispalautteessa on mainittu
hankealueen valittdmassa laheisyydessa sijaitseva Majurinvuori-
Ruskiavuori tarkeana paikallisena virkistyskohteena ja alueen geologisena
erityispiirteena. Noin 450 metrin paassa hankealueen etelapuolella
sijaitsee myds Sompanevan laavu ja nuotiopaikka. Hankevaihtoehdosta
riippuen 5 kilometrin etaisyydella voimaloista sijaitsee 46—86
asuinrakennusta ja 133-196 lomarakennusta. Hankealueen laheisille
jarville on keskittynyt vapaa-ajan asutusta. Esimerkiksi Mustajarvi on
nostettu asukaskyselyssa ja mielipiteissa esiin tarkeana virkistysalueena ja
loma-asutuksen alueena. Hankkeen vaikutusalueella on myés kylia ja
maisema- seka kulttuuriymparistékohteita peltoaukeineen.

Hankkeelle tehtyjen melumallinnusten pohjalta yli 40 dB:n aanitaso ei ylity
yhdenkaan loma- tai asuinrakennuksen kohdalla. Myoskaan pienitaajuinen
melu ei ylity. Tuulivoimaloiden melu voi kuitenkin ajoittain kuulua
hankealueella tai sen lahiymparistdssa ja hanke muuttaa alueen
aanimaisemaa. Asukaskyselyn perusteella alueen hiljaisuutta pidetaan
merkittavana viihtyisyytta lisaavana tekijana. Asukkaiden kokemuksia ja
nakemyksia tulee huomioida myos jatkossa hankkeen edetessa.
Hankkeen vaihtoehtojen VE1-VEG6 terveysvaikutukset arvioidaan vahaisen
kielteisiksi ihmisten elinoloille ja asumiselle. Selostuksessa on kasitelty
laajasti erilaisia mahdollisia terveysvaikutuksia, mita yhteysviranomainen
pitda hyvana.

Yhteysviranomainen toteaa, etta ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen,
virkistyskayttoon ja metsastykseen kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
YVA-selostuksessa riittavasti ja asianmukaisin menetelmin. Keskeinen osa
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YVA-menettelya on hanketta koskevien osallisten ja sidosryhmien
osallistaminen, jonka hankkeesta vastaava on hoitanut riittavalla tavalla.
YVA-selostuksessa kerrotaan myds hanketoimijan jarjestamista muista
osallistumisen tilaisuuksista ja tiedottamisesta, minka yhteysviranomainen
nakee positiivisena ja kannatettavana myos hankkeen jatkosuunnittelun
kannalta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutukset
asumisviihtyvyyteen ovat vakituisten ja loma-asukkaiden nakdkulmasta
luonteeltaan pitkaaikaisia. Mantykankaan hankkeen ymparisté on YVA-
menettelyn aikana saadun palautteen perusteella tarked mokkeilyn ja
luonnossa liikkumisen kohde. Keskeisia arvoja ovat esimerkiksi
luonnonrauha ja luonnon monimuotoisuus. Osalliset ovat huolissaan
mokkijarville ja virkistyskohteisiin kohdistuvista maisema- ja
valovaikutuksista.

Jotta hankkeesta ei aiheutuisi merkittavia vaikutuksia ihmisten elinoloihin
ja viihtyvyyteen, jatkosuunnittelussa tulee noudattaa
varovaisuusperiaatetta. Tuulivoimalat tulee suunnitella 1dhtokohtaisesti
niin, ettei niistd aiheudu kohtuutonta haittaa erityisesti asutukseen
kohdistuvan melun ja valkkeen osalta. Hankkeesta todetaan aiheutuvan
merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia sekd maiseman
yhteisvaikutuksia eri vaikutuskohteisiin, joten naita vaikutuksia on tarkeaa
vahentaa lieventamistoimilla. Maisema-arvot kytkeytyvat tiiviisti ihmisten
kokemukseen elinymparistdn viihtyisyydesta,
virkistaytymismahdollisuuksista ja kulttuuriperinndsta. YVA-selostuksessa
ehdotettu aktiivinen osallisten tiedottaminen hankkeen toimenpiteista on
myo6s kannatettavaa.

Melu- ja vilkevaikutukset

Meluvaikutukset

YVA-selostuksen mukaan vaikutuskohteen herkkyys meluvaikutuksille
olemassa olevien asuin- ja lomarakennusten osalta arvioitiin kohtalaiseksi.
Sahkonsiirron osalta herkkyys arvioitiin vahaiseksi. Selostuksessa
ulkomelun muutoksen suuruus arvioitiin hankkeen ympariston lahimmilla
asuin- ja lomarakennuksilla vaihtoehtojen VE1-VEG6 osalta keskisuureksi
kielteiseksi, koska melutaso kasvaa nykytilaan verrattuna, mutta melun
ohjearvot eivat ylity. Yhteysviranomainen kiinnittda huomiota Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen tavoin siihen, ettei meluvaikutusten arvioinnin
paatuloksissa ole tuotu selkeasti esiin tuloksia vaikutusten
merkittdvyydesta. Taulukosta 27-8 selviaa, etta meluvaikutusten
merkittdvyys on arvioitu vaihtoehdoissa VE1-VEG6 kohtalaisen kielteiseksi
ja kaikkien sahkonsiirtovaihtoehtojen osalta vahaiseksi kielteiseksi.
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Pienitaajuisen melun muutoksen suuruus vaihtoehtojen VE1-VEG6 osalta
arvioitiin selostuksessa keskisuureksi kielteiseksi, koska melutaso kasvaa
nykytilaan verrattuna.

Arviointiselostuksen mukaan yhdessakaan vaihtoehdossa melutaso ei ylita
40 dB ohjearvoa reseptoripisteissa, vaan vaihtoehdosta riippuen
melutasojen painottuminen vain vaihtelee. Tuulivoimalat muuttavat
kuitenkin hankealueen danimaisemaa, milla voi olla vaikutuksia
viihtyvyyteen ja virkistyskayttoon. YVA-selostuksen melumallinnuksen
mukaan, kun huomioidaan ulkoseinan daneneristavyys Turun
ammattikorkeakoulun tutkimuksessa mainittujen arvojen mukaisesti,
alittavat pienitaajuisen melun terssikohtaiset melutasot toimenpiderajat
kaikissa reseptoripisteissa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd melumallinnus ja vaikutusten arviointi on
tehty asianmukaisesti. Mallinnuskuvien mukaan 35 dB vydhyke ulottuu
joihinkin lahimpiin rakennuksiin jokaisessa hankevaihtoehdossa. Sen
vuoksi on hyva, ettd hankkeessa varaudutaan tekemaan melumallinnukset
uudelleen rakennuslupavaiheessa, jos toteutukseen valittava voimalamalli
on erilainen kuin melumallinnuksessa kaytetty. Yhteysviranomainen
huomauttaa, etta arviointiselostukseen olisi pitanyt ottaa karttoihin mukaan
melun danitasojen legendat, lukemisen selkeyttamiseksi.

Jatkosuunnittelussa tulee meluvaikutusten osalta noudattaa erityista
varovaisuusperiaatetta ja mikali hankkeen meluvaikutukset eroavat
rakennuslupavaiheessa arviointiselostuksessa esitetysta,
lupaviranomaisen tulee selvittda YVA-lain 27 §:n mukaisesti
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ajantasaisuus ELY-keskuksen
YVA-yhteysviranomaiselta ennen lupien myontamista. Mikali
tuulivoimapuiston toiminnan aikana havaitaan voimaloiden toiminnasta
aiheutuvaa hairitsevaa melua, tulee asian havainnollistamiseksi ja
selvittdmiseksi toteuttaa melumittauksia.

Valkevaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan mallinnusten perusteella vuotuinen
valkevaikutus ylittaa 8 tuntia laajimmassa vaihtoehdon VE1 tilanteessa
neljassa reseptoripisteessa. Vuotuinen valkevaikutus ei ylita 8 tuntia
yhdessakaan reseptoripisteessa vaihtoehdossa VE2. Vaihtoehdot VE3-
VEG ovat variaatioita vaihtoehdoista VE1 ja VE2, joissa vaihtoehdot VE1 ja
VEZ2 on jaettu pohjois- tai etelaosaan. Arviointiselostuksen mukaan
vaihtoehdossa VE3 8 tuntia ylittyy yhden ja vaihtoehdossa VE4 kahden
reseptoripisteen osalta, kun taas vaihtoehdoissa VES5 ja VEG6 8 tuntia ei
ylity yhdenkaan reseptoripisteen osalta.

Valkevaikutuksen merkittavyys vaihtoehdoissa VE1, VE3 ja VE4 arvioitiin
arviointiselostuksessa kohtalaiseksi kielteiseksi. Vaihtoehtojen VE2, VES5 ja
VEBG osalta valkevaikutus arvioitiin vahaiseksi kielteiseksi.
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Tarkastelualueen maanpinnan korkeuserot on saatu Maanmittauslaitoksen
10 m:n korkeusmalliaineistosta. Valkevaikutus on laskettu 1,5 metrin
korkeudelle. Laitosmallin napakorkeutena kaytettiin 200 m ja roottorin
halkaisijana 180 m, josta yhteenlaskettuna tuulivoimalan
kokonaiskorkeudeksi tulee enimmaiskokonaiskorkeus 290 m.
Tuulivoimaloista aiheutuvan vilkkuvan varjon (valkkeen) esiintymiselle ei
ole Suomessa méaaritelty ohjearvoja. Vertailuun on kaytetty Ruotsin,
Tanskan ja Saksan raja-arvoja, ja tilanteita on havainnollistettu kartoilla.

Yhteysviranomainen pitaa tehtya valkemallinnusta ja arviointia riittdvana.
Jatkosuunnittelussa tulee suosia vaihtoehtoja, joissa ylityksia ei tapahdu.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida myds arvioinnin
epavarmuustekijat, jotka voivat vaikuttaa todellisiin valkeaikoihin, mikali
hanke toteutetaan. Alueen puuston suojaava vaikutus voi muuttua vuosien
mittaan ja siten valkevaikutusta tulee seurata toiminnan aikana.
Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd hankkeessa varaudutaan
kayttdmaan automaattista pysaytysjarjestelmaa valkevaikutusten
hallinnassa. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta valkevaikutuksia
seurataan hankkeen elinkaaren aikana mahdollisen asukaspalautteen
perusteella ja sen perusteella harkitaan lievennyskeinoja.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéén

YVA-selostuksen mukaan hankkeen tuulivoimaloiden eri vaihtoehdoilla tai
sahkodnsiirron vaihtoehdoilla ei ole vaikutuksia arkeologisen
kulttuuriperinnén kohteisiin. Yhteysviranomainen pyytaa huomioimaan
jatkosuunnittelussa Pirkanmaan maakuntamuseon lausunnon arkeologisen
kulttuuriperinnén arvioinnin epavarmuustekijdista ja puutteista esimerkiksi
karttojen ja sdhkonsiirron reittien suhteen.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan

Tuulivoimaloiden aiheuttamat vaikutukset maa- ja kallioperaan
muodostuvat paaosin rakentamisen aikana. Vaikutuksia muodostuu
maankaivun ja muokkauksen yhteydessa, kun voimaloiden nostoalueita,
perustuksia ja voimaloille johtavia huoltoteita rakennetaan.
Rakentamisesta aiheutuu vaikutuksia kallioperaan kiviaineksen louhinnan
seurauksena. Muutoksen suuruus arvioitiin vaihtoehdon VE1 osalta
keskisuureksi kielteiseksi, jolloin vaikutusten merkittavyydeksi saadaan
kohtalainen kielteinen. Muutoksen suuruus vaihtoehdoissa VE2—-VEG6
arvioitiin pieneksi kielteiseksi, jolloin vaikutusten merkittavyydeksi saadaan
vahainen kielteinen. Vaikutuksia maa- ja kallioperalle on kuvattu riittavalla
tasolla ja yhteysviranomainen pitda arviota oikeansuuntaisena.

Yhteysviranomainen myds toteaa, etta hankealueella ja sen laheisyydessa
sijaitsevat arvokkaat geologiset kohteet on kuvattu kattavasti ja vaikutukset
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niihin arvioitu riittavalla tasolla. Massatasapaino on otettu huomioon ja
selostuksessa on esitetty hyvid toimintatapoja maa- ja kallioperalle
aiheutuvien vaikutusten minimoimiseksi. Selostuksessa ei ole kuvattu
hankkeen yhteisvaikutuksia luonnonvarojen tai maa- ja kallioperan osalta.
Mantykankaan hankealueesta 30 kilometrin sateelld on suunnitteilla useita
tuulivoimahanketta ja naista jokainen tulee tekemaan maanmuokkausta ja
tarvitsemaan maa-aineksia rakentamiseen. Maa-ainekset pyritdan yleisesti
tuomaan lahelta, jolloin maa-ainesten ottotarve lisdantyy
tuulivoimalahankkeiden myéta alueellisesti huomattavasti.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan yhteisvaikutuksia nailla kaikilla
I&hialueen hankkeilla aiheutuu ainakin maa- ja kalloperalle maa-aineksen
ottotarpeen ja kallioalueiden louhimisen mydota.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Pohjavedet

Hankealue sijoittuu pieneltéd osin luoteisosassa luokitellulle
Kihlakunnankankaan pohjavesialueelle, mutta muuten hankealueen
maaperassa pohjaveden luontainen muodostuminen on vahaista, eika
hankealue sijaitse varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella.
Pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten muutoksen suuruus arvioitiin
vaihtoehdoissa VE1-VE4 ja VEG6 pieneksi kielteiseksi, jolloin vaikutusten
merkittdvyydeksi saadaan hankevaihtoehdoissa kohtalainen kielteinen.
Vaihtoehdon VES ei arvioitu aiheuttavan merkittavia vaikutuksia
pohjavesien nykytilaan, jolloin vaikutukset jaavat vaihtoehdossa VE5S
merkityksettomiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy esitettyyn arvioon vaikutuksen
merkittavyydesta. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa
on huomioitu paadosin hyvin ohjelmalausunnossa esiin tuodut huomiot
pohjavesiin liittyvien asioiden osalta. Pohjavesiin kohdistuva
vaikutustenarviointi on toteutettu asianmukaisesti. Yhteysviranomainen
huomioi, etta ohjelmavaiheen jalkeen hankealueen luoteisosaan sijoittuvia
tuulivoimaloita on siirretty kauemmas Kihlakunnankankaan
pohjavesialueesta. Lahin voimala sijoittuu yli 500 metrin etaisyydelle
pohjavesialueesta, eika lahialueelle rakenneta tiestéa. Rakentamisesta
aiheutuvilla vahaisilla pohjavesivaikutuksilla ei arvioida olevan vaikutusta
Kihlakunnankankaan pohjavesialueen veden laatuun tai pohjavedenottoon.
Jatkosuunnittelussa tulee huomioida, ettei Kihlakunnankankaan
pohjavesialueelle sijoiteta mitddn hankkeen riskitoimintoja.

Pintavedet

Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikutusarviointi pintavesiin on tehty hyvin
ja arviointiin annettu ohjeistus on huomioitu huolellisesti. Vaikutusten
arviointi on tehty riittdvalla tarkkuudella ja merkittdvimmat vaikutukset on
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huomioitu tunnistaen vaikutusketjut. Arvioinnissa on huomioitu hyvin myos
jatkosuunnittelussa huomioon otettavat asiat.

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen

Rakentamisen aikaisten vaikutusten merkittavyys luonnonvarojen
hyddyntamiseen arvioitiin toteuttamisvaihtoehdon VE1-VEG6 osalta
kohtalaiseksi kielteiseksi. Sahkonsiirron aiheuttama muutoksen suuruus
arvioidaan kokonaisuudessaan pieneksi kielteiseksi. Luonnonvarojen
kayttoon liittyvista ymparistovaikutuksista suurin osa kohdistuu
tuulivoimaloiden ja sen oheisrakenteiden valmistukseen, jotka edellyttavat
raaka-aineita seka energiaa. YVA-selostuksen mukaan metsaalaa poistuu
kaytdsta tuulivoimaloiden, sdhkéaseman ja huoltoteiden alueelta.
Tuulivoimaloiden nostoalueiden ja huoltoteiden rakentamiseen joudutaan
hyédyntdmaan neitseellisia kiviaineksia, jotka pyritddn saamaan
hankealueelta. Pehmeiden maa-ainesten osalta hankkeessa paastaan
massatasapainoon, kun rakentamisen yhteydessa alueelta poistettavat
maa-ainekset voidaan hy6dyntdd muun muassa tieluiskien rakentamisessa
ja alueen maisemoinnissa. Hankkeen rakentamiseen tarvittava murskeen
maara on kuvattu YVA-selostuksessa. Murskeen arvioitu maara
vaihtoehdossa VE1 on 126 000 m3, vaihtoehdoissa VE2-VE4 n. 60 000—-
70 000 m3 ja vaihtoehdoissa VE5-VEG n. 35 000—45 000 m3.
Sahkdnsiirron vaihtoehtojen osalta luonnonvarojen hyddyntamiseen
kohdistuvien vaikutusten merkittavyydeksi arvioitiin vahainen kielteinen.

YVA-selostuksen mukaan tuulivoimapuiston toiminnan aikana muodostuu
merkittavyydeltaan kohtalaisia myonteisia vaikutuksia luonnonvarojen
hyédyntamiseen, kun tuulivoimalat tuottavat uusiutuvaa energiaa, jolla
voidaan korvata uusiutumattomien energialahteiden kayttéa. Toiminnan
aikana hankealue on tuulivoimaloiden alueita lukuun ottamatta
metsatalouden ja metsien monikaytén hyédynnettavissa.

Muut vaikutukset

Vaihtoehtojen VE1-VEG osalta vaikutukset elinkeinoihin ja palveluihin on
arvioitu enintaan vahaiseksi myonteiseksi, riippuen siita kumman
kaupungin alueelle tuulivoimalat sijoittuvat. Sahkonsiirron vaihtoehtojen
SVE1, SVE2 ja SVE3 osalta vaikutusten merkittavyys on arvioitu
vahaiseksi kielteiseksi. Elinkeinovaikutusten osalta yhteysviranomainen
pyytaa huomioimaan Parkanon kaupungin lausunnon luontomatkailuun
littyvista yhteensovittamisen tarpeista. Yhteysviranomainen myds
muistuttaa, ettd hankealue sijoittuu Parkanon puoleiselta osaltaan
Lauhanvuori-Hameenkangas Geoparkin laheisyyteen, jonka kohteisiin
kuuluvat mm. Alkkianvuoren ja Kaskyvuoren nakoala- ja virkistyskohteet.
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Arviointiselostuksessa todettiin vahaisia kielteisia vaikutuksia kohdistuvan
likenteeseen vaihtoehdon VE1 seka sahkoénsiirron vaihtoehdon SVE3
osalta. Muiden vaihtoehtojen ei todettu aiheuttavan muutosta nykytilaan.
llImanlaatuun kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa todettiin, ettei hanke
aiheuta muutosta nykytilaan. Edella mainitut vaikutustyypit on arvioitu
riittdvalla tavalla. Myds tuulivoimahankkeesta muodostuva jatemaara ja
jatehuollon ja kierratyksen tarvittavat toimenpiteet on tunnistettu ja
huomioitu asianmukaisesti.

Selostuksessa on lisdksi huomioitu vaikutukset viestintayhteyksiin,
saatutkiin ja Puolustusvoimien toimintaan. Viestintayhteyksiin kohdistuvia
mahdollisia hairidvaikutuksia voidaan vahentaa selostuksessa mainituilla
tarvittavilla lieventavilla toimenpiteilla.

Huomiot muista arviointiselostuksen osista

Onnettomuus- ja poikkeustilanteet

YVA-selostuksessa on tunnistettu tuulivoimaloiden ja maakaapelien
rakennusvaiheen ja toiminnan aikaisia vaikutuksia turvallisuuteen.
Turvallisuusriskit liittyvat muun muassa lapojen rikkoutumisesta ja
talviaikaisen jaan irtoamisesta aiheutuviin vaaratilanteisiin seka tulipalojen
riskiin. Liséksi tuulivoima-alueella voi olla turvallisuusriskeja lento- ja
tielikenteelle. Yhteysviranomainen toteaa, etta riskitarkastelu on tehty
asianmukaisesti analysoimalla mahdolliset onnettomuus- ja hairiétilanteet,
niiden todennakadisyys ja niista aiheutuvat vaikutukset. Arvioinnin
yhteydessa on esitetty myds riskien vahentamiskeinot ja korjaavat
toimenpiteet.

Jatkosuunnittelussa on huomioitava Pirkanmaan pelastuslaitoksen
lausunto ja siind mainitut ohjeet tuulivoimaloiden paloturvallisuudesta.

Ymparistovaikutusten seurantaohjelma

Yhteysviranomainen pitaa YVA-selostuksessa esitettya linnustovaikutusten
seurantaa kannatettavana. Yhteysviranomainen myds suosittelee
elinolojen ja viihtyvyyden seurannaksi kyselyn tai muun osallistamisen
jarjestamista, jolloin paikallisilta ja alueella liikkuvilta saataisiin tarkeaa
kokemustietoa toiminnassa olevan tuulivoima-alueen vaikutuksista seka
alueen yhteisvaikutuksista. Tiedottaminen ja vuoropuhelu edesauttaa
tuulivoimahankkeiden hyvaksyttavyytta.
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Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan nakemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai jos
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttddnsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatdkseen
on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon.

Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelma annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella. Perusteltu
paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille asianosaisille
viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilld ymparistéhallinnon verkkosivuilla
osoitteessa www.ymparisto.fi/mantykankaantuulivoimahankeYVA seka
ELY-keskuksen verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa https://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa.

Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 11 400 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14-23 henkilotyopaivaa).
Maksupaatods on annettu valtion maksuperustelain (150/1992) nojalla, ja
maksun maara perustuu valtioneuvoston asetukseen elinkeino-, likenne-
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ja ymparistokeskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2025 (794/2024).

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun
paatelman antamispaivasta. Oikaisuvaatimusosoitus toimitetaan
hankkeesta vastaavalle perustellun paatelman liitteena.

Sovelletut saannokset

Asian kasittely

Liitteet

Jakelu, sahkoisesti

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017)1§,2 §, 3 §,
17 §,198§,20§,21§,23§,25§ja26§

Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2025 1 §ja2 §

Asia on kasitelty Pirkanmaan ELY-keskuksen ymparistd ja luonnonvarat-
vastuualueella.

Lausunnon on esitellyt ylitarkastaja Elina Paulus ja ratkaissut lakimies
Riina Arffman. Asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti, ja merkinta
hyvaksynnasta on asiakirjan lopussa.

Edella mainittujen lisaksi arviointiselostuksen tarkastamiseen ja perustellun
paatelman laatimiseen ovat osallistuneet alueidenkayton ylitarkastaja Niina
Kangas, luonnonsuojelun ylitarkastaja Elisa Nygard, iimastonmuutoksen
hillinnan ja siihen sopeutumisen asiantuntijoina erityisasiantuntija Valeria
Kerkka ja johtava asiantuntija Soili Ingelin, ymparistonsuojelun
ylitarkastajat Tuuli Hankaankorpi ja Essi Haapasalo seka vesiyksikon
ylitarkastaja Anne Makynen.

Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)

ABO Energy Suomi Oy
Ramboll Finland Oy
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