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Hankkeesta vastaavana toimii FlagshipSEVEN Oy

Konsulttina ymparistdvaikutusten arviointiohjelman laatimisessa on
toiminut Sweco Finland Oy

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena toimii Varsinais-Suomen elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA-menettely) koskee
FlagshipSEVEN Oy:n suunnittelemaa e-metanolin tuotantolaitosta
Satama-Tupavuoren kaupunginosan teollisuusalueelle, Naantaliin.
Hankkeen tarkoituksena on uusiutuvan synteettisen polttoaineen tuotanto
laivaliikenteen tarpeisiin hyddyntamalla voimalaitoksella talteen otettua
hiilidioksidia.

Laitoksella on tarkoitus tuottaa maksimissaan 120 000 tonnia metanolia
vuodessa. Osa talteen otettavasta hiilidioksidista saatetaan nesteyttaa
seka varastoida. Tuotantoprosessi pitaa sisallaan hiilidioksidin erotuksen
voimalaitoksen savukaasuvirrasta amiini-absorbentin avulla, vedyn
valmistuksen elektrolyysilla seka raakametanolin valmistuksen
katalyyttisessa prosessissa ja raakametanolin tislauksen
lopputuotelaatuun.

YVA-menettelyssa arvioidaan seuraavia hankevaihtoehtoja:
¢ VEO: Hanketta ei toteuteta, ns. 0-vaihtoehto

e VE1: Rakennetaan Naantalin voimalaitoksen laheisyyteen e-
metanolin tuotantolaitos, joka tuottaa metanolia maksimissaan 120
000 tonnia vuodessa. Metanoli valmistetaan elektrolyysilla
tuotetusta vedysta ja viereisella voimalaitoksella talteen otettavasta
hiilidioksidista. Osa talteen otettavasta hiilidioksidista saatetaan
nesteyttda seka varastoida laitoksen omaa mydhempaa kayttoa
varten, tai mikali kapasiteetti sen sallii, myds myyda ulkopuolisille
kaupallisiin tarkoituksiin (esimerkiksi CCU Carbon Capture and
Utilization- tai CCS Carbon Capture and Storage- hankkeisiin el
hiilidioksidin talteenotto, hyddyntaminen ja varastointihankkeisiin).
Metanolia ja nesteytettya hiilidioksidia varastoidaan
metanolilaitoksen laheisyydessa nykyisella terminaalialueella.
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2 Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo

FlagshipSEVEN Oy on 4.4.2025 saattanut vireille ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely) toimittamalla Varsinais-
Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukseen (jaljiempana ELY-
keskus) e-metanolin tuotantolaitos -hanketta koskevan
ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (jaljempana YVA-laki) liitteen 1 kohdan
6¢) perusteella.

3 Ennakkoneuvottelu

Yhteysviranomainen jarjesti ennakkoneuvottelun 20.3.2025, edistamaan
muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, sekad hankkeesta vastaavan ja
viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat
yhteysviranomaisen, hankkeesta vastaavan ja YVA-konsultin edustajien
lisdksi edustajat seuraavilta tahoilta: Etela-Suomen aluehallintovirasto,
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes), Naantalin kaupunki, Varsinais-
Suomen liitto, Varsinais-Suomen vastuumuseo, Varsinais-Suomen
pelastuslaitos, Neste Oyj ja Turun Seudun Energiantuotanto Oy (TSE).

4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 29.4. — 30.5.2025. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin
ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/varsinai-
suomi ja ymparistdhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/FlagshipSEVEN-Naantali-YVA . limoitus kuulutuksesta
on lahetetty Naantalin ja Raision kaupungeille julkaistavaksi niiden
verkkosivuilla. Liséksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta seka
mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen on tiedotettu
Turun Sanomissa 29.4.2025 julkaistulla lehti-ilmoituksella.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa

¢ Naantalin kaupungintalo (Kasity6laiskatu 2, 21101 Naantali)

¢ Naantalin kaupunginkirjasto (Tullikatu 11, 21100 Naantali)


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
http://www.ymparisto.fi/FlagshipSEVEN-Naantali-YVA
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Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisétilaisuus 8.5.2025 klo 17 Naantalin
kaupungintalolla. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua myo6s
etayhteydella. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien
lisaksi yleisodtilaisuudessa oli lasna 16 henkilda ja etdyhteydella noin 4
kuulijaa. Yleisétilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat mm. hankkeen
toteutusaikataulu, hankkeesta vastaavan liiketoiminta, hukkalammon
hyddyntaminen ja esitettyjen selvitysten tarpeellisuus.

5 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

5.1

511

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta seuraavilta
tahoilta: Energiavirasto, Etela-Suomen aluehallintovirasto, Fingrid Oyj,
Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Naantalin Energia Oy, Naantalin
Satama, Naantalin vesihuoltolaitos, Neste Oyj, Suomen
Luonnonsuoijeluliiton Varsinais-Suomen luonnonsuojelupiiri, Turun
kaupunginmuseo, Turun Seudun Energiatuotanto Oy, Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto, Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kalatalouspalvelut,
Varsinais-Suomen liitto, Varsinais-Suomen pelastuslaitos, Vaylavirasto.

Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 10 lausuntoa ja
1 mielipide.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet [0ytyvat osoitteesta
www.ymparisto.fi/FlagshipSEVEN-Naantali-YVA. Verkkosivuilla
julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista on poistettu henkilétiedoiksi
katsotut tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Naantalin kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta katsoo, etta
arviointiselostuksessa on aiheellista esittaa tiedot vaihtoehtojen valintaan
johtaneista paaasiallisista syista.

Suomen luonnonsuojeluliiton Varsinais-Suomen piiri katsoo, etta
hankkeella tavoiteltujen hyotyjen saavuttaminen on kyseenalaista ja
edellyttaa arvoketjujen laajempaa tarkastelua. Yhdistys muistuttaa
hankkeen suuresta sahkdnkulutuksesta ja katsoo, etta yhteys
kaasuputkiverkon rakentamissuunnitelmiin tulee selvittaa.
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Naantalin kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta muistuttaa, etta
louhinnoista ja muusta erityisen hairitsevaa melua aiheuttavasta
rakentamistoiminnasta tulee tehda meluilmoitus vahintaan 30 vuorokautta
ennen toiminnan aloittamista.

Neste Oyj huomauttaa, ettd arviointiohjelman mukaan metanolia
varastoidaan mahdollisesti Neste Oyj:n omistamalla maalla, Neste Oyj:n
sdilidalueen laheisyydessa. Hanke tulee luvittaa omalla ymparistdluvalla
siten, etta se pystyy toimimaan itsenaisesti riippumatta Neste Oyij:n luvista
ja toiminnoista.

Maankaytto ja kaavatilanne

Suomen luonnonsuojeluliiton Varsinais-Suomen piiri katsoo, etta jo
energiataseen tarkastelun perusteella voi todeta, etta hankkeella on
merkittavia vaikutuksia maankayttdon vahintdan maakunnan tasolla.

Raision kaupunginhallitus muistuttaa, ettd Naantalin rajalla on voimassa
Raision yleiskaava 2020, jossa on osoitettu rajan tuntumaan muuttuvaa
maankayttda. Yleiskaavaa uudemmassa maakuntakaavojen
yhdistelmassa kaupunkien rajan tuntumaan sijoittuu tydpaikka-aluevaraus
(TP). Muuttuvan maankaytén mahdollisuudet tulee turvata.

Rakennettu kulttuuriymparistdo, maisema ja arkeologinen kulttuuriperinto

Hulevedet

Turun kaupunginmuseo (Varsinais-Suomen alueellinen vastuumuseo)
toteaa, etta arviointiohjelmassa on riittavalla tavalla huomioitu vaikutusten
arviointi maisemaan ja rakennettuun kulttuuriymparistéon, mikali
arvioinnissa huomioidaan myos vaikutukset Naantalin aukon
maakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen. Hankealuetta
I[&himmat kiinteat muinaisjaannodkset Tupavuori 1 ja Tupavuori 2 ovat
historiallisen ajan kivirakenteita.

Vaylavirasto katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee kuvata alueen
hulevesijarjestelyt. Hulevesien hallinnan suunnittelussa tulee huomioida
valuma-alueen olosuhteet, arvioida muodostuvien hulevesien maara ja
virtaamat, ja suunnitella ndma huomioon ottaen hulevesien
kokonaishallinta.
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Naantalin kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta muistuttaa
lausunnossaan Luolalanjarven olevan maakunnallisesti merkittava
lintuvesistd (MAALI-alue) ja etta silla on merkitysta myds paikallisena
virkistyskohteena. Nahdaan tarkeana, etta sen virkistys- ja luontoarvoja ei
heikennetd, vaan haitat pyritdan minimoimaan hyvalla
etukateissuunnittelulla. Vesistévaikutukset tulee arvioida merialueiden
lisdksi myos Luolalanjarven osalta. Paikallisen luonnon ja vesistdn
kannalta on olennaista jattaa riittava luonnontilainen suojavydhyke jarven
rantaan.

Luonnonymparisto

Naantalin kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta toteaa, etta
Manner-Naantalin osayleiskaavassa todettu ekologinen yhteys tulee
sdilyttaa ja tarvittaessa sen laatua parantaa jattamalla riittdva viherkaytava
pohjois-etelasuuntaisesti Luolalanjarven itdpuolella.

liImastonmuutos

Suomen luonnonsuojeluliiton Varsinais-Suomen piiri katsoo, etta
hankkeen vaikutuksia globaaliin ilmastonmuutokseen on
arviointiohjelmassa esitetty harhaanjohtavasti ja esittda lausunnossaan
useita huomioita ilmastovaikutusten arvioinnista.

Hankkeen prosessi- ja ylijaamalampo

Melu- ja haju

Suomen luonnonsuojeluliiton Varsinais-Suomen piiri muistuttaa, etta
laitos tuottaa huomattavat maarat prosessi- ja ylijgamalampda ja katsoo
ettad suuren lampémaaran hyédyntaminen kaukolampdéverkossa ei ole
mahdollista.

Varsinais-Suomen liitto pyytaa kiinnittamaan erityistd huomiota siihen,
miten laitoksen tuottama hukkalamp6 kasitelldan. Olisi toivottavaa, etta
mahdollisimman suuri osa hyddynnettaisiin laitoksessa ja kaukolammdssa.
Arviointiohjelman mukaan suunnittelun edetessa hanketoimija etsii keinoja
vahentda mereen johdettavan lampoétehon maaraa. Naita
suunnitteluratkaisuja toivotaan joudutettavan.

Naantalin kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta muistuttaa, etta
arviointiohjelmassa mainittu soihtupolttimen kaytén melu tulee huomioida
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melutarkastelussa. Hajuvaikutuksia ei ole kasitelty arviointiohjelmassa,
mutta laitoksella tullaan kayttamaan amiiniliuosta, joka on oletettavasti
epamiellyttavan hajuista.

Onnettomuus- ja hairiotilanteet

Varsinais-Suomen pelastuslaitos huomauttaa, etta arviointiohjelma ei
sisdlld kuvausta menetelmistd, joita kaytetdan laitoksen poikkeus- ja
onnettomuustilanteiden mallintamiseen. Jatkossa tulisi esittda kuvaus
laitoksen mallinnettavista vaikutuksista ainakin lampdséateilyn,
painevaikutusten ja terveysvaarojen osalta.

Liikenne ja kuljetukset

Vaylavirasto toteaa, etta liikennevaikutusten arvioinnin yhteydessa on
tarkasteltava lisdantyvan lilkkenteen vaikutuksia laheisille vaylille.
Arvioinnissa on huomioitava vaylien kaytto, liikenteen sujuvuus ja
turvallisuus. Arviointiselostuksessa tulee kuvata myds rakentamisvaiheen
likennevaikutukset, etenkin mikali siihen liittyy louhintaa tai runsaasti maa-
aineskuljetuksia. Liikennevaylien vakaus ja turvallisuus on varmistettava
kaikissa tilanteissa.

Yhteenveto mielipiteista

Green North Energy Oy (GNE) toteaa kannanotossaan olevansa halukas
osallistumaan seurantaryhmaan yhteistydn edistamiseksi.
Arviointiohjelmassa kasitellaan hankkeiden yhteisvaikutuksia, mutta ei
mainita kemikaaliturvallisuutta, vaikka suunnitellut putkilinjat kulkevat
GNE:n laitosalueen viereisilla kiinteistéilla ja osin myds samalla
kiinteistdlla. Arviointiohjelmassa ei kerrota tarkasti, onko tarkoitus kayttaa
alueella olemassa olevia putkia vai korvataanko ne uusilla putkilla. Putket
kulkevat osan matkaa GNE:n hankealueen lapi ja hankkeiden putket
tulevat ristedmaan. Hankkeiden yhteisvaikutukset ja riskit tulee selvittaa
mm. laitosten toiminnan, putkistojen, lastausten ja sailididen osalta.
Turvallisuus- ja vastuuanalyyseissa sekd onnettomuusskenaarioiden
laadinnassa tulee ottaa huomioon GNE:n lainvoimainen ymparistdlupa.
Lisaksi tulee huomioida ns. dominovaikutusten riskit ja seuraukset. Hanke
on suunniteltava ja toteutettava siten, ettd GNE:n hanke pystytaan
toteuttamaan ja sen laitosta operoimaan sille myénnetyn lainvoimaisen
ymparistéluvan mukaisesti.
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6 Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

6.1

Hankekuvaus ja

FlagshipSEVEN Oy:n suunnitteleman e-metanolihankkeen
ymparistovaikutusten arviointiohjelma kattaa YVA-laissa (272/2017) ja
YVA-asetuksessa (277/2017) asetetut sisalté- ja laatuvaatimukset.
Arviointiohjelma on selkea ja tiivis kokonaisuus, jossa on kaytetty
havainnollistavia kuvia ja taulukoita.

Yhteysviranomainen on ottanut tdssa arviointiohjelmaa koskevassa
lausunnossa huomioon muiden tahojen arviointiohjelman kuulutusaikana
antamat lausunnot. Hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostusta
(jaliempana arviointiselostus) ja siihen liittyvia selvityksia laadittaessa tulee
ottaa huomioon yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassaan
lausunnossa esiin tuomat seikat.

hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty arvioitavaksi vain kaksi vaihtoehtoa, joista
toinen on hankkeen toteuttamatta jattdminen eli vaihtoehto VEO.
Vaihtoehdon VE1 kuvaus on varsin pitka ja yhteysviranomainen kehottaa
tarkastelemaan, voisiko vaihtoehdon kuvausta tiivistaa
arviointiselostukseen. Yhteysviranomainen lisdksi toteaa, etta
arviointiselostuksessa tulee perustella tarkasteltavien vaihtoehtojen valinta.
Yhteysviranomainen nakee taman erityisen tarkeana tilanteessa, jossa
hankkeelle on esitetty vain yhta toteutusvaihtoehtoa.

Arviointiohjelman luvussa 2 on kuvattu vaihtoehto VE1:n mukainen laitos.
Esitetyn hankekuvauksen perusteella voidaan todeta, etta joillekin osille
hanketta on viela tdssa suunnitteluvaiheessa useita toteutusvaihtoehtoja.
Esimerkiksi metanolin ja hiilidioksidin varastoinnin, hiilidioksidin
nesteytyksen seka jddhdytyksessa vapautuvan lammon osalta
hankekuvauksessa esitetaan useita toteutusvaihtoehtoja.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankekuvaus on esitetty paaosin
riittavalla tarkkuudella tamanhetkiseen suunnitteluvaiheeseen nahden,
mutta muistuttaa etta todennakdisesti merkittavat ymparistovaikutukset
tulee arvioida kaikkien toteutusvaihtoehtojen osalta, vaikka ndma
vaihtoehdot koskisivat vain osaa hankkeesta.

Yhteysviranomainen kehottaa liséksi tarkastelemaan, olisiko
vaihtoehtoiset toteutustavat selkeampi esittaad YVA-menettelyssa erillisina
arvioitavina hankevaihtoehtoina (esim. VE1 ja VE2), jolloin my6s eri
toteutustapojen vaikutusten vertailu olisi selkedmpaa.
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Hankekuvauksessa on todettu ylijagamalammon hyddyntamisesta
seuraavasti: "Prosesseissa syntyvaa ylijgdmalampda pyritdén
hyédyntaméaén mahdollisimman paljon tuotantolaitoksen omissa
toiminnoissa. Ylijgédmalampd pyritédén toimittamaan tarpeen mukaan
kaukoldmmoksi. Loppuosa jééhdytetdén ilmaan tai merivesijééhdytyksen
avulla mereen”. Yhteysviranomainen toteaa, etta kyseessa on merkittava
maara ylijadmalampoa, jonka hyddyntamisella olisi huomattava
ilmastonmuutoksen hillitsemiseen ja energiatehokkuuteen liittyva merkitys.
Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd arviointiselostuksessa esitetaan arvio
siitd, miten suuri osuus ylijgdmalammadstad pystytddn hyddyntdmaan
kullakin tavoin eri vuodenajat huomioiden ja mika osuus jaa
hyddyntamatta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hukkalammoén hyédyntamatta jattaminen
voi muodostua merkittavaksi ymparistovaikutukseksi, erityisesti
ilmastonmuutoksen hillinnan nakokulmasta. Taman vuoksi sen kasittely ei
voi jaada yleisluontoiseksi toteamukseksi, vaan se tulee arvioida
perusteellisesti ja vaihtoehtoiset ratkaisut tulee esittaa
arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmassa esitetdan, ettd osa hukkalammaosta jaahdytetdan
ilmajaahdyttimilla. Arviointiselostuksessa tulee esittdd myds arviointi
jaahdytystornien maisemavaikutuksista eri vuodenajat huomioiden seka
niiden mahdolliset muut ymparistévaikutukset, kuten meluvaikutukset.

Arviointiohjelman mukaan hanke hy6dyntaa osittain olemassa olevaa
putkistoa ja lisdksi rakennetaan uutta siirtoputkistoa. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd arviointiselostuksessa on tarpeen esittda arvio uuden
rakennettavan siirtoputkiston maarasta.

Hankkeen sahkonsiirto toteutetaan uudella 110 kV:n maakaapelilla, jonka
reitti on esitetty arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd myds
maakaapelireitin osalta on tarpeen esittda sen pituus.

6.2 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on kuvattu paaosin riittavalla tasolla hankkeen
mahdollisesti edellyttdamat luvat ja suunnitelmat. Yhteysviranomainen
toteaa, etta esitettyjen lisdksi hankkeelle saatetaan edellyttaa vesilain
mukaista lupaa (1.1.2026 jalkeen Lupa- ja valvontavirastolta).

Arviointiohjelmassa on todettu, ettad vedyn valmistamiselle elektrolyysilla tai
e-metanolin valmistamiselle ei ole annettu toimialakohtaisia parasta
kaytettavissa olevaa tekniikkaa (BAT) koskevia paatelmia.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta laitoksen suunnittelussa tulee
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kuitenkin huomioida kemianteollisuuden jatevesienkasittelyn (CWW) ja
kemianteollisuuden jatekaasujen kasittelyn (WGC) BAT-paatelmat.

Yhteysviranomainen muistuttaa, etta jos hankkeessa on tarkoitus
hyddyntaa muiden laitosten lupia, kuten Turun Seudun Energiantuotanto
Oy:n vesilain mukaista lupaa tai ymparistélupaa, on tarpeen selvittaa
niiden mahdollinen muutostarve. Neste Oyj on tuonut lausunnossaan esiin,
ettd jos hankkeessa aiotaan hyddyntda Neste Oyj:n omistuksessa ja
kaytdssa olevia alueita, tulee uusien toimintojen mahdollinen luvantarve
kuitenkin selvittaa erikseen.

Fingrid Oyj on muistuttanut lausunnossaan, ettd hankealueen ymparilla on
Fingrid Oyj:n Naantalin kaasuturbiinilaitos ja Naantalinsalmen sahkdéasema
seka 110 kV:n voimajohto Naantalin KT-laitos — Naantalinsalmi. Fingrid
Oyj:n toimintojen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa
erillinen ristedmalausunto.

Mikali rakentamisen aikana tarvitaan erikoiskuljetuksia, mahdolliset
erikoiskuljetusluvat myontaa Pirkanmaan ELY-keskus. Pirkanmaan ELY-
keskus mydntda myds mahdollisesti tarvittavat liittymaluvat. 1.1.2026
tapahtuvan aluehallinnon uudistuksen jalkeen erikoiskuljetus- ja
liittymaluvat kasittelee Sisd-Suomen Elinvoimakeskukseen keskitetty
lupapalvelu.

Vaikutusten arvioinnissa kaytettavat vaikutusten tarkastelualueet on
esitetty listamuodossa arviointiohjelman luvussa 8.2. Yhteysviranomainen
katsoo, etta tarkastelualueet tulisi esittda arviointiselostuksessa myos
karttaesityksena, mika helpottaisi alueiden hahmottamista.

Esimerkiksi luonnonymparisté6n kohdistuvien vaikutusten osalta ei ole
esitetty vaikutusten tarkastelualuetta, ainoastaan todettu ettd Natura-,
luonnonsuojelualueet ja suojeluohjelmien kohteet on esitetty YVA-
ohjelmassa noin 10 kilometrin etdisyydelld. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd arviointiselostuksessa tulee esittda vaikutusten tarkastelualue kaikkien
arvioitavien vaikutustyyppien osalta. Lisaksi tulee esittda selkeasti
tehtavien erillisselvitysten selvitysalueet.
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Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Kaavoitus

Arviointiohjelmassa on k&sitelty suunnitellun laitoksen ja sen ympariston
kaavatilanne paaosin asianmukaisesti. Arviointiohjelmassa huomioitujen
asemakaavan yleismaaraysten lisdksi selostuksessa tulee kuitenkin
kasitellda myds hankealuetta koskevat yleiskaavan yleismaaraykset. Koko
hankealueen rajaus putki- ja varastointialueineen tulee tadydentaa myds
yleis- ja asemakaavaotteille arviointiohjelmassa esitettya viitteellista
suorakulmiota tarkemmin.

Hanke sijoittuu teollisuusalueelle seka asema-, yleis- etta
maakuntakaavatasolla. Arviointiohjelmassa on tarkasteltu hanketta
suhteessa kaavatilanteeseen. Hankkeen alueidenkaytt6on kohdistuvia
vaikutuksia arvioitaessa tulee arvioida myds mahdollinen
kaavamuutostarve alueen osoittamiseksi T/kem-alueeksi tai muu
paivitystarve. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myds Viestitien ylittavan tai
alittavan putkiyhteyden ja arviointiohjelmassa mainittujen alueella vireilla
olevien Luolalan-Viestitien asemakaavamuutoksen (Ak-374) ja
tiesuunnitelman yhteensovittamista tulee tarkastella. Kaavamuutoksessa
Viestitie ollaan mahdollisesti muuttamassa maantieksi. Mikali katu muuttuu
maantieksi, tullaan liittymia todennakdisesti vahentamaan ja
yhdistelemaan.

Arviointiohjelmassa on tuotu esiin suunnittelua ohjaavat valtakunnalliset
alueidenkayttdtavoitteet (2017) ja mainittu naita tarkasteltavan tarkemmin
arviointiselostuksen yhteydessa. Yhteysviranomainen toteaa, etta tassa
yhteydessa tulee huomioida erityisesti mahdollinen suuronnettomuusvaara
ja hairidtilanteessa alueen laitosten yhdessd muodostama mahdollinen ns.
dominovaikutus. Alueidenkayttotavoitteisiin on kirjattu mm. seuraavasti:
“suuronnettomuusvaaraa aiheuttavat laitokset, kemikaaliratapihat ja
vaarallisten aineiden kuljetusten jérjestelyratapihat sijoitetaan riittdvén
etéélle asuinalueista, yleisten toimintojen alueista ja luonnon kannalta
herkisté alueista.” Suunnitellun laitoksen ja sen kuljetus- ja
varastointialueiden lahella sijaitsee monia yhteiskunnan huoltovarmuuden
kannalta tarkeita toimintoja (satamatoiminnot, dljytuotteiden terminaali,
voimalinjat, energiantuotantolaitos ja varavoimalaitos seka viljasiilot), jotka
tulee ottaa huomioon laitoksen ja siihen liittyvien toimintojen ja rakenteiden
sijoittumista suunniteltaessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta kaavoitukseen ja alueidenkayttoon
liittyvia vaikutuksia arvioitaessa tulee huomioida myés TUKESIn
hankkeelle suuronnettomuusvaaran perusteella mahdollisesti asettama
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konsultointivydhyke, joka rajoittaa maankayttéd myoés varsinaisen
hankealueen ulkopuolella.

Vaikutuksia arvioitaessa tulee edella viitatusti huomioida yhteisvaikutukset
muun l&heisyydessa toimivan ja alueelle suunnitellun teollisuuden osalta,
naiden hankkeiden konsultointivydhykkeet mukaan lukien.
Metanolintuotantohankkeen laheisyyteen on suunniteltu myds YVA-
ohjelmassa mainittu Green North Energy Oy:n vedyn ja ammoniakin
tuotantolaitos, johon liittyy itse laitoksen lisdksi myos uusia putkistoja
I&helld metanolihankkeen suunniteltuja putkireitteja ja varastoaluetta.
Tuotantolaitos vaatii hankkeen YVA-menettelystd annetun perustellun
paatelman mukaan (VARELY/3171/2023) todennakoisesti muita alueen
konsultointivydhykkeita laajemmalle ulottuvan, sateeltdan n. 1,5-2 km:n
konsultointivydhykkeen.

6.4.2 Maisema, rakennettu kulttuuriymparisto ja arkeologinen kulttuuriperintd

Arviointiohjelmassa on kasitelty hankkeen laheisyydessa sijaitsevia
maiseman ja rakennetun kulttuuriympariston arvokohteita ja niihin
kohdistuvien vaikutusten arviointia.

Hankealueella tai sen valittbmassa lahiymparistdssa ei ole kaavoissa
osoitettuja tai inventoinneissa arvotettuja maiseman tai rakennetun
kulttuuriymparistdn arvokohteita, mutta sen laheisyydessa on muutamia
paikallisesti ja maakunnallisesti arvokkaita rakennuskohteita.

Arviointiohjelman luvun 6.1 Maisema tekstista ja kuvasta 7—18 puuttuu
maakunnallisesti arvokas maisema-alue Naantalin aukon maisema.
Maisema-alue ulottuu hankealueen luoteispuolelle runsaan kilometrin
etaisyydelle, ja sitd koskee maakuntakaavamerkinta kulttuuriympériston tai
maiseman kannalta tarkeé alue maarayksineen.

Arviointiohjelman kuvan 7-20 kartalla on esitetty hankealueen laheisia
kulttuuriymparistdn kohteita ja arkeologisia kohteita. Karttaan on merkitty
suojeltuja rakennuksia, mutta niiden osalta ei ole tdsmennetty I&dhdetta.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa
I&hdetiedot myds suojeltujen rakennusten osalta. Arviointiohjelmassa
esitettyjen kohteiden lisdksi myos kaavalla suojellut rakennukset tulee
esittaa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa mainitut maisema- ja
kulttuuriymparistdvaikutusten tarkasteluetaisyydet (2 km lahimaisema, 5
km kaukomaisema) vaikuttavat toiminnan sijaintiin ja luonteeseen nahden
riittaviltd. Yhteysviranomainen toteaa, ettd maisemavaikutuksia
arvioitaessa ja havainnekuvia toteutettaessa tulee huomioida
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katselusuunnat myds Luolalanjarvelta ja merelta pain. Lisaksi tulee
huomioida toiminnassa mahdollisesti kaytettdvan soihdun vaikutus seka
varsinaisen hankealueen ulkopuolelle jatkuvan maakaapelireitin
mahdollisesti edellyttdma avoin ja puuton alue. Havainnekuvat tulee
toteuttaa ihmissilman havaintoja vastaavalla objektiivilla (50 mm).

Hankealueen ympariston rakennusinventointitiedot on esitetty
asianmukaisesti kartalla ja laheisimmat kohteet on kuvattu myos tekstissa.

Hankealueella on tekeilla arkeologinen inventointi. Inventoinnin raportti
tulee 1ahettad Varsinais-Suomen alueelliseen vastuumuseoon
mahdollisimman pian sen valmistumisen jalkeen, jotta vastuumuseo voi
arvioida inventoinnin riittdvyyden seka ottaa kantaa inventoinnissa
mahdollisesti havaittuihin arkeologisiin kohteisiin.

6.4.3 Luonnonymparisto

Yhteysviranomainen katsoo, etta arvioinnin tueksi tehty
luontoselvityssuunnitelma vaikuttaa alustavasti riittdvalta ja soveltuvalta.

Arviointia varten hankittu lahtétieto alueella aiemmin toteutetuista
luontoselvityksista on perusteellisesti kerattya ja tukee arviointia hyvin.
Edellisissa selvityksissa tehtyja havaintoja ja johtopaatoksia on syyta
kayttaa arvioinnin tukena myos jatkossa niilta osin, joilta selvitykset ovat
yha ajankohtaisia.

Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin siita, ettd arviointiohjelmassa ei
ole esitetty laadittavaksi selvityksia koskien jaahdytys- ja hulevesien
purkamisesta vedenalaiseen luontoon kohdistuvia vaikutuksia.
Yhteysviranomainen katsoo selvitysten laatimisen tarpeelliseksi
vaikutusten arvioimiseksi. Jos selvityksia ei tehda, tulee
arviointiselostuksessa perustella selkeasti, miksi selvityksia ei ole laadittu
ja miten arviointi on voitu toteuttaa ilman vedenalaisen luonnon
selvittdmista purkupisteen lahelta ja millaisia epavarmuustekijéita siihen
liittyy.

Jaahdytysvesien mereen johdettavan maaran vahentamista on esitetty
suunniteltavaksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
jatkosuunnittelussa on tarkeata kuvata, milla keinoilla tama pyritaan
toteuttamaan ja arvioida todennakdisen lampdkuorman maaraa, jotta sen
aiheuttamien vaikutusten laajuutta ja merkitysta vedenalaiselle luonnolle
voidaan arvioida. Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkossa olisi myos
tarkeaa esittda vesien purkupisteet kartalla, jotta vaikutusten
kohdentuminen olisi selkeampaa.
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Hankealueen laheisyydessa sijaitsee luontopolku ja lintulava. Vaikutusten
arvioinnissa on syyta kiinnittdad huomiota Luolalanjarveen kohdistuviin
vaikutuksiin virkistyskaytonkin kannalta. Linnustoon mahdollisesti
kohdistuvat heikentavat vaikutukset, kuten elinymparistdn laadun
heikkeneminen vaikuttaa heikentavasti myds virkistyskayttéon. Varsinais-
Suomen maakunnallisesti arvokkaiden lintualueiden selvityksessa (Turun
lintutieteellinen yhdistys 2019) kuvaillaan hankealueen viereista
Luolalanjarven kokonaisuutta seuraavasti: "Luolalanjérven ja sen viereisen
Sokerimé&en entisten laskeutusaltaiden muodostama kokonaisuus.
Sokeriméen altaat muodostavat nykyisin yhden maakunnan
merkittdvimmisté pesimékosteikoista mm. mustakurkku-uikulle seké lieju-
Ja nokikanalle”. Alueen linnuston varjelemiseksi selvityksessa ehdotetaan
seuraavia toimia: ”... sekd Luolalanjéarven ettd Sokerinméen linnustoarvot
tulee huomioida kaavoituksessa estédméllé ihmistoiminnan lisdédntyminen”.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukaisen Natura-arvioinnin
tarvearviointi on toteutettu asianmukaisesti. Alustavasti todetaan, etta
hankkeesta ei todennakdisesti koidu Natura-alueiden suojeluperusteita
merkittdvasti heikentavia vaikutuksia. Mikali selostusvaiheessa ilmenee
hankkeesta koituvan vaikutuksia, joita ohjelmavaiheen tarkastelussa ei
tunnistettu, voi Natura-arvioinnin tarvetta olla syyta tarkastella uudelleen.

Kuvassa 7-9 osoitetaan, ettad hanke sijoittuu paikalliselle ekologiselle
yhteydelle. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutuksia alueen
ekologiseen kytkeytyneisyyteen tulee tarkastella tdma huomioon ottaen.

Luvussa 8.2. esitelldan vaikutusten tarkastelualuetta. Yhteysviranomainen
korostaa, ettd ensimmaisessa kohdassa mainittu vesistévaikutusten
tarkastelu on syyta tehda myos vedenalaisten luontoarvojen osalta. Myos
esimerkiksi meluvaikutusten osalta on tarkeaa kasitella vaikutuksia
luonnonymparistédn, etenkin Luolalanjarven erityiset linnustoarvot
huomioon ottaen.

Vaikutusmekanismeja luonnonarvoihin on kasitelty hyvin vahan. Taten on
haastavaa arvioida, onko hankkeen kannalta olennaiset
vaikutusmekanismit tunnistettu riittdvasti. Luvussa 8.3.10 esitetty arvioinnin
kohdentaminen vaikuttaa tarkoituksenmukaiselta, mutta
yhteysviranomainen korostaa eri vaikutusmekanismien tunnistamisen
tarkeytta riittdvan arvioinnin toteuttamisessa. Yhteysviranomainen neuvoo
tukeutumaan Suomen ymparistokeskuksen Luontoselvitykset ja
luontovaikutusten arviointi -oppaaseen (Makela ja Salo 2024) vaikutusten
arvioinnissa ja riittavia selvityksia suunnitellessa.



https://tiedostot.birdlife.fi/alueet/maali/tly-maali-raportti.pdf
https://tiedostot.birdlife.fi/alueet/maali/tly-maali-raportti.pdf
http://hdl.handle.net/10138/570264
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Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen vaikutusalueella olevat
vesimuodostumat Naantalin sataman edusta ja Askaistenlahti, jotka
molemmat kuuluvat lounaisen sisasaariston rannikkovesityyppiin. Naista
Naantalin sataman edusta on nimetty voimakkaasti muutetuksi
vesimuodostumaksi johtuen vilkkaasta laivaliikenteesta ja
satamatoiminnasta seka rakennetun rantaviivan ja muutetun alueen pinta-
alan suuresta osuudesta. Tasta syysta sen ekologinen tila arvioidaan
suhteessa parhaaseen saavutettavissa olevaan tilaan. Vuonna 2019
paivitetyssa luokittelussa Naantalin sataman edustan vesimuodostuman
ekologinen tila arvioitiin valttavaksi ja Askaistenlahden tila tyydyttavaksi.
Molempien kemiallinen tila arvioitiin asiantuntija-arvion perusteella hyvaa
huonommaksi johtuen polybromatuista difenyylieettereista (PBDE). Seka
ekologinen etta kemiallinen luokittelu paivitetdan vuonna 2025.

Merialueen vedenlaatua on tarkasteltu vuosien 1961-2024 aikana
velvoitetarkkailuasemilta 10 metrista otettujen naytteiden ravinne- ja
happipitoisuuksien avulla. Arviointiohjelmassa mainituilta havaintoasemilta
haetaan naytteita eri vuodenaikoina, mutta tekstista ei kay ilmi, mita
ajankohtaa tulokset edustavat. Jaa vaikutelma, ettd tunnuslukujen
laskentaan on otettu mukaan jokainen vuoden aikana mitattu pitoisuus,
mika tuottaa virheellisen tulkinnan pintaveden tilasta pidemmalta
aikavalilta. Esimerkiksi meriveden ravinnepitoisuudet vaihtelevat eri
vuodenaikoina huomattavasti ja kuvastavat siten aina kulloisen
ajankohdan tilannetta. Myoskaan ekologisen tilan luokittelussa ei kayteta
kaikkia vuodenaikana mitattuja pitoisuuksia vaan tarkastelujakso on 1.7.—
7.9. valinen aika, jolloin vedenlaatu on melko vakaa. Toinen vastaava
vakaampi jakso ajoittuu yleensa talvikuukausille (tammi-maaliskuu) ennen
kevatkukinnan alkamista. Arviointiohjelmassa lasketut tunnusluvut on
laskettu 10 metrista otetuista naytteista, mika ei yksinaan ole paras
mahdollinen syvyys kuvaamaan vesipatsaan vedenlaatua. Tavallisesti
esimerkiksi kesdajan vedenlaatua tarkastellaan koko tuottavasta el
valoisasta kerroksesta tai kuten luokittelussa, metrista otetuista naytteista.
Edellda mainitun perusteella laskettuja pitoisuuksia ei siten voi myéskaan
verrata ekologisen luokittelun luokkarajoihin ja esittda niiden pohjalta
johtopaatoksia merialueen ekologisesta tilasta. Yhteysviranomainen
katsoo, etta vesialueen kuvausta tulee talta osin tarkentaa ja korjata
selostukseen.

Vaikutuksia kohdistuu myds rakennettavan metanolilaitoksen lansipuolella
sijaitsevaan Luolalanjarveen, joka ei ole pienen kokonsa vuoksi
vesienhoidon suunnittelussa tarkasteltava vesimuodostuma, eika sen
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ekologista ja kemiallista tilaa ole siksi luokiteltu. Myds Luolalanjarven
osalta jaa epaselvaksi mitd vuodenaikaa pitoisuudet edustavat.

Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikutusten arvioinnissa kaytettavat
menetelmat on esitetty arviointiohjelmassa melko suppeasti.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa
huomioon vesien- ja merenhoidon ymparistotavoitteet ja arvioida hankkeen
vaikutuksia niihin. Toiminnan aikaisia merkittavia suoria vaikutuksia
merialueen tilaan Naantalin sataman edustalla on jaahdytysvesilla, jotka
nostavat vesipatsaan lampétilaolosuhteita ja vaikuttavat siten edelleen
biologisiin toimintoihin. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
arviointiohjelmassa ei ole tarkemmin esitetty minkalaista mallinnusta
ldmpdkuormituksen vaikutusten arvioinnissa kaytetaan, mika olisi
olennainen tieto arviointimenetelman riittdvyyden arvioinnissa. Vesi-
muodostumaan kohdistuu jo ennestaan Turun Seudun Energiantuotanto
Oy:n ldampodkuormitus seka lahistdlle suunnitellun Green North Energy
Oy:n vihredn vedyn ja ammoniakin tuotantolaitoksen jaahdytysvesien
ldmpdkuormitus. Green North Energy Oy:n laitokselle on myonnetty
ymparisto- ja vesitalousluvat 30.1.2025 ja paatdkset ovat lainvoimaisia.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd metanolilaitoksen oman lampdkuorman
vaikutuksen laajuuden ja voimakkuuden arvioimisen liséksi on tarkeaa
tarkastella yhteisvaikutuksia, koska ne kaikki kohdistuvat suhteellisen
pienelle alueelle. L&mpdkuorman levidmisen lisdksi on arvioitava, millaisia
ja kuinka voimakkaita fysikaalisia ja ekologisia vaikutuksia lampdkuormalla
on meriymparistoon (kuten vieraslajien lisdantymiseen, kasvillisuuteen,
elidyhteisdihin) seka vesien- ja merenhoidon tavoitteiden saavuttamiseen
kyseisissa vesimuodostumissa.

Laitoksen rakentamisen aikana todennakdisimmat vaikutukset kohdistuvat
I[&heiseen Luolalanjarveen hankealueella muodostuvien hulevesien kautta
ja Luolalanjarvesta edelleen ojaston kautta mereen Askaistenlahden
vesimuodostumaan Ruonan edustalle. Yhteysviranomainen toteaa, etta
selostuksessa tulee arvioida hulevesien maaraa ja laatua seka vaikutuksia
alapuolisiin vesitdihin. Yhteysviranomainen katsoo, etta selostuksessa
tulee esittdd myds rakentamisen aikaisten hulevesien maaralliseen ja
laadulliseen hallintaan tarvittavat toimenpiteet haitallisten vaikutusten
estamiseksi. Hulevesien mukana voi kulkeutua huomattavia maaria mm.
haitta-aineita seka mikromuoveja ja muuta roskaa, joiden paasy vesistoon
tulee estaa.

Pintavesivaikutusten osalta tulee hankkeen jatkosuunnittelussa huomioida
my0s rakentamisvaiheen aikainen vesistdkuormitus. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd puustonkaadon ja maanmuokkauksen my6ta aiheutuva
kiintoaine- ja ravinnekuormitus vastaanottavaan vesistoon on tarkea
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arvioida ja estaa vesienhallintarakentein. Hankealueen mahdolliset vesilain
(5687/2011) 2 luvun 11 §:ssa tarkoitetut luontotyypit on myos tarpeen
selvittaa ja kuvata.

Maaperan pilaantuminen

limasto

Arviointiohjelmasta poiketen hankealueelle ulottuu kaksi, ei yksi, maaperan
tilan tietojarjestelman (MATTI) kohdetta, Naantalin voimalaitos (kohde_id
100312138) ja Tupavuoren séilibalue (kohde_id 100312479). Toisen
kohteen paikkatietopiste on tietojarjestelmassa hankealueen ulkopuolella,
mutta kohde ulottuu hankealueelle.

On hyva, ettd arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd alueen maaperassa
voi olla aikaisemmasta toiminnasta peraisin olevia haitta-aineita.
Yhteysviranomainen muistuttaa, etta alueen aiemman toiminnan takia
maaperan mahdolliset haitta-ainepitoisuudet on huomioitava kaivutdiden
yhteydessa ja poistettavat maa-ainekset on toimitettava asianmukaiseen
vastaanottopaikkaan.

Jos alueella on aihetta epailla maaperan pilaantumista, on pilaantuneisuus
selvitettava ja selvitys on toimitettava ymparistonsuojelulain mukaiselle
valtion valvontaviranomaiselle. Lisaksi on huomioitava, etta alueen
maaperan pilaantuneisuus ja puhdistustarve on arvioitava valtioneuvoston
asetuksen Vna 214/2007 mukaisesti, jos yhden tai useamman haitallisen
aineen pitoisuus maaperassa ylittda kyseisen asetuksen liitteessa
saadetyn kynnysarvon tai ympariston taustapitoisuuden.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa esitetty
ilmastovaikutusten arviointi on paaosin kattava kuvas tulevasta
arvioinnista. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta arviosta on kaytava ilmi
kaytetyt tietolahteet ja arviointimenetelmat sekd mahdolliset epavarmuudet
arviointiin liittyen. Hankkeen ilmastovaikutukset tulee esittda erillaan niin
sanotusta hiilikadenjaljesta, koska nama ovat eri vaikutukset.
Yhteysviranomainen muistuttaa, etta hankkeen myonteisista
ilmastovaikutuksista pitaa esittaa arviointiperustelut siina missa
kielteisistakin.

Arvioinnissa tulee kdyda ilmi myos ilmastonmuutoksen varautumisen
tarvearvio, koska hanke on lahella rannikkoa ja rannikkoalueet ovat alttiita
ilmastonmuutoksen vaikutuksille kuten tulvariskin nousemiselle.

Arviointiselostuksesta tulee kayda ilmi, kaytetaankd hankkeessa vain
biopohjaista hiilidioksidia, eli millaisista lahteista hiilidioksidi on peraisin.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd myds kaytettdvan energian laatu tulee
kayda ilmi arviointiselostuksessa, koska hankkeen energiankulutus on
suuri. Arviointiselostuksessa tulee myos esittaa arvio siita, edellyttaako
hanke sahkdntuotannon lisddmistd Suomessa ja miten paljon, silla
vastaavia suuren energiamaaran vaativia hankkeita on Suomessa vireilla
useampia.

Ihmisten terveys, elinolot ja viihtyvyys

Melu ja haju

Hankealueella tai aivan siihen rajautuen ei ole asutusta, mutta hieman
etdammalla alueesta on seka vakituista ettad vapaa-ajan asutusta. Lahin
yksittdinen asuinrakennus sijaitsee noin 300 metria hankealueelta
pohjoiseen.

Aivan hankealueen lahiymparistossa, erityisesti Luolalanjarven
ymparistdssa, on myds virkistyskayttdéa, kuten ohjelmassa on tunnistettu.
Yhteysviranomainen nakee hyvana, etta hankkeen kallionlouhinta on
suunniteltu tehtavaksi niin, ettd maisemavaikutuksia Luolalanjarven
suuntaan valtetdan ja kallion korkein kohta puustoineen saastetaan.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa esitetty suunnitelma
ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen aiheutuvista vaikutuksista
vaikuttaa riittavalta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tarpeen esittaa
selkeasti, rajoittaako hanke virkistysalueiden kayttoa, erityisesti
Luolalanjarven luontopolun ja siihen yhdistyvan ponttonisillan osalta.

Arviointiohjelman luvussa 8.3.12 todetaan, etta sosiaalisten vaikutusten
arviointia varten hankkeen lahialueiden asukkaita kuullaan esimerkiksi
paikan paalla jarjestettdvassa keskustelutilaisuudessa tai internet-
pohjaisen asukaskyselyn avulla. Yhteysviranomainen ndkee sahkoisen
asukaskyselyn hyvana tapana kerata tietoa hankealueen ja sen
ympariston hyddyntamisestd asukkailta. Asukaskysely myds mahdollistaa
vastausten antamisen anonyymisti ja sen tulokset ovat vertailtavissa, kun
samoihin kysymyksiin saadaan vastaukset useilta asukkailta.
Yhteysviranomainen kuitenkin kannustaa myos keskustelutilaisuuksien
kaltaiseen vuorovaikutukseen asukkaiden kanssa.

Arviointiohjelman mukaan meluvaikutusten arviointi toteutetaan
melumallinnukseen perustuen. Mallinnus laaditaan nykytilanteelle seka
hankkeen toteutuksen mukaiselle tilanteelle. Vaikutusten arvioinnissa
kiinnitetddn huomiota erityisesti herkkiin kohteisiin. Yhteysviranomainen
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toteaa, ettd suunniteltu meluvaikutusten arviointi vaikuttaa riittavalta ja
pitaa tarkeana, ettd myos yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
otetaan huomioon esitetyn mukaisesti.

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty suunnitelmaa hajuvaikutusten arviointiin.
Arviointiohjelmassa kuitenkin todetaan, etta hiilidioksidi erotetaan
savukaasuista amiini-absorberin avulla. Yhteysviranomainen toteaa, etta
amiinien mahdolliset hajuhaitat tulee huomioida ja mahdollisesti syntyvia
hajuvaikutuksia tulee arvioida. Myos muut paastokomponentit ja niiden
mahdolliset hajuvaikutukset tulee tunnistaa.

Arviointiohjelman luvussa 8.3.5 on todettu, etta toimintavaiheen
liikennevaikutuksia tarkastellaan ensisijaisesti laivaliikenteen lisdantymisen
osalta. Muu liikkenne laitokselle on suhteellisen vahaista.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd myds rakentamisvaiheen aikaiset
likennevaikutukset on hyva tarkastella ja kuvata arviointiselostuksessa.
Arvioinnissa tulee myos selvittda ja kuvata alueen saavutettavuus ja
kaytetyt kuljetusreitit.

Tuotantolaitokselle suuntautuu jonkin verran maantiekuljetuksia
pohjoisesta Armolaaksontieta ja Viestitieta pitkin. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd myds tuotantolaitoksen kayton ja rakentamisen aikana
tapahtuvien maantiekuljetusten maara tulee kuvata arviointiselostuksessa.

Yhteisvaikutukset

Hankkeen kaakkoispuolelle, Iahimmilldan vajaan 200 metrin etdisyydelle
hankealueesta, on suunnitteilla Green North Energy Oy:n vedyn ja
ammoniakin tuotantolaitos, johon liittyy itse laitoksen lisdksi myds uusia
putkistoja lahelld metanolihankkeen suunniteltuja putkireitteja ja
varastoaluetta. Laitoksen ymparisto- ja vesitalousluvat (35/2025
ESAVI1/47685/2024 ja 36/2025 ESAVI/3915/2024) on myonnetty 30.1.2025
ja paatokset ovat lainvoimaisia.

Arviointiohjelman mukaan meluvaikutusten osalta huomioidaan
yhteisvaikutukset Turun Seudun Energiantuotanto Oy:n voimalaitoksen,
Energia- ja KierratysParkki Oy:n puuaineksen ja rakennus- ja
purkumateriaalin kasittelytoiminnan seké& Moto Olli Oy:n toiminnan kanssa.
Myds mahdolliset yhteisvaikutukset Green North Energy Oy:n vedyn ja
ammoniakin tuotantolaitoksen kanssa aiotaan huomioida vaikutusten
arvioinnissa.
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Yhteysviranomainen korostaa yhteisvaikutusten arvioinnin tarkeytta
erityisesti Green North Energy Oy:n vedyn- ja ammoniakin
tuotantolaitoksen kanssa, mutta nakee tarpeelliseksi yhteisvaikutusten
arvioinnin my6s muun laheisyydessa toimivan ja alueelle suunnitellun
teollisuuden osalta.

6.6 Onnettomuus- ja hairiotilanteet seka arvio ymparistoriskeista

Arviointiohjelmassa todetaan, etta laitoksen mahdollisia hairio- ja
onnettomuustilanteita ovat esimerkiksi prosessin hairiopaastot,
kemikaalivuodot ja tulipalot. Hairidtilanteisiin aiotaan varautua laitoksen ja
toiminnan suunnittelussa. Yhteysviranomainen toteaa, etta
arviointiselostuksessa on esitettava seka rakentamisen etta toiminnan
aikaiset ymparistoriskit ja niihin varautuminen. Yhteysviranomainen
muistuttaa lisaksi, etta riskien arvioinnissa tulee ottaa huomioon
varsinaisen laitoksen lisdksi myds mm. hankkeeseen kuuluvat putkistot ja
aineiden varastointi.

Arviointiohjelmassa todetaan, etta arvioinnissa huomioidaan myoés
hankealueen ymparistdssa olevat muut kemikaalien varastointia ja
kasittelya harjoittavat laitokset. Myds mahdollisia dominovaikutuksia
pyritdan alustavasti tunnistamaan. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana,
ettd mahdolliset yhteisvaikutukset muiden alueen hankkeiden kanssa
huomioidaan ja arvioidaan myds ymparistériskeihin ja
onnettomuustilanteisiin liittyen.

6.7 Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventamiskeinot seka vaikutusten seuranta

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee etsid mahdollisuuksia ehkaista tai
rajoittaa hankkeen haittavaikutuksia. Mahdollisuudet haittojen ehkaisyyn ja
lieventamiseen tulee tuoda arviointiselostuksessa esille kaikkien
vaikutusten osalta. Haittojen estamisen ja esitettavien lievennyskeinojen
tulee kattaa rakentamis-, toiminta- ja purkuvaiheet. Arvioinnin
epavarmuustekijat tulee esittda vaikutuskohteittain. Esitettavien haitallisten
vaikutusten vahentamiskeinojen tulee olla toteuttamiskelpoisia ja riittavan
konkreettisia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointitydn aikana tunnistetut arvioinnin
epavarmuustekijat ja niiden merkittavyys tulee esittaa
arviointiselostuksessa mahdollisimman selkeasti, jotta ne voidaan
huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.
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ArviointiohjelImassa todetaan, ettd yleisesti toiminnan tarkkailu sisaltaa
laitoksen kayttotarkkailun, paastotarkkailun ja vaikutustarkkailun.
Arviointiselostuksessa aiotaan esittaa ehdotus ymparistovaikutusten
seurannan sisallésta ja seurantaohjelmaa tarkennetaan
yksityiskohtaisemmaksi toiminnan ymparistéluvan yhteydessa.
Yhteysviranomainen nakee esitetyn hyvana toimintatapana.

6.8 YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa on esitetty selkeasti YVA-menettely, sen vaiheet ja
osapuolet. Hankkeen suunniteltu aikataulu on esitetty arviointiohjelman
luvussa 4.3. Esitetyn aikataulun perusteella arviointiselostus valmistuu ja
se kuulutetaan marras-joulukuussa 2025. Yhteysviranomainen katsoo, etta
esitetty aikataulu on melko tiukka, mutta mahdollinen toteuttaa.
Yhteysviranomainen kuitenkin muistuttaa, etta arviointiselostuksen
laatimisessa on tarkoitus ottaa huomioon arviointiohjelmasta annetut
lausunnot ja mielipiteet seka yhteysviranomaisen lausunto.

Osallistumisen jarjestamisen tapoina arviointiohjelmassa mainitaan
arviointiohjelman ja arviointiselostuksen kuulutusaikoina jarjestettavat
yleisétilaisuudet ja mielipiteidenantomahdollisuus, seka
seurantaryhmatyéskentely. YVA-menettelyn keskeisena tavoitteena on
lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia, joten
arviointimenettelyn aikana tehtavaan tiedottamiseen ja asianosaisten
osallistumismahdollisuuksiin tulee panostaa riittavasti.

6.9 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

YVA-lain 33 §:n mukaan hankkeesta vastaavan on varmistettava, etta silla
on kaytettavissaan riittdva asiantuntemus ymparistovaikutusten
arviointiohjelman ja -selostuksen laadintaan. Yhteysviranomainen arvioi
arviointiohjelmaa ja -selostusta tarkastaessaan asiantuntemuksen.

Arviointiohjelman luvussa 8.1 on esitetty ohjelman laatimiseen
osallistuneet henkildt seka heidan koulutuksensa ja tybkokemuksensa
omalla suunnittelualallaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta patevyystiedot
on esitetty riittavalla tasolla ja arviointiohjelman laatimiseen on ollut riittava
patevyys. Arviointiselostuksessa tulee esittda vastaavasti patevyystiedot
sen laatimiseen osallistuneiden henkildiden osalta.
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6.10 Yhteysviranomaisen johtopaatokset arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa
edellytettyjen selvitysten kanssa

FlagshipSEVEN Oy:n suunnitteleman e-metanolin tuotantolaitoksen
arviointiohjelmassa kasitellaan yhta hankevaihtoehtoa, mutta useille
hankkeen osaprosesseille on eri toteutusvaihtoehtoja. Todennakoisesti
merkittavat ymparistovaikutukset tulee kuitenkin arvioida kaikille
toteutusvaihtoehdoille.

Hankkeesta syntyy suuri maara ylijgamalampoa, jonka hyodynnettavissa
oleva osuus ei ole selvilla. Arviointiselostuksessa on tarpeen selventa3,
kuinka suuri osuus ylijgamalammadsta voidaan tosiasiassa hyddyntaa.
Mereen purettavan ylijadmalammon maaralla on merkitystd mm. vesisto-
ja vedenalaisten luontovaikutusten arvioinnissa.

Arviointiohjelma on laajuudessaan ja esitetyiltd menetelmiltdan paaosin
rittavalla tarkkuudella laadittu. Arviointiohjelmassa on esitetty tehtavaksi
muutamia erillisselvityksia ymparistovaikutusten arvioinnin tueksi ja
pohjaksi. Vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida annetuissa
lausunnoissa seka tassa ohjelmalausunnossa esitetyt huomiot.

Arviointimenettelyn seuraavassa vaiheessa tehtavassa
ymparistovaikutusten arvioinnissa seka arviointiselostuksessa tulee
lausunnossa aiemmin tarkemmin kuvatulla tavalla ottaa huomioon mm.
seuraavaa:

Arvioinnissa tulee ottaa huomioon kaikki hankkeen osat, mukaan lukien
sahkon- ja aineiden siirto.

Hyddynnettavissa olevasta ylijadmalammaosta tulee esittda maarallinen
arvio eri vuodenajat huomioiden. Lisaksi tulee esittda suunnitellut
keinot mereen vapautettavan lAmmoén vahentamiseksi.

Jaahdytysvesien purkupisteet tulee esittaa kartalla. Jaahdytysvesien
ldmpdkuorman levidamisen lisaksi on arvioitava millaisia ja kuinka
voimakkaita fysikaalisia ja ekologisia vaikutuksia silla on
meriymparistdoon seka vesien- ja merenhoidon tavoitteiden
saavuttamiseen.

Selvitys veden otto- ja purkupisteiden vedenalaisesta luonnosta on
tarpeen tehda.

Vesialueiden kuvausta tulee tarkentaa pitoisuuksien esittamisen osalta.

Rakentamisvaiheenkin aikainen vesistokuormitus tulee huomioida.
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¢ Yhteensovittamista vireilla olevan Luolalan-Viestitien
asemakaavamuutoksen (Ak-374) ja tiesuunnitelman kanssa tulee
tarkastella.

o Kaavoitukseen ja alueidenkayttdon liittyvia vaikutuksia arvioitaessa
tulee huomioida mahdolliset konsultointivydhykkeet.

o Maisemavaikutuksia arvioitaessa ja havainnekuvien laadinnassa tulee
huomioida katselusuunnat myoés Luolalanjarvelta ja merelta pain.

e Arkeologisen inventoinnin raportti tulee lahettaa alueelliselle
vastuumuseolle mahdollisimman pian sen valmistumisen jalkeen ja
tehda mahdolliset vastuumuseon edellyttdmat lisaselvitykset.

e Hanke sijoittuu ekologiselle yhteydelle, mika tulee huomioida
vaikutusten arvioinnissa.

e Jos alueella on aihetta epailla maaperan pilaantumista, on
pilaantuneisuus selvitettava ja selvitys toimitettava
ymparistonsuojelulain mukaiselle valtion valvontaviranomaiselle.

¢ llmastovaikutukset tulee esittada erilldan niin sanotusta
hiilikéddenjaljesta.

¢ Amiinien mahdolliset hajuhaitat tulee huomioida ja mahdolliset
hajuvaikutukset arvioida.

o On tarkeaa arvioida yhteisvaikutukset etenkin Green North Energy
Oy:n vedyn- ja ammoniakin tuotantolaitoksen, mutta my6s muiden
alueella toimivan ja sinne suunnitellun teollisuuden kanssa.

e Seka rakentamisen etta toiminnan aikaiset ymparistoriskit tulee
arvioida ja esittaa niihin varautuminen, huomioiden yhteisvaikutukset.

6.11 Hankkeen todennadkoisesti merkittavat ymparistovaikutukset

Yhteysviranomainen korostaa, ettd YVA-lain 2 §:n mukaisesti
arviointimenettelyssa on tarkoitus tunnistaa, arvioida ja kuvata hankkeen
todennakoisesti merkittavia ymparistdvaikutuksia ja hankkeesta vastaavan
tulee esittda niista yhtenainen arvio arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmassa todetaan, etta rakentamisvaiheen merkittavimmat
ymparistovaikutukset aiheutuvat louhinnan ja murskauksen aiheuttamasta
lyhytkestoisesta melusta.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen toiminnan aikaisiksi
todenndkoisesti merkittaviksi ymparistdvaikutuksiksi
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merivesijadhdytyksesta aiheutuvat vesistoon kohdistuvat vaikutukset.
Yhteysviranomainen yhtyy tahan arviointiohjelmassa esitettyyn arvioon.

Arviointiselostuksen tulee olla mahdollisimman havainnollinen ja kuvallisen
aineiston laadukasta ja monipuolista. Havainnollisuus ja laadukas,
monipuolinen kuvallinen aineisto ovat erityisen tarkeita toimintojen ja
vaikutusten seka vaihtoehtojen vertailussa. Laskennalliset menetelmat,
mallinnukset ja tekniset yksityiskohdat tulee esittaa yleistaajuisesti.

Hankkeesta vastaava vastaa tarvittavien selvitysten laatimisesta ja
hankinnasta. Arvioinnin aikana tulee tarpeen tullen olla yhteydessa ELY-
keskukseen ja muihin viranomaisiin. On my6s varmistettava, etta
selvityksiin varataan riittdvasti aikaa ja asianmukaisesti resurssit.

7 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja arviointiohjelmasta saamansa
lausunnot ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan
samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja mielipiteen esittaneille
tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan viranomaisen verkkosivuilla
osoitteessa www.ely-keskus.fi/kuulutukset/varsinais-suomi ja
ymparistohallinnon verkkosivuilla www.ymparisto.fi/FlagshipSEVEN-
Naantali-YVA

8 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 8 600 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta
perittdva maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17
henkilétydpaivad). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun
asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman lausunnon
antamispaivasta.
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9 Sovelletut saannokset

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017)3ja5§

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 ja 8 §

Valtioneuvoston asetus elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten, tyo- ja
elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullista
suoritteista vuonna 2025 (794/2024) 2 § ja liite.

Témaé asiakirja on hyvéksytty viraston séhkobisessé
asianhallintajérjestelmésséa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Kirsi Nieminen
Ja ratkaissut yksikénpdaéllikké Anu Lillunen.

Lausunto- ja mielipidekooste
Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

FlagshipSEVEN Oy
Sweco Finland Oy

Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat
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