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Elinkeino-, likenne- ja KESELY/1384/2024
ymparistokeskus 17.6.2025

Keski-Suomen ELY-keskus
Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue

Valtatien 9 parantaminen valilla Korpilahti-Keljonkangas, Jyvaskyla, Muurame

Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

1 Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti

Hanke on valtatien 9 parantaminen valilla Korpilahti — Keljonkangas ja hank-
keesta vastaava on Keski-Suomen ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruk-
tuuri -vastuualue. Hankealue sijoittuu Muuramen kunnan ja Jyvaskylan kau-
pungin alueille.

Yhteysviranomainen

Koska Keski-Suomen ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue
(L-vastuualue) vastaa hankkeen suunnittelusta, on Keski-Suomen ELY-
keskus pyytanyt ymparistdministeriota maaradmaan, mika ELY-keskuksista
toimii hankkeen yhteysviranomaisena (YVA-laki 10.3 §). Ymparistoministe-
rid maarasi Keski-Suomen ELY-keskuksen Ymparisto ja luonnonvarat -vas-
tuualueen toimimaan hankkeen yhteysviranomaisena (18.9.2024,
VN/15718/2024, VN/15718/2024-YM-2).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Valtatie 9 on osa TEN-T-verkkoa ja osa Eurooppatietd E63. Liikenne- ja
viestintdministerion paavaylaasetuksessa valtatie 9 valilla Tampere-Jyvas-
kyla on maaritelty palvelutasoluokkaan |. Valtatie 9 kuuluu suurten erikois-
kuljetusten taydentavaan verkkoon.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely koskee valtatien 9 (vt 9) Korpilahti
(Jyvaskyld) — Keljonkangas (Jyvaskyla) valin parantamiseen liittyvien vaih-
toehtojen ymparistdvaikutusten arviointia. Suunnittelualue on noin 27 kilo-
metria pitka ja alkaa eteldssa Korpilahdelta Painaanjarven kohdalta ja ulot-
tuu  pohjoispaassa  Jyvaskyldaan  Keljonkankaan  eritasoliityman
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etelapuolelle. Hankealue sijoittuu Jyvaskylan kaupungin ja Muuramen kun-
nan alueille.

Hankkeen merkittavimmat tavoitteet ovat liikenteen turvallisuuden, sujuvuu-
den ja matka-aikojen ennustettavuuden parantaminen, ymparistolle aiheu-
tuvan haitan minimointi, liikenteen hiilidioksidipaastojen vahentaminen, me-
luhaitan vahentaminen sekd maankayton kehittdmisen mahdollistaminen.

Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot

YVA-menettelyssa toteuttamisvaihtoehtona tarkastellaan vaihtoehtoa VE1
ja sen alavaihtoehtoa VE1b. Vertailuvaihtoehtona on vaihtoehto VEO, jolloin
hanketta ei toteuteta.

VEO: Hanketta ei toteuteta.

VE1: Valtatie parannetaan Painaan ja Korpilahden valilld ohituskaistatieksi,
Korpilahden ja Muuramen valilla nelikaistaiseksi moottorilikennetieksi seka
Muuramen ja Keljonkankaan valilla moottoritieksi. Nopeustaso koko suun-
nittelualueella on 100 km/h. Suunnitteluvalille toteutetaan kolme uutta erita-
soliittymaa. Korpilahden etelaiseen eritasoliittymaan toteutetaan rampit ete-
lan suuntaan, pohjoisen puolen rampit poistetaan. Nykyiset Niittyahon erita-
soliittyma ja Muuramen eritasoliittyma parannetaan nykyisille paikoilleen.

VE1:n alavaihtoehto (VE1b): Vaihtoehdon VE1 alavaihtoehtona tutkitaan
vaihtoehtoa VE1b, jossa toteutetaan myo6s Pukkiniityn eritasoliittyma moot-
toritieosuudelle Muuramen eritasoliittyman ja Keljonkankaan eritasoliitty-
man valille. Muilta osin vaihtoehto on yhtenevainen vaihtoehdon VE1
kanssa.

2 Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo

Keski-Suomen ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue on
saattanut vireille ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana arvi-
ointimenettely) toimittamalla Keski-Suomen elinkeino- liikenne- ja ympéris-
tokeskukseen (jaliempana ELY-keskus) Valtatien 9 parantaminen valilla
Korpilahti-Keljonkangas -hanketta koskevan ymparistdvaikutusten arvioin-
tiohjelman (jaliempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelystd annetun lain (jaliempana YVA-laki) liitteen 1 kohdan 9 lii-
kenne ja sen kohdan c perusteella: tien uudelleenlinjaus tai leventaminen
siten, ettd nain muodostuvan yhtgjaksoisen neli- tai useampikaistaisen tie-
osan pituudeksi tulee vahintadan 10 kilometria.
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3 Ennakkoneuvottelu

Hankkeen YVA-lain mukainen ennakkoneuvottelu nahtiin tarpeettomaksi,
koska samat tahot ovat edustettuina hankkeelle perustetussa hankeryh-
massa. Lisaksi ennen YVA-menettelyn aloittamista on pidetty teemakohtai-
set tydneuvottelut keskeisten kysymysten ja haasteiden osalta kuten pohja-
vedet ja luonnonsuojelu. Hankeryhmassa on Keski-Suomen ELY-
keskuksen, Vaylaviraston, Jyvaskylan kaupungin, Muuramen kunnan,
Keski-Suomen liiton ja Keski-Suomen museon edustukset. Lisaksi hanke-
ryhmaan osallistuvat YVAa laativat konsultit ja Suomen Pohjavesitekniikka
Oy.

4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulu-
tuksella 16.4.2025 — 23.5.2025. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin ELY-
keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi ja ym-
paristdhallinnon verkkosivuilla ymparisto.fi/Vt9 Korpilahti — Keljonkangas. II-
moitus kuulutuksesta on lahetetty Jyvaskylan kaupungille ja Muuramen kun-
nalle julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi arviointiohjelmasta ja sen
nahtavilla olosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esitta-
miseen on tiedotettu Keskisuomalainen (16.4.2025) ja Muuramelainen leh-
dissa (29.4.2025) julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
Keski-Suomen ELY-keskuksessa, Korpilahden lahikirjastossa ja Muuramen
paakirjastossa.

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisotilaisuus 7.5.2025 klo 17-19 Muura-
men kunnan valtuustosalissa. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua myés
etdyhteydella. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien li-
saksi yleisotilaisuudessa oli I1asna 21 henkilda ja etdyhteydella oli liittyneena
noin 22 kuulijaa. Yleisotilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat erityisesti
tielinjauksiin ja alueiden lunastuksiin liittyvat kysymykset sekd melukysy-
mykset.

5 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaiku-
tusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti kos-
kee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 15 lausuntoa ja
21 mielipidetta. Mielipiteissa oli yhteensa 40 allekirjoittajaa. Fingrid Oyj ja
Luonnonvarakeskus ilmoittivat, ettei heilld ole asiasta lausuttavaa.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ymparisto.fi%2Ffi%2Fosallistu-ja-vaikuta%2Fymparistovaikutusten-arviointi%2Fvt9-korpilahti-keljonkangas&data=05%7C02%7Carja.koistinen%40ely-keskus.fi%7C1ff7d74d239b441f3c4708dd6aa13daa%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638783962924981322%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=LHgtw3wENf5oR781Dvl2sfmSQvMHFvEj0ZAdAOnx9zM%3D&reserved=0
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Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta.

Yhteenveto lausunnoista
Yhteenveto lausunnot

Alva-yhtiét nostaa muistutuksessaan esille Pekonniemen vedenottamon,
joka sijaitsee Keljonkankaan pohjavesialueella. Vedenottamon antoisuu-
desta huomattava osa virtaa vedenottamolle luokitellun pohjavesialueen ul-
kopuolelta kalliopohjavetena ja kulkeutuu Pekonniemen vedenottamolle eri-
tyisesti sen lansi-lounaispuolelta eli Keljonkankaan eritasoliittyman suun-
nalta. Tutkimuksissa on todettu, ettéd vedenottamolle kulkeutuvan kalliopoh-
javeden laatu on vedenottamon lahialueen irtomaakerrosten pohjaveteen
verrattuna heikompi erityisesti korkean kloridipitoisuuden takia. Alva-yhtitt
toteaa, etta korkea pitoisuus voidaan selittaa vain vt 9 tiesuolauksella ja kal-
liopohjaveden virtausyhteydella Keljonkankaan pohjavesialueelle. Nain ol-
len Alva-yhtiot Oy edellyttaa, ettd YVA-ohjelmassa selvitetdan ja arvioidaan
valtatien 9 parantamisen vaikutukset myds Keljonkankaan pohjavesialuee-
seen. Arvioinnissa on tarkasteltava haitallisten pohjavesivaikutusten vahen-
tamiseen tarvittavat keinot.

Alva-yhtiét Oy pyytdad myods, ettéd sen edustaja kutsutaan osallistumaan
YVA:n hankeryhmaan ja siltéd pyydetaan jatkossa lausuntoa YVA-asiassa.

Jyvaskylan kaupungin kaupunkirakennelautakunta toteaa lausunnos-
saan, ettd YVA-ohjelmassa todetaan hankealueen kaavatilanne ja kayn-
nissa olevat kaavoitushankkeet. Jyvaskylan alueella on kdynnissa koko kau-
punkia koskevan yleiskaavan 2050 laatiminen. Nahtavilla olleessa kaava-
luonnoksessa valtatie 9 on osoitettu suunnittelualueella uutena tai merkitta-
vasti parannettavana moottori- tai moottorilikennetiend, Keljonkankaan koh-
dalla moottori- tai moottorilikennetiena. YVA- ohjelmassa on hyva tuoda
esille kdynnissa olevan yleiskaavatyon vaihe ja yleiskaavaluonnoksen nah-
tavilla oloaika 17.1.- 17.2.2025.

Korpilahden kohdalla valtatien alueeseen rajautuu asemakaavan muutos-
kohteita, joihin valtatietd koskevalla suunnittelulla on vaikutusta. Korpilah-
den kohdalle on laadittu valtatien 9 aluevaraussuunnitelma (2022), joka on
lahtdkohtana asemakaavasuunnittelussa. Tavoitteena on edistdd asema-
kaavoja laadittuun aluevaraussuunnitelmaan perustuen. YVA-ohjelman
vaihtoehtokartoilla tulee ottaa huomioon aluevaraussuunnitelmassa esitetyt
valtatien rinnakkaistieratkaisut valtatien pohjoispuolella, joiden sijoittuminen
ratkaistaan kaynnissa olevissa kaavamuutoksissa.

Vaikutusten arvioinnissa on hyva tunnistaa valtatien sijainti Korpilahden taa-
jama-alueella sekd ympardivan maankaytdon asettamat reunaehdot mm.
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likennealueen laajenemiseen vaadittavat tilavaraukset, kulttuuriymparisto
seka lisdantyvat melusuojaustarpeet.

Kaupunkirakennelautakunnalla ei ole muuta huomauttamista ymparistévai-
kutusten arviointiohjelmaan.

Jyvaskylan kaupungin rakennus- ja ymparistélautakunta toteaa lausun-
nossaan, etta arvioitavien vaihtoehtojen valinen ero on pieni ja esittda voi-
siko arvioitavina vaihtoehtoina olla esim. erityyppiset tievaihtoehdot, kuten
ohituskaistatie, kapea nelikaistatie ja, keskialueellinen nelikaistatie. Vaihto-
ehtoja muodostettaessa tulee ottaa huomioon ymparistdvaikutukset.

Lausunnossa huomautetaan, etta suunnittelualueen valittomassa laheisyy-
dessa on Jyvaskylan kaupungin alueella useita vesistdja ja pienvesikohteita
ja vaikutukset vesistdihin tulee ottaa mukaan merkittdvimpien ymparistovai-
kutusten joukkoon. Jyvaskylan kaupungin Pekonniemen vedenottamo sijait-
see Keljonkankaan pohjavesialueella. Vedenottamolla on todettu kloridipi-
toisuuden nousu ja sekd koepumppaustulokset ettd korkea kloridipitoisuus
viittaavat vahvasti pohjavesialueen ulkopuoliseen kloridin lahteeseen ja kal-
liopohjaveden muodostumiseen. Tehtavien selvitysten joukkoon tulee lisata
selvitys, jossa selvitetaan nykyisen moottoritien suolauksen vaikutus Pekon-
niemen vedenottamoon seka toimenpiteet, joilla kloridipitoisuuden lisaanty-
minen estetdan jatkossa.

YVA-ohjelmassa mainittuihin selvityksiin tulee lisatd sammalinventointi, joka
keskittyisi vahintdan luonnonsuojelulain (9/2023) 77 § tarkoittamiin erityi-
sesti suojeltuihin lajeihin, luontodirektiivin liitteen Il sammallajeihin seka
uhanalaisiin ja silmallapidettaviin lajeihin. YVA- ohjelmaan tulee lisata ja
esittdd kartalla Jyvaskylan kaupungin metsdsuunnitelman suojelualueet
seka yleiskaavaluonnoksen suojelualuevaraukset, jotka voi pyytaa Jyvasky-
lan kaupungin ymparistdnsuojeluyksikdsta. Lisaksi lausunnossa tuodaan
esille, ettd Maatianjarvellda on merkittdva naurulokkikolonia. Hankkeen vai-
kutukset Maatianjarven naurulokkikoloniaan ja jarven muuhun pesimalin-
nustoon tulee arvioida.

Meluntorjuntaan tulee kiinnittda erityistd huomiota. On hyva, ettd YVA-
selostukseen laaditaan uusi meluselvitys, silla valtatie 9:n liikennemaarat
ovat suuria ja sen vaikutusalueella asuu paljon ihmisid. Erityisen herkkia
alueita ovat vesistokohteet, kuten Lautakkojarven ranta, jossa on aiemmin
tullut esille haitallisia meluvaikutuksia. Naissd kohteissa tulee esittda konk-
reettisia meluntorjuntatoimenpiteitd. Melutilanne ei saa heikentya hankkeen
seurauksena vaan sen tulee ennemminkin parantua. On hyva tiedostaa
myds, ettd viimeisimpien selvitysten mukaan meluesteet estavat hyvin myds
hiukkasten leviamista tiealueelta ymparistéon. Hyvana pidetdan myos sita,
ettd YVA- selostuksessa tullaan esittdmaan uudet laskennalliset iimanlaatu-
vyohykkeet. Valtatiella on selvia vaikutuksia sen lahialueen ilmanlaatuun.
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Lausunnossa todetaan, etta YVA-lain mukaan hankkeen ymparistovaikutuk-
sia on arvioitava kaikissa vaiheissa, joissa voi syntya merkittavia vaikutuk-
sia, kuten myds rakentamisen aikana, ei vain kaytén aikana. Valtatiehank-
keessa rakentamisvaihe on pitka ja voi aiheuttaa merkittavia, jopa pysyvia
vaikutuksia. Arviointiohjelmassa on tunnistettu joitakin rakentamisen aikai-
sia vaikutuksia. Arviointiin tulee lisaksi sisallyttdd myts maamassojen kulje-
tus, 18jitys ja valivarastointi, kallion rajaytykset, koneiden kayttd ja maan-
muokkaus, joista voi aiheutua melua, tarindaa ja polya ja siten haittoja ihmis-
ten viihtyvyydelle ja vaikutuksia kulttuuriperinté6n, maisemaan ja luonnon-
ymparistéon (esim. maapera, vesistot, pohjavedet, kasvisto ja eldimistd). Li-
saksi on tarkea huomioida, etta kaikki vaikutukset eivat ole palautuvia ja osa
voi olla pysyvia tai vahintaankin pitkaaikaisia.

YVA-ohjelmassa onnettomuus- ja poikkeustilanteet on kuvattu liian yleispiir-
teisesti, ja osuutta tulisi tdydentaa. Arvioinnissa on tarkeaa tunnistaa ja huo-
mioida tilanteet, jotka voivat johtaa maaperan, pohjaveden tai vesistdjen pi-
laantumiseen. Erityistd huomiota tulee kiinnittda vaikutusalueen pohjavesi-
alueisiin ja vesistdihin, kuten Keljonkankaan pohjavesialue ja Kaijanlampi,
Maatianjarvi, Salmijarvi, Saajoki, Painaanjarvi, Lautakkojarvi, Rimminjarvi ja
Paijanne. Naiden alueiden herkkyys edellyttda tarkempaa riskien arviointia
ja varautumista mahdollisiin ymparistdvahinkoihin.

Jyvaskyldan seudun ymparistoterveys kiinnittda lausunnossaan huomiota
siihen, ettd suunnittelualueella sijaitsee useita asuinrakennuksia ja lomara-
kennuksia sekd myds ns. herkkid kohteita, joissa paivaajan keskidanitaso
ylittdd 55 dB. Suunnitteluvaiheessa tulee meluntorjunta huomioida siten,
etta suunnittelualueella olevat asuinrakennukset ja lomarakennukset jaisivat
alle paiva- etta ydajalle annettujen keskiaanitasojen ohjearvojen.

YVA-ohjelman mukaan meluvaikutukset arvioidaan perustuen melumallin-
nukseen. Melumallinnuksen tarkastelussa tulee huomioida tiedossa olevien
asemakaavamuutosten mahdolliset laajennukset sekd kuntien lahitulevai-
suuden kaavoitussuunnitelmat tiehankkeen vaikutusalueella. Meluselvityk-
sessa tulee tarkastella myo6s raideliikenteen ja likennemelun yhteisvaiku-
tusta myos tien rakentamisen aikana, jotta mahdolliset meluntorjuntatoimen-
piteet pystytadan ottamaan huomioon tien rakentamisen aikanakin. Herkkina
kohteina on mainittu mm. hoitolaitokset ja tarkastelussa on hyva huomioida
palveluasumisyksikot sekd paivakodit. Tarinan ja pdlyn aiheuttamia vaiku-
tuksia on syyta tarkastella ainakin tien rakentamisen aikana ja kiinnittda huo-
miota mahdollisen pélyhaitan ehkaisemiseen. Suunnittelualueen laheisyy-
dessa olevat uimarannat on syyta ottaa huomioon myds mahdollisten uima-
veden laatuun aiheutuvat haitat (mm. kiintoaine, sameus) erityisesti raken-
tamisen aikana. Tarkastelussa on syytd ottaa huomioon myds mahdolliset
kulkeutumat jokien tai purojen kautta.
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Mahdollisten onnettomuuksien aiheuttamat ymparistoriskit ja niiden vaiku-
tukset maaperaan, ilmaan, vesistdon tai pohjaveteen tulee arvioida seka ot-
taa huomioon valtatien suunnitteluvaiheessa etta rakentamisvaiheessa ja
kartoittaa kaytettavissa olevat riskienhallintakeinot.

Suunnittelualueella on MATTI-rekisterin perusteella tunnistettu 12 kohdetta,
joiden toiminnasta on saattanut paasta maaperaan haitallisia aineita tai alu-
eita on tutkittu tai kunnostettu. Tunnistettujen alueiden mahdollisten haitta-
aineiden levinneisyyden laajuus on syyta selvittda perusteellisesti, vaikka
haitta-aineita olisikin levinnyt varsinaisen tiechankkeen vaikutuksen ulkopuo-
lellekin.

Valtatie 9 kulkee Muuratharjun pohjavesialueen lapi, jossa sijaitsee Muura-
men kunnan paavedenottamo. Vedenottamo palvelee suurinta osaa Muura-
men asukkaista ja osin myds Jyvaskylaa. Tiehankkeen rakentaminen ja
kayttd voivat heikentda veden laatua tai antoisuutta, mika vaarantaa talous-
veden saannin. Muuramessa suunnitellaan tekopohjavesilaitosta, jonka
raakavesi otetaan Muuratjarvesta. Tiehankkeen vaikutukset Muuratjarveen
tulee arvioida, jotta veden laatu ja riittavyys voidaan turvata. Esiin nouseville
riskeille tulee 16ytaa hallintakeinoja, jotta mahdolliset vaikutukset veden laa-
tuun tai antoisuuteen jaisivat mahdollisimman vahaiseksi.

Alueella sijaitsee Keljonkankaan pohjavesialue. Pohjavesialueella sijaitsee
Alvan Pekonniemen vedenottamo, jossa on havaittu kloriditason nousua.
Nousun epaillaan johtuvan tiensuolauksesta. Tiehankkeen vaikutukset suo-
lakuormitukseen ja veden laatuun tulee selvittaa ja arvioida riskienhallinta-
keinot vaihtoehtoineen.

Suunnittelualueen laheisyydessa on Lehtimdenkankaan pohjavesialue. Alu-
eella on kaytdssa oleva vedenottamo. Rakentamisen aikaiset vaikutukset
tulee selvittaa ja varmistaa, ettei pohjavesi vaarannu.

Lisdksi suunnittelualueella on yksityisia talousvesikaivoja, joiden sijainnit ja
herkkyys tulee kartoittaa. Tiehankkeen vaikutukset kaivovesien laatuun ja
maaraan on arvioitava.

Keski-Suomen Kauppakamari toteaa lausunnossaan, ettd suunnittelu-
vaihtoehdot VE1 ja VE1b muodostavat hyvan pohjan, mutta niista puuttuu
kriittinen nakokulma, mika on Muuramen teollisuusalueen saavutettavuus.
Koska nykyinen Teollisuustien tasoliittyma on poistumassa ja liikenne ohjat-
taisiin Kuusanmaentien kautta, se heikentdd saavutettavuutta ja naky-
vyytta valtatieltd. Tama vahentaa alueen houkuttelevuutta yrityksille ja vai-
kuttaa negatiivisesti tydllisyyteen ja veropohjaan. Hankealueella toimii yri-
tyksia, jotka kasittelevat vaarallisia aineita. Uusi reitti lisaisi pelastusyksikoi-
den vasteaikaa yli viidella minuutilla, mika ei ole hyvaksyttavaa. Lisaksi tyo-
matkaliikenne ja raskas liikenne ohjautuisivat Muuramen keskustan kautta,
mika lisaisi liikenneturvallisuus- ja meluriskeja asuinalueilla. Keskustan
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katuverkko ei kesta raskaan liikenteen kuormitusta. Uusi reitti lisaisi ajokilo-
metreja ja CO,-paastoja (yli 100 000 kg vuodessa) ja olisi siten ristiriidassa
iimastotavoitteiden kanssa. Keski-Suomen Kauppakamari esittda, etta
suunnitelmaa tulee laajentaa ja tarkastella vaihtoehtoja, joissa Muuramen
teollisuusalueen suora liittyma valtatieltd sailyy. Muuramen Teollisuusalu-
een saavutettavuus on huomioitava tasavertaisena osana hanketta.

Keski-Suomen liitto toteaa, ettd Keski-Suomen maakuntakaavatilanne ja
suunnittelualuetta koskevat merkinnat ja maaraykset on kuvattu asianmu-
kaisesti YVA-ohjelmassa. Keski-Suomen liitto nostaa esiin, etta jo ymparis-
tovaikutusten arviointimenettelyn yhteydessa on syyta tarkastella hankkeen
mahdollisia vaikutuksia vaihtoehtoisten kayttévoimien jakeluverkon kehitty-
miselle seka liityntapysakoéinnin kehittamiselle. Vuonna 2022 laaditun Ori-
vesi-Tampere yhteysvalin toimenpideselvityksen johtopaatdksista oli, etta
jatkosuunnittelussa tulee kiinnittdad huomiota linja-autopysakkien varustelu-
tason nostamiseen, turvallisten pysakkiyhteyksien toteuttamiseen seka lii-
tyntapysakadinnin kehittamiseen.

Keski-Suomen liitto toteaa, ettd YVA-ohjelmassa esitetyt arviointimenetel-
mat seka arvioitavat vaikutukset ovat perusteltuja. Keski-Suomen liitto pitaa
myo6s hankkeen suunniteltua tiedottamista ja muuta vuorovaikutusprosessia
riittdvana.

Keski-Suomen museo toteaa, ettd Museovirasto on antanut hankkeesta
lausunnon 18.11.2024. Lausunnossa on todettu selvitystarve ja mainittu
erikseen paikat, joissa tulee tehda arkeologinen maastoselvitys. Liséksi on
todettu, ettd suunnitelmat tulee lahettda uudelleen arvioitaviksi, mikali ne
muuttuvat vuonna 2022 julkaistusta vt 9 Orivesi-Jyvaskyla-toimenpidesuun-
nitelmasta, jonka pohjalta selvitystarvetta on lausunnossa arvioitu.

YVA-ohjelmassa on kasitelty arkeologista kulttuuriperintéa tunnettujen koh-
teiden, liséselvitystarpeen ja vaikutusten arvioimisen kannalta (tilanne vuo-
delta 2024). Kohteet on merkitty karttaan ja esitelty tekstissa, ja lahimmasta
kohteesta on annettu myoés tarkemmat tiedot, kuten nimi, tunnus ja laji seka
etdisyys suunnittelualueeseen. Jatkossa kaikkien kohteiden esittelyssa tu-
lee noudattaa samaa tarkkuutta. Lisaksi olisi mainittava aineistosta talla het-
kellda kokonaan puuttuvat l6ytopaikkakohteet, jotka tulisi lisata: Alamyllyn
tontti, Hurttia, Kaakonlampi, Kaakonmaki, Hakanen, Kirkonkylan koulu, Kor-
pilahden Kirkonmaki, Piesanen ja Sihveri. Naiden mukanaolo auttaa hah-
mottamaan alueen arkeologista Iahtétilannetta. Kohteiden sijaintipaikkakun-
nat tulisi my6s mainita, jotta ne I6ytyvat helpommin muinaisjaannésrekiste-
rista.

Ennestdan tuntemattomien kohteiden osalta selvitystarve on mainittu ylei-
sesti, mutta Museoviraston lausuntoa ja sen ohjeita ei ole huomioitu. Ne tu-
lee lisata aineistoon. Arkeologiset inventoinnit on suunniteltu heina—
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syyskuulle 2025, ja ne tulee toteuttaa Museoviraston lausunnossa annettu-
jen ohjeiden mukaisesti. Mahdolliset suunnitelmamuutokset on toimitettava
uudelleen arvioitavaksi. Inventointiraportti tulee toimittaa Keski-Suomen mu-
seolle arvioitavaksi heti sen valmistuttua.

Keski-Suomen museo katsoo, ettd edelld mainittuja tdsmennyksia lukuun
ottamatta YVA-ohjelmassa arkeologinen kulttuuriperinté on huomioitu asi-
anmukaisesti, ja vaikutusten arvioinnissa tullaan ottamaan huomioon tulevat
selvitykset ja asiantuntijalausunnot.

YVA-ohjelmassa on tunnistettu ja selvitetty suuri osa paikallisista, maakun-
nallisista ja valtakunnallisista rakennetun kulttuuriympariston kohteista.
Keski-Suomen museo korostaa, ettd suunniteltu tiehanke sijoittuu kahden
tiilviin kunnan keskustaajaman yhteyteen, mika on nykyisin harvinainen piirre
Suomen tiemaisemassa.

Museo huomauttaa, etta vaikutusten arvioinnissa painottuu usein maisema-
vaikutusten tarkastelu, kun taas rakennetun kulttuuriymparistdn vaikutukset
jaavat vahemmalle huomiolle. Tassa hankkeessa on kuitenkin erityisen tar-
keaa arvioida huolellisesti ja konkreettisesti, miten tiehanke vaikuttaa raken-
nettuun kulttuuriymparistoon — erityisesti rakennusten ja rakenteiden saily-
miseen, kayttdmahdollisuuksiin seka ympariston koettavuuteen. Nailla teki-
j6illa on suora vaikutus kulttuuriymparistdén elinvoimaisuuteen.

Hankealueella on kaksi valtakunnallisesti merkittavaa kohdetta, jotka liittyvat
tiemaisemaan. Erityisesti makisiin kirkkoymparistoihin kohdistuu merkittavia
maisema- ja kulttuurihistoriallisia vaikutuksia. Paikallisesti merkittavia koh-
teita on esitelty lyhyesti, ja niiden sijainti alle 200 metrin paassa tiealueesta
on esitetty karttaottein.

Maakunnallisesti merkittavistéd kohteista on mainittu mm. Korpijoen mylly,
Hautalanmaki, Nuorisoseuran talo, Muuramen monitoimitalo ja kulttuurikes-
kus seka Kansakoulu-Sillankorva—Mesipelto. Kuitenkin useita merkittavia
kohteita puuttuu selostuksesta, kuten:

o Kuokkasen talo (Tahtiniementien varrella, 18helld valtakunnallisesti ar-
vokasta Martinpolun raittimilj66ta)

e Yla-Painaan tila (Painaan uuden liittymaalueen yhteydessa)

e Muuramenjoen ymparistd (nykyisen tielinjauksen alla, sisaltaa puisto-
ymparistoa ja historiallisia rakenteita kuten huonekalutehtaan rakennuk-
sia, uittoruuhi- ja patorakenteita, siltoja ja 1920—-30-luvun rakennuksia)

Keski-Suomen museo edellyttaa naiden kohteiden lisdamista suunnitteluai-
neistoon ja huomioimista ymparistévaikutusten arvioinnissa. Kohteet voivat
sijaintinsa vuoksi olla vaarantuvia, ja niiden erityisarvot tulee sailyttaa. Vai-
kutusten arvioinnissa on osoitettava mahdolliset riskit ja esitettdva toimen-
piteet vaikutusten vahentamiseksi konkreettisella tasolla.
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YVA-ohjelmassa arviointimenetelmat rakennetun kulttuuriymparistén osalta
on kuvattu maisemavaikutuksiin verrattuna suppeammin. Arviointi keskittyy
erityisesti Muuramen ja Korpilahden taajamiin kohdistuviin suoriin ja valilli-
siin vaikutuksiin, mukaan lukien asumisviihtyvyyden kautta syntyvat vaiku-
tukset. Keski-Suomen museo korostaa, etté rakennetun kulttuuriympariston
vaikutusten tulee olla selkeasti nimettyina ja osoitettuina — seka suorat etta
valilliset vaikutukset. Kun vaikutukset on tunnistettu ja niiden laajuus todettu,
tulee erityisesti valtakunnallisia ja maakunnallisia arvoja heikentavat vaiku-
tukset pyrkia ratkaisemaan jatkosuunnittelussa. Tallaisia ratkaisuja voivat
olla esimerkiksi sijoittelun hienosdatd, melurakenteiden erityisratkaisut ja
muut tekniset tai suunnittelulliset keinot. Lisaksi mahdollisesti poistettavat
rakennukset ja rakenteet tulee tunnistaa, jotta niiden dokumentointi ja kasit-
tely voidaan huomioida jatkosuunnittelussa. Muutoin Keski-Suomen muse-
olla ei ole huomautettavaa esitettyyn YVA-ohjelmaan.

Keski-Suomen pelastuslaitos pitda valtatien 9 parantamista tarkeana ja
tukee hankkeen tavoitetta parantaa liikenteen turvallisuutta ja sujuvuutta.
Pelastuslaitos tuo esille seuraavia huomioita. Suunniteltu muutos, jossa lii-
kenne Jyvaskylasta ohjautuisi Niittyahon kautta Muuramen teollisuusalu-
eelle, heikentaisi merkittavasti nykytilannetta. Alueella sijaitsee useita riski-
kohteita ja vaarallisia kemikaaleja kasittelevia toimijoita, joten sujuva ja no-
pea saavutettavuus on kriittista. Liittymamuutos voi ohjata mm. raskasta lii-
kennettd Muuramen keskustan kautta, lisaten riskeja ja heikentden myds
kevyen liikenteen turvallisuutta. Alue kuuluu pelastustoiminnan |II-
riskiluokkaan, ja tavoitettavuus on jo nyt haastavaa. Uuden paloaseman
suunniteltu sijainti perustuu nykyiseen littymaan — muutokset vaikeuttaisivat
halytysajoa ja lisdisivat onnettomuusriskia. Keski- Suomen pelastuslaitos
esittaa, ettd Muuramen Teollisuustien eritasoliittyma huomioidaan hankkeen
jatkosuunnittelussa. Jyvaskylan suunnasta alueelle johtavan littyman sijain-
tia ei tulisi muuttaa nykyiselta sijainniltaan.

Metsahallitus toteaa, ettd luonnonsuojelualueet ja suojelutarkoituksiin va-
ratut alueet on tunnistettu ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa. Sa-
moin on tunnistettu liito-orava Muuramenharju-Innanlahden lehdon ja Par-
tastenmakien Natura-alueiden suojelun perusteena olevana lajina, jolle voi
aiheutua vaikutuksia hankkeesta. Metsahallitus korostaa, ettd hankkeessa
on tarkeaa suunnittelun alusta lahtien huomioida liito-oravalle kayttokelpoi-
sien valtatien ylitys- ja alituspaikkojen sailyttaminen ja lisddminen riittavan
monessa kohdassa, jotta valtatie ei pirsto liito-oravan elinymparistdja, katko
kulkuyhteyksia ja erista liito-oravapopulaatioita toisistaan. Metsahallituksen
nakemyksen mukaan kulkuyhteyksien suunnittelussa tulisi ottaa |ahtokoh-
daksi sellaiset elinymparistdon rakenteelliset ominaisuudet, joita valtaosa
lito-oravista todennakoisesti kykenee hyddyntdmaan — eivat ainoastaan
rohkeimmat yksil6t, jotka pystyvat likkumaan poikkeuksellisen haastavissa
olosuhteissa. Yhteyksien tulisi olla kayttokelpoisia toistuvasti ja tukea liito-



Lausunto 11 (30)

KESELY/1384/2024
17.6.2025

oravan pysyvaa elinpiiria. Suunnittelussa huomiota tulisi kiinnittaa erityisesti
ylityspaikkojen kytkeytyneisyyteen ja alueiden kayttokelpoisuuteen liito-ora-
valle. Vaikka liito-oravakanta on laskeva ja laji tasta syysta luokiteltu vaa-
rantuneeksi ensisijaisesti metsatalouden vuoksi, on ihmisen tekemilld ra-
kenteilla silti ratkaiseva merkitys liito-oravan elinymparist6jen elinvoimaisuu-
delle.

Muuramen kunta toteaa lausunnossaan, etta valtatie 9:n kehittdminen on
Muuramen kunnalle erittdin tarkea hanke. Tie kulkee kunnan lapi ja vaikut-
taa merkittavasti yritystoiminnan ja asutuksen kehitykseen. Saavutetta-
vuus on keskeinen tekija kunnan elinkeinoelaman kilpailukyvylle. Toisaalta
valtatie kulkee Muuratharjun alueella, joka on seka luonnonarvoiltaan mer-
kittdvd Natura-alue ettd maakunnallinen pohjavesialue, josta otetaan ta-
lousvettd Muuramen ja osin Jyvaskylan tarpeisiin. YVA-ohjelmassa on tun-
nistettu nama luonto- ja vesihuollon kannalta tarkeat arvot. Kunta painottaa,
etta suunnittelussa on huomioitava myos valtatien rooli yhdyskuntaraken-
teen ja elinkeinotoiminnan kehittdmisessa. Valtion hoitovastuulla oleva rin-
nakkaistie mahdollistaisi yritysalueiden ja matkailukohteiden saavutettavuu-
den seka kevyen liikenteen sujuvuuden. Lisaksi hankkeeseen liittyy turvalli-
suuskysymyksia, joista osa on jo tunnistettu, mutta erityisesti Teollisuusky-
lan alueen turvallisuusnakokohdat vaativat viela tarkempaa selvitysta.

Muuramen kunta pitda VE1b-vaihtoehtoa parempana kahdesta esitetysta
vaihtoehdosta. Pukkiniityn eritasoliittyma tukisi Punasillan teollisuusalueen
laajentumista pohjoiseen ja ohjaisi tehokkaasti raskasta liikennetta seka tyo-
matkaliikennetta valtatielle 9. Lisaksi Jyvaskylan etelapuolelta Muuramen
suuntaan laajeneva yhdyskuntarakenne, erityisesti teollisuusalueet, lisdavat
tarvetta kehittdd Etelaportin asemakaavatiestéa. Tassa kokonaisuu-
dessa Pukkiniityn eritasoliittyma on elinvoiman ja maankaytén kehittamisen
kannalta valttamaton. Liittyma myos tukisi varautumista Lantisen kehatien
rakentamiseen, joka puolestaan helpottaisi likenteen ruuhkautumista Kin-
komaan ja Keljonkankaan alueilla Jyvaskylan suunnassa.

Muuramen kunnassa on voimassa oleva asemakaavavaraus, joka mahdol-
listaa liittymarampin rakentamisen Natura-alueelle Teollisuustien liittymaan.
Samanaikaisesti on kaynnissa pohjavesilupaan liittyva asemakaavahanke,
jonka vuoksi aluevarausta on tutkittava tarkemmin. Jos liittymaa ei toteuteta,
pohjoisesta saapuva lilkkenne joutuisi kiertamaan Niittyahon liittyman kautta,
mika lisaisi ajomatkaa noin 4 km ja kulkisi osin asuinalueen lapi. Tama hei-
kentaisi liikenteen sujuvuutta ja turvallisuutta. YVA-aineistossa esitetyt
matka-aikavaikutukset eivat kunnasta ole realistisia, erityisesti pohjoisen
suunnasta tulevan liikkenteen osalta. Muuramen kunta korostaa, etta Teolli-
suustien liittyman sailyttdminen on ehdottoman tarkeaa. Vaikka asemakaa-
vamuutos on vireilla, se ei esta liittyman uudelleentarkastelua tai vaihtoeh-
toisen eritasoliittyman suunnittelua sen laheisyyteen. Valtatien suunnitte-
lussa tulee huomioida paikalliset liikenneratkaisut ja tukea kunnan
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teollisuus- ja tydpaikka-alueiden kehittamista. Teollisuuskylan elinvoiman
heikentyminen voisi pysayttdd koko alueen maankaytdén kehittdmisen. Li-
saksi liittyman poistaminen heikentaisi Riihivuoren matkailukohteiden saa-
vutettavuutta, mika vaarantaisi alueen matkailuelinkeinon ja siihen liittyvan
maankayton suunnittelun. Alueelle on laadittu Master plan ja kaynnistetty
yleiskaavoitus matkailun kehittamiseksi.

Vuonna 2023 liikennemaarat Muuramen alueella olivat merkittavia. Muura-
men teollisuusalueella toimii useita vientiyrityksia, joiden liikenne ajoittuu sa-
moihin aikoihin kuin tyématka- ja koululiikenne. Jos Teollisuustien liittyma
poistetaan, raskas liikenne ohjautuu Muuramen keskustan lapi kulkevalle
Muuramentielle, mik& aiheuttaa mm turvallisuusriskin, liikkenteen ruuhkautu-
mista ja matka-aikojen kasvua. Lisaksi liittyman poistaminen heikentaisi pe-
lastustoimen vasteaikaa, mika on kriittista, koska alueen yritykset kasittele-
vat vaarallisia aineita (esim. ammoniakki, metanoli, propaani, happi). Uusi
paloasema on suunnitteilla Sillanniityn alueelle, ja sen toimivuus edellyttaa
sujuvaa yhteytta VT 9:lle. Kunta toteaa, etta Teollisuustien liittyman sailytta-
minen on valttamatonta liikenteen sujuvuuden, turvallisuuden ja pelastustoi-
men toimivuuden kannalta. Kunta myos toteaa, mikali Teollisuustien liittyma
suljetaan, lisda se myos alueen hiilidioksidipaastéja vuositasolla arvioiden
huomattavasti.

Kunta toteaa edelleen, ettéd hankkeen pitka suunnittelu- ja toteutusaikataulu
voi johtaa siihen, etta Teollisuuskylan ja Riihivuoren matkailualueen inves-
toinnit vaarantuvat saavutettavuuden heikentyessa. Tama vaikuttaisi kieltei-
sesti alueen elinoloihin ja elinkeinotoimintaan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Keski-Suomen piirin vastustaa hanketta
ja pitda sita ristiriitaisena ilmasto- ja luontotavoitteiden kanssa. Lausun-
nossa korostetaan, ettd hanke ei edista kestavaa liikennejarjestelmaa, vaan
lisda ymparistohaittoja ja luonnonvarojen kulutusta. Lausunnossa todetaan,
ettd hanke uhkaa useita arvokkaita Natura- ja suojelualueita (mm. Muura-
menharju, Partastenmaet). Rakentaminen aiheuttaa luontokatoa, pirstoo
elinymparistdja ja lisda melua. Mikromuovipaastoja ja muita kayton aikaisia
vaikutuksia ei ole arvioitu riittavasti. Luontoselvitysten laajuus ja kattavuus
jaé epaselvaksi. Lausunnossa nostetaan esille myds ilmastovaikutukset ja
todetaan, etta hanke ei tue kansallisia tai alueellisia ilmastotavoitteita (esim.
Hiilineutraali Keski-Suomi 2030). Nopeuksien ja likennemaarien kasvu lisaa
paastoja eika liikkenteen sahkoistaminen yksin riita ratkaisemaan ongelmia.
Hankkeen perustelut liikenteen sujuvoittamisella ja turvallisuudella ovat ris-
tiriidassa muiden tavoitteiden kanssa. Julkisen liikkenteen, pyoérailyn ja kave-
lyn kehittamista ei ole huomioitu riittdvasti. Hankkeen yhteiskuntataloudelli-
nen hyoty on kyseenalainen. Kompensaatiolaskelmia ekologisista haitoista
ei ole esitetty.
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Luonnonsuoijeluliitto esittaa, etta vaihtoehto 0 (hankkeen toteuttamatta jat-
tdminen) tulisi vakavasti harkita. Sen sijaan tulisi panostaa liikennemaarien
vahentamiseen, kestavien kulkutapojen edistamiseen ja resurssiviisaaseen
likennesuunnitteluun.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) toteaa lausunnossaan, etta se
antaa lausuntonsa kemikaaliturvallisuuslainsdadannén nakdkulmasta
(390/2005).

Suunnitteilla oleva valtatien parantaminen sijoittuu Tukesin valvonnassa
olevien laajamittaista kemikaalien kasittelya ja varastointia harjoittavien lai-
tosten konsultointivydhykkeelle. Tukes suosittelee olemaan yhteydessa yri-
tyksiin, joiden konsultointivydhykkeelle suunniteltu valtatien parantaminen
sijoittuu. Nailla laitoksilla on parhaat tiedot kaytdssdan olevista kemikaa-
leista, niiden aiheuttamista riskeista ja onnettomuuksien vaikutuksista 1a-
hiymparistdon seka toimintaansa liittyvistd mahdollisista kehityssuunnitel-
mista.

Tukes yllapitda luetteloa valvomiensa kemikaalikohteiden konsultointi-
vyohykkeista. Konsultointivyohykeluettelo on toimitettu ELY-keskuksen Kir-
jaamoon ja valtatien parantamisella (esim. uudet liittymat) voi olla vaikutusta
esim. kemikaalilaitoksille tapahtuvaan liikenteeseen. Pelastustoimen lahes-
tyttdvyys on ensisijaisen tarkeaa huomioida suunnittelussa ja varmistaa
myos valtatien rakentamisvaiheessa. Kemikaaliturvallisuuslainsaadantd
edellyttaa, etta pelastusyksikoilla tulee olla paasy tuotantolaitoksen alueelle,
onnettomuusvaarallisiin kohteisiin sekd sammutusveden ottopaikoille vahin-
tadan kahdesta eri suunnasta (VNA 856/2012, VNA 858/2012).

Vaylavirasto pyytaa huomioimaan, etta valtatie 9 ja Orivesi-Jyvaskyla-paa-
raide ristedvat Korpilahden ja Keljonkankaan valilla useassa kohdassa.
YVA-ohjelmasta ei kay ilmi, miten risteamiset on suunniteltu toteutettavan ja
YVA-selostuksessa tulee esittaa, miten ristedmiset toteutetaan ja kuinka
varmistetaan, ettei rautatien kaytdlle tai yllapidolle aiheudu vaaraa tai haittaa
rakentamisen tai kayton aikana.

Yhteenveto mielipiteista
Hankkeen tavoitteet

Hankkeen liikenteellisten tavoitteiden todettiin olevan hyvia, mutta nyt esite-
tyn suunnitelman toteutuksen katsottiin aiheuttavan enemman haittaa kuin
hyotyja. Todettiin, ettd mm. nykyiset likennemaarat ja vain hyvin vahaiset
saastot matka-ajoissa eivat puolla moottoritien/moottoriliikennetien rakenta-
mista. Edelleen todettiin, etta vt 9 laajennus parantaa Iahinna liikenneturval-
lisuutta vaylalla liikkuvien osalta, mutta se heikentaisi turvallisuutta rinnak-
kaisteiden ja paikallisten tienkayttajien nakokulmista katsottuna. Rinnak-
kaisteiden tuomia muutoksia ja sen vaikutuksia ei tuotu YVA-ohjelmassa
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riittdvan selvasti esille. Hanke tulisi vaikuttamaan hankealueen lahelld asu-
vien ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, vaarantamaan pohjavesien ja pin-
tavesien tilaa, ja hankkeella olisi vaikutuksia hankealueella ja sen ymparis-
tdssa oleviin luontoarvoihin, ml. Natura-alueet. Hankkeella tulisi olemaan
vaikutuksia maisemaan (tierakenteet, meluesteet) ja kulttuuriymparistokoh-
teisiin ja mm. Korpilahden ja Muuramen taajamien viihtyisyyden arvioitiin
muuttuvan merkittavasti, mikali tiechanke toteutuisi. Hankkeen todettiin ole-
van myos ristiriidassa ilmasto- ja liikennestrategioiden tavoitteisiin nahden,
eika hankkeen katsottu edistavan Vaylaviraston asettamia tavoitteita mm.
limastokestavyydesta, luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta ja hiili-
neutraalisuustavoitteen saavuttamista tai kiertotalouden edistadmista. Esitet-
tyja vaihtoehtoja pidettiin huonosti valmisteltuina ja Iahtokohtaisesti suunni-
telmaa ei pidetty toteuttamiskelpoisena, kun otetaan huomioon hankealu-
eelle tai sen [&ahiymparistoon sijoittuvat luontokohteet, kuten Muuramenharju
ja useat Natura- ja luonnonsuojelualueet, vesistdt, maakunnalliset mai-
sema-alueet ja asutuksen laheisyys.

Mielipiteissa todettiin, ettd hyodyllisempaa ja vahemman haittaa aiheuttaisi,
mikali hankkeen suunnittelussa keskitytddn tekemaan pienimuotoisempia
likenneturvallisuutta parantavia toimenpiteita ja kehittdmaan mm. rataliiken-
nettd. Lahtokohtaisesti hyvaksyttavina parannuksina pidettiin toimenpiteita,
jotka eivat muuta nykyista tielinjausta tai lisda liikennetta asutuksen lahella.
Esitettiin esimerkiksi meluvallien rakentamista 9-tien yhteyteen, liittymien
turvallisuuden lisdamista tai kevyen liikenteen vaylan rakentamista jalan-
kulku- ja pyorailyliikenteelle.

Hankkeen vaihtoehdot ja kehittamisehdotukset

Ainoana hyvaksyttavana vaihtoehtona pidettiin padsaantoisesti vaihtoehtoa
VEO (hankkeen toteuttamatta jattaminen), joskin hanke sai myds kannatusta
seka useita muutos-/kehittdmisesityksia. Erityisesti nousi esille Teollisuus-
tiehen liittyvat ratkaisut ja vaikutukset Muuramen keskustan liikenteeseen,
Pukkiniityn eritasoliittyman tarpeellisuus ja Niittyahon liikennejarjestelyihin
littyvat kysymykset sekd Korpilahden liittymajarjestelyt ja Suvelansuoran
suunnitelmat. Painaanjarven kohta ja sitd seuraavan ohituskaistakohdan to-
dettiin olevan vaarallinen. Kohtaan ehdotettiin eritasoristeyksen rakenta-
mista liikkenneturvallisuuden parantamiseksi. Lisdksi rinnakkaistiejarjestelyi-
hin liittyvat ratkaisuesitykset herattivat kannanottoja. Naissa tuli esille erityi-
sesti huoli likennemaarien lisdantymisesta, likenneturvallisuuteen ja asuin-
viihtyvyyteen liittyvat kysymykset.

Valtatie 9:n parantamishanketta Suvelansuoran / Savipohjan kohdalla vas-
tustettiin (16 allekirjoittajaa). Kyseisen kohdan todettiin olevan hyvin haas-
teellinen nykytilaan nahden ja tien leventaminen ja rinnakkaistien rakenta-
minen vaikuttaisi merkittdvasti mm. alueen hevostilojen ja maaseutuyritys-
ten toimintaa seka asukkaiden hyvinvointiin ja turvalliseen elamiseen ja
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likkumiseen alueella. Hankkeessa edellytettiin tehtavan erillinen lapsivaiku-
tusten arviointi, jossa kartoitetaan alueen lapsiasukkaiden osalta melu-, tur-
vallisuus- ja psykologiset vaikutukset.

Suvelansuoraan liittyen tuotiin esille myds Maatianjarven kohta ja alueen
arvo maakunnallisesti arvokkaana maisema-alueena. Ehdotuksena tuotiin
esille, ettd ns. Suvelan suoran Korpilahden paasta uuden tien linjaus lahtisi
seuraamaan suunniteltua rinnakkaistien linjaa Vespuolen eritasoliittymaan
asti. Nykyinen tie jaisi paikoilleen ja siihen liityttaisiin Vespuolen eritasoliitty-
masta. Punavuorentien-Porraslahden teiden liittyman kohdalle rakennettai-
siin matala alikulku, miké mahdollistaisi henkildauto- seka kevyenliikenteen.
Korkeammat autot kayttaisivat Muuramen suunnasta tulevaa rinnakkaistieta
(Punamaentie) ja Vespuolen eritasoliittymaa (Porraslahdentie).

Niittyahon alueelle ei tulisi ohjata liikennetta ja Muuramen keskustaan ei tu-
lisi ohjautua lisaa liikennetta uusien suunnitelmien takia (mm. Teollisuustien
kohta). Niittyahon eritasoliittyma toimii nykyiselldan hyvin ja tukee etelaan
suuntautuvaa liikennettd Teollisuuskylasta. Rinnakkaistieta Niittyahon lapi
ei pideta tarpeellisena, eikd myodskaan Teollisuustien eritasoliittymaa, jota ei
ole arviointiohjelmassa tutkittu. Muuramenlammen kohdalla valtatien leven-
tamista ei suositella, koska alue on rakennettu ja vesistdherkkd — Muura-
menlampi ja siita suojelualueelle laskeva Muuramenjoki ovat erityisen herk-
kia. Muuramen kohdalle suunnitellun rinnakkaistien osalta nykyiset tiet (Kei-
hastie, Teollisuustie ja Muuramentie) kaipaavat kunnostusta, mutta vain ny-
kyisille tiepohjille. Keskustan vilkas liikenne, koulu-uudistukset ja oppilas-
maaran kasvu eivat tue rinnakkaistien rakentamista. Sen sijaan alikulkutun-
nelit parantaisivat turvallisuutta ja viihtyvyytta.

Teollisuuskylan liittyman sulkemisen todettiin aiheuttavan haittaa ja merkit-
tavaa liikenteen lisdantymistd Muuramentielle. Erityisesti huolena oli ras-
kaan liikenteen siirtyminen kulkemaan keskustaajaman lapi, joka on jo nyt
ajoittain ruuhkainen. Ehdotuksena oli, ettd Muuramen tielle pitda rakentaa
likenneympyroita, Kinkovuoren / Setalantien risteykseen ja ympyra tai "odo-
tuskaista" vasemmalle kaantyville niin, ettd suoraan ajavat paasevat oike-
alta jatkamaan matkaansa ainakin Mikkolantien, Virastotien, Nisulantien
(koululiikenne), Penttilanraitin ja Jaakkolantien risteyksiin. Jos onnettomuus
sulkee 9-tien, nain ahdas vayla tukkeutuu.

Muuramen alueella toimivat yrittajat ovat tuoneet esille, ettd nyt suunnitellut
liittymajarjestelyt 9-tielle eivat ole toimivia ja tulevat vaikuttamaan mm. teol-
lisuusalueen saavutettavuuteen, nakyvyyteen ja kehittdmismahdollisuuk-
sien edistamiseen. Perusteluissa tuodaan esille myos, ettd onnettomuusti-
lanteessa alueen saavutettavuus huonontuisi nykyiseen tilanteeseen nah-
den, mitd pidetddn huomattavana riskind alueelle. Alueella on erilaisia ke-
mikaaleja kayttavia laitoksia. Muutoksella olisi vaikutusta myds tyomatkalii-
kenteeseen ja raskaan liikkenteen kulkureitteihin ja siirtaisi tata liikennetta
mahdollisesti enemman Muuramen keskustan alueelle. Edelleen tuodaan
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huomioon otettaviksi lisdantyvat paastot, kun uudet liittymat lisaisivat ajo-
matkaa ja liikenteen sujuvuus karsisi Muuramen keskustan kautta ajetta-
essa ja ruuhkauttaisi keskustaa erityisesti aamu- ja iltapaivaruuhkien ai-
kaan. Talla olisi vaikutusta myos liilkenneturvallisuuteen.

Kevyen liikenteen osalta esitetdan ettd, Velkapohjasta tulisi olla vahintdan
kevyen liikenteen alikulku Muuramenharjulle, suunnassa Renkkelintie---
suoraan itdan ysitien alitse, jotta kiertomatka Muuramen harjulle ei olisi koh-
tuuttoman pitka.

Pukkiniityn eritasoliittyman tarpeellisuus kyseenalaistettiin. Pukkiniityn erita-
soliittyma olisi jarkevampi toteuttaa Punasillantien risteykseen, jossa on jo
rakennettua ymparistéa seka nykyista ja tulevaa yritystoimintaa. Todettiin,
ettei littyma suunnitellussa kohdassa palvelisi juuri ketddn ja vaarantaisi
Partastenmaen suojelualueen.

Huomionarvoisina kohteita mainittiin myés Muuramenijoki ja sen ymparisto,
Muuramenlampi, Korpilahdella Paijanteen FINIBA-kohde, Muuratharjun
alue ja Innanlahti.

Hankkeen vaikutukset ymparistoon

Luontoselvitykset todettiin puutteellisiksi ja liian rajatuiksi, jotta hankealueen
luontoarvoista kokonaisuudessaan saataisiin riittdvan kattava kuva. Hanke-
alueeseen sisaltyy paljon alueita, joista ei tiedeta juuri mitaan.

Keskeisena huolenaiheena nousi esille hankkeen vaikutukset Natura-aluei-
siin, pohjavesialueisiin, harjualueisiin, kulttuurihistoriallisiin kohteisiin ja pe-
rinnemaisemiin sekad lahialueen vesistoihin ja pienvesiin. Maisemallinen
muutos nahtiin merkittdvana erityisesti maisemallisesti herkilla kohdilla mm.
meluesteiden, siltojen ja eritasoliittymien rakentamisen vuoksi. Hankealu-
eelle tai sen valittdmaan laheisyyteen sijoittuu myés maakunnallisesti arvok-
kaita maisema-alueita Painaanjarven ja Maatianjarven kohdalla. Alueella on
myos mm. viitasammakon ja lito-oravan esiintymisalueita. Edelleen todet-
tiin, ettd tiehanke pirstoo viheralueita ja heikentda luonnon monimuotoi-
suutta, alueen virkistysmahdollisuuksia, katkoo ulkoilureitteja ja lisaa melua
ja heikentaa siten myods asukkaiden elinymparistdon turvallisuutta, terveelli-
syytta ja viihtyisyytta.

Melusuojausten riittavyyteen ja kevyen liikenteen turvalliseen liikkumiseen
kiinnitettiin huomiota. Liikenteen aiheuttama meluhairié on jo nykyisellaan
paikoitellen merkittava ja hairitseva. Jos tie rakennetaan suunnitellusti tavoi-
tellen 100 km:n nopeustasoa, liikennemelun aiheuttama hairié todennakoi-
sesti kasvaa. Mielipiteissa tuodaan esille, ettd ymparistdvaikutusten arvioin-
nissa ja 9-tien mahdollisen saneerauksen suunnitteluvaiheen ja myéhem-
min rakentamisvaiheen kaynnistyessa melun estdmiseen, meluvallien ra-
kentamiseen ja melun aiheuttamiin hairidihin vakavasti ja ennakoivasti kiin-
nitetddn huomiota ja estetaan liikenteen meluhairiot. Kohteina on noussut
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esille mm. Velkapohjan alue, Korpilahden etelaisen liittyman alue, Suvelan-
suoran alue, Muuramen keskusta ja Saakslehdon alue.

Muita huomioita

Hankkeesta tiedottamista pidettiin puutteellisena ja todettiin, ettd se on
oleellinen osa hankkeen vuorovaikutteisuutta ja tiedonsaantia.

Luontoarvojen menettaminen hankkeen toteutuessa puhutti ja todettiin, etta
kompensaatio ja ennallistaminen tulisi ottaa osaksi hanketta, mikali hanke
toteutuu. Kohteena tuotiin esille mm. Maatianjarven alue ja Muuramenjoki.

6 Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Hankkeen YVA-ohjelma nahtavilldolosta on tiedotettu YVA-lain vaatimalla
tavalla. YVA-ohjelman nahtavilldoloaikana on myo6s pidetty hankkeen ja
YVA-ohjelman esittelytilaisuus. Tilaisuuteen on voinut osallistua myos
etayhteydelld. Hankkeelle on perustettu hankeryhma. Hankeryhman tavoit-
teena on edistaa osallistumista seka tehostaa tiedonkulkua ja -vaihtoa hank-
keesta vastaavan, viranomaisten ja eri sidosryhmien valilla. Hankeryhma
kokoontuu aktiivisesti YVA-menettelyn aikana. Lisaksi on pidetty tyopalave-
reja keskeisten vaikutuskohteiden osalta, kuten pohjavesien ja luonnonsuo-
jeluun liittyvien kysymysten ja selvitysten osalta.

Yhteysviranomainen pitaa osallistamista ja osallistumismahdollisuuksia riit-
tavana YVA-lainsdadannoén nakdkulmasta. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd ajantasainen tiedottaminen hankkeesta on tarkedad myds muutoin kuin
virallisten kuulemisten yhteydessa.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Hankekuvausta suunnittelun tassa vaiheessa voidaan pitaa riittavana ja se
antaa riittdvan kuvan hankkeesta ja sen suunnittelutilanteesta. Hankkeen ja
ympariston nykytilan kuvaus, alueen maankaytto, tarkasteltavat vaihtoehdot
ja YVA-menettelyn eteneminen ja aikataulu on kuvattu YVA-ohjelmassa riit-
tavalla tarkkuudella.

Tarkasteltavat vaihtoehdot

YVA-asetuksen 3 §:n mukaan ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee esit-
tdd hankkeen kohtuulliset vaihtoehdot, jotka ovat hankkeen ja sen erityis-
ominaisuuksien kannalta varteenotettavia, ja joista yhtena vaihtoehtona on
hankkeen toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen vaihtoehto erityisesta
syysta ole tarpeeton. YVA-menettelyn tavoitteena on tukea paatoksentekoa
ja tuottaa tietoa hankkeen vaihtoehtoisista toteuttamisvaihtoehdoista ja
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niiden ymparistovaikutuksista seka niiden vaikutusten eroavuuksista. Hank-
keesta vastaavan mukaan vt 9 Korpilahti-Keljonkangas on pyritty muodos-
tamaan vaihtoehto, jotka lahtdékohtaisesti aiheuttavat mahdollisimman va-
han haittaa I&hialueen asukkaille ja ymparistolle, mutta edistaisi kuitenkin
mm. liikenneturvallisuutta alueella ja lyhentaisi matka-aikoja.

Lahtdkohtaisesti vaihtoehtotarkastelussa tulisi olla esityksend useampia
vaihtoehtoisia suunnitelmia hankkeen toteuttamiseen, jotta hankkeen vai-
kuttavuutta ja vaikutusten laajuutta voidaan arvioida. Nyt esitettya vaihtoeh-
toa VE1b ei pidetty todellisena vaihtoehtona erityisesti mielipiteissa. Yhteys-
viranomainen yhtyy tahan ndkemykseen, mutta toisaalta arvioi, ettd hank-
keen sijaintialue huomioon ottaen tien sijainti nykyisella paikallaan lienee
ainoa realistinen lahtokohta. Sen sijaan yhteysviranomainen toteaa, etta
mielipiteissa ja lausunnoissa esiintuodut vaihtoehtoiset esitykset, erityisesti
likenteen turvallisuutta, saavutettavuutta ja kehittdmista parantavat nake-
mykset, voisivat olla hankkeen jatkosuunnittelussa varteenotettavia huomi-
oita ymparisténakoékulmat huomioiden. Jo annetun palautteen perusteella
voidaan todeta, ettad nyt esitetty suunnitelma edellyttaa joka tapauksessa li-
satarkastelua.

Yhteysviranomainen esittaa, etta jo selostusvaiheessa pyrittaisiin [6ytamaan
myos vahintadan toinen toteuttamiskelpoinen vaihtoehto, joka soveltuisi alu-
eelle nyt esitettyd paremmin ja ottaisi paremmin huomioon myoés hankealu-
eella olevat reunaehdot mm. asutuksen ja luontoarvojen suhteen, mutta
edesauttaisi liikenteen sujuvuutta ja turvallisuutta. Hankealue on kaikin puo-
lin haastava ja alueella on useita ahtaita kohtia joko asutuksen, luonto- tai
kulttuuriymparistoarvojen nakokulmasta tarkasteltuna, mihin liikenteen na-
kokulmasta tehtavat ratkaisut tuovat omat haasteensa. Nyt esitetyt vaihto-
ehdot VE1/VE1b on esitetty Iahinna tien kayttajien nadkdkulmasta, vaikka yh-
tend hankkeen tavoitteena oli huomioida my0s asutus ja ymparisto siten,
ettd haitta olisi niille mahdollisimman vahainen. Yhteysviranomainen yhtyy
myos nakemykseen siitd, ettd hankkeen suunnittelussa ei juurikaan nay
Vaylaviraston ymparistoperiaatteet vaylasuunnittelussa. Annetun palaut-
teen perusteella voidaan myos tulkita, ettd nyt esitetty vaihtoehto VE1 rin-
nakkaisteineen nahdaan ennemminkin ongelmallisena seka asutuksen etta
ympariston ja saavutettavuuden osalta kuin etta se parantaisi vaikkapa Kor-
pilahden ja Muuramen taajamien saavutettavuutta ja liikkenneturvallisuutta.
Lausunnoissa ja mielipiteissa tuotiin myos esille, ettd hankkeen suunnittelun
yhteydessa on tarpeen tarkastella hankkeen mahdollisia vaikutuksia vaihto-
ehtoisten kayttovoimien jakeluverkon kehittymiselle seka lityntapysakainnin
kehittamiselle. Yhteysviranomainen nakee tdman hyvana huomiona etenkin
ottaen huomioon yleisena nakemyksena tiehankkeiden toteutumisen hyvin
pitkalla aikajanteelld, jolloin suunnitelmissa on hyva huomioida suunnittelun
ja toteutuksen pitka aikajana.
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Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Ympariston nykytilan kuvaus antaa hyvan kasityksen hankealueesta. Ku-
vausta on taydennetty kuvilla, kartoilla ja taulukoilla. Ymparistovaikutusten
arvioinnin osalta on nostettu esille tyypilliset ymparistévaikutukset vaikutus-
kohteittain. Arviointimenetelmat, joilla vaikutusten arvioinnit kunkin vaikutuk-
sen ja vaikutuskohteen osalta tullaan tekemaan, on YVA-ohjelmassa ku-
vattu lyhyesti ja yleisella tasolla. Arvioinnit laaditaan pitkalti asiantuntija-ar-
viona, mutta tukeutuen kaytettavissa olevaan aineistoon tai hankkeeseen
laadittavien selvitysten ja mallinnusten pohjalta. Ymparistdvaikutusten arvi-
ointia varten laaditaan useita uusia luontoselvityksia, Natura-alueisiin liitty-
via selvityksia, maisema- ja kulttuuriymparistoselvitys, arkeologinen inven-
tointi ja meluselvitys tukemaan jo olemassa olevaa aineistoa, mitd voidaan
pitdd hyvana lahtdkohtana arvioinnin laatimiselle. Arviointimenetelmat,
niissa kaytetyt aineistot ja mahdolliset arvioinnin epavarmuudet tullaan esit-
tamaan tarkemmin arviointiselostuksessa.

Vaikutuksen merkittavyytta arvioidaan muutoksen suuruudella ja vastaanot-
tavan ymparistdn herkkyyden perusteella. Talla periaatteella pyritdan tun-
nistamaan hankkeen todennakdisesti merkittavat ymparistdvaikutukset.
Alustavan arvioinnin mukaan keskeisia ja todennakoéisimmin ehkaisy- ja lie-
ventamistoimenpiteita vaativia merkittavia ymparistévaikutuksia ovat: vaiku-
tukset pohjavesiin ja vedenhankintaan, vaikutukset suojelualueisiin, liikken-
nevaikutukset, vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen ja vaikutuk-
set maisemaan ja kulttuuriymparistéon. Yhteysviranomainen lisda, etta mer-
kittaviin vaikutuksiin on ennalta arvioiden viela syyta lisata vaikutukset pin-
tavesiin. Hanke sijoittuu monelta osin hyvin lahelle vesistdja, jolloin vaiku-
tukset voivat nousta merkittaviksi.

Vaikutus- ja tarkastelualueiden laajuudet on kuvattu YVA-ohjelmassa ja niita
voidaan pitaa selvitysten lahtékohtana, mutta tarvittaessa selvitysaluetta
voidaan laajentaa kuten YVA-ohjelmassa on todettukin.

Arviointiohjelmassa on todettu, ettd tiehankkeen vaikutukset nakyvat seka
rakentamisen etta tien kayton aikana. Molemmat ajankohdat tulevat arvioi-
tavaksi ymparistovaikutusten arvioinnin yhteydessa.

Yhteysviranomaisen arvioinnin mukaan vaikutusarviointi voidaan lahtékoh-
taisesti laatia arviointiohjelmassa esitettyjen periaatteiden mukaisesti. An-
netuissa lausunnoissa ja mielipiteissa tuodaan esille myoés seikkoja, jotka on
hyva huomioida hankkeen lahtétietojen taydentamisessa ja huomioida edel-
leen vaikutusarvioinnin laadinnassa. Lisdksi yhteysviranomainen edellyttaa
joidenkin vaikutuskohteiden osalta tarkistuksia/tdydennyksia seuraavissa
kappaleissa todetun mukaisesti.
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Alueidenkaytto ja kaavoitus

Hankealueen kaavoitustilanne on kasitelty arviointiohjelmassa. Hankealu-
een kaavoitustilanne ja kaavojen ajantasaisuus on syyta varmistaa seka ar-
viointiselostusta laadittaessa ettd hankkeen eri vaiheissa. Vaikutusten arvi-
oinnissa tulee tunnistaa kaavojen mahdollisesti asettamat rajoitteet ja ylei-
sestikin maankayttoon liittyvat reunaehdot, joilla voi olla vaikutusta mm. tie-
alueen laajentamiseen liittyen. Kunnissa voi olla valmisteilla suunnitelmia
nykytilanteen pohjalta, joihin valtatie 9 suunnittelulla voi olla vaikutusta. Mm.
pelastuslaitos tuo esille, ettd uuden paloaseman suunnittelu perustuu Muu-
ramen kohdalla nykyiseen tilanteeseen nahden ja esitetty suunnitelma vai-
keuttaisivat halytysajoa ja lisdisivat onnettomuusriskia. Tiehankkeen suun-
nittelussa myos rinnakkaistiet ja niiden vaikutukset alueiden kayton suunnit-
teluun tulee huomioida osana hankkeen suunnittelua ja vaikutusarviointia.

Lausunnoissa ja mielipiteissa otettiin kantaa myo6s alueiden saavutettavuu-
teen ja kehittdmismahdollisuuksiin. Useita kannanottoja annettin myos
hankkeessa esitettyihin liittymajarjestelyihin seka yleisesti esitettiin myos
kevyempia ratkaisuesityksia liikkenneturvallisuuteen liittyen. Kohteina mainit-
tiin mm. Muuramen ja Korpilahden kohdat. Hankkeessa on hyva ottaa huo-
mioon alueidenkayton suunnittelu kokonaisuutena silta osin, mihin tiehank-
keella katsotaan olevan vaikutusta. Tietojen ajantasaisuus on valttdmatonta
ja niiden ajantasaisuus tulee varmistaa.

Maisema, rakennettu kulttuuriymparistd ja arkeologinen kulttuuripe-
rinto

YVA-ohjelmassa kuvataan lyhyesti maisemavaikutusten arvioinnissa kay-
tettavia lahtotietoaineistoja: aiempia selvityksia ja inventointeja, kartta-, il-
makuva- ja paikkatietoaineistoja. Ohjelmassa ei erikseen mainita, mutta
keskeisena menetelmana maisemavaikutusten arvioinnissa tulee olla myés
maastokaynnit ja -havainnot. Lisdksi maisemavaikutusten arvioinnissa on
tarpeen ottaa huomioon myés paikallinen tieto ja paikalliset arvot.

Maiseman nykytilan selvittamiseksi tehdaan maisemaselvitys (erillisselvitys)
asiantuntijatydna. Maiseman erilainen analysointi; maiseman arvojen, omi-
naispiirteiden seka herkkien vaikutuskohteiden tunnistaminen on tarkea osa
vaikutusten arviointia. Vaikutuksen merkittavyyden arvioimiseksi maaritel-
I&an vaikutuskohteen herkkyys muutoksille ja siihen kohdistuvan muutoksen
suuruus. YVA-ohjelmassa ei ole kuvattu maisemavaikutuksen merkittavyy-
den arvioinnin tai sen osatekijéiden (maiseman herkkyys, muutoksen suu-
ruus) kriteereitd. Yleisesti ohjelmassa todetaan, etta vaikutuskohteen herk-
kyyteen vaikuttavat mm. tunnistetut arvoalueet ja -kohteet, maiseman mitta-
suhteet seka rakennetun kulttuuriymparistdn yhtenaisyys ja sailyneisyys.

Maiseman ja kulttuuriympariston tunnettujen arvokohteiden ja -alueiden
ohella on tarkeda tunnistaa maisemaselvityksen, maisema-analyysin ja
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maastohavaintojen pohjalta erilaisia vaikutuskohteita, kohteiden herkkyyk-
sia ja niihin kohdistuvia muutoksia. Keskeisia ovat todennakoisesti esimer-
kiksi muutokset, jotka kohdistuvat avoimiin maisematiloihin kuten laajoihin
peltoalueisiin pitkine ndkymineen, vesistdohituksiin sekd maisemavaurioita
aiheuttaviin maa-, metsa- ja kallioleikkauksiin. Myds eritasoliittyméaalueet ja
niiden vaatima tilantarve sekd maaston muutokset ovat maisemakuvan
muutoksessa keskeisid, kuten YVA-ohjelmassa todetaan. Samoin rinnak-
kaistieyhteyksien vaatimat muutokset. Lisaksi asuin- ja virkistysalueille koh-
distuvat maiseman muutokset ovat tarkeitd asukkaiden jokapaivaisen
elinympariston kannalta ja my6s ne tulee huomioida.

YVA-ohjelman mukaan maisemavaikutusten arvioinnin tukena kaytetadan
havainnekuvia eri kohteista ja eri suunnilta, erityisesti siella, missa vaikutuk-
set maisemaan ja kulttuuriymparisté6n ovat ennalta arvioiden merkittavia.
Laadukkaat havainnekuvat ovat tarpeen maisemaan kohdistuvan muutok-
sen suuruuden arvioinnissa. Havainnekuvien ja maiseman nykytilan kuvien
vertailulla aiheutuvaa muutosta voidaan konkretisoida kaikille osallisille.

Hankkeessa on tarkea arvioida, miten tiehanke vaikuttaa rakennettuun kult-
tuuriymparistoon ja erityisesti rakennusten ja rakenteiden sailymiseen, kayt-
tomahdollisuuksiin seka ymparistdn koettavuuteen, koska nailla tekijéilla on
suora vaikutus myo6s kulttuuriymparistdén elinvoimaisuuteen. Useita raken-
netun kulttuuriymparistén arvokohteita jaa vahintadankin hankkeen lahialu-
eelle. Vaikutukset kulttuuriymparistéihin tulee arvioida ja tarvittaessa tulee
esittaa keinoja, joilla vaikutuksia voidaan lieventaa siten, ettd kohteiden ar-
vot tulee sailymaan erityisesti valtakunnallisten ja maakunnallisten kohtei-
den osalta. Kirkkomiljoot on todettu keskeisina kulttuurihistoriaan ja maise-
maan liittyvina tekijéina ja ne tulee arvioinnissa ottaa huomioon asianmukai-
sella tavalla. YVA-ohjelmassa on mainittu myds useita paikallisesti merkit-
tavia kohteita, mutta sielta puuttuvat mm. Kuokkasen talo, Yla-Painaan tila
ja Muuramenjoen ymparistd. Kohteet tulee ottaa huomioon hankkeen jatko-
suunnittelussa. Keski-Suomen museon ohjeistus taltd osin on syytd huomi-
oida.

YVA-ohjelman Iahtétietoihin liittyvana huomiona todettakoon, etta hankealu-
eella valtatien laheisyydessa sijaitsevia perinnemaisemia (luontotyyppina
perinnebiotooppeja) ovat Ala-Painaan metsalaidun, llomaan metsalaidun,
Korpilahden kirkonmaen niitty, Suuruspaan laidunniitty ja Kankaan laitumet.
Niin ikdan perinnemaisemana mainittu Partastenmaet (luku 4.7.1) ei ole pe-
rinnebiotooppi, vaan Natura-alue ja arvokas vanhan metsan kohde.

Keski-Suomen museo toteaa lausunnossaan, ettd Museovirasto on lausu-
nut aiemmin arkeologisesta kulttuuriperinnésta (18.11.2024). Keski-Suo-
men museo muistuttaa, ettd suunnitelmat tulee lahettda uudelleen arvioita-
viksi, mikali tiehankkeeseen liittyvat suunnitelmat ovat lausuntoajankoh-
dasta muuttuneet. Keski-Suomen museo huomauttaa edelleen, etta
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inventoinnissa tulee noudattaa Museoviraston aiemmassa lausunnossa an-
nettuja ohjeita.

limastovaikutukset

lImastovaikutukset ovat yksi keskeisista arvioitavista vaikutuksista eri hank-
keissa. Yleisella tasolla iimastovaikutusten arvioinnin toteuttaminen on YVA-
ohjelmassa kuvattu yleisella tasolla, mutta vaatii tarkennusta arviointiselos-
tusvaiheessa. Vaikutusten arviointiin tulee sisaltya kuvaus arvioinnissa kay-
tetyista oletuksista ja menetelmista seka niihin liittyvistd epavarmuuksista.
Hyvana yhteysviranomainen pitaa ilmastovaikutusten tarkastelua myoés han-
kealueella olevien kuntien ja Keski-Suomen maakunnan ilmastotavoitteisiin
nahden, jolloin ilmastovaikutukset merkittavyys tulee paremmin nakyvaksi
ja ymmarretyksi. lImastovaikutusten lieventamista ei ole mainittu arviointioh-
jelmassa erikseen, mutta niidenkin keinojen mahdollisuudet osana tiesuun-
nittelua olisi hyva tuoda esille jo suunnittelun tassa vaiheessa.

Melu, tarina ja ilmanlaatu

Meluntorjuntaan tulee kiinnittaa erityistd huomiota. Hankkeen tavoitteeksi on
esitetty, etteivat Valtioneuvoston periaatepaatoksen 993/1992 mukaiset me-
lun ohjearvot ylity hankkeen vaikutusalueen asuin- ja vapaa-ajankiinteistoilla
eika virkistys- ja luonnonsuojelualueilla (55 dB / 45 dB). Meluselvitys (mal-
linnus) on esitetty tehtavaksi hankkeessa. Meluvaikutus arvioidaan herkkiin
kohteisiin huomioiden myos vesistokohteet, ilman meluntorjuntaa ja alusta-
van meluntorjunnan kanssa. Yhteysviranomainen yhtyy Jyvaskylan seudun
ymparistoterveyden huomioon, ettd melumallinnuksen tarkastelussa tulee
huomioida tiedossa olevien asemakaavamuutosten mahdolliset laajennuk-
set seka kuntien lahitulevaisuuden kaavoitussuunnitelmat tiehankkeen vai-
kutusalueella. Meluselvityksessa tulee tarkastella myds raideliikenteen ja lii-
kennemelun yhteisvaikutusta myds tien rakentamisen aikana, jotta mahdol-
liset meluntorjuntatoimenpiteet pystytaan ottamaan huomioon tien rakenta-
misen aikanakin. Ajantasainen meluselvitys ja meluntorjunnan suunnittelu
on keskeista hankkeen meluvaikutusten vahentamiseksi. Lahtékohdaksi tu-
lee olla, ettd melun maara vaikutusalueella ei lisdannyt vaan melua voidaan
riittdvalla melusuojauksella vahentaa ja siten olosuhteita parantaa melun
osalta.

Yhteysviranomainen viittaa myds Jyvaskylan kaupungin rakennus- ja ympa-
ristdlautakunnan lausuntoon, missa tuodaan esille, etta meluesteet estavat
myos hiukkasten leviamista tiealueelta ymparistoon. Meluesteiden vaiku-
tusta ilman laatuun olisi hyva arvioida myoés arviointiselostuksessa. Tarina-
vaikutukset on huomioitava arvioinnin yhteydessa.
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Luonto ja luonnonsuojelu

Hankkeen tavoitteissa on todettu, ettd heikennetdan mahdollisimman vahan
Natura-alueiden arvoja. Vaikutusarvioinnin laadinnassa on hyva muistaa,
ettéd LSL 34 §:n heikentdmiskiellon mukaan Natura 2000 -verkostoon kuulu-
van alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja ei saa merkittavasti
heikentaa eli todetun "mahdollisimman vahan” taytyy jaada merkittavan hei-
kennyksen alle. Hankealueella on tunnistettu kohteita, missa liito-orava on
Natura-alueiden suojelun perusteena oleva laji. Hankkeessa on tarkea tun-
nistaa lajin tarkeat elinymparistot ja kulkureitit ja viheryhteydet seka turvata
niiden sailyminen. Metsahallituksen lausunto tulee huomioida talta osin.

YVA-ohjelmassa todetaan, ettd Natura-vaikutusten arvioinnin tarveharkin-
nassa yhteisvaikutuksina arvioidaan vaikutukset tekopohjavesihankkeen
kanssa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta jos on myés muita hankkeita,
joista voi tulla yhteisvaikutuksia Natura-alueisiin, tulee nekin arvioida. Vi-
reilld on mm. keskustaajaman eteldosan osayleiskaava, jossa esitetdan
mm. uutta asutusta Natura-alueen kupeeseen. Kyseisen kaavan Natura-vai-
kutusten arviointi on kesken.

YVA-ohjelmaa tulee tdydentaa ja lisata kartalle Jyvaskylan kaupungin met-
sasuunnitelman suojelualueet seka yleiskaavaluonnoksen suojelualueva-
raukset.

Jyvaskylan kaupungin rakennus- ja ymparistélautakunta edellyttaa lausun-
nossaan sammalinventointia. Yhteysviranomainen ei edellytéd systemaat-
tista sammalinventointia, mutta mikali hankkeen vaikutusalueella voidaan
todeta olevan kohteita, joiden katsotaan olevan potentiaalisia luonnonsuo-
jelulain (9/2023) 77 § tarkoittamia erityisesti suojeltavien lajien, luontodirek-
tiivin liitteen Il sammallajien tai uhanalaisten ja silmallapidettavien lajien
esiintymisalueita, tulee sammalet inventoida osana muuta lajistoa.

Hankealueella mahdollisesti esiintyvat haitalliset vieraslajit on myds syyta
huomioida selvitysten yhteydessa ja merkita kohteet esimerkiksi kartalle jat-
kosuunnittelussa huomioitaviksi.

Muutoin yhteysviranomainen arvioi, ettd YVA-ohjelmassa laadittaviksi esite-
tyt selvitykset ovat tarpeen tietojen ajantasaistamiseksi ja arviointity6ta tu-
kevaksi. Tarvittaessa selvitystarpeita voidaan tdydentda hankkeen ede-
tessa.

Pohjavedet

Hankealueelta on tunnistettu Muuramen Muuratharjun pohjavesialue
(0950001), joka on vedenhankintaa varten tarkea pohjavesialue. Alueen so-
veltuvuutta myos tekopohjaveden tuotantoon selvitelldan parhaillaan. Tie-
hankkeen vaikutukset Muuratjarveen tulee siten arvioida, jotta veden laatu
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ja riittdvyys voidaan turvata tekopohjaveden tekemiseksi. Mahdollisille ris-
keille tulee I6ytaa hallintakeinot veden laadun ja riittdvyyden turvaamiseksi.

Lausunnoissa on nostettu esille Pekonniemen vedenottamon, joka sijaitsee
Keljonkankaan pohjavesialueella. Tutkimusten mukaan huomattava osa
pohjavedestd virtaa vedenottamolle luokitellun pohjavesialueen ulkopuo-
lelta kalliopohjavetena ja kulkeutuu Pekonniemen vedenottamolle erityisesti
sen lansi-lounaispuolelta eli Keljonkankaan eritasoliittyman suunnalta. Ve-
denottamolle kulkeutuvan kalliopohjaveden laatu on vedenottamon lahialu-
een irtomaakerrosten pohjaveteen verrattuna heikompi erityisesti korkean
kloridipitoisuuden takia. Korkean kloridipitoisuuden on arvioitu johtuvan kal-
liopohjaveden virtaussuunta huomioon ottaen valtatie 9-tien suolauksesta.
YVA-ohjelmassa alue on ohitettu vain lyhyelld maininnalla ja yhteysviran-
omainen edellyttada, ettd valtatien 9 parantamisen vaikutukset arvioidaan
myos Keljonkankaan pohjavesialueeseen. Arvioinnissa on tarkasteltava
my®os haitallisten pohjavesivaikutusten vahentamiseen tarvittavat keinot.

Suunnittelualueen laheisyydessa on Lehtimaenkankaan pohjavesialue. Alu-
eella on kdytdssa oleva vedenottamo. Pohjavesialue on syytd huomioida
vaikutusarvioinnissa ja varmistaa, ettei pohjavesialueen tila vaarannu.

Hankealueelle sijoittuu useita yksityiskaivoja. Hankkeen vaikutukset kaivo-
jen veden laatuun ja maaraan tulee arvioida siltd osin kuin se hankkeen
tassa vaiheessa on mahdollista.

Pintavedet

Suunnittelualueen valitttmassa laheisyydessa on useita vesistdja ja pienve-
sikohteita ja vaikutukset vesistdihin tulee ottaa mukaan ennalta arvioiden
merkittavimpien ymparistovaikutusten joukkoon.

Arviointiohjelmassa on todettu, ettd hankkeen yhteydessa tehdaan vesisto-
jen nykytilan paivitys. Arvioinnissa huomioidaan myds vesienhoidon tilata-
voitteet ja suunnitelmat. Vaikutukset arvioidaan alueen vedenlaatuun ja ve-
sielidstoon seka hydrologiaan ja morfologiaan ja esitetdan tarvittaessa hai-
tallisten vaikutusten ehkaisy- tai lieventamiskeinot seka vaikutustarkkailun
painopistealueet.

Hankkeen vaikutusalueeksi on nyt tunnistettu ohjelmassa esitetyt valuma-
alueet (12 kpl neljannen jakovaiheen valuma-aluetta). YVA-selvityksessa tu-
lee tarvittaessa tehda vaikutusarviota myos pidemmalle kuormituksen vai-
kutusalueelle, ei pelkdstdan lahivaluma-alueelle. Arvioinnissa on syyta
tehda vertailu vesistojen tilatavoitteisiin nahden ja tunnistaa onko hankkeella
mahdollisesti vaikutuksia tilatavoitteiden sailymiseen tai niiden toteutumi-
seen nahden. Rakentamisen aikaisen hulevesien kuormituksen (paaosin ly-
hytaikaisia) vaikutukset tulee arvioida. Arvioinnissa tulee esittda kuinka toi-
minnan aikainen (valmiit rakenteet) kuormitus muuttuu verrattuna alueen ny-
kytilanteeseen (hydrologia, kuormittavat rakenteet, kuormitusta ehkaisevat
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rakenteet). Tallin voidaan arvioida mahdollisia pidemman aikavalin muu-
toksia vesistoihin. Arvioinnissa tulee huomioida myos kohteet, joille ei ole
esitetty vesienhoidon mukaisia tilatavoitteita, mikali kohteisiin voidaan arvi-
oida kohdistuvan hankkeen takia vaikutuksia. Kohteissa tulee noudattaa sa-
moja vesiensuojelun periaatteita kuin vesienhoidon mukaisissa kohteissa.
Yhteysviranomainen pitda hyvana ns. hot spot -alueiden tunnistamista ja nii-
hin tarvittaessa kohdistettavia hankkeen ehkaisy- ja lieventdmiskeinoja.
Hankealueen valittdmaan laheisyyteen jaa useita merkittavia vesiymparis-
tokohteita ml. myos arvokkaat pienvesikohteet. Yhteysviranomainen pitaa
vesistdvaikutusten arviointia yhtend keskeisena vaikutusarviointia. Kalastol-
lisesti merkittavat kohteet tulee huomioida osana vaikutusarviointia.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Hankkeen rakentamisen aikaiset vaikutukset tulee arvioida osana YVA-
menettelya. Isoissa tiehankkeessa erityisesti rakentamisvaihe aiheuttaa lah-
tokohtaisesti ymparistoon merkittdvimmat ja pysyvimmat muutokset. Raken-
tamisaika voi myos olla ajallisesti pitkd. Vaikutukset voivat puolestaan olla
lyhytaikaisia ja palautuvia, mutta ottaen huomioon tehtavat uudet rakenteet,
hankkeen laajuus ml. rinnakkaisteiden rakentaminen on hankkeella myos
pysyvia ja huomattavia ymparistovaikutuksia.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu rakentamisen aikaisia vaikutuksia. Osana
vaikutusarviointia tulee esittdd maamassojen kuljetus, tarvittavat |3jitysalu-
eet ja valivarastointipaikat, silld tarkkuudella kuin ne hankkeen tassa vai-
heessa on arvioitavissa. Hankkeen rakentamisvaiheessa mahdolliset kallion
rajaytykset ja maanmuokkaus seka tydmaaliikenne, joista voi aiheutua me-
lua, tarinda ja pdlya ja siten haittoja ihmisten viihtyvyydelle ja ymparistdon
tulee tunnistaa ja arvioida osana hankkeen ymparistévaikutuksia. Vaikutus-
arvioinnissa tulee huomioida toiminnan ajallinen kesto.

Haitalliset aineet

Suunnittelualueella on MATTI-rekisterin perusteella tunnistettu 12 kohdetta,
joiden toiminnasta on saattanut paastd maaperaan haitallisia aineita tai alu-
eita on tutkittu tai kunnostettu. Tunnistettujen alueiden mahdollisten haitta-
aineiden levinneisyyden laajuus on syyta selvittaa, vaikka haitta-aineita oli-
sikin levinnyt varsinaisen tiehankkeen vaikutuksen ulkopuolellekin. Haitalli-
sia aineita sisaltavien maa-ainesten asianmukainen kasittely ja sijoittaminen
tulee huomioida hankkeen suunnittelussa.

Yhteisvaikutukset

Hankkeessa on hankkeen tassa vaiheessa tunnistettu mahdollisia yhteisvai-
kutuksia Muuramen tekopohjavesihankkeen ja Tampere—Jyvaskyld radan
kehittdmis- ja perusparannustoimenpiteiden kanssa. Yhteysviranomainen li-
saa, etta kuntien alueidenkayton suunnittelun ja kaavoituksen kanssa voi
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syntya tarvetta yhteensovittamiselle, minka takia tieto kaavojen ajankohtai-
suudesta on syyta varmistaa.

Onnettomuus- ja poikkeustilanteet

YVA-ohjelmassa onnettomuus- ja poikkeustilanteet on kuvattu liian yleispiir-
teisesti, ja osuutta tulisi tdydentaa. Tilanteita voi syntya seka rakentamisen
etta varsinaisen toiminnan aikana. Arvioinnissa on tarkeaa tunnistaa ja huo-
mioida tilanteet, jotka voivat johtaa maaperan, pohjaveden tai vesistojen pi-
laantumiseen. Erityistd huomiota tulee kiinnittda vaikutusalueen pohjavesi-
alueisiin ja vesistdihin, kuten Keljonkankaan pohjavesialue ja Kaijanlampi,
Maatianjarvi, Salmijarvi, Saajoki, Painaanjarvi, Lautakkojarvi, Rimminjarvi ja
Paijanne. Naiden alueiden herkkyys edellyttda tarkempaa riskien arviointia
ja varautumista mahdollisiin ymparistdvahinkoihin.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen toteuttaminen edellyttdd useita lupia ja paatdksia ennen kuin
hanke voidaan toteuttaa. Naita ovat tiehankkeiden osalta mm. yleis- ja tie-
suunnitelman hyvaksymispaatokset, kaavojen hyvaksymispaatokset ja
maa-aineslain mukaiset ottamisluvat sekd mm. mahdolliset luonnonsuojelu-
lain mukaiset poikkeusluvat ja muinaismuistolain kajoamislupa. Lisaksi
hanke voi edellyttdd mm. ymparistd- ja vesilupaa. Arviointiohjelmassa on
todettu hankkeen tassa vaiheessa mahdollisesti hankkeen toteuttamisen
edellyttdmat luvat ja paatokset.

Toiminnanharjoittajan on myds tehtdva kunnan ymparisténsuojeluviran-
omaiselle kirjallinen ilmoitus rakentamisesta, yleisétilaisuudesta tai muusta
tilapaista melua tai tarindd aiheuttavasta toimenpiteesta tai tapahtumasta,
jos melun tai tarindn on syyta olettaa olevan erityisen hairitsevaa (Ymparis-
tonsuojelulain (527/2014) 118 §:n mukainen ilmoitus, meluilmoitus). Jos toi-
menpide tehdaan tai tapahtuma jarjestetdan usean kunnan alueella, ilmoitus
tehdaan ELY-keskukselle, jonka toimialueella melu tai tarind paaasiallisesti
iimenee. Meluilmoitusta ei kuitenkaan tarvitse tehda ymparistolupaa edellyt-
tavasta toiminnasta.

Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja niiden lieventamiskeinot

Yhtena keskeisena tavoitteena on selvittdd mahdollisuuksia ehkaista ja lie-
ventda hankkeesta syntyvia haittoja. Lahtdkohtaisesti toiminta tulisi suunni-
tella niin, ettd toiminta on yhteensovitettavissa alueen muiden toimintojen
kanssa eika hankkeella olisi merkittavia ymparistovaikutuksia.

YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti arviointiselostuksessa on ol-
tava ehdotus toimiksi, joilla valtetaan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan
tunnistettuja merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia. Hankkeen
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vaikutusten ehkaisemiseen tai lieventamiseen esitetyt keinot tulee olla myos
toteuttamiskelpoisia.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd haittojen torjunta ja lieventdminen ovat
tarkea osa vaylien suunnittelua. Merkittavien haittojen lieventamis- ja ehkai-
sykeinoja tullaan esittamaan YVA-selostuksessa vaikutuslajeittain seka yh-
teenvetona ja niita tullaan tarkastelemaan tiesuunnittelun eri vaiheissa. Yh-
tend ymparistohaittoja korvaavana toimena todetaan kompensaatiot ja hait-
toja ehkaisevina toimena mm. meluntorjunta.

Yhteysviranomainen toteaa lisaksi, ettd arviointiselostuksessa on hyva
tuoda esille, kuinka paljon kyseinen lieventamiskeino vahentaa arvioitua
haittavaikutusta. Haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot tulee olla toteut-
tamiskelpoisia ja riittdvan konkreettisia.

Vaikutusten seuranta

Ymparistdvaikutusten arviointiselostuksessa esitetddn ehdotus hankkeen
seurantaohjelmaksi. Arvioitujen vaikutusten ja niiden merkittavyyden perus-
teella laaditaan tarvittaessa suunnitelma hankkeen ymparistovaikutusten
tarkkailemiseksi. Yhteysviranomainen toteaa, ettd tama on hyva lahtokohta.
Seurantaohjelman tulee kohdentua erityisesti hankkeen merkittaviin ympa-
ristdvaikutuksiin, jotka on todettu ymparistdvaikutusten arvioinnin yhtey-
dessa. Seurantaohjelmalle voi olla tarvetta sekd rakentamisen etta toimin-
nan aikaisten vaikutusten seurannassa. Arvio seurannan tarpeesta ja esitys
siitd on hyva tuoda esille arviointiselostuksessa.

Vaikutusarvioinnin raportointi

Arviointiselostuksessa tulee olla yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto
valtioneuvoston asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti arvioinnin tuloksista
ja selkea vertailu eri vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuudesta ymparistovai-
kutusten arvioinnin tulosten pohjalta. Arviointiselostuksessa tulee kiinnittaa
huomiota karttojen selkeyteen ja havainnollisuuteen. Arviointiselostuksen
raportoinnissa voi hyddyntaa taulukkomuotoisia yhteenvetoja esimerkiksi eri
vaihtoehtojen tarkastelussa ja vaikutusten arvioinnissa. Vaikutusarvioinnin
luettavuuden selkeytta lisaisi jokaisen arvioidun teeman kohdalla tiivistetysti
kerrotut vaikutukset ja kuinka mahdollisia haittoja voidaan lieventaa. Arvi-
ointimenetelmat tulee kuvata riittavalla tavalla ja ymmarrettavasti. Arviointi-
selostuksen yhteydessa tulee toimittaa myos arviointiin liittyvat erilliset sel-
vitykset ja raportit tarpeellisilta osin.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostuksessa on esitettava YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mu-
kaan selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta
on otettu huomioon.
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Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Hankkeesta vastaavalla on ollut monialainen tyéryhma laatimassa arvioin-
tiohjelmaa. Ty6ryhman asiantuntemusta voidaan pitaa riittdvana ottaen huo-
mioon useamman henkilén pitkdaikainen kokemus ymparistdasioiden pa-
rissa tydskentelysta. Projektin johtamisesta ja YVA-menettelysta vastaavilla
henkil6illd on pitkdaikainen kokemus ymparistdvaikutusten arvioinnista ja
samalla heilla on vastuu kokonaisuudessaan hankkeen ymparistévaikutus-
ten arvioinnin laadukkaasta ja riittavalla tarkkuudella laaditun arvioinnin te-
kemisesta.

7 Yhteysviranomaisen johtopaatokset arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa
edellytettyjen selvitysten kanssa

Asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) maaraa arvi-
ointiohjelman (YVA-ohjelma) sisallén. Hankkeen, valtatie 9 parantaminen
valilla Korpilahti - Keljonkangas, YVA-ohjelma tayttaa lahtokohtaisesti mai-
nitun asetuksen 3 §:n mukaiset vaatimukset. YVA-ohjelmassa on joitakin
taydennysta ja/tai paivittdmista vaativia kohtia, jotka on mainittu aiemmin
tassa lausunnossa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaikutusarvioinnissa
tulee hyddyntda myos annettuja lausuntoja ja mielipiteitd seka muuta sidos-
ryhmilta, kunnilta ja vaikutusalueen asukkailta saatua palautetta. Annettu
palaute on arvokasta ja perustuu pitkalti alueen kayttajien kokemukseen ja
nakemykseen, mita on syyta hyédyntaa hankkeen suunnittelussa.

YVA-ohjelmassa esitetyt vaikutusten arvioinnin menetelméat seka arvioitavat
vaikutukset ovat perusteltuja ja hankkeeseen soveltuvia. Nyt esitettyjen tie-
tojen pohjalta laadittua YVA-ohjelmaa voidaan pitaa tarkkuudeltaan riitta-
vana ottaen huomioon hankkeen suunnitteluvaihe. Selvityksia voidaan tar-
kentaa ja tuleekin tarkentaa tarvittaessa hankkeen jatkosuunnittelun yhtey-
dessa kuten myos tarvittaessa taman arviointitydon yhteydessa, mikali nyt
laadittavat selvitykset antavat siihen aihetta. Arviointimenetelmien, mallin-
nusten ja kaytettavien aineistojen kuvauksiin yhteysviranomainen edellyttaa
tarkennuksia, jotta arvioinnin tuloksia voidaan tarkastella my6s kaytetyn ai-
neiston pohjalta. Arviointiin ja arvioinnin johtopaatoksiin liittyvat yleistykset
ja selvityksiin liittyvat epavarmuudet on tuotava esille. Osallistumis- ja vuo-
rovaikutusmenetelmat ovat riittavat ja tayttavat YVA-lain mukaiset vaatimuk-
set.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettad arvioinnissa erityisesti tulee kiinnittaa
huomiota hankkeen merkittaviin ymparistdvaikutuksiin, mutta hankkeesta
vastaavalla tulee olla my6s ymmarrys hankkeen vaikutuksista kokonaisuu-
dessaan.
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Hankkeen YVA-menettely laaditaan omana menettelynaan. Laadittuja sel-
vityksia voidaan kuitenkin hyddyntdd myds muissa laeissa edellytettyjen sel-
vitysten kanssa, mikali selvitykset tayttavat kyseisen lain edellyttaman tark-
kuustason.

8 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan
samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja lausuntopyynnon saaneille
tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan ymparistéhallinnon verkkosivuilla ym-
paristo.fi/\Vt9 Korpilahti — Keljonkangas.

9 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdolli-
suus

Suoritemaksu on 8 600 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittava
maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17 henkil6tyo-
paivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun maaraa-
misessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskuksesta
kuuden kuukauden kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.

10 Sovelletut saannokset

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §

Valtioneuvoston asetus  ymparistdvaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017) 3 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparistdkeskus-
ten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto- keskuksen mak-
sullista suoritteista vuonna 2025.


https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ymparisto.fi%2Ffi%2Fosallistu-ja-vaikuta%2Fymparistovaikutusten-arviointi%2Fvt9-korpilahti-keljonkangas&data=05%7C02%7Carja.koistinen%40ely-keskus.fi%7C1ff7d74d239b441f3c4708dd6aa13daa%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638783962924981322%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=LHgtw3wENf5oR781Dvl2sfmSQvMHFvEj0ZAdAOnx9zM%3D&reserved=0
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ymparisto.fi%2Ffi%2Fosallistu-ja-vaikuta%2Fymparistovaikutusten-arviointi%2Fvt9-korpilahti-keljonkangas&data=05%7C02%7Carja.koistinen%40ely-keskus.fi%7C1ff7d74d239b441f3c4708dd6aa13daa%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638783962924981322%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=LHgtw3wENf5oR781Dvl2sfmSQvMHFvEj0ZAdAOnx9zM%3D&reserved=0
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11 Asiakirjan hyvaksyminen

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Laskun lahettaminen

Lisatietoja

Tama asiakirja on hyvaksytty/allekirjoitettu viraston sahkoisessa asianhal-
lintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Arja Koistinen ja ratkais-
sut yksikon paallikké Johanna Viljanen.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle)

Keski-Suomen ELY-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue/ Kai Paa-
vola (sahkopostitse)

Lausuntopyynndn saaneet tahot (sahkdpostitse)

Lasku lahetetdan mydhemmin Valtion talous- ja henkildéstéhallinnon palve-
lukeskuksesta

Keski-Suomen ELY-keskus, Arja Koistinen, p. 0295 024 760



Tama asiakirja KESELY/1384/2024 on hyvaksytty sdhkoisesti / Detta dokument KESELY/1384/2024 har
godkants elektroniskt

Esittelija Koistinen Arja 17.06.2025 11:00

Ratkaisija Viljanen Johanna 17.06.2025 11:03
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