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Bull Team Oy ja WeKas Oy

Lypsykarjatilan ja biokaasulaitoksen laajennus, Toholampi
Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

Yhteysviranomaisen hankkeesta vastaavalle antama lausunto ymparistovaikutusten
arviointiohjelmasta perustuu ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain
(252/2017, jaljempana YVA-laki) 18 8:an.

Arviointimenettelyn yhteysviranomaisena toimii Lupa- ja valvontavirasto.
1 Hanketiedot

1.1 Hankkeen perustiedot

Lypsykarjatilan ja biokaasulaitoksen laajennus Toholampi.

Hankkeesta vastaavat ovat Bull Team Oy ja WeKas Oy. Hankkeesta vastaavan konsulttina
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut Vykos Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Bull Team Oy ja WeKas Oy suunnittelevat lypsy- ja lihakarjatuotannon seka biokaasulaitos-
toiminnan laajentamista Toholammin Sykaraisen kylassa sijaitsevan tilakeskuksen
yhteyteen. Hankealue sijaitsee noin 4,5 km seututiesta 775 lanteen Harkanevan kylaalueen
keskiosaan. Hankealueen koko on noin 15 hehtaaria. Harkanevantien varrella sijaitsevat
asuinrakennus ja hevostalli, joiden pohjoispuolella ovat maatilan tuotantorakennukset,
navetta ja siihen liittyvia lietealtaita ja rakennelmia sekéa jo toiminnassa oleva
biokaasulaitos. Hankealueelle rakennetaan tarvittavat tiet, lypsypihatto, kaksi
jaanndslietesailiota, kuivalantala ja rehusiilot nykyiselle peltoalueelle. Toiminnassa
muodostuva lanta kasitelldan suurelta osin tilan omalla ja WeKas Oy:n biokaasulaitoksilla.
Biokaasutuksessa muodostuva jaannosliete (rejekti) hyddynnetdan omilla, vuokrapelloilla
ja levityssopimuspelloilla. Tilalle rakennetaan kaksi uutta lietesailiota, uusi kuivalantala
seka kaksi uutta etalietelantalaguunia. Jaannosliete varastoidaan osin tilalle
rakennettavissa lietesailidissa ja osin etalietesailidissa. Wekas Oy:n biokaasulaitokselle on
suunniteltu otettavan vastaan myos muita biopohjaisia jatteita kuin lantaa. WeKas Oy
varautuu myds toisen biokaasureaktorin rakentamiseen. Tuotetusta biokaasusta
jalostetaan ensisijaisesti biometaania, josta tila kdyttda noin 10-15 % ja loppuosa myydaan
yksityisautoilijoille seka kuljetusalan yrityksille. Biokaasua myydaan myos raakakaasuna
teollisuuteen.
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YVA-menettelyssa arvioitavat vaihtoehdot:

VEO: Laajennushanketta ei toteuteta. Nykyinen toiminta jatkuu tilakeskuksessa, jossa on
tilat noin 300 lypsylehmalle seka noin 220 kpl nuorta karjaa ja kuudelle hevoselle. Bull
Team Oy:n ja Wekas Oy:n biokaasulaitosten toiminta jatkuu nykyisten ymparistolupien
mukaisena. Bull Team Oy:n biokaasulaitoksen kapasiteetti on 14 750 tonnia vuodessa ja
WeKas Oy:n biokaasulaitoksen 5 500 tonnia vuodessa.

VE1: Lypsy- ja lihakarjatuotantoa seka biokaasulaitostoimintaa laajennetaan tilakeskuksen
yhteydessa sijaitsevalle viljellylle peltoalueelle. Lypsy- ja lihakarjatoimintaa laajennetaan
yhteensa 598 lypsylehmaan, 124 hiehoon, 99 lehmavasikkaan, 272 vasikkaan, 160
lihanautaan seka 240 sonniin. Bull Team Oy:n biokaasulaitostoiminnan kapasiteettiin

(14 750 tonnia vuodessa) ei tule muutosta. Wekas Oy:n biokaasulaitostoimintaa
laajennetaan 20 000 tonniin vuodessa ja vastaanotettavien syotteitd monipuolistetaan.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiohjelmassa.
2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointimenettelyn vireilletulo

Hankkeeseen sovelletaan ymparistovaikutusten arviointimenettelya Lupa- ja
valvontaviraston tekeman YVA-lain 13 §:ssa tarkoitetun paatoksen perusteella (P4atos
18.3.2026, LVV-U/21787/2026).

2.2 Ennakkoneuvottelu sekd ympaéristovaikutusten arviointimenettelyn ja muiden
menettelyiden yhteensovittaminen

Yhteysviranomainen on jarjestanyt YVA-lain 8 §:ssé tarkoitetun ennakkoneuvottelun
29.5.2026, edistamaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat Lupa- ja valvontaviraston
edustajien lisdksi seuraavat tahot: hankkeesta vastaava, hankkeen konsultti,
ymparistélupakonsultti, yhteysviranomainen, Toholammin kunta, Keski-Pohjanmaan
ymparistoterveys, Keski-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos seka
Pohjanmaan elinvoimakeskus.

Hankealueella on Toholammin kunnassa vireilld Harkanevan osayleiskaavan muutos, joka
koskee tata hanketta.

Hankkeessa WeKas Oy:n biokaasulaitoksen ymparistoluvan osalta sovelletaan lakia
uusiutuvan energian tuotantolaitosten lupamenettelyista ja eraista muista hallinnollisista
menettelyista (1145/2020).
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2.3 Arviointiohjelman vireilletulo

Arviointiohjelma on tullut vireille 17.6.2026, kun hankkeesta vastaava on toimittanut Lupa-
ja valvontavirastoon Lypsykarjatilan ja biokaasulaitoksen laajennus -hanketta koskevan
ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljempéana arviointiohjelma).

2.4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella 25.6.-
14.8.2026. Kuulutus julkaistiin Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla www.lvv.fi >
Ajankohtaista. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Toholammin kunnalle julkaistavaksi
kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisaksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla
pidosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen tiedotettiin
Lestijoki -lehdessa 25.6.2026 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana:

e Ymparistdhallinnon verkkopalvelussa osoitteessa www.ymparisto.fi/bullteam-ja-
wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA .

e Toholammin kunnankirjastossa (Kirkkotie 2, 69300 Toholampi)

Arviointiohjelman esittelytilaisuus jarjestettiin 1.7.2026 Lylyn Pisarassa (Lylyntie 30, 69410
Sykarainen).

3 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennéakoisesti koskee. Arviointiohjelmasta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 8 lausuntoa. Mielipiteita ei jatetty.

Lausunnon antoivat seuraavat viranomaiset: K.H. Renlundin museo, Keski-Pohjanmaan
liitto, Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos, Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto,
Luonnonvarakeskus, Pohjanmaan elinvoimakeskus, Turvallisuus ja kemikaalivirasto Tukes
seka Toholammin kunta. Ruokavirasto ilmoitti, ettei se jata lausuntoa.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys lausuntojen keskeisesta sisallosta.
Lausuntopyynto ja lausunnot loytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta
www.ymparisto.fi/bullteam-ja-wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA.
Verkkopalvelussa julkaistuista lausunnoista on poistettu henkilotiedoiksi katsotut seka
viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista


http://www.ymparisto.fi/bullteam-ja-wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA
http://www.ymparisto.fi/bullteam-ja-wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA
http://www.ymparisto.fi/bullteam-ja-wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA
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Lausuntopalautteessa katsottiin arviointiohjelman paaosin sisaltavan riittavasti tietoa
ymparistdn nykytilasta. Todennakdiset merkittdvimmat ymparistdvaikutukset (haju, melu
ja maisema) nahtiin arvioidun oikein. Biokaasutuotannon laajentamisen nahtiin tukevan
uusiutuvan energian tuotantoa, kiertotaloutta ja fossiilisten polttoaineiden kaytén
vahentamista, mika on linjassa valtakunnallisten ilmasto- ja energiatavoitteiden kanssa.
Arviointiselostuksessa tulisi perustella vaihtoehtotarkastelun riittavyys seka se, miksi
muita toteutusvaihtoehtoja kuin nykytila ja taysimaarainen laajennus ei ole tarkasteltu.

Lausunnoissa katsottiin, ettd hankekuvausta tulee tdydentaa etenkin biokaasulaitoksien
osalta. Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto katsoi, ettd WeKas Oy:n
biokaasulaitoksen laajentamisen ymparistovaikutusten arviointi edellyttaisi tarkempia
tietoja laitoksella vastaanotettavista, varastoitavista ja kasiteltavista jatejakeista seka
niiden mahdollisista hajuhaitoista, erityisesti koska aluetta ei ole kaavoitettu jatehuollon
kayttoon ja se sijaitsee lahella asutusta. Luonnonvarakeskuksen mukaan tulisi esittaa
tasmallisempaa esitysta tarvittavasta lisalevitysalasta ja levityssuunnitelmasta madatteen
ja sen jakeiden ravinteille. Luonnonvarakeskus suositteli myos luopumaan
jatevesilietteiden yhteiskasittelysta, koska jatevesilietteen sekoittaminen maatalouden
biomassoihin rajoittaa madatteen kayttokohteita.

Lausunnoissa katsottiin, ettd hankkeessa suunniteltu laguunivarastointi ei ole parhaan
kayttokelpoisen tekniikan mukaista ja sen on todettu lisdavan ammoniakki- ja
hajupaastoja, metaanipaastoriskia seka levitettavaa maaraa laimentavan sadeveden ja
lumen vuoksi. Madatteen tai siita separoitujen jakeiden varastointi seka tilakeskuksessa
etta etavarastoissa tulisi toteuttaa kokonaisuudessaan BAT:n ja nitraattiasetuksen
mukaisesti.

Tukes ja pelastuslaitos toivat lausunnoissaan esille toiminnan mahdollisesti vaativia lupia
riippuen varastoitavasta biokaasumaarasta. Biokaasulaitokselle tulisi myos hakea
Tukesista maa- ja biokaasun rakentamislupaa silloin, kun kemikaalien yhteenlaskettu
varastointimaara ei ylita luparajaa, mutta biokaasulaitoksella on mm. julkinen
tankkausasema. Toimintaan liittyvia riskeja tulisi tarkastella arviointiselostuksessa
tarkemmin ja lausunnoissa nousi esiin mm. biokaasuun liittyvat vuoto-, tulipalo- ja
rajahdysriskit seka biojatteen varastoinnista ja kasittelystd mahdollisesti aiheutuvan
altistuksen erilaisille haitallisille yhdisteille. Arvioinnissa tulisi huomioida julkaisu
”Biokaasun turvallisuusohje”.

Maisema ja kulttuuriperinto

Alueellinen vastuumuseo ja Keski-Pohjanmaan liitto katsoivat lausunnoissaan, etta
maisemavaikutuksia tulisi havainnollistaa havainnekuvilla ja nakymaanalyyseilla silla
hankealue sijoittuu maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle. Vaikutusten
arvioinnissa tulisi kiinnittaa erityista huomiota uusien rakennusten,
lannanvarastointirakenteiden ja muiden rakenteiden sijoittumiseen seka niiden
vaikutuksiin avoimeen peltomaisemaan. K. H. Renlundin museo muistutti, etta mikali
muuttuvan maankayton yhteydessa havaitaan merkkeja kiinteastd muinaisjaannoksesta,
tulisi tyd keskeyttaa ja ottaa yhteyttd museoon.
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Pintavedet

Vesistovaikutusten arvioinnissa tulisi erityisesti tarkastella lannan ja madatejaadnnoksen
levityksestd aiheutuvien ravinnepaastdjen vaikutuksia Harkdojan valuma-alueella seka
niiden mahdollista yhteytta Lestijoen Natura 2000 -alueen suojeluperusteisiin, ja
arviointiselostuksessa tulisi esittaa arvio siita, voiko hankkeella yksin tai yhdessa muiden
kuormituslahteiden kanssa olla vaikutuksia Natura-alueen suojeluarvoihin.

Ilmanlaatu ja haju

Lausunnoissa on tuotu esille hankkeen hajuvaikutuksiin ja -mallinnuksiin liittyvia
huomioita. Biopohjaisten jatteiden kasitteen katsottiin olevan laaja ja vaikuttavan
biokaasulaitoksen hajupaastoihin. Tilan ulkopuoliset syotteet pitaisi valita niin, etta ne
eivat lisda hajupaéastdja vastaanotettaessa tai madatteen laadussa ja laitosten
kasittelykapasiteetti tulisi riittaa viipymaan, joka varmistaa kaikkien syotteiden tehokkaan
hajoamisen ja siten vahaiset metaanipaastot.

Hajumallinnuksia koskien katsottiin olevan olennaista, etta kaikki hajuldhteet
huomioitaisiin, ml. lannan varastointi tilalla ja etasailidissa ja ettd mallinnuksissa
otettaisiin huomioon kaikki biokaasulaitokselle vastaanotettavaksi suunnitellut jatejakeet.
Hajuvaikutusten arvioinnissa tulisi esittaa selkeasti vaihtoehtojen VEO ja VE1 erot, etenkin
mikali laguunivarastointi jatkuu, seka lannan levityksen hajuvaikutukset.

Liikenne

Raskaan liikenteen vaikutukset ovat todennakoisesti merkittavimmat, mutta
arviointiselostuksessa tulisi esittaa myds kokonaisliikennemaaran kasvu.
Arviointiselostukseen tulisi arvioida myds polttoaineasiakkaiden maara.
Elinvoimakeskuksen liikenneosasto korosti, etta liittymien osalta tieymparisto ei ole
nykytilassa Vaylaviraston ohjeistuksen mukainen ja etta se edellyttda hanketoimijalta
toimenpiteitd molemmissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa VEO ja VE1. Liikenteellisissa
vaikutuksissa tai haitallisten vaikutusten vahentamiskeinoissa tulisi ottaa kantaa siihen,
miten liittymakokonaisuutta parannetaan liikenneturvallisuuden turvaamiseksi.

4 Yhteysviranomaisen kannanotto arviointiohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta
seka ohjeet arviointiselostuksen laadintaan

4.1 Arvioinnin laajuus ja tarkkuus

Yhteysviranomainen toteaa, etta Bull Team Oy:n ja WeKas Oy:n lypsykarjatuotannon ja
biokaasulaitoksen laajennuksen arviointiohjelma tayttaa ymparistovaikutusten
arviointiohjelmalle YVA-laissa ja -asetuksessa asetetut sisaltovaatimukset.
Ymparistovaikutusten arvioinnin kuvaus on selkea ja siina on tunnistettu hankkeesta
aiheutuvia ymparistovaikutuksia.

Arviointiohjelman mukaan toiminnan laajentamisesta aiheutuvat todennakoiset
merkittavat ymparistovaikutukset ovat alustavan arvion mukaan vaikutukset hajuun,
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meluun ja maisemaan. Lisdksi ymparistovaikutukset kasvavat hyvin lievasti
vesistovaikutusten sekd ilmanlaadun osalta. Alustavan arvion mukaan hankkeella ei olisi
sellaisia todennakdisesti merkittavia ymparistovaikutuksia, jotka olisivat
merkittavyydeltdan suuria tai erittain suuria.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen todennakdisesti merkittavat vaikutukset
kohdistuvat ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen. Haju- ja meluvaikutukset seka
liikenteen kasvun vaikutukset tulee arvioida osana ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia.
Maisemavaikutuksia voidaan arvioida ihmisiin kohdistuvina valillisina vaikutuksina, kuten
arviointiohjelmassa on esitetty. Niiden osalta tulee myds arvioida vaikutukset
maakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen.

Vaikka alustavan arvion mukaan hankkeella ei ole tunnistettu muita todennakdisesti suuria
merkittavia vaikutuksia, tulee niita kuitenkin selvittaa siind maarin, etta niiden
merkittdvyydesta voidaan antaa perusteltu arvio. Merkittavyydeltdan selvasti vahaisia
vaikutuksia voidaan jattaa arvioinnin ulkopuolelle, ja tehty ratkaisu perustella lyhyesti
arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmassa on keskitytty tarkastelemaan hankealueella (tilakeskus ja sen lahialue)
tapahtuvan eldinsuojan seka biokaasulaitoksen toiminnan laajentamisen ja sen
valittomassa laheisyydessa sijaitsevien toimintojen ymparistovaikutuksia. Alueen
ulkopuolella olevia toimintoja ovat toiminnan aikainen lilkkenne ja lannanlevitys.
Yhteysviranomainen tarkentaa, etta ymparistovaikutusten arvioinnin tulee kattaa myos
nykyisin tilakeskuksessa olemassa oleva toiminta kokonaisuudessaan sen kuvatessa
vaihtoehtoa VEO.

Tilakeskuksen ja rakennettavan pihaton valittomassa laheisyydessa olevat
lannanlevityspellot tulee huomioida silta osin, jos niilla voi olla hankkeen haitallisia
vaikutuksia voimistavia vaikutuksia. Naiden osalta arvioinnissa tulee kiinnittda huomiota
lisaantyvasta lantamaarasta seka lannan siirrosta ja kuljetuksista aiheutuviin
ymparistovaikutuksiin.

Yhteysviranomainen toteaa, etta muilta osin lannanlevityspelloista aiheutuvat
ymparistovaikutukset voidaan paaosin rajata arvioinnin ulkopuolelle. Yhteysviranomainen
yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn nakemykseen, jonka mukaan lannanlevityspellot ovat
jo nykyiselldan viljelykaytdssa olevia peltoja, joille lantaa tai lannoitteita levitetdan joka
tapauksessa. Yhteysviranomainen lisaa, etta lannanlevitykselle voidaan kayttaa sopimus-
tai vuokrapeltoja, jotka voivat vaihdella eri vuosina, eivatka ne siten kiinteasti liity
hankkeeseen. Arviointiohjelmassa on tunnistettu Valtioneuvoston asetus (ns. fosforiasetus
Vna 64/2023), joka saatelee levitettavan lannan tai lannoitevalmisteiden
fosforilannoiteméaaran kasvulohkokohtaisesti kasvin, satotason ja maan viljavuusluokan
perusteella. Lisdksi on tunnistettu nitraattiasetus (Vna 250/2014), jonka tavoitteena on
ehkaista ja vahentaa lannan seka muiden lannoitteiden kaytdsta, varastoinnista ja
kasittelysta seka eldintuotannosta aiheutuvia paastdja pintavesiin, pohjavesiin,
maaperadan ja ilmaan. Hankkeessa tulee kuitenkin varmistua siita, etta kaytettavissa on
riittavasti lannanlevityspeltoja, jotta lannan ja madatteen levitykseen kohdistuvat normit
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voidaan tayttaa. Mikali biokaasulaitokselle vastaanotettavien jatteiden laadusta aiheutuu
rajoituksia madatteen peltolevitykselle, tulee se huomioida arviointiselostuksessa.

YVA-asetuksen mukaisesti arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus toimiksi, joilla
valtetdan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitallisia
ympaéaristovaikutuksia. Arvioinnin tuloksista tulee ilmeta, mita lieventdmistoimenpiteita
arvioinnissa on jo mahdollisesti huomioitu ja milla tavalla tarkastellut
lieventamistoimenpiteet ja arvioinnin epavarmuudet ovat vaikuttaneet vaikutusten
merkittavyyteen. Lievennyskeinoja tulee kohdentaa ensisijaisesti hankkeesta aiheutuviin
todennakoisesti merkittaviin vaikutuksiin, mm. hajuvaikutuksiin. Mahdollisten
lievennyskeinojen vaikutusta, kuten esimerkiksi lantaloiden ja laguunien kattamista tai
lietesailididen alatayttoa tulee arvioida selostuksessa.

Vaikutustenarviointi tulee tehda arviointiohjelmassa kuvatulla tavalla huomioiden tama
yhteysviranomaisen antama lausunto. Hankkeesta vastaavan tulee tutustua
kuulemispalautteeseen ja huomioida se tarkoituksenmukaisesti arviointien
kohdentamisessa ja hankkeen suunnittelussa.

4.2 Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Hankekuvaus on paaosin kattava, mutta se sisaltaa myos joitain puutteita seka
ristiriitaisuuksia, jotka tulee tdsmentaa arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen
katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee olla tasmennettyna seuraavat tiedot.

Hanketta esittdvassa asemapiirroksessa varaus uudelle reaktorille on merkitty WeKas
Oy:lle, kun se vaihtoehtokuvauksen mukaan olisi Bull Team Oy:n reaktorivaraus.
Asemapiirros tulee olla esitettyjen vaihtoehtojen mukainen. Asemapiirroksessa tulee myos
esittaa biokaasulaitoskokonaisuuteen kuuluvat toimintayksikot ja niiden sijainti seka
arviointiselostuksessa tulee kuvata, kuinka vastaanotettavien jatejakeiden ja niiden
kasittelyn hajujen hallinta on toteutettu (esim. kattaminen, alipaineistus). Myos biokaasun
valmistuksessa ja jalostuksessa kaytetyt prosessit tulee kuvata.

Arviointiselostuksessa tulee esittaa biokaasulaitoksille vastaanotettavat jatejakeet ja
arvioidut vuotuisen maarat jateluettelon mukaisesti eriteltyna. Biokaasulaitoksilla
vastaanotettavien jatejakeiden kerrallaan varastoitavat enimmaismaarat ja -tavat tulee
kuvata. Arviointiohjelmassa kerrotaan, etta biokaasulaitoksilla kasitelladn osa toiminnasta
syntyvasta lannasta. Arviointiselostuksessa tulee eritella seka vaihtoehtojen VEO etta VE1
osalta, kuinka suuri osuus syntyvasta lannasta kasitelldan biokaasulaitoksissa ja kuinka
suuri osuus varastoidaan lantaloissa ennen peltolevitysta.

Hankekuvauksessa tulee esittaa vaihtoehtojen VEO ja VE1 osalta hankealueella kerralla
varastoitavan biokaasun- ja metaanin enimmaismaarat. Hankekuvauksessa tulee myos
esittda biokaasulaitosten toiminnassa kaytettavat kemikaalit ja niiden kerralla
varastoitavat enimmaismaarat.

Hankkeen kuvauksessa ei ole kerrottu, miltd osin nykyisissa ja tulevissa elainsuojissa
elainten lannankasittely on kuivalanta- tai lietelantamenetelmalla. Tama tulee esittaa
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elainpaikka- ja rakennuskohtaisesti molempien vaihtoehtojen osalta, silla se vaikuttaa
aiheutuviin haju- ja ammoniakkipdastoihin. Arviointiohjelman asemapiirroksesta ei kay
ilmi, mika lietesailio ja kuivalantala poistetaan kaytosta. Tama tulee esittaa selkeasti niin,
etta lukija voi erottaa, millainen on vaihtoehdon VEO asemapiirros, ja millainen
vaihtoehdon VE1 asemapiirros. Seka olemassa olevien etta uusien betonilietesailididen
kattamistapa tulee esittda arviointiselostuksessa. Liitteessa 1 ei ole esitetty
etalietesailididen sijaintia, toisin kuin arviointiohjelmassa mainitaan. Niiden sijainti tulee
ottaa huomioon, mikali ne aiheuttavat yhteisvaikutuksia tilakeskuksessa sijaitsevan
toiminnan kanssa.

4.3 Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistévaikutukset ja menetelmat
Ympaériston nykytila

Ympariston nykytilaa on kuvattu paaosin riittavalla tarkkuudella. Arviointiselostuksessa
tulee esittda tarkemmin l@hialueen asuinrakennusten ja vapaa-ajan asuntojen maarat eri
etaisyysvyohykkeilla. Asutusta ja rakennuksia kuvaavassa kartassa tulee esittaa selkeasti
seka vakituiset asuinrakennukset etta vapaa-ajan asunnot. Asutusta tulee kasitella
kayttotarkoitusluokituksensa mukaisina kohteina. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta
kuvien ja karttojen otsikoinnit ja selitteet ovat selkeat.

Arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Jokaisen arvioitavan vaikutuksen osalta on esitetty tarkastelualueen laajuus.
Lahtokohtaisesti tarkastelualueiden laajuudet vaikuttavat kattavilta, mutta mahdolliset
tarkentavat muutokset tulee tarvittaessa tehda arvioinnin niin vaatiessa. Hankkeen
vaikutuksia arvioitaessa tulee ottaa huomioon myds hankkeen pitkaaikaisuus vaikutuksen
merkittavyytta arvioitaessa. Vaikutusalueen rajausta karttapohjaisesti esitettyna
yhteysviranomainen pitaa hyvana.

Vaikutuksen merkittavyytta arvioidaan hyddyntaen soveltuvin osin IMPERIA-hankkeessa
kehitettya lahestymistapaa vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa. Arviointiohjelman
liitteessa on esitetty arviointikriteerit vaikutuskohteittain. Yhteysviranomainen pitaa
tarkeana, etta arviointityon kulku seka vaikutuskohteen herkkyyden ja vaikutuksen
suuruuden maarittely esitetaan ja perustellaan selkeasti ja niin, etta lukijan on sita
mahdollista seurata.

4.3.1 Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiohjelman mukaan ihmisiin ja vaestoon kohdistuvia vaikutuksia tarkastellaan
ensisijaisesti hajun ja liikenteen kautta. Lisédksi sosiaalisia ja terveysvaikutuksia arvioidaan
hajun, pdlyn, melun ja yleisen viihtyvyyden kannalta paaasiassa kirjallisuuden, ohjelmasta
saatavien viranomaislausuntojen, seka yleisoétilaisuuksissa saadun palautteen perusteella.
Yhteysviranomainen pitaa esitettyd arviointia riittdvana huomioiden seuraavat
tarkennukset.



9(13)

. Lupa_ ja Lausunto

11.9.2026

. valvontavirasto LVV-U/88030/2026

Julkinen

Haju- ja muut ilmapaastovaikutukset

Arviointiohjelman liitteena on hajumallinnus, jossa paastolahteena on huomioitu
elainsuojan hajupaasto. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vaihtoehdon VE1
hajumallinnuksessa tulee olla mallinnettuna hajun leviaminen ymparistoon
kokonaisuutena, mutta huomioiden paastélahteina eri toiminnot (elainsuojat,
biokaasulaitokset ja niiden erilliset yksikot seka eldinsuojien oheistoimintojen eri
hajupaastolahteet, kuten esim. nurmen/sailérehun varastointipaikat). Mallinnusta varten
tulee ottaa toimintoja edustavista paikoista erilliset hajukaasunaytteet. Mallinnuksessa
tulee kuvata hajupaastoja laajennuksien jalkeisessa tilanteessa, laitoksien
normaalitilanteessa ja hairid-/poikkeustilanteissa. Myds nykytilanne eli vaihtoehto VEO
tulee mallintaa siten, etta eldinsuojat, biokaasulaitokset ja muu hajua aiheuttava toiminta
on huomioitu, jotta laajennuksen vaikutusta voidaan verrata siihen.

Hajumallinnusraportista tulee kdyda ilmi hajukaasunaytteiden naytteenottomenetelma ja
naytteenottopaikat. Hajumallinnusraportissa tulee kuvata hajunaytteiden naytteenotto
(ajankohta, menetelma seka naytteiden maara ja ottopaikat), hajupitoisuuksien
maarittamismenetelma, kaytetyn levidmismallinnuksen perusteet ja sddaineisto seka
tarkastella mallinnuksen epavarmuutta.

Hajumallinnuksen tulokset tulee esittaa erikseen lyhytkestoisen (30 s) ja pitkakestoisen (1
h) hajupitoisuuden 98. prosenttipisteissa. Hajun esiintyvyys tulee esittaa levidamiskartoissa
kolmena eri vyohykkeena: 1, 3 ja 5 HY/m3. Mallinnukset tulee tehda seka nykytilanteelle
(vaihtoehto VEO) etta vaihtoehdolle 1.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, etta elainsuojien ja biokaasulaitosten toiminnasta
saattaa syntya ammoniakkipaastoja seka lilkkenteesta pakokaasupaastoja.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta myos kattamattomista lietesailiodista ja laguuneista
voi aiheutua ammoniakki- ja metaanipaastdja. Arviointiselostuksessa tulee kuvata
ammoniakki- ja metaanipaastojen vaikutukset arviointiohjelmassa esitetylla tavalla
huomioiden biokaasun valmistuksen paastot myos hairidtilanteissa.

Meluvaikutukset

Arviointiohjelman mukaan meluvaikutuksia aiheutuu toimintaan liittyvista raskaan
liikenteen kuljetuksista sekd maatalouskoneiden kaytosta. Arviointi keskittyy
tieliikennemelun arviointiin asiantuntija-arviona. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
liikenteen maaran on arviointiohjelmassa arvioitu kaksinkertaistuvan nykyisesta, ja
liikenteen lisddntyminen keskittyy kesaaikaan. Liikenteen lisdantymisen vaikutukset
kohdistuvat Harkanevantien varrella sijaitseviin asuinrakennuksiin molempiin suuntiin
hankealueelta katsoen. Samoihin asuinrakennuksiin kohdistuvat todennakdisesti myds
toiminnasta aiheutuvat hajuvaikutukset. Liikenteen lisdantymisen vaikutukset, kuten
vaikutukset meluun ja liikenneturvallisuuteen, tulee arvioida osana vaikutuksia ihmisten
elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen.
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4.3.2 Maisemavaikutukset

Hankealue sijaitsee maakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella. Arviointiohjelmassa
on esitetty, etta arviointiselostuksen laatimisen yhteydessa ja arvioinnin tukena
hyddynnetaan valokuvia, joiden perusteella tarkastellaan vaikutuksia arvokkaalle
maisema-alueelle. Yhteysviranomainen nakee arvioinnin riittavaksi. Valokuvasovitteiden
tulee olla paikoista, jotka edustavat myds ihmisten liikkumiseen kayttamia paikkoja, jolloin
arviointia voidaan kayttaa myos ihmisten viihtyvyyden ja elinolojen arvioinnissa.

Muut ymparistovaikutukset

Vaikutukset pintavesiin

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen sijainti Lestijoen valuma-alueen Harkaojan
valuma-alueella seka vesistot ja vesimuodostumat, joihin vedet hankealueelta laskevat.
Nykytilan kuvauksen osalta yhteysviranomainen tuo esiin, etta pintavesien ekologinen tila-
arvio on paivitetty kevaan 2026 aikana osana vesienhoidon suunnittelua. Ekologinen
tilaluokitus tullaan julkaisemaan viimeistaan vuoden 2026 lopussa. Tieto tulee tarkistaa
arviointiselostukseen.

Arviointiohjelmassa esitetaan, etta arviointiselostuksessa kuvataan kussakin
vaihtoehdossa muodostuvat lantamaarat seka niiden kasittely- ja varastointitapa. Lannan
peltokayton osalta selostuksessa esitetaan fosfori- ja typpitaseet, seka tarvittavat
peltopinta-alat. Yhteysviranomainen toteaa, ettd lannanlevityspeltojen osalta tulee esittaa
perustelut niiden riittdvyydesta syntyvan lannan ja madatteen levitykseen.

Arviointiohjelman mukaan hankealue paallystetaan vesitiiviiksi silta osin, kuin alueella
liikkutaan toiminnan aikana tyokoneilla. Hulevedet johdetaan ymparistoon hulevesikaivojen
kautta. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa on tarpeen arvioida
toiminnan aikainen hulevesien maara ja laatu seka niiden vaikutukset alapuolisiin
vesistoihin. Arvioinnissa tulee huomioida hankealueen lapaisemattomien pintojen pinta-
alallinen maara. Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta arviointiohjelmassa on tunnistettu
myos mahdollinen rakentamisen aikainen kiintoainekuormitus vesistoihin. Arvioinnissa
tulee huomioida saan aari-ilmididen (mm. poikkeukselliset rankkasateet) vaikutuksia
valumiin ja siten pintavesiin. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vesistokuormituksen
estamiseksi on tarpeen esittaa lieventamistoimenpiteita, mikali kuormituksen arvioidaan
heikentavan pintavesien tilaa.

Riskit ja onnettomuustilanteet

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, etta toiminnan suurin ymparistoriski liittyy lannan
varastointiin ja kuormaukseen, kuljetuksiin seka biokaasulaitosten toimintaan. Lisaksi on
tunnistettu riskit tulipaloista, sahkdn ja veden saatavuuden hairidista. Yhteysviranomainen
katsoo, etta arviointiohjelman muissa osioissa on riittavasti kiinnitetty huomiota 6ljy- ja
kemikaalivuotoriskien tarkasteluun seka rakentamisen etta toiminnan aikana.
Biokaasulaitosten riskeja arvioitaessa tulee huomioida erityisesti erilaisista vuodoista
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mahdollisesti aiheutuvat tulipalot, rajahdykset ja muut vaikutukset. Arvioinnissa tulee
huomioida lannan kuormauksesta, kuljetuksista ja levityksesta aiheutuvat mahdolliset
onnettomuus- ja poikkeustilanteet, joista voi aiheutua paastoja vesistoihin.

Pohjavesivaikutukset

Arviointiohjelman mukaan pohjaveden pinnan korkeus on ollut rakennettavan
pihattonavetan alueella noin 0,7 — 1,0 metrin syvyydessa maanpinnasta mitattuna.
Pihattonavetan lisdksi laajennukseen sisaltyy kaksi uutta lietesailiéta. Yhteysviranomainen
katsoo, etta hankkeen lahialueelta tulee selvittaa mahdolliset kaytdssa olevat
talousvesikaivot seka niihin mahdollisesti aiheutuvat vaikutukset.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja kaavoitukseen

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta arvioitaessa vaikutuksia kaavoitustarpeeseen ja
alueen yhdyskuntarakenteeseen tulee ottaa huomioon Tukesin lausunto biokaasun
varastoinnin maarasta ja sen edellyttdmat vaatimukset kaavoitukselle.

Vaikutukset eldaimistoon

Arviointiohjelmassa on mainittu toisen kuivikelantalan purku. Arvioinnissa on varmistuttava
siita, pesiiko hankealueella aiemmissa selvityksissa havaittuja lepakoita ja paaskyja
rakennuksessa. Naiden lajien lisdantymis- ja levahdyspaikat ovat luonnonsuojelulain 78 8§
ja 70 8 suojaamia eika niita saa heikentaa eika havittaa ilman poikkeuslupaa.

Ilmastovaikutukset

Arviointiohjelman mukaan hankkeen ilmastovaikutukset arvioidaan asiantuntija-arviona
hankkeen hiilidioksiditaselaskennan, kirjallisuuden ja julkisten lahteiden perusteella.
Ilmastovaikutusten arviointi sisaltaa myads ilmastonmuutokseen liittyvien keskeisimpien
seikkojen tunnistamisen. Yhteysviranomainen pitaa kuvattua arviointia riittavana, koska
ilmastovaikutusten ei ennalta arvioida nousevan merkittavaksi vaikutukseksi.
Tarkastelussa tulee lisaksi keskittya ilmastonmuutoksen sopeutumiseen ja sen
edellyttdmiin toimenpiteisiin.

4.4 Arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa esitetyt osallistumisjarjestelyt ovat
riittavia ja tayttavat YVA-lain vaatimukset. YVA-menettelyn keskeisena tavoitteena on lisata
kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia, joten arviointimenettelyn
aikana tehtavaan tiedottamiseen ja asianosaisten palautteen antomahdollisuuksiin tulee
jatkossakin panostaa riittavasti.



12 (13)

. Lupa_ ja Lausunto

. 11.9.2026
. valvontavirasto LVV-U/88030/2026

Julkinen

4.5 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty ohjelman laadintaan osallistuneiden koulutus, kokemus ja
osaaminen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta vastaavalla on ollut kdytdssaan
riittdva asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen.

4.6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on esitetty laajasti erilaisia suunnitelmia ja ohjelmia.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd arviointiselostuksessa tulee kasitella, miten hanke
liittyy kyseisiin suunnitelmiin ja ohjelmiin seka ymparistonsuojelutavoitteisiin.

Hankkeessa tulee huomioida Tukesin ja pelastuslaitoksen lausunnoissa mainitut lupa- ja
ilmoitusmenettelyt, jotka riippuvat kemikaalien varastointimaarista.

Tieliittymaa koskeva lupaviranomainen on arviointiohjelmasta poiketen Sisa-Suomen
elinvoimakeskus.

4.7 Selvitysten yhteensovittamisen mahdollisuudet muissa laeissa edellytettyjen
selvitysten kanssa

Hankkeessa tehtyja selvityksia voidaan hyodyntaa seka toiminnalle haettavissa
ymparistoluvissa etta alueelle tehtdvassa kaavamuutoksessa. Naissa tulee kuitenkin
huomioida myos mahdolliset muut lainsaadannon edellyttamat selvitykset.

5 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa sekéa kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla
tiedoksi asianomaisille viranomaisille.

Arviointiohjelmalausunto on nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa:
www.ymparisto.fi/bullteam-ja-wekas-lypsykarjalaajennus-ja-biokaasu-YVA .

6 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 4 800 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittdva maksu on
maaritelty hankkeen vaatiman tydomaaran mukaisesti (Luokka I, enintdan 10
henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy Lupa- ja valvontaviraston maksuista annetun
asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun maaraamisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta kuuden kuukauden
kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.
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7 Sovelletut sdannokset

- Lakiymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16ja 18 §
- Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3 §
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus /1177/2025) Lupa- ja valvontaviraston maksuista vuonna
2026

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Jutta Lillberg-Puskala ja ratkaissut ylitarkastaja Arja Koistinen.
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