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Pohjan Voima Oy
Keilaranta 16
02150 Espoo

Kilvenaavan tuulivoimahanke ja 110 kV voimajohto, Rovaniemi, Ranua
Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

Yhteysviranomaisen hankkeesta vastaavalle antama lausunto ymparistévaikutusten
arviointiohjelmasta perustuu ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain
(252/2017, jaljempana YVA-laki) 18 8:8an.

Arviointimenettelyn yhteysviranomaisena toimii Lupa- ja valvontavirasto.

1 Hanketiedot
1.1 Hankkeen perustiedot

Kilvenaavan tuulivoimahanke ja 110 kV voimajohto Roveniemi, Ranua.

Hankkeesta vastaava on Pohjan Voima Oy. Hankkeesta vastaavan konsulttina
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut FCG Rakennettu Ymparisto Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Pohjan Voima Oy suunnittelee Rovaniemen kaupungin eteldosaan, Ranuan kunnan
pohjoisrajalle ja Tervolan kunnan rajan laheisyyteen Kilvenaavan tuulivoimahanketta.
Hankkeessa rakennetaan enintaan 20 tuulivoimalaa, joiden kokonaiskorkeus on 300 m ja
yksikkoéteho on enintdan 12 MW. Tuulivoimaloiden kokonaisteho on enintaan 240 MW.
Tuulivoimala-alueen pinta-ala on noin 4630 hehtaaria. Tuulivoimala-alueen etaisyys
Rovaniemen kaupungin keskustaan on noin 34 km, Ranuan kuntakeskukseen noin 31 km ja
Tervolan kuntakeskukseen noin 53 km. Lahin kyla, Narkaus, on alueen pohjoispuolella 5,7
km vaihtoehdon VE 1 lahimmasta voimalasta.

Arviointimenettelysséa arvioidaan vaihtoehtoina seuraavia:
VE 0: Hanketta ei toteuteta.

VE 1: Alueelle rakennetaan 20 tuulivoimalaa.

VE 2: Alueelle rakennetaan 13 tuulivoimalaa.

Hankkeen sahkonsiirto toteutetaan 110 kV:n voimajohdolla tuulivoimala-alueelta etelaan,
Ranuan kunnan puolelle. Voimajohto sijoittuu kokonaan uuteen maastokaytavaan, jonka
johtoaukean kokonaisleveys reunavyohykkeineen on 46-50 m. Sahkonsiirron jatkoyhteys
kantaverkkoon Petajaskosken sdhkdasemalle Rovaniemelld suunnitellaan yhteistydssa
Suhangon kaivoshankkeen kanssa. Talléin voimajohdon kokonaispituus on enintaan noin
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56 km. Tuulivoimala-alue sijoittuu lAhimmilldan noin 4,2 km pohjoiskoilliseen Suhangon
kaivoshankkeen kaivosalueesta. Suhangon kaivoshankkeessa suunnitellaan yhta 110 kV:n
tai kahta rinnakkaista 110 kV:n voimajohtoa. Sahkonsiirron vaihtoehtoina arvioidaan
seuraavia:

VE A: Rakennetaan noin 5,5 km pituinen voimajohto. Voimajohto liitetdan Suhangon
kaivoshankkeen voimajohtoon johdonvarsiliitynnalla tai kaivoshankkeen voimajohdon
viereen rakennettavan sahk6aseman kautta. Liityntapiste sijoittuu Ranuan ja Tervolan
kunnanrajan tuntumaan Kuorinkikivalon ja Palovaaran véliselle alueelle.

VE B: Rakennetaan noin 5,7 km pituinen voimajohto. Voimajohto liitetdan Suhangon
kaivoshankkeen voimajohtoon johdonvarsiliitynnalla tai kaivoshankkeen voimajohdon
viereen rakennettavan sahkdaseman kautta. Liityntapiste sijoittuu Ranuan ja Tervolan
kunnanrajan tuntumaan Kuorinkikivalon ja Palovaaran valiselle alueelle.

VE C: Rakennetaan noin 8,9 km pituinen voimajohto. Voimajohto liitetaan Suhangon
kaivoshankkeen suunnitellulle sahkoasemalle, joka sijaitsee Silidniemen alueella,
Palovaaran kaakkoispuolella.

VE D: Rakennetaan 10,6 km pituinen voimajohto. Voimajohto liitetdan Suhangon
kaivoshankkeen suunnitellulle sahkoasemalle, joka sijaitsee Silidniemen alueella,
Palovaaran kaakkoispuolella.

Tuulivoimala-alueelle rakennettavan sdhkdaseman yhteyteen suunnitellaan lisaksi
akkuteknologiaan perustuvaa sdhkovarastoa, joiden yhteinen tilantarve on noin 10 ha.
Hankkeessa rakennetaan uutta tiestda voimaloiden valille ja parannetaan hankealueelle
johtavaa olemassa olevaa tiestda. Lisdksi rakennetaan maakaapelit voimaloiden valille
paasaantoisesti huoltoteiden varsille.

Arviointiohjelman mukaan ymparistdvaikutusten arviointia varten laadittavat selvitykset
tehdaan maastokausilla 2025 ja 2026. Arviointiselostuksen on tarkoitus valmistua syksylla
2026. Tavoitteena on aloittaa rakentaminen vuonna 2029 ja sahkdn tuotanto
tuulivoimapuistossa vuonna 2031.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiohjelmassa.
2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely

2.1 Arviointiohjelman vireilletulo

Hankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohdan 7e) tuulivoimalahankkeet, kun yksittaisten laitosten lukumaara on vahintaan 5
kappaletta tai kokonaisteho vahintaan 45 megawattia, perusteella.

Arviointiohjelma on tullut vireille 14.11.2025, kun hankkeesta vastaava toimitti Lapin
elinkeino-, lilkkenne- ja ymparistokeskukselle (ELY-keskus) Kilvenaavan tuulivoimahanke ja
110 kV voimajohto hanketta koskevan ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljempana



3(38)

. Lupa_ ja Lausunto

12.2.2026

. valvontavirasto LVV-U/21105/2026

Julkinen

arviointiohjelma). 31.12.2025 ELY-keskukset lakkautettiin ja 1.1.2026 perustettiin Lupa- ja
valvontavirasto, jolle ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisen
tehtavat siirrettiin. Hankkeen ymparistovaikutusten arviointiohjelman kasittely siirtyi
samalla Lupa- ja valvontavirastolle.

2.2 Ennakkoneuvottelu sekd ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ja muiden
menettelyiden yhteensovittaminen

Yhteysviranomainen on jarjestanyt YVA-lain 8 §:ssa tarkoitetun ennakkoneuvottelun
9.4.2025 edistamaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat yhteysviranomaisen lisaksi
Rovaniemen kaupunki, Rovaniemen kaupungin seka Tervolan ja Ranuan kuntien
ymparistonsuojelu, Rovakaaren ymparistoterveydenhuolto, Ranuan kunta, Lapin Liitto,
Lapin Maakuntamuseo, Tornionlaakson museo, Metsahallituksen Luontopalvelut, Lapin
hyvinvointialueen pelastuslaitos, Paliskuntain yhdistys, hankkeesta vastaava ja konsultti.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimaloiden rakentaminen edellyttaa
tuulivoimayleiskaavaa. Tuulivoimaloiden alueelle ollaan laatimassa alueidenkayttolain
(AKL) 77 a 8:n mukaista tuulivoimaosayleiskaavaa. Tuulivoimala-alueelle laadittavan
Kilvenaavan tuulivoimapuiston osayleiskaavan vireilletulosta on ilmoitettu 12.11.2025.
Kaavoituksesta vastaa Rovaniemen kaupunki.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa kuvataan kaavoitusmenettelyn ja
YVA-menettelyn aikataulu yleiselld tasolla. Hankkeen tuulivoimaosayleiskaava laaditaan
erillisena menettelyna, mutta aikataulullisesti samanaikaisesti YVA-menettelyn kanssa.
Arviointiohjelman mukaan hankkeesta vastaavan tarkoituksena on yhteensovittaa YVA- ja
kaavoitusmenettelyjen aikatauluja niin, etta vuorovaikutustilaisuuksia pidetdan samaan
aikaan. Aikataulullisella yhteensovittamisella ei kuitenkaan tarkoiteta YVA-lain 22 §:n
mukaista kuulemisten yhteensovittamista. Yhteysviranomainen pitaa tata
tarkoituksenmukaisena.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeesta tai suunnitelmasta vastaavan on pohdittava
luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukaisen Natura-arvioinnin tarpeellisuutta aina, kun
toiminnalla voi olla yksin tai yhdessa muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa
merkittavia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin. Natura-arvioinnin tarve tulee
siten selvittaa kaikille niille Natura-alueille, joihin vaikutuksia voi kohdistua.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-menettelyn yhteydessa on laadittu Natura-arvioinnin
tarpeellisuuden selvitys koskien Tuiskukivalon narheikko (SAC, FI1301814) Natura 2000 -
aluetta. Yhteysviranomainen katsoo, etta alueella esiintyvan suojeluperustelajin,
mantyhuppukuoriaisen, osalta on tehtava selvitys, jonka perusteella on arvioitava,
tarvitaanko lajia koskien Natura-arviointia. Muilta osin yhteysviranomainen katsoo, ettei
Natura-arvioinnille ole tarvetta.

Hanke sijoittuu poronhoitoalueelle, Narkauksen ja Isosydanmaan paliskuntiin.
Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimala-alue ja osa voimajohtovaihtoehdoista



4(38)

. Lupa_ ja Lausunto

. 12.2.2026
. valvontavirasto LVV-U/21105/2026

Julkinen

sijoittuu valtion maille ja nain ollen hanketta koskien tulee jarjestaa poronhoitolain (PHL,
848/1990) 53 §8:n mukainen neuvottelu. Hankkeesta ei ole jarjestetty kyseista neuvottelua
ennen arviointiohjelman jattamista, ja yhteysviranomainen katsoo, etta neuvottelu tulee

yhteensovittaa hankkeen suunnittelun kanssa. Arviointiohjelman mukaan hankkeen YVA-
menettelyn aikana jarjestetaan kaksi PHL 53 §:n mukaista neuvottelua.

Yhteysviranomainen painottaa, etta yhteistyo paliskunnan kanssa on olennaista
hankkeesta aiheutuvien vaikutusten arvioinnissa seka hankkeen hyvaksyttavyyden
kannalta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd neuvotteluvelvollisuuden tayttdminen
edellyttaa, etta neuvottelut aloitetaan riittavan aikaisessa vaiheessa ja tasapuolisin tiedoin
ja etta neuvotteluiden lahtékohtana on tosiasiallinen mahdollisuus vaikuttaa. Neuvottelu
on tarpeen jarjestaa mahdollisimman aikaisessa vaiheessa YVA-menettelya seka ennen
YVA-selostuksen valmistumista, kun luonnos poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten
arvioinnista on valmis. Poronhoitolain 53 8:n mukaisia neuvotteluita tulee jarjestaa niin
monta kuin katsotaan tarpeelliseksi. Neuvotteluiden jarjestamisessa tulee ottaa huomioon
paliskunnan toiveet seka Paliskuntain yhdistyksen lausunto.

2.3 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
26.11.2025-12.1.2026. Kuulutus julkaistiin Lapin ELY-keskuksen verkkosivuilla seka Lupa-
ja valvontaviraston verkkosivuilla. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Rovaniemen kaupungille
seka Ranuan ja Tervolan kunnille julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti.
Lisaksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden
ja lausuntojen esittdmiseen tiedotettiin Lapin kansa, Uusi Rovaniemi ja Kuriiri -lehdissa
26.11.2025 seka Tervola-lehdessa 25.11.2025 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana:

e Ymparistohallinnon verkkopalvelussa osoitteessa www.ymparisto.fi/kilvenaavan-
tuulivoimahanke-YVA.

e Rovaniemen kaupungin asiointipiste Osviitassa (Koskikatu 19)

e Ranuan kunnan Teknisella toimistolla (Keskustie 30)

e Tervolan kunnanvirastolla (Keskustie 81)

e 31.12.2025 saakka Lapin ELY-keskuksella (Hallituskatu 3 B, Rovaniemi)

e 1.1.2026 alkaen Lupa- ja valvonta viraston Rovaniemen toimipisteessa
(Ounasjoentie 6)

e Rovaniemen paakirjastossa (Jorma Eton tie 6),
e Ranuan kunnankirjastossa (Aapiskuja 8 A)

e Tervolan kunnankirjastossa (Paasilinnan puistotie 1).

Arviointiohjelman yleisotilaisuus jarjestettiin Narkauksen kylatalolla 11.12.2025.
Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua etayhteydella.
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3 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta sekad muilta tahoilta, joita asia todennakoisesti koskee.
Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 18 lausuntoa ja 7 mielipidetta.
Lausunnon antoivat seuraavat viranomaiset ja muut tahot: Rovaniemen kaupunki, Ranuan
kunta, Tervolan kunta, Lapin liitto, Lapin maakuntamuseo, Lapin hyvinvointialueen
pelastuslaitos, Vaylavirasto, Metsahallituksen luontopalvelut, Fingrid Oyj, Caruna,
Paliskuntain yhdistys, Luonnonvarakeskus, I[lmatieteen laitos, Suomen Erillisverkot, Telia,
Elisa, Meri-Lapin lintutieteellinen yhdistys Xenus ry ja Suomen Metsastajaliiton Lapin piiri.
Mielipiteen antoi Suomen luonnonsuojeluliiton Rovaniemen yhdistys. Lisaksi mielipiteen
antoi 6 yksityishenkilda. Viidessa mielipiteessa allekirjoittajia oli kaksi.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys lausuntojen ja mielipiteiden
keskeisesta sisallosta. Lausuntopyynto ja lausunnot loytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta www.ymparisto.fi/kilvenaavan-tuulivoimahanke-YVA. Verkkopalvelussa
julkaistuista lausunnoista on poistettu henkilotiedoiksi katsotut seka viranomaisten
toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Lausunnoissa katsottiin yleisesti, ettd arviointiohjelma on paaosin laadukas, laadittu
vakiintuneiden kaytantdjen mukaisesti ja antaa hyvan lahtokohdan ymparistovaikutusten
arvioinnille. Lausunnoissa korostettiin arviointiselostuksen selkeyden ja karttaesitysten
laadun tarkeytta. Lausunnoissa esitettiin huomioita muun muassa hankkeen
suunnitteluun, hankkeen vaihtoehtoihin seka eri vaikutustyyppeihin liittyen.

Vaihtoehdot ja hankekuvaus

Lausunnoissa pidettiin hyvana, ettd hankkeen vaihtoehdot ovat riittavan erilaiset, jolloin
vaihtoehtojen vaikutusten valille on mahdollista saada eroavaisuuksia. Katsottiin myos,
ettd hankkeen linnustovaikutusten merkittavyys riippuu valittavasta vaihtoehdosta.
Vaihtoehdot VE 2 ja VE A tai VE B nahdaan lahtokohtaisesti suotuisimpina vaihtoehtoina
luontovaikutusten nakokulmasta. Tervolan kunta katsoi, etta vaihtoehtona tulee tarkastella
Suhangon kaivoksen ja Kilvenaavan tuulivoimapuiston sahkonsiirtoyhteyksien
yhdistamista. Metsahallitus totesi, ettd mikali hankkeessa muodostetaan uusia
vaihtoehtoja myohemmin tai kaavoitettava vaihtoehto poikkeaa ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyssa tarkastellusta, tulee hankkeen vaikutukset arvioida erikseen
kaavoituksessa ja kyseeseen voi tulla uusi arviointimenettely.

Tervolan kunta katsoi, ettd arviointimenettelyssa on selvitettava alueen jalkihoito ja mita
tuulivoimaloiden perustuksille ja maakaapeloinneille tapahtuu sen jalkeen, kun toiminta
alueella paattyy.
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Hankkeen suunnittelu

Fingrid Oyj totesi, etta kantaverkkoliitynnasta sovitaan erillisella liittymissopimuksella
tapauskohtaisesti. Caruna Oy huomautti, ettd sen omistama alueella sijaitseva
sahkoverkko voi jaada hankkeeseen liittyvien rakentamistoimenpiteiden alle, mika tulee
ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa ja rakentamisessa.

Luonnonvarakeskus katsoi, ettd suoluonnon vesitalouden turvaaminen on tarkeaa.
Huoltotiet ja kaivutyot voivat muuttaa paikallista vesitaloutta ja samentaa puroja, mika on
huomioitava hankealueen alapuolisilla valuma-alueilla. Luonnonvarakeskus katsoi, etta
kohdennetuilla voimaloiden sijoittelulla, rakentamisen ajoituksella ja lieventdmistoimilla
merkittdvimpien negatiivisten luontovaikutusten voi olettaa olevan hallittavissa.

Vaikutusalue

Lapin liitto totesi, ettd suunnittelualue sijoittuu useamman kunnan alueelle, jonka
seurauksena on huolehdittava, etta kuntarajasta huolimatta aluetta tarkastellaan
kokonaisuutena. Ranuan kunta korosti tarvetta arvioida vaikutukset selkeasti myds Ranuan
puolelle sijoittuvien toimintojen, reittivaihtoehtojen ja maisemavaikutusten osalta.

Maankaytto ja yhdyskuntarakenne

Lapin liitto katsoi lausunnossaan, etta kaavoituksen nykytilan kuvauksessa olisi hyva
huomioida Suhangon kaivoshankkeen vaihemaakuntakaavan kumoamat merkinnat Lansi-
Lapin maakuntakaavassa. Lapin aurinko- ja tuulivoimaselvityksen 2023-2024 tulokset
hankealueen osalta olisi hyva tuoda esille. Lapin liitto piti tarpeellisena arvioida hankkeen
suhde maakuntakaavan ratkaisuihin arviointimenettelyssa.

Vaylaviraston nakemyksen mukaan hankkeen tuulivoimaloiden osien varastointi ja
kuljetusreitit tulee suunnitella riittdvan ajoissa. Rovaniemen ymparistdlautakunta katsoi,
etta rakennusaikaiseen liikenteeseen ja lilkkenneturvallisuuteen tulee kiinnittda huomiota.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Ranuan kunta piti tarkeana, etta vuorovaikutusta alueen asukkaiden, maanomistajien,
paliskuntien ja muiden sidosryhmien kanssa jatketaan suunnittelun kaikissa vaiheissa.
Rovaniemen kaupungin ymparistolautakunta katsoi, etta arvioinnissa on hyva ottaa
huomioon hankkeen vaikutukset poronhoitoon ja metsatalouteen.

Metsastajaliiton Lapin piiri ry huomautti, ettd Ranuan tien varren asutus sijaitsee varsin
lahella Kilvenaavan suunniteltuja voimaloita ja hankkeen aiheuttamat haitat tulevat
kohdistumaan tdhan asutukseen. Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry katsoi,
ettd hankkeen melu- valke- ja maisemavaikutukset alentavat Kilvenaavan kylan
viihtyvyytta, kaventavat asukkaiden virkistyskayttomahdollisuuksia ja alentavat
kiinteistdjen arvoa.
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Metsastajaliiton Lapin piiri ry toi esiin, ettd hankealue on tarkeaad metsastysaluetta
paikallisille metsastysseuroille ja hanke kaventaa mahdollisuuksia metsastaa alueella.
Jaan putoamisesta voi aiheutua turvallisuusriskeja alueen virkistyskayttajille.

Teleoperaattoreiden lausunnoissa todettiin, etta hankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Ilmatieteen laitos toi esille, ettd useiden alueen
tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset aiheuttavat merkittavaa hairiokaikua
tutkamittauksiin ja voivat mahdollisesti vaikuttaa alueen saapalveluun.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

Lapin maakuntamuseon nakemyksen mukaan arviointiohjelmassa suunniteltuja selvityksia
javaikutusten arviointimenetelmia voidaan pitaa riittavina. Lapin liitto pitdad myonteisena,
ettd maakuntakaavassa keskuskylana osoitettu Portimojarven kyla (at 408) on sisallytetty
ehdotukseen havainnekuvapaikoista. Havainnekuva olisi hyva tehda myds
maakuntakaavassa keskuskylaksi osoitetulta Kivitaipaleen kylalta (at 389), mikali
nakymaalueanalyysi antaa tahan syyta. Tervolan kunta katsoi, etta tuulivoimahankkeiden
maisemavaikutusten yhteisvaikutusten vaikutusalue on suurempi kuin 30 km ja etta
havainnekuvia on syyta laatia myds Kemijokivarresta kasin.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Lapin maakuntamuseo totesi lausunnossaan, etta arkeologisen inventoinnin tulee kattaa
arkeologinen kulttuuriperintd kokonaisuudessaan, eika ainoastaan muinaismuistolain
nojalla suojeltuja kiinteitd muinaisjaannoksia. Inventoinnin tulee kattaa myos
sahkonsiirtoreittien vaihtoehdot.

Luontoselvitykset

Lausunnoissa todettiin, etta kun hankkeen kerrotaan arviointiohjelmassa sijaitsevan
“kohtalaisen keskella ei mitaan”, kertoo tama, ettei alueen luontoarvoja ole kartoitettu, tai
niita ei haluta nahda. Lausunnoissa katsottiin, etta arvioinnissa tulisi hyodyntaa jarjestojen
tietoa alueen luontoarvoista. Lausunnoissa tuotiin esille ohjeita ja vaatimuksia
luontotiedon nykytilan selvitysten menetelmista ja esittamisesta.

Linnusto

Metsahallituksen nakemyksen mukaan hankkeen todennakoisesti merkittavimmat
vaikutukset kohdistuvat suureen uhanalaiseen petolintuun. Linnun ydinreviirille ei tulisi
sijoittaa tormaysriskia aiheuttavia rakenteita (tuulivoimaloita ja sdhkdnsiirron rakenteita).
Luotettava maastotarkkailujen tulos edellyttaa riittdvaa ajankayttda ja havainnointia
pesimakauden eri vaiheissa. Keskeista on selvittaa lentoaika vaikutusalueella. Myds
elinymparisto- ja hairidvaikutukset sekd hankkeiden yhteisvaikutukset lajiin tulee arvioida.
Vaikutusten arviointi tulee tehda Metsahallituksen ohjeen mukaisesti.
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Luonnonvarakeskus piti puutteena metsakanalintujen kartoittamista vain yhtena vuonna ja
korosti useampivuotisten selvitysten tarvetta epdvarmuuden vdhentadmiseksi.
Inventointeja tulisi kohdentaa linnustollisesti tarkealle Tuumasuolle ja Palovaaraan.

Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry totesi, ettd hanke sijaitsee lintujen
muuttoreitilld ja isojenkin lintujen muutto tapahtuu alueella maastonmuotojen takia
verrattain matalalla. Hanke kasittaa niin suuren maa-alueen, etta linnustovaikutukset
tulevat vaajaamatta olemaan merkittavia. Yhdistys katsoo, etta tuulivoiman sijoittamista
linnustollisesti arvokkaille alueille tulee valttaa. Metsastajaliiton Lapin piiri ry toi esiin, etta
tuulivoimalat voivat vaikuttaa suurilla suoalueilla pesiviin metsahanhiin ja joutseniin seka
soiden reunoilla sijaitseviin kanalintujen soidinalueisiin. Useissa lausunnoissa korostettiin
linnustoon kohdistuvien yhteisvaikutusten arviointia.

Luontodirektiivin liitteen IV (a) lajit

Luonnonvarakeskuksen lausunnossa katsottiin, etta vitasammakon lisdantymisalueisiin
kohdistuva riski korostuu Tuumasuon ymparistossa. Majavien yllapitamat sulapaikat voivat
tehda alueesta soveltuvan myds talvisin saukolle, joten hankkeen vaikutuksia
euroopanmajavaan ja sen kautta esim. saukkoon tulee arvioida huolellisemmin ja
hairidetaisyydet tulee perustella.

Luonnonsuojelualueet ja Natura-arviointi

Metsahallitus totesi, ettd hankealueen lahiymparistdssa on useita luonnonsuojeluun
varattuja alueita ja katsoi, etta puuttuvat tiedot naista alueista tulee taydentaa nykytilan
kuvaukseen. Metsahallitus yhtyi arviointiohjelmassa esitettyyn Natura-arvioinnin
tarpeellisuuden selvityksen johtopaatokseen, ettei hankkeesta yksindan tai yhdessa
muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa aiheudu todennakdisesti merkittavaa
heikennysta Tuiskukivalon narheikon Natura-alueen suojeluperusteena oleville
luontotyypeille ja lajeille.

Poronhoito

Rovaniemen kaupungin ymparistdlautakunta katsoi, etta vaikutusten arvioinnissa on syyta
kiinnittaa huomiota erityisesti porotalouteen. Paliskuntain yhdistys totesi, etta paliskunnat
ovat erittain kuormittuneita laidunalansa vahenemisesta ja pirstoutumisesta teollisen
maankaytdn vuoksi. Poronhoidon laidun- ja toimintatila ei kestd muusta maankaytosta
aiheutuvaa kumuloituvaa hairiéta ja laidunalan heikkenemisen ja vdhenemisen taakkaa.
Paliskuntain yhdistys muistutti poronhoitolain mukaisesta poronhoito-oikeudesta ja siihen
kiinteasti kuuluvasta laidunnusoikeudesta. YVA-laki, poronhoitolaki ja maakuntakaava
edellyttavat erityistd poronhoidon huomioon ottamista suunnittelussa ja sen
toimintaedellytysten turvaamista.

Lausunnoissa katsottiin, ettda hankkeen vaikutukset poronhoitoon ovat todennéakoisesti
merkittavia. Hankealueen nykytilaa ja alueen merkitysta tulee selvittda ja hankkeen
vaikutuksia arvioida yhteistydssa paliskunnan kanssa. Selvitysalueena tulee olla alueen
paliskunnat ja tarkemmin ldhialueen poronhoito.



9 (38)

. Lupa_ ja Lausunto

12.2.2026

. valvontavirasto LVV-U/21105/2026

Julkinen

Luonnonvarakeskus naki tarkeana porojen GPS-aineistojen hydodyntamisen ja toi esille
arviointimenetelmiin liittyvid epdvarmuuksia. Lausunnossa katsottiin, etta vaikutusten
herkkyytta ja suuruutta koskevat tulkinnat tulisi kdyda lapi paliskuntien kanssa, kayttaa
taulukoita vain ohjeellisina ja huomioida paliskuntien sisdiset rakenteet. Hankkeiden
yhteisvaikutukset poronhoitoon on otettava huomioon ja haitat poronhoidolle tulee pyrkia
ensisijaisesti estdmaan ja lieventdmaan. YVA- ja kaavamenettelyn aikana tulee neuvotella
paliskuntien kanssa poronhoitolain 53 8§:n mukaisesti.

Yhteisvaikutukset

Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry katsoi, ettd hanke suunnitellussa
laajuudessaan yhdessa alueen muiden energia- ja kaivoshankkeiden kanssa uhkaa alueen
luonnon monimuotoisuutta. Useissa lausunnoissa katsottiin, ettd hankkeen
yhteisvaikutukset muiden Etela-Lapin alueen tuulivoima- ja energiahankkeiden kanssa
tulee selvittda. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulisi tunnistaa ne alueet, joihin kohdistuu
merkittavimmat vaikutukset ihmisiin, maisemaan, luontoon ja poronhoitoon. Lisaksi tulee
huomioida vaikutukset tutkajarjestelmiin, puolustusvoimien radioyhteyksiin ja muihin
viestintajarjestelmiin. Myos sahkonsiirron ja maisemavaikutusten yhteisvaikutusten
arvioinnin tarvetta korostettiin ja katsottiin, etta huomioita tulee kiinnittaa myos
hankkeiden muuhun maankayttdédn, kuten maa-ainestenottoon ja niiden
luvitusmahdollisuuteen eri alueilla.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa haluttiin perusteluita sille, miksi juuri Kilvenaapa valikoitui hankealueeksi.
Seudulla olisi toiminnalle parempiakin alueita. Katsottiin, ettd hanketta ei tule toteuttaa
suunnitellulle alueelle ja sille tulisi hakea muuta rakennuspaikkaa. Esitettiin myds, etta
voimaloiden maara tulisi vahentaa kymmeneen. Lisaksi esitettiin, etta voimalaitokset
sijoitetaan niin, etta kaikkeen rakentamiseen kaytetaan vain jo kasiteltyja metsa-ym.
maita. Mielipiteissa katsottiin, etta hankkeessa tulisi tarkastella sdhkonsiirron vaihtoehtoa,
jossa Suhangon kaivosta ei toteuteta. Mielipiteissd myds kannatettiin vaihtoehtoa VE 0.

Mielipiteissa katsottiin, etta arviointiohjelma on tarkoitushakuinen, vaheksyy
tuulivoimapuiston vaikutuksia eika siina toteudu objektiviteettiperiaate. Arviointiohjelman
teksteja on kopioitu muista hankkeista eika sen liitteita loytynyt hankesivuilta.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Mielipiteissa katsottiin, etta hankkeen sijoittuminen suhteessa asutukseen on esitetty
epaselvasti. Maaseutumaisen asutuksen sijaan Saari-Kama on lappilaisittain kyla, silla
siella asuu yli 60 henkilda. Mielipiteissa koettiin kuvausten olevan tarkoitushakuisia
tavoitteena vahentaa ja vaheksya tuulivoimapuiston merkitysta ja suoria
seurannaisvaikutuksia alueen asukkaille. Hanke sijoittuu liian lahelle asutusta ja vapaa-
ajan asutusta. Mielipiteissa tuotiin esille, etta asukkaat ovat muuttaneet alueelle sen
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rauhallisuuden takia. Hankkeesta aiheutuu pitkaaikaisia vaikutuksia myds seuraaville
sukupolville. Todettiin suhtautumisen tuulivoimaan olevan kielteisempi rauhallisella
luonnontilaisella alueella.

Mielipiteissa katsottiin, ettei arviointiohjelmassa ole huomioitu riittavalla tavalla
tuulivoimaloiden danten, valojen, lapojen pydrimisen ja valkehdinnan vaikutusta ihmisten
ja elainten terveyteen, hyvinvointiin ja viihtyvyyteen. Toivottiin ihmisten ja kotielainten
terveysvaikutusten seka vedenottoon kohdistuvien vaikutusten arvioimista.

Mielipiteissa todettiin asukkaiden olevan huolissaan kiinteistdjen arvon alentumisesta ja
alueen elinvoiman heikentymisesta. Hankkeen vaikutukset pilaavat kiinteistdjen kaytto- ja
kehittamismahdollisuudet. Paikallinen vetovoima perustuu luonnonmaisemaan ja
hiljaisuuteen, ja hankkeella voi olla vaikutuksia luontomatkailuun, jota harjoitetaan
hankealueella tai sen lahiymparistossa, kuten Saarijarvi. Mielipiteissa oltiin huolissaan
voimaloiden purkamiskustannuksista ja purkutakuumaksun riittavyydesta kattamaan
kaikki mahdolliset kustannukset.

Mielipiteissa todettiin hankealueen ja vaikutusalueen olevan on paikallisille monin tavoin
tarkea virkistyskohde: marjastus, sienestys, kalastus, metsastys, riistanhoito,
metsastyskoiraharrastus. Virkistyskaytto ei tule olemaan alueella mahdollista enaa
samalla tavalla ja tuulivoimaloista irtoava jaa voi heikentaa alueen turvallisuutta. Huolena
esitettiin myds, miten riistaeldimet reagoivat tuulivoimapuistoon. Mielipiteissa vaadittiin,
ettd hankkeessa varmistetaan viestintayhteyksien, kuten radio-, matkapuhelin- ja tv-verkon
toimivuus ja tutkien toiminnan jatkuminen.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Mielipiteissa katsottiin, etta arviointiohjelmassa vahatelldan alueen arvoa maisemallisesti
ja kulttuuriymparistollisesti. Voimalat tulevat nakymaan kauas ja asutukseen on suora
nakoyhteys. Vaikutusalueella sijaitsee historiallisesti arvokkaita rakennuksia. Mielipiteissa
ehdotettiin uusia havainnekuvapaikkoja tuulivoimaloiden nakymisesta asutukseen.
Mallinnuksissa ja vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon, etta tuulivoimaloiden ja
asutuksen valinen metsa voidaan hakata pois.

Luontoymparisto

Mielipiteissa katsottiin, etta hankkeen suurin vaikutus kohdistuu luontoon. Hanke tuhoaa
yksityiset suojelualueet ja heikentda luonnon monimuotoisuutta. Erityisen huolestuneita
ollaan luonnonsuojelualueista. Luonnon monimuotoisuuden katsottiin heikentyvan
vaistelyn ja kuolleisuuden vuoksi, mika vaikuttaa lintu- ja nisakaspopulaatioihin ja voi olla
kohtalokas harvinaisimmille lajeille.

Katsottiin, ettda luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavat luontotyypit on syyta
jattaa kokonaan rakentamisen ulkopuolelle. Hankealueella ja hankkeen vaikutusalueella
on tehty havaintoja uhanalaisista linnuista ja sielld on linnustollisesti arvokkaita alueita,
kuten lisdantymisalueita. Mielipiteissa katsottiin myos, etta vesistojen suojelu tulee ottaa
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huomioon hankkeen suunnittelussa. Alueella on useita lahteita, jotka tulee sailyttaa.
Lisaksi katsottiin, etta hankkeessa voisi olla tavoitteena luonnon monimuotoisuuden
lisaaminen metsalta raivatuilla alueilla, jotka olisivat hyva kasvupaikka paahteisilla alueilla
viihtyville niittykasveille.

Mielipiteissa tuotiin esiin, ettd tehtyjen luontoselvitysten tulokset tulee toimittaa Laji.fi-
tietopalveluun. Lisaksi vaadittiin, etta Simojoen vesiston Natura-alueelle, jonne Ylijoen
vedet Portimojarven kautta laskevat tulee tehda Natura-arvioinnin tarpeen selvitys.

4 Yhteysviranomaisen kannanotto arviointiohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta
seka ohjeet arviointiselostuksen laadintaan

4.1 Arvioinnin laajuus ja tarkkuus

Arviointiohjelman mukaan hankkeessa keskeisimpia selvitettavia ymparistovaikutuksia
ovat vaikutukset maankayttoon, maisemaan ja merkittaviin maisema-alueisiin,
rakennuspaikkojen luonnonymparistoon, pesima- ja muuttolinnustoon, lahialueiden
Natura-alueisiin ja muihin luonnonsuojelualueisiin, ihmisten terveyteen, elinoloihin ja
viihtyvyyteen, elinkeinoihin (ml. poronhoito), melun ja varjon vilkkumisen vaikutukset seka
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa. Yhteysviranomainen katsoo
hankekuvauksen, hankealueen nykytilakuvauksen seka ohjelmasta saadun palautteen
perusteella, etta vaikutusten arvioinnin rajaus on oikeansuuntainen.

Arviointiohjelmassa on lisaksi esitetty, etta arvioidaan vaikutuksia
yhdyskuntarakenteeseen, kaavoitukseen ja aineelliseen omaisuuteen, rakennettuun
kulttuuriymparistoon, arkeologiseen kulttuuriperintoon, maa- ja kallioperaan, pinta- ja
pohjavesiin, ilmastoon, ilmanlaatuun, luonnonvarojen hyodyntamiseen, liikenteeseen ja
viestintayhteyksiin.

Yhteysviranomainen katsoo, etta yhdyskuntarakenteeseen ja kaavoitukseen, arkeologiseen
kulttuuriperintodn, pintavesiin, ilmastoon, maaperaan ja luonnonvarojen hyédyntamiseen
kohdistuvien vaikutusten merkittavyys on epavarma ja niiden nykytilaa tulee selvittaa ja
niihin kohdistuvia vaikutuksia arvioida. Liikenteeseen ja maisemaan kohdistuvia
vaikutuksia tulee arvioida erityisesti ihmisten elinolosuhteisiin ndhden. Maisema-alueiden
ja rakennetun kulttuuriymparistdn osalta arviointia voi rajata myohemmin lausunnossa
ilmenevalla tavalla. Ilmanlaatuun liittyvat vaikutukset ovat todennakoisesti vahaisia ja
niiden kasittely voidaan rajata arvioinnin ulkopuolelle.

Pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa yhteysviranomainen katsoo riittavaksi
tarkastella yleiselld tasolla hankkeen rakentamisen toimenpiteista aiheutuvia
vaikutusmekanismeja ja todennakdisyytta. Luontoselvitysten yhteydessa tulee kuitenkin
selvittaa hankkeen vaikutusalueella sijaisevien l@hteiden ja muiden pohjavesivaikutteisten
luontotyyppien esiintyminen.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa paapaino tulee olla
todennakoisesti merkittavissa ymparistovaikutuksissa. Lisaksi merkittavyydeltaan
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epavarmoja vaikutuksia tulee tarkastella siina laajuudessa, etta niiden merkittavyys
voidaan perustella. Ennalta vdhaiseksi arvioidut vaikutukset voidaan rajata
vaikutusarvioinnin ulkopuolelle ja perustella tehty valinta arviointiselostuksessa lyhyesti.

Arviointiohjelman mukaan vaikutusten merkittavyyden maarittdmisessa on tarkoitus
hyddyntda IMPERIA-menetelmaa. Yhteysviranomainen katsoo tdman asianmukaiseksi,
koska kyse on vakiintuneesta menetelmasta ymparistovaikutusten arvioinnissa. Kuitenkin
merkittavyyden arvioinnissa tulee ottaa huomioon mydos IMPERIA-hanketta uudempien
oppaiden ja julkaisujen ohjeet vaikutusten merkittdvyyden arvioimiseen. Luontoon
kohdistuvien vaikutusten merkittavyys tulee maarittaa LUOPAS-oppaan esittamalla tavalla
(Méakela, K. & Salo, P. 2024: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi - Opas tekijalle,
tilaajalle ja viranomaiselle, 2. korjattu painos). Yhteysviranomainen katsoo, etta
arvioinnissa tulee tunnistaa eri vaikutusten valiset yhteydet ja se, etta eri vaikutusten
kumuloituminen samoille alueille voi lisata niiden merkittavyytta. Yhteysviranomainen
korostaa, etta vaikutusten arvioinnissa tulee kuvata ensin vaikutukset ja vasta sen jalkeen
niiden merkittavyys. Vaikutusketjujen kuvausten tulee olla johdonmukaiset ja perustellut.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee kiinnittda huomiota
arvioinnin raportoinnin laatuun. Arviointiselostuksessa on tarkeaa esittaa selkeita ja
havainnollisia karttoja, joista on nahtavilld hankkeessa rakennettavat kohteet (mm.
tuulivoimalat, tiet, sisdinen ja ulkoinen sahkonsiirto) yhdessa vaikutuskohteiden kanssa.
Hankekuvauksen kartoilla tulee esittdd myos Suhangon kaivoksen suunniteltu voimajohto,
johon hankkeen voimajohto liittyy. Arviointiohjelmassa mainitaan muutaman kerran
nimelta toinen hanke, joka ei liity Kilvenaavan tuulivoimahankkeeseen vaan on
yhteysviranomaisen tietojen ja tulkinnan mukaan muualla Suomessa.

4.2 Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Yhteysviranomainen toteaa, etta hanke, sen tarkoitus, sijainti, koko, ja maankayttotarve on
paaosin riittavasti esitetty arviointiohjelmassa. Arviointiohjelmassa on esitetty
voimalasijoittelu molemmissa toteuttamisvaihtoehdoissa ja tiedot tuulivoimalan
rakenteesta, koosta, lentoestevaloista seka vaihtoehtoisista perustamistekniikoista.
Suunnitellut voimalapaikat on numeroitu vaihtoehtoja kuvaaviin karttoihin.
Yhteysviranomainen katsoo, etta voimaloiden numerointi kartoissa selkeyttaa
vaikutusarvioinnin tulosten tulkintaa, joten numerointi tulee esittaa YVA-selostuksen
kartoissa kattavasti.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimahankkeen ulkoisen sahkénsiirron rakenteista
uuden voimajohtoaukean periaate ja tilantarve on kuvattu periaatekuvalla ja tekstissa.
Hankekuvauksesta puuttuvat voimajohdon pylvasrakenteen tyyppi, perustamistapa,
pylvasvali ja korkeus ja ne tulee kuvata sanallisesti ja periaatekuvilla arviointiselostuksessa
ulkoisen sahkdnsiirron kaikista rakenteista ja tilanteista. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiselostuksessa tulee esittaa laskelma 110 kV:n voimajohdon sdhkonsiirron
kapasiteetin riittavyydesta hankkeessa.
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Arviointiohjelmassa parannettavien ja uusien teiden tilantarvetta ja maakaapelin
sijoittamista on kuvattu sanallisesti. Tieston sijainti on esitetty hankevaihtoehtojen
kartoilla. Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeessa rakennettava infrastruktuuri ml.
tiestd on syyta esittdd myds vaikutustyyppien nykytilaa kuvaavilla kartoilla
arviointiselostuksessa. Myos rakentamis- ja kaytdnaikainen tulotie hankealueelle tulee
esittda selvasti. Yhteysviranomainen katsoo, etta rakennettavan tieston ja
maakaapeloinnin sijoittumisesta voi aiheutua esimerkiksi luontoarvoihin ja vesistoihin
kohdistuvia vaikutuksia. Mikali ei esitettaisi suunnitelmaa huoltoteiden ja maakaapeleiden
sijainnista, niiden toteuttamisen vaikutuksia ei voida arvioida ja tama edellyttaisi
huomattavan tarkkaa tietoa koko tuulivoimala-alueesta, esimerkiksi luontoarvoista.

Yhteysviranomainen katsoo, etta maa-ainesten otto on osa hanketta. Arviointiohjelmassa
on tunnistettu hankkeen infrastruktuurin liittyva maa-ainesten tarve, mutta tarvittavista
ainesmaarista ei ole esitetty vaihtoehtokohtaista arvioita, jossa olisi myds eritelty, paljonko
aineksia tarvitaan esimerkiksi asennuskenttien tai tieston rakentamiseen.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arvioinnissa tulee huomioida yhteisvaikutukset Suhangon
kaivoshankkeen kanssa ja tarkastella myds mahdollisia yhteisvaikutuksia kaivoksen
voimajohdon rakentamisen kanssa. Kilvenaavan tuulivoimahankkeen voimajohto liittyy
arviointiohjelman mukaan kaivokselta Petajaskosken sdhkdasemalle suunniteltuun
voimajohtoyhteyteen. Kyseisen voimajohdon ymparistovaikutuksia on tutkittu YVA-
menettelyssa “220 kV:n voimajohto Petajaskoski-Konttijarvi” ja sen arviointiselostuksesta
on annettu yhteysviranomaisen (Lapin ELY-keskus) lausunto 27.2.2014. Kilvenaavan
tuulivoimalat sijoittuvat lAhimmilldan 7 km paahan Suhangon kaivospiirin alueesta ja
tuulivoimala-alue sijoittuu osittain Suhangon kaivoksen vaihemaakuntakaavassa
osoitetulle kaivostoiminnan alueelle. Arviointiohjelman mukaan Kilvenaavan ja Suhangon
hankkeissa suunnitellaan yhta tai kahta rinnakkaista 110 kV:n voimajohtoa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee kuvata suunnitteluvaiheen
mahdollistamalla tarkkuudella tuulivoimahankkeen sahkonsiirtolinjan tyyppi ja sen
tilantarve.

Hankkeen vaihtoehdot

Yhteysviranomainen pitaa hyvana, ettd YVA-menettelysséa arvioidaan teholtaan,
korkeudeltaan ja lukumaaraltaan hankkeen enimmaisvaikutukset. Hankevaihtoehtoina
tarkastellaan 20 tai enintdan 13 voimalan hanketta. Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta
YVA-menettelyssa on laajemman vaihtoehdon lisdksi otettu tarkasteluun selkeasti
pienempi hankevaihtoehto. Talldin vaihtoehtojen valilla voidaan todellisesti tarkastella
hankkeen toteuttamisen vaikutusten eroja. Arviointiohjelman mukaan voimaloiden
lopullinen lukumaara ja sijainti kuitenkin tarkentuu suunnittelun edetessa.
Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta hankkeen suunnittelussa otetaan huomioon
selvityksissa saatu tieto ja arvioinnin tulokset. Yhteysviranomainen toteaa, ettd mikali
arvioinnin aikana uusien hankevaihtoehtojen muodostaminen todetaan tarpeelliseksi,
niiden mukaan ottaminen arviointiselostusvaiheessa on mahdollista. Arviointiohjelmassa
esitettyjen hankevaihtoehtojen valintaa ja mahdollisia uusia vaihtoehtoja tulee perustella
arviointiselostuksessa.
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Tuulivoimalan kokonaiskorkeudeksi on esitetty enintaan 300 metrid, mutta
arviointiohjelmasta ei kay ilmi, millaisissa tapauksissa matalampi voimalakorkeus tulee
arvioinnissa vaihtoehdoksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta tarvittaessa tuulivoimalan
korkeudesta aiheutuvien merkittavien haitallisten vaikutusten valttamiseksi on syyta
tarkastella myds vaihtoehtoa, jossa voimalat ovat esitettya matalampia.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa esitetyille vaihtoehdoille ei ole
Puolustusvoimien hyvaksyntaa. Hankkeen toteuttaminen ilman hyvaksyntaa ei ole
mahdollista. Tdma on hyva ottaa huomioon vaihtoehtotarkastelussa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta linnustoon kohdistuvien vaikutusten osalta hankkeen
vaihtoehdot eivat ole riittavia vaan arviointiselostuksessa on tarpeen tarkastella myos
vaihtoehtoa, joka turvaa suuren uhanalaisen petolinnun suojelun.

4.3 Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Ympaériston nykytila ja vaikutusalueen rajaus

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa on kuvattu paaosin riittavasti
todennakoisen vaikutusalueen ympariston nykytilaa ja sen kehitysta. Joidenkin
vaikutustyyppien, kuten luontovaikutusten osalta alueen nykytilaa on syyta selvittaa
lausunnossa myohemmin ilmenevalla tavalla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiohjelmassa on esitetty padosin asianmukaisesti
vaikutusalueen rajaus vaikutustyypeittain. Poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten
vaikutusaluetta ei ole kuitenkaan tunnistettu arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen
katsoo, etta tarkastelualueena tulee olla hankkeen sijaintipaliskunnat ja tarkemmin
paliskuntien sisaiset tokkakuntien alueet, joille hanke sijoittuu.

Yhteysviranomainen katsoo, etta luontoon kohdistuvia vaikutuksia tulee selvittaa ja
arvioida hankkeen koko vaikutusalueelta, vaikka se ulottuisi rakennuspaikkojen tai
hankealueen rajauksen ulkopuolelle. Pesimalinnuston osalta liikehdintaa tapahtuu
pesimaalueen sisalla seka pesimaalueiden ja ruokailualueiden valilla. Yhteysviranomainen
katsoo, etta muuttolinnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi on tarpeen tehda
laajemmin kuin 10 km etaisyydelle tuotantoalueesta, kuten arviointiohjelmassa on
todettukin. Vaikutusalueen maarittelyssa tulee ottaa huomioon lajien ekologiset
ominaisuudet seka tuulivoimaloiden ja voimajohtojen vaikutusalueiden lisaksi mm.
infrastruktuurin rakentamisen, maa-ainesten ottamisen seka tuulivoimaloiden ja
voimalinjan toiminnan aikaisten hairidvaikutusten vaikutusalue. Linnuston ja muun
elaimistdn osalta myos este- ja karkotusvaikutusten alue tulee arvioida.
Yhteysviranomainen korostaa, ettd myds sahkonsiirrosta kohdistuu vaikutuksia linnustoon,
tassa hankkeessa erityisesti suuren uhanalaisen petolinnun reviiriin.
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Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, kaavoitukseen, maankayttoon ja aineelliseen
omaisuuteen

Tuulivoimahankkeiden suurimmat vaikutukset maankayttoén ilmenevat tyypillisesti
tuulivoima-alueen lahiymparistdssa. Arviointiohjelman mukaan l@himmat
asuinrakennukset sijaitsevat molemmissa hankevaihtoehdoissa yli kahden kilometrin
etaisyydella lahimmasta voimalasta, ja yhteysviranomainen pitaa tata suojaetaisyytta
asuinrakennuksiin hyvana. Lahin lomarakennus tuulivoimala-alueen ulkopuolella on noin
1,1 kilometrin etdisyydelld suunnitelluista voimaloista ja hankealueella on muutamia
lomarakennuksia.

Yhteysviranomainen pitda maankayttoon kohdistuvien vaikutusten suunniteltua arviointia
riittdvana. Valo- ja ilmakuvat ovat hyvia aineistoja maankayttodn liittyvien vaikutusten
arvioinnissa ja ne mahdollistavat paremmin myos laadullisen arvioinnin verrattuna
matemaattiseen tietoon. Havainnollisuuteen ja karttoihin on syyta panostaa
arviointitulosten esittamisessa. Erityisesti hankealueen laheiset kylat ja asutus tulee ottaa
huomioon vaikutusten arvioinnissa. Arvioinnissa tulee hyddyntaa saatua palautetta, mutta
myods paikallisten maankayton suunnittelijoiden ja muiden alueen toimijoiden haastattelut
voivat antaa arvokasta tietoa. Arvioinnissa voi soveltuvin osin hyddyntaa myos Lapin liiton
aurinko- ja tuulivoimaselvitysta 2023-2024.

Arviointiohjelmassa on esitetty Kilvenaavan tuulivoimahanketta koskevat valtakunnalliset
alueidenkayttotavoitteet (VAT) tavoitekohtaisesti, mutta yhteysviranomainen katsoo, etta
kaikki esitetyt tavoitteet eivat liity Kilvenaavan hankkeeseen. Toimivia yhdyskuntia ja
kestavaa liikkumista koskevien tavoitteiden soveltumista Kilvenaavan hankkeeseen on
syyta tarkastella kriittisesti, koska hanke ei esimerkiksi sijaitse suurella kaupunkiseudulla,
eika hankkeella edisteta mydskaan asuntotuotantoa. Arviointiohjelmassa on esitetty myds
useita muita tavoitteita, joita yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan ei voi edistaa
hankkeessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta terveellinen ja turvallinen elinymparisto -
tavoitekokonaisuuden osalta melusta aiheutuvien ymparisto- ja terveyshaittojen
ehkaiseminen on tuulivoimahankkeessa olennaista. Tama toteutuu lahinna jattamalla
riittdvat suojaetaisyydet asutukseen. Maanpuolustuksen tarpeiden turvaamista koskeva
tavoite on tuulivoimahankkeessa tarkea. Tavoite toteutuu ottamalla huomioon
puolustusvoimien jarjestelmien toimintakyky. Myds VAT haitallisia terveysvaikutuksia tai
onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien toimintojen valille
jatettavasta riittavan suuresta etaisyydesta tai riskien muulla tavoin hallitsemisesta liittyy
olennaisesti hankkeeseen. Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriymparisto seka luonnonvarat -
tavoitekokonaisuuden edistaminen on hankkeessa ensiarvoista. Tavoite sisaltaa
valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistdjen ja luonnonperinndn arvojen
turvaamisen, luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten
yhteyksien sailymisen, virkistyskayttoon soveltuvien alueiden riittavyydesta huolehtimisen,
luonnonvarojen kestavan hyodyntamisen, sekd maa- ja metsatalouden kannalta
merkittavien alueiden sailymisen. Hankkeessa tulee varmistaa, etta naita tavoitteita
edistetaan.
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Tuulivoimahankkeessa edistetaan parhaiten uusiutumiskykyisen energiahuollon sisaltamia
valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita. Suomen ilmasto- ja energiapolitiikan mukaisesti
uusiutuvan energian osuutta energian kokonaistuotannosta nostetaan, minka vuoksi
varaudutaan mm. tuulivoimapotentiaalin laajamittaiseen hydédyntamiseen.
Tuulivoimatuotannon lisdaminen edellyttaa tuulivoimarakentamisen sovittamista
ympardivdan maankayttoon ja haitallisten vaikutusten asianmukaista huomioon ottamista.
Tavoitteiden mukaisesti tuulivoimalat tulisi sijoittaa ensisijaisesti keskitetysti usean
voimalan yksikdihin. Nita tavoitteita tulee edistda hankkeessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta Valtioneuvoston paatdokseen valtakunnallisista
alueidenkayttotavoitteista kirjattujen tavoitteiden taustaan ja tarpeeseen on syyta
tutustua. Alueidenkayttolain 24.2 § mukaan alueidenkaytén suunnittelussa on
huolehdittava valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden huomioon ottamisesta siten,
etta edistetaan niiden toteuttamista. Kilvenaavan tuulivoima-aluetta ei ole osoitettu
alueella voimassa olevassa maakuntakaavassa, joten myds tdman vuoksi
arviointiselostuksessa on perusteltua esittaa, miten hanke edistaa valtakunnallisia
alueidenkayttotavoitteita.

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankealueen kaavoitustilanne ja tunnistettu alueen
voimassa olevat kolme maakuntakaavaa. Arviointiohjelmassa on tunnistettu myds alueella
voimassa olevat osayleiskaavat, seka muut lahialueen yleis-, asema- ja ranta-
asemakaavat. Yhteysviranomainen toteaa, etta Kilvenaavan tuulivoimala-alue ja
sahkonsiirto sijoittuvat osittain Suhangon kaivoksen vaihemaakuntakaavassa osoitetulle
kaivostoiminnan alueelle. Hanke ei sijoitu maakuntakaavan mukaiselle tuulivoimaloiden
alueelle eika potentiaaliselle tuulivoima-alueelle. Lapin liiton tuulivoimaselvityksessa
(2022) tunnistettiin 46 seudullisesti merkittavaa potentiaalista tuulivoima-aluetta ja sita
seurasi aurinko- ja tuulivoimaselvitys (2023-2024). Kilvenaavan hankealuetta ei ole
maakunnallisissa selvityksissa tunnistettu tuulivoimapotentiaaliseksi alueeksi.
Yhteysviranomainen katsoo, etta Lapin liiton lausunnossaan esittamat tarkennukset
maakuntakaavamerkinnoista ja maakunnallisista selvityksista on syyta ottaa huomioon
arvioinnissa ja sen raportoinnissa.

Tuulivoimaloiden alueelle ollaan laatimassa alueidenkayttolain (AKL) 77 a 8:n mukaista
tuulivoimaosayleiskaavaa. Yhteysviranomainen toteaa, etta yleiskaavaa laadittaessa ja
muutettaessa on maakuntakaava otettava huomioon (AKL 32 ja 39 §). Suhde
maakuntakaavan ratkaisuihin tulee arvioida. Yhteysviranomainen toteaa, etta kunta ei voi
hyvaksya maakuntakaavan vastaista yleiskaavaa ja kehottaa ottamaan tdman huomioon
suunnittelussa, johon myds YVA-menettely kuuluu. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen vaikutuksia on syyta tarkastella erityisesti maakunnan tasolla, koska
hankealuetta ei ole osoitettu maakuntakaavassa tuulivoimaloiden alueeksi. Myds Lapin
liitto katsoo lausunnossaan tarpeelliseksi arvioida hankkeen suhde maakuntakaavan
keskeisiin ratkaisuihin. Yhteysviranomainen katsoo, ett arviointiselostuksessa tulee
osoittaa seudullisesti merkittdvan hankkeen sopivuus kyseesséa olevalle alueelle.

Yhteysviranomainen katsoo, etta maantieliikenteen nykytilannekuvaus ja kuvaus
erikoiskuljetusreiteista ovat riittavia. Hankkeen liikennevaikutusten arviointi on esitetty
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riittavalla tavalla ja laajuudella. Padpaino maantieliikenteeseen kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa tulee olla ihmisten elinoloihin liittyvissd hankkeen rakentamisen aikaisissa
liikenneturvallisuuteen, liikenteen sujuvuuteen ja teiden kuntoon liittyvissa vaikutuksissa.
Liikenneturvallisuuden tarkastelussa on hyva huomioida myds kuljetusreitin ristedminen
rautatien kanssa.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Arviointiohjelman mukaan asuinrakennuksia ei ole alle kahden kilometrin etaisyydella
voimaloista. Tilastokeskuksen ruututietojen perusteella alle kahden kilometrin sateella
asuu yhdeksan asukasta. Vaihtoehdossa VE1 on nelja ja vaihtoehdossa VE2 kolme
lomarakennusta alle kahden kilometrin etaisyydelld voimaloista. Viiden kilometrin
etaisyydelle sijoittuu 40 vakituista ja 55 loma-asuntoa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen maisemallisella lahivaikutusalueella (2-8 km) on huomattava maara vakituista ja
loma-asutusta. Voimaloita ei kuitenkaan sijoitu alle kahden kilometrin sateella vakituisesta
asutuksesta, jota yhteysviranomainen pitaa suositeltavana vahimmaisetaisyytena.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutuksia ihmisten elinoloihin, terveyteen ja
viihtyvyyteen arvioidessa tulee kiinnittaa erityistd huomiota tuulivoimala-alueen lahimpiin
asuntoihin seka lahikyliin kohdistuviin vaikutuksiin ja esittaa haitoille toimivia
lieventamiskeinoja. Alueen asutuksen maaseutumaisuus ja luonnonympariston keskeinen
asema asutuksen yhteydessa lisdavat ihmisten herkkyytta tuulivoimarakentamisen
aiheuttamalle muutokselle.

Arviointiohjelman mukaan asukaskysely postitetaan kymmenen kilometrin sateella
hankealueesta. Yhteysviranomainen pitda rajauksen laajuutta sindnsa suositeltavana
mutta toteaa karttatarkastelun ja arviointiohjelmassa esitetyn alustavan
nakemaalueanalyysin perusteella, ettd kyselyn otantaa tulisi laajentaa yli kymmenen
kilometrin paahan koko Portimojarven kylaan. Lisaksi kyselyn laajentamista myds
Kivitaipaleen kylaan tulee harkita. Yhteysviranomainen suosittelee lisaksi harkittavaksi
my0s Internet-pohjaista kyselyd, mikd mahdollistaa laajemman joukon vastaamisen ja
voisi tavoittaa myos kauempana asuvia maanomistajia.

Arviointiohjelman mukaan hankealueella ei ole virkistyskayttokohteita. Annetuissa
mielipiteissa tuotiin esille hankealueen virkistyskayttoa, etenkin marjastus, kalastus,
sienestys sekad metsastys ja riistanhoito. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
asukaskyselyn tulee sisaltad myods alueen merkitys virkistykselle. Yhteysviranomainen
katsoo, etta virkistyskayttoon liittyvien vaikutusten arvioinnissa on otettava huomioon
myds mielipiteissa ja lausunnoissa esille tulevat mahdollisesti huomiotta jaaneet
virkistyskayttokohteet. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon hankkeen vaikutukset alueen
virkistyskayttéon liittyvaan luonto- ja maisemakokemukseen. Luonnonymparistdon merkitys
korostuu haja-asutusalueella, jossa ymparistd on paaosin luonnonymparistoa.
Virkistyskaytto voi kayttotavan mukaan olla korostuneen herkka luonnonympariston
muutokselle, mika tulee ottaa huomioon.



18 (38)

. Lupa_ ja Lausunto

12.2.2026

. valvontavirasto LVV-U/21105/2026

Julkinen

Arviointiohjelman mukaan hankkeessa arvioidaan vaikutuksia metsastykseen.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd metsastys on tarkea osa lappilaista eldmanmuotoa ja
alueen tarkea merkitys metsastykselle nousi esille myds annetussa palautteessa.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan vaikutuksia metsastykseen tulee arvioida ja
metsastys tulee ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd suunniteltu metsastysseurojen haastattelu on hyddyllinen nykytilatietojen ja
vaikutusten arvioinnin kannalta ja edistaa hankkeen suunnitteluun osallistumista.

Yhteysviranomainen katsoo annettujen mielipiteiden perusteella, ettd myds matkailuun
kohdistuvia vaikutuksia alueelle suuntautuvan matkailutoiminnan toimintaedellytysten
kautta tulee selvittda esimerkiksi matkailuyrittajille suunnatulla kyselylla ja tarkastella
arviointiselostuksessa.

Lausunnoissa ja mielipiteissa on esitetty huoli hankkeen vaikutuksista lahimpien asuin- ja
lomarakennusten ja kiinteistdjen kaytettavyyteen ja arvoon. Yhteysviranomainen katsoo,
ettad arviointiselostuksessa tulee yleispiirteisella tasolla tunnistaa muutokset
vaikutusalueen kiinteistojen kayttoon. Vaikutukset kiinteistdjen tai muun kiintean
omaisuuden arvoon eivat kuulu YVA-menettelyssa tarkasteltaviin vaikutustyyppeihin.

Melu

Yhteysviranomainen katsoo, etta mikali melumallinnusta ei voida laatia hankkeen
maksimivoimalatyypille, arviointiselostuksessa tulee esittaa selkeasti mahdolliset
eroavuudet melumallinnuksessa kaytettyjen ja hankkeen mukaisten voimalatyyppien
osalta: mm. voimaloiden teho, korkeus ja roottorin halkaisija. Lisdksi on kuvattava
perustellusti mallin luotettavuutta hankkeen voimalatyypeille seka arvioitava, miten
eroavuudet vaikuttavat lahtomelutasoon ja melun leviamiseen. Mahdolliset poikkeavuudet
ja epavarmuustekijat lahtomelutasossa tulee esittad myos pienitaajuisen melun leviamista
esitettavien laskelmien osalta.

Yhteysviranomainen katsoo, etta erityisesti asuntoihin ja loma-asuntoihin kohdistuva
meluvaikutus tulee esittaa lukuarvoina taulukkomuodossa, joissa arvoja verrataan
Valtioneuvoston asetuksessa 1107/2015 annettuihin ohjearvoihin. Mallinnuksessa tulee
huomioida myds ne rakennukset, joiden kayttotarkoituksen muutoksesta neuvotellaan.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd myos rakentamisaikaisen lisdantyvan liikenteen
aiheuttamat meluhaitat hankealueen laheisyydessa sijaitsevalle asutukselle tulee
tarkastella arvioinnissa.

Vélke

Yhteysviranomainen katsoo, ettd valkemallinnuksessa on huomioitava myds ne
rakennukset, joiden kayttotarkoituksen muutoksesta kdydaan vasta neuvotteluja, mikali
neuvottelu ei ole johtanut sopimukseen. Valkevaikutuksen arvioinnissa tulee kayttaa
hankealueeseen nahden asianmukaista sddasemaa, joka tulee kuvata
arviointiselostuksessa.
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Yhteysviranomainen toteaa, ettd Suomessa ei ole viranomaisten antamia yleisia
maarayksia tuulivoimaloiden aiheuttaman valkkeen enimmaiskestoista eika
valkevaikutuksen arviointiperusteista. Arviointiohjelmassa mainitaan, ettd Suomessa on
vakiintunut kaytantd verrata saatuja mallinnustuloksia esimerkiksi Ruotsissa kaytossa
oleviin ohjearvoihin. Jaa kuitenkin epaselvaksi, tullaanko tuloksia vertaamaan Ruotsissa
kaytossa oleviin ohjearvoihin. Yhteysviranomainen katsoo, etta valkemallinnusten
tuloksissa on esitettava selkeasti, minka maan ohjearvoihin tuloksia verrataan (taulukko).
Arvioinnissa on otettava huomioon, ettad hankkeesta aiheutuva valke voidaan kokea
hairitsevana, vaikka raja- tai ohjearvojen ylittymista ei tapahtuisikaan.

Poronhoito

Arviointiohjelmassa esitetyn nykytilan kuvauksen perusteella yhteysviranomainen katsoo,
etta hankkeen vaikutukset poronhoidolle on arvioitava. Hanke sijoittuu osittain porojen
kevat- ja syyslaitumille, eli lisdantymisaikaisille alueille, paaosin kesalaitumille seka
kokonaan talvilaitumille. Lisaksi alueen ymparistdssa sijaitsee useita poroerotusaitoja ja
niissa kasitellaan merkittava maara poroja.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa tulee nykytilan kuvauksen osalta
esittaa tarkemmin, miten paliskunta kayttaa hankkeen vaikutusaluetta eri vaiheissa
poronhoitovuotta ja mika on alueen merkitys poronhoidolle ja kuljetusreitit erotusaitoihin.
Myos lahialueiden talvitarhojen, erityisesti Palovaaran talvitarhan, sijainti olisi hyva esittaa
kartoilla. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankealueen prosenttisosuus paliskunnan
pinta-alasta ei kuvaa alueen merkitysta poronhoidolle.

Yhteysviranomainen katsoo, etta kartat, joissa esitetddn myods Suhangon kaivoshankkeen
kaivosalue ja voimajohto, ovat hyvia. Lisaksi tulee esittaa kaivoksen purkuputki, jotta
hankkeiden yhteisvaikutuksesta saa kokonaiskuvan.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeessa tulee arvioida vaikutukset porolaitumien
maaraan, laatuun ja kdyttdoon, poronhoitotoimintaan ja poronhoidon jarjestamiseen.
Erityista huomiota tulee kiinnittaa porojen laidunnukseen, vasomis- ja rykimaaikaisiin
alueisiin, poronhoidon toiminta-alueisiin ja rakenteisiin, ja arvioida maankayton muutosta
vasomiseen, porojen laidunkiertoon ja poronhoitotoimintaan. Lisaksi tulee arvioida poroille
aiheutuvia vahinkoja seka hankkeen sosiaalisia ja kulttuurisia vaikutuksia. Hankkeen
toimintojen poroille aiheuttaman héairidvaikutusalueen laajuutta ja merkittavyytta tulee
selvittaa. Tassa tulee ottaa huomioon melu-, valke- ja nakymaalueanalyysit seka
rakentamisen, toiminnan ja kaytdsta poiston aikainen liikenne sekd maa-ainesten oton
vaikutukset poronhoitoon ja laitumiin. Yhteysviranomainen katsoo, etta tulee tunnistaa ja
arvioida yhteisvaikutukset muiden hyvaksyttyjen hankkeiden kanssa sekd voimassa olevien
maakuntakaavojen ohjauksen toteutuminen. Mikali mahdollista, yhteisvaikutuksia on
suositeltavaa arvioida myos suunnitteluvaiheessa olevien hankkeiden kanssa. Eri vaiheissa
olevia hankkeita onkin esitetty kartoilla lukuun ottamatta Lyypakin tuulivoimahanketta.
Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimaloilla voi paikallisesti olla vaikutusta
poronhoitajien viestintdan kayttamien verkkojen kuuluvuuteen (radiopuhelimet ja Digitan
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langaton LoRaWAN eli loT-verkko, jota kdytetaan porojen GPS-paikanninpannoissa).
Yhteysviranomainen katsoo, ettd poronhoitajien kdyttdmiin viestintayhteyksiin kohdistuvia
vaikutuksia tulee arvioida.

Yhteysviranomainen katsoo, etta nykytilan selvitykseen ja vaikutusten arvioinnissa tulee
kayttaa ajantasaisia ja etenkin kokemukseen perustuvia tietoja porojen alueidenkaytdsta ja
eri alueiden merkityksesta poronhoidossa. Mahdollisuuksien mukaan arvioinnissa olisi
hyva kayttaa porojen GPS-paikantimien seurantatietoa. Vaikutusten tunnistaminen ja
vaikutusten merkittdvyyden arviointi tulee tehdé yhteistydsséa paliskuntien kanssa.
Yhteysviranomainen suosittelee haastattelemaan paliskuntien edustajia.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arvioinnissa kaytettavia poronhoitoon kohdistuvien
vaikutusten arviointikriteerien soveltuvuutta YVA-arvioinnissa on syyta tarkastella, kuten
myoOs Luonnonvarakeskus on esittanyt ndkemyksenaan.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulisi olla valmiina varteenotettava
suunnitelma haittojen valttamis- ja rajoittamiskeinoista. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeesta vastaavan tulee sopia niista seka yhteisista toimintatavoista paliskunnan
kanssa. Yhteysviranomainen kannustaa esimerkiksi laitumien ennallistamistoimenpiteiden
selvittamiseen, ottaen huomioon maanomistajien kanssa sopimisen.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutusten seuranta tulee suunnitella YVA-menettelyn
aikana. Poronhoidon alueidenkaytoéllisten toimintaedellytysten turvaamiseksi jatkuva
yhteistyo paliskunnan kanssa on tarkeaa hankkeen kaikissa vaiheissa suunnittelusta
ennallistamiseen saakka. Hankkeesta vastaavan tulee sitoutua seurantajarjestelyiden
suunnitteluun, sopimiseen ja toteuttamiseen hankkeen elinkaaren ajan. Mikali hankkeen
omistajuuteen tulee muutoksia, tukee seuranta yhteistyon ja sovittujen toimenpiteiden
jatkuvuutta ja mahdollinen liiketoiminnan ostaja tulee tietoiseksi sovituista toimenpiteista.

Maisema ja rakennettu kulttuuriympaéristo

Yhteysviranomainen toteaa, etta Ymparistoministerion tuulivoimarakentamisen ohjeen
(2024) mukaan 300 m korkeiden tuulivoimaloiden maisemallinen lahialue yltda noin 8,2 km
javalialue noin 20 km etaisyydelle. Valialuetta etaampana tuulivoimalat hahmottuvat
osana laajempaa maisemakokonaisuutta ja niiden vaikutukset maiseman luonteeseen ja
laatuun vahenevat etaisyyden kasvaessa. Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue
Ylakemijoen kylamaisemat (VAMA 2021) sijoittuu noin 24 km etaisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan maisemallisesta paakohteesta
Kemijoesta toiseen suuntaan sijaitsevat tuulivoimalat eivat aiheuta merkittavaa haittaa
maisema-alueen arvojen kokemiselle ja ymmartamiselle. Ylakemijoen kylamaisemat -
VAMA-alueeseen ei todennakodisesti kohdistu hankkeesta sellaisia merkittavia
maisemavaikutuksia, jotka edellyttaisivat kasittelya arviointimenettelyssa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd lahimmat valtakunnallisesti merkittavat rakennetut
kulttuuriymparistot (RKY 2009) ovat Nuupasjarven talo ja Kemijoen jokivarsiasutus ja
kirkkomaisemat: Kérkon taloryhma, jotka sijoittuvat lahimmilldan noin 20 km etaisyydelle
suunnitelluista tuulivoimaloista, muiden listattujen (taulukko 9-3) sijoittuessa viela
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etdammalle. Yhteysviranomainen katsoo olevan epatodennakoista, etta suunniteltujen
tuulivoimaloiden mahdollinen ndkyminen osana laajempaa maisemaa merkittavasti
vaikeuttaisi Nuupasjarven talon tai Kérkon taloryhman kulttuuriymparistojen arvojen
havaitsemista tai ymmartamista. Tasta syysta kohteisiin ei todennakdisesti kohdistu
sellaisia merkittavia vaikutuksia, jotka edellyttaisivat kasittelya hankkeen
arviointimenettelyssa. Muita RKY-kohteita ei yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan ole
myoskaan tarvetta kasitelld hankkeen arviointimenettelyssa.

Lansi-Lapin maakuntakaavan kaavaselostuksessa kohteen ma 8130 Vahajoki ja lintupirtti
todetaan olevan maakunnallisesti arvokas kulttuuriymparisto. Vahajoen 1920- ja 1930-
luvun asutuskyla ja siihen sisaltyva pirtti liittyvat Kemijoen vesivoiman hyddyntamiseen ja
sijoittuvat lahimmilladn noin 20 km etaisyydelle suunnitelluista tuulivoimaloista.
Yhteysviranomainen katsoo, etta tdhan kohteeseen ei todennakoisesti kohdistu sellaisia
merkittavia vaikutuksia, jotka edellyttaisivat kasittelya hankkeen arviointimenettelyssa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta paikallisia rakennetun ympariston arvokohteita koskeva
esitys on puutteellinen kohteiden kuvauksen osalta. Yhteysviranomainen pitaa
myonteisena, ettd Lapin kulttuuriymparistot tutuksi -inventoinnin tietokanta v. 2006-2007
on tunnistettu lahteena rakennetun kulttuuriympariston osalta. Kyseisen inventoinnin
kohteiden nykytila ei ole tiedossa ja sita tulee selvittaa arviointiohjelmassa esitetylla
tavalla, kuten maastokatselmuksella.

Yhteysviranomainen katsoo, etta paikallisten rakennetun kulttuuriympariston
arvokohteiden osalta on suositeltavaa keskittya Narkauksen kylan ja sen valittdman
lAhiympariston kohteisiin, jonne etaisyydet tuulivoimaloista ovat lahimmillddn noin 6,1 km
(VE1) janoin 7,4 km (VE2), ja ottaa myos huomioon Portimojarven alueen arvokohteet
tarpeen mukaan kuten alla on esitetty. Yhteysviranomainen katsoo, ettd Narkauksen kylan
herkkyys muutokselle rakennettuna kulttuuriymparistona on suuri tai erittain suuri,
huomioiden seka rakennusperinnon etta kaavoitetun alueen luonteen. Voimalasijainnin
nro 20 (VE1) laheisyydessa noin 700 m etaisyydella sijaitsee muu kulttuuriperintokohde
Huppalampi, joka on historialliselle ajalle kuuluva asuinpaikka eli metsatyokamppa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta naihin kohteisiin ei niiden luonteen ja sijainnin vuoksi
kohdistu sellaisia todennakoisesti merkittavia vaikutuksia, jotka edellyttaisivat kasittelya
hankkeen arviointimenettelyssa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa esitetty suunnitelma rakennettuun
kulttuuriymparistéon kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi on asianmukainen.
Arvioinnissa tullaan hydodyntdmaan ajantasaisia ohjeita. Tuulivoimaloiden vaikutusalueen
osalta yhteysviranomainen kuitenkin tuo esiin seuraavaa: Metsatalousalueella metsan, tai
piha-alueilla puuston peittovaikutuksen varaan arviointia ei ole syyta perustaa siten kuin
esimerkiksi sivulta 91 ilmenee. Vahintaankin, jos kasvillisuuden peittovaikutuksen varaan
lasketaan, tulee tdma tuoda esiin arvioinnin tuloksia ja havainne aineistoa koskevana
epavarmuutena. Yhteysviranomainen suosittaa kuitenkin huomioimaan peittoalueita
ainoastaan suhteessa maisemarakenteeseen eli esimerkiksi korkeuseroista johtuvaan
maaston peittavyyteen.
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Yhteysviranomainen katsoo, etta maisemaan seka rakennettuun kulttuuriymparistéon
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tulee keskityttya kyliin ja asutuskeskittymiin,
maisemallisesti tai kulttuuriymparistoltaan arvokkaisiin alueisiin seka virkistyskayton ja
arkipaivaisen elinymparistdn kannalta merkityksellisiin kohteisiin. Yhteysviranomainen
korostaa myds arkimaisemaan kohdistuvien vaikutusten arvioinnin merkitysta hankkeen
lahivaikutusalueella, esimerkiksi ottaen huomioon Palovaaran ja Punkelan valisen tien
varren asutuksen seka Portimojarven avoimet maisematilat tai muut suunnitellussa
maastotarkastelussa ilmenevat avoimet maisematilat. Arviointiselostuksessa tulee
esittaa, miten virkistyskayton ja arkiympariston kannalta merkityksellisia kohteita on
selvitetty ja miten niihin kohdistuvia muutoksia on arvioitu. Kulttuuriymparistoon
kohdistuvilla vaikutuksilla on vuorovaikutussuhteita ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.
Tarkka kuvaus tukee naihin ymparistotekijoihin kohdistuvien vaikutusten arviointia.

Vaikutusten havainnollistamiseen tulee kiinnittaa erityista huomiota, koska
havainnollistaminen tukee arvioinnin tulosten ymmarrettavyytta ja niiden tarkistamista.
Arviointiohjelman liitteena on ehdotus havainnekuvapaikoista esitettyna kartalla yhdessa
nakymaalueanalyysin tuloksen kanssa. Yhteysviranomainen toteaa, etta kuvapaikat
kattavat hyvin eri etaisyydella sijaitsevia kohteita. Yhteysviranomainen katsoo, huomioiden
yhdyskuntarakenteen, etta Portimojarven osalta kyseeseen tulee lisdkuva esimerkiksi
Latvalasta, jolla alueella my0s sijaitsee rakennusperintdokohde Kukkulan talo.
Portimojarven osalta yhteysviranomainen suosittaa tarkastelemaan myds yhdistettya
nakyvyytta suhteessa muihin hankkeisiin kuten Rahaselan tuulivoimahanke, mikali
arviointia tehdessa on kaytdssa muiden hankkeiden kuvasovitteita. Narkauksen kylan
alueelta havainnekuvia tarvitaan yhteysviranomaisen arvion mukaan useampia kuin
ehdotetut kaksi useiden paikallisten arvokohteiden ja merkityksellisten arkiymparistojen
vuoksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myds Kivitaipaleen kylan alueelta on tarpeen
pystya varmistumaan havainnekuvien avulla vaikutusten laadusta seka Perunkajarven
luoteisosassa, etta kylakeskuksen alueella, jolle sijoittuu useita paikallisia arvokohteita.
Myo0s Lapin liitto totesi lausunnossaan, etta olisi hyva, etta havainnekuvat tehtaisiin myos
maakuntakaavassa keskuskylaksi osoitetulta Kivitaipaleen kylalta, mikali
nakymaalueanalyysi antaa tdhan syyta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd annetussa
palautteessa Kilvenaavan kylan alueelle tehdyt ehdotukset havainnekuvapaikoista tulee
ottaa huomioon, mikali nakymaalueanalyysi antaa siihen aihetta.

Yleisesti ottaen havainnekuvia on hyva laatia erityyppisista kohteista, eri vuodenaikoina ja
vuorokaudenaikoina, etenkin ajalta, jolloin kasvusto ei peitd voimaloiden nakymista, seka
eri etaisyyksilta. Yhteysviranomainen korostaa, etta vaikutusarvioinnin ei tule nojata
ainoastaan keséaaikaisiin nakymiin. Havainnekuvien valinnassa tulee turvallisten
kuvausolosuhteiden ohella ottaa huomioon alueen luonto- ja kulttuuriymparistoa
kayttavien ja hyodyntavien ihmisten nakdkulmasta merkityksellisia ja siten arkisiakin
nakymia. Vaikutusarvioinnissa tulee tunnistaa Lapin leveysasteiden valo- ja
lumiolosuhteet, mukaan lukien talvinen hdmaraaika ja auringon matala asema kesan
yottdman yon aikana ja ilta- ja aamuauringon aikana eri vuodenaikoina, mika vaikuttaa
visuaaliseen nakymaan erityisilla tavoilla. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
lumipeitteisen ja lumettoman ajan nakyvyydet poikkeavat huomattavasti toisistaan ja etta
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talven ja kevaan valo-olosuhteet voivat merkittavasti vaikuttaa siihen, miten tuulivoimalat
nakyvat.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Yhteysviranomainen toteaa, etta Lapin maakuntamuseo ottaa kantaa arkeologisen
selvityksen riittavyyteen. Museoon tulee olla hyvissa ajoin yhteydessa arkeologisen
selvityksen valmistuttua, jotta se voi tarkistaa inventoinnin riittdvyyden ennen
arviointiselostuksen toimittamista yhteysviranomaiselle. Yhteysviranomainen yhtyy Lapin
maakuntamuseon lausuntoon arkeologisen kulttuuriperinndn inventoinnin laajuuden ja
sisallon osalta ja pyytaa ottamaan lausunnon huomioon selvityksessa ja arvioinnissa.

Luontoselvitykset

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa on tunnistettu padosin oleelliset
luontoselvitystarpeet seka luonnonymparistoon kohdistuvat hankkeesta mahdollisesti
aiheutuvat vaikutusmekanismit. Luontoympariston nykytilan kuvauksessa on esitetty
kartoitusten tuloksia, mutta erillisselvitysten menetelmakuvaukset puuttuvat kokonaan tai
lahes kokonaan, samoin tiedot missa olosuhteissa kartoitukset on tehty ja mihin
kartoitukset ovat tarkemmin kohdentuneet. Yhteysviranomainen katsoo, etta selvitysten
riittdvyyteen ei voi esitetyn tiedon perusteella ottaa kantaa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta luontoselvityksissa tulee kiinnittaa erityisesti huomiota
siihen, etta selvitykset tehdaan oikeaan selvitysaikaan, soveltuvilla menetelmilla,
kohdennetaan oikeille alueille seka maastokartoitusten ajalliseen riittavyyteen. Kaikki
selvitykset on raportoitava tarkasti, mikali ne ovat paaasiallisia nykytilan tiedon lahteita.
Raportoinneissa on kaytava ilmi selvityksen kohde tai kohteet, selvityksen tekijan patevyys,
selvitysmenetelmat, selvitysajankohta, selvityksen tulokset seka mikali selvityksen
kannalta oleellista, selvitykseen kaytetty aika, selvitysalueet, kartoitusreitit,
havainnointipaikat ja muut vastaavat, selvityshetken saatiedot seka muut selvityksen
luotettavuuteen liittyvat seikat. Myds selvitysajankohdan soveltuvuutta kyseisena vuonna
kohdelajin kartoitukseen tulee arvioida. Yhteysviranomainen katsoo, etta selvitysalueiden
seka tulosten ilmoittamisessa tulee kayttaa erilaisia karttaesityksia. Kartoista tulee erottua
kyseisen vaikutuskohteen kannalta olennaisia kohteita ja niiden nimet. Kartoissa on lisaksi
hyva esittaa etaisyysvyohykkeita.

Linnusto

Arviointiohjelmassa viitataan muiden ldhialueiden hankkeiden linnustoselvityksiin.
Yhteysviranomainen ndkemyksen mukaan on hyva, etta hyddynnetaan aikaisemmin
laadittuja linnustoselvityksia ja havaintoaineistoja. Yhteistyo on valttamatonta myos
linnustoon kohdistuvien yhteisvaikutusten selvittamiseksi. Aineistojen kaytettavyyden
arvioinnissa tulee huomioida, ettd Suhangon kaivoshankkeen linnustoselvityksistd osa on
vanhentuneita. Niita voi kuitenkin kayttaa vihjeaineistona mm. maastotodiden
kohdentamiseen. Olemassa olevaa selvitys- ja havaintoaineistoa tulisi pyrkia
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hydédyntamaan mahdollisimman kattavasti mukaan lukien Luonnonvarakeskuksen
lintukantojen arviointia varten keratyt aineistot, Metsahallituksen seuranta-aineistot,
lintuatlaslaskennat seka Tiira-lintuhavaintointotietokannan aineistot. Myds paikallisten
(mm. metsastajat, lintuharrastajat ja poronhoitajat) tietoja ja havaintoja hankealueen ja
sen vaikutusalueen linnustosta, pesimapaikoista ja tarkeista soidinalueista kannattaa
hyddyntaa soveltuvin osin mm. maastoselvitysten kohdentamisessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta linnustoselvitysten tulosten raportointi karttaesityksin ja
térmaysmallinnuksin on tarpeellista. Linnustoselvityksistad pddosa on tehty jo vuoden 2025
aikana, mutta selvitysten tarkempia menetelmakuvauksia, reitteja, tarkkailupisteita,
nakemasektoreita tai ajankohtia ei esiteta arviointiohjelmassa. YVA-asetuksen 3 8:n
mukaan arviointiohjelman olisi tullut sisaltaa tiedot aineiston hankinnassa kaytettavista
menetelmista. Yhteysviranomainen ei voi puuttuvien tietojen vuoksi ottaa kantaa
selvitysten riittavyyteen. Seuraavassa yhteysviranomaisen huomiot tehtyihin
erillisselvityksiin arviointiohjelman pohjalta.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle ja voimajohtojen vaikutusalueelle on tehty
pesimalinnustoselvitys pistelaskentamenetelmallad 16 paivan ajan aikavalilla 25.5.-
11.6.2025. Pistelaskennat kattoivat ohjelman mukaan koko hankealueen ja voimajohtojen
alueet, mutta tarkemmin pistelaskentaverkostoa, pisteiden sijainteja tai
kartoituslaskennan kattavuutta ei ole esitetty. Yhteysviranomainen toteaa, etta
paasaantoisesti pistelaskentamenetelmassa tulisi olla 7-10 laskentapistettd/1000 ha alue
siten, etta koko hankkeen vaikutusalue tulee katetuksi. Tarvittavien selvityspaivien
maaraan vaikuttavat kutienkin lisaksi alueen lahtotiedot, elinymparistojen laatu ja
kartoitusten ajallisen kohdentamisen onnistuminen. Myos kartoituslaskentaa koskevat
samat edelld esitetyt huomiot.

Arviointiohjelman mukaan erilaisia linnustoselvityksia on tehty ainoastaan tuulivoimala-
alueella, sahkonsiirtoreitilla ja lahiymparistdssa. Yhteisviranomainen korostaa, etta
selvitykset tulee tehda hankkeen koko vaikutusalueella, joka on hankealuetta laajempi.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd on mahdollista, etta tehdyt selvitykset eivat ole kaikilta
osin riittavia. Esimerkiksi Iso-Lihalammen MAALI-alueelle kohdistuvien vaikutusten
selvittdminen edellyttdd myods alueen linnuston tuntemusta. Hankealueen eteldpuolella on
Portimojarven maakunnallisesti arvokas lintujarvi, mista arviointiohjelman mukaan on
havainnoitu kurki- ja hanhimuuttoa. Yhteysviranomainen toteaa, etta jarvi on
laulujoutsenelle kohtalaisen tarked muuton aikainen kerdantymisalue seka kevaalla etta
syksylla. Jotta tuulivoimahankkeen vaikutuksia kuikkalintuihin tai muihin vesilintuihin
voidaan arvioida tulisi hankealueen valittomassa laheisyydessa sijaitsevien
Koivikkolammen, Kilvenaavanlammen ja Saarijarven sekd muiden pienempien jarvien ja
lampien merkitys edellda mainituille lajeille tuntea, mika edellyttdd maastoselvityksia.

Voimajohtovaihtoehdot VE D ja VE C sijoittuvat luonnontilaisille avosoille tai niiden laiteille,
mika edellyttda yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan voimalinjakaytavaa laajemman
alueen selvityksen. Arviointiohjelman mukaan linnustoselvityksia jatketaan vuonna 2026
vanhojen metsien linnuston osalta sovelletun kartoituslaskennan menetelmalla, mita
yhteysviranomainen pitaa hyvana. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myos
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voimajohtovaihtoehtojen kaytaviin tai niiden laheisyyteen sijoittuvat vanhan metsan kuviot
tulee sisallyttaa selvitykseen.

Arviointiohjelmassa todetaan tehdyn selvityksen perusteella, ettd kaikkia metsdkanalintuja
esiintyy alueella. Arviointiohjelman mukaan kanalintuselvitykset on tehty kattavasti
tuulivoimaloiden ja voimajohtovaihtoehtojen alueella. Selvitykseen on kaytetty kevaalla
2025 yhteensa viisi paivaa. Yhteysviranomainen pitaa selvityspaivien maaraa
suhteutettuna hankealueen kokoon ja alueella esiintyvien potentiaalisten
soidinymparistéjen maaraan melko vahaisena. Yhteysviranomainen katsoo, etta
kanalintuselvitysta tulee tdydentaa uudella maastoselvityksella ja tarkentaa muun
olemassa olevan tiedon perusteella. Lisaselvitys parantaa myos vuosien valisen vaihtelun
tuomaa epavarmuutta vaikutusten arvioinnissa. Arviointiselostuksessa tulee arvioida
selvitysten tulosten luotettavuutta verraten niitd muusta aineistosta saatavaan tietoon
selvitysalueiden kanalintukantojen vaihtelusta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
kanalintuihin voi kohdistua merkittavia heikennyksia, joiden estdmiseksi hankkeen
suunnittelussa tulee varmistaa riittava etaisyys rakentamisen ja kanalintujen
soidinkeskusten valilla. Sama koskee riekkoreviireja.

Polloselvityksiin on arviointiohjelman mukaan kaytetty aikaa nelja yota maalis-
huhtikuussa. Kuuntelu on tapahtunut tuulivoima-alueen metsdautoteilta, joille
pysahdyttiin kuuntelemaan pollojen soidinaantelya noin 3-5 minuutin ajaksi noin 500-1000
m valein. Yhteysviranomainen katsoo, ettd edella mainitulla tavalla toteutettuna
polloselvitysta ei voida pitaa riittavana. Siita puuttuu voimajohtoalueille toteutettu selvitys.
Kuuntelupisteiden pitka valimatka tulee perustella hyvin, silld 1000 m valein toteutettuna
selvitysalueelle jaa todennakaoisesti katvealueita. Myos kuunteluajan sddolosuhteilla on
tarkea merkitys kartoituksen onnistumisen arvioinnissa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
polloselvitysta tulee puutteellisilta osin tarkentaa vuonna 2026.

Luontoselvitysoppaan (Makela & Salo 2024) mukaan ajantasaisin menetelmakuvaus
paivapetolintuseurantaan on Luomuksen "Petolintujen seurantaohjeet" (2011).
Luotettavan vaikutusten arvioinnin pohja muodostuu paivapetolintujen riittavasta ja
asianmukaisesta tarkkailusta ja pesien etsimisesta.

Hankkeen vaikutusalueella on kaksi suuren uhanalaisen petolinnun reviiria.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutukset kyseiseen petolintuun tulee arvioida
Metsahallituksen julkaisun mukaisesti. Samassa dokumentissa on ohjeistettu myos
tarkkailumenetelmasta. Yhteysviranomainen viittaa Metsahallituksen
ennakkoneuvotteluun toimittamaan ohjeistukseen, ja katsoo etta sita tulee noudattaa.
Vaikutusten arvioinnissa on huomioitava myos lajin menetetty ravinnonhankintapinta-ala
(sédhkonsiirto, huoltotiet, voimalat) seka huoltoteiden mahdollistama helpompi paasy
alueelle ja taman aiheuttama hairidvaikutus. Yhteysviranomainen edellyttaa, etta
tormaysmallinnuksen osalta esitetdan myds laskennan valivaiheet ja mallinnetaan
voimalakohtainen térmaysriski avaten tulokset johdonmukaisesti. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd hankkeen ymparistdssa on kaivoshanke ja malminetsintaa seka
kaivoshankkeen etelapuolella tuulivoimahanke ja katsoo, etta yhteisvaikutusten
huomiointi on merkittdvassa roolissa arvioinnissa. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee
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hyodyntaa laheisten tuulivoimahankkeiden yhteydessa kerattya selvitystietoa. Lisaksi
haitallisten vaikutusten lieventdmiseen tulee hankkeen suunnittelussa kiinnittaa erityista
huomioita. Lahtokohta suunnittelussa ja vaihtoehtojen muodostamisessa on, etta suuren
uhanalaisen petolinnun ydinreviirille ei sijoiteta voimaloita tai voimajohtoja. Suureen
uhanalaiseen petolintuun liittyy vain viranomaiskayttoon tarkoitettu dokumentti (liite 1;
salausperuste Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta, 621/1999, 24.1 § kohta 14).

Yhteisviranomainen pitaa hyvana, etta hankkeessa on lisatty petolintujen tarkkailun
maaraa. Yhteysviranomainen katsoo, etta erityista huomiota paivapetolintu- ja
pesimalintuselvityksessa tulee kiinnittaa toistuvasti samaa pesaa kayttavien lintulajien
pesapaikkojen paikantamiseen.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd muuttolinnustoselvitykset ovat erityisen tarkeita, vaikka
alue ei sijaitsekaan paamuuttoreitilla. Yhteysviranomainen toteaa, etta Kivalon vaarajakso
yhdessa Kemijoen kanssa ohjaa muuttoa juuri tuulivoimalle herkkien lajien osalta (kurki,
hanhet ja kuikkalinnut) osalta. Muuttoreiteistad on Lapissa vain vahan tietoa, mika korostaa
YVA-menettelyyn liittyvan muutontarkkailun merkitysta vaikutusten arvioinnissa.
Arviointiohjelman mukaan muuttolinnustoa on tarkkailtu kevaalld 2025 kymmenen paivan
ajan aikavalilla 13.4.-13.5. Syysmuuttoa tarkkaillaan syys-lokakuussa vuonna 2026
kymmenen paivan ajan. Yhteysviranomainen katsoo, etta koska tarkkailupaivia on noin
puolet vihemman kuin linnustoselvitysoppaiden suosituksissa, on niiden oikeaan
ajalliseen kohdentumiseen syyta kiinnittaa erityistd huomiota. Yhteysviranomainen katsoo,
etta kevattarkkailua on syyta taydentaa viela vuonna 2026, mikali tuulivoimalle herkkia
lajiryhmia ei ole tavoitettu ensimmaisena seurantavuonna. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan hankkeen vaikutukset muuttolinnuille voivat muodostua
merkittaviksi, mikali tuulivoimalat estavat tai vaikeuttavat lintujen muuttoa levahdys- ja
pesimapaikoille. Jotta vaikutuksia voidaan arvioida, tulee hankkeen lahistolla olevista
muuttolintujen levahdyspaikoista olla kasitys. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon
kumulatiiviset tormaysriskit, suunniteltujen tuulivoimala-alueiden vaikutukset lintujen
muuton ohjautumiseen ja muuttoreitteihin seka lepaily- ja ruokailualueille.
Yhteysviranomainen toteaa, etta yolla tapahtuvaa muuttoa on tutkittu tutkapohjaisella
tekniikalla ja katsoo, etta naita tutkimustuloksia on hyddynnettava vaikutusten
arvioinnissa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen ymparistdssa on vireilld myds muita
tuulivoimahankkeita seka Suhangon kaivoshanke sahkdnsiirtotarpeineen ja katsoo, etta
yhteisvaikutusten arviointi on merkittavassa roolissa. Vaikutusten arvioinnissa on kyettava
arvioimaan muuttokaytavien muodostumista ja merkitysta tilanteessa, jossa hanke
yhdessa muiden alueen hankkeiden kanssa toteutuisi. Tasta syystd muuton suuntaa ja
suuruutta on tarkeaa selvittaa myos hankealueen ymparilla ja hydodyntaa laheisten
tuulivoimahankkeiden saatavilla olevia selvitystuloksia.

Arviointiohjelmassa on esitetty tormaysmallinnusten laatimista herkimmille, suurikoisille
lajeille. Yhteysviranomainen katsoo, ettd tormaysmallinnuksen laskennan parametrit,
valivaiheet seka voimalakohtainen tormaysriski tulee esittaa, jotta arviointi on
seurattavissa. Tormaysmallinnuksen lisaksi tulee hankkeen vaikutusalueella pesivien tai
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sita muuten kayttavien lajien osalta ottaa huomioon elinymparistomenetykset.
Linnustoselvityksia ja niiden tuloksia koskeva aineisto tulee toimittaa yhteysviranomaiselle
paikkatietomuodossa.

Luontodirektiivin liitteen IV (a) lajit ja riistalajit

Yhteysviranomainen toteaa, ettd olemassa olevat tiedot alueen muusta eldimistosta ovat
niukkoja. Yhteysviranomainen katsoo, etta tietojen selvittaminen YVA-menettelya varten on
tarpeellista, silla olemassa olevien tietojen perusteella ei ole mahdollista arvioida, voiko
muuhun eldimistdodn kohdistua merkittavia vaikutuksia.

Arviointiohjelman mukaan hankkeessa on tehty viitasammakko- ja lepakkoselvitykset
vuonna 2025. Yhteysviranomainen katsoo, etta viitasammakon, saukon ja lepakoiden
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen selvitysten riittdvyyteen ja hankkeen vaikutusten
arviointiin tulee kiinnittaa erityistd huomiota, koska lajit kuuluvat luontodirektiivin
liitteeseen IV (a). Yhteysviranomainen katsoo, etta kyseisia lajeja koskevien selvitysten
menetelmat on kuvattu arviointiohjelmassa yleispiirteisesti. Yhteysviranomainen ei voi
puuttuvien tietojen vuoksi ottaa kantaa selvitysten riittavyyteen. Viitasammakkoselvitys
tulee toteuttaa ja raportoida Niemisen ja Aholan (2017) esittamalla tavalla. Kunkin
kuuntelupisteen osalta tulee esittaa vahintaan seuraavat tiedot: kellonaika, kuuntelun
kesto, lampotila, tuulisuus, muut sadolot. Lisaksi tulee esittaa kartoitusreitti tai muutoin
luotettavasti esittda kuunteluiden kohdentuminen.

Arviointiohjelman mukaan viitasammakkoselvitys oli toteutettu kesalla 2025 kahden viikon
ajanjaksolla, jolloin kutu oli kaynnissa. Yhteysviranomainen viittaa edella todettuun
kartoitusmenetelmien kuvaamisesta. Viitasammakkokartoitusten tulee perustua
soidindantelyyn. Mainittu selvitysajankohta ulottuu melko pitkalle ajanjaksolle, ja on
harvinaista, etta viitasammakon soidin kestda pohjoisessa niin kauaa. Yhteysviranomainen
toteaa, etta ajankohta on varsin myohainen verraten aikaisempiin samalta seudulta
tehtyihin havaintoihin. Kartoitusraportissa tulisi kuvata myds ajankohdan soveltuvuus
viitasammakkokartoituksiin, ts. oliko laji &dnessa. Jos kutupalloja on havaittu, on ajankohta
viitasammakkoselvitykselle liian mydhainen.

Yhteysviranomainen katsoo, etta Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen suosituksia
(2023) kannattaa kayttaa lepakkoselvityksen ja raportoinnin apuna. Lepakkoselvityksesta
tulee esittda samoja tietoja kuin vitasammakkoselvityksesta. Arviointiohjelmassa esitetty
selvitysten kohdentaminen sopiviin ravinnonhankintapaikkoihin kuten kosteikkojen ja
virtavesien aarelle vaikuttaa yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hyvalta. Talloin
selvitysta ei voi kuitenkaan kaikilta osin toteuttaa teita pitkin. Koska alueella on melko
paljon lepakoiden ruokailupaikoiksi soveltuvia ymparistoja, on huolehdittava, etta kartoitus
voidaan toteuttaa laadukkaasti potentiaalisissa ymparistdissa.

Arviointiohjelmassa esitetysta poiketen yhteysviranomainen katsoo, etta saukkoa on
tarpeen kartoittaa hankkeen vaikutusalueella olevien virtavesien aarella.
Arviointiohjelmassa hankealueelle ominaisena piirteena on tunnistettu lukuisat
virtavesiymparistot. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta alueella toteutetaan
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saukkoselvitys, silla saukolle tarkeaa elinpiiria voi olla myds muualla kuin kovimmissa
virta- ja koskipaikoissa. Erityisesti maanrakennustoiden vaikutusalueella ja uomien
ylityskohdissa virtavesien ranta-alueet on syyta tarkistaa saukon lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen varalta.

Arviointiohjelman mukaan luontoselvityksessa on Ylijoen varressa tunnistettu
euroopanmajavan elinymparistd, mutta selvityksiad majavan osalta ei ole suunniteltu
laajemmin hankealueella tehtavaksi. Yhteysviranomainen toteaa, ettd euroopanmajavan
elinymparistdja pystytdadn tunnistamaan myos saukkoselvityksissa, eika talloin valttdmatta
tarvita erillista selvitysta majavalle.

Yhteysviranomainen nakemyksen mukaan tulee tarkastella, voiko hankkeen
vaikutusalueella elda muita luontodirektiivin liitteen IV (a) lajeja ja voiko niihin kohdistua
vaikutuksia hankkeesta. Arviointiohjelmassa esitetyt suurpetoja ja riistalajeja koskevat
tiedot ja selvitykset ovat hyvin niukkoja. Yhteysviranomainen katsoo, etteivat tiedot ole
riittavia. Molempia lajiryhmia tulee selvittda maastossa (esim. lumijalkilaskennat),
metsastajille suunnatulla kyselylla tai muun ohjelmassa mainitsemattoman olemassa
olevan aineiston avulla. Luonnonvarakeskuksen ja Suomen riistakeskuksen tietoja tulee
kayttaa selvityksessa hyodyksi. Yhteysviranomainen toteaa, etta suurpedoilla ja muilla
pitkia matkoja liikkuvilla eldimilla vaikutusten arviointi perustuu pitkalti siihen, etta ensin
tunnistetaan lajien elamankierron kannalta tarkeat alueet hankkeen vaikutusalueella.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankealue sijoittuu lahelle Lapin kolmion vydhyketta, ja
alueen kallioperassa on paikoin kalkkia (ainakin Palovaaran rinteet ja sen alapuoliset
suoalueet), mika mahdollistaa tavanomaisten luontotyyppien lisdksi vaateliaampien,
uhanalaisten luontotyyppien ja naille ominaisen lajiston seka suojeltujen lajien ja
luontotyyppien esiintymisen. Yhteysviranomainen katsoo, etta luontotyyppeja
kartoitettaessa tulee huomioida myds luonnonsuojelulain 64 §8:n mukaiset kalkkikalliot ja
tulvametsat. Vaikka luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisia serpentiiniluontotyyppeja eiole
tunnistettu alueelta, on niiden mahdollisuus kuitenkin pidettava mielessa
luontotyyppikartoituksia tehtaessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta tehtavissa luontoselvityksissa on kartoitettava myods
hankkeen vaikutusalueen vesilain tarkoittamat norot ja lahteet. Lapissa suurta osaa
lahdeluontotyyppikohteista ei ole merkitty Metsakeskuksen aineistoihin eika perus- ja
maastokarttoihin. Luontovaikutusten arvioinnin osalta pohjavesivaikutteiset luontotyypit
ovat erityisen haastavia, silld ymparistdossa tapahtuva maanrakentaminen voi vaikuttaa
pohjaveden virtauksiin niin, etta lahteiden virtaama ja /tai vedenlaatu muuttuu eika niiden
vaatelias lajisto saily kohteessa, vaikka varsinaiseen lahteeseen/tihkupintaan ei
koskettaisi. Yhteysviranomainen katsoo, etta tdhan tulee kiinnittaa erityistd huomiota
voimalapaikkojen, sdhkdasemien, kaapeleiden ja huoltoteiden sijaintien suunnittelussa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta erityisosaamista vaativien luontotyyppien, kuten
huurresammallahteiden, lettojen, kalkkikallioiden ja serpentiiniluontotyyppien osalta



29 (38)

. Lupa_ ja Lausunto

12.2.2026

. valvontavirasto LVV-U/21105/2026

Julkinen

luontoselvityksiin kaytettavien maastokartoitusresurssien riittavyys tulee varmistaa.
Yhteysviranomainen korostaa, etta luontotyyppi- ja kasvillisuuskartoitukset tulee tehda
maastossa kaikilta kohteilta (ymparistoineen ja vaikutusalueineen), joihin kohdistuu suoria
maankaytdon muutoksen vaikutuksia, esimerkiksi tehddan maanrakennustoita.
Maastokartoitukset tulee tehda nailla kohteilla ja niiden ymparistossa riittavalla
laajuudella. Hankesuunnittelun edetessa ja rakenteiden sijoittelun tarkentuessa tulee
tarvittaessa tehda tarkentavia maastokartoituksia sellaisille maanrakennuspaikoille, joilta
ei ole aikaisemmin tehty kasvillisuus- ja luontotyyppikartoituksia. Arviointiohjelmassa on
esitetty arvokkaimmiksi maaritellyt luontokohteet ja lisatietona toimitettiin ilmeisesti osa
kasvillisuusselvityksen kartoitusreiteista, mutta voimajohtojen kartoitusreitteja ei ollut
mukana paikkatietoaineistossa. Myds perustelut (esimerkiksi uhanalaiset luontotyypit,
lajisto) naille kohteille tulee esittaa raporteissa ja kartoilla seka koota ne tiiviistetysti myos
arviointiselostukseen. Arviointiohjelman mukaan luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksen
tarkoitus on paikantaa mm. luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnin mukaiset
arvokkaimmat kohteet. Tahan yhteysviranomainen tarkentaa, etta luontoselvityksessa
tulee raportoida kaikki uhanalaiset luontotyypit, joista johdetaan arvokkaimmat kohteet
Luopas-oppaan periaatteita noudattaen.

Arviointiohjelman lahtotiedoissa ei ole mainittu Suhangon kaivoshankkeen YVA- tai
ymparistélupahakemuksen selvityksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta niiden
luontotyyppi- ja lajistotietoja on hyva hyodyntaa selvityksen lahtotietoina ja
vihjeaineistona. Kasvillisuuskartoitusten osalta on oleellista, etta kaynnit ovat lajien
kannalta ajallisesti ja alueellisesti kohdennettu asianmukaisesti. Selvityksen esitetty
ajankohta vaikuttaa padosin oikealta, mutta mm. suovalkku, suopunakdmmekka seka
lahiseudulla havaittu lettorikko ovat myohaisemman kesan kukkijoita, eivatka alkukesasta
vield kovin selkeasti havaittavissa. Luontoselvityksissa kannattaa kiinnittdd huomiota
muun ohessa iakkaisiin haavikoihin, etenkin jokivarsilla, silla Ylijoen varressa sijaitseva
YSA-alue on perustettu erityisesti suojeltavan jakalalajin pohjanhyytelojakalan
suojelemiseksi, ja samaa erityisesti suojeltavaa lajia on tavattu myos Palovaaran laen
haavikoista.

Arviointiohjelmasta puuttuvat tiedot aineiston hankinnassa kaytettavista menetelmista.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa esittaa, miten ja mita
huomionarvoisia kasvilajeja on kartoitettu seka esittaa kasvillisuus- ja
luontotyyppikartoitusten reitit, ajankohdat ja saatila. Kartoitusreitit ja tulokset tulee lisaksi
toimittaa yhteysviranomaiselle paikkatietomuodossa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta luontoon kohdistuvien vaikutusten merkittavyys tulee
maarittaa LUOPAS-oppaan esittamalla tavalla (Makela, K. & Salo, P. 2024, 2. korjattu
painos). LUOPAS-oppaan mukaan mm. luontotyyppien uhanalaisuutta esitettdessa tulee
ensisijaisesti kayttaa valtakunnallista luokkaa. Pohjois-Suomen luokkaa kaytetaan vain
silloin kun sen uhanalaisuusluokitus on valtakunnallista korkeampi.
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Luonnonsuojelualueet ja ekologiset yhteydet

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen lahiymparistoon sijoittuvat,
luonnonsuojelualueet ja luonnonsuojeluohjelmien alueet on tunnistettu ja kohteet on
esitetty myos kartalla. Myos linnuston kannalta tarkeat IBA, FINIBA ja MAALI-alueet on
tunnistettu. Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa
huomioon edella mainittujen alueiden luonnonarvot ja suojelutavoitteet. Erityista huomiota
tulee kiinnittaa valillisiin vaikutuksiin ja linnustoon, josta tulee hankkia riittavat tiedot
arvioinnin pohjaksi. Hankealueen lahiymparistdssa on muutamia luonnonsuojeluun
varattuja alueita, joiden tiedot tulee taydentaa nykytilan kuvaukseen Metsahallituksen
lausunnon mukaisesti.

Yhteysviranomainen yhtyy hankkeesta vastaavan arvioon siita, etta hankealueella
sijaitsevan YSA-alueen Korvenlehdon rauhoitusmaaraykset eivat salli tien laajentamista.
Mikali tielinjaukselle ei lOydy muuta tyydyttavaa ratkaisua, tulee YSA-alueen
rauhoituspaatdoksesta hakea poikkeamista. Ensisijaista on kuitenkin arvioida hankkeen
vaikutukset YSA-alueen suojelun tavoitteiden kannalta, miettia mahdolliset keinot
vaikutusten valttdmiseen ja vahentamiseen. Viimesijainen keino on hakea poikkeusta
luonnonsuojelualueen rauhoitusmaarayksista.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu mahdollisia ekologisia kaytavia linnustollisesti
arvokkaiden kohteiden valilla. Kivaloiden vaarajakso ohjaa muuttoa lounaan ja koillisen
suunnassa ja ohjelmassa on tunnistettu linnustollisesti arvokkaat alueet hankealueen
lAheisyydessa. Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd ohjelmassa on esitetty vaikutusten
arviointia ekologiseen verkostoon. Yhteysviranomainen toteaa, etta ekologisia kaytavia
ovat mm. muuttoreitit, eldinten kulku- ja vaellusreitit, ruokailureitit ja suojelualueiden ja
linnustollisesti arvokkaiden alueiden valiset yhteydet. Talld hankealueella mm. virtavedet
muodostavat tarkeita ekologia kaytavia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
suunnittelussa tulee kiinnittaa huomioita ekologisten yhteyksien sailymiseen ja ekologisen
verkoston toimivuuteen seka arvioida niihin kohdistuvat vaikutukset. Tassa tulee
huomioida yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa. Ekologiseen verkostoon
kohdistuvat vaikutukset saattavat nousta tassa hankkeessa merkittaviksi.

Pintavedet ja vesienhoito

Arviointiohjelman mukaan pintavesiin kohdistuvassa vaikutusarviossa kasitellaan
mahdolliset pienvaluma-aluemuutokset koko tuulivoima-alueella sekd mahdolliset
pintavesien maaralliset ja laadulliset muutokset. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arvioinnissa tulee tarkastella tuulivoimaloiden, voimajohtojen ja tieston
rakentamistoimenpiteista tyypillisesti aiheutuvia pintavesivaikutuksia ja arvioida niiden
merkittavyyttd hankkeen vaikutusalueella. Erityisesti on tarkasteltava Ylijokeen ja sen
sivuojiin rakentamisesta kohdistuvan kiintoaines- ja ravinnekuormituksen merkittavyytta ja
mahdollisia aiheutuvia pitoisuusmuutoksia naissa virtavesissa.

Hankkeesta on arvioitu lahtdkohtaisesti aiheutuvan vaikutuksia pintavesiin vain
rakentamistoimenpiteiden alueella, lAhinna eroosion ja kiintoaineskuormituksen kautta.
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Yhteysviranomainen korostaa, etta tuulivoimaloiden alle sadan metrin etaisyys vesistoon
on riski haitallisten vesistdvaikutusten muodostumiselle. Tuulivoimalat tulee sijoittaa
hankealueella riittavalle etaisyydelle virtavesista, jotta vesistdihin kohdistuvat vaikutukset
jaisivat mahdollisimman vahaisiksi. Pintavesiin aiheutuvan kuormituksen vahentamiseen
tulee arvioinnissa suunnitella toteuttamiskelpoisia lieventamistoimia, esimerkiksi
huomioiden, ettd suora ojayhteys voimaloiden rakentamispaikalta virtavesiin voi aiheuttaa
riskin vedenlaadun muutoksille.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimala-alueen rakentamisesta aiheutuu
rakentamisen aikaisten vaikutusten lisaksi myds pysyvia tai pitkaaikaisia vaikutuksia
vesistoihin. Esimerkiksi ojien kautta kulkeutuva ravinnekuormitus voi jatkua huomattavan
pitkaan. Tuulivoimaloiden ja teiden rakentamisesta syntyy alueelle myos uutta huonosti
vetta lapaisevaa pintaa, minka aiheuttama vaikutus hydrologiaan on pysyvaa. Lisaksi
vesistoihin huuhtoutuvat maa-ainekset voivat aiheuttaa vesistoissa myos pitkaaikaisia tai
pysyvia rakenteellisia muutoksia. Nama asiat tulee ottaa huomioon pintavesiin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa. Maakaapelin asennus vesistdjen kohdalla on
kuvattava selostuksessa riittavalla tarkkuudella

Turvemailla tulee ottaa huomioon mahdollisen uuden tiestén ja tuulivoimaloiden
rakentamiseen tarvittavan massanvaihdon vaikutukset. Arviointiselostuksessa tulee
tarkastella kuinka laajasti ja kuinka suuria maaria uutta maa-ainesta turvemaille tuodaan ja
arvioida maa-aineksen vaihdon vaikutukset alueen hydrologiaan. Myos alueen teiden
rakentamisen ja maakaapeloinnin aiheuttamat pintavesivaikutukset tulee tunnistaa ja
arvioida. Erityisesti pienet virtavedet ovat herkkia rakentamisesta johtuvalle
rantavyohykkeen ja sen kasvillisuuden muuttumiselle seka rantavyohykkeen puuston ja
pensaikon poistamiselle. Ojien kaivaminen ja tiestdn rakentaminen aiheuttaa pysyvia
vaikutuksia alueen hydrologiaan. Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta alustavassa
tiesuunnittelussa on pyritty hyddyntamaan olemassa olevia teita eika ole nahty tarvetta
rakentaa uusia teita virtavesien yli.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vesistovaikutusten arvioinnissa tulee kayttaa Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen Maatuulivoiman vesistovaikutukset -esiselvityksessa
esitettyja arviointimenetelmia. Oppaassa on selvitetty myods luokittelemattomien
vesistojen arviointimenetelmia, joita kannattaa hyodyntaa vaikutusten arvioinnissa.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankealueen vesienhoidon vesimuodostumat ja
vesistot. Yhteysviranomainen katsoo, etta ohjelman nykytilan kuvauksessa olisi tullut
esittda hankealueen ja hankkeen vaikutusalueen vesistojen tilaa heikentavat maankayton
paineet, joita tuulivoimarakentaminen osaltaan lisaa. Alueen vesistdihin kohdistuu
osaltaan painetta metsatalouden maankuivatuksesta ja hajakuormituksesta.
Yhteysviranomainen pitaa tarkeana arvioida hankkeen ja valuma-alueen maankaytdn
yhteisvaikutuksia pintavesien tilaan. Arviointiselostuksessa tulee huomioida, ettd mikali
hanke vaarantaa vesimuodostuman hyvan tilan sailymisen, se on vesienhoidon
tilatavoitteen vastainen. Kaikkia pienvesia ei ole rajattu vesimuodostumiksi, mutta ne on
syyta huomioida myds luontotyyppeina, seka purot osana jokijatkumoa, jonka kautta
vaikutuksia vesimuodostumiin voi kohdistua.
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Pohjavedet

Arviointiohjelman mukaan tuulivoimala-alueelta on tiedossa viisi vesilain (VL 2 luku 11 8:n)
nojalla suojeltua lAhdettd. Voimajohtoreittien osalta todetaan, etta reittivaihtoehtojen
varsilla ei ennakkotietojen perusteella ole lahteita. Arviointiohjelman mukaan huomiota
aiotaan kuitenkin kiinnittda Palovaaran (12683501) E-luokan pohjavesialueen l&heisyyteen.
Yhteysviranomainen korostaa maastoinventointien tarkeytta koko hankealueella, silla
olemassa olevat aineistot (esimerkiksi peruskartta) ovat riittamattomia lahteiden osalta.
Lapin alueella on tyypillisesti runsaasti luonnontilaisia ldhteit4, lahteikk6ja, lAhdepuroja ja
tihkupintoja, joita ei ole merkitty olemassa oleviin aineistoihin. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd maastoinventoinnit on tehtava voimajohtoreittien osalta koko matkalta, eika vain
Palovaaran pohjavesialueen laheisyydesta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
luonnontilaisia lahteita tulee tarkastella vesilain (VL 2 luku 11 8) ndkdkulmasta, silla
metsalaki ei ole riittava turvaamaan lahteiden luonnontilaa ja esimerkiksi lahteiden
vesitaloutta.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutusten arvioinnissa lahtokohtana tulee olla
hankkeen rakentamistoimenpiteiden ja esimerkiksi maa-ainesten oton kuivatusvaikutukset
ja niiden aiheuttamat vaikutukset lahteiden, lahdepurojen ja tihkupintojen vesitalouteen
seka lajistoon. Vaikutusten arvioinnissa tulee tunnistaa, milloin toimenpiteet ovat
luonteeltaan sellaisia, etta poikkeamista lahteen vaarantamiskiellosta (VL 2 luku 11 §) on
tarpeen hakea. Tarkemmassa suunnittelussa lahteisiin kohdistuvia vaikutuksia voidaan
parhaiten vahentaa voimalapaikkojen suunnitteluun liittyvien ratkaisujen ja lahteisiin
jatettavan suojaetaisyyden avulla. Sdhkonsiirron osalta lahteisiin kohdistuvia vaikutuksia
taas voidaan vahentaa huolellisella pylvassijoittelun suunnittelulla.

Maa- ja kalliopera

Yhteysviranomainen kiinnittaa huomiota siihen, ettd maa- ja kallioperaan kohdistuvien
vaikutusten osalta ei ole tunnistettu valtakunnallisesti arvokkaaseen
moreenimuodostumaan kohdistuvia vaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
moreenimuodostumaan kohdistuvia vaikutuksia ei voida sulkea pois, vaikka sen alueelle ei
olekaan suunniteltu varsinaisia voimalapaikkoja, koska vaihtoehdossa VE 1 tulotie
hankealueelle on suunniteltu moreenimuodostuman lapi. Olemassa olevan, kapean
metsatieuran parantaminen voimaloiden rakentamiseen soveltuvaksi vaatii vahintaankin
tien merkittavaa leventamista (arviointiohjelman mukaan puustosta vapaaksi raivattava
huoltotieaukko on noin 18-20 metria leved). Pienipiirteisessd muodostumassa vaikutukset
korostuvat. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee vaikutusten
arvioinnin lisdksi esittaa toimenpiteet, joilla valtakunnallisesti arvokkaaseen
moreenimuodostumaan kohdistuvia vaikutuksia voidaan ehkaista tai kokonaan valttaa
esimerkiksi vaihtoehtoisen tulotien suunnittelulla.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu alueen Maaperan
tilan tietojarjestelman kohteita (MATTI-kohteet). Mahdolliset MATTI-kohteet tulee esittaa
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arviointiselostuksessa. Lisaksi tulee mainita, mikali tuulivoimala-alueilla,
sahkonsiirtoreiteilld tai niiden laheisyydessa ei sijaitse kyseisia kohteita.

Luonnonvarojen hyédyntaminen

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa vaihtoehtokohtainen,
alustava arvio hankkeessa tarvittavien maa-ainesten kokonaismaarasta, sisaltden myos
hankealueelle rakennettavan infrastruktuurin. Tarvittavien maa-ainesten maara tulee
esittaa kiintokuutioina (k-m?), mika on seka maa-aineslaissa ettad YVA-laissa kaytetty maa-
ainesten tilavuusyksikkd.

Arviointiohjelmassa ei ole otettu kantaa siihen, onko tarvittavat maa-ainekset tarkoitus
ottaa hankealueelta vai tuoda hankealueen ulkopuolelta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
mikali aineksia on tarkoitus ottaa hankealueen sisdpuolelta, tulee arviointiselostusta
varten selvittaa, onko hankealueelta saatavissa riittavasti ja ominaisuuksiltaan
rakentamiseen sopivia maa-aineksia. Mikali maa-aineksia on tarpeen tuoda hankealueen
ulkopuolelta, tulee tassakin tapauksessa esittaa vahintaan yleisella tasolla arvio ainesten
saatavuudesta, silla hankkeen toteuttaminen vaatii huomattavan maaran maa-aineksia.
Ainesten saatavuuteen vaikuttavat myos muiden hankkeiden kuten Suhangon
kaivoshankkeen maa-ainestarve. Lisdksi ottaminen tapahtuu varsinkin
tuulivoimahankkeissa nopealla aikataululla (2-3 vuotta), mika osaltaan aiheuttaa haasteita
ottamisen jarjestamiselle.

Ilmasto

Yhteysviranomainen katsoo, etta myds maa-ainesten otto tai kuljetus tulee huomioida
osana ilmastovaikutusten arviointia. Yhteysviranomainen katsoo, etta toiminnanaikaisten
vaikutusten arvioinnin osalta on huomioitava varovaisuus, mika liittyy tuulivoiman
positiivisiin ilmastovaikutuksiin. Tuulivoimalla tuotetun sdhkdn paastoja ei voi verrata
suoraan fossiilisilla polttoaineilla tuotetun sahkon paastaéihin, silla fossiilisten
polttoaineiden osuus Suomen sahkdntuotannosta on pieni. Esimerkiksi vuonna 2023
Suomen sahkontuotannon paastokerroin oli 38 gCO2e/kWh ja vuonna 2035
sahkontuotannon ominaispaastdkerroin on Energiateollisuuden oman arvion mukaan enaa
n. 14 gCO2e/kWh. Vaikutusten arvioinnin osalta on kuvattava tarkasti menetelmat ja
oletukset, mita arvioinnissa kaytetaan. Tulokset tulee esittaa hiilidioksidiekvivalentteina.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd ilmastonmuutoksella voi olla tuulisuuden muutoksen
ohella myos muita vaikutuksia tuulivoimaloihin (esim. jaataminen tai maastopalot), joiden
osalta ilmastonmuutoksen vaikutuksia tulisi arvioida ja tarpeen tullen kasitelld myds osana
hankkeeseen liittyvia ymparistoriskeja.

Viestintayhteydet, puolustusvoimien toiminta ja tutkat

Arviointiohjelmassa esitetyn mukaan hankkeella ei todennakoisesti ole merkittavia
vaikutuksia antennitv-lahetysten vastaanottoon, silld voimalat eivat tamanhetkisessa
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suunnittelutilanteessa sijoitu lahettimien ja asutuksen valiin. Annetussa palautteessa
nostettiin esille huoli matkapuhelinverkon kuuluvuudesta, mita olisi yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan hyva selvittaa. Ilmatieteen laitoksen saatutkat sijoittuvat yli 20 km
paahan, joten todennakoisesti merkittavia vaikutuksia ei niihin kohdistu, mutta Ilmatieteen
laitos esittaa huolensa useiden tuulivoimahankkeiden merkittavista yhteisvaikutuksista
tutkamittausten hairidkaikuun ja sdapalveluihin alueella.

Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeella ei viela ole Puolustusvoimien lausuntoa
kummankaan vaihtoehdon voimalamaaérille, eli vaikutusta Puolustusvoimien tutkiin ei
voida tassa vaiheessa poissulkea.

Yhteisvaikutukset

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeessa tulee tarkastella yhteisvaikutuksia Suhangon
kaivoshankkeen olemassa olevien toimintojen tai lainvoimaisella luvalla hyvaksyttyjen
toimintojen kanssa. Erityisesti mahdollisia yhteisvaikutuksia Ylijoen-Simojoen
vesimuodostumaan, poronhoitoon ja linnustoon tulee tarkastella.

Hankkeen kaytosta poiston vaikutukset

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Suomessa ei ole voimassa erityislainsaadantoa koskien
tuulivoimalan purkamista. Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa on
tarpeen tuoda esiin purkamisen eri tahojen vastuut voimassa olevan lainsaadannon
nakokulmasta (hankkeesta vastaava, maaomistaja, kunta, valtio).

Arviointiohjelmassa on mainittu, ettd paaosa tuulivoimaloiden ja voimajohdon
materiaaleista voidaan kierrattaa. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa
tulee esittaa arvio tuulivoimaloiden ja niiden perustusten poistamisen yhteydessa
muodostuvien materiaalien maarista ja myds arvio maisemointiin tarvittavien maa-
ainesten maarasta. YVA-selostuksessa tulisi arvioida myos betoniperustusten
poistamisesta aiheutuvia vaikutuksia. Yhteysviranomaisen muistuttaa, etta perustuksissa
kaytettavaa betonia on tuulivoimaloiden kaytosta poiston jalkeen mahdollista hyodyntaa
maanrakentamisessa Valtioneuvoston asetusta 843/2017 (ns. MARA-asetusta)
noudattaen.

4.4 Arviointimenettelyn ja siihen liittyvdn osallistumisen jarjestaminen

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointitydn tukemiseksi ja osallistumisen edistdmiseksi
on perustettu seurantaryhma, johon on kutsuttu paikallisten yhdistysten ja toimijoiden
edustajia seka viranomaistahoja. Seurantaryhma kokoontui 21.10.2025. Tilaisuudessa
keskusteltiin muun muassa luontoselvityksista sekd hankkeeseen liittyvistd muista
hankkeista. Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-ohjelmassa on esitetty seurantaryhman
kokoonpano ja tarkoitus seka suunniteltu muu osallistaminen ja vuorovaikutus YVA-
menettelyn aikana. Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta hankkeesta on jarjestetty
yleisotilaisuus YVA-ohjelman nahtavilla oloaikana, ja suunnitelmaa toisesta tilaisuudesta
YVA-selostuksen nahtavilla oloaikana. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
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osallistumisen jarjestamisen toimintatavat mahdollistavat tiedonvalityksen seka
keskustelun. YVA-selostuksessa tulee esittda selvitys osallistumisesta arviointimenettelyn
eri vaiheissa ja niiden liittymisesta hankkeen suunnitteluun.

4.5 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty ohjelman laadintaan osallistuneiden koulutus ja kokemus.
Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeesta vastaavalla on ollut kdytossaan riittava
asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen.

4.6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen edellyttamia lupia ja mahdollisia
lupatarpeita. Yhteysviranomainen toteaa, etta kiviaineksen ottamiseen liittyva louhinta voi
vaatia ymparistonsuojelulain (527/2014) mukaisen ymparistoluvan. Maa-aineslain
(555/1981) 4a §8:n mukaan maa-ainesten ottamista koskeva lupahakemus ja samaa
hanketta koskeva ymparistolupahakemus on kasiteltdva yhdessa ja ratkaistava samalla
paatoksella, jollei sita ole erityisesta syysta pidettava tarpeettomana. Yhteista lupaa
voidaan hakea yhdella lupahakemuksella.

Arviointiohjelman taulukossa 7.2 on tunnistettu mahdollinen vesilain (587/2011) mukaisen
vesitalousluvan tarve. Yhteysviranomainen katsoo, ettd taulukkoa ja vesilain mukaista
lupaa kuvaavaa kappaletta on kuitenkin syyta tarkentaa. Vesilain 2 luvun 11 8:n nojalla
suojeltujen vesiluontotyyppien luonnontilan vaarantaminen ei edellyta vesitalouslupaa,
vaan lahteen luonnontilan vaarantamisesta tulee hakea poikkeamista Lupa- ja
valvontavirastolta. Lupaviranomainen voi yksittaistapauksessa myontaa poikkeamisen
vaarantamiskiellosta, mikali vesiluontotyyppien suojelutavoitteet eivat huomattavasti
vaarannu. Yhteysviranomainen toteaa, etta poikkeamista ldhteen luonnontilan
vaarantamiskiellosta voidaan edellyttaa, vaikka hanke itsessaan ei vaatisikaan vesilain 3
luvun 2 8:n perusteella vesitalouslupaa.

Hydrologis-morfologisia vaikutuksia aiheuttavan toiminnan osalta yhteysviranomainen
toteaa, etta puron uoman luonnontilan vaarantava hanke vaatii aina vesilain 3 luvun 2 8§
kohdan 8 mukaisesti luvan. Puroja vahaisemmat norot ja lahteet eivat ole vesilain mukaisia
vesistoja, mutta ne sisaltyvat erillisen sdadoksen kautta vesiluontotyyppien suojelun alle.
Norojen osalta sdadodksessa on poikkeus Lapin maakunnassa, toisin sanoen niiden
luonnontilaisuuden vaarantaminen ei ole suoraan vesilaissa kielletty.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimalasta aiheutuviin haitallisiin melu- tai
valkevaikutuksiin voidaan tarvittaessa puuttua myds ympariston pilaantumisen
ehkaisemiseksi annettavalla yksittaisella maarayksella (Ymparistonsuojelulaki, YSL 180 §).

Yhteysviranomainen toteaa, etta Puolustusvoimien myonteinen kanta on edellytys
tuulivoimaloiden rakennuslupien hyvaksymiselle.
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4.7 Selvitysten yhteensovittamisen mahdollisuudet muissa laeissa edellytettyjen
selvitysten kanssa

Natura-arviointi

Arviointiohjelmassa on selvitetty Natura-arvioinnin tarvetta Tuiskukivalon narheikkd
(FI1301814, SAC) Natura-alueelle. Yhteysviranomainen katsoo, etta Natura-alueen
suojelun perusteena olevat lajit ja luontotyypit on kuvattu selvityksessa, mutta lajien
ekologiaa ei ole huomioitu. Tuiskukivalon narheikén suojelun perusteena on muun ohessa
mantyhuppukuoriainen (Stephanopachys substriatus), joka on riippuvainen palaneesta
puuaineksesta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset
mantyhuppukuoriaiseen tulee selvittda huomioiden alla kuvatut seikat. Mikali lajiin
kohdistuvia merkittavia heikennyksia ei selvityksella voida poissulkea, tulee taman lajin
osalta laatia luonnonsuojelulain 35 8§:n mukainen Natura-arviointi, joka liitetdan
arviointiselostuksen liitteeksi. Natura-arvioinnin puuttuminen voi johtaa siihen, etta
perusteltua paatelmaa ei voida antaa. Muilta osin yhteysviranomainen yhtyy hankkeesta
vastaavan nakemykseen Natura-arvioinnin tarpeesta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arvioinnissa ja selvityksissa tulee ottaa huomioon, etta
Natura-alueen lajit voivat olla riippuvaisia myds Natura-alueiden ulkopuolella esiintyvista
soveliasta elinymparistolaikuista. Erityisesti metsapaloista riippuvaisten lajien kohdalla
tilanne on se, etta ne liikkuvat laajoillakin alueilla sen mukaan, missa kulotetaan, palaa
metsaa tai tehdaan ennallistamispolttoja. Yhteysviranomainen pyytaa hankkeesta
vastaavaa arvioimaan hankkeen vaikutukset mantyhuppukuoriaiseen selostusvaiheessa
mahdollisten merkittavien vaikutusten poissulkemiseksi. Liikkuvien lajien osalta
suojeluperusteyksiloiden tilanne on tunnettava paitsi Natura-alueiden, myos niiden
ulkopuolisten elinymparistojen osalta hankkeen vaikutusten ja yhteisvaikutusten
arvioimiseksi. Huppukuoriaisten ja muiden palaneesta puuaineksesta riippuvaisten lajien
esiintymisfrekvenssiin vaikuttaa merkittavasti mm. palolaikkujen esiintyminen samalla
seudulla. Paloista riippuvaisten lajien tiedetaan kolonisoivan uusia paloalueita kymmenien
kilometrien sateella. Arvioinnissa tulee hyodyntaa maanomistajan tietoja mahdollisista
metsakulotuksista hankealueella, Metsakeskuksen ja Metsahallituksen tietoja alueella
mahdollisesti tehdyista palojatkumosuunnitelmista, kulotuksista tai metsanpoltoista.
Uljastietojarjestelman Sakti -toimenpidekuviotietojen perusteella Tuiskukivalon Natura-
alueelle ei ole tehty viime aikoina metsan ennallistamispolttoja (Ymparistohallinnon Uljas —
tietojarjestelma 18.12.2025). Huppukuoriaisten esiintymistodennakdisyyden on todettu
pienenevan, kun palosta on kulunut kahdeksan vuotta. Tuiskukivalon seutu on talla
hetkelld ainoa Lansi- ja Lounais-Lapin alue, jolla mantyhuppukuoriaista tiedetaan
esiintyvan.

Kaavoitus

Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-ohjelman mukaan hankkeen
tuulivoimayleiskaavoituksessa on tarkoitus hyodyntaa YVA-menettelyssa tuotettuja
selvityksia ja arviointien tuloksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta on hyva, etta selvityksia
hydédynnetadn mahdollisuuksien mukaan kummassakin menettelyssa. Tulee kuitenkin
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varautua siihen, etta tarvittaessa kaavoitusta varten tarvittavia selvityksia tulee taydentaa
perustellun paatelman antamisen jalkeen.

5 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla
tiedoksi asianomaisille viranomaisille.

Arviointiohjelmalausunto on nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa:
www.ymparisto.fi/kilvenaavan-tuulivoimahanke-YVA.

6 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 8 600 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittava maksu on
maaritelty hankkeen vaatiman tydmaaran mukaisesti (11-17 henkilotydpaivaa). Maksu
maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaradmisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta kuuden kuukauden
kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.

7 Sovelletut sdannokset

- Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §
- Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3 8§
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 §

- Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, lilkkenne-, ja ymparistokeskusten,
ty0- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista
suoritteista vuonna 2025 2 §.

Arviointiohjelmalausunnon valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat Lapin ELY-keskuksen
asiantuntijat: hydrogeologi Anne Lindholm, ylitarkastaja Hannu Raasakka ja ylitarkastaja
Tiina Lovisa Solbar Maankaytto ja ymparistdvaikutukset -yksikdsta, ylitarkastaja Merja
Lipponen ja biologi Jukka Ylikdrkkd Luontoymparistoyksikdsta, vesitalousasiantuntija Anna
Kurkela Vesitalousyksikosta, ymparistotarkastaja Anni Olkoniemi
Ymparistonsuojeluyksikosta, ymparistovastaava Tarmo Oikarinen liikkenne ja infrastruktuuri
-vastuualueelta seka porotalousasiantuntija Paivi Kainulainen elinkeinot-vastuualueelta.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Marja Anttonen ja ratkaissut ylitarkastaja Erika Heikkinen
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