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Neittdvanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahanke ja hankkeen sahkonsiirto. Siikalatva, Vaala

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

1 HANKETIEDOT

1.1 Hankkeen nimi ja sijainti
Neittdvanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahanke ja hankkeen sahkdnsiirto

Hankkeesta vastaava: Enersense Wind Oy ja Valorem Energies Finland Oy

1.2 Yhteysviranomainen
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus).

1.3 Kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Enersense Wind Oy ja Valorem Energies Finland Oy suunnittelevat Neittavan-
vaara-Honkalankankaan tuulivoimapuiston rakentamista Siikalatvan ja Vaalan kun-
tien alueelle. Hankealue sijaitsee Siikalatvan ja Vaalan kuntien rajalla, noin 24 kilo-
metria koilliseen Siikalatvan keskustasta ja noin 20 kilometria lounaaseen Vaalan
keskustasta. Hankealue sijoittuu Kestilan taajaman ja Oulunjarven valille sijoittu-
valle maa- ja metsatalousvaltaiselle alueelle.

Hankealueen laajuus on noin 9600 hehtaaria (Neittdvanvaara 6100 ha, Honkalan-
kangas 3500 ha). Alueen eteldosassa on joitakin turvetuotantoalueita, joiden li-
saksi alueelle sijoittuu muutamia ojittamattomia suoalueita. Alueella ei sijaitse tie-
dossa olevia asuin- tai lomarakennuksia. Alueella sijaitsevat pellot ovat aktiivi-
sessa viljelykaytossa.
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Hankkeen YVA-menettelyssa tarkastellaan kahta vaihtoehtoista voimalasijoittelua
ja kolmea sahkdnsiirron vaihtoehtoa ja niin kutsuttua nollavaihtoehtoa.

VEO: Hanketta ei toteuteta

VE1: enintdan 42 tuulivoimalaa, joista Siikalatvan kuntaan 24 tuulivoimalaa
ja Vaalan kuntaan 18 tuulivoimalaa. Voimaloiden yksikkéteho 7,5-10 MW
ja alustava suunniteltu kokonaiskorkeus 300 metria.

VE2: enintdan 33 tuulivoimalaa, joista Siikalatvan kuntaan 23 tuulivoimalaa
ja Vaalan kuntaan 10 tuulivoimalaa. Voimaloiden yksikkéteho 7,5-10 MW
ja alustava suunniteltu kokonaiskorkeus 300 metria.

Sahkonsiirron vaihtoehdot:

SVE A: Sahkonsiirto Nuojuankankaan sahkdasemalle toteutetaan 2-3x
110, 400, tai 400+110 kV:n iimajohdolla olemassa olevan Fingridin 110 kV
voimajohdon rinnalla Oulujarven lansipuolitse. limajohdon pituus on noin 35
kilometrid. Sahkonsiirrossa hyddynnetdan hankealueen poikki kulkevan
kaytosta poistuvan Kajave Oy:n 110 kV:n voimajohdon vapautuvaa johto-
kaytavaa. Suunnittelussa huomioidaan rakenteilla oleva Fingridin Jarvilinja
-hanke, jossa uusi Fingridin 400+110 kV voimajohto rakennetaan nykyisen
110 kV voimajohdon paikalle.

SVE B: Sahkdnsiirto Nuojuankankaan sahkdasemalle toteutetaan 2-3x
110, 400, tai 400+110 kV:n ilmajohdolla olemassa olevan Fingridin 400
kV:n voimajohdon rinnalla Kantosuolle saakka ja siitd edelleen Fingridin
220 kV:n voimajohdon rinnalla Nuojuankankaan sahkdéasemalle. limajoh-
don pituus on noin 36 kilometria. Sahkdnsiirrossa hyédynnetaan hankealu-
een poikki kulkevan kaytosta poistuvan Kajave Oy:n 110 kV:n voimajohdon
vapautuvaa johtokaytavaa. Suunnittelussa huomioidaan suunnitteilla oleva
Fingridin Metsalinja -hanke, jossa uusi Fingridin 400+110 kV voimajohto
rakennetaan nykyisen 220 kV voimajohdon paikalle

Tuulivoimapuiston sisaisesti rakennetaan voimaloita yhdistdva maakaapeliver-
kosto. Lisaksi alueelle rakennetaan kaksi sahkbasemaa, johon voimalat kytkeyty-
vat maakaapeliverkon kautta. Hankealueen sisaisten sahkbasemien vaatima alue
on sahkdéaseman jannitteesta ja koosta riippuen noin 100 x 100 metria (1 ha).
Maakaapelit sijoitetaan paasaantoisesti huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaape-
liojiin. Maakaapelit kaivetaan maahan vahintaan noin 0,7 metrin syvyyteen ja maa-
kaapelin lopullinen lunastus- ja rajoitusalue on noin 6 metria levea. Maakaapelei-
den paalla ei saa kasvaa isoja puita, minka vuoksi puustoa poistetaan tasaisin va-
liajoin. Kaapelialueella ei saa suorittaa kaivutoita ilman johdon omistajan lupaa.
Tien ja kaapelikaivannon alueelta poistetaan puustoa yhteensa noin 20 m levey-
delta.
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2 YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN VIREILLETULO

Enersense Wind Oy ja Valorem Energies Finland Oy ovat saattaneet vireille ympa-
ristdvaikutusten arviointimenettelyn (jaljempana arviointimenettely, YVA-menettely)
toimittamalla Neittdvanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahanketta koskevan arvi-

ointiohjelman 27.3.2024 Pohjois-Pohjanmaan elinkeino- liikenne- ja ymparistokes-

kukselle (jaljempana ELY-keskus).

Hankkeen YVA-menettelyn tarve maaraytyy ymparistévaikutusten arviointimenet-
telysta annetun lain (jaliempana YVA-laki) litteen 1 kohdan 7e perusteella.

3 ENNAKKONEUVOTTELU

Yhteysviranomainen jarjesti Neittdvanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahank-
keesta YVA-lain 8 §:n mukaisen ennakkoneuvottelun 23.2.2023, edistamaan hank-
keen YVA-menettelyn kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta vastaavan ja vi-
ranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat yhteysviran-
omaisen, hankevastaavan ja YVA-konsultin lisaksi Siikalatvan ja Vaalan kuntien,
Pohjois-Pohjanmaan liiton, Pohjois-Pohjanmaan Museon, Oulunkaaren ymparisté-
palveluiden, Metsahallitus Luontopalveluiden, Ymparistdpalvelut Helmin, Pohjois-
Pohjanmaan pelastuslaitoksen seka Puolustusvoimien edustajat.

4 ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta seka mieli-
piteiden ja lausuntojen esittamisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella 24.4.-
28.5.2024. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla
www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pohjois-pohjanmaa ja ymparistéhallinnon verkkosi-
vuilla www.ymparisto.fi/neittavanvaarantuulivoimaYVA. limoitus kuulutuksesta la-
hetettiin Vaalan, Siikalatvan ja Pyhannan kunnille seka Kajaanin kaupungille jul-
kaistavaksi virallisissa tiedotteissa tai www-sivuilla. Lisaksi arviointiohjelmasta ja
sen nahtavilla olosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittami-
seen on tiedotettu Kaleva, Kainuun Sanomat, Siikajokilaakso ja Tervereitti -leh-
dissa julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Painettuun arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana seuraavissa pai-
koissa: Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Vaalan kunnantalo, Vaalan kunnankir-
jasto, Siikalatvan kunnantalo, Kestilan kirjasto, Pyhannan kunnantalo, Kajaanin
kaupungintalo ja Otanmaen kirjasto.

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisotilaisuudet 14.5.2024 Siikalatvan Kestilassa
seka 15.5.2024 Vaalan Veneheitossa. Tilaisuudet olivat hybriditilaisuuksia, joissa
paikan paalla oli vaihtelevasti 15-30 henkilda etayhteyksilla 5-10 henkilda. Yleisoti-
laisuudessa esiin nousseita asioita olivat mm. voimaloiden etaisyys asutukseen,
yhteisvaikutukset [ahiasutukselle, luontoselvitysten riittdvyys seka kohdentaminen,
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Naturan ja muiden suojelualueiden vaikutukset hankkeelle, sdhkénsiirron suunni-
telmat, lahiseudun asutus sekd maakuntakaavanmukaisuus.

5 ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta, keskeisiltéd viranomaisilta ja muilta asianomaisilta tahoilta seka tunnista-
miltaan sidosryhmilta, joita asia todennakoisesti koskee. Arviointiohjelmasta toimi-
tettiin yhteysviranomaiselle 19 lausuntoa ja 4 mielipidetta.

Lausunnot ja mielipiteet |6ytyvat kokonaisuudessaan YVA-ohjelmalausunnon liit-
teestd 1 osoitteesta www.ymparisto .fi/neittavanvaarantuulivoimaYVA. Verkkosi-
vuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista on poistettu henkil6tiedoiksi katsotut
tiedot.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen tiivistdmana nakemys kuulemispa-
lautteen keskeisesta sisallosta.

5.1 Yhteenveto lausunnoista ja mielipiteista

Digita Oy muistuttaa lausunnossaan tuulivoimapuistojen mahdollisista haittavaiku-
tuksista antenni tv:n vastaanottoon ja ettd hankevastaava on vastuussa haittojen
estamisesta ja poistamisesta.

Elisa Oyj ilmoittaa, ettei ole hanketta vastaan, ja pyytda huomioimaan yhtion tele-
likenteelle aiheutuvat haitat.

Fingrid Oy esittaa huomionaan, etta tuulivoima-alueelle sijoittuu yhtion voimajohto
Pyhanselka-Vuolijoki, jonka voimajohtoalue tulee huomioida tuulivoimaloiden
suunnittelussa. Lisaksi yhtidé muistuttaa pyytamaan risteamalausunnon.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy toteaa lausuntonaan, etta ilmailulain muutoksen
mukaisesti liikenne- ja viestintavirasto toimii lentoestelupaprosessissa.

limatieteen laitos toteaa, ettei silla ole lausuttavaa, silla hanke sijoittuu yli 20 km
etaisyydelle lahimmasta laitoksen saatutkasta.

Kajave Oy tuo lausunnossaan esille suunnitelmansa uudistaa purettavan tilalle
uutta voimajohtoa seka siihen liittymisen rajallisia mahdollisuuksia.

Luonnonvarakeskus Luke huomauttaa lausunnossaan kanalintuselvitysten yh-
den vuoden selvitysten heikkoudet, pesimalinnustokartoituksen suppeuden seka
menetelman puutteet, hankealueen viereisen Natura-alueen suuren merkityksen
metsapeurakannalle, suurpetojen selvityksen puutteet, hankkeen selvityksissa
kaytetyn lentolaskennan luvanvaraisuuden seka korostaa huolellista yhteisvaiku-
tusarviointia.

Metsahallitus Luontopalvelut on lausunut valtion suojelualueiden hallinnoijana,
maakotkan asiantuntijaviranomaisena seka metsapeuran suojeluun liittyvassa roo-
lissaan, toteaa hankkeen olevan maakuntakaavan viranomaisehdotusvaiheen ra-
jausta huomattavasti laajempi ja tuo esille, etta tarkastelussa tulisi olla pienempi
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hankevaihtoehto, tuo esille ekologisen yhteyden huomioimisen tarpeen, toteaa
kattavien linnustoselvitysten tarkeyden, esittda lausunnon salassa pidettavassa
osuudessa ohjeita maakotkavaikutusarviointiin seka toteaa metsapeuran lisdanty-
misen kannalta merkittavien elinalueiden ja suojelualueiden valisen kytkeytyvyy-
den sailyttdmisen tarkeyden. Lisaksi metsahallitus tuo esille maisemavaikutusten
arvioinnin tarkeyden etenkin virkistyskayton kannalta merkittaville Rokuan kansal-
lispuistolle seka Oulujarven retkeilyalueelle.

Oulun Seudun sdhké tuo lausunnossaan kartalla esille hankkeen voimajohdon
suunnittelualueella sijaitsevat 20 kV ja 0,4 kV johtoalueet ja muistuttaa ris-
tedmaselvityksen laatimisesta seka johtojen siirto- ja suojaamistarpeista aiheutu-
vista kustannuksista hankevastaavalle.

Pohjois-Pohjanmaan liitto muistuttaa lausunnossaan maakuntakaavan tarkeastd
ohjausvaikutuksesta, tuo esille Oulujarven lansipuolelle maakuntakaavan viran-
omaisehdotusvaiheessa potentiaalisille tuulivoima-alueille tulleet kavennukset ja
muutokset perustuen Natura-alueisiin, linnustoon, valtakunnallisiin maisema-aluei-
siin seka kylien saartoon liittyviin yhteisvaikutuksiin, tuo esille arviointiohjelman
puutteen vireilld olevan vaihemaakuntakaavan tilanteen osalta seka toteaa maa-
kuntakaavatydssa laadittujen maakotkaselvityksen maisemaselvityksen seka Na-
tura-riskiselvityksen huomioimisen tarkeyden.

Pohjois-Pohjanmaan museo, arkeologinen kulttuuriperintd tuo lausunnossaan
esille alueen ja sahkonsiirtoreittien selvitystilannetta ja rekistereissa olevat mui-
naisjaannokset, sahkonsiirtoreittien inventointihistoriaa Metsalinja Il:n yhteydessa,
tuo esille alueen arkeologisessa inventoinnissa huomioonotettavia seikkoja ja
muistuttaa mahdolliseen kiintedan muinaisjaannokseen kajoamisen luvantar-
peesta seka toteaa pystyvansa tarkemmin arvioimaan hankkeen vaatimia toimen-
piteitd vasta arkeologisen inventointiraportin valmistuttua.

Pohjois-Pohjanmaan museo, rakennettu kulttuuriymparisto toteaa voimaloi-
den nakyvyyden Pihkalanrannan-Malaskan kulttuurimaiseman, Siika- ja Neittavan-
jokivarsien seka Saraisniemen ja Oulujarven suuntaan olevan hyva ja vaativan
vaikutusarviointeja, toteaa lahimmat valtakunnalliset maisema-alueet ja rakennetut
kulttuuriymparistot etaisyyksineen seka maakunnalliset merkittavat rakennetun
kulttuuriympariston kohteet ja toteaa, etta hankkeen maisemalliset vaikutukset tu-
lee arvioida tarkkaan naiden tarkeiden alueiden ja kohteiden osalta.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos kehottaa huomioimaan Pohjois-Pohjan-
maan pelastuslaitoksen ohjeen tuulivoimapuiston suunnitteluun ja rakentamiseen
seka ilmoittaa antavansa tarkemmat tuulivoima-alueiden riskienhallintaan ja ope-
ratiivisiin toimintaedellytyksiin liittyvat lausunnot pyynnésta rakennuslupavai-
heessa.

STUK-Siteilyturvakeskus ilmoittaa, ettei silla ole hankkeen osalta lausuttavaa.

Suomen erillisverkot Oy tuo esille, ettd hankkeella ei ole vaikutusta yhtion
verkko-operaattoripalvellut liketoimintaan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry. tuo lausunnossaan
esille ristiriidan maakuntakaavanmukaisuudessa, puutteita selvitysten kohdentami-
sessa, ekologisten yhteyksien huomioimisessa ja toteaa, etta esitetyista vaihtoeh-
doista kumpikaan ei ole toteuttamiskelpoinen.

Telia Finland Oy tuo esille lausunnossaan kartan avulla sen radiolinkin sijoittumi-
sen hankealueelle, pyytaa toimittamaan suunniteltujen tuulivoimaloiden
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koordinaatit ja toteaa, ettd hankevastaava on korvausvelvollinen linkkijannitteen
mahdollisesta katkeamisesta. Lisdksi Telia toteaa, ettd sahkonsiirrosta on tehtava
erillinen vaarajanniteselvitys Telian kaapeleiden osalta.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (TUKES) toteaa, ettei silla ole lausuttavaa
hankkeen YVA-ohjelmasta.

Vaylavirasto toteaa lausunnossaan, etta ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tu-
lisi suunnitella muuta reittia, kuin rautatien tasoristeysten kautta ja toteaa hank-
keen sahkoénsiirtovaihtoehtojen ristedvan Oulu-Kontiomaki radan kanssa, mihin
liittyy tyoskentelyluvan tarve sekd kehottaa huomioimaan vaylaviraston ohjeet.

Mielipide 1 tuo esille tuulivoimaloiden aiheuttaman tulipaloriskin ja mikromuovi-
paastot.

Mielipide 2 toteaa alueelta tiedossa olevia polldjen pesintdja sekd karhun elinalu-
etta.

Mielipide 3 toteaa Mustanmaan kylan saartumisen voimaloilla, tuo esille Vaalan
kunnan minimietaisyysperiaatteita tuulivoimaloista ja niiden soveltamistarvetta kor-
keampiin voimaloihin, vaikutuksia luonnonsuojelualueille, etaisyysvaatimusta Ou-
lujarveen, toteaa alueen susihavaintoja, tuo esille voimajohdon alueen vuokran
yhtenaistamista, on huolissaan vaikutuksista viestintayhteyksiin, toteaa purkura-
haston alimitoitetuksi, perustusten purkamisen ongelmia, yhden paikallisen met-
sastysseuran puuttuvan osallisista seka toteaa kuljetusreittien tieston kantavuuden
heikkouksia.

Mielipide 4 tuo esille entisten turvetuotantoalueiden mahdollisuuksia voimala-
sijainneille, jotta luontovaikutukset vahenisivat toisaalla, toteaa useita termi- ja pai-
kannimivirheita arviointiohjelmassa seka tuo esille soidensuojeluohjelman kohteen
nykytilanteen epaselvyytta.

6 YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO ARVIOINTIOHJELMASTA

Asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) maarittelee arvioin-
tiohjelmassa (YVA-ohjelma) esitettavan sisallén. Neittdvanvaara-Honkalankankaan
tuulipuiston ja tarkastellun sahkoénsiirron YVA-ohjelma tayttaa riittavalla tavalla
edella mainitun asetuksen 3 §:n mukaiset vaatimukset eli arviointiohjelmassa on
esitetty hankkeen kuvaus, ympariston nykytilan kuvaus ja arviointimenettelyn peri-
aatteet, vuorovaikutus ja osallistamisen jarjestaminen hankkeessa seka YVA-me-
nettelyn aikataulu.

Yhteysviranomaisen tekeman arviointiohjelman tarkistuksen seka nahtavilla ol-
leesta aineistosta annettujen mielipiteiden ja lausuntojen pohjalta on seuraavassa
esitetty yhteysviranomaisen nakemys YVA-ohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta
YVA-ohjelmasta maarattyjen sisaltovaatimusten mukaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskuk-
sessa ovat osallistuneet seuraavat asiantuntijat:

Ylitarkastaja (FT, biologia) Kimmo Aronsuu, likenneasiantuntija (FM, maantiede)
Emma Salo, alueidenkaytdnasiantuntija (FM, maantiede) Laura Felin,
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alueidenkaytonasiantuntija (insin66ri) Markku Siira, ylitarkastaja (FM, biologia)
Antje Neumann, ylitarkastaja (FT, biologia) Veli-Matti Kangas, ylitarkastaja (DI, ym-
paristotekniikka) Kaisa Pikkarainen, ylitarkastaja (FM, geologia) Elisa Kyllénen, il-
masto- ja kiertotalousasiantuntija (DI, ymparistétekniikka) Sanna Moilanen seka
ylitarkastaja (FM, biologia) Minna Takalo.

6.1  YVA-menettelyn kuvaus

Tuulivoimahankkeen ja sen sahkonsiirtovaihtoehtojen YVA-menettelya, siina ta-
pahtuvaa osallistamista sekd aikatauluja on kuvattu riittdvasti arviointiohjelmassa.

6.2 Hankkeen vaihtoehdot ja tekninen kuvaus

YVA-asetuksen 3 §:n 2 kohdan mukaan ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee
esittdd hankkeen kohtuulliset ja realistiset vaihtoehdot, ja joista yhtena vaihtoeh-
tona on hankkeen toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen vaihtoehto ole erityi-
sesta syysta tarpeeton. YVA-menettelyn tavoitteena on tukea paatdksentekoa ja
tuottaa tietoa hankkeen vaihtoehtoisista toteuttamistavoista, ndiden ymparistdvai-
kutuksista sekad vaikutusten eroavuuksista.

Hankkeessa tarkastellaan voimalamaaraltdan kahta toisistaan eroavaa vaihtoeh-
toa, mutta vaihtoehdossa VE2 esitetyt muutokset kohdistuvat paaosin Vaalan alu-
eelle ja Siikalatvan alueella vaihtoehto eroaa laajimmasta vaihtoehdosta vai yhden
voimalan osalta. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostusvaiheessa vaih-
toehdot on muodostettava siten, etta ne vastaavat molempien kuntien kaavoituk-
sissa kasiteltdvan hankkeen osalta vaikutuksiltaan optimoitua hanketta, jolloin arvi-
oinnissa vaihtoehtoja voimalasijainneille tulee esittad YVA-menettelyn periaattei-
den mukaisesti. Lisaksi yhteysviranomainen korostaa, etta laadittavana olleen
energia- ja ilimastovaihemaakuntakaavan ehdotusvaiheen tv-aluetta paremmin
vastaava vaihtoehto hankkeen sijainnille ja laajuudelle tulee esittaa selostusvai-
heessa.

Hankkeen sahkonsiirron liittymispiste on sama, mutta vaihtoehtoisia reittisuunnitel-
mia on esitetty, joten vaikutuksia voidaan vertailla arvioinnissa mita yhteysviran-
omainen pitdaa hyvana menettelytapana. Hankekuvausta sahkonsiirtoreittien osalta
on kuitenkin taydennettava ja selkiytettava. Yhteysviranomainen korostaa, etta
sahkonsiirrossa tarkasteltavien reittilinjausten perusteluita tulee myds tasmentaa
selostusvaiheessa, huomioiden saatu palaute.

Yhteysviranomainen toteaa hankkeen teknisen kuvauksen riittavaksi, vaikka sah-
konsiirtovaihtoehtojen kuvaus on epaselva eika selkeasti tuo esille linjausvaihtoeh-
tojen sijoittumisen tapaa olemassa olevien tai uudistettavien voimajohtojen rinnalle
levenevassa johtokaytavassa vai samoissa pylvaissa. Sahkonsiirron maankaytto-
tarvetta tulee tarkentaa arviointiselostukseen. Poikkileikkauskuvat nykytilanteessa
olevista, uudistettavista, Fingridin luvittamista ja ndiden rinnalle rakennettavista
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pylvaista on tarpeen laatia selkeyden kannalta. Jatkossa sahkdnsiirtoreittien ku-
vauksissa ja karttakuvissa tulee esittaa nykyisen voimajohdon nimi seka jannite-
taso. Arviointiselostukseen asiaa tarkennettaessa on syyta huomioida Kajave Oy:n
seka Oulun seudun séhk6 Oy:n lausunnot arviointiohjelmasta.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettéd YVA-menettelyn tarkoituksen mukaisesti me-
nettelyn aikana ja arviointien kuluessa voimaloiden maara ja sijaintivaihtoehdot
seka sahkdnsiirron reittisuunnittelu voivat muuttua ja parempia sijoitusratkaisuja tai
reitin tarkennuksia syntya, mikali vaikutuksia voidaan vahentaa jollain muulla laa-
juudella, sijainneilla ja reittivalinnoilla.

6.3 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty taulukkomuodossa YVA-tyéryhma, jossa arvioin-
tiohjelman laadintaan ja/tai selostusvaiheessa tulevaan vaikutusarviointiin osallis-
tuvat asiantuntijat; koulutus, rooli YVA-menettelyssa seka kokemus vastaavista
tehtavista. Yhteysviranomainen toteaa, etta nyt arviointiohjelmavaiheessa esitetyn
henkildston koulutus ja kokemus kohdentuu paapiirteissaan riittavalla tavalla heille
osoitettuihin aiheisiin ja vastuualueisiin. Yhteysviranomainen tuo esille, etta arvi-
ointiselostusvaiheessa seka selvitysten toteuttajat (myo6s alihankkijat) etta vaiku-
tusarviointien laatijat tulee tuoda selkeasti esille eri aihealueiden arviointien koh-
dalla.

Yhteysviranomainen korostaa, etta haasteellisen hankkeen arviointiselostusvai-
heessa arvioitsijoilla tulee olla riittava patevyys ja kyky toteuttaa laadukas arviointi.
Etenkin luontoselvitysten tulosten koostamisessa seka vaikutusten arvioinneissa ja
Natura-suojeluperusteisiin kohdennettavissa arvioinneissa korostuvat riittava lajin-
tuntemus ja ekologinen osaaminen, maantieteellisen vaihtelun tietamys seka koke-
mus tuulivoimalle sensitiiviseen lajistoon kohdennettavista arvioinneista ja mallin-
nuksista.

6.4 Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin

Hankkeen vaikutukset suunnittelualueen ja laajemman vaikutusalueen muiden toi-
mintojen tai hankkeiden kanssa tulee arvioida osana ymparistovaikutusten arvioin-
tia.

Arviointiohjelmassa on esitetty kartalla ja taulukossa lahiseudulle sijoittuvat muut
tuulivoimahankkeet. Karttakuvassa on asianmukaisesti eritelty lahiseudun jo ra-
kennetut tuulipuistot. Yhteysviranomainen kehottaa jatkossa esittdmaan eritellysti
jo luvitetut hankkeet seka vasta YVA-kaavamenettelyissa olevat hankkeet. Selos-
tusvaiheessa tulee tuoda kartoilla selkeasti esille myos valtakunnanverkon kehitta-
misen liittyvat Fingridin voimajohtohankkeiden sijoittuminen seka paikallisverkon
kehittamissuunnitelmat.
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Selostusvaiheessa vaikutuksia arvioitaessa tulee ottaa huomioon myds hankkeen
edellyttdma maa-aineisten otto siten, kuin se on mahdollista huomioiden lahiseu-
dun maa-ainesluvat seka ottopotentiaali.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd muiden hankkeiden hanketilannetta paivi-
tetdan koko YVA-menettelyn ja hankkeen suunnittelun ajan. Selostusvaiheessa
yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee tunnistaa ja ottaa huomioon myds muut kuin
tuulivoima- ja energiansiirtohankkeet.

Arviointiohjelmassa on lueteltu erinaisid ohjelmia, mutta hankkeen suhdetta niihin
ei ole tarkemmin avattu. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostukseen tu-
lee kirjata hankkeen tavoitteet sekd hankkeen suhde esitettyihin ohjelmiin.

Hankkeen perusteluissa on tuotu esille hankkeen liittymista kansallisiin ilmasto- ja
energiastrategioihin ja suunnitelmiin. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta naiden
lisdksi tulee huomioida myds hankkeen merkitys ja siitd aiheutuvat vaikutukset bio-
diversiteettistrategian kaytanndn toteuttamisessa.

6.5 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen toteuttaminen edellyttda useita lupia ja sopimuksia sekd mahdollisesti
myo6s poikkeamisia. YVA-ohjelman luvussa 6 on listattu YVAA 3 §:n 3 kohdan
edellyttamat tiedot tarvittavista luvista ja sopimuksista. Yhteysviranomainen toteaa
osuuden melko kattavaksi, mutta tuo esille muutamia huomioita.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta uusi rakentamislaki tulee voimaan 1.1.2025.
Mikali rakennusluvat haetaan vuonna 2025 tai myohemmin, tulee menettelyissa
huomioida muuttuva lainsaadantd, jonka mukaisia rakentamislupia hanke edellyt-
taa. Samassa yhteydessa maankayttd- ja rakennuslaista kumotaan rakentamisen
saadokset, ja jaljella jaavan lain nimi muuttuu alueidenkayttdlaiksi. Alueidenkaytto-
lain sdadosten lisaksi uudistetaan katujen ja erdiden yleisten alueiden kunnossa-
ja puhtaanapitolain sdadoksia. Yhteysviranomainen toteaa myos, ettd ennen ra-
kennusluvan hakemista tuulivoimaloiden aluetta koskevan osayleiskaavan tulee
olla lainvoimainen ennen rakennuslupien myontamista. Pohjois-Pohjanmaan maa-
kuntaliiton lausunnossa (27.5.2024) todetaan, ettd voimassa olevan maankaytté-
Ja rakennuslain mukaan seudullisesti merkittadvéa tuulivoima-aluetta ei voida kun-
nassa hyvéksyé ennen kuin alue on maakuntavaltuuston hyvéksyméassa maakun-
takaavassa seudullisesti merkittdvéané tv-alueena. Maakuntavaltuuston hyvaksy-
mispé&éatds voi olla valituskésittelyn alaisena oikeusasteissa eli maakuntakaavan ei
tarvitse olla lainvoimainen (kuulutettu voimaan ilman lainvoimaa MRL 201 §:n mu-
kaisesti). Kuntakaavan selvitykset ja kaavoitus voivat kuitenkin edeté ehdotusvai-
heen kuulemiseen saakka.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu tarve maankayttdoikeuksien tai lunastusten
hankkimiselle hankkeen sahkonsiirron toteuttamiseksi. Yhteysviranomainen tuo
esille lunastuslain 4 §:ssd maaritellyn ensisijaisuuden hakea muita kuin lunastuk-
seen perustuvia ratkaisuja. Lunastuksen tulisi aina olla viimesijainen
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toteutusvaihtoehto ja sita tulisi edeltda aito pyrkimys muiden keinojen kaytta-
miseksi. Arviointiohjelmassa oli tuotu esille lunastuslain muutoksen (768/2024 ) mu-
kainen ELY-keskuksen valvova rooli mahdollisten ymparistdén turvaamiseksi annet-
tujen maaraysten noudattamisesta.

Mahdollisesti tarvittavissa luvissa ei ole esitetty maa-aineslain (655/1981) mukaista
maa-ainesten ottolupaa. Yhteysviranomainen on tuonut esille aiheeseen liittyvia
ohjeistuksia lausunnon osuudessa 6.7.14.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd maanteiden tiealueille tehtavien muutosten
suunnitteluun voidaan edellyttda suunnittelulupaa, jonka myoéntaa tarvittaessa Poh-
jois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue. Liiken-
teeseen ja kuljetuksiin liittyvista lupamenettelyista yhteysviranomainen lausuu jal-
jempana kohdassa Liikenne. Rautatiealueella toimimiseen ja voimajohtorakentami-
seen tarvitaan toimenpidelupa, jonka myontaa Vaylavirasto.

Hankkeen suunnittelun tarkentuessa, voi esille tulla vield muitakin lupia ja suunni-
telmia, jotka tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa. Yhteysviranomai-
nen kehottaa tuomaan esille arviointiselostuksessa myds mahdolliset lajisuojelusta
poikkeamisen tarpeet, mikali vaikutusarviointi antaa tdhan aihetta.

6.6 YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Yhteysviranomainen pitaa arviointiohjelmassa esitettya ja suunniteltua osallista-
mista riittdvana YVA-lainsdadannon nakdkulmasta. Kahden kunnan alueelle sijoit-
tuva hanke aiheuttaa osallistamiseen oman haasteensa. Hankealueen kuntien
kesken on sovittu erillisista yleisétilaisuuksista ohjelmavaiheessa, mika palvelee
paremmin myos kuntien hankekaavoitusta. Yhteysviranomainen tuo esille, etta
kuntien nakékulmaa molempiin kuntiin sijoittuvien yleisétilaisuuksien tarpeesta
neuvotellaan myos selostusvaiheen yleisoétilaisuuden osalta. Seurantaryhmat ovat
osa yleista osallistamisen kaytantéa YVA-menettelyissa ja hankkeessa tata on
hyoédynnetty. Yhteysviranomainen painottaa, ettad on tarkead antaa hankkeesta tie-
toa vaikutusalueen asukkaille hankkeen eri vaiheissa ja myds sita erikseen pyydet-
taessa.

6.7 Ympariston nykytila, arvioinnin kohdentaminen ja arviointimenetelmat

6.7.1 Yleista nykytilasta ja arviointimenetelmista

Arviointiohjelmassa ympariston nykytilaa on kuvattu kaiken kaikkiaan kohtalaisesti
ja varsin yleisella tasolla. Hankkeen vaikutusalueen nykytilakuvaus jaa siten pinta-
puoliseksi. Karttakuvia eri aiheista oli niukasti ja tarkasteltavaan hankealueeseen
tai seutuun liittyvia valokuvia ei ollut lainkaan, vaikka alueella on jo laadittu selvi-
tyksia kahden maastokauden ajan. Alueen nykytilannetta esittelevat valokuvat oli-
sivat kohdentaneet arviointiohjelman paremmin tarkasteltavaan alueeseen.
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Arviointiohjelmassa on esitettdva ehdotus tunnistetuista ja arvioitavista ymparisto-
vaikutuksista sekd ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta. Arviointioh-
jelmassa on esitetty ndkemys hankkeessa arvioitavista keskeisista ja mahdollisesti
merkittavista vaikutuksista, jotka kohdistuisivat maisemaan, sosiaalisiin vaikutuk-
siin, luontoon / linnustoon seka yhteisvaikutuksiin (maisema, linnusto). Yhteysvi-
ranomainen lisda tahan vield vaikutukset suojelualueisiin ja Natura-verkostoon.
Sosiaalisten vaikutusten osalta olisi tullut avata tarkemmin miltd osin vaikutuksia
arvioidaan muodostuvan ja miten niihin aiotaan kohdentaa tiedonkoontia ja vaiku-
tusarviointeja.

Arviointimenetelmien osalta on avattu tarkastelu- ja vaikutusalueiden rajaamisen
periaatteita eri vaikutuskohteiden osalta.

Yhteysviranomainen pitda puutteena, ettd YVA-ohjelmassa tai sen liitteissa ei ole
esitetty vaikutusten merkittdvyyden kriteeristéa eri vaikutuskohteille. Vaikutusten
merkittdvyyden arviointiin on esitelty yleispiirteisend kuvana paattelyketju. Yhteys-
viranomainen tuo esille, ettd menetelmakuvauksissa olisi syyta todeta vaikutuskoh-
teen herkkyyden ja hankkeen aiheuttaman muutoksen suuruuden kriteeristd, jotta
arvioinnin johtopaatds on todennettavissa. Yleisesti tuulivoimahankkeiden YVA-
menettelyssa kaytetdan IMPERIA-hankkeessa kehitettya tai siitd sovellettua mene-
telmaa. Tama arviointiperiaatteiden kuvaus tulee tdydentaa arviointiselostukseen.
Yhteysviranomainen korostaa, etta aihealuekohtaisesti kohteiden herkkyyskritee-
ristda tulee myds arvioinneissa kayttaa, jotta todettu vaikutuksen suuruus tulee
myos arviointitydssa perusteltua.

Yhteysviranomainen korostaa, etta tulevassa vaikutusarvioinnissa tulee hyédyntaa
saatuja lausuntoja ja mielipiteitd, asukaskyselya sekd muuta sidosryhmilta, kun-
nilta ja vaikutusalueen asukkailta saatua palautetta.

Arviointiselostuksessa esitetyista arvioinneista tulee kayda selkeasti ilmi, onko vai-
kutukset arvioitu lievennyskeinot huomioon ottaen vai ilman niita.

6.7.2 Yhdyskuntarakenne, maankaytto ja kaavoitus
Sijainti ja nykyinen maankaytt

Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeen yhdyskuntarakenteen kuvaus on sup-
pea. Luvussa on kuvattu osittain hankealueen lahimmat kylaalueet ja taajamat,
mutta varsinainen yhdyskuntarakenteen kuvaus kokonaisuudessaan puuttuu lahes
kokonaan hankealueen ulkopuoliselta osalta. Selostuksessa tulisi kuvata, miten
hankealue liittyy olevaan yhdyskuntarakenteeseen ja mika sen rooli siina on.

Hankealueen lahietaisyydelle sijoittuvia kylia ja maaseutuasutuksen keskittymia
ovat ohjelmassa mainitun Malaskan lisdksi ainakin Leiviska, Mustanmaa, Hei-
niojanpera, Rivinpera, Parkkisenpera ja Jarvikyla. Naistd Mustanmaa jaisi saarrok-
siin tuulivoimahankkeiden ja -suunnitelmien keskelle. Arviointiohjelmassa hanke-
alueen nykytilan kuvauksesta ei tule esille hankealueen sijainti usean kylaalueen ja
maaseutuasutuksen keskittyman valitttmassa laheisyydessa. Selostukseen tulee
laatia kuva, jossa on esitetty vyohyketarkasteluna hankealueen rajaus ja kylat
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nimineen. Ohjelmassa esitetty kuva 12 on epaselva. Kuvien tulisi olla niin selkeita,
ettd osallinen voi arvioida tuulivoimalan vaikutukset omaan elinymparistéonsa. Se-
lostukseen tulee tdsmentad myds jarvien sijaintia seka turvetuotantoalueita kos-
keva kuvaus. Epaselvaksi jaa turvetuotantoalueiden osalta laajuus ja kayttétilanne.
Lisdksi yhteysviranomainen toteaa, ettd nykytilan kuvaukseen on syyta lisata han-
kealueen sijainti osittain Natura-alueella ja sen valittdmassa laheisyydessa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hanke yhdessa muiden Idhialueen hankkeiden
osalta tarkoittaa hyvin merkittdvaa muutosta erityisesti hankkeiden lahialueilla, nii-
den valisille alueille sekd kaukomaisemaan idan suuntaan Oulujarvelle. Pelkka ra-
kennusten maara tai etaisyys voimaloista ei ole riittdva sisalté hahmottamaan ny-
kytilaa. Selostusvaiheessa tulee esittda hankkeen kannalta merkittavat kyla- ja
asutusalueet seka vaikutusten kannalta oleelliselta alueelta maankayton keskeiset
asiat, kuten keskeiset kylat ja taajamat seka muut maankayttémuodot. Jo arvioin-
tiohjelman nykytilakuvauksesta tulisi kdyda esille vaikutusten arvioinnin kannalta
merkitykselliset asiat.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankealuetta ja yhdyskuntarakenteen nykytilaa
kuvaavissa karttakuvissa tulisi esittdd myds muut hankealueen ymparistdéssa ole-
vat, jo rakennetut tai luvitetut tuulivoimahankkeet, jotta osalliselle tulee havainnolli-
sesti esille asutusta ja hankkeita koskeva tilannekuva. Maankayttévaikutusten tar-
kastelualueen tulee olla suurempi, kuin hankealue, silla 40 dB melualue rajoittaa
muuta maankayttdéa myds hankealueen ulkopuolella ja tdma tulee huomioida erityi-
sesti kunnanrajan ylittavissa vaikutuksissa.

Arviointiselostusvaiheen vaikutusten arvioinnissa tulee kayda selkeasti ilmi, mihin
tuleviin maankaytdn kehittdmismahdollisuuksiin hanke vaikuttaa ja kuinka laajalla
alueella hanke rajoittaa asumisen ja muiden ymparistohairiélle herkkien toimintojen
sijoittumista muiden hankkeiden yhteisvaikutukset huomioiden. Vaikutusten arvi-
oinnissa on tuotava esille myds tdman hankkeen vaikutukset muihin suunnitteilla
oleviin tai maakuntakaavassa osoitettuihin tuulivoimahankkeisiin.

Kaavatilanteet ja kaavoitus

Arviointiohjelmassa on tuotu esille valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet, mutta
hankkeen suhdetta kaikkiin tavoitteisiin ei ole osoitettu. Arviointiselostuksessa tu-
lee arvioida hankkeen vaikutukset valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin seka
varsinaisella hankealueella ettd hankkeen vaikutusalueella. Sama vaikutusaluetar-
kastelu ja hankkeen vaikutusten arviointi koskee myos maankayttéa ja kaavoitusta,
joka tulee lisata selostukseen.

Arviointiohjelmassa on tuotu esille maakuntakaavojen voimassaolotilanne seka ote
yhdistelmakaavakartasta ja -maarayksista. limasto- ja energiavaihemaakuntakaa-
van osalta suunnittelutilanne ja karttaotteet ovat vanhentuneet. Yhteysviranomai-
nen toteaa, etta viranomaisehdotusvaiheen lausuntokierros on ollut 10.1.-
23.2.2024.
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Yhteysviranomainen toteaa, ettd maakuntakaavatilanteesta nykytilakuvauksessa
tulee olla selked ja ajantasainen kuvaus, jossa tuodaan esille hankkeen suhde voi-
massa olevaan maakuntakaavaan seka vireilla olevaan vaihemaakuntakaavaan.
Hankealuetta ei ole osoitettu voimassa olevassa maakuntakaavassa. Energia- ja
iimastovaihemaakuntakaavan luonnosvaiheesta viranomaisehdotusvaiheeseen
hankkeeseen liittyva tuulivoimaloiden alueen rajaus on muuttunut merkittavasti tar-
kentuneisiin selvityksiin perustuen. Suunnittelutilanne tulee paivittaa ja tarkistaa
selostusvaiheeseen. Pohjois-Pohjanmaan liitto on tuonut lausunnossaan tarkem-
min esille vireilld olevan energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan suunnittelutilan-
netta, taustaselvityksia ja aikataulua.

Suunniteltu hanke liittyy osaksi laajempaa tuulivoimapuistojen kokonaisuutta (Nau-
lakangas, Painua) ja sen toteutumisen edellytykset voimaloiden lukumaarasta riip-
pumatta edellyttaa, ettd hankkeiden yhteisvaikutukset mm. Iahialuilla sijaitsevaan
asutukseen ja elinymparistdihin on kokonaisuutena arvioitu sellaisiksi, ettd hanke
on toteutettavissa. Hankkeen toteuttamiskelpoisuuden arviointi edellyttaa seka laa-
jempaa arviointia muodostuvasta kokonaisuudesta, ettd hankkeen yhteydessa teh-
tya huolellista arviointia. Yhteysviranomaisen toteaa, ettd hankkeen toteuttaminen
edellyttda sen tunnistamista osana maakunnallista tuulivoimaratkaisua voimaloi-
den lukumaarasta riippumatta. Talla hetkella hanke ei ole maakuntakaavan mukai-
nen.

Yleiskaavatilanteen osalta ohjelmassa ei ole kuvattu riittavalla tarkkuudella niiden
vaikutusta hankkeeseen. Selostukseen tulee esittdda mm. kaavaluonnokset vaiku-
tusten kannalta oleellisista hankkeista, jos sellaisia on kaytettavissa seka arvioida
suunnitelmien vaikutuksia muihin hankkeisiin.

Naulakankaan tuulivoima-alueen status tulee paivittaa jatkossa (vrt. kuva 10), silla
Naulakankaan tuulivoimayleiskaava on lainvoimainen ja luvitettu eikd ole enaa
suunnitteilla. Voimassa olevien asemakaavojen luettelosta tulisi olla viittaus ku-
vaan 17., jolloin lukija voi visuaalisesti nahda asemakaavojen sijainnit suunnittelu-
alueen ymparilla.

6.7.3 Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

YVA-ohjelmassa on tunnistettu keskeiset maisema-alueet ja kulttuuriympariston
arvot seka todettu suunnat, joihin hankealueen voimalat nakyvat. Ohjelmassa on
todettu hankealueen voimaloiden nakyvan selvasti kaikkiin l[ahiseudun avoimiin il-
mansuuntiin. Yhteysviranomainen muistuttaa Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakun-
tatyon yhteydessa laaditusta selvityksesta tuulivoimarakentamisen vaikutuksista
maisemaan (TUULI-hanke). Selvityksen mukaan hankkeen merkittdvimmat vaiku-
tukset kohdistuvat erittain selvasti Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet Natura-alueelle ja
myods maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille Pihkalanrannan-Malaskan
kulttuurimaisemat Siikajoki- Neittavanjokivarsilla. Asutuista alueista voimakkaim-
mat vaikutukset kohdistuvat Mustamaan, Jarvikylan, Heiniojanperan, Malaskan,
Levidkankaan ja Veneheiton suuntiin. Lisaksi voimalat tulisivat nakymaan erittain
laajasti Oulujarvelle.
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Maisema- ja kulttuuriymparistén kuvausta on tarpeen tdydentaa hankkeen ja sita
ympardivien hankkeiden valisen vaikutusalueen osalta.

Keskeista on myds, ettd Oulujarven ymparistd on Pohjois-Pohjanmaan vaihemaa-
kuntakaavassa 1.-3. osoitettu matkailun vetovoima-alueeksi / Matkailun ja virkis-
tyksen kehittdmiskohdealueeksi, joka on valtakunnallisesti ja kansainvalisesti mer-
kittdva ymparistdarvojen, matkailun ja virkistyksen kannalta oleva aluekokonai-
suus. Alueella on myds runsaasti seka pysyvaa etta kausiluonteista loma-asumista
sekd muuta virkistyskayttéa. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hanke ai-
heuttaa merkittdvan maisemahaitan idan suuntaan valtakunnallisesti arvokkaille
rakennetun kulttuuriympariston kohteille ja merkittaville maisema-alueille seka voi
aiheuttaa merkittdvaa haittaa alueen vetovoimalle matkailun ja virkistyksen osalta.

Yhteysviranomainen toteaa hyvaksi kaytannoksi, ettd vaikutuksia maisemaan ja
kulttuuriymparistddn arvioidaan ohjelman mukaan asiantuntija-arvioina selostus-
vaiheessa maiseman herkkyysarvioinnin, nékyvyysanalyysien ja havainnekuvien
perusteella. Havainnekuvien katselupisteet on esitetty valittavaksi siten, etta voi-
daan arvioida hankkeen keskeiset vaikutukset maisemallisiin arvoihin, asutukseen
ja virkistykselle. Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin, ettd ohjelmassa esi-
tetty 20 km rajaus yleispiirteiseen vaikutustarkasteluun ei ole riittava. YVA-ohjel-
massa viitataan ymparistdoministerién vuonna 2016 laatimaan oppaaseen, jossa on
tuotu esille, ettd nakyvyyden ollessa hyva, tuulivoimaloiden torni erottuu 20—-30 km
etaisyydelle, mutta talta etaisyydelta voimalalla ei ole enda merkitystd maiseman
luonteeseen tai laatuun.

Nykyisin suunniteltavien voimaloiden koko on kasvanut huomattavasti ja hanketi-
lanteessa on tapahtunut kasvua ja tihentymista, jotka vaikuttavat mm. maisemallis-
ten vaikutusten arviointiin yksittaisen hankkeen seka hankkeiden yhteisvaikutusten
osalta. Nakemaanalyysit tulee ulottaa vahintaan 30 km etaisyydelle, jotta voidaan
arvioida hankkeen vaikutukset Oulujarven ymparistdssa sijaitseviin valtakunnalli-
sesti arvokkaisiin rakennetun kulttuuriympariston kohteisiin seka merkittaviin mai-
sema-alueisiin. Lisaksi yhteysviranomainen esittda havainnevideon laatimista mai-
semavaikutusten arvioimiseksi ja havainnollistamiseksi.

Vaikutusalue ja sitd koskeva nakemaananalyysi tulee esittaa siten, etta siita voi-
daan todeta hankkeen vaikutukset myds kaukomaisemassa. Nakemaanalyysista
tulee esittaa otteita niin Iahimaisemasta kuin kaukomaisemasta, jotta hankkeen
vaikutuksia voi tosiasiallisesti arvioida. Lisaksi nakemaanalyysissa tulee esittaa
kaikki hankkeet (Naulakangas, Kokkoneva, Metsalamminkangas, Piiparinmaki ja
Turkkiselka), joilla voi olla yhteisvaikutuksia Neittdvanvaaran-Honkalankankaan
hankkeen kassa. Lisaksi yhteisviranomaisen ndkemyksen mukaan hankkeen yh-
teisvaikutusten arvioinnissa tulee arvioida olevien hankkeiden lisaksi myos tie-
dossa olevien vireilla olevien hankkeiden vaikutus.

Yhteysviranomainen toteaa, etta Neittdvanvaaran-Honkalankankaan tuulivoima-
hanke yhdessa edelld mainittujen kanssa muodostaa hankekeskittyman, jossa tuu-
livoima-alueet ymparoivat erityisesti Vaalantien ja Oulujarven valisen alueen ja
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Iahivaikutusalueella sijaitsevilla alueilla olevaa asutusta ja nauhamaista kyla-
asutusta. Huomiota tulee kiinnittaa eri suunnista kohdistuviin vaikutuksiin lahialu-
eella sekd kaukomaisemassa. Myds yhteisvaikutusten arvioinnissa huomiota tulee
kiinnittaa laajemmin alueen merkittavan tuulivoimarakentamisen yhteisvaikutuksiin.
Maisemalliset yhteisvaikutukset ovat merkittavia ja hankkeesta yhdessa muiden
hankkeiden kanssa voi aiheutua my®és liiallisia maisemavaikutuksia tai maisemalli-
sen muutoksen valityksella tapahtuvia muita vaikutuksia. Kokonaisvaikutusten
huolellinen arviointi ja Neittdvanvaaran-Honkalankankaan hankkeen merkityksen
tunnistaminen on tuntuva yhteisvaikutusten kannalta.

Hankkeen sijainti muiden hankkeiden keskella voimistaa erityisesti laajempia yh-
teisvaikutuksia hankkeiden koillis-itd-kaakkoispuolisten alueiden suuntaan, mutta
myo6s hankkeen lansipuolella olevaan asutukseen. Vaikutusten arvioinnin kannalta
asiantuntija-arviona on pystyttava muodostamaan ndkemys eri vaikutusalueiden
tarkastelun riittavasta tarkkuustasosta. Hankkeen YVA-menettelylld on pystyttava
epavarmuudet huomioidenkin varmistumaan siita, ettei hankkeesta muodostu liial-
lisia vaikutuksia tai vaikutukset ylitd maiseman sietokykya tai muutoin ole liiallista
elinymparistdn laadun tai kulttuuriymparistdjen arvojen kannalta. Tama on edelly-
tys hankkeen ja vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuuden arvioimiseksi.

YVA-ohjelmassa on tunnistettu tuulivoimaloiden aiheuttamat vaikutuksia yleisesti.
Selostuksessa tuulivoimaloiden maisemalliseen hallitsevuuteen liittyvia tekijéita
tulee arvioida tarkemmin (koko, maara, etaisyys ja ndkyminen, sijoittelu ryhmassa,
lentoestevalot). Niiden lisaksi tulisi arvioida voimaloiden liike maisemassa my0s
hankkeiden yhteisvaikutusten osalta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta selostuksessa tulee arvioida myos hankkeen vi-
suaalisten vaikutusten lisdksi tuulivoimaloiden valittdmat, kulttuuriymparistéa
muokkaavat fyysiset tai toiminnalliset toimenpiteet, kuten asuinymparistén, toimin-
nallisten yhteyksien tai niiden kokemisen muuttuminen tai tuhoutuminen, valilliset
muutokset kulttuuriymparistoon, joita voivat olla esim. kulkutapojen muutos, muut-
tuneet olosuhteet kulttuuriympariston kehittdmiselle ja alkuperaisten toimintojen
paattyminen seka vaikutukset alueen elamyksellisyyteen niin lahi- kuin kaukomai-
semassa. Neittavanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahankkeessa on arvioitava
huolellisesti hankkeen vaikutukset arvokkaisiin maisema-alueisiin ja rakennettuihin
kulttuuriymparistoihin seka Oulujarvelle. Maisema-arvioinneissa on huomioitava
myos voimajohtoreitit seka niiden yhteisvaikutukset.

Arviointiohjelmassa valokuvasovitteiden ottopaikkoja ei ole mainittu tai lukumaaraa
esitetty, jotta niiden sijaintiin ja riittavyyteen voitaisiin arviointiohjelman lausuntojen
ja mielipiteiden kautta ottaa kantaa. Arviointiselostuksessa valokuvien ottopaikat ja
kuvien suunnat seka etaisyydet voimaloihin tulee osoittaa kartalla. Kuvasovitteiden
ottopaikkojen valinnassa tulee huomioida asutus- ja loma-asutus, virkistyskohteet,
maiseman ja rakennetun kulttuuriympariston arvokohteet seka tiemaisema ja naky-
maalueanalyysi. Kuvasovitteita tulee tehda myos yoajalta. Koska yli 300 metrin
korkuisia voimaloita ei nykyteknologian mukaan voi toteuttaa ilman haruksia, tulee
kuvasovitteissa ja vaikutusten arvioinnissa huomioida harukset.
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6.7.4 Asutus, loma-asutus, elinolot ja virkistyskaytto

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd hankealueella ei ole vakituisia tai vapaa-ajan
asuntoja. Rakennus- ja huoneistorekisterin mukaan hankealueella on kuitenkin
yksi tyhjillaan olevan toimistorakennus, jota ei ole huomioitu ohjelmassa. Raken-
nuksen kayttotarkoituksen osalta RHR:ss& saattaa olla virhe, mutta tieto tulee tar-
kistaa. Voimassa oleva tilanne tulee esittda selostusvaiheeseen. Selostuksessa
tulee kayttada uusinta yhdyskuntarakenteen seurantajarjestelman aineistoa, joka on
vuodelta 2022.

Yhteysviranomainen toteaa asutusta koskevan kuvauksen puutteelliseksi. Ohjel-
massa ei ole esitetty kaikkia suunnittelualueen lahiymparistdssa olevia kylia tai
maaseutuasutusta. Lisaksi niitd koskevat etaisyydet hankealueesta ja voimaloista
on esitetty puutteellisesti. Selostukseen tulee lisata kaikki suunnittelualueen |a-
hiymparistdssa ja vaikutusalueella olevat taajamat, kylat ja maaseutuasutus. Nyky-
tilan kuvauksen perusteella ei voida todeta asutuksen tilannetta suhteessa hanke-
alueeseen tai esitettyihin tuulivoimaloiden sijainteihin. Esimerkiksi Malaskan kyla-
keskittyman etaisyys Neittdvanjoen varrelta hankealueen rajaan on 1000—1500 m.
Lahin lomarakennus Malaskan kylan osalta hankealueen rajasta on noin 60 m.
Ko. rakennuksen etaisyys Iahimpaan arviointiohjelmassa esitettyyn tuulivoimalan
pistemaiseen sijaintiin nayttaisi olevan noin 670 m. Selostukseen tulee korjata vir-
heelliset tiedot seka taydentaa puuttuvat tiedot. Ohjelmassa esitetty taulukko 3 ja
kuva 13 tulee paivittda selostusvaiheeseen.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta yleinen kaytanté on sijoittaa tuulivoimalat
vahintaan 2 kilometrin etaisyydelle asutuksesta. Molemmissa vaihtoehdoissa la-
himman tuulivoimalan ja asutuksen valinen etaisyys nayttaisi olevan kuitenkin va-
himmilldan 670 m. Mustanmaan maaseutuasutusta ei ole huomioitu ohjelmassa
laisinkaan. Tuulivoimaloiden riittdvan etaisyyden lahiasutukseen tulee perustua
vaikutusarviointiin. Arviointiselostuksessa vaikutukset on arvioitava voimassa ole-
van tilanteen mukaan, eli mikali rakennus on arviointiselostusvaiheessa rakennus-
lupatietojen mukaan esimerkiksi loma-asunto, tulee sita kasitella arviointivaiheessa
loma-asuntona. Rakennuksen kayttotarkoitus on tarvittaessa muutettava raken-
nusluvalla. Yhteysviranomainen edellyttaa edella mainittujen asioiden selvittamista
ja kuvaamista YVA-selostukseen. Neittavanvaara-Honkalankankaan hankkeen |a-
heisyyteen on suunnitteilla lukuisia muitakin tuulivoimahankkeita ja riittava etaisyys
asutukseen on sailyttava yhteisvaikutusten nakdkulmasta.

Karttaesityksissa kannattaa varmistaa jatkossa riittdva pohjakarttojen tarkkuus ja
sopiva mittakaava (vrt. esim. kuva 13).

YVA-ohjelmassa mainitaan, etta hankkeen merkittavimmat ihmisiin kohdistuvat
vaikutukset voivat liittyd maisemavaikutuksiin, meluun ja varjostusvaikutuksiin seka
viihtyvyyteen ja virkistyskayttodon (metsastys, marjastus, ulkoilu). Yhteysviranomai-
nen edellyttdd laadukasta sosiaalisten vaikutusten arviointia, joten vaikutuksia asu-
miseen, kylaalueisiin ja niiden elinoloihin tulee myds arvioida. YVA-ohjelmassa so-
siaalisten vaikutusten muodostumisen kuvaus on puutteellinen ja tahan
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kohdennettavien tietojen koonti epaselvasti esitetty. Hankealueen laheisyydessa
asuu yli 300 ihmista korkeintaan 4 kilometrin etdisyydella. Lisaksi hankkeen lahei-
syydessa on vireilld muita tuulivoimahankkeita ja yhteisvaikutukset voivat olla huo-
mattavat. Tama huomioiden ihmisiin ja yhteisdihin kohdistuva vaikutustarkastelu
on tehtava laadukkaasti.

Arviointiohjelmassa esitetaan, kuinka sosiaalisten vaikutusten arvioinneissa tullaan
hyédyntdmaan maisema-analyysia ja selvityksid mm. melu- ja varjostusvaikutuk-
sien osalta, mutta ei tuoda esiin, miten hankkeen vaikutukset maaseutuasumiselle,
asuinviihtyvyydelle, elinoloille seka virkistys- ja harrastustoiminnalle arvioidaan.
Sosiaalisten vaikutusten arvioimiseksi yhteysviranomainen pitaa erittain tarkeana
asukaskyselyn toteutusta. Asukaskysely on hyva keino saada kokemus- ja ndke-
mystietoa paikallisilta asukkailta ja alueella toimivilta ihmisilta. Luvussa 5.4. kuvattu
sosiaalisten vaikutusten aluerajaus on epamaarainen. Lisaksi ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten aluerajaksi todetaan vain 3 kilometria. Tama kilometriraja on liian va-
hainen suhteessa lahiasutuksen maaraan. Yhteysviranomainen toteaa, etta laadit-
tava asukaskysely tulee kohdentaa vahintédan 5 kilometrin etaisyydelle hankealu-
eesta. Asukaskysely on toteuttava soveliaaseen ajankohtaan, vastausaikaa on an-
nettava riittavasti, kyselyn mitta tulisi olla kohtuullinen ja kysely kannattaa taustoit-
taa (saatetekstit ja havaintoaineistot) huolella, jotta vastausaktiivisuus saataisiin
mahdollisimman korkeaksi. Asukaskysely tulee toimittaa postitse lahiasukkaille ja
tiedotettava laajasti mahdollisuudesta myds sahkdiseen vastaamiseen. Asukasky-
selyn toteutus ja keskeiset tulokset tulee kuvata tasmallisesti YVA-selostukseen ja
tarvittaessa raportoida erillisliitteena.

Hankealueen virkistyskayton nykytila kuvataan paapiirteissadan YVA-ohjelmassa.
Arviointiohjelman mukaan hankealueella ei sijaitse yleisia virkistysalueita eika ul-
koilu-, pyoraily- tai moottorikelkkareitteja. Hankealueelle ei myéskaan sijoitu laa-
vuja, kotia tai muuta virkistykseen kaytettavia rakenteita. Virkistysreittien osalta yh-
teysviranomainen huomauttaa, ettd hankealueen lapi, voimajohdon 110 kV johto-
kaytavalla on moottorikelkkareitti Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavan 1.—
3. mukaisesti.

Selostusvaiheessa on syyta todentaa kuinka aktiivisesti paikalliset toimivat hanke-
alueella tai sen laheisyydessa ja arvioida miten toiminta muuttuisi tuulivoimaloiden
rakentuessa. Asukaskysely on tdhankin hyva tiedonkoontikeino.

Riistan ja metsastyksen osalta yhteysviranomainen huomauttaa, etta arviointiohjel-
massa ei kuvailla, kuinka naihin kohdistuvat vaikutustyypit on tunnistettu ja kuinka
vaikutuksia aiotaan arvioida. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana riistaelaimiin ja
alueen virkistyskayttoon kohdistuvien vaikutusten arviointia. Elinymparistdjen muu-
toksella ja pirstoutumisella voi olla vaikutusta riistan esiintymiseen sekd metsastyk-
sen harjoittamiseen. Arvioinnin tulisi pohjautua riistakantojen tilaan, riistan kulku-
reitteihin ja niissa mahdollisesti tapahtuviin muutoksiin sekd metsastysmahdolli-
suuksien koettuun muutokseen alueella. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon yhteis-
vaikutukset, koska tuulivoima- ja sahkonsiirtohankkeet pirstovat riistalajiston
elinymparistoja.
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Arviointivaiheessa tulee kKiinnittada erityistd huomioita myds hankkeen maisemavai-
kutuksiin hankealueesta etddmmalla sijaitsevien virkistyskohteiden osalta ja huo-
mioida muiden tuulivoima-alueiden ja suunniteltujen hankkeiden yhteisvaikutuksia
naihin kohteisiin. Virkistyskaytén ja maiseman osalta merkittavia kohteita ovat eri-
tyisesti Oulujarven retkeilyalue sekd Rokuan kansallispuisto, jotka sijaitsevat hank-
keen ja etenkin yhteisvaikutusten vaikutusalueella.

6.7.5 Viestintdayhteydet ja tutkat

Arviointiohjelmassa on yleisella tasolla tuotu esille muiden vaikutusten kohdalla
vaikutukset puolustusvoimien toimintaan, viestintdyhteyksiin seka saatutkiin. Arvi-
ointiohjelmassa on nykytilan osalta ainoastaan tuotu esille ja tunnistettu Iahimman
saatutkan sijainti ja potentiaaliset vaikutukset. Muiden viestintayhteyksien osalta
on todettu mahdollisuus pyytaa lausunnot viestintdyhteyksista vastaavilta tahoilta.
Yhteysviranomainen tuo esille, etta tuulivoimahankkeilla on hyvinkin potentiaalisia
vaikutuksia viestintayhteyksiin, milla on vaikutuksensa myos virallisiin hatatiedotei-
siin. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan hankkeen jatkossuunnittelussa
Traficomin, Telian Oy:n, Elisa Oyj:n ja Digita Oy:n arviointiohjelmasta antamissaan
lausunnoissa esille tuodut seikat verkko-operaattorien toiminnasta ja huomioimi-
sesta riittdvan ajoissa.

6.7.6 Muinaisjaannokset ja arkeologia

Hankealueen ja sahkonsiirtoreittien arkeologisen kulttuuriperinndn nykytila on ku-
vattu rekisteritietoihin perustuen seka tuotu esille taulukossa ja karttakuvilla. Han-
kealueelle ja sahkdnsiirtoreiteille esitetdan laadittavan arkeologinen inventointi,
jonka suorittaa inventointeihin erikoistunut yritys. Inventoinnin toteuttajaa tai ajan-
kohtaa ei kuitenkaan esitella. Yhteysviranomainen tuo esille, ettd arkeologisten ar-
vojen osalta tulee arviointiselostuksessa esittaa selvitystenlaatijan lisaksi myds vai-
kutusarvioinnin toteuttajan patevyys arkeologisesta osaamisesta. Arkeologisten
kohteiden osalta vastuuviranomainen on alueellinen museo eli Pohjois-Pohjan-
maan museo, jonka arviointiohjelmasta antama lausunto ja ohjeistus tulee huomi-
oida selostusvaiheen arviointitydssa seka hankkeen jatkosuunnittelussa.

6.7.7 Pintavedet

Vaikutusalueen pintavedet ja niiden nykytila seka tilaan vaikuttavat tekijat

Arviointiohjelmassa on mainittu, etta hankealueen ja sen lahiympariston seka
suunnitellun sahkonsiirtoreitin alueen vesistot selvitetaan, mutta ei ole tuotu esille
tarkemmin milla keinoilla ja mita aineistoja hyddyntaen.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointitydn pohjaksi tulee lisaksi esittda vaiku-
tusalueen pintavesien nykytila sekd nykyisin tilaa heikentavat tekijat. Vesienhoi-
dossa yksittain kasitellyistd vesimuodostumista, tulee esittda ekologinen tila ja
mahdollinen riski tilan heikentymisesta. Lisaksi luokitelluista vesimuodostumista
tulee esittaa niihin nykytilanteessa kohdistuvat merkittavat paineet, jotka on tunnis-
tettu vesienhoitosuunnitelmassa. Pienemmista pintavesista, joita ei ole kasitelty
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yksittain vesienhoitosuunnitelmassa, tulee arvioida maankaytén ja mahdollisen
muun ihmistoiminnan aiheuttamat muutokset vesien tilassa. Pienten virtavesien
muuttuneisuuden arvioinnissa voi maankayttdtietojen ohella hyddyntdd mm. PU-
ROHELMI-hankkeessa mallinnettua tietoa luonnontilasta.

Vaikutusten muodostumisen osalta arviointiohjelmassa on esitetty, ettd paaasialli-
set vaikutukset syntyvat rakentamisaikana, kun vesitdihin kulkeutuu kiintoainetta ja
ravinteita. Lisdksi mahdollisiksi vaikutuksiksi on tunnistettu happamien sulfaattimai-
den vesistdvaikutukset seka tarkemmin yksildimatta kuivatuksen vaikutuksen. On-
nettomuustilanteissa vesistdihin voi arviointiohjelman mukaan paasta polttoaineita
ja haitallisia aineita.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei ollut tunnistettu tai
yksildity mm. seuraavia potentiaalisia tuulivoima-alueiden ja sahkdnsiirtoreittien
rakentamisen aikaisia ja pysyvia vaikutuksia pintavesiin:

e mustaliuskealueilta tuleva happamuus- ja metallikuormitus

e vesielididen vapaan likkumisen heikentyminen kohdissa, joissa puron tai no-
ron yli rakennetaan rumpu tai muu rakenne

e vesistdjen rantavydhykkeen ja uoman rakenteen muuttuminen puuston pois-
ton (erityisesti sahkdnsiirtoreitit) tai tuulivoimarakentamisen ja séhkonsiirto-
reittien rakentamisen seurauksena (esim. tuulivoimalat 1 ja 2 on suunniteltu
puron valittdmaan laheisyyteen)

e Ojitusten, metsanpoistuman ja huonosti vetta lapaisemattdman pinnan li-
saantymisen (tuulivoimalan pystytyskentat, sahkéasemat, tiestd) vaikutus
valuma-alueen ja vesistdjen hydrologiaan

¢ tiestdn vaikutus valuntaa ohjaavana ja mahdollisesti vesistéjen valuma-alu-
etta muuttavana tekijana; pysyva kuormituksen lisdantyminen turvemaiden
kuivatuksen seka valunnan aarevoitymisen seurauksena

¢ yhteisvaikutukset (hydrologia ja kuormitus) hankealueella jo olevan maan-
kayton kanssa

Arviointiohjelmassa tulevan vaikutusarvioinnin periaatteet on kuvattu yleispiirtei-
sesti. Seuraavassa on tarkennettu seikkoja, jotka tulee huomioida, kun arvioidaan
edella mainittuja mahdollisia vaikutuksia ja niiden merkittavyytta.

Arviointiselostuksessa tulee kuvata tuulivoimala-alueella ja sahkonsiirtoreiteille teh-
tavien toimien maara ja sijoittuminen sellaisella tarkkuudella, etta vaikutukset ja
niiden merkittavyys yksittaisiin hankkeen vaikutusalueella sijaitseviin pintavesiin on
mahdollista arvioida asianmukaisella ja riittavalla tavalla. Arvioinnin pohjaksi selos-
tuksesta tulee selvita ainakin kivennais- ja turvemaiden (erikseen) ojitusten (tiet,
sahkbdasemat ja tuulivoimalakentat), metsan poistuman, huonosti vetta lapaisevan
pinnan, uusien ja kunnostettavien teiden, virtavesien ylitysten (tiet, sdhkonsiirtorei-
tit) seka siirrettavien ja kaivattavien massojen maara ja sijainti. Lisaksi ymparis-
toselostuksessa tulee esittdd mustaliuskealueiden sijainti ja maara tuulivoimala-
alueella ja sdhkonsiirtoreiteilla.
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Arvioitaessa kokonaisvaikutusta pintaveden tilaan, on arvioitava hankkeen yhtey-
dessa tehtavien toimenpiteiden (mm. tiestdon rakentaminen/kunnostamien, kuiva-
tustoimenpiteet, puuston poisto, maanrakennustyot, mahdolliset rajaytykset) tyon
aikaiset ja pitkaaikaiset vaikutukset

e ravinne- ja kiintoainekuormitukseen (mm. eroosio ja turvemaiden kuiva-
tus)

e happamuus- ja metallikuormitukseen (mahdollinen happamien alueiden
kuivatus ja maansiirto),

¢ valuntaolosuhteisiin (vedenpidatyskyky, virtaamien aarevdityminen, pien-
vesien valuma-alueen muuttuminen),

e puron uoman ja rantavydhykkeen tilaan seka

¢ rakennettavien tienalitusrakenteiden vaikutus vesielididen vapaaseen liik-
kumiseen.

Vesistdvaikutusarvioinneissa tulee analyyttisesti arvioida hankkeessa tehtavien
toimenpiteiden maaran ja sijoittumisen perusteella rakentamisaikaiset ja pitkaaikai-
set vaikutukset kaikkiin hankkeen vaikutusalueella oleviin pintavesiin. Oulujoen—
lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmassa luokiteltujen ja yksittain kasi-
teltyjen vesimuodostumien osalta tulee lisaksi arvioida, estddkd hanke yksin tai yh-
dessa muiden hankkeiden kanssa vesienhoidossa asetetun tilatavoitteen saavutta-
misen ja aiheuttaako se riskia tilan heikkenemisesta. Arvioinnissa tulee huomioida,
ettd jo yhden laatutekijan valiaikainen heikkeneminen yhdella tilaluokalla tarkoittaa
laissa kiellettya tilan heikkenemista. Arvioinneissa on huomioitava alueen maan-
kayttd seka vesienhoitosuunnitelmassa esitetyt vaikutusalueen luokiteltuihin vesi-
muodostumiin kohdistuvat merkittavat paineet, jotka jo nykytilanteessa uhkaavat
tilatavoitteen saavuttamista tai siind pysymista seka arvioitava hankkeen ja nykyi-
sen maankayton yhteisvaikutukset pintavesiin. Lisaksi tulee arvioida yhteisvaiku-
tuksia muiden uusien hankkeiden kanssa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimarakentamisen aiheuttamat haitat pinta-
vesiin ovat tyypillisesti sellaisia, etta niitd voidaan vahentaa merkittavasti hyvalla
suunnittelulla (ml tuulivoimaloiden sijoittelu) ja lieventavilla toimenpiteilla. Ymparis-
toselostuksessa tulee esittaa riittavalla tarkkuudella toimenpiteet, joilla edella kuva-
tut potentiaaliset haitat voidaan estaa tai niita voidaan vahentaa. Lieventavien toi-
menpiteiden suunnitellussa voi hydédyntaa mm. suunnitteluoppaita, joita on laadittu
hulevesien, metsatalouden ja happamille maille rakentamisen vesistohaittojen va-
hentamiseen.

Lisaksi yhteysviranomainen tuo esille, ettda hankkeesta vastaavan on vesilain 5:6
§:n mukaisesti iimoitettava muusta kuin vahaisesta ojituksesta valtion valvontavi-
ranomaiselle vahintaan 60 vuorokautta ennen ojitukseen ryhtymista. Hankkeessa
tehtavien ojitusten maara tulee erittain todennakoisesti ylittdmaan vahaisen rajan,
jolloin niista tulee tehda ojitusilmoitus, jossa kuvataan mm. ojitusjarjestelyt ja tarvit-
tavat toimenpiteet mm. kuormituksen ja hydrologisen muutoksen lieventamiseksi.
ELY-keskus antaa ojitusilmoituksesta lausunnon, jossa mm. arvioidaan tarve vesi-
lain mukaiseen lupaan.
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6.7.8 Maa- ja kalliopera seka pohjavedet
Maa- ja kallioperéa

Hankealueen maa- ja kalliopera, arvokkaat geologiset muodostumat ja happamien
sulfaattimaiden esiintyminen on kuvattu, mutta jokseenkin suppeasti. Happamuutta
aiheuttavien mustaliuskejuonteiden esiintymista hankealueella ei ole kuvattu lain-
kaan. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd GTK:n Happamat sulfaattimaat -kart-
tapalvelun perusteella hankealueen lansi-pohjoisosissa esiintyy mustaliuskejuon-
teita. Yhteysviranomainen toteaa, ettd musteliuskealueiden esiintyminen hankealu-
eella tulee selvittda ja huomioida arviointiselostuksen vaikutusten arvioinnissa ja
lieventavien toimenpiteiden esittamisessa. Hankealueen happamuus- ja metalli-
kuormituksen riskin arvioinnissa ja vaikutuksia vahentavien toimenpiteiden suunnit-
telussa on syyta hyddyntaa tuoretta ymparistéministerion laatimaa, happamien sul-
faattimaiden huomioimista rakentamisessa koskevaa opasta (Happamien sulfaatti-
maiden kansallinen opas rakennushankkeisiin, Ymparistoministeric 2022).

Sahkdnsiirtoreittien nykytilan kuvaukset puuttuvat kokonaan. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd molemmat sahkonsiirtoreitit on suunniteltu kulkemaan Rokuan
valtakunnallisesti arvokkaan tuuli- ja rantakerrostuman (TUU-12-077) lapi. Sahkon-
siirtovaihtoehto SVEA kulkee lisaksi Multimaet (TUU-12-067) nimisen niin ikaan
valtakunnallisesti arvokkaan tuuli- ja rantakerrostuman luoteisosassa. Arviointioh-
jelmassa olisi tullut tunnistaa kyseiset arvokkaat geologiset kohteet ja esittda miten
arvokkaaseen geologiseen muodostumaan kohdistuvat vaikutukset aiotaan arvi-
oida ja miten pylvaiden sijoittaminen ja kaivuutoimenpiteet huomioidaan arvokkaan
geologisen muodostuman alueella. Puute tulee korjata arviointiselostukseen.

Pohjavedet

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd hankealueelle ei sijoitu luokiteltuja pohjave-
sialueita. Sahkonsiirtoreiteille sijoittuvia pohjavesialueita ei ole tunnistettu. Yhteys-
viranomainen huomauttaa, ettd molemmat sahkonsiirtovaihtoehdot kulkevat Ro-
kuan pohjavesialueen halki noin 4,7 kilometrin matkalta. Rokuan pohjavesialue on
luokiteltu vedenhankintaa varten tarkeaksi pohjavesialueeksi, jonka pohjavedesta
pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen (1E-luokka). Pohjavesialu-
eella on kolme vedenottamoa, joilla on vesilain mukaiset luvat vedenottoon. Lahin
vedenottamo, Piirainpera, sijoittuu noin 3 km etaisyydelle suunnitellusta sahkonsiir-
tolinjasta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta kun voimajohtolinjat sijoittuvat pitkdn matkaa luo-
kitellulle pohjavesialueelle, on todennakdista, etta kaivuutoimintoja tulee tehtavaksi
pohjavesialueella. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta jo kasvillisuuden poistami-
nen kymmenia metreja levealta alueelta vedenottamoiden laheisyydessa voi ai-
heuttaa riskin vedenotolle. Hankkeen keskeisin pohjavesiin kohdistuva vaikutus
liittyy pylvaiden perustamiseen, silla kaivuutdiden tekeminen pohjavesialueella voi
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vaikuttaa pohjaveden laatuun ja maaraan. Koska pohjavedenpinta varsinkin muo-
dostuman reunaosissa on yleensa lahelld maanpintaa, on olemassa riski, etta kai-
vuutdiden yhteydessa vetta johtavat kerrokset kaivetaan auki. Tall6in saattaa ai-
heutua pohjavesiesiintyman antoisuutta alentavaa pohjaveden purkautumista tai
pohjaveden laadun heikkenemista. Rakentamisen aikaisia pohjavesivaikutuksia
voidaan vahentaa ensisijaisesti pylvassijoittelulla. Pylvaat tulisi suunnitella niin ettei
niitad kaiveta pohjavesialueelle, mikali se suinkin on mahdollista. Mikali pohjavesi-
alueelle joudutaan tekemaan kaivuutdita, on selvitettdva maaperaolosuhteet ja
pohjavedenpinnan taso riittavasti, jottei aiheuteta haittaa pohjaveden maaralle tai
laadulle. On myds huomioitava, etta pylvaiden perustustoita ei tule toteuttaa ve-
denottamoiden, tutkittujen vedenottamopaikkojen tai I&hteiden l&heisyydessa.
Edelld mainittu on syyta ottaa huomioon arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa on perusteltua esittaa sah-
konsiirtovaihtoehto, jossa uutta voimajohtokaytavaa ei sijoiteta Rokuan pohjavesi-
alueelle tai ainakin niin, ettd pohjavesialueella johtokaytava on mahdollisimman

lyhyt.

Arviointiselostusvaiheessa tulee ottaa huomioon, ettd vedenottamoiden esittami-
nen kartoilla on kielletty, silla kyse on kriittisesta aineistosta, joka tayttaa julkisuus-
lain (621/1999) 24.1.§:n 7k mukaisen salassa pidettavien tietojen kriteerit.

6.7.9 Luontoarvot

Yleista raportoinnista

Arviointiohjelmassa on useita puutteita luontoselvitysten kohdentamisen, tydmaa-
rien ja hyddynnettyjen tausta-aineistojen kuvauksessa, jolloin arviointiohjelmavai-
heen tarkoitus ja viranomaisohjaus eivat toteudu. Yhteysviranomainen suosittelee,
ettd selostusvaiheessa eri elainlajiryhmista tehtavat selvitykset kootaan yhte-
naiseksi luontoselvitysraportiksi lukuisten erillisten raporttien ja liitteiden sijasta.
Selvitysten tulosten raportissa tulee selkeasti ilmeta eri selvitysten toteuttamisen
ajankohdat seka kaytetty tydbmaara mieluiten tunteina. Raportoinnissa tulee ilmeta
eri lajiryhmien osalta inventoidut alueet/reitit, tehdyt havainnot sekd myo6s hank-
keen suunnitellut rakenteet (voimalat, tiet ja sahkonsiirtolinjat) riittavan selkeasti
selvitysten kattavuuden sekad myos vaikutusarvioinnin helpottamiseksi. Selvitysten
toteuttamisen, tulosten raportoimisen seka vaikutustenarvioinnin osalta yhteysvi-
ranomainen kehottaa hyddyntamaan Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arvi-
ointioppaan vastikaan paivitettya versiota (Makela & Salo 2024). Huomioita on
syyta kiinnittad etenkin arvoluokkien esittdmiseen maastoselvitysten tulosten tul-
kinnassa seka paivitetyssa oppaassa tehtyihin arvoluokkia koskeviin tarkennuksiin.

Tietopyyntdjen osalta yhteysviranomainen huomauttaa, etta Lajitietokeskuksen
Laji.fi-jarjestelman aineistot paivittyvat jatkuvasti, joten arviointivaiheessa on syyta
tarkentaa vaikutusalueen aineistoa uhanalaisista ja muutoin huomionarvoisista la-
jeista. Laji.fi-haku on tehtava siten, etta siitd saadaan viittauskelpoinen tiedosto, ja
viite on liitettava lahdeluetteloon, silla aineistohaku (ml. hakuehdot) on pystyttava
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todentamaan jalkikateen. Lisdksi myds luonnonvarakeskuksen tietokannat paivitty-
vat ja niiden osalta taustatietojen ajantasaisuus on varmistettava arviointivai-
heessa.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiohjelman mukaan hankealueen kangasmetsat ovat padosin kuivahkon ja
kuivan kankaan talousmetsia. Hankealueella esiintyy runsaasti erikokoisia suoalu-
eita, joista suuri osa on ojitettua ja puustoista. Merkittavimmiksi luontoarvoiksi on
tunnistettu ohittamattomina sailyneet suoalueet, luonnontilaisen kaltaiset vesistét
ja niiden ranta-alueet seka luonnontilaisen kaltaiset varttuneemmat metsakuviot.

Arviointiohjelman mukaan hankealueen kasvillisuutta ja luontotyyppeja on selvi-
tetty kesa-elokuussa 2022 ja 2023. Maastokayntien paivamaarat on taulukoitu. Ar-
viointiohjelman mukaan maastotydt on kohdennettu voimaloiden rakentamispai-
koille ja suunnitelluille sdhkdnsiirtoreiteille seka niiden vaikutusalueella oleville po-
tentiaalisille luontoarvokohteille. Maastoselvityksia ei arviointiohjelman mukaan
paaasiassa kohdenneta alueille, joille tuulivoimarakentaminen tai sen vaikutukset
eivat kohdistu. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa olisi ollut hyva
esittda karttakuvassa, millaisille luontoarvokohteille nAma maastoselvitykset on
kohdennettu. Voimalinjan osalta tarkempi menetelmakuvaus olisi ollut hyodyllinen
maastotodiden riittdvyyden arvioinnille, esim. onko koko suunniteltu voimajohtoreitti
kayty lapi maastossa vai onko maastoty6t kohdennettu tietyille osille ja minkalaisin
perustein. Tarkempien tietojen puuttuessa yhteysviranomainen ei voi ottaa kantaa
selvitysten kattavuuteen. Kahdella maastokaudella jo laadittujen selvitysten tulok-
sia olisi ollut hyva esittaa arviointiohjelmassa edes alustavasti mahdollisten lisasel-
vitystarpeiden tunnistamiseksi hankkeen kannalta mahdollisimman aikaisessa vai-
heessa. Lisaksi yhteysviranomainen pitda merkittdvana puutteena, etta arviointioh-
jelmavaiheessa ei ole esitetty taustatietona ja nykytilakuvauksena rekisteritietoja
huomionarvoisista kasvilajeista hankkeen ja sen sahkdnsiirtoreittien vaikutusalu-
eella.

Yhteysviranomainen tuo esille, etta selvitysten tulisi kattaa arvokkaiden luontokoh-
teiden tunnistamisen ja niiden arvoluokan maarittelyn osalta koko hankealue siten,
ettd on mahdollista hahmottaa alueen ekologinen kokonaisuus, hankkeesta aiheu-
tuvat mahdolliset pirstovat vaikutukset seka hahmotella pienipiirteisempi ekologis-
ten yhteyksien toteutuminen ja tunnistaminen. Koko hankealueen kattava tieto
luonnon arvoalueista mahdollistaisi lisdksi vaikutusarviointien paivittamisen, mikali
tulee myéhemmin muutoksia voimalapaikkojen sijainteihin tai muihin rakenteisiin.
Nyt vain alustavasti osoitetuille rakennuspaikoille ja niiden I&heisyyteen kohden-
nettuja selvityksia tulee mahdollisesti paivittaa ja taydentda muutosten ilmetessa.
Hankekaavoituksessa on osoitettava arvokkaat luontokohteet ja lajiesiintymat koko
kaavoitettavalta alueelta, jolla muutakin maankayttoa ohjataan. Yhteysviranomai-
nen on ohjeistanut koko alueen kattavien selvitysten ja arvokohteiden tunnistami-
sen tarkeyden jo hankkeen ennakkoneuvotteluvaiheessa helmikuussa 2023.
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Arviointiselostuksessa luontoselvityksissa paikannetut ja tulkitut suojelullisesti ar-
vokkaat luontokohteet ja lajisto tulee esittdd selkeasti kartoilla, siten ettd myos
hankkeen rakenteet kuten suunnitelleet tuulivoimalat, huoltotiet ja sdhkdnsiirtoreitit
on esitetty nailla kartoilla. Selkeéa esitystapa on numeroida luontokohteet ja esittaa
numerot seka raporttitekstissa etta kartoilla. Luontotyyppien nimet tulee olla Suo-
men luontotyyppien uhanalaisuus (Kontula & Raunio 2018) —julkaisun mukaisia.
Menetelmakuvauksessa on esitettdva maastotdiden kohdentaminen, esim. esitta-
malla inventoijan reitti sellaisessa karttakuvassa, johon on merkitty myés voimaloi-
den ja muiden suunniteltujen rakenteiden sijainnit.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd avoimesta rekisteritiedosta kootut metsalain
10 §:n mukaiset kohteet hankkeen vaikutusalueella on syyta tarkistaa maastossa,
maarittda kohteiden tarkempi luontotyyppi ja uhanalaisstatus (Kontula & Raunio
2018), tulkita rajaus seka inventoida kohteelta mahdollisesti suojelullisesti huomi-
oon otettavat lajit, silld metsalakikohteilla voi esiintyd myo6s vesilain tai luonnonsuo-
jelulain mukaisia arvoja. Metsataloussuunnittelussa huomioidut arvokkaat elinym-
parist6t toimivat luontoselvitysten kohdentamisessa taustietoina, mutta metsalain-
mukaisina arvokkaina elinymparistdina kuvatut kohteet eivat vield kerro luontokoh-
teen tarkempaa luontotyyppia ja sen mukaista arvoa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelman liitekartan 1 mukaisessa suunni-
telmassa uutta huoltotieta sijoittuisi myds ojittamattomille soille. Yhteysviranomai-
nen yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn ndkemykseen, etta ojittamattomina saily-
neet suoalueet kuuluvat alueen merkittaviin luontoarvoihin ja katsoo, etta turve-
maalle kohdistuva rakentaminen tulisi ensisijaisesti osoittaa luonnontilaltaan hei-
kentyneisiin ojitusalueisiin ja ojittamattomille soille rakentamista tulee valttaa.
Tama tukee myds ilmastotavoitteita.

Arviointiohjelman kartoissa esitetyt tuulivoimaloiden ohjeelliset pistemaiset sijainnit
on hyva huomioida selostusvaiheessa luontokohteisiin kohdennettavissa vaikutus-
arvioinneissa siten, etta arviointi kattaa myos jatkossa hankeen kaavakartalla esi-
tettavan tv-alueen, jonka sisalla voimalarakentaminen voi tapahtua. Laajemmat
tuulivoimala-alueet olisi hyva huomioida jo selostusvaiheen vaikutusarvioinneissa,
kun esitetdan etdisyyksia ja tarkastellaan vaikutusmekanismeja (mm. hydrologia,
kiintoaines- ja ravinnehuuhtoutumat) rakentamistoimien ja luontoarvokohteen va-
lina.

Arviointiohjelmassa on tuotu esille rakentamisesta aiheutuvat suorat vaikutukset
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin. Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutus-
tenarvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota myds pinta- ja pohjavesivaikutuksiin seka
ravinne- ja kiintoainehuuhtoutumiin ja niiden mahdollisesti aiheuttamiin kasvilli-
suutta ja luontotyyppeja heikentaviin vaikutuksiin. Hydrologiaa muuttavat vaikutuk-
set on otettava huomioon etenkin ojittamattomille soille tai niiden laheisyyteen
suunniteltujen rakenteiden osalta. Yhteysviranomaisen toteaa, ettad kohteiden hyd-
rologiaa muuttavat vaikutukset iimenevat edelleen myos rakentamisvaiheen jal-
keen.
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Yhteysviranomainen katsoo, etta luontoarvokohteiden tunnistamisen lisaksi tulee
kiinnittdad huomio erityisesti ekologisiin kokonaisuuksiin, silla luonnon monimuotoi-
suus kokonaisuutena on enemman kuin yksittdisten huomionarvoisten kohteiden
summa. Tama nostaa luonnontilaisten tai luonnontilaisen kaltaisten kohteiden mer-
kitysta alueella, jolla luonnontilaisen kaltaisia elinymparistdja on nykytilassaan suh-
teellisen vahan. Arvokkaat luontotyypit, kasvillisuus, pienvedet ja linnustolliset ar-
vot keskittyvat usein samoille alueille muodostaen pienimuotoisen ekologisen ko-
konaisuuden. Tdman merkitysta on syyta arvioida selostuksessa ja ottaa huomi-
oon voimaloiden, teiden ja sédhkonsiirtoreittien sijoittelussa.

Arvokkaiden luontokohteiden ja lajiesiintymien sijaintia ja kokonaisuuksia tulisi tul-
kita myOs vaihemaakuntakaavoituksessa esitetyn ekologisen yhteystarpeen nakoé-
kulmasta. Hankealueen kautta kaakkois-luoteissuuntaisesti sijoittuu vaihemaakun-
takaavatydn yhteydessa tunnistettu ekologinen yhteystarve. Lisdksi maakuntakaa-
voituksen yhteydessa on laadittu Natura-suojeluperusteisiin kohdennettu riskitar-
kastelu, jossa myds ekologisen verkoston ja suojelualueiden vélisten yhteyksien
analyysia ja toimivaa rakennetta on tarkennettu. Arviointiselostusvaiheessa tulee
esittaa lajien elinymparistdvaatimuksiin perustuva laadullinen arviointi ekologisesta
yhteydesta ja perustella miten yhteystarve on otettu huomioon tiestoén ja voimala-
paikkojen sijaintien suunnittelussa.

Linnusto ja eldaimisto, luontodirektiivin liitteiden Il ja IV lajit

Pesimaélinnusto

Arviointiohjelman mukaan hankkeen pesimalinnustokartoitukset on toteutettu vuo-
sina 2022 ja 2023 sisaltaen poélldkartoituksia, kanalintujen soidinpaikkakartoituksia,
piste- ja kartoituslaskentaa seka paivapetolintujen tarkkailua. Lahtétietoina on han-
kittu hankealueelle ja sen laheisyyteen sijoittuvien petolintujen havaintotiedot La-
jitietokeskuksen yllapitamasta (ei Luonnonvarakeskuksen, kuten ohjelmassa kerro-
taan) Laji.fi -palvelusta. Suunnitelman mukaan pesimalinnustoselvityksessa on
keskeisimpana tavoitteena ollut kartoittaa suojelullisesti merkittavien lajien esiinty-
mista hankealueella.

Yhteysviranomainen pitaa ohjelmassa esitettyja kartoituksia lahtokohtaisesti kan-
nattavina ja sopivina, kuten myos sen keskeista tavoitetta, mutta huomauttaa sa-
malla, ettei pesimalinnustoselvityksissa sovi laiminlydda ennalta arvioiden linnus-
tollisesti tavanomaisempien elinymparistdjen huolellista inventointia. Suurin huo-
mio kuitenkin kiinnittyy siihen, etta vaikka arviointiohjelmassa esitetyt linnustoselvi-
tykset on tehty jo vuosien 2022 ja 2023 aikana, selvitysten sisalloista annetaan hy-
vin vahan tietoja. Esimerkiksi etukateen linnustollisesti arvokkaiksi arvioituja alueita
tai muitakaan kartoitettuja alueita ei ole arviointiohjelmassa lainkaan esitetty. Kay-
tettavissa olleisiin tietoihin ja jo toteutettuihin linnustoselvityksiin ndhden alueen
linnustollisten arvojen nykytilan kuvaus arviointiohjelmassa onkin laadultaan erit-
tain heikko. Yhteysviranomainen katsoo, etta alustavien kuvausten lisaksi selvitys-
alueista seka lajitiedoista olisi voinut esittdad edes suuntaa antavia sanallisia tai
karttatarkasteluja.
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Yhteysviranomainen joutuu toteamaan, etta arviointiohjelma ei sisalla tarkempia
tietoja pesimalinnustoselvitysten toteutuksesta tai niiden tuloksista, joten niiden
kattavuuden arviointi on ohjelmavaiheessa kaytdnndssa mahdotonta. Ohjelman
perusteella jaa suuri epailys siitd, ovatko selvitykset olleet riittdvia suhteessa alu-
een laajuuteen, tai taustatietojen puuttuessa oikein kohdennettuja. Samoin on epa-
varmaa, onko pistelaskentaverkosto ollut kattavuudeltaan riittava ja linnustoselvi-
tysten virallisten menetelmaohjeiden mukainen, jotta saadaan vertailukelpoista ja
tietoa alueen linnuston tiheyksista ja lajien runsaussuhteista, jotka ovat olennaisia
alueen yleisen linnustollisen arvon maarittelyssa ja jatkossa seurannan toteuttami-
sessa.

Laadittuihin selvityksiin liittyvaa epavarmuutta ja sen merkittavyytta korostaa han-
kealueen sijoittuminen linnustollisesti erittdin merkittavan linnustoalueen yhteyteen,
eikd YVA-ohjelmasta kdytanndssa ilmene, ovatko linnustoselvitykset ulottuneet
Rumala-Kuvaja-Oudonrimpien Natura- ja IBA/FINIBA-alueelle. Lisaksi MAALI -alu-
eiden esittdminen puuttuu taysin. Tuulivoimaloista tai sdhkonsiirrosta linnustolle
aiheutuvien vaikutusten mekanismeja on kasitelty arviointiohjelmassa kovin suppe-
asti.

Yhteysviranomainen kehottaa arviointiselostusvaiheessa linnustoselvitysten tulos-
ten laadukkaan raportoinnin liséksi pesimalinnustoselvitysten ajankohtien ja mene-
telmakuvausten kattavaan esittamiseen. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi-
maan Metsahallituksen lausunnossa mainittujen linnuston laskentamenetelmien
toistettavuuden. Etenkin linnustovaikutuksissa seka Natura-arviointeihin liittyvissa
vaikutusarvioinneissa on huomioitava laaja-alaisesti eri hankkeiden kumulatiiviset
yhteisvaikutukset linnustolle.

Selostusvaiheessa selvitysten tulosten raportoimisen seka vaikutustenarvioinnin
osalta yhteysviranomainen kehottaa hyédyntamaan Luontoselvitykset ja luontovai-
kutusten arviointi- oppaan vastikaan paivitettya versiota (Makela & Salo 2024).
Huomioita on syyta kiinnittda etenkin arvoluokkien osalta tehtyihin uudistuksiin,
jotka koskevat mm. kanalintujen soitimia.

Yhteysviranomainen ohjeistaa selvitysten raportoinnissa seka YVA-selostuksessa
tuomaan selkeasti esille linnustoselvitysten toteuttamisen ajankohdat, toteuttajat
seka kaytetyn tydomaaran. Suunniteltu tai toteutunut tydmaara on hyva ilmoittaa
tunteina eika paivina, koska maastopaivien teholliset tarkkailutunnit eroavat huo-
mattavasti kohteesta ja toimijasta riippuen. Kulloinkin inventoidut alueet/reitit, teh-
dyt havainnot seka myos suunnitellut rakenteet tulee ilmeta esitetyissa karttaku-
vissa riittdvan selkeasti selvitysten kattavuuden osoittamiseksi seka myos vaiku-
tusarvioinnin helpottamiseksi. Lisaksi selvitysraporttiin tai sen liitteisiin tulee sisal-
Iyttaa luettelot, joista iimenevat kaikki hankealueella tehdyissa selvityksissa tavatut
lintulajit seka suojelullisesti merkittavat lajit ja alueella pesivat lajit. Yhteysviran-
omainen toteaa, etta Lajitietokeskuksen aineistohaku on tehtava siten, etta siita
saadaan viittauskelpoinen tiedosto ja viite on lisattava lahdeluetteloon, silla aineis-
tohaku (ml. hakuehdot) on pystyttava todentamaan jalkikateen.
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Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankealue sijoittuu tiedossa olevalle maakot-
kareviirille. Arviointiohjelmassa mainitaan aiottavan hankkia Metsahallituksen maa-
kotkan elinymparistomalli arviointien tueksi. Tahan viitaten yhteysviranomainen pi-
tda suurena puutteena, etta elinymparistdémallia ei ole hankittu jo arviointiohjelma-
vaiheessa. Yhteysviranomainen korostaa, ettd maakotkaan kohdistuva vaikutus-
tenarviointi tulee toteuttaa huolellisesti Metsahallituksen ohjeistuksen mukaisesti
(Hyvat kaytanndt tuulivoimahankkeista maakotkalle aiheutuvien vaikutusten selvit-
tdmisessa ja arvioinnissa, Metsahallitus 2022) huomioiden térmaysvaikutuksen li-
saksi myos muut reviirin kayttdon kohdistuvat vaikutusmekanismit. Vaikutusten ar-
vioinnissa on asianmukaisesti huomioitava kaikki samalle kotkareviirilla sijaitsevat
tuulivoimahankkeet (seka vireilla ettd toiminnassa olevat) séhkonsiirtolinjoineen.
Lisdksi maakotkan yhteydessa on syytd huomioida Pohjois-Pohjanmaan liiton ke-
salla 2024 julkaisema selvitys; "Pohjois-pohjanmaan energia- ja iimastovaihemaa-
kuntakaavan viranomaisehdotusvaiheen Natura 2000-verkostoon kohdistuvien ris-
kien tunnistaminen”, jossa on asiantuntevasti tarkasteltu myds tuulivoimarakenta-
misesta Pohjois-Pohjanmaan maakotkareviireille kohdistuvia vaikutuksia.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta selvityksissa on tiedossa olevien petolintu-
reviirien liikkkeiden seurannan lisaksi selvitetty hankealueella mahdollisia ennes-
tdan tuntemattomia petolintujen pesia. Maakotkan lisdksi myds muiden paikallisten
paivapetolintulajien kohdalla on laadittava tarvittaessa asianmukainen térmaysmal-
linnus seka hairidvaikutusten tarkastelu asiantuntija-arviointina. Arviointiselostus-
vaiheessa uhanalaisten petolintujen vaikutusarvioinneista tulee laatia julkisuuslaki
huomioiden erillinen raportti viranomaiskayttéon. Lisaksi julkisuuslain puitteissa on
hyva kohdentaa raportoinnin tarkemmat karttakuvat metson soidinpaikoista seka
mm. metsdhanhen pesimasoista erillisind viranomaisliitteina.

Kanalintujen osalta yhteysviranomainen tuo esille, etta paikannettujen metson soi-
dinpaikkojen ohella vaikutusarvioinneissa on hyva arvioida muidenkin vuodenkier-
ron kannalta merkittavien elinymparistdjen merkitysta elinvoimaisten kanalintukan-
tojen sailymisen kannalta, ja todeta hankkeen mahdollisuudet sailyttaa tallaisia
elinymparistdja voimalasijoittelussa. Luonnonvarakeskus on tuonut lausunnossaan
esille kanalintuselvitysten heikkouksia ja kehottaa huomioimaan kanalintukantojen
runsauden voimakkaat vuosien valiset vaihtelut, mitka lisdavat epavarmuutta yh-
den vuoden selvitysten riittavyyteen ja vaikutusarviointeihin. Metson osalta pienet-
kin soitimet voivat olla merkittavia paikalliselle poikastuotannolle, eika pelkastaan
soivien koiraiden maara yhdella soidinalueella maarita alueen metsokantaa. Alu-
een suoseudut ja kanalintujen runsaat elinymparistét huomioiden hankkeen vaiku-
tusarvioinneissa seka lievennystoimissa tulee vakavasti harkita voimaloiden ala-
osine maalaamista tummiksi kanalintujen tormaysriskin vahentamiseksi.

Arviointiselostuksessa hankkeen aiheuttamat vaikutukset linnustolle tulee kasitella
riittdvalla laajuudella. Arviointiohjelmassa esitetaan, ettd hankealueesta kymmenen
kilometrin sateelle ei sijoittuisi maakunnallisesti tarkeita lintualueita (MAALI). Yh-
teysviranomainen toteaa, etta Veneneva-Pelson Natura-alue on myds MAALI-alue
ja tama tieto tulee selostusvaiheessa tdydentaa. Kaiken kaikkiaan hankealueen ja
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sahkonsiirron vaikutukset linnustollisesti arvokkaille kohteille (Veneva-Pelso, Oulu-
jarven lansipuolen suot, Painuanlahti, Nimisjarvi ja Oulujarven lintusaaret) arvioida
hyvin perusteellisesti.

Mikali aiotaan kayttda haruksellisia tuulivoimaloita, tulee arvioida myds harustuk-
sen aiheuttamat vaikutukset linnustoon. Linnustovaikutusarvioinneissa on syyta
hyoédyntaa ja soveltuvin osin viitata aiheesta julkaistuihin tuoreimpiin tutkimustulok-
siin ja niista tehtyihin koosteisiin (esim. Tolvanen ym. 2023).

Muuttolinnusto

Arviointiohjelman mukaan hankealueen lapimuuttavaa linnustoa on selvitetty ke-
vat- ja syysmuuton tarkkailuilla (10 + 10 paivaa) vuonna 2022. Tarkkailupaivat on
kohdennettu erityisesti petolintujen ja isokokoisten lintulajien voimakkaimmille
muuttopaiville. Huomioiden kohteen sijainnin sisdmaassa paamuuttoreittien ulko-
puolella, on seurantaan kaytetty tydmaara alustavasti arvioiden melko kattava. Yh-
teysviranomainen toteaa, ettd muuttolinnustoselvityksen riittdvyyteen ja asianmu-
kaisuuteen ei arviointiohjelmassa annetun tiedon niukkuuden takia voida tarkem-
min ottaa kantaa.

Eladimisté ja direktiivilajisto

Elaimistdn osalta arviointiohjelmassa on esitetty nykytilakuvaus, joka koskee la-
hinna levinneisyytensa puolesta alueella potentiaalisesti esiintyvia luontodirektiivin
litteen IV (a) mukaisia lajeja ja lajiryhmia. Yleisen elaimistén kuvaus puuttuu arvi-
ointiohjelmasta kokonaan.

Luonnonsuoijelulain (9/2023) 78 §:n mukaan luontodirektiivin liitteessa IV (a) maini-
tut elainlajit ovat tiukkaa suojelua edellyttavia elilajeja, joihin kuuluvien yksildiden
lisdantymis- tai levahdyspaikkoja ei saa havittaa eikad heikentaa. Yhteysviranomai-
nen toteaa yleistasolla, etta tasta syysta kaikki levinneisyytensa puolesta hanke-
alueella ja sahkonsiirtolinjoilla mahdollisesti esiintyvat luontodirektiivin liitteen 1V(a)
lajit tulee arvioida vahintaan asiantuntija-arviona. Lajien osalta, joiden lisdantymis-
ja levahdyspaikkoihin saattaa olla heikentavia vaikutuksia, on hankittava maas-
toselvityksin riittavan luotettava taustatieto vaikutustenarviointia varten. Mahdolli-
nen tarve edella mainitusta luonnonsuojelulain mukaisesta kiellosta poikkeamiseen
on syyta arvioida ja tuoda esille lajikohtaisesti.

Yhteysviranomainen toteaa yleisesti, etta eritoten hankkeesta aiheutuvan elinym-
paristdjen pirstoutumisen ja ekologisiin yhteyksiin kohdistuvien muutosten vaiku-
tuksia on arvioitava direktiivilajien lisaksi myos suhteessa muuhun elaimistoon.
Vaikutukset on arvioitava rakentamisen aikaisen hairion lisaksi myos kaytonaikai-
sen melun ja muun hairidn osalta. Arvioinnissa on huomioitava laaja-alaisesti myos
lukuisten muiden seka vireilla olevien ettad valmiiden tuuli- ja aurinkovoimahankkei-
den mahdolliset yhteisvaikutukset. Lisaksi elaimistoon kohdistuvat vaikutustyypit,
kohteiden herkkyys ja arviointimenetelmat on kuvattava ja arvioinnit laadittava si-
ten, ettd hankealueen rakenteiden lisaksi sdhkonsiirtolinjojen mahdolliset
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vaikutukset eldimistdlle ja niiden kulkuyhteyksille tulevat huomioiduksi. Elaimistédn
kohdistuvien vaikutusarviointien yhteydessa on syyta huomioida Pohjois-Pohjan-
maan liiton kesalla 2024 julkaisema "Pohjois-pohjanmaan energia- ja iimastovaihe-
maakuntakaavan viranomaisehdotusvaiheen Natura 2000-verkostoon kohdistuvien
riskien tunnistaminen ”, jossa on asiantuntevasti tarkasteltu myds Pohjois-Pohjan-
maan alueen ekologisten yhteyksien kokonaisuutta.

Lepakot, liito-orava ja viitasammakko

Hankealueella on tehty lepakkokartoitusta seka aktiivi- ettd passiiviseurantamene-
telmid hyddyntaen kesakausina 2022 ja 2023. Arviointiohjelmassa esitettyjen tieto-
jen perusteella selvitys vaikuttaa asianmukaisesti toteutetulta.

Arviointiohjelman mukaan liito-oravan ja viitasammakon esiintymisté on kartoitettu
hankealueella keskitetysti lito-oravan esiintymisen suhteen potentiaalisimmiksi ar-
vioiduilla metsaalueille kevaan/kesan 2022 aikana. Lisaksi esitetdan hyédynnetyn
Fingridin Jarvilinjan voimajohtohankkeen YVA-selostusta ja sen yhteydessa laadit-
tuja selvityksia. Yhteysviranomainen pitaa liito-oravan ja vitasammakon osalta
maastokartoituksia kannatettavana. Arviointiohjelmassa ei kuitenkaan ole esitetty
lainkaan tietoja jo kaksi vuotta sitten toteutettuihin kartoituksiin kaytetyista tydomaa-
rista tai kartoitetuista alueista, joten yhteysviranomainen ei voi ottaa kantaa, voi-
daanko tehtyja selvityksia pitda asianmukaisina ja riittdvina, tai onko niiden suh-
teen tdydennystarpeita.

Arviointiohjelmassa ei ole kasitelty lainkaan saukkoa, vaikka se levinneisyytensa
puolesta voi esiintyd hankealueella, jolla on myds lajille soveltuvia elinymparistoja.
Nain ollen hankkeen vaikutuksen saukolle tulee arviointiselostusvaiheessa arvioida
vahintaan asiantuntija-arviona.

Metsépeura ja suurpedot

Arviointiohjelmassa on esitetty varsin suppeasti tietoja suurpetojen ja metsapeuran
osalta alueen nykytilasta seka naiden lajien eteen tehtavista/tehdyista selvityksista.
Alueella on tehty jo vuonna 2022 lumijalkiselvitys, josta ei kuitenkaan anneta arvi-
ointiohjelmassa lainkaan lisatietoja. Lisaksi arviointiohjelmassa kerrotaan, etta alu-
eella on toteutettu heindkuussa 2023 helikopterilaskenta metsapeurojen ja susien
kartoittamiseksi. Menetelman kerrotaan olevan vastaava kuin Luonnonvarakeskuk-
sen suorittamissa lentolaskennoissa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta lumijalkilaskenta ei sovellu hankealueella
metsapeurojen esiintymisen tarkasteluun, silla alueella esiintyvan Suomenselan
osakannan peuran paaasiallinen talvilaidunalue on Etela-Pohjanmaalle. Yhteysvi-
ranomainen myos kyseenalaistaa kesaaikaisten lentolaskentojen soveltuvuuden
metsapeurojen ja susien kartoittamiseksi, ja huomauttaa, ettd Luonnonvarakeskus
toteuttaa metsapeurojen helikopterilaskentoja ainoastaan talvisin peurojen ollessa
kokoontuneina talvehtimisalueilleen. Kesaiseen aikaan tehtaviin kartoituksiin lento-
laskennat soveltuvat huonosti kasvillisuudesta johtuvan heikon nakyvyyden takia.
Susien helikopterilaskentaa Luonnonvarakeskus ei menetelman
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soveltumattomuuden takia toteuta. Luonnonvarakeskus on puolestaan omassa
lausunnossaan todennut, ettd arviointiohjelmassa esitetty lentoreitistd on tarkoituk-
seensa nahden aivan liilan harva ja epasaanndllinen. Lisdksi on huomionarvoista,
ettd adnekas matalalla lentava lentoalus voi aiheuttaa eldimille niiden herkkana
lisddntymisaikana haitallista hairiéta, ja siksi yhteysviranomainen muistuttaakin
metsastyslain (615/1993) mukaisista hairintakielloista. Sanotun lain 36 §:n mukaan
riistaeldimia, eli siis myos sutta ja metsapeuraa, ei saa hairita niiden ollessa sellai-
sella alueella, jolla asianomaisella ei ole kyseisen riistaeldimen metsastamiseen
metsastysoikeutta tai metsastyslupaa. Lisadksi saman lain 37 §:n mukaan rauhoi-
tusaikana riistaeldinta ei saa metsastaa tai vahingoittaa eika soidinta, pesintaa tai
poikasia saa hairitd. Suomen riistakeskus voi kuitenkin 41 §:n 1 momentin mukaan
myontaa luvan poiketa 37 §:n mukaisesta kiellosta. Luonnonsuojelulain (9/2023)
70 §:ssa puolestaan kielletdan rauhoitettujen elainlajien tahallinen hairitseminen.
Yhteysviranomainen edellyttaa, etta arviointiselostuksen yhteydessa annetaan sel-
vitys, onko helikopterilaskennan suorittajilla ollut asianmukaiset oikeudet ja luvat
riistaeldinten hairitsemiseen laskenta-alueella. Tallaisen menetelman kaytosta olisi
tullut ennakolta neuvotella viranomaisten kanssa. Yhteysviranomainen kehottaa
tutustumaan myds Luonnonvarakeskuksen ja Metsahallituksen lausuntoihin ai-
heesta.

Metsépeura

Yhteysviranomainen tuo esille, ettéd Oulujarven lansipuolinen alue ja etenkin Siika-
latvan-Vaalan-Pyhannan ymparistd muodostavat Pohjois-Pohjanmaan vanhimman
ja merkittdvimman metsapeuran lisdantymisaluekokonaisuuden, jonka keskidssa
ovat seudun suovaltaiset Natura-alueet. Rumala-Kuvaja-Oudonrimpien Natura-
alue on pinta-alaltaan selkeasti suurin Pohjois-Pohjanmaalla sijaitsevista neljasta
Natura-alueesta, joiden suojelunperusteena metsapeura on. Kyseinen Natura-alue
ymparistdineen on metsapeuran vasomis- ja kesalaidunalue, jonka vasatuotto ei
saa heiketa, jotta alueen tarked merkitys metsapeurapopulaatiolle ja Natura-alue-
verkostolle sailyy. Merkittdva maara metsapeuroista kuitenkin vasoo ja hoitaa va-
sojaan myos Natura-alueiden ulkopuolella. Natura-alueiden ympariston eramaat ja
Natura-alueiden valiset ekologiset yhteydet ovat siksi keskeisia elinkykyisen met-
sapeurakannan sailyttamisessa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta metsapeu-
ran vasomiselinymparist6ja on Suomessa rajallinen maara, eikd vasomiselinympa-
ristdja tule mistaan lisaa heikentyneiden ymparistojen tilalle. Koska nyt tarkaste-
lussa oleva peuralle tarkea alue sijaitsee Oulujarven lansipuolella, sen vasatuotolla
saattaa olla myds merkitystd Kainuun ja Suomenselan osapopulaatioiden yhdisty-
miseen.

Hanke sijoittuu myds metsapeuran pohjoisetelasuuntaisen kulkuyhteyden alueelle,
joka on tarkea sailyttda. Yhteysviranomainen tuo esille, etta direktiivin 92/43/ETY
mukaan jasenvaltioiden on edistettdva maankayton suunnittelussa Natura-aluei-
den ekologista yhtenaisyytta, siten etta eldinten muutto, leviaminen tai geneettinen
vaihdanta eivat vaarantuisi.
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Arviointiohjelman puutteellisuuden takia yhteysviranomainen ei voi ottaa kantaa
metsapeuran osalta tehtavien selvitysten riittavyyteen ja asianmukaisuuteen. Huo-
mioiden edelld kasitellyt seikat seka tuoreen metsanpeurakannan hoitosuunnitel-
man (MMM 2023) ja siina esille nostetun tuulivoimasta peurakannalle aiheutuvan
riskin yhteysviranomainen korostaa, etta selostusvaiheessa metsapeuran osalta
annettavat selvitykset ja vaikutusten arviointi on tehtava huolella ja asiantuntevasti.
Vaikutusarvioinnissa tulee asianmukaisesti huomioida alueen lukuisten eri tuuli- ja
aurinkovoimahankkeiden seka niihin liittyvien sahkonsiirtolinjojen aiheuttamat yh-
teisvaikutukset. Metsapeuraan kohdennetuissa selvityksissa ja arvioinneissa on
syytd muun muassa hyddyntaa Metsahallituksen ja Luonnonvarakeskuksen tuotta-
maa metsapeuran kesaelinymparistdmallia (julkaistu kesalld 2024 ), Luonnonvara-
keskuksen kerddamaa paikannuspanta-aineistoa (tiedostaen aineiston rajallisuudet)
seka myos Pohjois-Pohjanmaan liiton kesalla 2024 julkaisemaa Natura-suojelupe-
rusteiden riskitarkastelua ja ekologisten yhteyksien tarkennettua selvitysta. Vaiku-
tusten arvioinnissa on syyta hyédyntaa Keski-Suomen maakuntakaavaa 2040 var-
ten laaditussa Luonnonvarakeskuksen asiantuntija-arvioinnissa (Paasivaara 2022)
kuvailtuja mahdollisia vaikutuksia ja lajiin sovellettavia varoetaisyyksia. Lisaksi ar-
vioinnissa on syyta soveltaa mahdollisuuksien mukaan mahdollisimman paljon
kvantitatiivisia menetelmia laadullisen tarkastelun ohella esimerkiksi arvioitaessa
tuulivoimala-alueiden ja niiden vaikutuspiirien pinta-aloja suhteessa Natura-alueen
kokoon ja keskeisimpien elinymparistéjen pinta-alaan. Yhteysviranomainen myos
toteaa, ettad kuten eri tahoilta on nostettu esille, tuulivoiman vaikutuksista elainlajis-
toon on toistaiseksi vain vahan tietoa, mika taas korostaa tarvetta noudattaa varoi-
vaisuusperiaatetta, etenkin Natura-suojeluperustelajiston kyseessa ollessa.

Suurpedot

Arviointiohjelman puutteellisuuden takia yhteysviranomainen ei voi ottaa kunnolla
kantaa suurpetojen osalta tehtavien selvitysten riittavyyteen ja asianmukaisuuteen.
Yhteysviranomainen kuitenkin painottaa, etta etenkin luontodirektiivin liitteen IV a
mukaisten lajien, eli ilveksen, karhun ja suden osalta tulee laatia asianmukaisiin
aineistoihin pohjautuva vaikutusten arviointi, jossa huomioidaan myoés eri hankkei-
den mahdolliset pitkan aikavalin kumulatiiviset yhteisvaikutukset. Vaikutusarvioin-
nin pohjaksi laadittavien selvitysten osalta yhteysviranomainen toteaa, etta suurpe-
tolajien ekologian kannalta olisi tarkeaa pystya tunnistamaan varsinaiset ydinrevii-
rit, joilla lisaantymisalueet sijaitsevat, ja etta vain eri vuodenaikoihin ajoittuvalla riit-
tavan pitkan aikavalin tarkastelulla (havaintorekisteritiedot, lumijalkilaskennat, muut
maastoseurannat ym.) voidaan saada edes valttava ja uskottava kasitys jonkin alu-
een merkityksesta suurpetojen elinalueena. Luonnonvarakeskus on omassa lau-
sunnossaan todennut, ettad alueen merkitysta suurpetojen ja suden lisdantymis- ja
levahdysalueina, ei voida arviointiohjelmassa suunniteltujen tai toteutettujen selvi-
tysten avulla maarittaa.

Yhteysviranomainen suosittelee hyddyntamaan suurpetojen osalta muiden selvi-
tysten ohella Luonnonvarakeskuksen viimeisimpia virallisia lajikohtaisia kanta-arvi-
oita, avointa paikkatietopalvelua sekd muita mahdollisesti saatavilla olevia
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aineistoja hankealueelta ja sen ymparistosta. On syyta tietda, ettd paikkatietopal-
velun sisaltamat tiedot paivittyvat tiheaan, joten suurpetojen osalta on syyta hank-
kia YVA-selostusvaiheessa myos tuoreimmat saatavilla olevat havaintotiedot han-
kealueelta ja sen vaikutuspiiristd, seka tarkastettava viimeisimmat viralliset lajikoh-
taiset kanta-arviot. Talta osin tulee huomioida, ettéd havaintoaineiston kertyminen
joltain maantieteellisesta alueelta on vahvasti sidoksissa paikallisen petoyhdyshen-
kildverkoston aktiivisuuteen havaintojen kerddmisessa ja ilmoittamisessa. Harvaan
asutulla seudulla (kuten hankealue ymparistdineen) havaintoja kertyy tyypillisesti
vahan etenkin lumettomaan aikaan, jolloin esimerkiksi tavallisten kansalaisten il-
moittamia nakdhavaintoja on hyvin vaikea varmentaa jalkikateen.

Myds metsastysseurojen edustajien ja etenkin suurpetojen seurantaan erikoistu-
neiden paikallisten ihmisten, kuten esimerkiksi riistanhoitoyhdistysten suurpetoyh-
dyshenkiléjen, haastatteluilla on mahdollista saada tietoa alueen merkityksesta
suurpedoille ja myds muulle riistalajistolle. Yhteysviranomainen huomauttaa kui-
tenkin samalla myds tahan toimintatapaan sisaltyvistd epavarmuuksista. Esimer-
kiksi metsastdjiltd saadut havainnot kaipaavat ymparilleen kontekstin tuodakseen
varsinaiselle vaikutusten arvioinnille lisdarvoa. Olennaisia ovat etenkin erilaiset
taustatiedot esimerkiksi siitd, mihin vuodenaikaan havaintoja on tehty. Metsastys-
kaudella syys- ja talviaikaan aikaan tehdyt suurpetohavainnot eivat juurikaan kerro
jonkin alueen mahdollisesta merkityksesta lajin lisdantymisymparisténa. Samaa
patee myos metsapeuraan.

Suden osalta tulee tiedostaa, etta vaikka hankealueelle ei sijoitu vuonna 2024 jul-
kaistu viimeisimman kanta-arvion mukaan susireviiria, se on potentiaalista reviiri-

aluetta, ja tdssa suhteessa tilanne voi laheisten aktiivisten reviirien myéta muuttua
nopeastikin. Suden osalta laadittavassa arvioinnissa on syyta hyédyntaa Pohjois-
Pohjanmaan liiton kesalla 2024 julkaisemaa Natura-riskitarkastelua ja ekologisen

yhteyden tarkentamista, jossa on kasitelty erikseen myos suden elinymparistotar-
peita.

6.7.10 Natura-alueet ja suojelualueet seka niita vastaavat kohteet

Arviointiohjelmassa on esitetty tekstimuotoisesti hankealueelle ja sahkdnsiirtorei-
teille tai niiden lahialueelle sijoittuvat luonnonsuojelualueet, suojeluohjelma-alueet
seka Natura-alueet. Arviointiohjelman kuvassa 34 on esitetty hankealueen lahei-
syydessa sijaitsevat luonnonsuojelualueet ja Natura-alueet seka muuta paikkatie-
toa mm. pohjavesialueista, arvokkaista moreenimuodostumista ja metsalakikoh-
teista. Kuvassa 35 on esitetty hankealueen laheisyydessa olevat Natura-alueet.
Yhteysviranomainen katsoo, etta hankealueen laheisyydessa olevien luonnonsuo-
jelualueiden ja Natura-alueiden esitystapa on vaikeaselkoinen. Arviointiohjelma ja -
selostus ovat julkisia asiakirjoja, joiden on oltava selkeita ja havainnollisia. Kartta-
kuvassa 34 on esitetty luonnonsuojelualueteemaan kuulumatonta tietoa, jota tulisi
siirtaa paikkatietojen havainnollisuuden parantamiseksi omien selostuksen
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osioiden ja aihepiirien alle. Metsalakikohteita ei tule esittda samalla kartalla, kuin
suojelualueita, silld ne eivat ole suojelukohteita.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa suojelualueita ja Natura-
alueita osoittavien karttakuvien esittamistapaa tulee selkiyttaa ja kartoilla olisi hyva
olla suojelualueiden nimet. Taulukko suojelualueista ja niiden etaisyydesta olisi ha-
vainnollisempi esitysmuoto.

Karttakuvasta 34 ei selviad kuvan otsikon mukaisten arvokkaiden lintualueiden eli
iimeisesti IBA-, FINIBA ja MAALI-alueiden sijainnit. Tarkeista lintualueista tulee
laatia erillinen karttakuva arviointiselostukseen. Yhteysviranomainen kehottaa pai-
vittdmaan arviointiselostukseen MAALI-kohteiden kohdetiedot aineitopyynnoélla
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteelliseltd yhdistykselta. Selostusvaiheessa tulee tar-
kastella tarkeisiin lintualueisiin eli IBA-, FINIBA- ja MAALI alueisiin kohdistuvia vai-
kutuksia.

Arviointiohjelman mukaan hankealueen lansireunalle ja osin Honkalankankaan
hankealueelle sijoittuu Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet Natura-alue (F11200800,
SAC/SPA). Neittdvanvaaran hankealueen luoteisosaan sijoittuu Aimonkankaan
yksityismaiden luonnonsuojelualue (YSA255910). Muut 5—-15 km etaisyydelle sijoit-
tuvat Natura-alueet, suojeluohjelma-alueet ja yksityismaiden luonnonsuojelualueet
on lueteltu YVA-ohjelman tekstissa.

Arviointiohjelmassa esitetaan, ettd vahintdan Rumala-Kuvaja Oudonrimmet Na-
tura-alueelle seka suojelualueisiin Aimonkangas ja Parkkisenrimmet saattaisi koh-
distua hankkeesta suoria tai epasuoria vaikutuksia, joita arvioidaan YVA-selostuk-
sessa.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa laaditaan luon-
nonsuojelulain 35 §n mukainen Natura-arviointi Rumala-Kuvaja-Oudonrimpien
(F11106001, SAC/SPA) Natura-alueelle, minka yhteysviranomainen toteaa olevan
valttamaton ratkaisu. Hankealue on laaja ja muodostaa yhdessa jo toiminnassa
olevien seka muiden vireilld olevien tuulivoimahankkeiden kanssa Natura-aluetta
ymparoivan tuulivoima-aluekeskittyman, jonka lisaksi hakealue on rajattu sijoittu-
maan Natura-alueelle. Yhteysviranomainen toteaa, etta riittavan pateva Natura-
arviointi vaatii tuekseen etenkin Naturan suojeluperustelajistoon kohdennettua
maastotyota. Natura-arviointi tulee tehda erityisen huolellisesti ottaen huomioon
myos Luonnonvarakeskuksen ja Metsahallituksen lausunnoissa esille nostetut sei-
kat. Yhteysviranomainen yhtyy Metsahallituksen lausunnossaan esittamaan vaati-
mukseen, ettd Natura-arvioinnissa linnuston osalta kaytettyjen selvitysmenetel-
mien tulee tayttaa linnustoseurannan laatukriteerit mahdollista myéhempaa seu-
rantatarvetta varten. Arvioinnissa on erityisesti huomioitava yhteisvaikutukset mui-
den suunniteltujen tuulivoimahankkeiden seka muun maankayton kanssa. Arvioin-
tiselostuksessa on tarkasteltava myds vaikutuksia eri Natura-alueiden valisiin eko-
logisiin yhteyksiin, mikd korostuu myds suojeluperustelajistoon lukeutuvan metsa-
peuran vaikutusarvioinneissa. Suojelualueverkoston valisen ekologisen yhteyden
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toteutumista tulee tarkastella etenkin Rumala-Kuvaja-Oudonrimmin seka Vene-
neva-Pelson Natura-alueiden valilla peilaten Natura-alueiden eheyskasitteeseen.

Lisdksi yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen ja sen sdhkoénsiirron linnusto-
vaikutuksia on syyta kasitelld myds Veneneva-Pelson, Térmasenrimmen-Kolkan-
nevan ja Painuanlahden Natura-alueiden osalta arvioiden mahdollisen asianmukai-
sen Natura-arvioinnin tarpeellisuutta. Tassa yhteydessa on syytd huomioida Poh-
jois-Pohjanmaan liiton vaihemaakuntakaavatyon aikana kesalla 2024 julkaisema
Natura-verkostoon kohdennettu riskitarkastelu.

Parkkisenrimmen ojitusrauhoitusalue on soidensuojeluohjelma-alue (SSO110357),
jonka luoteis- ja eteldosa kuuluvat lisdksi Rumala-Kuvaja-Oudonrimpien soiden-
suojelualueeseen (SSA110068). Suunniteltu maakaapeli sijoittuu arviointiohjelman
mukaan osin Parkkisenrimmen ojitusrauhoitusalueelle ja arviointiohjelman liite-
kartta 1:n perusteella suunniteltu uusi huoltotie sivuaa soidensuojelualuetta. Yh-
teysviranomainen muistuttaa, ettd soidensuojelualuetta heikentavat toimet kuten
mm. suoalueen luonnonmukaista vesitasapainoa muuttavat toimenpiteet ovat suo-
jelumaaraysten vastaisia ja lahtokohtaisesti kiellettyja.

Arviointiohjelmassa mainitaan mahdollisia Aimonkankaan YSA-alueeseen kohdis-
tuvia vaikutuksia. Yhteysviranomainen toteaa, etta selostusvaiheessa on tarkastel-
tava, ovatko hankkeesta aiheuttavat vaikutukset Aimonkankaan YSA-alueelle alu-
een rauhoitusmaarayksia vastaisia, jolloin suunnitellut toimet edellyttaisivat poik-
keamislupaa.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd hanketta tulisi suunnitella siten, ettei suojelu-
alueisiin kohdistuisi lainkaan heikentavia vaikutuksia. Yksityismaan suojelualuei-
den tilanne muuttuu, mm. aktiivisen METSO- ja HELMI-ohjelmien rahoituksen seu-
rauksena ja siksi hankkeen edetessa selostusvaiheeseen on syyta tiedustella ELY -
keskukselta mahdollisia uusia, perustettavana olevia suojelualueita nykytilanteen
paivittdmiseksi seka hankealueen etta sahkonsiirtosuunnitelmien alueilta.

Yhteysviranomainen muistuttaa, etta vaikutustenarviointien tulee perustua riittavan
kattavaan ja ajankohtaiseen tietoon. Mikali hankkeen vaikutusten alaisilta suojelu-
alueilta ei ole olemassa kattavaa tai ajantasaista lahtotietoa vaikutustenarviointia
varten, on tieto hankittava maastoselvityksin.

6.7.11 limasto

Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaikutuksia arvioidaan seka ilmastonmuutok-
sen hillinnan etta ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta sanallisesti ja las-

kennallisesti. Arvioinnissa aiotaan tarkastella lisdksi hankkeen merkitysta kunnal-
listen ja maakunnallisten ilmastotavoitteiden kannalta.

Arviointiohjelman mukaan ilmastovaikutuksia arvioidaan puiston rakentamisen ja
likenteen paastot seka rakentamisalueilta poistuvan hiilinielun ja -varaston suu-
ruus. Arviointiohjelman mukaan tuulivoimapuiston vaikutuksia ilmastoon arvioidaan
laskennallisten paastévahenemien avulla. Paastovahenema tullaan laskemaan
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Suomessa kaytettyjen sahkdntuotantomuotojen keskimaaraisten kasvihuonekaa-
supaastokertoimien avulla.

Yhteysviranomainen haluaa tarkentaa, etta tuulivoimapuiston aiheuttamat kasvi-
huonekaasupaastot tulee selvittda hankkeen koko elinkaaren ajalta huomioiden
tuulivoimalat ja sisainen sahkdnsiirto, tiestd ja muu infrarakentaminen seka ulkoi-
nen sahkoénsiirto. Arvioinnissa tulee huomioida suunniteltujen tuulivoimaloiden ja
sahkdnsiirron materiaalien, osien ja rakenteiden valmistamisen ja kuljetuksen, tuu-
livoimapuiston ja sdhkoénsiirtorakenteiden rakentamisen, kunnossapidon ja korjauk-
sen seka tuulivoimaloiden ja sédhkonsiirtorakenteiden purkamisen ja osien kierra-
tyksen paastot. Arvioinnissa tulee huomioida myos teiden parantaminen seka uu-
sien teiden, tydskentely- ja varastointialueiden rakentaminen seka ulkomaan kulje-
tukset. Tuulivoimapuiston sahkdntuotannon paastdkerroin tulee ilmoittaa
gCO2/kWh huomioon ottaen puiston koko elinkaari. Hankevaihtoehtojen valilla tu-
lee tehda myds vertailua.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen ilmastovaikutusten arvioinnissa tullaan huomi-
oimaan tuulivoimapuiston ja sen sahkon siirtoyhteyksien rakentamisen vaikutukset
alueen hiilinieluihin ja -varastoihin, mitd yhteysviranomainen pitéad hyvana. Yhteys-
viranomainen haluaa kuitenkin tarkentaa, etta hiilinielu- ja -varastolaskelmissa tu-
lee arvioida voimalapaikkojen, sahkonsiirtorakenteiden, sahkéaseman, teiden pa-
rantamisen (ml. leventamisen), uusien teiden, tydskentely- ja varastointialueiden
alueraivausten vaikutukset puustoon, muuhun kasvillisuuteen ja maaperaan han-
keaikana ja sen jalkeen. Hankkeen vaikuttavuutta hiilinieluihin ja -varastoihin tulee
arvioida alueellisesti. Arviointiselostuksessa laskennassa kaytetyt lahtdoletukset,
rajaukset ja menetelmat on syyta kuvata sanallisesti niin, etta lukija ymmartaa ylei-
sella tasolla, miten vaikutukset on arvioitu ja millaisiin perusteltuihin rajauksiin las-
kelmat ja laadullisemmat tarkastelut perustuvat. Arvioinnissa on hyva tuoda esiin
kokoava tietoa eri maankayttéluokkien pinta-alan raivaustarpeista, poistuvan met-
san pinta-alasta ja puuston maarasta seka maaperan ja metsien hiilinielujen ja -
varastojen vahentymisesta.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaikutuksia ilmastoon arvioidaan sen perus-
teella, kuinka paljon suunnitellun hankkeen avulla pystytaan korvaamaan muita
kasvihuonekaasupaastoiltaan haitallisempia sahkontuotantomuotoja. Yhteysviran-
omainen huomauttaa, ettd Suomen sahkontuotantorakenne on muuttumassa hy-
vaa vauhtia hiilidioksidineutraaliksi. Tuulivoimaloiden rakentamisella on pitkalla ai-
kavalilla merkittavia myonteisia ilmastovaikutuksia, mutta yhden hankkeen toteut-
tamisella ei suoraan voida katsoa korvattavan paastdintensiivista sahkontuotantoa.
Yhteysviranomainen haluaa tarkentaa, etta tuulivoimalla tuotetun sahkon paasto-
vahennyslaskelmissa tulisikin kayttda tuotannon ajankohdalle ennustettavaa kes-
kiarvoista sahkontuotannon ominaishiilidioksidipaastokerrointa, jossa huomioidaan
sahkomarkkinoiden ennustettu tuotantorakenne.
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Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta ilmastonmuutoksen hillinnan lisaksi ilmas-
tonmuutokseen sopeutuminen otetaan huomioon arvioinnissa. limastovaikutusten
arvioinnissa on hyva tunnistaa ilmastonmuutoksen aiheuttamia riskeja, milla voi
olla vaikutusta tuulivoimaloiden toimintaan. Arviointiselostuksessa tulee esittaa il-
mastonmuutoksesta hankkeelle mahdollisesti aiheutuvia riskeja ja keinoja niiden
vahentamiseksi.

6.7.12 Liikenne

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue lau-
suu Neittdvanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahankkeen YVA-ohjelmasta seu-
raavaa.

Hankealueen sijainti suhteessa ympardivaan maantieverkkoon ja nykytila liiken-
teen osalta on kuvattu paaosin riittavalla tavalla YVA-ohjelmassa. Hankealueen
lapi ei kulje maanteita. Hankealuetta lahimmat maantiet ovat seututiet 800, 822
ja 879 seka yhdystiet 18541, 8190 ja 19001. YVA-ohjelmassa on kuvattu kar-
talla hankealueen laheisyyteen sijoittuvat maantiet, mutta osin puutteellisesti.
Kappaleessa 4.1.3 maanteiden liikennemaaria kuvaavassa listauksessa Vuoli-
joen-/Vaalantiehen (seututie 879) viitataan virheellisesti kantatiena. Yhteysvi-
ranomainen huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa tulee tarkentaa liikenneosion
karttaesitysta puuttuvien maanteiden osalta. Liikennemaarat olisi hyoddyllista
esittaa kartalla hankkeen tarkastelualueelle sijoittuvien maanteiden yhtey-
dessa. Yhteysviranomainen korostaa, etta YVA-selostuksessa tulee pyrkia sel-
keaan ja informatiiviseen esittdmistapaan. YVA-ohjelman mukaan liikennevaiku-
tusten osalta tarkasteltualueena ovat paateilta tuulivoimaloille johtavat tiet. Yhteys-
viranomainen huomauttaa, etta liikenteen osalta on syyta huomioida kuljetusten
vaikutusten ulottuminen niin laajalle alueelle, mista tuulivoimapuiston rakentami-
seen tarvittavia materiaaleja tai rakenteita tuodaan satamien kautta hankealueelle.
Nain ollen vaikutuksia tulee tarkastella aina koko kuljetusreitin osalta, arvioinnin
paapainon ollessa hankkeen lahiymparistdssa. Mikali tarkat kuljetusreitit eivat ole
tiedossa YVA-selostusta laadittaessa, tulee arviointi tehda eri vaihtoehtojen osalta
silla tarkkuudella, kun se on kaytettavissa olevien tiedoin mahdollista. Kun kaytet-
tavat kuljetus- ja sahkonsiirtoreitit tarkentuvat, kannattaa paikallisesta ELY -keskuk-
sesta tiedustella, onko reittien alueelle mahdollisesti suunnitteilla tienparannus-
hankkeita ja niiden toteutustilannetta.

Arviointiohjelman mukaan tuulivoimaloiden erikoiskuljetukset voidaan tuoda hanke-
alueelle Raahen tai Oulun satamasta. YVA-ohjelmassa alustavia kuljetusreitteja
satamista hankealueelle ei ole kuvattu kartalla, mutta YVA-ohjelmassa on kuvattu
mahdolliset reitit erikoiskuljetuksille hankealueen laheisyydessa siten, ettd Neitta-
vanvaaran hankealueelle kulku tapahtuisi yhdystieltd 8190 erkanevan yksityistien
(Navettakankaantie) kautta. Honkalankankaan hankealueelle kulkua suunnitellaan
yhdystieltéd 8190 erkanevan yksityistien (Kattilasalmentie) kautta. Yhteysviranomai-
nen nakee tarkeana, ettd YVA-selostuksessa kuvataan rakentamisen aikana
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kaytettavat kuljetusreitit seka parannettavat ja hankealueelle rakennettavat uudet
tiet. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd YVA-selostuksen liikkenneosioon tulee
lisata kartta, jossa ndkyy arvioidut kuljetusreitit hankealueelle erikoiskuljetusten li-
saksi myods maa-aines- ja betonikuljetusten osalta, mikali niitéd joudutaan kuljetta-
maan hankealueen ulkopuolelta. Arvioinnissa on syytd huomioida suurten erikois-
kuljetusten reittien vaatimukset mm. vapaan aukon osalta. Mikali ei ole taysin var-
maa, ettd maa-ainekset saadaan hankealueelta, on YVA-selostuksen liikenne-
osiossa syyta esittaa kartalla myos todennakdisimmat maa-ainesten ottoalueet
hankealueen ymparistdssa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta liikennevaikutusten osalta arviointimenetelmat on
kuvattu YVA-ohjelmassa melko suppeasti. YVA-ohjelImassa todetaan, etta hank-
keen aiheuttamia liikenteellisia vaikutuksia arvioidaan suhteuttamalla hankkeen
aiheuttamaa raskaan liikenteen kasvua nykyisiin likennemaariin. Nykyiset liikenne-
maarat useimmilla hankealueen laheisilla maanteillda on mainittu YVA-ohjelmassa.
Rakentamisen aikaisten liikennemaarien arvioinnissa on syyta huomioida tyhjana
ajo, ajojen saanndllisyys ja mahdolliset liikennehuiput. Yhteysviranomainen pitaa
tarkeana, ettd hankkeen liikennevaikutukset arvioidaan YVA-selostuksessa huolel-
lisesti. YVA-selostusvaiheessa on tarkeaa tunnistaa liikenneturvallisuuden tai lii-
kenteen sujuvuuden nakdkulmasta mahdolliset ongelmalliset paikat. Lisaksi liiken-
teen osalta tulee arvioida melu-, paasté- ja tarinahaitat.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd hankealueelle johtavien teiden ja kuljetus-
reittien osalta YVA-selostuksessa arvioidaan vaikutuksia teiden varsilla olevan
asutuksen ja muiden hairiintyvien kohteiden nakdkulmasta. YVA-selostusvai-
heessa tulee pyrkia I6ytamaan ratkaisuja, joilla liikenteen kasvusta aiheutuvia vai-
kutuksia voidaan vahentaa asutuksen nakokulmasta. Koululaisten liikenneturvalli-
suuden nakokulmasta YVA-selostusvaiheessa tulee selvittda, onko mahdollisilla
kuljetusreiteilla lasten koulureitteja, joilla koululaiset liikkuvat kavellen tai pyoralla.
Siltojen korkeus- ja painorajoitukset tulee huomioida kuljetusreitteja suunnitelta-
essa. Kuljetusten ajoittuminen kelirikkoaikaan vaikuttaa merkittavasti tieverkon
vahvistustarpeeseen. Hankkeen aiheuttaman liikenteen vaikutukset tieston ja silto-
jen kantavuuteen tulee arvioida seka maarittda mahdolliset rakentamis-, vahvista-
mis- ja parantamistarpeet seka mahdolliset liittymien ja kaarteiden leventamistar-
peet. Parantamistarpeiden arvioinnissa on huomioitava hankealueen sisaisen ties-
ton lisaksi aluetta ymparoiva, kuljetuksiin kaytettava tiestd seka erikoiskuljetusten
kayttamat reitit. Lilkkennevaikutusten arvioinnissa tulee huomioida mahdolliset yh-
teisvaikutukset muiden alueelle sijoittuvien hankkeiden kanssa myads liikkenteen
osalta, mikali niiden rakentaminen voi tapahtua samanaikaisesti.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta suunnittelun aikana on riittavan ajoissa kiin-
nitettdva huomiota tuulivoimalan osien varastointiin ja kuljetusreittien selvittami-
seen. Mikali maanteiden osalta rakenteiden vahvistamiselle tai liittymien paranta-
mistoimille todetaan tarvetta, niiden suunnitteluun ja niihin liittyvien suunnitelmien
kasittelyyn tulee varata riittavasti aikaa. Toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan
hankkeesta vastaavan kustannuksella yhdessa niista vastaavien
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viranomaistahojen (ELY-keskus tai Vaylavirasto) kanssa. Hanketta varten raken-
nettava tiesto, sillat sekd mahdolliset uudet liittymapaikat maantieverkkoon ovat
osa hanketta, joten niiden sijainti on syyta esittaa ja vaikutukset arvioida YVA-se-
lostuksessa silla tarkkuudella kuin se on mahdollista. Riskit tiestén vaurioitumi-
sesta ja korjaustarpeista tulee arvioida, ja esittda toimenpiteet riskien valttdmiseksi
ja mahdollisten vaurioiden korjaamiseksi ja kulujen korvaamiseksi.

Yhteysviranomainen pitaa positiivisena asiana, ettd hankkeessa ollaan YVA-ohjel-
man mukaan laatimassa saavutettavuusselvitysta. Erillinen liikenteellinen saavu-
tettavuusselvitys on hyva laatia joko YVA-menettelyn yhteydessa tai hyvissa ajoin
ennen hankkeen rakentamista. Selvitys auttaa tunnistamaan tuulivoimapuiston ra-
kentamiseen liittyvien kuljetusten vuoksi mahdollisesti tarvittavat muutostarpeet
maantieverkolla sekd niiden toteuttamisen aikataulullisesti riittdvan ajoissa. Selvi-
tyksen yhteydessa tulee tarkastella myds liikennejarjestelyjen ja kuljetusten osalta
tarvittavia lupia. Hanketoimijan on hyva olla yhteydessa Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueeseen ennen saavutettavuussel-
vityksen laatimiseen ryhtymista. Lisatietoa energiahankkeen liikenteellisesta saa-
vutettavuusselvityksesta I0ytyy ELY-keskuksen sivuilta osoitteesta Tiehankkeet -
ely - ELY-keskus (oikopolut -kohta).

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta liittymalupahakemus kasitellddn maantiesta
riippuen joko paikallisessa ELY-keskuksessa tai Pirkanmaan ELY-keskuksessa, ja
se perustuu lakiin liikennejarjestelmasta ja maanteista. Kaapeleiden ja johtojen si-
joittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liikennejarjestelmasta ja maanteista an-
netun lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a §:ssa saadetaan. Mahdollisiin tarvittaviin
lupiin on syyta lisatd maantien suoja-alueelle rakentamiselle vaadittava poik-
keamislupa, jonka myontaa tiesta riippuen joko paikallinen ELY-keskus tai Pirkan-
maan ELY-keskus. YVA-selostukseen on syyta myds lisata, ettda maanteiden tie-
alueille tehtavien muutosten suunnitteluun voidaan edellyttda suunnittelulupaa,
jonka myontaa tarvittaessa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja infra-
struktuuri -vastuualue. Kaikkiin maanteilla tehtaviin tdihin tulee hakea tyélupa Pir-
kanmaan ELY-keskukselta. Yhteysviranomainen pitda tarkeana, etta tarvittaviin
lupiin ja lupaviranomaisiin viitataan oikein.

Yhteysviranomainen muistuttaa, etta tuulivoimalan vahimmaisetaisyys maantiesta
on Vaylaviraston Tuulivoimalaohjeen (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012) mukai-
sesti voimalan kokonaiskorkeus (torni+lapa) + suoja-alue maantien keskelta lukien.
Myo6s muut tuulivoimaa koskevat liikkenteelliset selvitykset, kuten maakuntaliittojen
laatimat liikennoitavyysselvitykset (Liikennditavyysselvitys valmistui Kainuun ja
Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavoituksessa tarkastelluille tuulivoima-alueille -
Kainuun liitto) ja Tuulivoimarakentaminen tienpitajan nakokulmasta -selvitys on
syyta huomioida. Sahkonsiirtoreittien vaihtoehdot on kuvattu kartalla YVA-ohjel-
massa ja erillisessa liitteessa (Liite 1). Yhteysviranomainen muistuttaa, etta sah-
konsiirtoreittien suunnittelussa tulee huomioida sahkdésiirtoreitin ja voimajohdon
osalta Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohje (Liikenneviraston oh-
jeita 3/2018). Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa



https://www.ely-keskus.fi/ely-pohjois-pohjanmaa-tiehankkeet
https://www.ely-keskus.fi/ely-pohjois-pohjanmaa-tiehankkeet
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lisdksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden
sijoittamisesta maantien tiealueelle (LI1V1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudat-
taa siinakin tapauksessa, ettd uusi johto rakennetaan olemassa olevan johdon rin-
nalle. Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat esta tai haittaa
maanteiden kayttoa.

Yhteysviranomainen kiinnittdad huomiota siihen, etta arviointiohjelmassa ei ole ku-
vattu hankealueen nykytilaa melun osalta ja katsoo, ettd arviointiselostukseen
tama tulee tdydentaa.

Arviointiohjelmassa esitettyjen arviointimenetelmien kohdalla hankkeen rakentami-
sen aikaisten meluvaikutusten osalta ei ole huomioitu mahdollisesta maa-ainesten
ottamisesta ja kasittelysta aiheutuvaa melua. Arviointiohjelman mukaan hankkeen
toteuttamisessa pyritdédn maanrakennustdiden osalta massatasapainoon, jolloin
alueelle ei tarvitse tuoda maa-aineksia, eika ylimaaraisille maa-aineksille tarvita
erillista sijoituspaikkaa hankealueen ulkopuolelta. Mikali hankkeessa on tarkoitus
hyédyntada hankealueelta hankittavia maa-aineksia, tulee arviointiselostuksen vai-
kutusarvioinneissa huomioida myés maa-ainesten ottamisesta ja kasittelysta ai-
heutuva melu.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd hankkeen melumallinnus aiotaan laatia
tuulivoimaloiden melun mallinnuksesta annetun ymparistdministerion ohjeen
(2/2014) mukaisesti. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd myos mallinnustietojen
raportointi tulee toteuttaa ymparistdministerion ohjeen mukaisesti ja mallinnustieto-
jen raportoinnin tulee sisaltda ohjeen (s. 23-26) mukaiset raportointitaulukot. Melu-
mallinnuksen tulee perustua ymparistdministerion ohjeen mukaisesti tuulivoimaloi-
den melupaaston ylarajatarkasteluun. Arviointiohjelmassa ei viela kay selkeasti ilmi
melumallinnuksessa kaytettavaa voimalatyyppia ja tma tulee tarkentaa selostus-
vaiheessa. Yhteysviranomainen kehottaa kayttamaan melumallinnuksessa sellai-
sen voimalatyypin lahtétietoja, joka todennakdisesti valitaan tai tastd suuremman
lahtdmelutason omaavaa voimalatyyppia. Talléin melumallinnus on kattava eika
sita todennakoisesti tarvitse uusia voimalatyypin vaihtuessa. Melumallinnuksessa
tulee ilmoittaa mallinnuksessa kaytettyjen voimaloiden lahtdmelutaso.

Arviointiohjelman mukaan hankkeessa on laadittu YVA-ohjelmavaiheeseen alus-
tava yhteisvaikutusten melumallinnus. Arviointiohjelmassa on esitetty yhteismelu-
mallinnuksen tulokset kuvana, johon sisaltyy valittujen reseptoripisteiden melutasot
taulukoituna. Kuvassa esitettyjen tietojen perusteella yhteismelumallinnuksessa on
mallinnettu Neittavanvaara-Honkalankankaan tuulivoimahankkeen yhteisvaikutuk-
set Naulakankaan tuulivoimapuiston voimaloiden kanssa. Arviointiohjelmaan ei si-
sally tarkempaa raporttia tai kuvausta alustavan yhteismelumallinnuksen toteutta-
mistavasta ja sen tuloksista. Arviointiohjelman mukaan tuulivoimamelun yoaikai-
nen ulkomelutaso 40 dB ei ylity yhdenkaan asuin- tai lomarakennuksen kohdalla.
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Hankealueen Honkalankankaan osan itd-kaakkoispuolelle sijoittuvassa reseptori-
pisteessa R1 melu on ydaikaisen ohjearvon tasalla.

Arviointiohjelmassa todetaan, etta ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tu-
eksi laaditaan yhteismelumallinnukset Iahimpien tuulivoimahankkeiden kanssa
(Naulakankaan ja Painuan kanavan tuulivoimahankkeet). Yhteysviranomainen to-
teaa, ettd melumallinnukseen tulee sisallyttaa laheisten tuulivoimahankkeiden, ai-
nakin Naulakankaan, Painuan kanavan ja Kokkonevan tuulivoimapuistojen tuulivoi-
malat siind laajuudessa, ettd melun yhteisvaikutukset saadaan luotettavasti selvi-
tettyd. Mallinnuksissa tulee olla selkeasti yksiloitavissa eri hankkeiden voimalat.
Myds pienitaajuisen melun laskennassa tulee ottaa huomioon lahimpien tuulivoi-
mapuistojen yhteisvaikutus.

Melumallinnuksen perusteella maaritetyt melualueet tulee esittda karttapohjalla,
johon on merkitty myoés melulle altistuvat kohteet. Liséksi tulee esittda melulle altis-
tuvien kohteiden maarat. Laadittu meluselvitysraportti tulee esittaa arviointiselos-
tuksen liiteasiakirjana.

Neittdvanvaara-Honkalankankaan hankealue rajautuu Naulakankaan tuulivoima-
hankkeen alueeseen. Neittdvanvaara-Honkalankankaan ja Naulakankaan hanke-
alueet ymparoéivat Mustamaan ja Lehdonperan alueille sijoittuvan asutuksen kai-
kista ilmansuunnista. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankealueen laheisiin kyliin
ja asutukseen kohdistuvat meluvaikutukset tulee arvioida erityisen huolellisesti
useiden vireilla olevien hankkeiden yhteisvaikutusten vuoksi.

6.7.14  Elinkeinot ja luonnonvarojen hyéodyntaminen

Hankealueen ja sen lahiymparistdn elinkeinojen nykytilakuvaus ja vaikutusarvioin-
nin periaatteet on esitetty arviointiohjelmassa niukasti. Ohjelmassa todetaan han-
kealueen olevan paaosin maa- ja metsatalouskaytdssa. Alueella todetaan olevan
useita turvetuotantoalueita, mutta niiden tuotannosta tai mahdollisesta tuotannon
paattymisesta ei ole mainintaa. Alueella sijaitsevat pellot mainitaan olevan aktiivi-
sessa vilielykaytossa. Alueelle kohdistuvat elinkeinointressit (vrt. kaavamerkinnat)
on selvitettava tarkasti ja kuvattava ne arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmassa todetaan hankkeen toteutumisen vaikuttavan positiivisesti alu-
een tyollisyyteen ja elinkeinotoimintaan ja esitetdan vaitteita, kuinka tuulivoima-
alue edistaa valillisesti mm. majoitus-, ravitsemus-, kuljetus- ja kauppapalvelujen
kayttoa alueella. Yhteysviranomainen toteaa, etta mikali tallaista toteamusta hyo-
dynnetaan hankkeen perusteluna, sen tueksi on esitettava selvityksiin perustuva
analyysi YVA-selostusvaiheessa — miten asia on selvitetty, milla aineistoilla, milla
paattelylogiikalla ja mika on todennakoinen palvelujen kayton maara ja hyotyvaiku-
tus. Tuulivoimatuotannon elinkeinollisista ja tyollistavista vaikutuksista tarvitaan
objektiivista, paikallistaloutta ja tuotannon koko elinkaarta koskevaa vaikutusarvi-
ointia. Elinkeinovaikutusten selvittaminen edellyttaa perehtymista paikalliseen yri-
tyskantaan ja tydmarkkinaan, jotta hankkeen paikallistaloudellinen potentiaali ja
vaikutus voitaisiin kokonaisuutena arvioida (esim. onko tarjolla osaavaa tyévoimaa,
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onko erityisasiantuntemusta tarjoavia korjaus- ja kuljetuspalveluja, tukeeko paikalli-
nen yrityskanta huomattavaa tuulivoimatuotannon lisdysta).

Yhteysviranomainen toteaa, etta elinkeinollisten vaikutusarviointien riittavyytta ei
arviointiohjelman perusteella voi todeta nykytilakuvauksen niukkuuden ja puutteel-
lisuuden vuoksi. Elinkeinollinen vaikutusanalyysi tulee kuvata ja perustella asian-
mukaisesti arviointiselostuksessa.

YVA-ohjelmassa hankkeen vaikutuksia luonnonvarojen hyédyntamiseen on ku-
vattu suppeasti toteamalla, etta tuulivoimaloiden alue, huoltotiet ja muita tukiraken-
teita varten raivattavat alueet eivat ole enaa kaytéssad mm. marjastukseen, sienes-
tykseen tai metsanhoitoon. YVA-ohjelmassa virkistyskayttdéa kasittelevaan lukuun
viitataan virheellisesti lukuna 5.13, joka tosi asiassa kasittelee vaikutuksia muinais-
jaannoksiin.

Luonnonvarojen hybdyntdminen ja maa-ainekset

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen rakentamisen edellyttavan merkitta-
van maaran maa- ja kiviainesta ja esitetty, ettd hankkeen vaikutuksia luonnonvaro-
jen hyddyntamiseen arvioidaan muun muassa arvioimalla rakentamiseen tarvitta-
vien maa-ainesten maaria. Arviointiselostuksessa tulee ottaa kantaa nykytilatietoi-
hin perustuen, onko hankealueen laheisyydessa maa- ja kiviainestenottopaikkoja
ja ovatko ne potentiaalisia kohteita hankkeen maa- ja kiviainestarpeisiin. Arviointi-
selostukseen tulee esittda tarvittavat maa- ja kiviainesmaarat, mahdolliset ottopai-
kat ja niiden vaikutukset ymparistoon. Myés mahdolliset maa- ja kiviainesten kulje-
tuksesta aiheutuvat ymparistovaikutukset kuljetusreittien Iaheisyydessa on huomi-
oitava. Yhteysviranomainen suosittelee kartoittamaan maa- ja kiviainesten ottoa
mahdollisimman paljon vanhoilta jo aloitetuilta ottoalueilta, silla olemassa olevien
alueiden laajentaminen ja jatkaminen ndhdaan maa-ainesten kestavana kayttona.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankealueella sijaitsee kaksi vanhaa maa-
ainesten ottoaluetta. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd mikali hankkeessa paa-
dytadan perustamaan uusi maa- tai kiviainesten ottoalue, jonka louhinta- tai kaivu-
alueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria tai otettava ainesmaara on vahintaan 200 000
kiintokuutiometria vuodessa, edellyttaa ottotoiminta YVA-hankeluettelon perus-
teella YVA-menettelya.

Yhteysviranomainen Kiinnittdd huomiota arviointiohjelmassa esitettyyn maanraken-
nustdiden massatasapainotavoitteeseen huomiota. Yhteysviranomainen huomaut-
taa, etta tavoite on jokseenkin ristiridassa maa- ja kallioperaosiossa esitetyn
kanssa, jonka mukaan hankealueella on laajoja turvemaita. Yhteysviranomainen
huomauttaa, etta mikali hankkeessa pyritddn massatasapainoon, tulee tavoitteen
tueksi esittda hankkeen tarvitsemat maa- ja kiviainesmaarat seka ne hankealueen
maa- ja kiviainesvarannot, jotka soveltuvat tuulivoimapuiston rakentamiseen, jotta
nahdaan, onko tavoite realistinen. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta tavoittei-
den on oltava saavutettavissa ja ne on perusteltava mahdollisimman totuudenmu-
kaisesti ja selkeasti.
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Yhteysviranomainen toteaa, etta luonnonvarojen hyddyntdamisessa tulisi tarkastella
hankkeen tarvitsemien uusiutuvien ja uusiutumattomien luonnonvarojen kulutusta
ja materiaalien kayttda seka hankkeen aikana syntyvien sivuvirtojen kaytettavyytta
yleiselld tasolla. Lisaksi on hyva tarkastella myds uusiomateriaalien kayttdmahdol-
lisuutta hankkeessa. Yhteysviranomainen haluaa tarkentaa, etta tuulivoimapuiston
elinkaarensa aikana kuluttamia luonnonvaroja olisi hyva vertailla suhteessa tuote-
tun sdhkdenergian maaraan. Lisaksi hankkeiden jatteiden kasittelyyn ja kierratetta-
vyyteen tulisi osoittaa oma arviointiselostuksessa oma kappale.

Maa-aineslupa

Maa-aineslain (555/1981) mukainen lupa paasaantoisesti tarvitaan, kun on kyse
kiven, soran, hiekan, saven ja mullan ottamisesta poiskuljetettavaksi taikka pai-
kalla varastoitavaksi tai jalostettavaksi. Poikkeuksena tasta on maa-aineksen koti-
tarveotto seka kaivoslakiin ja vesilakiin perustuva ottotoiminta. Maa-aineslupa hae-
taan kunnasta ja sen myontaa kunnan ymparistdsuojeluviranomainen. Maa-ainek-
sen ottotoiminta edellyttdd myds ymparistdlupaa, mikali kyseessa on louhintatoi-
minta, joka kestaa vahintdan 50 vrk tai, jos otettua kiviainesta on tarve murskata.
Samaa maa-ainesten ottamishanketta koskeva maa-aineslain ja ymparisténsuoje-
lulain mukainen lupahakemus kasitelldan yhdessa ja ratkaistaan paasaantodisesti
samalla paatoksella. Yhteiskasittelyssa lupahakemuksen sisaltéon ja lupaharkin-
taan, luvan myéntamisenedellytyksiin ja lupamaarayksiin sovelletaan erikseen
maa-aineslain ja ymparistonsuojelulain mukaisia aineellisia sdanndksia, vaikka se
ratkaistaan yhdella paatoksella.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd maa-ainesten ottoluvan lisaksi on otettava
huomioon, ettd maa-aineksia ei saa l3jittdd maa-ainesten ottoalueille ilman ympa-
ristdbnsuojeluviranomaisen lupaa. Maankaatopaikat puolestaan edellyttavat ympa-
ristbluvan. Ylijagdmamaita voidaan kayttdd maarakentamisessa ilmoituksella ympa-
ristdnsuojeluviranomaiselle.

6.7.15 Vaikutukset toiminnan jalkeen

Arviointiselostuksessa tulee tunnistaa myds alueelle ja sen ymparistdon toiminnan
paatyttya jaavat pysyvat ja pitkaaikaiset merkit.

Yhteysviranomainen katsoo, etta toiminnan paattymisen jalkeisten vaikutusten ar-
vioinnissa tulee ottaa kantaa luonnonympariston palautumiskykyyn ja alueen kayt-
tomuotoihin hankkeen jalkeen. Yhteysviranomainen suosittelee, etta arviointiselos-
tuksessa esitetdaan arvio toiminnan aikana ja toiminnan paattyessa syntyvista jat-
teistd, niiden maarista ja suunnitelma kasittelymenetelmista lainsaadannolliset
vaatimukset huomioon ottaen.

6.7.16 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arviointiohjelmassa on esitetty yleisia periaatteita yhteisvaikutusten arvioinneista.
Arviointiselostuksessa on syyta tarkastella yhteisvaikutuksia erityisesti Mustan-
maan asutuksen, maisema-alueisiin kohdistuvien vaikutusten seka luontoarvoihin
eli lajistoon ja suojelualueverkostoon kohdistuvien vaikutusten osalta.
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Useiden hankkeiden yhteisvaikutuksina aiheutuu maisema- ja sosiaalisten vaiku-
tusten lisaksi todenndkoisesti myos talousmetsiin sijoittuvien lajien elinymparisto-
jen pirstoutumista ja ekologisten yhteyksien heikentymista.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettad etenkin muiden lahiseudun tai etdammalle-
kin sijoittuvien hankkeiden, mukaan lukien aurinkoenergian tuotantoalueet, sijainti
ja sahkonsiirtosuunnitelmat tulee ottaa huomioon yhteisvaikutuksia arvioitaessa.
Erityistd huomiota tulee kiinnittdd myos useiden hankkeiden sahkdnsiirtotarpeista
aiheutuvien yhteisvaikutusten arviointiin.

Epavarmuustekijat, haitallisten vaikutusten ehkaisy ja niiden lieventamiskeinot seka
vaikutusten seuranta

Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti jat-
kossa arviointiselostuksessa tulee esittdd ehdotus toimiksi, joilla valtetaan, ehkais-
taan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitallisia ymparistévaiku-
tuksia. Arviointiohjelmassa on asianmukaisesti todettu aikomus tuoda esille toi-
menpiteita, joilla haitallisia ymparistdvaikutuksia voidaan vahentaa ja esitetty nii-
den koskevan mm. tuulivoimaloiden sijoittelua, maakaapelien linjauksia, voimaloi-
den perustustekniikkaa, voimaloiden kokoa ja rakentamisajankohtaa. Arviointityon
aikana aiotaan myos todeta arviointien epavarmuustekijat.

Yhteysviranomainen korostaa, etta arviointitydn aikana tulee selvittdd mahdollisuu-
det ehkaista tai rajoittaa ennakolta arvioiden hankkeen haitallisia vaikutuksia ihmis-
ten elinoloihin ja viihtyvyyteen, maisemaan, ekologisiin yhteyksiin seka suojelupe-
rustelajistoon. Arviointiselostuksessa on hyva tuoda esille keinoja my6és metsa- ja
luontokadon ehkaisemiseksi.

YVA-selostuksen tulee sisaltaa tarvittavat tiedot hankkeen ja sen kohtuullisten
vaihtoehtojen ymparistovaikutusten seurannasta (YVAL 19 §) seka ehdotus mah-
dollisista ymparistovaikutuksiin liittyvista seurantajarjestelyista (YVAA 4 § 11
mom.). Arviointiohjelmassa on tuotu esille selostukseen laadittava suunnitelma vai-
kutusten tarkkailemiseksi.

Raportointi

Arviointiohjelma on raportoitu valitettavan nykyisen kaytanndén mukaisesti varsin
yleisen tason esityksena YVA-menettelyssa olevasta hankkeesta ja useiden aihe-
alueiden kohdalla kohdentaminen juuri kyseiseen hankkeeseen jaa heikoksi. Ny-
kytilakuvaukset seka aihealueittain laadittavat selvitykset ja vaikutusarvioinnit ol
esitelty arviointiohjelmassa erikseen, mika vaikeuttaa aiheisiin perehtymista. Yh-
teysviranomainen on antanut aiemmin hankkeen ennakkoneuvottelussa tata ja
muita havainnollisuutta ja asioiden esittdmisen selkeytta koskevia, joita ei kuiten-
kaan ole tuotu kaytantdéon. Arviointiohjelmassa olisi saanut olla hankealuetta kos-
kevan nykytilakuvauksen, kuten maiseman, luontoarvojen ja asutuksen osalta
myos valokuvia alueelta, mika ilmentaisi nimenomaiseen alueeseen perehtynei-
syytta, etenkin, kun alueelle on jo laadittu useita selvityksia.
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Luontoselvitysten kohdentamiseen ja menetelmakuvauksiin liittyvat osuudet olivat
YVA-ohjelmassa siind maarin puutteellisia, ettd tama jattda epavarmuuden laadit-
tujen selvitysten kattavuudesta vaikutusarviointeja varten. Yhteysviranomainen on
lausunut tarkemmin luontoselvitysten raportoinnista aiemmin tdssa lausunnossa.

Jatkossakin YVA- ja kaavavaiheissa tulee kiinnittdd huomiota dokumenttien laadin-
taan saavutettavassa muodossa.

6.9 Yhteysviranomaisen johtopaatdkset arviointiohjelmasta

Arviointiohjelma sisaltada paapiirteissaan ymparistdvaikutusten arviointimenette-
lystd annetun asetuksen (277/2017) 3 §:n mukaiset asiat. Yhteysviranomainen
edellyttaa, ettd YVA-selostusvaiheeseen arviointi toteutetaan nyt lausuttavana ol-
leen arviointiohjelman seka tdman yhteysviranomaisen lausunnon mukaisesti.

Arviointiohjelmassa esitettyjen ja tiedossa olevien lahtdtietojen seka saadun pa-
lautteen pohjalta yhteysviranomainen arvioi, etta tuulivoimahankkeen ja siina tar-
kasteltujen vaihtoehtoisten sahkonsiirtoreittien merkittdvimmiksi vaikutuksiksi muo-
dostuvat vaikutukset maankayttoéon, maisemaan, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyy-
teen, Natura-suojeluperusteisiin, linnustoon, virkistyskayttéén, luonnon monimuo-
toisuuteen seka ekologisiin yhteyksiin.

Yhteisvaikutusten arviointi Iahiseudulle jo rakentuneiden tai samassa suunnittelu-
vaiheessa olevien tuulivoimahankkeiden ja niiden sahkdnsiirtoyhteyksien osalta
tulee olemaan tassa hankkeessa keskeistd. Hankkeen laheisyydessa on vireilla tai
jo luvitettuna muita tuulivoimahankkeita ja yhteisvaikutukset voivat olla huomatta-
vat. Tama huomioiden myés sosiaalisiin vaikutuksiin kohdennettava vaikutustar-
kastelu on tehtava laadukkaasti.

Yhteysviranomainen nostaa esille, ettd hankkeen perusteluiden ja hyvaksyttavyy-
den kannalta on oleellista selventaa ja perustella tarkemmin, miten hankkeen YVA-
ohjelmavaiheessa esitetyt vaihtoehdot on muodostettu. Minimietaisyys arviointioh-
jelmassa esitetyista voimalasijainneista asutukseen ja loma-asutukseen on osin
ristiriitaista ja sita tulee tarkentaa. Arviointiselostusvaiheessa on erityisesti huomi-
oitava maakuntakaavatilanne hankevaihtoehtoja muodostettaessa.

Hankkeessa on jo toteutettu luontoselvityksia kahdella maastokaudella, mutta kui-
tenkin selvitysten tarkempi menetelmakuvaus ja tydmaarat ovat arviointiohjel-
massa heikosti esitettyna, mita yhteysviranomainen pitaa merkittavana puutteena
YVA-ohjelmavaiheen tarkoitus ja viranomaisohjauksen tavoite huomioiden.

Yhteysviranomainen pitaa arviointiohjelman merkittdvana puutteena sen yleispiir-
teisyytta seka itse hankealueeseen ja seutuun kohdentamattomuutta. Muun mu-
assa valokuvasovitteiden alustavat ottopaikat olisivat olleet oleellinen osa arvioin-
tiohjelmavaihetta. Lisdksi merkittaviin puutteisiin voidaan lukea useissa aiheissa
nykytilakuvauksen puutteellisuutta, rekisteritietojen puuttumista, maastoselvitysten
menetelmakuvauksen pintapuolisuutta seka vaikutusarviointien kuvauksen puuttu-
mista tiettyjen vaikutustyyppien osalta taysin. Lisaksi vaikutuskohteiden
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herkkyyden tunnistamista seka tdhan pohjautuvaa arviointitapaa ei oltu arviointioh-
jelmassa esitetty vaikutustyyppikohtaisesti ja tdma jaa selostusvaiheen tehtavaksi.

Hankkeen sahkonsiirron osalta on hyva, etta aiotaan laatia yhteista sahkonsiirtoyh-
teyttd Painuan kanavan ja Naulakankaan tuulivoimahankkeiden kanssa. Taman
osoittaminen seka reittien maankayttétarpeen esille tuominen poikkileikkauskuvina
ovat oleellisia arviointiselostuksessa. Sdhkosuunnittelussa tulee huomioida edel-
leen myds valtakunnanverkon kehittamissuunnitelmat seka alueverkkoyhtididen
tarpeet ja tavoitteet. Sdhkonsiirron suunnittelussa on huomioitava mita yhteysvi-
ranomainen toi esille pohjavesialueista. Yhteysviranomainen kehottaa huo-
miomaan Vaylaviraston ohjeet tuulivoimakuljetusten suunnittelussa seka voimajoh-
tolinjausten suunnittelussa rautatiealueella.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd YVA-menettelyn tarkoituksen mukaisesti me-
nettelyn aikana ja arviointien kuluessa voimaloiden maara ja sijaintivaihtoehdot
seka sahkdnsiirron reittisuunnittelu voivat muuttua ja parempia sijoitusratkaisuja tai
reitin tarkennuksia syntya, mikali vaikutuksia voidaan vahentaa jollain muulla laa-
juudella, sijainneilla ja reittivalinnoilla.

Arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi, joilla valtetaan, ehkaistaan, rajoi-
tetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitallisia ymparistévaikutuksia. Yh-
tena luonnon monimuotoisuuteen, lajikatoon ja metsakatoon kohdistuvien haittojen
lieventdmiskeinona hankkeesta vastaava voi selvittdd myods mahdollisuuksia uu-
den luonnonsuojelulain (9/2023) maarittelemiin kompensaatiotoimiin.

Vaikutusarvioinnin tukena esitettavat kartat seka etaisyyksien ilmoittaminen arvioi-
taviin kohteisiin tulee osoittaa selostusvaiheen kartoilla selkeasti. Yhteysviranomai-
nen korostaa, ettd muiden lahialueen tuulivoimahankkeiden kuvaaminen kartalla
on oleellista selkean ja realistisen tiedon valittamisessa, mika on YVA-menettelyn
tarkoitus.

Arviointiselostuksen tulee sisaltaa YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukainen sel-
vitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomi-
oon. Lisaksi arviointiselostukseen tulee sisallyttaa yleistajuinen ja havainnollinen
tiivistelma.

7 ARVIOINTIOHJELMALAUSUNNON TOIMITTAMINEN JA SIITA
TIEDOTTAMINEN

ELY-keskus toimittaa YVA-ohjelmalausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta
saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimite-
taan samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja mielipiteen esittaneille ta-
hoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan ymparistohallinnon verkkosivuilla www.ympa-
risto.fi/neittavanvaarantuulivoimahanke YVA



http://www.ymparisto.fi/neittavanvaarantuulivoimahankeYVA
http://www.ymparisto.fi/neittavanvaarantuulivoimahankeYVA

Lausunto 46 (46)

POPELY/1262/2023
28.6.2024

8 SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelystad annetun lain (252/2017) 18 §:ssa tar-
koitetun yhteysviranomaisen lausunnon lausuntomaksu arviointiohjelmasta maa-
raytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella. Maksu tasta lau-
sunnosta on valtioneuvoston asetuksen (1215/2023, liite 1.1.2024 maksutaulukko)
mukaisesti maaritelty tavanomaisessa hankkeessa (11-17 henkildétydpaivaa) maa-
raytyvan tydmaaran mukaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnosta maaraytyva suoritemaksu on 8 000 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettad arviointiohjelmasta perittdvan maksun maaraa-
misessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY -keskuksesta kuuden
kuukauden kuluessa tdman arviointiohjelman antamispaivasta.

9 SOVELLETUT SAANNOKSET

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16,17 ja 18 §
Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3 §
Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 ja 8 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, liikenne- ja ymparistdkeskusten,
tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallintokeskuksen maksullista suo-
ritteista vuonna 2023.

Témé asiakirja on sdhkdbisesti hyvéaksytty viraston séhkbisessé asianhallintajérjes-
telméssa. Lausunnon on esitellyt ylitarkastaja Minna Takalo ja ratkaissut alueiden-
kayttbryhmén pééllikké Taina Térmikoski. Asiaa koskeva merkintéd on tdmén asia-
kirfan lopussa.

Lausunnot ja mielipiteet (liite 1)
Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)

Hankkeesta vastaava
YVA- ja kaavakonsuliti

Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat
Vaikutusalueen kunnat
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