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Matkanivan tuulivoimahanke ja sahkonsiirto, Oulainen, Haapavesi ja Raahe

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Yhteysviranomainen: Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus

1

KUVAUS HANKKEESTA JA SEN VAIHTOEHDOISTA

ABO Energy Suomi Oy suunnittelee enintdan 9 tuulivoimalan rakentamista Oulaisten
kaupungin itarajalle, osittain myds Haapaveden kaupungin enklaavin alueelle. Suunniteltujen
voimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 320 metria ja yksikkéteho 6—10 MW.

Matkanivan tuulivoima-alueen laajuus on 1 905 hehtaaria. Alue on pagosin talousmetsaa,
eikd alueella ole avoimia suoalueita tai suuria vesistoja. Tuulivoima-alue sijoittuu noin 13
kilometrin  etdisyydelle Oulaisten kaupungin keskustasta. Seuraavaksi |ahimmat
keskustaajamat sijaitseva Haapavedelld (14 km tuulivoima-alueesta), Lampinsaaressa (16
km), Vihannissa (25 km) ja Ylivieskassa (31 km).

VEO: Hanketta ei toteuteta
VE1: Hankealueelle rakennetaan enintaan 9 uutta tuulivoimalaa.
VE2. Hankealueelle rakennetaan enintaan 6 uutta tuulivoimalaa.

Hankkeen sahkonsiirto toteutetaan alustavan suunnitelman mukaan ilmajohdolla tai
maakaapelilla. Mahdollisia lityntapisteitd on kaksi: Fingridin tuleva Lumijarven 400 + 110 kV
sahkbasema ja Sikokankaan tuulivoimahankkeen sisdinen sahkbasema, josta sahko
johdetaan verkkoon joko Lumijarven, Uusnivalan tai Pihtinevan sahkdaseman kautta.
Suunniteltujen sahkonsiirtoreittien pituus vaihtelee eri vaihtoehdoissa 5,4—24,2 kilometrin
valilla.

SVE1a Sahkonsiirto — voimajohto 110 kV
Sahkénsiirron liitynta tapahtuu Fingrid Oyj:n tulevan Lumijarven 400 + 110 kV sahkdaseman
kautta. Sahkdnsiirron lityntdd varten rakennetaan noin 15,3 kilometria pitka 110 kV
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voimajohto hankealueelta pohjoiseen. Voimajohto sijoittuisi 1ahes koko matkalta nykyisten
400 kV + 400 kV voimajohtojen rinnalle.

SVE1b Sahkonsiirto — maakaapeli

Sahkénsiirron liityntd tapahtuu Fingrid Oyj:n Lumijarven 400 + 110 kV sdhkdaseman kautta.
Sahkonsiirron liityntdd varten rakennetaan noin 16,1 kilometrida pitkdt maakaapelit
hankealueelta pohjoiseen. Maakaapelit sijoittuisivat lahes koko matkalta nykyisten 400 kV +
400 kV voimajohtojen rinnalle.

SVE2 Sahkonsiirto — maakaapeli

Sahkdnsiirron liitynta tapahtuu Fingrid Oyj:n Lumijarven 400 + 110 kV sahkdaseman kautta.
Sahkoénsiirron liityntdd varten rakennetaan noin 24,2 kilometria pitkdt maakaapelit
hankealueelta pohjoiseen.

SVE3a Sahkonsiirto — maakaapeli

Sahkonsiirron liitynta tapahtuu Sikokankaan tuulivoimahankeen sahkoaseman kautta.
Sahkoénsiirron lityntda varten rakennetaan noin 5,4 kilometrida pitkat maakaapelit
hankealueelta itaan.

SVE3b Sidhkonsiirto - maakaapeli

Sahkoénsiirron liityntd tapahtuu Sikokankaan tuulivoimahankeen sdhkéaseman kautta.
Sahkoénsiirron lityntda varten rakennetaan noin 7,7 kilometria pitkat maakaapelit
hankealueelta itaan.

2 YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN VIREILLETULO

ABO Energy Suomi Oy on saattanut Vvireile hankkeen ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn toimittamalla Matkanivan tuulivoimahanketta koskevan
ymparistovaikutusten arviointiohjelman 29.4.2025 Pohjois-Pohjanmaan elinkeino- liikkenne- ja
ymparistokeskukselle.

Hankkeen YVA-menettelyn tarve maaraytyy ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain (YVA-laki, 252/2017) litteen 1 kohdan 7e perusteella.

3 ENNAKKONEUVOTTELU

Yhteysviranomainen jarjesti Matkanivan tuulivoimahankkeesta YVA-lain 8 §:n mukaisen
ennakkoneuvottelun 18.12.2024 edistdmaan hankkeen YVA-menettelyn kokonaisuuden
hallintaa seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten valistd tiedonvaihtoa.
Ennakkoneuvotteluun osallistuivat yhteysviranomaisen, hankevastaavan ja YVA-konsultin
lisdksi Oulaisten, Haapaveden ja Raahen kaupunkien, Oulaisten ymparistdpalvelujen,
Pohjois-Pohjanmaan liiton sekd Pohjois-Pohjanmaan museon edustajat. Lisaksi
Metsahallitukselta saatiin neuvotteluun kirjallinen kommentti.
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4 ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen on tiedottanut arviointiohjelmasta ja sen nahtavilldolosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella 7.8.-
12.9.2025. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/lkuulutukset/pohjois-pohjanmaa ja ymparistohallinnon verkkosivulla
www.ymparisto.fi/matkaniva-tuulivoima-YVA. llmoitus kuulutuksesta lahetettiin Oulaisten,
Haapaveden ja Raahen kaupungeille julkaistavaksi virallisissa tiedotteissa. Lisaksi
arviointiohjelmasta ja sen nahtavilld olosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja
lausuntojen esittamiseen on tiedotettu lehdissa; Pyhajokiseutu, Haapavesi, SeutuMajakka,
Kaleva ja Raahen Seutu.

Painettuun arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana seuraavissa paikoissa:
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Oulaisten tekninen keskus, Haapaveden ja Raahen
kaupungintalot seka Oulaisten, Haapaveden ja Raahen paakirjastot.

Arviointiohjelmaa esiteltiin yleisétilaisuudessa 18.8. Matkanivan kylatalolla. Tilaisuuteen oli
mahdollista osallistua myds etayhteydella. Tilaisuudessa oli paikalla 32 henkil6a, ja lisaksi
etayhteydella osallistui noin 10 henkilda. Yleisotilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat
mm. tuulivoimaloiden etaisyydet asutuksesta, sahkonsiirron vaihtoehdot, voimaloiden
sijoittuminen hankealueen sisalla (Oulainen/Haapavesi), voimaloiden turvallisuusriskit,
petolintujen pesinnat, metsapeurahavainnot sekd yleisemmin tuulivoimahankkeiden
sijoittuminen etaalle kayttékohteista eramaaluonteisille alueille.

5 ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen kunnilta,
keskeisiltéa viranomaisilta ja muilta asianomaisilta tahoilta sekad tunnistamiltaan sidosryhmilta,
joita asia todenndkdisesti koskee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle
25 lausuntoa ja mielipidetta.

Lausunnot ja mielipiteet 10ytyvat kokonaisuudessaan taman yhteysviranomaisen YVA-
ohjelmalausunnon liitteestd 1. Julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu
henkilétiedoiksi katsotut tiedot.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen yhteenveto kuulemispalautteen keskeisesta
sisallosta.

Cinia Oy ilmoittaa, etta silla ei ole talla hetkella radiotaajuuksia kayttavia tai
kaapeleihin perustuvia viestiverkkoja alueella, mutta toteaa, ettd toteutuessaan
tuulipuistohankkeen vaikutusalueelle ei voida jatkossa rakentaa
radiolinkkijarjestelmaa.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pohjois-pohjanmaa
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pohjois-pohjanmaa
http://www.ymparisto.fi/matkaniva-tuulivoima-YVA
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Digita Oy toteaa, ettd jo yksittdinen tuulivoimala on aiheuttaa merkittavaa haittaa
erityisesti  antenni-tvin  lahetyksiin, joita kaytetddan myds viranomaisten
vaaratiedotteiden valityskanavana, mista syystd olisi laadittava konkreettinen
suunnitelma hairididen estamiseksi tai poistamiseksi. Suunnitelmassa on otettava
huomioon my6s yhteisvaikutukset alueen muiden hankkeiden kanssa.
Lausunnonantajan mukaan tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen korjaaminen ei
kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi on tarkeata,
etta tuulivoimalan hankevastaava huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta.

Elisa Oyj ei vastusta hanketta, mutta ilmoittaa, ettd toteutuessaan hankkeen
vaikutusalueelle ei voida enda rakentaa radiolinkkijarjestelmaa.

Fingrid Oyj muistuttaa, etta lityntdjen kantaverkkoon tulee tayttaa Fingridin yleiset
littymisehdot, jotta varmistetaan jarjestelmien tekninen yhteensopivuus, seka
littymisehdot ja jarjestelmatekniset vaatimukset. Tuulivoima-alueen reunassa
sijaitsevat Fingridin 400 kV (kilovoltin) voimajohdot Pikkarala-Alajarvi ja Pyhanselka-
Alajarvi.  Tuulivoimalat tulee sijoittaa vahintdédn 1,5 x tuulivoimalan
maksimikorkeuden maarittaman etaisyyden paahan johtoalueen ulkoreunasta
mitattuna.

limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa Matkanivan tuulivoimapuiston
ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaan, koska alue on yli 20 km paassa
lahimmasta laitoksen saatutkasta.

Luonnonvarakeskus LUKEn mukaan metsapeuran osalta tulee huomiota kiinnittda
kokonaisvaikutusten arviointiin varovaisuusperiaatteella. Laheiset Natura-alueet
tulee ottaa huomioon myos riistalajien elinymparisténa. Selostusvaiheessa tulee
kiinnittdd huomiota tuulivoimahankkeiden ja tulevien tuulivoimasuunnitelmien
yhteisvaikutuksiin seka ekologisten yhteyksien sailyttamiseen.

Luke huomauttaa, etta osalla lajeista, kuten suurpedot ja metsapeura, mahdollisten
yhteisvaikutusten alue saattaa olla hyvin laaja, kun samoille reviireille ja lajin
esiintymisalueille suunnitellaan useita tuulivoimahankkeita.

Luke muistuttaa lisaksi, ettd pintavesistdjen kannalta on olennaista suunnitella
hankkeen tyot ja rakenteet niin, ettd valtetdan kaikkea kiintoainekuormitusta alueen
uomiin.

Matkanivan metsastysseura on huolissaan tuulivoimahankkeen vaikutuksista lintu-
ja nisdkaskantoihin alueella seka luonnonrauhan katoamisesta, kun tuulivoimalat
aiheuttavat aani- ja maisemahaittoja.

Matkanivan osakaskunnan hoitokunnan mielestd hankkeesta mahdollisesti
aiheutuva haitta kalavesien hoidolle Matkanivan kylan alueella ajoittuu rakentamisen
ja kaytostad poistamisen vaiheisiin. Haitta jddnee osakaskunnan arvioin mukaan
vahaiseksi.

Metsdhallitus toteaa, ettd hanketta 1ahimpana, noin 2,5 km, sijaitseva suojelualue
on Hirvinevan soidensuojelualue, joka kuuluu osittain Hirvinevan Natura-alueeseen
(SAC). Sahkonsiirtovaihtoehdoista osa (SVE1a, SVE1b ja SVE2) sijoittuu alle 1
km:n etadisyydelle Hirvinevan alueesta. Haapaveden lintuvesien ja soiden
luonnonsuojelualue (SAC/SPA) sijoittuu 1ahimmilldédn noin 1,3 km:n etaisyydelle
hankkeen tuulivoimaloista.
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Sahkénsiirtovaihtoehdoista SVE3a ja SVE3b sijoittuvat n. 150 metrin matkalla
luonnonsuojelualueelle, ja vaihtoehto SVE2 alle 1 km:n etdisyydelle
suojelualueesta.

Metsahallitus yhtyy YVA-ohjelman esitykseen siita, ettd Haapaveden lintuvedet ja
suot -alueelle on syyta tehda luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi,
mutta Hirvinevan osalta se ei ole tarpeen. Hirvinevan korostetaan kuitenkin olevan
soidensuojelualue, jolla on varsin huomattavia linnustoarvoja ja se kuuluu myos
metsapeuran kesadelinymparistdihin. Metsahallitus huomauttaa, ettd YVA-
ohjelmassa ei ole mainintaa metsapeuraselvityksen laatimisesta sek& ohjeistaa
saatavista metsapeura-aineistoista.

Metsahallitus kiinnittdd huomiota siihen, ettd YVA-ohjelmassa ei ole mainittu
linnustoselvitysten kohdentamista Haapaveden lintuvedet ja suot -Natura-alueelle,
jonka osalta on tarkoitus tehdd Natura-arviointi.

Sahkénsiirron osalta Metsahallitus pitdd myoénteisena, ettd yhta lukuun ottamatta
tarkasteltavat  vaihtoehdot ovat maakaapeleita, mutta  lahtdkohtaisesti
sahkonsiirtoreitit tulee suunnitella kokonaisuudessaan luonnonsuojelualueen
ulkopuolelle.

Metsahallitus painottaa yhteisvaikutusten arviointia, silld hankealue muodostaa
yhtendisen laajan tuulivoima-alueen yhdessd Sikokankaan ja Haaponevan
tuulivoimahankkeiden kanssa. Hankkeen arvioinnissa on perusteltava huolellisesti,
miten hankkeessa valtetaan merkittavien yhteisvaikutusten aiheutuminen laheisille
Natura- ja luonnonsuojelualueille

Oulaisten kaupunki toteaa, ettd YVA-ohjelma on asianmukaisesti laadittu ja
korostaa, etta arvioinnissa on erityisesti otettava huomioon yhteisvaikutukset
Sikokankaan hankkeen kanssa.

Oulun museo- ja tiedekeskus toteaa arkeologisen kulttuuriperinnon osalta, etta
hankealueelta ei tunneta muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamia Kkiinteita
muinaisjaannoksia tai muita arkeologisen Kkulttuuriperinnén kohteita, mutta
sahkonsiirtoreittien 1aheisyydessa on useita kiinteitd muinaisjaannoksia. Hankealue
ja sahkonsiirtoreitit tulee inventoida 200 metrin sateelta, tarkastaa tie- ja
kaapelilinjaukset, sahkdasemien alueet, muuntaja-alueet ja mahdollisten maa-
ainesten ottopaikat. Vaikutusten tarkastelualueena tulee olla kaavaan merkittava tv-
alue, ei voimalan keskipiste.

Museo huomauttaa, etta Valtioneuvoston hyvaksyma valtakunnallisesti merkittavien
arkeologisten kohteiden (VARK)-inventointi (ks. VARK-alueet) on tullut voimaan
1.3.2025. Koska VARK-alueet rinnastuvat muihin valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden mukaisiin alueisiin (RKY ja VAMA) tulee ne kasitella
tekstissd naitd vastaavalla tavalla. Tarkastelualueen (22 km) sisélla sijaitsee yksi
VARK-kohde Autiokorpi (VARK-ID 101212).

Museo muistuttaa, ettd mahdollinen kiinteddn muinaisjddnndkseen kajoaminen
ratkaistaan ensisijaisesti muinaismuistolain  (295/1963) 13 § mukaisissa
neuvotteluissa osana kaavaprosessia. Lisdksi museo huomauttaa, etta
sahkonsiirtoreiteilld pylvaitéa ei tule sijoittaa niin, ettd muinaisjadnnokset jaisivat
harusten valiselle alueelle.


https://www.kyppi.fi/palveluikkuna/VARKL/asp/v_default.aspx
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Oulun museo- ja tiedekeskuksella ei ole huomautettavaa rakennetun
kulttuuriympariston kannalta Matkanivan tuulivoimahankkeen ja sen sahkonsiirron
YVA-ohjelmasta.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos ottamaan huomioon Pohjois-Pohjanmaan
pelastuslaitoksen ohjeen tuulivoimapuiston suunnitteluun ja rakentamiseen (2023).

Puolustusvoimien lausunnon mukaan kaavassa esitettyjen tuulivoimaloiden
sijaintien ja korkeuksien tulee olla yhdenmukaiset niiden tietojen kanssa, joiden
perusteella hankkeelle on annettu mydnteinen lausunto vuonna 2024.

Pyhajokialueen luonnonsuojeluyhdistys ry on huolissaan hankkeen
vaikutuksista, erityisesti yhdessa laheisen Sikokankaan tuulivoima-alueen kanssa,
isojen petolintujen reviireihin. Yhdistyksen mukaan hankkeen vaikutusalueella on
useita asuttuja pesia, joissa on vuosittain ollut poikasia.

Niin ikdan yhdistys mainitsee Hirvinevalla ja Porerimmelld saanndllisesti laiduntavat
metsapeurat, joiden liikkkumiseen ja kayttaytymiseen tuulivoimahankkeilla voi olla
vaikutuksia, seka havainnot ahmoista ja saukoista.

Yhdistyksen ndkemyksen mukaan alueen useat tuulivoimahankkeet voivat aiheuttaa
merkittavia yhteisvaikutukset luontoon ja ymparistoon.

Raahen kaupungin ymparistdnsuojeluviranomainen katsoo, ettd Matkanivan
tuulivoimahankkeen ja sahkoénsiirron YVA-ohjelma on kattava ja vaihtoehtoja
erityisesti sahkonsiirrolle on esitetty useita, joista osa myds maakaapeloinnein.
YVA-selostuksessa toivotaan vertailtavan vaihtoehtoja siten, ettd myés SVE3a ja
SVE3b -reittien mukainen sahkoén jatkosiirto Sikokankaalta kantaverkkoon on
mukana tarkastelussa.

Suomen Erillisverkot Oy ilmoittaa, ettd hankkeella ei ole vaikutusta sen verkko-
operaattoripalveluihin.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry korostaa hankkeen
littymistd Sikokankaan ja Haaponevan hankkeiden kanssa yhtendiseksi suureksi
hankealueeksi, joka muodostaa yhteisvaikutuksillaan suuren uhan Iluonnon
monimuotoisuudelle ja ekologiselle verkostolle.

Lausunnossa huomautetaan, etta vain pieni osa hankealueesta sijaitsee energia- ja
iimastomaakuntakaavassa tuulivoimalle merkityllda alueella. Maakuntakaavan
ohjausvaikutusta olisi syyta noudattaa erityisesti ekologisesti herkilla alueilla, koska
hanke on pitkdlti Sikokankaan hankkeen jatkeena. Hankealueen l|dheisyydessa
sijaitsevat Hirvineva (SAC), Haapaveden lintuvedet ja suot (SAC/SP, Pirnesojan
soidensuojelun taydennysehdotuksen alue, joita kuvaillaan tarkeiksi ekologisen
verkoston kannalta Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastomaakuntakaavassa.
Lausunnossa todetaan, ettd kolmen hankkeen yhteisrypas lahella Natura-alueita
vaatii perusteelliset Natura-arvioinnit ja harkinnan, onko hankkeita ylipaataan
suotavaa toteuttaa.

Lausunnon mukaan hanke ei lahtokohtaisesti vaikuta toteuttamiskelpoiselta
aiheuttamansa luontohaitan takia. Jos hanke kuitenkin toteutuu, lausunnossa
esitetdan, ettd sen aiheuttamaa Iluontokatoa tulisi hyvittda, mahdollisesti
yhteistydsséd hankkeen alueella olevien kuntien kanssa, esimerkiksi ja
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elinymparistéiltddn samantyyppisen ja —kokoisen alueen ennallistamisella
l&hiseudulla.

Suomen metsdkeskus on lausunut metsalain valvonnan ja kestavaan
metsatalouteen perustuvien elinkeinojen edistamisen nakékulmasta.

Metsdkeskus nakee I|ahtdkohtaisesti positiivisena siirtymisen fossiilisista
energialahteista uusiutuviin, mutta toteaa, ettd hankkeen tieltd poistuu pysyvasti
talouskaytossa olevaa metsaa. Matkanivan hankealue, 1095 ha, on paaasiassa
talousmetsaa.

Sahkénsiirrossa tulee hyddyntdd olemassa olevia reittejd eikd heikentda alueen
metsatilojen toimintaedellytyksia tai aiheuttaa metsakatoa. Metsakeskus muistuttaa,
ettd hankkeen suunnittelussa tulee turvata metsatalouden harjoittamisen
edellytykset sekd huomioida metsalain 10 §:n erityisen tarkeat elinymparistdt myos
tiestdjen osalta.

Metsdkeskus my6s huomauttaa, ettd lahikunnissa toimii useita sahoja, joiden
paaasiallista raaka-aineen hankinta-aluetta hankealue ja sen ympardivat alueet
ovat. Metsdkeskus esittda, ettd osana alueen suunnittelua laaditaan laskemat
hankkeen vuoksi markkinoilta poistuvasta tukki- ja kuitupuusta.

Lisaksi Metsakeskus esittda, ettd jo hankkeen suunnitteluvaiheessa tehdaan
tarkempi suunnitelma alueen aktiivisesta metsittdmisestd tuulivoimalakayton
paattymisen jalkeen.

STUK ilmoittaa, etta silla ei ole huomautettavaa lukuun ottamatta viittausta STM:n
asetukseen 294/2002. Kyseinen asetus on sittemmin korvattu asetuksella
1045/2018.

Telia Finland Oyj:lla ei ole hankkeesta huomautettavaa, mutta jatkossa hankkeen
vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia.

Traficom muistuttaa, ettd tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi jo
aikaisessa vaiheessa ottaa huomioon myds tuulivoimaloiden vaikutukset
radiojarjestelmiin kuten TV-lahetyksiin, matkaviestinverkkoihin, tutkajarjestelmiin ja
radiolinkkeihin.

TUKESilla ei ole huomautettavaa hankkeesta.

Vaylavirasto muistuttaa, ettd tuulivoimalan osien varastoinnin ja kuljetusreittien
suunnittelu on tehtava riittdvan aikaisessa vaiheessa. Tuulivoimalakuljetukset
vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Suunnittelussa tulee lisdksi huomioida, etteivat
voimajohdon pylvaat esta tai haittaa maanteiden kayttéa. Tydhon, joka kohdistuu
maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa liikenteen ohjausta ja varoittamista
likennemerkein, on oltava ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myds rakenteiden,
rakennelmien ja laitteiden sijoittamiseen tiealueelle.

Mielipiteen 1 esittdja vastustaa hanketta tuoden esille Annosen ja Mayranperan
kylien asukkaille aiheutuvat haitat kuten maiseman muutokset, rauhattomuuden,
tuulivoimaloiden aiheuttaman melun, valkkeen ja valojen vilkunnan seka
luonnonelaimille aiheutuvat haitat ja metsastyksen estymisen. Mielipiteessa
korostetaan myds useiden tuulivoima-alueiden yhteisvaikutuksia kyliin.
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6 YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO ARVIOINTIOHJELMASTA

6.1

Asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) maarittelee
arviointiohjelmassa (YVA-ohjelma) esitettdvan sisallon. Matkanivan tuulivoimahankkeen
arviointiohjelma tayttda paapiirteissdan edelld mainitun asetuksen 3 §:n  mukaiset
vaatimukset, silla ohjelmassa on esitetty hankkeen kuvaus, ymparistdon nykytilan kuvaus ja
arviointimenettelyn periaatteet, vuorovaikutus ja osallistamisen jarjestaminen hankkeessa
seka YVA-menettelyn aikataulu. Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd
ymparistovaikutusten arvioinnille ja tulosten raportoinnille arviointiselostukseen on varattu
riittavasti aikaa ja esitetty aikataulu on siten realistinen.

Yhteysviranomaisen tekeman arviointiohjelman tarkastuksen seka annettujen lausuntojen ja
mielipiteiden pohjalta on seuraavassa esitetty yhteysviranomaisen nakemys
arviointiohjelman (YVA-ohjelman) laajuudesta ja tarkkuudesta arviointiohjelmasta
maarattyjen sisdltovaatimusten mukaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa ovat
osallistuneet seuraavat henkilét:

Ymparistdasiantuntija (FM, maantiede) Maija Schuss, vylitarkastaja (FM, biologia) Antje
Neumann, ymparistdasiantuntija (FM, biologia) Aino Niemi, ylitarkastaja (FT, biologia) Veli-
Matti Kangas, alueidenkayténasiantuntija (FM, maantiede) Jussa Liikkanen, ylitarkastaja
(FM, geologia) Elisa Kyllbnen, asiantuntija (HTL, aluetiede) Jarkko Pietila.
Yhteysviranomaisen yhteyshenkiléna arviointiohjelmavaiheessa on toiminut
ymparistdasiantuntija (OTK) Pirjo Makikorttila.

YVA-menettelyn kuvaus ja menettelyyn osallistamisen jarjestaminen

Tuulivoimahankkeen YVA-menettelyyn liittyvia periaatteita ja menettelyn aikatauluja on
kuvattu riittavasti arviointiohjelmassa.

Myds arviointiohjelmassa esitetty ja suunniteltu osallistaminen on riittava YVA-lainsaadannon
kannalta. Kahden kunnan alueelle sekd kuntarajan tuntumaan sijoittuva hanke aiheuttaa
tiedottamiseen ja osallistamiseen lisdhaastetta. Arviointiohjelman kuulutusvaiheessa
yhteysviranomainen katsoi, yhdessa Oulaisten ja Haapaveden kaupunkien kanssa, etta yksi
yhteinen yleisétilaisuus on riittdva. Yhteysviranomainen tuo esille, ettéd kaupunkien nakemys
molempiin kuntiin sijoittuvien yleisotilaisuuksien tarpeesta tulee ottaa huomioon myo6s
selostusvaiheen yleisétilaisuuden osalta.

Seurantaryhmat ovat osa yleista osallistamisen kaytantda YVA-menettelyissa ja hankkeessa
on jarjestetty seurantaryhmatilaisuus maaliskuussa 2025 hankkeesta vastaavan ja YVA-
konsultin toimesta.

Yhteysviranomainen painottaa, etta edella mainittujen lisdksi on tarkeaa antaa hankkeesta
tietoa vaikutusalueen asukkaille ja maanomistajille mahdollisimman varhaisessa vaiheessa,
myads sita erikseen pyydettaessa.
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Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoiman ja hankealueelle sijoittuvan sdhkonsiirron osalta
hankkeen tekninen kuvaus perustuu tuulivoimahankkeisiin yleisesti, ei juurikaan Matkanivan
hankkeeseen, mutta on tassa vaiheessa riittdva arviointiohjelman laatimiseen.
Arviointiselostusvaiheessa teknistd kuvausta ja maankdytdén tarpeita tulee kohdistaa
tarkemmin kyseessa olevaan hankkeeseen, jotta vaihtoehtojen ymparistovaikutukset voidaan
arvioida riittavalla tarkkuudella.

Hankealueen ulkoisen sahkonsiirron toteuttamisen kuvaus on riittava.

YVA-asetuksen 3 §:n kohdan 2 mukaan ymparistdvaikutusten arvioinnissa tulee esittaa
hankkeen kohtuulliset ja realistiset vaihtoehdot, joista yhtend vaihtoehtona on hankkeen
toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen vaihtoehto ole erityisesta syysta tarpeeton. YVA-
menettelyn tavoitteena on tukea paatdksentekoa ja tuottaa tietoa hankkeen vaihtoehtoisista
toteuttamistavoista, ndiden ymparistdvaikutuksista seka vaikutusten eroavuuksista.

Arviointiohjelmassa arvioitavien vaihtoehtojen muodostamisessa on Vviitattu yleisesti
asutuksen sijaintiin ja mahdollisimman vahaiseen haittaa. Arviointiohjelmasta ei kay
tarkemmin ilmi, miten ja miksi vaihtoehdot ovat naillda ehdoilla muodostettu ja voimalapaikat
alustavasti sijoitettu yleisdtilaisuudessakin esille tulleella tavalla Oulaisten ja Haapaveden
enklaavin maa-alueille. Karttatarkastelun perusteella voimalapaikkoja on poistettu
vaihtoehdossa VE2 yksittdisten rakennusten laheisyyden perusteella, ei esimerkiksi
kylamaisen asutuksen sijainnin mukaan.

Yhteysviranomainen huomauttaa lisaksi, ettd voimalapaikat olisi hyvd numeroida kartoille,
jotta arvioitavien vaihtoehtojen, joissa voimaloiden maara tai sijainti muuttuu, kuvaukset
olisivat helpommin hahmotettavissa.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd YVA-menettelyn tarkoituksen mukaisesti arvioinnin
kuluessa vaihtoehtotarkastelu voi muuttua ja parempia ratkaisuja on syytd ottaa
vertailtavaksi. Yhteysviranomainen muistuttaa lisaksi, ettd tuulivoimaloiden maaran ja
sijaintien lisdksi tai sijaan tarkasteltavia vaihtoehtoja on mahdollista muodostaa myds
erilaisilla teknisilla ratkaisuilla kuten voimalatyypeilld ja -korkeuksilla tai hankealuetta
pienentamalld, jos nain maaritellyilla vaihtoehdoilla on havaittavissa ja arvioitavissa toisistaan
eroavia ymparistdvaikutuksia.

YVAA 3 § kohdan 4 mukaan arviointiohjelmassa tulee esittdd kuvaus hankealueen
nykytilasta ja sen kehityksesta. Kehityksella tarkoitetaan hankealueen kehitysta, mikali hanke
ei toteudu ja tama tulee huomioida arviointivaiheessa vaihtoehtojen vertailussa.

Hankkeen toteuttamatta jattaminen (O-vaihtoehto) on mainittu yhtend vaihtoehtona.
Arviointiohjelmasta ei kuitenkaan kay ilmi, miten 0-vaihtoehto otetaan huomioon arvioinnissa.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd 0O-vaihtoehto ei tarkoita vain ilmoitusta hankkeen
toteuttamatta jattdmisesta, vaan sen arvioimista, millaisia vaikutuksia vaihtoehdolla on
ympariston kehitykseen, mika korostuu, kun hankkeella voi olla merkittavia yhteisvaikutuksia
laheisten muiden hankkeiden kanssa. Hankkeen toteuttamatta jattdminen voi vaikuttaa
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esimerkiksi l&heisten hankkeiden voimaloiden tarkempaan sijoittumiseen,
sahkonsiirtoreitteihin, tielinjauksiin tai maa-ainesten ottoon. Arviointiohjelmassa O-
vaihtoehtoa mainitaan arvioitavaksi vain ilmastovaikutusten osalta.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty ohjelman alussa YVA-tyoryhma, joka on osallistunut
arviointiohjelman laadintaan. Asiantuntijoista on kerrottu koulutus, rooli/osa-alueet
arviointimenettelyssa seka kokemusvuodet.

Tyoéryhman kuvauksesta ei kay ilmi, osallistuvatko samat henkilét myos ymparistdvaikutusten
arviointiin ja arviointiselostuksen laatimiseen. Kokemusvuosista ei mainita, tarkoittavatko ne
nimenomaan kokemusta YVA-menettelysta vai yleisesti kyseiseltd osaamisalalta. Tyoryhman
iimoitetaan toteuttaneen kymmenia tuulivoiman ymparistovaikutusten arviointeja viimeisen
viden vuoden aikana, mutta yli puolella asiantuntijoista kokemusvuosia on kuitenkin
vahemman kuin viisi vuotta. Yhteysviranomainen huomauttaa lisaksi, etta arviointiohjelma on
hankkeesta vastaavan suunnitelma hankkeen ymparistévaikutusten arvioimiseksi, eika
hankkeesta vastaavan tilauksesta arviointiohjelman laativa YVA-konsultti siten ole
ulkopuolinen tai riippumaton taho, vaikka toimiikin asiantuntijaroolissa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd nyt arviointiohjelmavaiheessa esitetyn henkiléstén koulutus
ja kokemus kohdentuu paapiirteissdan riittdvalld tavalla heille osoitettuihin aiheisiin ja
vastuualueisiin.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd arviointiselostusvaiheessa arvioitsijoilla tulee olla riittava
patevyys ja kyky toteuttaa laadukas arviointi, myds mahdollisten yhteisvaikutusten osalta.
Etenkin luontoselvitysten, kuten linnusto- ja metsapeurakartoitusten, tulosten koostamisessa
seka vaikutusten arvioinnissa korostuu riittdva lajintuntemus, maantieteellisen vaihtelun
tietdmys ja kokemus maastoselvityksista.

Arviointiselostusvaiheessa sekd selvitysten toteuttajat, myds alihankkijat, etta
vaikutusarviointien laatijat tulee tuoda selkeasti esille eri aihealueiden osalta.

Hankkeen tausta ja tavoitteet

Arviointiohjelmassa on hankkeen perusteluina esitetty keskeisid osia kansainvalisista,
kansallisista ja alueellisista iimastotavoitteista.

Arviointiohjelmassa on esitetty myds maakunnallisia tavoitteita viitaten Pohjois-Pohjanmaan
iimastotiekarttaan, jonka mukaan Pohjois-Pohjanmaa on Suomen johtava tuulivoiman
tuottaja ja tuotantokapasiteetti kasvaa myés tulevaisuudessa.

Arviointiohjelmassa on tuotu esille Matkanivan tuulivoimahankkeen tavoite tuottaa vuosittain
noin 155-260 GWh sahkoa valtakunnanverkkoon.

Hankealueen tuulisuutta on kuvattu tuuliatlaksen tiedoilla, joilla perustellaan alueen
sopivuutta tuulivoimatuotantoon.
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Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin

Hankkeen lansipuolelle sijoittuu enintdédn 38 voimalan Sikokankaan tuulivoimahanke ja
Sikokankaan lansipuolelle Haaponevan tuulivoimahanke, jonne suunnitellaan enintdan 7
tuulivoimalan rakentamista. Molemmat hankkeet ovat samassa suunnittelutilanteessa eli
niiden YVA-menettelyt ja osayleiskaavoitus ovat vireilld. Yhdessa Matkanivan
tuulivoimahankkeen kanssa nama muodostaisivat yhtenaisen seudullisen tuulivoiman
tuotantoalueen, jonka voimalamaara olisi enimmilldan 54 tuulivoimalaa.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd yhteisvaikutuksia arvioitaessa tulee ottaa huomioon
my0Os hankkeiden edellyttdma maa-aineisten otto, mikali tuulivoima-alueiden rakentaminen
voi tapahtua samanaikaisesti ja samaa tai samoja maa-ainesten ottoalueita kayttaen, jolloin
my0s erillinen maa-aines-YVA voi olla tarpeen.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd muiden vaikutusalueen hankkeiden hanketilannetta
paivitetdadn koko YVA-menettelyn ja hankkeen jatkosuunnittelun ajan.

Selostusvaiheessa yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee tunnistaa ja ottaa huomioon myds
muut kuin tuulivoima-, aurinkovoima- ja energiansiirtohankkeet.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen toteuttaminen edellyttda useita paatodksia, lupia ja sopimuksia. Arviointiohjelmassa
on listattu YVAA 3 §:n kohdan 3 edellyttamia tietoja tarvittavista suunnitelmista ja luvista.

Yhteysviranomainen esittdd osuuteen muutamia huomautuksia ja tasmennyksia.

Arviointiohjelman kappaleessa 7 on esitetty, etta arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siita
antama perusteltu paatelma on liitettdva kaikkiin hankkeen toteuttamisen vuoksi tarpeellisiin
lupahakemuksiin.

Yhteysviranomainen toteaa asian esittdmisen hieman ylimitoitetuksi, silla useiden mainittujen
lupien tai paatdsten hakemuksiin on tarvetta liittdd esimerkiksi vain tehty erillisselvitys tai
kyseistd seikkaa koskeva osuus arviointiselostuksesta. Lupaharkinnassa tulee tehty
arviointiselostus ja siitd annettu perusteltu paatelma ottaa huomioon kunkin lupa-asian
lainsdadanndén mukaan.

YVA-menettelysta todetaan lisaksi, ettd ymparistovaikutusten arvioinnissa selvitetaan ja
arvioidaan hankkeen mahdollisesti aiheuttamat ymparistévaikutukset. YVA-menettelyssa
kasitelldan kuitenkin vain hankkeen todennakdisesti merkittdvid ymparistdvaikutuksia eika se
niin ollen ole tyhjentdva selvitys tai arvio hankkeen Kkaikista lupamenettelyissa tai
hankesuunnittelussa huomioon otettavista ymparistovaikutuksista.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kappaleen teksteissa on viitteena aikaisempi
maankayttd- ja rakennuslaki, vaikka taulukossa on oikein mainittuna vuoden 2025 alusta
voimaan tulleet rakentamislaki ja alueidenkayttolaki. Selostusvaiheessa on syyta varmistaa,
ettd saadosviittaukset ovat myds kuvatun pykalan tai momentin sisallén osalta ajantasaisia.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu mahdollinen tarve maankayttéoikeuksien tai lunastusluvan
hankkimiselle hankkeen sisaisen ja ulkoisen sahkdnsiirron toteuttamiseksi, mutta asia on
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kasitelty vanhentuneella sdaddsviittauksella ja epaselvasti. Rakentamislain 131 §:n mukaan
yhdyskuntateknisen johdon sijoittaminen toisen kiinteiston alueelle on mahdollista
sopimuksella tai rakennusvalvontaviranomaisen tekemalla sijoittamispaatoksella, jollei
sijoittamista muutoin  voida jarjestdd tyydyttavasti ja kohtuullisin  kustannuksin.
Maanomistajalla on oikeus korvaukseen haitasta ja vahingosta. Selvennyksena
yhteysviranomainen toteaa, ettd kyseinen menettely ei tarkoita lunastuslain mukaista
lunastusta eika koske tuulivoimaloiden sijaintipaikkoja.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd lunastuslain (603/1977) 4 §:ssa todetun mukaisesti
lunastus edellyttaa yleista tarvetta, lunastuksen tulee olla viimesijainen keino ja sitd tulisi
edeltdd aito pyrkimys muiden kuin lunastukseen perustuvien keinojen kayttamiseksi.
Lunastuksesta ei mydskaan saa koitua suurempaa yksityiselle koituvaa haittaa kuin siitd
yleiselle edulle saatava hyoty on.

Lunastuslupalain (768/2004) 4 §:n mukaan voimajohto on rakennettava teknisesti ja
taloudellisesti toteuttamiskelpoisella tavalla siten, ettd ymparistolle ja alueidenkaytolle
aiheutuvat  haitat jaavat mahdollisimman  vahaisiksi. Lain  piiriin ~ kuuluvien
energiansiirtohankkeiden toteutuksen mahdollistaviin lupiin voidaan liittdd maarayksia
haitallisten ymparistdvaikutusten ehkaisemiseen (LunL4 §, 5 §). ELY-keskuksella on
velvollisuus kommentoida lunastuslupaehtoja perustellussa paatelmassa esitettyjen muutos-
tai lievennystarpeiden pohjalta sekd valvoa lunastuslupaehtoihin liittyvida mahdollisia
toimenpiteita.

Vesilain mukainen lupa on mainittu lyhyesti. Yhteysviranomainen haluaa tadsmentaa, etta
vesilain 2:11 §:n mukaan luonnontilaisen enintddn kymmenen hehtaarin suuruisen fladan,
kluuvijarven tai lahteen taikka muualla kuin Lapin maakunnassa sijaitsevan noron tai
enintddn yhden hehtaarin suuruisen lammen tai jarven luonnontilan vaarantaminen on
kielletty. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty tarkempia tietoja hankealueella ja
sahkonsiirtoreittien laheisyydessa sijaitsevien pienvesien luonnontilaisuudesta.
Lupaviranomainen voi yksittdistapauksessa myontaa poikkeuksen kiellosta, jos mainittujen
vesiluontotyyppien suojelutavoitteet eivat huomattavasti vaarannu. Hanke voi vaatia vesilain
mukaisen luvan myds sahkonsiirtoreittien tai rakennettavien tieyhteyksien ylittaessa tai
alittaessa vesiston tai hankealueen ojitustarpeen vuoksi.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd taulukosta puuttuu ojitusilmoitus. Hankkeen
rakentajan on vesilain 5:6 §:n mukaisesti ilmoitettava muusta kuin vahaisesta ojituksesta
valtion valvontaviranomaiselle vahintddn 60 vuorokautta ennen ojitukseen ryhtymista.
Ojitusilmoituksessa kuvataan ojitusjarjestelyt ja tarvittavat toimenpiteet mm. kuormituksen ja
hydrologisen muutoksen lieventamiseksi. QOjitusilmoituksesta annettavassa lausunnossa
arvioidaan myds tarvetta vesilain mukaiseen lupaan.

Myds alueelle mahdollisesti sijoittuvat ojitusyhteisét tulee tunnistaa. Ojitusyhteisdjen ojien ja
hyotyalueiden sijainnit voi tarkistaa ELY-keskuksen verkkopalvelusta (Ojitusyhteisét).
Ojitusyhteisd6t vastaavat uomiensa kunnossapitovelvoitteista eika ojitustoimituksessa
aikaisemmin paatettyd suunnitelmaa ole mahdollista muuttaa ilman uutta ojitustoimitusta, VL
5:4 §.
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Ymparistolupa voi olla tarpeen hankkeesta aiheutuvien naapuruussuhdelain (26/1920)
mukaisen kohtuuttoman rasituksen lisdksi vesistdn pilaantumisriskin tai sellaisen jatevesien
johtamisen, josta voi aiheutua ojan, lahteen tai noron pilaantumista, vuoksi. Lisaksi
ymparistdlupa voi olla tarpeen kiviainesten louhimiseen ja murskaukseen.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu maa-aineslupa ja selvitetty yleisesti sen tarvetta.
Arviointiohjelmasta ei kdy ilmi hankkeen rakennusvaiheessa tarvittavien maa-ainesten maara
tai hankintapaikka. Rakentamisen yhteydessa voi syntya myds ylijddmamaita, joille voidaan
joutua rakentamaan I3djitysalueita. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd maa-ainesten
ottoluvan lisdksi on otettava huomioon, ettd maa-aineksia ei saa |3jittdd maa-ainesten
ottoalueille ilman ymparistdnsuojeluviranomaisen lupaa. Maankaatopaikat puolestaan
edellyttavat  ymparistdluvan. Ylijgdmamaita voidaan kayttdd maanrakentamisessa
ilmoituksella ymparistdnsuojeluviranomaiselle.

Kuten alueellinen vastuumuseo on huomauttanut, koska hankealueella valmistellaan
samanaikaisesti osayleiskaavaa, ratkaistaan mahdollinen kiinteddn muinaisjadnndkseen
kajoaminen ensisijaisesti muinaismuistolain (295/1963) 13 §:n mukaisissa neuvotteluissa
osana kaavaprosessia. Taulukossa on mainittu muinaismuistolain 11 ja 13 §:t, mutta asiaa ei
ole kuvattu tekstissa.

Arviointiohjelman mukaan ’Luonnonsuojelulain poikkeamislupaa edellytetdan, mikali
tuulivoimarakentamisessa ja toiminnassa ei voida noudattaa luonnonsuojelulain mukaisia
maarayksia.” Yhteysviranomainen toteaa, ettd luonnonsuojelulain 66 tai 83 §:n mukainen
lupa poikkeamiseen ei tarkoita luonnonsuojelulain sdanndsten vastaista toimintaa. Lakeja,
myds luonnonsuojelulain  maarayksia, tulee noudattaa kaikessa toiminnassa. Muussa
tapauksessa toiminta on laitonta. Yhteysviranomainen huomauttaa lisdksi, etta
luonnonsuojelulain  mukaista poikkeamislupaa ei kaikissa tapauksissa mydnneta
hakemuksen mukaisena tai lainkaan.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta liittymalupahakemus kasitelldaan maantieluokan
mukaan joko paikallisessa ELY-keskuksessa tai Pirkanmaan ELY-keskuksessa.
Arviointiohjelman mahdollisesti tarvittavissa suunnitelmissa/luvissa mainitaan
suunnittelulupa. Yhteysviranomainen tasmentaa, ettd kyseessd on suunnittelusopimus.
Toisinaan maantieverkolle tehtdvat toimenpiteet edellyttdvat liikennejarjestelmastd ja
maanteistd annetun lain (503/2005) mukaisen tiesuunnitelman, jonka laatiminen on
hanketoimijan vastuulla. Mahdollisiin tarvittaviin lupiin on syyta lisatd maantien suoja-alueelle
rakentamiselle vaadittava poikkeamislupa, joka haetaan paikalliselta ELY-keskukselta.

Hankkeen suunnittelun tarkentuessa voi esille tulla viela muitakin lupia ja suunnitelmia, jotka
tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Ympariston nykytila, arvioinnin kohdentaminen ja arviointimenetelmat

Arviointiohjelmassa ympariston nykytilaa on kuvattu kaiken kaikkiaan kohtalaisesti.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd karttakuvia eri aiheista on esitetty runsaasti ja ne ovat
paaosin selvia. Alueen nykytilannetta esittelevat valokuvat olisivat kohdentaneet
arviointiohjelman paremmin tarkasteltavaan alueeseen. Nyt nykytilakuvaus jaa joissakin
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aihealueissa tekstin ja taulukoiden varaan varsin yleiselle tasolle. Valitettavasti teksteissa on
myads joitakin selvia virheitd mm. pohjavesialueita ja sahkdnsiirron reittikuvauksia koskien.

Hankkeen arviointiohjelmassa on esitetty tuulivoima-alueen todennakodisesti merkittavina
ymparistovaikutuksina erityisesti vaikutukset maisemaan seka luontovaikutukset suo- ja
metsaluontoon, linnustoon, luontodirektiivin 1V(a) lajeihin ja ekologisiin yhteyksiin.
Sahkdsiirron vaikutuksien ennakoidaan kohdistuvan lisaksi metsatalouteen.
Arviointiohjelmassa todetaan, ettda arviointitydbn perusteella hankkeen vaikutusalueet
tarkentuvat ja saattavat laajentua tai rajautua  suunnitelmassa  esitetysta.
Yhteysviranomainen arvioi, ettd merkittavid vaikutuksia voi lisdksi aiheutua Natura-
suojeluperusteille ja muille suojelualueille, pinta- ja pohjavesille sekd muulle eldimistdlle ja
muistuttaa naiden aihealueiden huolellisen arvioinnin tarkeydesta.

Arviointimenetelmien osalta on avattu tarkastelu- ja vaikutusalueiden rajaamisen periaatteita
eri vaikutuskohteiden osalta. Lisaksi on esitetty arviointikriteeristoa vyleisella tasolla.
Vaikutusten merkittavyytta esitetdan arvioitavan vaikutuskohteen herkkyyden ja hankkeen
aiheuttaman muutoksen suuruuden perusteella soveltaen IMPERIA-hankkeessa kehitettya
arviointikehikkoa, mikd on yleinen kaytantd etenkin tuulivoimahankkeiden YVA-
menettelyissd. Yhteysviranomainen Kkorostaa, ettd aihealuekohtaisesti menetelmaa ja
kohteiden herkkyyskriteeristda tulee myds arvioinneissa kayttaa, jotta johtopaatds
vaikutuksen suuruudesta tulee myos perusteltua.

Yhteysviranomainen pitda arviointimenetelmien ja vaikutusten merkittavyyden arvioinnin
suunnitelmaa riittdvana tapana toteuttaa selostusvaiheen arviointityo.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd tulevassa vaikutusarvioinnissa tulee hyddyntda saatuja
lausuntoja ja mielipiteita, asukaskyselyd sekd muuta sidosryhmiltd, Kkunnilta ja
vaikutusalueen asukkailta saatua palautetta.

Arviointiselostuksessa esitetyistd arvioinneista tulee kdyda selkeasti ilmi, onko vaikutukset
arvioitu lievennyskeinot huomioon ottaen vai ilman niita. Yhteysviranomainen toteaa, etta
vaikutukset on syytd arvioida sekad ilman lievennysmahdollisuuksia ettd lievennystoimet
huomioon ottaen, mikali ne ovat realistisia ja niihin voidaan sitoutua.

Yhdyskuntarakenne, maankaytto ja kaavoitus

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankealueen kaavoitustilanne ja tunnistettu tuulivoiman
tuotantoalueella  voimassa olevat vaihemaakuntakaavat sekd  arviointiohjelman
paivaysaikana viela valmisteilla ollut, Pohjois-Pohjanmaan maakuntavaltuuston 27.5.2025
hyvaksyma Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava.
Vaihemaakuntakaava on kuulutettu voimaan 21.8.2025 ilman lainvoimaa alueidenkayttdlain
201 §:n perusteella. Alueella on siten voimassa Pohjois-Pohjanmaan 1., 2. ja 3.
vaihemaakuntakaavat seka energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava.

Arviointiohjelmassa on myos kuvattu tuulivoiman tuotantoalueen seka
sahkdnsiirtoreittivaihtoehtojen laheisyydessa voimassa olevat
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yleiskaavat. Tuulivoimaosayleiskaavan laatiminen hankealueelle on vireilld samanaikaisesti
YVA-menettelyn kanssa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutuksia on tarkasteltava erityisesti
seudullisella tasolla hankkeen kuuluessa Sikokankaan seudullisesti merkittavan tv-alueen
nro 502 muodostamaan kokonaisuuteen ja koska Matkanivan tuulivoima-aluetta ei ole
kokonaisuudessaan osoitettu maakuntakaavassa tuulivoimaloiden alueeksi. Seudullisesti
merkittdvan hankkeen sopivuutta kyseessa olevalle alueelle tulee arvioida hankkeen YVA-
menettelyn ja kaavoituksen yhteydessa. Erityisesti tulee tarkastella, voiko hanke heikentaa
tai lisadtd niitd maakuntakaavoituksen yhteydessa tunnistettuja vaikutustyyppeja, joiden
vuoksi kaavaratkaisuun on paadytty.

Yhteysviranomainen yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn nakemykseen siita, etta
tuulivoimahankkeen valittomat vaikutukset maankayttoon ilmenevat tuulivoima-alueen ja
sahkonsiirtoreitin ja hankkeen muiden rakenteiden valittdmassa lahiymparistossa. Valilliset
vaikutukset, kuten maisema- ja meluvaikutukset, rajoittavat maankaytt6a laajemmin.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd riittavan etdisyyden maarittely on tarkeda tuulivoiman
sosiaalisen hyvaksyttavyyden nakdkulmasta. Melun ohjearvojen soveltamisen lisaksi
sovelias etadisyys asuin- ja lomarakennuksiin on kaavoittavan kunnan harkinnassa.

Arviointiohjelmassa on kuvattu aihealueen arvioinnissa kaytettavat aineistot ja arvioinnin
toteutustavat, joita yhteysviranomainen pitaa riittdvina. Yhteysviranomainen korostaa, etta
yhteisvaikutusten selvittdminen muiden Iahialueille sijoittuvien ja suunniteltavien hankkeiden
kanssa on tarkeaa.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Alueidenkayttdlain 24.2 § mukaan alueidenkayton suunnittelussa on huolehdittava
valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden huomioon ottamisesta siten, ettd edistetdan
niiden toteuttamista. Arviointiohjelmassa on tunnistettu hanketta koskevat valtakunnalliset
alueidenkayttotavoitteet. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta yksittaisia tunnistettuja
tavoitteita tulee tarvittaessa tarkentaa, mikali osa tavoitteesta ei koske hanketta.

Toimivat yhdyskunnat ja kestava liikkuminen -tavoitekokonaisuuden osalta hankkeen
voidaan ajatella tukevan eri alueiden elinvoimaa ja vahvuuksien hyddyntamista seka luovan
edellytyksida elinkeino- ja yritystoiminnan kehittdmiselle sekda vahanhiiliselle ja
resurssitehokkaalle yhdyskuntakehitykselle. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeella ei
todennakoisesti edistetd vaestonkehityksen edellyttamaa riittavaa ja monipuolista
asuntotuotantoa, eika vahvisteta yhdyskuntarakenteen eheytta suurilla kaupunkiseuduilla.

Terveellinen ja turvallinen ymparistd -tavoitekokonaisuuden osalta on tunnistettu oikein
melusta aiheutuvien ymparistd- ja terveyshaittojen ehkaiseminen. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan tama toteutuu hankkeessa Iahinna jattamalla riittdvat suojaetaisyydet
asutukseen. Saan aari-ilmididen tai tulvariskien hallintaan sek@ suuronnettomuusvaaraa
aiheuttavien laitosten sijoittamiseen hankkeella sen sijaan ei yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan ole vaikutuksia. Mikali arvioinnissa havaitaan yhtymakohtia edelld
mainittuihin, tulisi niita kasitella arviointiselostuksessa.
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Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriymparistd sekd& Iluonnonvarat -tavoitekokonaisuuden
huomioiminen on  hankkeen kannalta oleellista. Tavoitekokonaisuus  sisaltda
valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistdjen ja luonnonperinnén arvojen turvaamisen,
luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyksien
sailymisen, virkistyskayttddn soveltuvien alueiden riittdvyydestd huolehtimisen. Hankkeessa
tulee varmistaa, ettd tuulivoimaloiden ja sahkoénsiirron rakentaminen seka alueiden
kayttaminen edistavat naita tavoitteita. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeella ei ole
yhtymakohtia saamelaiskulttuurin ja -elinkeinojen kannalta merkittavien alueiden
sadilymiseen.

Valtakunnallisista alueidenkayttétavoitteista hankkeessa edistetdan parhaiten
uusiutumiskykyisen  energiahuollon sisaltamia tavoitteita. Suomen ilmasto- ja
energiapolitikan mukaisesti uusiutuvan energian osuutta nostetaan, minkd vuoksi
varaudutaan mm. tuulivoimapotentiaalin laajamittaiseen hyddyntamiseen.
Tuulivoimatuotannon lisddminen  edellyttdd  tuulivoimarakentamisen  sovittamista
ymparoivaan maankayttoon ja haitallisten vaikutusten asianmukaista huomioon ottamista.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

Arviointiohjelmassa valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita (VAMA) on tarkasteltu 40
kilometrin ja valtakunnallisesti merkittdvia rakennettuja kulttuuriymparistéja (RKY) 30
kilometrin etaisyydeltd hankealueelta. Maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaiden kohteiden
osalta kohteet on tunnistettu 22 kilometrin etaisyydelta. Tuulivoimahankkeen vaikutusalueelle
sijoittuu yksi VAMA-alue seka kuusi RKY-aluetta. Kohteiden ominaispiirteet on kuvattu
arviointiohjelmassa asianmukaisesti. Arviointiohjelman mukaan paikallisesti arvokkaat
maisema-alueet ja rakennetun kulttuuriymparistén kohteet tullaan selvittdmaan
arviointiselostuksessa hankealueen l[ahiymparistosta (0-9 kilometria), mita
yhteysviranomainen pitaa riittdvana.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd hankkeesta aiheutuvat visuaaliset muutokset
maisemassa voivat ulottua laajallekin alueelle. Maisemavaikutusten arviointiin sisaltyvat
sahkonsiirto ja muut hankkeeseen liittyvat rakenteet. Arvioinnissa tarkastellaan myds
maisemallisia  yhteisvaikutuksia l|ahialueen muiden tuulivoimahankkeiden kanssa.
Vaikutusarvioinnin painopiste on edella mainittujen luokiteltujen arvokohteiden liséksi arki- ja
virkistysmaisemassa, mita yhteysviranomainen pitaa tarkoituksenmukaisena.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd maisemaa koskeva todenndkdinen vaikutusalue on
arviointiohjelmassa  tunnistettu  ymparistoministerion  maisemavaikutusten  arviointia
tuulivoimarakentamisessa  koskevan ohjeen péivitettyjen  suositusten  mukaisesti
(Ymparistoministerio 2024, s. 42).

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiohjelmassa laadittavaksi esitetyt aineistot ja
analyysit ovat vakiintuneita aineistoja tuulivoimahankkeiden maisemavaikutusten
arvioinnissa. Nakemaalueanalyysi ja laadukkaat, riittdvan useasta suunnasta ja etaisyydelta
laaditut havainnekuvat ovat lahtdkohtana maisemavaikutusten luotettavalle arvioimiselle.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd arvokohteiden ja muuten herkkien kohteiden osalta
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arviointiselostuksessa tulee esittda kohdekohtaisia ndkemaalueanalyysin tarkennuksia seka
havainnekuvia osana maisemavaikutusten arviointia. Nakymaalueanalyysissa tulee esittda
hankkeen koko teoreettinen nakyvyysalue. Tarvittaessa koko vaikutusalueen
nakymaalueanalyysi tulee esittaa erilliselld liitekartalla, jotta sita voidaan tarkastella riittavalla
tarkkuudella. Lisdksi voidaan esittdd tarkemmin rajattuja karttoja esimerkiksi
tarkasteluvydhykkeittain.

Arviointiohjelmassa  esitetdan, ettd vaikutusten havainnollistamiseksi laaditaan
valokuvasovitteita eri suunnilta ja etaisyyksiltd. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty
suunniteltujen havainnekuvien ottopaikkoja, mitd yhteysviranomainen pitdd puutteena.
Havainnekuvia tulee laatia eri vuodenaikoina ja lisdksi pimean aikaan. Yhteysviranomainen
suosittaa ottamaan havainnekuvissa huomioon myds nakemaesteiden pysyvyyden,
esimerkiksi maastonmuodot ovat pysyvid, mutta hakkuukypsd talousmetsd ei ole.
Ymparistoministerion  julkaisu  2024:29 ohjeistaa  kuvauspaikkojen tarkemmassa
suunnittelussa ja valinnassa seka muussa arvioinnissa maastotdineen.
Arviointiselostuksessa tulee ilmoittaa mm. havainnekuvissa kaytettdva kameran polttovali ja
etaisyys lahimpiin voimaloihin.

Asuminen, elinolot ja virkistys

Hankealue on p&dosin ojitettua talousmetsda. Tuulivoima-alueen pohjoispuolella
sahkonsiirtoreitit ylittdvat viljelyalueita. Arviointiohjelman mukaan hankealueen eteldosassa
on yksi asuinrakennus 900 metrin etaisyydella voimalasta ja hankealueen rajan ulkopuolella
toinen rakennus 1100 metrin etdisyydella voimalasta. Muutoin vakituinen asutus sijoittuu yli
1,9 km etaisyydelle suunnitelluista tuulivoimalapaikoista.

Arviointiohjelmassa on ilmoitettu, ettd lahimpien kahden rakennuksen kayttotarkoituksen
muutoksesta neuvotellaan omistajien kanssa. Kayttétarkoituksen tai sen muutoksen
tarkoitusta ja merkitystd ei ole selitetty. Rakennukset ovat talla hetkelld vakituisia
asuinrakennuksia. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd rakennusten kayttétarkoituksen on
vastattava todellista kayttda, joten pelkastdaan neuvottelemalla sitd ei voi muuttaa mm.
kiinteistoverotuksen vuoksi.

Lahimmat asutuskeskittymat sijaitsevat hankealueen etela- ja lounaispuolella Pyhajoen
varrella Annosen ja Matkanivan kylissd noin 2-3 kilometrin etdisyydellda 1ahimmista
voimaloista. Vapaa-ajan asutusta on Pyh&jokivarren lisaksi Pirnesjarven rannalla noin 4-5
kilometrin etaisyydella voimaloista. Sahkoénsiirtoreittivaihtoehdot sijoittuvat paaasiassa
maaseutuasutuksen  alueelle.  Reittivaintoehdot SVE3a ja SVE3b sijoittuvat
metsatalousvaltaiselle alueelle. Arviointiohjelmassa hankealueen ja
sahkonsiirtoreittivaihtoehtojen laheinen asutus on esitetty kartoilla (kuvat 9-3, 9-4 ja 9-5).
Kyseisilla kartoilla ei ole esitetty tuulivoimaloiden sijainteja eika lahietaisyysvydhykeita niista
lukien. Sen sijaan asukasmaarat etaisyysvyohykkeittain on kuvattu taulukoissa 9-2 ja 9-3.

Yhteysviranomainen nakee, ettd selkedn kokonaiskuvan saamiseksi kartalla tulee esittda
myds tuulivoimaloiden sijainnit ja asutus etaisyysvydhykkeittain. Arviointiselostuksessa tulee
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niin ikdan ilmetd lahimpien asuin- ja lomarakennusten etadisyys tuulivoimaloihin ja
sahkonsiirron reittivaihtoehtoihin myos kartalla.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd alle 100 metrin etaisyydelle sahkonsiirron
iimajohtovaihtoehdosta SVE1a sijoittuu yksi asuinrakennus. Alle 500 metrin etaisyydelle
sijoittuu asuinrakennuksia kaikissa viidessa sahkdnsiirron vaihtoehdossa. Vaikutusarviointi
tulee tehda huolella, jos reitti kulkee hyvin lahellda asuinpaikkoja, ja tarkastelussa on
mietittdva myds vaihtoehtoisia osalinjauksia tai muita mahdollisten haittojen lievennystoimia.

Kokonaisuutena arviointiohjelma antaa riittavat perustiedot lahiasutuksen sijoittumisesta.
Yhteysviranomainen pitdd hyvana, ettd voimalasijoittelua paivitetddn myodhemmin, jotta
Oulaisten ja Haapaveden kaupunkien tuulivoimasuunnittelua koskevat linjaukset tulevat
huomioiduiksi.

Arviointiohjelman mukaan ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan enimmilldédn noin 20
kilometrin etaisyydelle ja tarkemmin noin viiden kilometrin etaisyydelle hankealueesta. Tama
[&hivaikutusaluerajaus on riittava.

Maisemavaikutusten arviointi keskittyy lahi- ja valialueelle 0-22 kilometrin etaisyydelle
tuulivoimaloista. Yleispiirteisesti tarkastellaan vaikutukset myo6s kaukoalueella 22-40
kilometria tuulivoimaloista. Sahkonsiirron osalta maisemavaikutusten arvioinnin painopiste on
valittomalla vaikutusalueella sekad lahivaikutusalueella (0-300 metrid), mutta vaikutuksia
arvioidaan myos teoreettisen ndkyvyyden etdisyydelld (noin 2-3  kilometrid).
Yhteysviranomainen nakee vaikutusalueen rajauksen olevan riittava, mutta muistuttaa, etta
maisemavaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myés saaduissa lausunnoissa ja
mielipiteissa esitetyt maisemaa koskevat nakdkohdat. = Maisemamuutoksilla voi olla
merkittava vaikutus koettuun asumisviihtyvyyteen ja hankkeen sosiaalisiin vaikutuksiin.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd 30 kilometrin etdisyydelle hankealueesta sijoittuu 27
toiminnassa olevaa tai suunniteltua tuulivoima-aluetta. Sikokankaan ja Haaponevan
tuulivoimahankkeet sijoittuvat Matkanivan hankkeen valittdtmaan I|aheisyyteen ja
toteutuessaan hankkeet muodostaisivat melko yhtenaisen alueen, johon tulisi enimmillaan 54
tuulivoimalaa. Yhteysviranomainen korostaa, ettd myds muiden kuin tuulivoimahankkeiden
ihmisiin  kohdistuvia yhteisvaikutuksia on selvitettava. Asumisviihtyvyytta koskevassa
tarkastelussa on tarpeen Kkattavasti selvittdd, muodostavatko hankkeet yhdessa
saartovaikutuksia asuinkiinteistoille tai  asutuskeskittymille.  Yleisotilaisuudessa ja
lausunnoissa tuotiin esiin huoli tilanteista, missa kiinteistdissa/rakennuskeskittymissa
tuulivoimaloita olisi l1ahella asutusta useassa ilmansuunnassa, mika heikentaa merkittavasti
asumisviihtyisyytta.

Hankkeessa aiotaan toteuttaa asukaskysely, jolla selvitetddn hankealueen nykyistd kayttoa,
asukkaiden suhtautumista hankkeeseen sekd asukkaiden nakemyksia hankkeen
vaikutuksista. Kysely on hyva tapa saada paikallista kokemus- ja nakemystietoa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd kuvattu asukaskyselyn jakelualue viiden kilometrin
etaisyydelld hankealueesta ja 300 metrin etaisyydellda sahkonsiirtoreiteista on sopiva.
Kyselyalueen laajentamisen tarvetta lahialueen ulkopuolisten asutuskeskittymien suuntaan
tulee harkita mm. hankkeiden yhteisvaikutusten hahmottamiseksi. Yhteysviranomainen
muistuttaa, ettd kyselyn toteutustavoilla on suuri merkitys tulosten kaytettavyydelle.
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Arviointiohjelmassa mainitaan toteutus postitse, mutta mahdollisuus vastaamiseen sahkoéisia
kanavia kayttden kannattaa lisata. Kyselyn tarkoitus tulee esittdd selkeasti. Kyselyn
taustoituksessa tulee esittdd muut vireilla olevat hankkeet, jotta vastaajat hahmottavat
millaiseen tuulivoimatuotannon aluekokonaisuuteen Matkanivan hanke liittyy. Asukaskyselyn
toteutus ja keskeiset tulokset tulee kuvata tdsmallisesti arviointiselostuksessa ja tarvittaessa
erillisliitteena.

Terveysvaikutusten arvioinnin osalta yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kuten muissakin
vaikutusten arvioinnissa, myods terveysvaikutusten arvioinnissa kaytettavan kirjallisuuden ja
selvitysten tulee olla hankkeen nakodkulmasta olennaista, objektiivista ja mahdollisimman
tuoretta. STUK on lausunnossaan huomauttanut, ettd nykyisin voimassa oleva asetus
ionisoimattoman sateilyn rajoittamisesta on STMa 1045/2018, ja toimenpidetaso 50 Hz
magneettikentdlle on 200 pT. Asetusta ei sovelleta suurjannitteisten ilmajohtojen
aiheuttamille sahkokentille, koska sahkoéturvallisuuslain vaatimukset rajoittavat sahkokentan
voimakkuuden turvalliselle tasolle (STMa 1045/2018 1 §). Yhteysviranomainen nakee
hyvana, etta arviointiohjelmassa on kuvailtu myds voimajohtojen sahko- ja magneettikenttien
mahdolliset terveysvaikutukset.

Hankealueella tai sen valittdmassa laheisyydessa ei ole arviointiohjelman mukaan virallisia
virkistysrakenteita, mutta alueella sijaitsee kolme laavua, |&ahimmilldan 170 metrin
etaisyydelld voimalasta. Suunniteltujen sahkonsiirtoreittien SVE1a ja b sekd SVE2
l[&heisyydessa sijaitsevat Vihannin kinttupolut. SVE1a ja b ylittavat tai sivuavat Vihannin
kinttupolun osioita Hirvinevan lansipuolella ja Piipsanlehdon alueella.

Arviointiohjelmassa mainitaan, ettd tietoa hankealueen ja sen Iahiymparistdn
virkistyskaytdostd saadaan asukaskyselystd. Myds hankkeen arviointiohjelmavaiheen
yleisétilaisuudessa kerattiin nimenomaisesti tietoa hankealueen kaytdsta ja rakenteista, mita
yhteysviranomainen pitdd hyvana kaytantona. Virkistysarvojen ja -aktiivisuuden muutosten
arviointi edellyttda tietoa, kuinka aktiivisesti paikalliset toimivat hankealueella tai sen
I&heisyydessa nykyisin ja miten toiminta muuttuisi, jos tuulivoimalat rakennetaan.

Metsastykseen kohdistuvaan arviointin kaytetddn Luonnonvarakeskukselta, Suomen
riistakeskukselta, luontoselvityksistd, metsastysseurojen haastatteluista, asukaskyselysta
sekd arviointiohjelmaan tulleista lausunnoista saatavaa tietoa. Hankealueella toimivat
metsastysseurat mainitaan arviointiohjelmassa. Toteutettava arviointi ja perusteet tehdyille
valinnoille tulee esittaa tasmallisesti arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelmassa kuvaus ihmisiin, asumiseen ja virkistykseen kohdistuvasta vaikutusten
arvioinnista on toteutettu melko suppeasti. Yhteysviranomainen painottaa, ettd ihmisiin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa riittavalla tavalla huomioon paikallisten
asukkaiden mielipiteet. lhmisten elinoloihin kohdistuvia hankkeiden yhteisvaikutuksia tulee
tarkastella kattavasti niin tuulivoimaloiden kuin sdhkdnsiirtoreittien osalta.

Muinaisjaannokset ja arkeologia

Hankealueelta ei tunneta muinaismuistolain  (295/1963) rauhoittamia  kiinteita
muinaisjagdnnodksia tai muita  arkeologisen  kulttuuriperinndn  kohteita, = mutta
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sahkonsiirtoreittien laheisyydestd on tiedossa useita Kkiinteitd muinaisjaannoksia, kuten
alueellinen vastuumuseo lausunnossaan muistuttaa.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle ja sahkonsiirtoreiteille tullaan tekemaan
arkeologinen inventointi. Ennen maastoinventointia tulee olla yhteydessa alueelliseen
vastuumuseoon. Museo on arkeologisten kohteiden osalta vastuuviranomainen, joten sen
lausunto ja ohjeistus inventointitydhén tulee huomioida selostusvaiheen arviointitydssa seka
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Kuten museon lausunnossa huomautetaan valtakunnallisesti merkittavien arkeologisten
kohteiden (VARK)-inventointi on tullut voimaan 1.3.2025. Koska VARK-alueet rinnastuvat
muihin valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden mukaisiin alueisiin (RKY ja VAMA) tulee
ne kasitelld arviointiselostuksessa naitd vastaavalla tavalla. Tarkastelualueen (22 km) sisalla
sijaitsee yksi VARK-kohde Autiokorpi (VARK-ID 101212).

Arkeologiseen kulttuuriperintédn kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tulee varsinaisen
tuulivoimahankkeen ja sen sahkonsiirron lisdksi ottaa huomioon myds mahdolliset
hankealueen ulkopuolelle kohdistuvat toimenpiteet kuten teiden perusparannukset. Myds
valiaikaiset toiminnot tulee huomioida vaikutusten arvioinnissa.

Museon ohjeistuksen mukaan arviointiselostuksessa tulee tuoda ilmi, ettd hankealueella ja
ulkoisilla sahkonsiirtolinjoilla olevat arkeologiset kohteet tulee merkita selkedsti maastoon
ennen rakennustdiden aloittamista ja niiden ajaksi.

Pintavedet

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankealueella ja sahkonsiirtoreittien varrella sijaitsevat
pintavedet seka esitetty hankealueella ja sen ymparistdssa sijaitsevat Iluokitellut
vesimuodostumat.  Arviointiselostuksessa tulee esittdd myds tieto tilaluokiteltuihin
vesimuodostumiin nykytilanteessa kohdistuvista merkittavista paineista sekd mahdollinen
riski tilan heikentymisesta. Arviointivaiheessa on my6s hyva hyddyntdd pienempien
pintavesien osalta PUROHELMI- aineistoa purojen muuttuneisuuden tunnistamisessa seka
esittdad niihin kohdistuvia paineita seka arvioida maankaytdon ja mahdollisen muun
ihmistoiminnan aiheuttamia muutoksia niiden tilassa.

Arviointiohjelmassa on todettu pintavesivaikutusten olevan paaasiassa rakentamisaikaisia ja
paikallisia. Yhteysviranomainen toteaa tuulivoimapuiston ja sen sdhkonsiirron rakentamisella
voivan olla potentiaalisesti myds muita vesistdvaikutuksia, joiden merkittavyyttd tulee
arvioida. Esimerkiksi tieston rakentamisen tai kunnostamisen yhteydessa pieniin virtavesiin
toteutetut rumpurakenteet voivat vaikeuttaa vesielididen vapaata liikkkumista. Rakentamisen
seurauksena erityisesti pienten virtavesien rantavydhykkeiden ja niiden kasvillisuuden seka
uoman rakenteiden muuttuminen voivat heikentdd elididen elinolosuhteita. Lisaksi
tuulivoimarakentamisen yhteydessad tehtavat kuivatustoimet sekd vettd lapaisemattéman
alueen lisdantyminen (tuulivoimaloiden pystytysalueet ja kentat, sahkbasemat, tiesto)
vaikuttavat hydrologisiin olosuhteisiin ja voivat johtaa muun muassa maa-alueen
vedenpidatyskyvyn heikkenemiseen ja edelleen virtaamaolosuhteiden darevoitymiseen.
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Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiohjelmassa pintavesivaikutusten arviointi ja
vaikutusten arviointimenetelmat on kuvattu erittdin lyhyesti ja yleispiirteisesti.
Arviointiselostuksessa tulee kuvata tuulivoimala-alueella ja sahkodnsiirtoreiteilla tehtavien
toimien maara ja sijoittuminen sellaisella tarkkuudella, ettd pinta- ja pienvesivaikutukset on
mahdollista arvioida riittdvan tarkasti hankkeen koko elinkaaren ajalta. Arvioinnin tukena voi
kayttdd Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen julkaisemaa raporttia “Maatuulivoiman
rakentamisen vesistOvaikutukset: Esiselvitys vaikutuksista, niiden arviointitavoista ja haittojen
lieventamisestd” (Kropsu ym. 2025).

Hankkeen vaikutuksia vesimuodostumien tilaan tulee arvioida huomioiden kaikki
luokittelutekijat sekd nykytilanteessa vesimuodostumaan kohdistuvat paineet. Erityisesti tulee
arvioida, vaikeuttaako tai estddkd hanke yksin tai yhdessd muun alueen maankayttéa
muuttavan toiminnan kanssa hankeen vaikutusalueen pintavesien hyvan ekologisen tilan
saavuttamista tai aiheuttaako se riskia tilan heikkenemisesta. Arviossa tulee huomioida, etta
jo yhden laatutekijan valiaikainen heikkeneminen yhdelld tilaluokalla tarkoittaa laissa
kiellettya tilan heikkenemista. Arviota tehtdessad on huomioitava alueen maankaytto seka
vesienhoitosuunnitelmassa esitetyt  vaikutusalueen luokiteltuihin  vesimuodostumiin
kohdistuvat merkittdvat paineet, jotka mahdollisesti jo nykytilanteessa uhkaavat tilatavoitteen
saavuttamista tai siina pysymista.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettad voimalasijoittelussa voimaloiden ja vesistdjen valiin on
syyta jattaa riittdva suojaetaisyys. Mikali voimaloita suunnitellaan toteutettavaksi pienvesien
paalle tai valittdtmaan Ilaheisyyteen, hankkeen vesistdvaikutukset tulevat kasvamaan
huomattavasti ja toiminta voi vaatia vesilain mukaisen luvan. Yhteysviranomainen korostaa,
ettd hankkeen suunnittelualue on jo valmiiksi voimakkaasti ojitettua, jolloin
muokkaamattomien alueiden ja alueen pintavesien luonnontilaa tai luonnontilaisen kaltaisia
olosuhteita tulee turvata hankesuunnittelussa. Vesistévaikutustarkastelua on tehtava valuma-
aluetasolla ja tarpeen mukaan on esitettava keinoja valumavesien viipyman parantamiseen
ja ravinteiden ja kiintoaineksen huuhtouman estdmiseen. Arvioinnissa, suunnitelmissa ja
lieventamistoimenpiteiden  suunnittelussa tulee ottaa huomioon my6s hankkeen
vaikutusalueen kalasto.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd tuulivoimapuiston ja sahkoénsiirtoreitin rakentamisesta
pintavesiin kohdistuvat haitat ovat paaosin sellaisia, joita voidaan vahentda huomattavasti
hyvalla suunnittelulla ja toteutuksella. Lahtokohtana toimenpiteiden suunnittelussa tulisi olla,
ettei hankkeella lisata paineita, joita vesienhoitosuunnitelman mukaan pitaisi jo nyt vahentaa.
Arviointiselostuksessa tulee esittdd toimenpiteet, joilla edelld kuvattuja potentiaalisia
pintavesia heikentdvid vaikutuksia aiotaan hankkeessa vahentdd. Tuulivoimahankkeen
rakentamis-toimenpiteiden alueella ojitusten maara erittain todennakdisesti ylittda vahaisen
rajan, jolloin niistd tulee tehda vesilain 5:6 §:n mukainen ojitusilmoitus. Yksityiskohtaiset
kuivatussuunnitelmat ja niihin liittyvat vesiensuojelutoimenpiteet tulee esittda viimeistaan
ojitusilmoituksessa, mutta hankkeen sujuvuuden takaamiseksi niiden suunnittelu on syyta
aloittaa mahdollisimman aikaisessa vaiheessa. Lieventavien toimenpiteiden suunnitellussa
voi hyddyntda mm. suunnitteluoppaita, joita on laadittu hulevesien, metsatalouden ja
happamille maille rakentamisen vesistdhaittojen vahentamiseen.



6.7.7

Lausunto 22 (39)

POPELY/3751/2024

Pohjavedet

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankealueen Iaheisyyteen ja sdhkénsiirtoreiteille sijoittuvat
luokitellut Hietasyrjan (11563004, 2 Ik), Kokkokankaan (11071010, 1 Ik), Pirnesjarven
(11071007, 1 Ik) ja Rinnekangas-Varpukankaan (11563051, 2 Ik) pohjavesialueet ja esitetty
hankealueen etdisyydet niihin, mutta ei sitd, kuinka pitkdlld matkalla suunnitellut
sahkonsiirtoreitit sijoittuvat luokitelluille pohjavesialueille.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd Kokkokankaan pohjavesialueella on Mieluskylan
vesiosuuskunnan vedenottamo. Sahkonsiirtoreitti SVE3b  kulkee  Kokkokankaan
pohjavesialueella arviolta 800 metrid ja karttatarkastelun perusteella aivan vedenottamon
valittémasta laheisyydesta. Pirnesjarven pohjavesialueella on Pirnesjarven vesiyhtyman
vedenottamo, jolle on maaritelty ohjeellinen Iahisuojavyohyke. Karttatarkastelun perusteella
sahkonsiirtoreitti SVE2 kulkee Pirnesjarven pohjavesialueella noin 400 metria, mahdollisesti
vedenottamon ohjeellisella Iahisuojavyohykkeelld tai ainakin sivuten sita ja lahimmillaan noin
90 metrin etaisyydelld vedenottamosta. Lisaksi sahkdnsiirtoreitti SVE2 kulkee Rinnekangas-
Varpukankaan pohjavesialueella noin 3,4 kilometria ja I[&himmilldadn noin 30 metrin
etaisyydella pohjavesialueen pohjoisosassa sijaitsevaa Varpukankaan pohjavesikaivoa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd pohjavesien osalta nykytilakuvaukset ovat paapiirteissaan
riittdvat ja niiden perusteella olisi ollut tunnistettavissa hankkeen pohjavesivaikutukset.
Vaikutusten arviointia koskevassa osiossa on kuitenkin virheellisesti todettu, ettei
sahkonsiirtoreiteille sijoitu luokiteltuja pohjavesialueita. Voimaloiden ja tiestdon osalta on
esitetty, ettd niiden rakentamiseen liittyvat kaivuutydt etenkin pohjavesialueiden reuna-
alueilla voivat lisatd pohjaveden purkautumista ja laskea pohjaveden pinnankorkeutta.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan alustavat voimalapaikat ja tiestd eivat sijoitu
luokiteltujen pohjavesialueiden tai niiden reuna-alueiden laheisyyteen. Maakaapeleiden
kaivuulla on samanlaiset riskit, mitd arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu.
Yhteysviranomainen  katsoo, ettd pohjavesivaikutuksia ei ole tosiasiallisesti
arviointiohjelmassa tunnistettu, eikd vaikutusten arviointi nain ollen kohdistu oikein.
Yhteysviranomainen pitaa tatd merkittdvana puutteena. Arviointia on taydennettava tassa
lausunnossa esiin tuoduilla asioilla.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeen keskeisin pohjavesiin kohdistuva
vaikutus liittyy maakaapeleiden kaivamiseen, silla kaivuutdiden tekeminen pohjavesialueella
voi vaikuttaa pohjaveden laatuun ja maaraan. Kun maakaapelilinjat sijoittuvat luokitelluille
pohjavesialueille, on selvaa, ettd kaivuutoimintoja tulee tehtavaksi pohjavesialueilla.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd jo kasvillisuuden poistaminen, arviointiohjelmassa
esitetty tyOnaikainen lisdtila huomioiden, kymmenid metreja levealtd alueelta
vedenottamoiden laheisyydessa voi aiheuttaa riskin vedenotolle. Koska pohjavedenpinta
varsinkin muodostuman reunaosissa on yleensa lahelld maanpintaa, on olemassa riski, etta
kaivuutdiden yhteydessa vetta johtavat kerrokset kaivetaan auki. Talloin saattaa aiheutua
pohjavesiesiintyman antoisuutta alentavaa pohjaveden purkautumista tai pohjaveden laadun
heikkenemista. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd pohjavesipinnan alentaminen edellyttaa
vesilain mukaisen luvan, mikali toimenpiteiden seurauksena pohjavedenpinnankorkeus
muuttuu, ja muutoksesta voi aiheutua vahinkoa tai haittaa vedenotolle tai veden kaytdlle
talousvetena. Mikali pohjavesialueella aiotaan tehda kaivuutéita, tulee maaperaolosuhteet ja
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pohjavedenpinnan taso sekd mahdolliset lupa-asiat selvittdd hyvissd ajoin etukateen.
Yhteysviranomainen painottaa, ettd maakaapeleiden kaivuuta ei tule tehda
vedenottamoiden, tutkittujen vedenottamopaikkojen tai lahteiden laheisyydessa.
Yhteysviranomainen toteaakin, ettd sahkdnsiirtoreitit SVE1a, SVE1b ja SVE3a olisivat
pohjaveden suojelun kannalta parhaita vaihtoehtoja, koska niille ei sijoitu pohjavesialueita.

Maakaapeleiden sijoittamisen suunnittelussa on syytd hyédyntaa pohjavesialueille laadittuja
suojelusuunnitelmia sekd muita aineistoja. ELY-keskukselta ja vesiosuuskunnilta saa tietoja
alueella sijaitsevista vedenottamoista ja lahisuojavydhykkeista. Arviointiselostuksessa tulee
ottaa huomioon, ettd vedenottamoiden esittdminen kartoilla on kielletty, sillda kyse on
kriittisesta aineistosta, joka tayttaa julkisuuslain (621/1999) 24.1.§:n 7k mukaisen salassa
pidettavien tietojen kriteerit.

Yhteysviranomainen tuo vield esille, ettd voimajohtolinja SVE2 nayttaisi karttatarkastelun
perusteella rajautuvan Poski-hankkeen (Pohjaveden suojelun ja kiviaineshuollon
yhteensovittaminen Pohjois-Pohjanmaalla) yhteydessa inventoidulle Rinnekankaan alueelle
Rinnekangas-Varpukangas pohjavesialueella. Kyseinen muodostuman osa on luokiteltu
paikallisesti arvokkaaksi harjualueeksi. Huolimatta siita, ettd Poski-hankeen tavoitteena on
pyrkid varmistamaan hyvalaatuisen pohjaveden saatavuus ja toisaalta turvata erilaisiin
kayttotarkoituksiin soveltuvan kiviaineksen riittdvyys, on myds muussa maankaytdssa
huomioitava alueilla todetut luonto- ja maisema-arvot. Poski-hankkeen luonto- ja
maisemainventoinnin raportteja voi tiedustella Pohjois-Pohjanmaan liitolta.

Maa- ja kalliopera

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankealueen ja sahkénsiirtoreittien maa- ja kalliopera,
arvokkaat geologiset muodostumat  ja happamien sulfaattimaiden seka
mustaliuskejuonteiden esiintyminen riittdvalla tasolla. Arviointiohjelmassa on niin ikaan
tunnistettu  voimaloiden  konehuoneiden  sisaltdvan  Olijyja ja  niihin  liittyvat
onnettomuustilanteet. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd myos sisaisiin sahkéasemiin voi
littya samankaltaisia riskeja, joista voi aiheutua 6ljyvuotoja maaperaan ja pohjaveteen.

Yhteysviranomainen pitdd maa-ainesasioiden esittdmistd maa- ja kallioperdosiossa
loogisena esitystapana. Arviointiselostukseen tulee tarkentaa tarvittavia maa- ja
kiviainesmaaria, mahdolliset  ottopaikat ja  niiden  vaikutukset  ymparistoon.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa tulee ottaa kantaa, nykytilatietoihin
perustuen, ovatko hankealueella tai sen I3heisyydessa sijaitsevat maa- ja
kiviainestenottopaikat potentiaalisia kohteita hankkeen maa- ja kiviainestarpeisiin. Samojen
ottopaikkojen kayttdminen useiden hankkeiden tarpeisiin voi lisdtd myds hankkeiden
arvioitavia yhteisvaikutuksia maa- ja kiviainesten kuljetuksien kuljetusreittien Iaheisyydessa.

Lisdksi yhteysviranomainen suosittelee kartoittamaan maa- ja kiviainesten ottoa
mahdollisimman paljon vanhoilta jo aloitetuilta ottoalueilta, silla olemassa olevien alueiden
laajentaminen ja jatkaminen ndhddan maa-ainesten kestavana kayttona. Arviointiohjelman
mukaan hankealueen laheisyydessa on useita muitakin tuulivoima-alueita, jotka tarvitsevat
kalliokiviaineksia. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd mikali hankkeessa tai yhdessa
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muiden toimijoiden kanssa paadytaan perustamaan uusi maa- tai kiviainesten ottoalue, jonka
louhinta- tai kaivualueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria tai otettava ainesmaara on vahintaan
200 000 kiintokuutiometria vuodessa, edellyttda ottotoiminta YVA-hankeluettelon perusteella
YVA-menettelya.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd geologisten asioiden osalta suunniteltu vaikutusten arviointi
vaikuttaa asianmukaiselta.

Arviointiohjelman mukaan happamia sulfaattimaita ei todennakdisesti esiinny tuulivoima-
alueella tai hankkeen sahkonsiirtoreiteilld. Kuten arviointiohjelmassa on todettu, GTK:n
yleiskartoitusaineisto happamista sulfaattimaista on yleistys, ja koska hankealueella ja sen
ymparistdssa ei sijaitse sulfaattimaiden kartoituspisteitd, ei sulfaattimaiden esiintymisen
todennakoisyyttd voida sulkea kokonaan pois. Tama tulee ottaa huomioon vaikutusten
arvioinnissa, suunnitelmissa ja lieventamistoimenpiteitd laadittaessa. Happamuus- ja
metallikuormituksen riskin arvioinnissa ja vaikutuksia vahentavien toimenpiteiden
suunnittelussa on  syytd hyddyntdd ymparistdministerion laatimaa, happamien
sulfaattimaiden huomioimista rakentamisessa koskevaa opasta (Happamien sulfaattimaiden
kansallinen opas rakennushankkeisiin, Ymparistoministerié 2022).

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiohjelman mukaan luontotyyppiselvitykset kohdistetaan taustatietojen seka kartta- ja
ilmakuvatarkastelujen perusteella arvokohdetarkasteluna koko hankealueelle. Suunnitellut
voimalapaikat tarkistetaan paasaantdisesti, ja etenkin jos niille arvioidaan
ennakkotarkastelun perusteella sijoittuvan erityisia luontoarvoja.

Yhteysviranomainen toteaa yleisesti, etta luontoselvitysten raportoinnissa
menetelmakuvauksessa on esittdva selkeasti maastotdiden ajankohdat ja ajankayttdé seka
niiden kohdentuminen hankealueella. Selvityksissa paikannetut ja tulkitut arvokkaat
luontokohteet ja lajiesiintymat tulee esittda selkeasti kartoilla siten, ettd myds hankkeessa
suunniteltavat rakenteet kuten tuulivoimalat, huoltotiet ja sdhkonsiirtoreitit on esitetty nailla
kartoilla. Selkea raportointitapa on numeroida luontokohteet ja esittda numerot seka
raporttitekstissa etta kartoilla.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd selvitysten tulisi aina kattaa arvokkaiden kohteiden
tunnistamisen ja maarittelyn osalta koko hankealue siten, ettd mahdolliseen
voimalapaikkojen ja muiden rakenteiden suureenkin muutokseen on olemassa aineistoa
vaikutusarviointeja varten tai vaihtoehtoisesti selvityksia tulee taydentda muutosten
iimetessa. Hankekaavoituksessa tulee joka tapauksessa huomioida luontoarvokohteet ja
lajiesiintymat koko kaavoitettavalta alueelta, koska kaava ohjaa muutakin maankayttéa kuin
tuulivoimaa. Hankekaavoituksessa osoitetaan lisaksi arviointiohjelman kartoissa esitettyja
ohjeellisia tuulivoimapaikkoja laajempia tuulivoimala-alueita.

Luontokohteiden vaikutusarvioinneissa tulee suorien vaikutusten lisaksi kiinnittdd huomiota
luontokohteisiin  tai kasvupaikkoihin liittyvien reunavaikutusten sek& hydrologisten
vaikutusten muodostumiseen ja merkittdvyyteen, etenkin mikali rakenteita suunnitellaan
naille vaikutuksille herkan kohteen laheisyyteen.
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Ekologiset yhteydet

Yhteysviranomainen tuo esille Pohjois-Pohjanmaan liiton kesalla 2024 julkaiseman
selvityksen Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan
viranomaisehdotusvaiheen Natura 2000-verkostoon kohdistuvien riskien tunnistaminen,
jossa on asiantuntevasti tarkasteltu myos Pohjois-Pohjanmaan ekologista kokonaisuutta ja
tdma on syyta huomioida tuulivoimahankkeen suunnittelussa.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankkeesta aiheutuvan elinymparistdjen pirstoutumisen
ja ekologisiin yhteyksiin kohdistuvien muutosten vaikutuksia on arvioitava suojelullisesti
keskeisten lajien, kuten luontodirektiivin liitteen IV(a) lajien, lisdksi myds suhteessa muuhun
elaimistédn. Vaikutukset tulee arvioida rakentamisen lisaksi kaytdnaikaisen melun ja muun
hairion osalta. Arvioinnissa on huomioitava laaja-alaisesti hankkeen ja muiden tuuli- ja
aurinkovoimahankkeiden ~ mahdolliset  yhteisvaikutukset. Eldimistédn  kohdistuvat
vaikutustyypit, kohteiden herkkyys ja arviointimenetelméat on kuvattava ja arvioinnit laadittava
siten, ettd voimaloiden lisdksi myds sahkonsiirtolinjojen mahdolliset vaikutukset eldaimistolle
ja niiden kulkuyhteyksille tulevat huomioiduksi.

Tarkemmassa hankesuunnittelussa on kiinnitettdva huolellisesti huomiota ekologisten
yhteyksien, ml. virtavedet, sailymiseen ja ekologisen verkoston toimivuuteen perustellen,
kuinka nama asiat on otettu huomioon voimalapaikkojen, sahkoénsiirtolinjojen ja huoltoteiden
sijoittelussa.

Linnusto ja elaimisto, luontodirektiivin liitteiden Il ja IV lajit

Arviointiohjelman mukaan hankealueen pesimalinnuston selvittdmiseksi on suunniteltu
toteutettavan piste- ja kartoituslaskentoja viiden maastopaivan ajan maastokaudella 2026.
Kokonaisuudessaan maastotdihin on varattu yhteensd 16 maastopaivaa sisaltden
lajiryhmaspesifisia  selvitykset, joihin  kuuluvat pdéllékuuntelut, metsakanalintujen
soidinpaikkaselvitykset ja  paivapetolintutarkkailut.  Lahtdtietoina on  hyddynnetty
Lajitietokeskuksen aineistoja.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeen vaikutusalue tulee kokonaisuudessaan
ottaa huomioon selvityksissd my0s tilanteissa, joissa hankkeen edetessa voimalapaikkojen
sijainnit muuttuvat. Suunnitellut selvitykset ovat lahtékohtaisesti melko niukkoja laadukkaan
arvioinnin varmistamiseksi. Arviointiohjelma jattda epavarmuutta, sisaltyykd suunniteltuihin
maastopaiviin  myds sahkonsiirtoreittien inventoinnit. Mikali ndin on, voidaan
pesimalinnustoselvityksiin  suunniteltua tydomaaraa pitdd selvasti  alimitoitettuna.
Suunnitelman mukaan selvityksid tullaan painottamaan linnuston kannalta arvokkaimpiin
elinymparistdihin. Yhteysviranomainen pitaa tata lahtdkohtaisesti kannattavana, mutta
huomauttaa, ettei selvityksissa tule laiminlyéda linnustollisesti tavanomaisempien alueiden
inventointia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa tulee selkeasti ilmeta
linnustoselvitysten toteuttamisen ajankohdat seka kaytetty tydmaara. Toteutunut tydomaara
on hyva ilmoittaa tunteina eika paivina, koska maastopaivien teholliset tarkkailutunnit eroavat
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huomattavasti kohteen ja toimijan mukaan. Kulloinkin inventoidut alueet/reitit, tehdyt
havainnot sekd myds suunnitellut rakenteet tulee ilmeta esitetyissa karttakuvissa selkeasti
selvitysten  kattavuuden sekd myds vaikutusarvioinnin  helpottamiseksi. Lisaksi
selvitysraporttiin  tai sen liitteisiin tulee sisallyttda luettelot, joista ilmenevat kaikki
hankealueella tehdyissa selvityksissa tavatut lintulajit sekd suojelullisesti merkittavat lajit ja
alueella pesivat lajit. Selvitysten tulosten raportoinnissa sekd vaikutustenarvioinnissa
yhteysviranomainen kehottaa hyddyntamaan Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi-
oppaan paivitettya versiota (Makela & Salo 2024).

Paivapetolintuselvityksen osalta yhteysviranomainen katsoo, ettéd suunniteltu tydmaara (viisi
maastopaivaa) on varsin vahainen verrattuna Ymparistoministerion suositukseen (vahintaan
kymmenen maastopaivad) ja tydbmaaraa on syyta lisatd. Sikokankaan hankkeessa
teetetyissa selvityksissa alueella on havaittu hankealueen valittdtmassa laheisyydessa
saaksen saalistuslentoja, mika viittaa entuudestaan tuntemattomaan saaksen pesapaikkaan.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd selvityksissa tulee tiedossa olevien petolintureviirien
likkeiden seurannan lisdksi selvittdd hankealueella mahdollisia ennestdan tuntemattomia
petolintujen  pesia.  Yhteysviranomainen  katsoo, ettd Matkanivan  hankkeen
petolintuselvityksissa tulee Kkiinnittdd erityistd huomiota sadksen seka hankealueen
laheisyydessa pesivan muuttohaukan liikkkumisen tarkkailuun hankealueella ja sen lahistdlla.
Lisdksi hankealue kuuluu mahdollisesti maakotkan saalistusalueeseen. Paikallisten
paivapetolintulajien kohdalla on laadittava tarvittaessa asianmukainen térmaysmallinnus
seka hairidvaikutuksiin  perustuva asiantuntija-arviointi.  Arviointiselostusvaiheessa
uhanalaisten petolintujen vaikutusarvioinneista tulee laatia julkisuuslakia (621/1999)
noudattaen erillinen raportti viranomaiskayttoon.

Yhteysviranomaisen tietoon on tuotu, ettd hankealueen laheisyydesta on pesimakaudella
2025 16ydetty uusi maakotkareviiri. Kyseinen reviiri tulee huomioida hankkeen
vaikutustenarvioinnissa ja arviointi tulee toteuttaa huolellisesti Metsahallituksen ohjeistuksen
mukaisesti (Hyvat kaytannét tuulivoimahankkeista maakotkalle aiheutuvien vaikutusten
selvittdmisessa ja arvioinnissa, Metsahallitus 2022). Arviointia varten Metsahallitukselle tulee
tehda tietopyynt6 kyseisesta reviirista ja elinymparistémallista.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd metsakanalintujen soidinpaikkakartoituksen tulokset
tulee ottaa huomioon voimaloiden sijoittelussa. Tarkemmat karttakuvat metson
soidinpaikoista on myds syyta esittda erillisind viranomaisliitteind. Kartoitusten tulosten
tulkinnassa tulee ottaa huomioon, etta kanalinnuilla on voimakkaat vuosien véliset vaihtelut
kannanrunsaudessaan. Yhtena vuonna toteutetut laskennat saattavat antaa vaaran kuvan
alueen merkityksestd lisdantymisymparistond ja yhden vuoden aineisto on altis
satunnaisvaihtelulle. Yhteysviranomainen nostaa myods esille, ettd soidinpaikkaselvitysten
ohella on hyva arvioida muidenkin vuodenkierron kannalta merkittavien elinymparistéjen
merkitystd elinvoimaisten kanalintukantojen sailymisen kannalta, ja todeta hankkeen
mahdollisuudet sailyttdaa tallaisia elinymparistdja voimalasijoittelussa. Myds paikallinen
metsastysseura on ilmaissut huolensa hankkeen melu- ym. vaikutuksista alueen
lintukantoihin.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd sahkonsiirrossa tarkasteltavat reittivaintoehdot ovat
yhtad voimajohtoa lukuun ottamatta suunniteltu toteutettavaksi maakaapelina. Talla saadaan
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vahennettya linnustoon kohdistuvaa haittaa. Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, etta
eri sdhkonsiirtoreittivaihtoehtojen linnusto tulee inventoida riittdvalla tarkkuudella ja
vaikutukset arvioida seka ilmajohtovaihtoehdon ettd maakaapelireittien osalta.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd vaikutusten arvioinnissa on erityisen tarkeda ottaa
huomioon seudun Ilukuisten sekd vireilld ettd toiminnassa olevien tuuli- ja
aurinkovoimahankkeiden ja niiden sahkdénsiirtolinjojen aiheuttamat yhteisvaikutukset.
Huomiota tulee kiinnittaa etenkin Matkanivan kanssa yhteisen kokonaisuuden muodostavien
Sikokankaan ja Haaponevan tuulivoimahankkeiden aiheuttamiin yhteisvaikutuksiin. Mikali
hankkeessa aiotaan kayttda haruksellisia tuulivoimaloita, tulee arvioida myds harustuksen
vaikutukset linnustoon. Linnustovaikutusarvioinneissa on syyta hyédyntaa ja soveltuvin osin
viitata aiheesta julkaistuihin tuoreimpiin tutkimustuloksiin ja niista tehtyihin koosteisiin (esim.
Tolvanen ym. 2023).

Hankealue sijaitsee sisamaassa, paaosin sivussa useimpien muuttolintulajien vilkkaimmalta
muuttoreitiltd. Hankealue sijoittuu kurjen syksyiselle ja kevaiselle paamuuttoreitille.
Arviointiohjelman mukaan hankealueelle on suunniteltu tehtavaksi seka syksylla etta
kevaalla muuttolinnustoseurantaa kymmenen maastopaivan ajan. Yhteysviranomainen
kehottaa mahdollisuuksien mukaan tunnistamaan erityisesti kurkien paamuuttopaivat
etukateen ja tekemaan tarkkailut naind ajankohtina ottaen lisdksi huomioon, ettd kurkien
muutto tapahtuu myétatuulessa.

Vaikutusten arvioinneissa on arviointiohjelman mukaisesti syytd kayttda aineistona laaja-
alaisesti myds muiden tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden (toteutuneet tai vireilld)
linnustoselvitysten tietoja. Vaikutusten arvioinnissa tulee muutoinkin huomioida laaja-alaisesti
sekd valmiiden ettd vireillda olevien tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden aiheuttamat
yhteisvaikutukset (ml. sahkdnsiirto) muuttolinnustoon. Arvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota
etenkin Sikokankaan ja Haaponevan hankkeiden kanssa muodostuviin yhteisvaikutuksiin ja
kayttaa naissa hankkeissa tehtyjen muutonseurannan tuloksia.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 78 §:n mukaan luontodirektiivin liitteessa IV (a) mainitut
eldinlajit (ns. direktiivilajit) ovat tiukkaa suojelua edellyttavia elidlajeja, joihin kuuluvien
yksildiden lisdantymis- tai levahdyspaikkoja ei saa havittdd eikd heikentaa.
Yhteysviranomainen toteaa yleisesti, ettd tastd syystd kaikki levinneisyytensd puolesta
hankealueella ja sahkonsiirtolinjoilla mahdollisesti esiintyvat luontodirektiivin liitteen 1V(a) laijit
tulee arvioida vahintdan asiantuntija-arviona. Niiden lajien osalta, joiden lisdantymis- ja
levahdyspaikkoihin hankkeella saattaa olla heikentdvid vaikutuksia, on hankittava
maastoselvityksin riittdvan luotettava taustatieto vaikutustenarviointia varten. Mahdollinen
tarve edelld mainitusta luonnonsuojelulain mukaisesta kiellosta poikkeamiseen on syyta
arvioida ja tuoda esille lajikohtaisesti.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu Haapaveden lintuvedet ja suot -Natura-kokonaisuuden
sekd Hirsinevan Ilisddvan todenndkdisesti hankealueen ymparistdssd liikkuvan
huomionarvoisen lajiston, seka linnuston ettd muun elaimistén, maaraa. Yhteysviranomainen
yhtyy esitettyyn ndkemykseen.

Yhteysviranomainen suosittelee, ettd selostusvaiheessa eri elainlajiryhmista tehtavat
selvitykset kootaan yhtenaiseksi luontoselvitysraportiksi erillisten raporttien ja liitteiden



Lausunto 28 (39)

POPELY/3751/2024

sijasta. Kuten linnuston kohdalla, raportissa tulee selkeasti ilmeta eri selvitysten
toteuttamisen ajankohdat seka& kaytetty tyomaara mieluiten tunteina. Esitettavissa
karttakuvissa tulee ilmeta kulloinkin inventoidut alueet/reitit, tehdyt havainnot seka myds
hankkeen suunnitellut rakenteet (voimalat, tiet ja sahkonsiirtolinjat) riittavan selkeasti
selvitysten kattavuuden sekda myos vaikutusten arvioinnin helpottamiseksi. Selvitysten
toteuttamisen, tulosten raportoimisen seka vaikutustenarvioinnin osalta yhteysviranomainen
kehottaa hyddyntdmaan Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointioppaan vastikdan
paivitettya versiota (Makela & Salo 2024). Huomioita on syyta kiinnittda etenkin arvoluokkien
kohdalla tehtyihin uudistuksiin.

Tietopyyntdjen osalta yhteysviranomainen muistuttaa, ettd Lajitietokeskuksen Laiji.fi-
jarjestelman aineistot paivittyvat jatkuvasti, joten vaikutusarviointin on pyydettava
ajantasaiset hankealueelta ja hankkeen vaikutusalueelta olevat havainnot uhanalaisista,
suojelluista ja muutoin huomionarvoisista lajeista (kaikki lajiryhmat). Sama koskee myds
esim. Luonnonvarakeskuksen tietopalveluista tehtavia tietohakuja ja -pyyntdja.

Arviointiohjelman mukaan hankealueella ja sahkonsiirtoreittivaintoehdoilla toteutetaan
maastokartoituksia vuosina 2025-2026 naiden alueiden Ilepakko-, liito-orava ja
vitasammakkotilanteen selvittdmiseksi. Yhteysviranomainen pitda naiden lajiryhmien osalta
maastokartoituksia tarpeellisina, ja esitetyt tyomaarat vaikuttavat oikeansuuntaisilta
huomioiden lahtotiedot, hankealueen koon seka aiemmat havaintotiedot.
Yhteysviranomainen pitaa myonteisena, ettd aktiiviseurannan lisaksi lepakkokartoituksessa
hyédynnetaan passiividetektoreita. Kartoitettavat kohteet/reitit eivat kuitenkaan kay ilmi
arviointiohjelmassa. Taman vuoksi yhteysviranomainen ei voi tassd vaiheessa ottaa
tarkemmin kantaa selvitysten riittavyyteen. Vaikutusten arvioinnissa on syyta Kiinnittaa
erityistd huomioita viereisten tuulivoimahankkeiden aiheuttamiin yhteisvaikutuksiin.

Arviointiselostuksen mukaan metsdpeurasta ja sen esiintymisesta laaditaan erillinen selvitys,
johon tietoa tullaan kerdamaan alueella toimivilta metsastysseuroilta seka
Luonnonvarakeskukselta. Lisaksi maastokayntien yhteydessd kiinnitetddn huomiota
metsdpeuran esiintymiseen alueella.

Lahtotietona arviointiohjelmassa todetaan, ettei hankealueella esiinny metsapeuroja, eika
sinne  myo6skdan sijoitu  tunnettuja metsapeuran  kesadelinymparistéjd perustuen
Luonnonvarakeskuksen seurantapanta-aineistoon. Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin,
ettd vain pieni osa Suomenselan osakannan metsapeuroista on merkitty seurantapannoilla,
eikd lajin levinneisyys tai sen elinymparistét rajoitu sinne, mistd paikannustietoja on
olemassa. Paikannusaineiston puuttuminen esimerkiksi hankealueelta ei siis tarkoita, etteikd
se voisi olla lajin kesalaidunalueitta. Taman puolesta puhuvat vahvasti myds lausunnoissa
esille tuodut havainnot, joiden perusteella hankealueen laheisyydessa sijaitsee metsapeuran
vasanhoitoalueita.

Kuten Luonnonvarakeskus on lausunnossaan korostanut, arvioinnissa on tarkeaa kiinnittaa
huomiota tuulivoimahankkeiden ja tulevien tuulivoimasuunnitelmien yhteisvaikutuksiin seka
l&heisille Natura-alueille tarpeellisiin  suojaetaisyyksiin. Lisaksi on tarkeda keskittya
ekologisten yhteyksien sailyttamiseen. Osalla lajeista, kuten suurpedot ja metsapeura,
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mahdollisten yhteisvaikutusten alue saattaa olla hyvin laaja, jos hankkeita suunnitellaan eri
puolille reviiria tai elinymparistoa.

Myos metsahallitus ja luonnonsuojeluyhdistys ovat lausunnoissaan kiinnittaneet huomiota
siihen, ettd metsdpeurasta on saanndllisida havaintoja ainakin hankealueen valittémassa
l[heisyydessda, ja wuseiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset metsapeurojen
elinymparistéon ja kayttaytymiseen erityisesti vasomisaikana tulisi selvittaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankealueen merkitys etenkin metsapeuran kesaaikaisena
elinymparistébna (vasomis- ja vasanhoitojaksoina) tulee selvittdd huolellisesti, ja hankkeen
vaikutukset, yhdessa muiden laheisten hankkeiden kanssa, on arvioitava asiantuntevasti.
Taustamateriaaleina selvityksessd on syytd hyddyntdd ainakin  Metsahallituksen ja
Luonnonvarakeskuksen tuottamaa metsapeuran kesaelinymparistomallia (julkaistu kesalla
2024), Luonnonvarakeskuksen kerdadamaa paikannuspanta-aineistoa (tiedostaen aineiston
rajallisuudet) sekd myods Pohjois-Pohjanmaan liiton vuonna 2024 julkaisemaa Natura-
selontekoa, jossa metsapeuraa on kasitelty kattavasti. Keski-Suomen maakuntakaavaa 2040
varten laaditussa Luonnonvarakeskuksen asiantuntija-arvioinnissa (Paasivaara 2022) on
kuvattu mahdollisia vaikutuksia ja lajiin sovellettavia varoetaisyyksia. Arvioinnissa on syyta
tiedostaa, ettd metsapeuraa on esitetty lisattdvaksi hankealueen |8histdlla sijaitsevan kahden
Natura-alueen, Hirvinevan ja Haapaveden lintuvesien ja soiden suojeluperustelajiksi.

Ainakin Pirnesojalla esiintyy lausuntojen perusteella saukkoja. Arviointiohjelman mukaan
hankealueella toteutetaan kevaallda 2026 erillinen saukon lumijalkikartoitus hankealueen
virtavesipaikoilla. Kartoitukseen on varattu kaksi maastotyOpaivaa. Yhteisviranomainen
toteaa maastokartoituksen olevan tarpeellinen. Esitetty tydmaara vaikuttaa riittavalta, vaikka
kertaluonteisesti tehtavaan kartoitukseen sisaltyy epavarmuutta. Kartoituksen ajoituksen
suhteen on oltava riittavasti joustovaraa, jotta kartoitus voidaan sen tulosten luotettavuuden
parantamiseksi toteuttaa ja tarvittaessa myos toistaa sopivissa saa- ja keliolosuhteissa.

Hankealue ymparistdineen on  kaikkien neljdn _ suurpetolajin  esiintymisaluetta.
Arviointiohjelman mukaan arvioinnissa hyddynnetdan Luonnonvarakeskuksen kokoamia,
avoimesti saatavilla olevia suurpetoaineistoja sekd erikseen kerattdvia haastattelutietoja.
Lisaksi eri maastokayntien yhteydessa kiinnitetddn huomiota suurpetojen esiintymiseen
alueella. Naiden tietojen perusteella arvioidaan hankkeen vaikutuksia suurpetoihin.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd kaikkien suurpetojen osalta tulee laatia asianmukaisiin
selvityksiin pohjautuva vaikutustenarviointi, jossa huomioidaan myo6s eri hankkeiden
mahdolliset pitkdn aikavalin kumulatiiviset yhteisvaikutukset. Suurpetolajien ekologian
kannalta tarkeda olisi pystya tunnistamaan varsinaiset ydinreviirit, joilla lisdantymisalueet
sijaitsevat. Vain eri vuodenaikoihin ajoittuvalla riittdvan pitkdn aikavalin tarkastelulla
(havaintorekisteritiedot, lumijalkilaskennat, riistakameraseurannat, muut maastoseurannat
ym.) voidaan saada edes valttdva kasitys jonkin alueen merkityksestd suurpetojen
elinalueena. Yhteysviranomainen katsoo, ettei alueen merkitystd etenkdan luontodirektiivin
litteen IV mukaisten lajien (eli nykyisin ilveksen ja karhun), lisdantymis- ja levahdysalueina
voida ohjelmassa suunniteltujen tai toteutettujen selvitysten avulla luotettavasti maarittaa.
Yhteysviranomainen kehottaa edellda mainitun vuoksi vaikutusarviointeja laativaa
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asiantuntijaa arvioimaan, onko ilveksen ja karhun lisdantymis- ja levahdysalueista saatavissa
tai kuvatuilla selvityksilla hankittavissa riittdvan luotettava tieto vaikutusarviointeja varten.

Yhteysviranomainen suosittelee tausta-aineistona hyddyntamaan Luonnonvarakeskuksen
viimeisimpia virallisia lajikohtaisia kanta-arvioita sekd avointa paikkatietopalvelua.
Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa aineiston epdvarmuuksista, silla paivittyva
paikkatietoaineisto suurpetohavaintojen esiintymisesta jollain maantieteellisella alueella on
vahvasti sidoksissa paikallisen petoyhdyshenkiloverkoston aktiivisuuteen havaintojen
kerdamisessa ja ilmoittamisessa. Riistanhoitoyhdistysten suurpetoyhdyshenkildjen
haastatteluilla on lisdksi mahdollista saada tietoja alueen merkityksesta suurpedoille ja myds
muulle riistalajistolle. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd syys- ja talviaikaan tehdyt
suurpetohavainnot eivat ilmennd alueen merkitystd lajien lisdantymisymparistoina.
Lumijalkilaskentojen osalta on myds huomioitava, etteivat ne ajankohtansa vuoksi sovellu
lainkaan karhun tarkeiden elinymparistéjen tai metsapeuran vasa-aikaisten elinymparistojen
arviointiin.

Natura-alueet ja muut luonnonsuojelualueet

Hankealuetta 1ahin Natura-alue, Hirvineva (FI1102800, SAC), sijaitsee noin 2,5 kilometrin
etaisyydella lahimmasta suunnitellusta voimalasta pohjoiseen. Alle 10 kilometrin etaisyydelle
tuulivoima-alueesta sijoittuu my6s kolme muuta Natura-aluetta: Mustakyddon metsa
(FI1102802, SAC) noin 5,6 km Ildhimmasta suunnitellusta voimalasta luoteeseen;
Haapaveden lintuvedet ja suot (FI1100001, SPA/SAC) noin 5,7 km lahimmasta voimalasta
ita-koilliseen; seka Ohinevan metsa (FI1102803, SAC) noin 8,3 km Iahimmasta
suunnitellusta voimalasta lansi-lounaaseen.

Sahkénsiirtovaihtoehdot eivat sijoitu Natura-alueille, mutta reitit SVE3a ja SVE3b on linjattu
sijoitumaan noin 150 metrin matkalla Haapaveden lintuvedet ja suot -
luonnonsuojelualueelle.  Kuten Metsahallitus lausunnossaan huomauttaa, sahkénsiirron
toteuttaminen luonnonsuojelualueelle ei ole mahdollista ilman muutosta
luonnonsuojelualueen perustamissaadokseen (Valtioneuvoston asetus Pohjois-Pohjanmaan
maakunnan eteldosien luonnonsuojelualueista, 644/2017), joten I|&htOkohtaisesti
sahkonsiirtoreitit tulee suunnitella kokonaisuudessaan luonnonsuojelualueen ulkopuolelle.

Sahkoénsiirtoreitteja lahimmaksi sijoittuva Natura-alue Hirvineva (FI1102800, SAC) sijoittuu
noin 600 metrin etdisyydelle sahkonsiirtoreitista SVEZ2 ja 850 metrin etaisyydelle
sahkonsiirtoreiteista SVE1a ja SVE1b. Sahkonsiirtoreitti SVE2 sijaitsee myos alle kilometrin
etaisyydella kohteesta Haapaveden lintuvedet ja suot (FI1100001, SPA/SAC).

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd hanke muodostaa yhdessa Sikokankaan ja
Haaponevan hankkeiden kanssa yhtenaisen tuulivoima-alueen, josta voi potentiaalisesti
aiheutua térmays- ja estevaikutuksia Haapaveden lintuvedet ja suot -Natura-alueen
suojeluperusteena olevien muuttavien ja levahtavien lintulajien reiteille. Kuten Metsahallitus
on todennut, hankkeiden yhteisvaikutusten arvioinnin merkittavyyttd korostaa se, etta
Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan ehdotusvaiheessa laaditun
Natura-verkoston riskiselvityksen perusteella alueelle kaavassa osoitettua tuulivoimaan
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soveltuvaa aluetta rajattin pienemmaksi Haapaveden lintuvedet ja suot -Natura-alueelle
aiheutuvien vaikutusten vahentamiseksi. Natura-riskiselvityksessa ei ole tarkasteltu niin
laajaa tuulivoimapotentiaalista aluetta, joka kattaisi myds hankkeen alueen, ja nain ollen
maakuntakaavan tv-alueiden arviointien laajuus kokonaisvaikutusten kannalta ei kata
Matkanivan aluetta. Vaikutusten arvioinnissa on perusteltava huolellisesti, miten hankkeessa
valtetddn  merkittavien  yhteisvaikutusten  aiheutuminen Ilaheisille = Natura- ja
luonnonsuojelualueille.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa laaditaan
luonnonsuojelulain  (9/2023) 35 § ensimmaisen momentin mukainen Natura-arviointi
Haapaveden lintuvedet- ja suot (FI1100001 SAC/SPA) Natura-alueelle, minka
yhteysviranomainen toteaa olevan oikea ratkaisu. Arviointiohjelmassa todetaan, etta
hankkeella voi olla myds este- ja térmaysvaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteina
oleville suurille petolinnuille. Yhteysviranomainen yhtyy tahan arvioon, ja nostaa viela tassa
yhteydessa esille mahdollisen maakotkareviirin sijoittumisen hankealueen laheisyyteen, mika
tulee ottaa huomioon myo6s Natura-arvioinnissa. Natura-arvioinnin yhteydessa tulee
varmistua siita, ettad tiedot alueen suojeluperustelajeista ovat riittavat luotettavan arvioinnin
tekemiseksi. Tarvittaessa arvioinnin pohjana olevaa aineistoa tadydentavid maastoselvityksia
tulee toteuttaa muun muassa pesimapaikkojen ja lentosuuntien osalta.

Yhteysviranomainen toteaa Metsahallituksen tavoin arviointiohjelmassa esitetyn oikeaksi, el
Hirvinevan Natura-alueelle ei ole tarpeen laatia luonnonsuojelulain 35 §:n mukaista Natura-
arviointia. Alueen suojeluperusteina on luontodirektiivin liitteen | mukaisia luontotyyppeja,
joihin ei katsota kohdistuvan merkittavia vaikutuksia hankkeen sijoittuessa riittavan etaalle
Natura-alueesta. Yhteysviranomainen muistuttaa kuitenkin, ettd Hirvinevan alue on myos
lakisdateinen soidensuojelualue, jolla on varsin huomattavia linnustoarvoja. Alueella pesii
mm. uhanalaisia ja suoluontotyyppeihin kytkdksissa olevia lintulajeja. Hirvineva kuuluu myds
metsapeuran kesaelinymparistoihin.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutusalueen muita Natura- ja
luonnonsuojelualueita on kasitelty arviointiohjelmassa muutoin riittdvasti, mutta varsinaista
vaikutusten tunnistamista ja kohdentamista luonnonsuojelualueittain tai vaikutusten
merkittdvyyden arviointia ei ole kuvattu Natura-arviointia lukuun ottamatta ja tama
kohdentaminen tulee toteuttaa arviointiselostuksessa.

limasto

Yhteysviranomainen katsoo, ettd ilmastovaikutusten arviointi on suunniteltu ja kuvattu
arviointiohjelmassa riittdvalla tavalla, kun hankkeen ilmastovaikutukset eivat todennakdisesti
nouse ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkoitetulla tavalla merkittaviksi.

Hankkeen myonteisid ilmastovaikutuksia tullaan arviointiohjelman mukaan kuvaamaan
hiilikadenjaljen avulla. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd keskeista laskennassa on se,
etta hiilikéddenjalkitulos tulee esittda erikseen, eika sitd saa vahentaa hiilijalanjaljesta.

Arviointiohjelman mukaan ilmastovaikutusten arvioinnissa tullaan huomioimaan hankkeen
rakentamisen vaikutukset alueen hiilinieluihin ja -varastoihin, mitd yhteysviranomainen pitaa
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tarkedna. Arvioinnissa tulee esittdd hankealueen nykytilan kuvaus: maankayttémuodot,
maaperan ominaisuudet sekd puuston ja muun Kkasvillisuuden laatu ja pinta-alat.
Yhteysviranomainen kehottaa kiinnittamaan erityistd huomioita Hiilikartta-tyokalun tulosten
tulkintaan.

Suomen ilmastopoliittisten linjausten ja ilmastolain (423/2022) tavoitteiden mukaan
hiilinielujen sailyttdminen ja vahvistaminen on yhta keskeista kuin paastdjen vahentaminen.
Arviointiselostuksessa on syyta arvioida keinoja, joilla maaperan paastdja voidaan hillita,
kuten sijoituspaikan valinta, alueen vesitasapainon saately ja maanmuokkaustarpeen
vahentdminen. Hankkeen vaikuttavuutta hiilinieluihin ja -varastoihin on tarpeen arvioida
alueellisesti, ja mahdollisuuksien mukaan yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
laskelmissa huomioon ottaen, kuten Metsakeskus on lausunnossaan esittanyt.

Liikenne ja viestintdyhteydet

Arviointiohjelmassa hankealueen sijainti suhteessa ympardivdan maantieverkkoon seka
nykytila liikenteen osalta on kuvattu riittavalla tavalla. Hankealueen laheisyyteen sijoittuvat
maantiet ja erikoiskuljetusreitti Raahen satamasta on kuvattu kartalla ja nykyiset
likennemaarat taulukossa. Arviointiohjelmassa esitetddn hankkeen vaikutusalueeksi
likenteen osalta paaliikennereitit, hankealueen lahitiet ja sahkonsiirtoreitin kanssa risteavat
tiet. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan tarkastelualue on riittava.

Yhteysviranomainen suosittelee, ettda arviointiselostuksen liitetddn kartta, jossa nakyvat
erikoiskuljetusten lisdksi myds rakentamisaikaiset maa-aines- ja betonikuljetuksien arvioidut
reitit hankealueelle.

Hanketta varten rakennettava tiestd, sillat sekd mahdolliset uudet liittymapaikat
maantieverkkoon ovat osa hanketta, joten niiden sijainti on syyta esittda kartalla ja
vaikutukset arvioida silla tarkkuudella kuin se hankkeen suunnitteluvaihe huomioon ottaen on
mahdollista.  Liikennevaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon mahdolliset
yhteisvaikutukset muiden lahialueelle sijoittuvien hankkeiden kanssa myos liikenteen osalta,
mikali rakentaminen voi tapahtua samanaikaisesti.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd arvioinnissa tulee tunnistaa liikenneturvallisuuden tai
liikenteen sujuvuuden mahdolliset ongelmalliset paikat asutuksen ja muiden hairiintyvien
kohteiden nakdkulmasta ja pyrkia I16ytdmaan ratkaisuja, joilla likenteen kasvusta aiheutuvia
vaikutuksia voidaan vahentdd. Erityisesti on otettava huomioon koulumatkaliikenteen
turvallisuus ja selvitettava reitit, joilla koululaiset liikkuvat kavellen tai pyoralla. Mikali sellaisia
kohteita tunnistetaan, tulee koululaisten turvallisen liikkumisen edellytykset varmistaa
hankkeen kuljetusten suunnittelussa.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettad kuljetusreitteja suunniteltaessa aiotaan hyoédyntaa
Vaylaviraston Tuulivoimalaohjetta (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012) ja muistuttaa, etta
tuulivoimalan vahimmaisetaisyys maantiesta on ohjeen mukaan voimalan kokonaiskorkeus
(torni + lapa) + suoja-alue maantien keskeltd lukien. Edelleen yhteysviranomainen pitaa
tarkedna, ettd kuljetusreittejd suunniteltaessa hyddynnetdan maakuntaliittojen laatimaa
likennoitavyysselvitysta ja Tuulivoimarakentaminen tienpitdjan nakokulmasta -selvitysta.
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Arviointiohjelmassa on esitetty, ettd sahkdnsiirtolinjaukset SVE1a ja SVE1b ristedvat
yhdysteiden 18319 ja 18546 kanssa. SVE2 sijoittuu yhdysteiden 18323, 18319 ja 18545
yhteyteen ja ristedd yhdysteiden 18319 ja 18546 kanssa. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd sahkonsiirron suunnittelussa tulee ottaa huomioon S&hko- ja telejohdot ja maantiet -
ohjeen lisdksi Liikenneviraston antama maardys johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta
maantien tiealueelle (LIV1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudattaa siindkin tapauksessa,
ettd uusi johto rakennetaan olemassa olevan johdon rinnalle. Suunnittelussa tulee
huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat esta tai haittaa maanteiden kayttoa.

Yhteysviranomainen tuo esille, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa on hyva laatia
likenteellinen saavutettavuusselvitys hyvissa ajoin ennen hankkeen rakentamista. Selvitys
auttaa tunnistamaan tuulivoima-alueen rakentamiseen liittyvien kuljetusten vuoksi
mahdollisesti tarvittavat muutostarpeet maantieverkolla seka niiden toteuttaminen
aikataulullisesti riittavan ajoissa.

Tuulivoimaloilla mainitaan voivan olla vaikutusta myds tutka- ja viestintayhteyksiin.
Vaikutusten arvioinnissa aiotaan tarkastella hankkeen vaikutuksia puolustusvoimien
valvontajarjestelmiin  sekd alueen matkapuhelin-, radio- ja tv-verkkoihin lausuntojen
perusteella.

Teleliikennetoimijat ilmoittavat lausunnoissaan, ettd eivat vastusta hanketta nykyisen
toimintansa perusteella, mutta toteavat, ettd kyseisen hankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Digita huomauttaa kuitenkin, ettd jo yksittdinen
tuulivoimala aiheuttaa merkittavaa haittaa erityisesti antenni-tv:n lahetyksiin, joita kaytetaan
myds viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana, mistd syystd olisi laadittava
konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi tai poistamiseksi. Suunnitelmassa on
otettava huomioon myos yhteisvaikutukset alueen muiden hankkeiden kanssa.

Arviointiohjelman mukaan tuulivoimahanke sijaitsee yli 80 km etaisyydellda Iahimmasta
iimatieteenlaitoksen saatutkasta, joten vaikutuksia saatutkiin ei aiota tarkemmin arvioida.
Arviointi ei ole mydskaan yhteysviranomaisen kasityksen mukaan tarpeen.

Puolustusvoimat on antanut hankkeelle mydnteisen lausunnon v. 2024. Mikali
hankesuunnittelun my6ta voimalasijainnit tai hanke muutoin muuttuu, tulee puolustusvoimilta
pyytaa uudelleen lausunto hankkeen vaikutuksista puolustusvoimien toimintaan.

Melu ja valke

Arviointiohjelmassa on tunnistettu melulahteeksi nykytilanteessa lahinna hankealueen
etelapuolen tien liikenne.

Hankkeen melumallinnus esitetdan tehtavan tuulivoimaloiden melun mallinnuksesta annetun
ymparistoministerion ohjeen (2/2014) mukaisesti. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd myds
mallinnustietojen raportointi tulee laatia ymparistdministerion ohjeen mukaisesti ja
mallinnustietojen  raportoinnin  tulee sisdltdd ohjeen sivujen 23-26 mukaiset
raportointitaulukot.



Lausunto 34 (39)

POPELY/3751/2024

Mallinnuksessa kaytettavan voimalatyypin on kerrottu perustuvan hankkeesta vastaavan
valitsemaan voimalaitostyyppiin. Arviointiohjelman hankkeen teknisessd kuvauksessa
voimalan todetaan olevan lieridtornimallinen, muutoin tekniset yksityiskohdat, joilla voi olla
merkitystd myds melun syntymiselle ja leviamiselle, jaavat avoimiksi.

Yhteysviranomainen kehottaa kayttdmaan melumallinnuksessa sellaisen voimalatyypin
|&htotietoja, joka todennakdisesti valitaan tai tastd suuremman lahtdmelutason omaavaa
voimalatyyppid. Talldin melumallinnus on kattava eika sitd todenndkoisesti tarvitse uusia
voimalatyypin vaihtuessa. Melumallinnuksessa tulee ilmoittaa mallinnuksessa kaytettyjen
voimaloiden lahtdmelutaso.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle sijoittuu yksi asuinrakennus ja toinen sijaitsee
hankealueen rajan laheisyydessa. Molemmista on matkaa lahimpaan voimalaan noin yksi
kilometri. Muut Idhimmat asuinrakennukset ja loma-asunnot sijaitsevat noin kahden
kilometrin etaisyydella alustavista voimalapaikoista. Sahkoésiirron voimajohtoreitilla SVE1
asuinrakennuksia sijoittuu alle 100 metrin etaisyydelle linjasta. Maakaapeleista ei
arviointiohjelman mukaan aiheudu meluvaikutuksia asutukselle.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd voimalapaikkojen sijoittelu tulee tehda siten, etta
tuulivoimaloiden melu Iahimmissa hairiintyvissa kohteissa ei ylita valtioneuvoston asetuksen
tuulivoimaloiden  ulkomelutason  ohjearvoista  (1107/2015) mukaisia  ohjearvoja.
Arviointiselostuksessa tulee ilmoittaa hankealueelle ja sen meluvaikutusalueelle sijoittuvien
rakennusten ajantasaiset ja virallisesti voimassa olevat kayttotarkoitustiedot.

Arviointiohjelman mukaan melun yhteisvaikutuksia tultaisiin arvioimaan asiantuntija-arviona
sanallisesti mallinnuksien ja tutkimusten ja kokemuksen perusteella. Yhteisvaikutusten
arvioinnin toteuttamista ei ole tarkemmin kuvattu arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd vierekkaisten hankkeiden yhteisvaikutuksien arvioinnissa on hyddynnettava
ainakin  Sikokankaan hankkeesta tehtyja = melumallinnuksia, jotta  hankkeiden
yhteisvaikutukset Iahimpiin asuinrakennuksiin seka& asumiskeskittymiin tulevat riittavasti
huomioon otetuiksi.

Melumallinnuksen perusteella maaritetyt melualueet ja yhteisvaikutusalueet tulee esittda
karttapohjalla, johon on merkitty myds melulle altistuvat kohteet. Lisaksi tulee esittda melulle
altistuvien kohteiden maarat. Laadittu meluselvitysraportti tulee esittda arviointiselostuksen
liteasiakirjana.

Arviointiohjelman mukaan valo-olosuhteiden tarkastelussa kasitellddn varjonmuodostuksen
vaikutuksia seka tuulivoimaloiden lentoestevalojen nakyvyytta.

Varjonmuodostuksen vaikutuksia (valkettd) arvioidaan asiantuntija-arviona mallinnuksen
perusteella eri kellon- ja vuodenaikoina. Mallinnuksen tuloksia havainnollistetaan
leviamiskartoilla. Vaikutuksen arvioinnissa huomioidaan alueella sijaitsevat vakituiset ja
loma-asunnot. Lentoestevalojen aiheuttamaa maisemakuvan muutosta arvioidaan osana
maisemavaikutuksia.

Yhteysviranomainen katsoo valo-olosuhteiden arvioinnin asianmukaiseksi ja riittdvaksi, mutta
lisda, ettd myds varjostusvaikutuksia arvioitaessa on tarpeellisessa maarin otettava
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huomioon muiden hankkeiden vastaavat vaikutukset, jolloin varjostuksellinen aika
vuorokaudessa voi joillakin asuinkiinteistéilla kasvaa merkittavasti.

Elinkeinot ja luonnonvarojen hyoédyntaminen

Arviointiohjelma sisaltda perustiedot hankealueelle ja sen laheisyyteen sijoittuvista
elinkeinotoiminnoista. Elinkeinoihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin kuvaus on suppea.
Nykytilakuvauksen mukaan hankealue on paaosin metsatalouskaytdssa lukuun ottamatta
alueen eteldosan peltoalueita. Hankealueella tai sahkonsiirtoreittien alueella ei ole
voimassa olevia maa-ainesten ottolupia, mutta hankealueen I&dhiymparistossa niitd on
useita. Sahkonsiirron reittivaihtoehdot sijoittuvat paikoin peltoalueille ja vaihtoehdot SVE1a
ja b sekd SVE2 sijoittuvat osittain laajan polkuverkoston, Vihannin kinttupolkujen, varrelle.

Metsdkeskus on lausunnossaan korostanut, ettd hankkeen tieltd poistuu pysyvasti
talouskaytéossa olevaa metsdd ja aiheutuu metsakatoa alueella, jossa hankkeen
[&hikunnissa toimii useita sahoja. Matkanivan suunnittelualue, 1095 ha, on paaasiassa
talousmetsaa, jolla tuotetaan raaka-ainetta Pohjois-Pohjanmaan ja Iahialueiden
puutuoteteollisuudelle. Lisdksi maata jad wuusien ja levennettavien teiden ja
sahkdnsiirtolinjojen alle. Tuulivoimarakentaminen metsdmaalle lisdd puunhankinnan
painetta muille metsatalouden kayttéon jaaville alueille.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd arviointiselostuksessa elinkeinoihin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin laajuus, kaytetyt menetelmat ja arvioinnin johtopaatdkset tulee
esittda perustellusti objektiivista aineistoa kayttden ja kohdistaa nimenomaan kyseiseen
hankkeeseen, ei tuulivoimahankkeisiin yleisesti.

Vaikutukset toiminnan jalkeen

Arviointiselostuksessa tulee tunnistaa myds alueelle ja sen ymparistdodn toiminnan
paatyttya jaavat pysyvat ja pitkaaikaiset merkit.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd toiminnan paattymisen jalkeisten vaikutusten arvioinnissa
tulee ottaa kantaa luonnonymparistdon palautumiskykyyn ja alueen kayttdmuotoihin,
erityisesti yhtenaisen tuulivoima-alueen yhdessad muodostavat Sikokankaan ja Haaponevan
hankkeet huomioon ottaen, hankkeen jalkeen. Yhteysviranomainen suosittelee, etta
arviointiselostuksessa esitetdan arvio toiminnan aikana ja toiminnan paattyessa syntyvista
jatteistd, niiden maarista ja suunnitelma kasittelymenetelmista lainsdadannoén vaatimukset
huomioon ottaen.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Matkanivan hankkeen valittdmaan laheisyyteen, sen lansipuolelle sijoittuu Sikokankaan
tuulivoimahanke, johon suunnitellaan enintdan 38 tuulivoimalan rakentamista. Sikokankaan
lansipuolelle Haaponevalle suunnitellaan enintdan 7 tuulivoimalan rakentamista. Yhdessa
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Matkanivan tuulivoimahankkeen kanssa nama muodostaisivat seudullisen kokoluokan
melko yhtenaisen tuulivoimala-alueen, johon suunnitellaan enimmillaan 54 tuulivoimalaa.

Yhteysviranomainen korostaa, etta erityisesti hankkeiden yhtenaisen sijainnin vuoksi,
mahdolliset yhteisvaikutukset Matkanivan tuulivoimahankkeen ja sen sahkdnsiirron kanssa
on syyta todeta ja huolellisesti arvioida kaikilla aihealueilla.

Epavarmuustekijat, haitallisten vaikutusten ehkaisy ja niiden lieventamiskeinot seka
vaikutusten seuranta

YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti arviointiselostuksessa tulee esittdad ehdotus
toimiksi, joilla valtetdan, ehkaistdan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia
haitallisia ymparistovaikutuksia. Lieventamiskeinoina ei tule esittda sellaisia toimia, jotka
suurella todennakoisyydella eivat ole toteuttamiskelpoisia teknisesti tai taloudellisesti. Mikali
hanke toteutuu, haitallisten vaikutusten osalta konkreettisten lieventamiskeinojen
tunnistaminen ja kayttéénotto seka niihin sitoutuminen on tarkeaa.

Yhteysviranomainen katsoo tarkedksi, ettd arviointitybn yhteydessa selvitetaan
mahdollisuudet ehkaista tai rajoittaa hankkeen haitallisia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen, maankayttoon ja elinkeinoihin, luonnon monimuotoisuuteen, ekologisiin
yhteyksiin sekd maisemaan. Arviointiselostuksessa on hyva tuoda esille hankkeessa
toteutettavissa olevia keinoja metsa- ja luontokadon ehkaisemiseksi.

Yhteysviranomainen muistuttaa kuitenkin, ettd vaikutusten merkittavyyden arvioinnit on
toteutettava ilman lievennyskeinoja. Realististen ja konkreettisten lievennyskeinojen osalta
vaikutusten merkittavyys voidaan osoittaa myos lievennyskeinot huomioiden.

Arviointiselostuksen tulee sisaltda tarvittavat tiedot hankkeen ja sen kohtuullisten
vaihtoehtojen ymparistdvaikutusten seurannasta (YVAL 19 §) sekd ehdotus mahdollisista
merkittaviin haitallisiin ymparistovaikutuksiin liittyvistd seurantajarjestelyista (YVAA 4 §
kohta 11).

Raportointi

Arviointiohjelma on tuulivoimahankkeissa yleisen kaytannon mukaisesti hankkeen osalta
varsin yleinen, ja kohdentaminen kyseiseen hankkeeseen jaa vahemmalle. Hankealueen
nykytilaa on kuvattu kohtuullisen hyvin, kun ottaa huomioon, ettd hankkeessa ei viela ole
tehty tarkentavia maastoselvityksia. Pohjavesien sijainnin  kuvaus suhteessa
sahkonsiirtoreitteinin - on  kuitenkin jaanyt vaillinaiseksi. Valokuvat hankealueelta ja
hankkeen vaikutusalueelta olisivat selventaneet alueen nykytilaolosuhteita mm. maiseman
ja maankayton osalta.

Suoritettavien selvitysten ja arviointien kohdentaminen ja menetelmakuvaukset ovat
paaosin selkeat, kun edella tassa lausunnossa aihealueittain todetut tarkennukset otetaan
huomioon.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vyksittdisia saadoksia ei ole tarpeen merkita
I&hdeluetteloon tai vaihtoehtoisesti sinne merkitddn kaikki kasitellyt sdadokset. Jos
lahdeaineistosta on olemassa paivitetty uudempi versio, ei aikaisempaa versiota tarvitse
mainita lahdeluettelossa, ellei tekstissd nimenomaisesti viitata siihen.

Laji.fi-haku on tehtava siten, ettéd siitd saadaan viittauskelpoinen tiedosto, ja viite on
litettdva lahdeluetteloon, sillda aineistohaku (ml. hakuehdot) on pystyttdva todentamaan
jalkikateen.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd arvioinnin raportoinnissa arviointiselostuksessa on
otettava huomioon tassa lausunnossa annetut aihealuekohtaiset ohjeistukset.

Yhteysviranomainen pyytda arviointiselostusvaiheessa ottamaan huomioon valtion
aluehallinnon muutokset. Jatkossa ELY-keskusten tehtdvat jakautuvat alueellisiin
elinvoimakeskuksiin seka valtakunnalliseen Lupa- ja valvontavirastoon.
Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisena toimii 1.1.2026 alkaen
Lupa- ja valvontavirasto.

7 YHTEYSVIRANOMAISEN JOHTOPAATOKSET

Arviointiohjelma sisaltda paapiirteissaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
annetun asetuksen (277/2017) 3 §:n mukaiset asiat. Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd
YVA-selostusvaiheeseen arviointi toteutetaan nyt lausuttavana olleen arviointiohjelman
seka tdman yhteysviranomaisen lausunnossaan esittamien tadydennystarpeiden mukaisesti.

Arviointiohjelmassa esitettyjen ja viranomaisella tiedossa olevien lahtotietojen sekd saadun
palautteen pohjalta yhteysviranomainen arvioi, ettd Matkanivan tuulivoimahankkeen
merkittadvimmiksi vaikutuksiksi saattavat muodostua vaikutukset linnustoon ja eldimistéon,
ekologisiin yhteyksiin, suojelualueisiin, maisemaan ja asuinviihtyvyyteen seka mahdollisesti
myds pohjavesiin. Eri vaikutustyyppeihin kohdistuvien yhteisvaikutusten arviointi, erityisesti
l8hialueella samassa suunnittelutilanteessa olevien Sikokankaan ja Haaponevan
tuulivoimahankkeiden kanssa, on keskeistd ja kaikkien hankkeiden jatkoedellytysten
tunnistamisen seka kaavoitusten etenemisen kannalta tarpeellista.

Sahkonsiirron maakaapelivaihtoehtojen tarkastelussa tulee selvittda ja ottaa huomioon
pohjavesi- ja luonnonsuojelualueiden sijainti ja kohteille aiheutuvien vaikutusten
muodostuminen arviointiohjelmassa esitettya tarkemmin.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd sahkonsiirron reittivaihtoehtojen pohjavesivaikutuksia ei
ole tosiasiallisesti arviointiohjelmassa tunnistettu, eika vaikutusten arviointi nain ollen
kohdistu oikein. Yhteysviranomainen pitdd tatd merkittdvanad puutteena ja
arviointiselostusvaiheessa tahan vaikutustyyppiin on kohdennettava asianmukaiset
arvioinnit.
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Yhteysviranomainen toteaa hankkeen jatkosuunnittelun haasteena olevan seudullisesti
merkittdvan  tuulivoimakeskittyman  muodostumisen  todenndkoisesti  aiheuttamat
vaikutukset linnustoon, erityisesti suuriin petolintuihin, Natura-alueen
suojeluperustelajistoon seka elaimistdssa etenkin metsapeuraan.

Matkanivan  tuulivoimahanke ei yksinddn muodosta seudullisen mittakaavan
tuulivoimahanketta, mutta yhdessa Sikokankaan ja Haaponevan hankkeiden kanssa
yhtenaisen tuulivoimakeskittyman laajuus ja voimaloiden maara nousevat merkittavaksi,
joten kokonaisuutta on tarkasteltava seudullisesti ja siten maakuntakaavan ohjausvaikutus
on korostunutta. Matkanivan hankealue sijoittuu vain pieneltd osin Pohjois-Pohjanmaan
energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa merkitylle tv-1 alueelle nro 502. Energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavoitus on nimenomaan huomioinut seudullisesti merkittavan
tuulivoiman sijoittamista yhteisvaikutusten ja tunnistettujen ympariston herkkyyksien
nakdkulmasta, jotta maakunnan tuulivoimarakentaminen sailyy kestavalla pohjalla.
Maakuntakaavan ohjausvaikutuksen hyédyntdminen on myods kuntien etu, sillda sen avulla
energiantuotantoon saadaan osoitettua yhteisvaikutusten kannalta vahiten haitallisia
alueita. Hankkeen arviointiselostusvaiheessa on tarpeen asiantuntevasti ja perustellen
arvioida myos hankealueen laajuuden ja voimaloiden sijoittamisen maakuntakaavoituksen
mukaisuutta seka sosiaalisten vaikutusten etta luontoarvojen kannalta.

Yhteysviranomainen on tuonut lausunnossaan esille taustatietojen koonnin, asioiden
esittdmisen ja selvitysten laatimisen ja kohdentamisen tarpeita, jotta vaikutusarvioinnit
voidaan toteuttaa riittaviin aineistoihin pohjautuen. Vaikutusarviointeihin liittyvat kartat seka
etaisyyksien ilmoittaminen arvioitaviin kohteisiin tulee osoittaa selostusvaiheen kartoilla
selkeasti.

Arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi, joilla valtetaan, ehkaistaan, rajoitetaan tai
poistetaan tunnistettuja merkittdvid haitallisia ymparistdvaikutuksia. Yhtend Iuonnon
monimuotoisuuteen, lajikatoon ja metsakatoon kohdistuvien haittojen lieventamiskeinona
hankkeesta vastaava voi selvittdd myds mahdollisuuksia luonnonsuojelulain (9/2023)
maarittelemiin kompensaatiotoimiin.

Arviointiselostuksen tulee sisaltaa YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukainen selvitys siita,
miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomioon. Lisaksi
arviointiselostukseen tulee sisallyttaa yleistajuinen ja havainnollinen tiivistelma.

8 ARVIOINTIOHJELMALAUSUNNON TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

ELY-keskus toimittaa YVA-ohjelmalausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan tiedoksi
hankkeen sijaintikuntiin, asianomaisille viranomaisille seka lausunnon ja mielipiteen
esittaneille.

Tama arviointiohjelmalausunto julkaistaan ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/matkaniva-tuulivoima-YVA
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9 SUORITEMAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA OIKAISUMAHDOLLISUUS

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) 18 §:ssa tarkoitetun
yhteysviranomaisen lausunnon lausuntomaksu arviointiohjelmasta maaraytyy ELY-
keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella. Maksu tastd lausunnosta on
valtioneuvoston asetuksen (794/2024, liitteen maksutaulukko) mukaisesti maaritelty
tavanomaisessa hankkeessa (11-17 henkilotydpaivaa) maaraytyvan tydmaaran mukaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnosta maaraytyva suoritemaksu on 8 600 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd arviointiohjelmasta perittdvan maksun maaraamisessa
on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskuksesta kuuden kuukauden
kuluessa taman arviointiohjelman antamispaivasta.

10 SOVELLETUT SAANNOKSET

Laki ymparistévaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16,17 ja 18 §
Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3 §
Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 ja 8 §

Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten, tyo- ja
elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto- keskuksen maksullista suoritteista vuonna
2025.

Téma asiakirja on sdhkdbisesti hyvéaksytty viraston séhkbisessé asianhallintajarjestelméassa.
Lausunnon on esitellyt ympéristdasiantuntija Pirjo Méakikorttila ja ratkaissut ylitarkastaja Minna Takalo.
Asiaa koskeva merkintd on tdméan asiakirjan lopussa.

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Lausunnot ja mielipiteet (liite 1)
Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)

Hankkeesta vastaava
YVA- ja kaavakonsultti

Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat
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