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Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Winda Energy Oy suunnittelee Kupinavaaran tuulivoimahanketta Ranuan ja
Pudasjarven kuntien rajalle (kuva 1). Suunnitellun tuulivoimahankkeen kokonaispinta-ala
on noin 12 520 hehtaaria. Hankealueella suunnitellaan enintdan 105 tuulivoimalan
rakentamista, joiden kokonaiskorkeus on enintdan 350 metria. Suunniteltujen
tuulivoimaloiden yksikkdtehoksi arvioidaan maksimissaan 10 megawattia (MW), jolloin
kokonaisteho 105 voimalalla on arviolta 1050 MW vuodessa. Hankealueella tuotettu
sahkd on alustavien suunnitelmien mukaan tarkoitus siirtda tuulivoima-alueen sisaiselta
sahkbasemalta 400 kV ilmajohdolla valtakunnanverkkoon. YVA-menettelyssa arvioidaan
seuraavat vaihtoehdot:

Vaihtoehto VEO: Hanketta ei toteuteta.
Vaihtoehto VE1: Alueelle rakennetaan 105 tuulivoimalaa.
Vaihtoehto VE2: Alueelle rakennetaan 75 tuulivoimalaa.

Voimajohtovaihtoehto SVE1: Tuulivoimapuistossa tuotettu sahko siirretdan hankealueen
eteldosaan sijoittuvalta sdhkéasemalta noin 48,1 kilometria pitkalla 400 kV
voimajohdolla Pukasuon tuulivoimapuiston sahkéasemalle. Pukasuon tuulivoimapuiston
sahkdasemalta siirto jatkuu noin 43,7—-44,6 kilometria pitkalla hankkeiden
yhteisvoimajohdolla lin Hervan sahkdasemalle.

Voimajohtovaihtoehto SVE2: Tuulivoimapuistossa tuotettu sahko siirretdan hankealueen
pohjoisosaan sijoittuvalta sdhkdasemalta noin 60,6 kilometria pitkalla 400 kV
voimajohdolla Rovaniemen Pirttikosken sahkdasemalle.

Voimajohtovaihtoehto SVE3: Tuulivoimapuistossa tuotettu sahko siirretdan hankealueen
pohjoisosaan sijoittuvalta sdhkdéasemalta noin 17,2 kilometria pitkalla 400 kV
voimajohdolla Nassakan tuulivoimapuiston sahkéasemalle. Nassakan tuulivoimapuiston
sahkdasemalta siirto jatkuu noin 56,4—-69,0 kilometria pitkalla hankkeiden
yhteisvoimajohdolla joko Simon Saunakummun sahkdasemalle tai Rovaniemen
Pirttikosken sahkbasemalle.

Yhteysviranomainen toteaa, etta lin Hervan, Rovaniemen Pirttikosken ja Simon
Saunakummun sahkdasemat ovat kantaverkon sahkdasemia. Hankkeessa
suunnitellaan tuulivoimaloita seka Ranuan kunnan alueelle Lapin maakunnassa etta
Pudasjarven kaupungin alueelle Pohjois-Pohjanmaan maakunnassa. Pudasjarven
kaupungin alueelle sijoittuu myds erillinen tuulivoimala-alue. YVA-menettelyssa
tarkastellaan eri kuntiin sijoittuvia tuulivoimaloita ja muuta tuulivoimatuotannon
edellyttdmaa rakentamista yhtena kokonaisuutena.
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Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Arviointimenettelyn sisalto

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelya (YVA-menettely) sovelletaan hankkeisiin ja
niiden muutoksiin, joilla todennakdisesti on merkittavia ymparistovaikutuksia.
Ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-laki, 252/2017)
tavoitteena on edistaa ymparistdévaikutusten arviointia ja arvioinnin yhtenaistda huomioon
ottamista suunnittelussa ja paatdksenteossa seka samalla lisata kaikkien tiedon saantia
ja osallistumismahdollisuuksia.

Hankkeella tarkoitetaan laitoksen, toiminnan ja rakennustyon toteuttamista; sekd muuta
luonnonymparistéon ja maisemaan kajoamista (YVA-laki 2 § 10) kohta).
Ymparistovaikutuksella tarkoitetaan hankkeen aiheuttamia valittdémia ja valillisia
vaikutuksia Suomessa ja sen alueen ulkopuolella: a) vaestddn seka inmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen; b) maahan, maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon,
kasvillisuuteen seka elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen, erityisesti niihin lajeihin ja
luontotyyppeihin, jotka on suojeltu luontotyyppien seka luonnonvaraisen elaimiston ja
kasviston suojelusta annetun neuvoston direktiivin 92/43/ETY ja luonnonvaraisten
lintujen suojelusta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2009/147/EY
nojalla; ¢) yhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen omaisuuteen, maisemaan,
kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintéén; d) luonnonvarojen hyédyntamiseen; seka e) a—d
alakohdassa mainittujen tekijdiden keskinaisiin vuorovaikutussuhteisiin (YVA-laki 2 § 1)
kohta). YVA-lain liitteen 1 kohdan 7e) mukaan YVA-menettelya sovelletaan
tuulivoimahankkeisiin, kun yksittaisten laitosten lukumaara on vahintadan 10 kappaletta
tai kokonaisteho vahintaan 45 megawattia. YVA-lain litteen 1 kohdan 8b) mukaan YVA-
menettelya sovelletaan energian siirron hankkeisiin kuten vahintaan 220 kilovoltin
maanpaallisiin voimajohtoihin, joiden pituus on yli 15 kilometria.

Hankkeesta vastaavan on YVA-lain 16 §:n mukaan toimitettava ymparistévaikutusten
arviointiohjelma yhteysviranomaiselle. Arviointiohjelman tulee sisaltaa tarvittavat tiedot
hankkeesta ja sen kohtuullisista vaihtoehdoista, kuvaus ympariston nykytilasta, ehdotus
arvioitavista ymparistdvaikutuksista ja niiden selvittamisesta seka suunnitelma
arviointimenettelyn jarjestamisesta. Arviointiohjelman sisallosta saadetaan tarkemmin
valtioneuvoston asetuksella ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (YVA-asetus,
277/2017). Yhteysviranomainen huolehtii siita, ettd arviointiohjelmasta pyydetaan
lausunnot ja varataan tilaisuus mielipiteiden esittamiselle, ja antaa hankkeesta
vastaavalle lausunnon arviointiohjelmasta.

Hankkeesta vastaava laatii ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen arviointiohjelman
ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon pohjalta. Arviointiselostuksen tulee
sisaltaa tarvittavat tiedot hankkeesta, kuvaus ympariston nykytilasta, kuvaus hankkeen
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ja sen kohtuullisten vaihtoehtojen todennakdisesti merkittavistd ymparistévaikutuksista,
niiden lieventamisesta, seurannasta ja vaihtoehtojen vertailusta, tiedot
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn toteuttamisesta ja yleistajuinen yhteenveto.
Arviointiselostuksen sisallostd saadetdan tarkemmin YVA-asetuksella.
Yhteysviranomaisen on huolehdittava arviointiselostusta koskevan kuulemisen
jarjestamisesta. Yhteysviranomainen tarkistaa arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun
seka laatii perustellun paatelman hankkeen merkittavista ymparistdvaikutuksista.
Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva ymparistovaikutusten
arviointiselostus ja perusteltu paatelma. Lupapaatdkseen on sisallytettava perusteltu
paatelma ja siind on asianmukaisesti otettava huomioon arviointiselostusta koskevan
kuulemisen tulokset. Paatdksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu
paatelma on otettu huomioon.

YVA-menettelyssa on tarkasteltavana tuulivoimahanke, joka osittain sijoittuu Pohjois-
Pohjanmaalle (Pudasjarvi, voimajohtovaihtoehdon SVE1 yhteisvoimajohto-osuus Oulu
ja li). Lapin ELY-keskus ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus ovat sopineet YVA-lain
(252/2017) 10 §:n mukaisesti, ettad Lapin ELY-keskus toimii hankkeen YVA-
menettelyssa yhteysviranomaisena. Lupa- ja valvontavirasto toimii hankkeen
yhteysviranomaisena 1.1.2026 alkaen YVA-lain 10 §:n 1.1.2026 voimaan tulevan
muutoksen mukaisesti.

Ennakkoneuvottelu

YVA-lain 8 §:n mukainen ennakkoneuvottelu hankkeesta jarjestettiin 19.3.2025
edistamaan hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja lupamenettelyjen hallintaa
seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Neuvotteluun
osallistuivat yhteysviranomainen, Ranuan kunta, Pudasjarven kaupunki, lin kunta,
Posion kunta, Rovakaaren ymparistéterveydenhuolto, Rovaniemen kaupungin
ymparistonsuojelu, Meri-Lapin ymparistoterveysvalvonta, Posion kunnan
ymparistonsuojelu- ja ymparistoterveys, Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja
ymparistokeskus, Lapin liitto, Pohjois-Pohjanmaan liitto, Lapin pelastuslaitos, Lapin
maakuntamuseo, Pohjois-Pohjanmaan museo, Paliskuntain yhdistys, Winda Energy Oy
(hankkeesta vastaava) ja FCG Finnish Consulting Group Oy.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen julkaisi 10.9.2025 kuulutuksen arviointiohjelmasta, sen nahtavilla
olosta ja mielipiteiden esittamista Lapin elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen
verkkosivuilla ja pyysi Ranuan, Posion ja Taivalkosken kuntia sekd Pudasjarven ja
Rovaniemen kaupunkeja julkaisemaan kuulutuksen verkkosivuillaan. Arviointiohjelma ja
kuulutus julkaistiin ymparistohallinnon verkkosivuilla
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https://www.ymparisto.fi/lkupinavaaran-tuulivoimahanke-YVA. Kuulutuksesta tiedotettiin
10.9.2025 seuraavissa lehdissa julkaistuilla ilmoituksilla: lijokiseutu, Kaleva,
Koillissanomat, Kuriiri, Lapin Kansa ja Pudasjarvelainen. Arviointiohjelma ol
kuulemisaikana painettuna nahtavillda Ranuan, Posion ja Taivalkosken kunnan
toimipisteissd, Pudasjarven ja Rovaniemen kaupunkien asiakaspalvelupisteissa,
Ranuan, Posion ja Taivalkosken kunnankirjastoissa, Pudasjarven ja Rovaniemen
kaupunginkirjastoissa seka Lapin ja Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksissa. Nahtavilldoloaika oli 10.9.-16.10.2025.

Yhteysviranomainen pyysi arviointiohjelmasta lausunnon seuraavilta tahoilta:

Ranuan kunta, Ranuan kunnan tekninen lautakunta, Pudasjarven kaupunki,
Oulunkaaren ymparistdlautakunta, Rovaniemen kaupunki, Rovaniemen kaupungin
ymparistolautakunta, Posion kunta, Kuusamon kaupungin yhdyskuntatekniikan
lautakunnan ymparistéjaosto, Taivalkosken kunta, Lapin liitto, Pohjois-Pohjanmaan liitto,
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus, Lapin pelastuslaitos,
Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos, Lapin aluehallintovirasto, Pohjois-Suomen
aluehallintovirasto, Metsahallitus Luontopalvelut, Metsahallitus Erapalvelut, Lapin
maakuntamuseo, Pohjois-Pohjanmaan museo, Puolustusvoimat 3. logistiikkarykmentti,
Luonnonvarakeskus, lImatieteen laitos, Vaylavirasto, Liikenne- ja viestintavirasto
Traficom, Fingrid Oyj, Finavia Oyj, Fintraffic Lennonvarmistus Oy, Kuukkaan paliskunta,
Niemelan paliskunta, Vanttauksen paliskunta, Pudasjarven Livon paliskunta,
Paliskuntain yhdistys, Lapin lintutieteellinen yhdistys, Pohjois-Pohjanmaan
lintutieteellinen yhdistys, Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri, Suomen
luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri, Aittojarven kylaseura, linattijarven
kylayhdistys, Impi6-Nikkila kylayhdistys, Kelankylan kylatoimikunta, Kollajaniemen
kylayhdistys, Kortteen- ja Koivuperan kylayhdistys, Kuha-Kuusijarven kylatoimikunta,
Kuukasjarven kylatoimikunta, Kylakolmio, Livojoki, Livokas, Saariharjunseudun
kylatoimikunta, Sarakylan alueen kylaseura, Siuruan kyla, Syo6tteen kylayhdistys,
Kuukkaanseudun Era, Kuusijarven Era, Saariharjun Seudun Era, Tuulimyllyista vapaa
Ranua, Meri-Lapin lintutieteellinen yhdistys Xenus, Pudasjarven luonnonsuojeluyhdistys,
BirdLife Suomi, Ranuan riistanhoitoyhdistys, Pudasjarven riistanhoitoyhdistys, lijoen
kalatalousalue, Suomen Metsakeskus, Riistakeskus Lappi, Riistakeskus Oulu,
Metsanhoitoyhdistys Lappi, Metsanhoitoyhdistys Koillismaa, MTK Lappi, MTK Pohjois-
Suomi, Ranuan matkailuyhdistys, Syétteen matkailuyhdistys, Ranuan yrittajat,
Pudasjarven yrittajat, Caruna Oy, Cinia Oy, Digita Oy, DNA Qyj, Elisa Oyj, Suomen
Erillisverkot Oy, Telia Finland Oy;j.

Arviointiohjelmasta annettiin yhteensa 24 lausuntoa ja 8 mielipidettd, jotka toimitettiin
hankkeesta vastaavalle. Lapin ELY -keskus sailyttda palautteen.
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Yleisotilaisuus

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisotilaisuus 6.10.2025 Ranualla Kuukasjarvella
kylatalolla. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua etayhteydelld ymparistéhallinnon
verkkosivuilla julkaistun linkin kautta. Yhteysviranomaisen, hankkeesta vastaavan,
konsultin ja kunnan edustajien lisdksi yleisotilaisuuteen osallistui 15 henkilda paikan
paalla ja 16 henkilda etayhteydella.

Yhteysviranomainen on tiivistanyt yleisétilaisuudessa esitetyt kommentit ja kysymykset
YVA-konsultin muistiinpanojen pohjalta: Yleisoétilaisuudessa kysyttiin hankkeen
vaikutuksesta kiinteistdjen arvoon, metsastajahaastatteluista ja
osallistumismahdollisuuksista. Kysyttiin myds hankealueen sisalla olevien rakennusten
ja asukkaiden maarista seka vaihtoehtojen VE1 ja VE2 muodostamisesta, ja miksi
Pudasjarven puolella ei ole voimalasijoittelulle vaihtoehtoja. Kysyttiin, missa vaiheessa
Nassakan ja Pukasuon hankkeet ovat ja onko voimajohdon jatkolinjan jannite 400 kV.

Yhteenvedot annetuista lausunnoista ja esitetyista mielipiteista

Yhteenvedot lausunnoista

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, etta tuulivoimahanke kattaa seka tuulivoiman
tuotantoalueen etta vaaditun sahkdnsiirron, vaikkakin arviointi painottuu vain
tuotantoalueeseen. Hankekuvaukseen ja arviointiin tulee sisallyttdad Pudasjarven
kaupungin alueelle sijoittuvan pienemman erillisen alueen sdhkonsiirto, mika
arviointiohjelmasta puuttuu. ELY-keskus katsoo, etta arviointi ohjelmassa on esitetty
puutteellisesti voimajohtovaihtoehdon SVE1 vaikutusalueen nykytilakuvaus seka aiotut
vaikutusarvioinnit koskien kantaverkkoon liittymista lin Hervan sahkdasemalla.

ELY-keskus katsoo geologisten arvojen vaikutusarvioinnin vaikuttavan asianmukaiselta.
Luokiteltujen pohjavesialueiden osalta voimajohdon SVE1 tarkastelu ei ulotu
kantaverkon liityntaasemalle saakka. Tuulivoimaloiden vahimmaisetaisyysvaatimus
(voimalan enimmaiskorkeus 350 m) ei tayty yhden voimalan kohdalla Korkiakankaan
pohjavesialueen laheisyydessa ja kahden voimalan kohdalla Nuorunkan
pohjavesialueen laheisyydessa. Kyseisilla pohjavesialueilla sijaitsee Sarajarven
vesiosuuskunnan vedenottamot. ELY-keskus katsoo, etta pohjavesiolosuhteet tulee
selvittaa pohjavesialueiden ja esitettyjen voimalapaikkojen seka lahteiden ja 1ahimpien
voimalapaikkojen valisilta alueilta (maaperan laatu, kerrospaksuus ja pohjaveden pinnan
korkeus) sen varmistamiseksi, ettd pohjaveden laadulle ja maaralle ei aiheuteta vaaraa
tai vaaranneta lahteiden luonnontilaa (vesilain 587/2011, 2 luku 11 §).
Arviointiselostukseen tulee selvittaa hydrogeologinen yhteys Korkiakankaan ja
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Nuorunkan pohjavesialueille, jotta mahdolliset vaikutukset vedenhankintakayttédn
huomioidaan. ELY-keskus katsoo, ettd on syyta tarkastella vaihtoehtoa, jossa voimaloita
ei sijoiteta pohjavesialueiden ja lahteiden laheisyyteen.

Huoltotieverkosto tulee esittaa arviointiselostuksessa. Mahdollinen alustava reitti
alueelle saapumiseen on hankealueen eteldpuolelta mm. Posonpalon (11615123, 2 k)
ja Kelankylan pohjavesialueiden lapi. ELY-keskus katsoo, ettd hankealueelle
saapuminen tulee lahtdkohtaisesti osoittaa muualta kuin pohjavesialueiden kautta, eika
uutta tai parannettavaa huoltotieverkostoa tulisi suunnitella pohjavesialueille. ELY -
keskus huomauttaa lausunnossaan myos kaivuutdiden, vuoto- ja
onnettomuustilanteiden seka raskaan liikenteen aiheuttavista mahdollisista riskeista.

Lausunnossa nostetaan esiin, ettd voimajohtovaihtoehdossa SVE1 voimajohdon ja
sahkdaseman laheisyyteen sijoittuu Kelankylan pohjavesialue, Tuhansuon vesihuollon
lahdekaivo ja vedenottamo, pohjavesialueen pohjoisosassa sijaitsevia lahteita,
Siuruankankaan pohjavesialue ja Matalavaaran pohjavesialue. ELY-keskus huomauttaa,
etta riskin veden otolle voi aiheuttaa kasvillisuuden laaja poistaminen vedenottamoiden
laheisyydessa. Mikali kaivuutoita tehdaan pohjavesialueella tai niiden valittémassa
l&heisyydessa, vaikutusten valttamiseksi on tarkedd huomioida maaperaolosuhteet ja
pohjavedenpinnantaso pohjavesialueiden ja esitettyjen voimaloiden/pylvaiden/tieston
valiselta alueelta. ELY-keskus muistuttaa, ettd pohjavesipinnan alentaminen voi
edellyttda vesilain mukaisen luvan.

Valumavesien kulkeutuminen ja lahivesistéjen nykytilan kuvauksen katsotaan olevan
suppea eika kaikkea olemassa olevaa tietoa ole hyddynnetty. Arviointiohjelmasta
puuttuu tieto tilaluokiteltuihin vesimuodostumiin nykytilanteessa kohdistuvista
merkittavista paineista sekd mahdollinen riski tilan heikentymisesta. Lausunnossa
muistutetaan PUROHELMI- aineiston hyddyntamista. Arviointiselostuksessa tulee
arvioida hankkeen vaikutukset pinta- ja pienvesimuodostumien tilaan huomioiden kaikki
tilaluokittelutekijat seka mahdollinen vesilainmukaisuus. Pintavesiin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa on syyta huomioida samalle vaikutusalueelle jo toteutuneiden
tuulivoima- ja muiden hankkeiden yhteisvaikutukset. Lisaksi on tarpeen tarkastella
samassa suunnittelutilanteessa olevia hankkeita ja uusiutuvan energian runsaan
hankemaaran nykytilannetta kumuloituvien yhteisvaikutusten nakdkulmasta valuma-
alueilla.

Vesistovaikutuksia tulee tarkastella hankkeen koko elinkaaren ajalta. Pysyvaa muutosta
aiheuttavat esimerkiksi uusi tiestd ja mahdollinen uusi ojitus seka tienalituksiin tarvittavat
rummut. Tarpeen mukaan on esitettava keinoja valumavesien viipyman parantamiseen
seka ravinteiden ja kiintoaineksen huuhtouman estamiseen. Voimalasijainteja on
osoitettu hyvin lahelle vesistda, osa jopa purojen paalle (VE2 voimala nro 24). Riittavat
suojaetaisyydet vesistoihin tulee huomioida muussakin hankkeen rakentamisessa, kuten
sahkdasemien ja pylvaiden sijoittelussa. Voimaloiden tai muiden rakenteiden
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sijoittaminen purojen paalle tai valittdomaan laheisyyteen vaatii todennakdisesti vesilain
mukaisen luvan.

ELY-keskus muistuttaa lausunnossa, etta arviointiohjelmassa tunnistettu metsalaki
ohjaa ainoastaan metsataloustoimia. Olennaista arviointiselostuksessa esitettavaa tietoa
on kohteiden luontotyypit, niiden uhanalaisuusluokat (Kontula & Raunio 2018) ja
edustavuudet, seka kohteissa mahdollisesti esiintyva suojelullisesti arvokas lajisto.
Metsasuunnittelussa tulkitut metsalakikohteet saattavat sisaltdd myoés
luonnonsuojelulailla tai vesilailla suojeltuja luontotyyppeja, joten niiden tarkistaminen
maastossa on aina oleellista.

ELY-keskus katsoo, ettd YVA-ohjelmassa olisi ollut hyva esittda hankkeen
luontovaikutusten vaikutusmekanismit, jotta viranomainen olisi voitu ottaa niihin kantaa.
Pelkkien tunnistettujen arvokohteiden huomioimisen sijaan tulee kiinnittdd huomiota
kohteiden tarkempiin (LuTu-) luontotyyppeihin, silla niiden osalta herkkyys tietyille
vaikutusmekanismeille voi vaihdella huomattavasti (esim. suunnitellun tien sivuojan
kuivatusvaikutus rimpinevaan vs. rahkarameeseen).

Lausunnossa pidetdan myonteisena linnustoselvityksien toteuttamista usean vuoden
aikana. Arviointiohjelmassa ei kuitenkaan ole esitelty maastossa kartoitettuja alueita.
ELY-keskus korostaa linnusto inventointia my&s voimajohdon osalta, seka
lajiryhmaspesifit selvityksen sisaltamista selvityksiin. Linnustovaikutukset tulee
huomioida voimajohtolinjojen valiténta lahiymparistéa selkeasti laajemmin, ja niiden
Iaheisyyteen sijoittuvat linnustollisesti arvokkaat alueet seka petolintujen pesimareviirit
tulee huomioida.

ELY-keskus nostaa esiin pdlldjen elinympariston vaikutusten arviointiin liittyvaa
epavarmuutta, seka tarkennuksia kanalintukantojen sailymisen arviointiin. Lisaksi ELY -
keskus nostaa esille, ettd alueen merkityksessa metsokannalle on huomioitava, etta
pienetkin soitimet voivat olla merkittavia paikalliselle poikastuotannolle.

Lausunnossa todetaan hankealueen sijoittuvan usealle maakotkareviirille. Maakotkaan
littyvat selvitykset ja maakotkaan kohdistuva vaikutusarviointi tulee toteuttaa
huolellisesti Metsahallituksen ohjeistuksen mukaisesti (Hyvat kaytannot
tuulivoimahankkeista maakotkalle aiheutuvien vaikutusten selvittamisessa ja
arvioinnissa, Metsahallitus 2022) reviirikohtaisesti. Tuulivoimalapaikkakohtaisesti on
huomioitava my0s esitettyjen vaihtoehtoisten voimajohtolinjojen vaikutukset lajin
reviireille. Hankkeiden yhteisvaikutusten arvioinnissa on tarkeaa tuoda esiin
tormaysriskien lisaksi myods estevaikutus seka saalistuselinympariston menetyksesta
aiheutuvat vaikutukset reviirinkaytolle. Maakotkaan kohdistuvien vaikutusten arvioinnin
yhteydessa on esitettava tarvittavia lievennystoimenpiteitd. ELY-keskus toteaa
ensisijaisena lievennystoimenpiteena hankesuunnittelun reagoimisen voimalasijaintien
tai voimajohtoreittien suhteen.
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ELY-keskus muistuttaa, ettd arvioinnissa tulee huomioida muiden vireilla, etta
toiminnassa olevien tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden, seka niihin sisaltyvien
sahkdnsiirtosuunnitelmien aiheuttamat yhteisvaikutukset linnustolle. Lausunnossa
otetaan kantaa hankealueella mahdollisesti esiintyvien luontodirektiivin liitteen 1V(a)
lajien arviointiin, seka viitasammakon oikea-aikaiseen kartoittamiseen.

Lepakkokartoituksen toteuttamisen osalta ELY-keskus kehottaa aktiivi- ja
passiiviselvityksen yhdistelmaan. Saukon kannalta oikea-aikaisesti toteutetut,
asianmukaiset maastokartoitukset ovat ehdottoman tarkeita. ELY-keskus nakee suurena
puutteena, ettd arviointiohjelmassa ei tuoda selkeasti esille Natura-alueita, joiden osalta
aiotaan selostusvaiheessa laatia luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen arviointi.

ELY-keskus katsoo, etta arviointi on tarpeen Kaahlo-oja-Susisuon seka Soininsuo-
Kapustasuon Natura-alueille. Tyrasuon ja Sydtteen Natura-alueiden kohdalla on syyta
tarkastella kriittisesti Natura-arviointitarvetta ennen selostusvaihetta. Sybétteen Natura-
alueen osalta arviointiohjelmassa esitettyyn sisaltyy paljon epavarmuutta ja ko. Natura-
alueen arviointivelvollisuutta on tarpeen tarkastella kattavammin, huomioiden myds
muut Pudasjarvella jo YVA-menettelyssa olleet tuulivoimasuunnitelmat. Ruosuon-
Isosuon Natura-alueen osalta ELY-keskus katsoo, ettei luonnonsuojelulain 35 §:n
mukaiselle varsinaiselle arvioinnille ole tdssa vaiheessa tarvetta.

ELY-keskus nostaa esille, etta arviointien lahtétietona tulee lisdksi kayttda Natura-
alueiden biotooppikuvioaineistoa seka Natura-alueiden tila-arviointeja (NATA). ELY-
keskus muistuttaa, ettd useissa tapauksissa Natura-alueiden tiedot suojeluperusteista
ovat siten puutteellisia, ja Natura-suojeluperusteiden asianmukaisen arvioinnin
tekemiseksi on tarpeellista tdydentaa tietoja maastoselvityksilla, jotta hankkeessa
arvioitavien rakenteiden vaikutuksista Natura-suojeluperusteille voidaan asianmukaisesti
arvioida. Maastoselvitystiedot voivat olla tarpeellisia pohjatiedoksi hankkeen
vaikutuspiiriin sijoittuvien muiden suojelualueiden osalta. ELY -keskus korostaa
yksityisten suojelualueiden rauhoituspaatoksiin perehtymista.

Arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu Pitamansuon valtiolle suojelutarkoitukseen hankittu
aluetta. ELY-keskus kehottaa huomioimaan Pohjois-Pohjanmaan liiton
maakuntakaavatyossa teettaman Pohjois-Pohjanmaan Natura-alueita ja ekologista
verkostoa koskevan selvityksen. Erityisesti sdhkonsiirron SVE 1n sijoittuessa kattavan
suojelualueverkoston alueelle on erityista huomiota kiinnitettava ekologisen verkoston ja
suojelualueiden valisten yhteyksien sailymiseen.

Melu ja valke

ELY-keskus kehottaa huomioimaan hankkeen tuulivoiman tuotantoalueiden eri osa-
alueiden valisen asutuksen mahdolliset melualueiden laajuudet ja ulottumisen
suhteessa asutukseen. Liséksi melun ja valkkeen mallinnuksissa Pudasjarven puolella
on huomioitava Parjan ja Kivarin tuulivoimasuunnitelmat.
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Yhdyskuntarakenne, maankayttd, asutus ja elinkeinot

ELY-keskus toteaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavoituksen yhteydessa on
edetty ns. tuulivoimapotentiaalitarkasteluista erilaisten selvitysten ja vaikutusarviointien
seka kaavoitusharkinnan perusteella nykyiseen maakuntakaavalliseen ratkaisuun.
Kupinavaaran hankkeen Pudasjarven osalle ei ole osoitettu maakuntakaavassa tv-
aluetta. Arviointiselostusvaiheessa on suunnitteluhistoriaan liittyvia potentiaalisia alueita
(TUULI-hanke) merkittdvampaa tunnistaa ja tuoda esille ne vaikutustekijat, joiden
perusteella Pudasjarven alueen pohjoisosiin ja Kupinavaaran hankkeen alueelle ei
hyvaksytyssa kaavaratkaisussa ole paadytty osoittamaan seudullisesti merkittavaa tv-
aluetta osoittavaa merkintaa aiemmin tunnistetusta potentiaalista huolimatta.

Lausunnossa todetaan, ettd on tarkeaa tunnistaa ja esittdd myds maakuntakaavassa
osoitetut erilaisia ymparistbarvoja ja -ominaisuuksia koskevat maakuntakaavamerkinnat,
kuten pohjavesi- ja suojelualuemerkinnat sekd maakuntakaavan tavoitteet naiden
osalta. Voimassa olevien yleiskaavojen osalta merkittdvin on Livojokivarren yleiskaava.
Arvioinnissa tulee ottaa huomioon rakennettujen alueiden lisdksi myds kaavassa
osoitetut mutta mahdolliset rakentamattomat rakennuspaikat. Lisaksi ELY -keskus
toteaa, ettd kohdassa kaavoitus, olisi ollut tuoda esille vireilla olevat yleiskaavat,
varsinkin muut hankkeen vaikutusten kannalta merkittaviksi tunnistettavat
tuulivoimakaavat.

ELY-keskus toteaa, etta lahtdkohtaisesti asutuksen ympardiminen tuulivoimahankkeella
voi olla vaikutusten nakdkulmasta haastavaa mm. elin- ja asuinympariston liiallisen
muuttumisen vuoksi. Vaikutusarviointia tulee tehda riittavalla tarkkuudella
rakennuspaikoilla, joissa hankkeen tai eri hankkeiden saartovaikutus voi olla ennalta
arvioiden merkittavaa.

ELY-keskus, toteaa, etta lahtdkohtaisesti rakennusten kaytt6a tulee arvioida
viimekadessa niiden rakennuslupatilanteen perusteella. Rakennuksen tyhijilla olo ei
tarkoita, etteikd rakennusta voitaisi ottaa luvan mukaiseen kayttéon myéhemmin.
Voimajohtoreittivaihtoehto (SVE1) on uuteen maastokaytavaan sijoittuva, ja sivuaa
useita luonnonarvoiltaan maakuntakaavassa suojelualueena osoitettuja arvokohteita
seka pohjavesialueita. ELY-keskus toteaa, etta tavoitteina tulisi olla haitattomin
sahkonsiirto vaihtoehto.

Lausunnossa todetaan maankayttovaikutusten kannalta haasteelliseksi, etta Hervan
sahkdasemaan suuntautuu useasta suunniteltavana olevasta tuulivoimahankkeesta
lityntdvoimajohtoja. ELY-keskus edellyttaa, etta eri hankkeiden voimajohtojen
yhteisvaikutus tarkastellaan riittavalla laajuudella Kupinavaaran SVE 1 koko
voimajohtovaihtoehdon osalta ajallisesti ja kokonaisvaikutusten kannalta.

ELY-keskus toteaa lisdksi, ettd sahkbasema on syyta sisallyttaa osaksi jatkossa
kaavoitettavaa tuulivoiman tuotantoaluetta. Sdhkéaseman sijaintia on syyta tarkastella
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myo6s vaikutusperusteisesti jatkosuunnittelussa. Tuotantoalueelle sijoittuu Sydte-Ranua-
kelkkareitti. Arviointiselostusvaiheeseen on syyta selvittda kuinka aktiivisesti paikalliset
toimivat tuulivoima-alueella tai sen laheisyydessa ja miten toiminta muuttuisi
tuulivoimaloiden rakentuessa.

Poronhoito

Kupinavaaran tuulivoimahankkeen osa seka sahkonsiirtovaihtoehto SVE 1 sijaitsevat
osin Pudasjarven Livon paliskunnan alueella. Sahkdnsiirtovaihtoehto SVE 1 sijaitsee
osin myos Kollajan paliskunnan alueella. Sahkonsiirtovaihtoehto SVE 1 valilld Pukasuo-
Herva sijoittuu suunnitelman mukaan osin myés Oijarven paliskunnan alueelle, mika
tulee huomioida vaikutusten arvioinnissa. ELY -keskus korostaa, etta poroelinkeinoon
kohdistuvia yhteisvaikutuksia tarkasteltaessa on huomattava, etta paliskunnan
laidunalueet seka muut poronhoidon toiminnalliset alueet ja rakenteet muodostavat
yhtenaisen toimintaympariston, jossa muutokset sen yhdessa osassa, voivat vaikuttaa
myds muualle paliskuntaan. ELY-keskus toteaa, ettd hankkeen vaikutusalueen
paliskunnille tulee turvata tiedonsaanti ja toimiva yhteistyd hankkeesta vastaavan
kanssa koko hankkeen elinkaaren ajan.

Maisema ja kulttuuriymparistot

ELY-keskus toteaa, ettd maisemavaikutusten ja maisemallisen muutoksen myéta myos
kulttuuriymparistéihin ja elinymparistddn kohdistuvien vaikutusarviointi on kokonaisuus,
jossa kokonaisarviointiin ottaa kantaa myds Pohjois-Pohjanmaan osalta YVA:n
yhteysviranomaisena toimiva Lapin ELY-keskus. ELY-keskus toteaa ndkemyksenaan,
ettd varsinkin laajoissa hankkeissa arvioijan asiantuntemus sekd maastokokemus
kohdealueen maisematilasta sekd kyky myds kohdentaa arvioita on tarkeassa roolissa
siind, miten vaikutukset saadaan arvioitua ja myo6s raportoitua siten, etta niihin on
mahdollista ottaa kantaa. Kokemuksella on my6s merkitysta vaikutusten arvioinnin seka
alueellisessa etta sisalldllisessa oikeinkohdentamisessa, jota laajan vaikutusalueen
sisalla vaistamatta on tehtava.

Hankkeen laajuudesta ja tuulivoimaloiden sijainnista johtuen alueen laheisyyteen
sijoittuu ymparistoja, joissa maisemallinen muutos on joko alueellisesti laajaa tai
kohdistuu useammasta suunnasta. ELY-keskus korostaa, etta pelkastdan melun
ohjearvojen hienoisen alituksen todentaminen ei ole riittavaa ja asianmukaista
asuinviihtyvyyteen kohdennettavaa arviointia. Maiseman nykytilan kuvauksen osalta
jatkossa on tarpeen tarkentaa maiseman kannalta oleellisten vaikutusalueiden
nykytilakuvausta. Pohjois-Pohjanmaan osalta hankealueen etela- ja itapuolelle sijoittuu
seka maiseman ja kulttuuriympariston kannalta merkittavimmat kohteet. Suunnat ovat
my0s asutuksen kannalta tarkeimmat. ELY -keskus korostaa lisaksi riittdvien Syotteen
kansallispuistoon kohdistuvien vaikutusarviointien tarkeytta ja tuulivoimasuunnittelun
nykytilanne on huomioitava maisemavaikutusten tarkastelussa. On hyva, etta
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havainnekuvien pisteet, ettd vaikutusten arvioinnin perusteet on alustavalla tasolla
esitetty jo ohjelmavaiheessa.

Yhteisvaikutukset

Arviointiohjelmassa on tunnistettu Kupinavaaran hankkeen aiheuttavan
yhteisvaikutuksia muiden lahialueella olevien tuulivoimahankkeiden kanssa vaikutusten
kohdistuessa maisemaan, luontoon, erityisesti linnustoon ja ihmisiin (asutus ja virkistys)
seka liikenteeseen. ELY-keskus korostaa ja pitaa tarkeana, etta yhteisvaikutusarviointi
toteutetaan huolellisesti kunkin todennakoisesti merkittdvan vaikutustyypin osalta.
Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee huomioida erityisesti myos tuulivoimahankkeiden
sahkdnsiirronaiheuttamat vaikutukset ja pyrkia naiden lieventdmisen vuoksi jatkossa
laajempaan yhteistydhdn sahkonsiirron suunnittelussa.

Pudasjarven kaupunki

Pudasjarven kaupunki tulee ohjaamaan alueellensa kaavoitettavaa Kupinavaaran
tuulivoimahankkeen osuutta ja toteaa haluavansa varmistaa ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn palvelevan kaavoitusta. Pudasjarven kaupunki toimii
viranomaistahona alueensa, alueensa luonnon ja sen alueella toimivien tahojen, kuten
asukkaiden ja paliskuntien, edunvalvojana. Pudasjarven kaupunki erittelee
lausunnossaan syyt sille, etta pitdad Kupinavaaran tuulivoimahankkeen kokonaisuutta
haastavana.

Pudasjarven kaupunki muistuttaa, ettd voimassa olevaa Pudasjarven
tuulivoimaohjelmaa 2030 tulee noudattaa sen alueelle tai sen rajaan kiinni
suunnitelluissa tuulivoimahankkeissa. Suunnittelussa tulee huomioida Pohjois-
Pohjanmaan energia- ja iimastovaihemaakuntakaava mukaan lukien TUULI-hanke ja
Natura 2000 -riskiselvitys, Rovaniemen ja Ita-Lapin maakuntakaava ja Lapin liiton
aurinko- ja tuulivoimaselvitys sekd Ranuan kunnan tuulivoimaohjelma.

Hankkeessa suunnitellaan Pudasjarven puolelle kolmea erillista tuulivoimaloiden
ryhmittymaa alueille, joista kaksi eteldisempaa on maaritelty ehka-alueiksi energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavaan liittyvassa TUULI-hankkeessa. Pudasjarven kaupunki
toteaa, ettd uudessa maakuntakaavassa nama alueet eivat sisally seudullisesti
merkittavina tuulivoimatuotannolle soveltuvina alueina petolinnustoon kohdistuvien
vaikutusten vuoksi.

Lausunnossa tuodaan esille Pudasjarven tuulivoimaselvitys ja siihen liittyen luokituksen
tuulivoimapotentiaalin kannalta. Kupinavaaran hankkeen Pudasjarven puolen kaksi
eteldisempaa aluetta maariteltiin selvityksen aikana luokkiin 2. ja 3. Pudasjarven
kaupunki toteaa, etta hankkeen molemmat toteuttamisvaihtoehdot sisaltavat
tuulivoimaselvityksessa luokan 3. alueeksi maaritellyn alueen (Iahtdkohtaisesti ei-
suositeltava tuulivoimarakentamiseen).
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Lausunnossa esitetdan Pudasjarven tuulivoimaohjelma 2030 mukaiset suojaetaisyydet,
seka kriteerit tuulivoima-alueiden sijoittamiselle. Pudasjarven kaupunki katsoo, etta
Yleiskaavoituksen/YVA-menettelyn yhteydessa tulee tehda tarkempi selvitys
poronhoitoon kohdistuvista vaikutuksista, ellei asiaa ole toisin todettu paliskunnan,
viranomaisten ja hanketoimijan valisissa keskusteluissa. Sybétteen matkailualueen (sis.
kansallispuisto) l&hialueelle (noin 15 000 m) sijoittuvilta hankkeilta vaaditaan
erityistarkastelut (mm. maisemaan liittyen) vaikutuksista matkailuun.

Lausunnossa tuodaan esille myés Ranuan kunnan tuulivoimaohjelmassa esitettyja
seikkoja ja kriteereita tuulivoiman suunnittelulle. Pudasjarven kaupunki toteaa, etta
arviointiohjelmassa esitetyt voimalasijainnit eivat noudata Pudasjarven
tuulivoimaohjelmassa (eivatkd mydskaan Ranuan kunnan tuulivoimaohjelmassa)
maariteltyja suojavyodhykkeitd. Hankkeesta vastaava on sitoutunut noudattamaan
Pudasjarven tuulivoimaohjelman kriteereitd suojavydhykkeineen. Pudasjarven kaupunki
ei hyvaksy tuulivoimaohjelmansa kriteerien noudattamatta jattamista eikd maariteltyjen
suojaetaisyyksien alittamista. Hankkeesta vastaavan ja ymparistovaikutusten arviointia
tekevan konsultin on korjattava hankesuunnitelmaa niin, ettei tuulivoimaohjelmassa
edellytetyt etdisyydet luonnonsuojelu- ja luonnonsuojeluohjelma-alueisiin,
pohjavesialueisiin ja asutukseen alitu. Voimalapaikat ovat alle suojaetaisyyden
muutamaan rakennukseen nahden. Pudasjarven kaupunki muistuttaa, etta kyseisista
rakennuksista tyhjillaan oleviin tulee hakea kayttétarkoituksen muutos ja asuttujen
rakennusten osalta tulee saada suostumus asukkailta. Muussa tapauksessa
voimalapaikkoja on siirrettava niin, ettd 2000 m etaisyys asuinrakennuksiin toteutuu.

Lausunnossa eritelldan voimalat, joiden sijainnit eivat noudata Pudasjarven ja Ranuan
tuulivoimaohjelmien mukaista 500 m suojaetaisyytta luonnonsuojelu- tai
luonnonsuojeluohjelma-alueisiin, seka ohjelmien mukaista suojaetaisyytta
pohjavesialueisiin. Pudasjarven kaupunki katsoo, etta kyseisia voimalapaikkoja tulee
siirtaa tai ne tulee poistaa, jotta edellytetty etaisyys toteutuu. Lisaksi Pudasjarven
kaupunki vaatii, ettd kuntarajassa ei ole voimaloita, vaan ne siirretaan
kokonaisuudessaan Ranuan kunnan alueelle (VE1 kuusi voimalaa ja VE2 viisi
voimalaa).

Pudasjarven kaupunki katsoo, etta sahkonsiirron vaihtoehdon SVE1 sahkéasema tulee
siirtda kauemmaksi Kelankylan pohjavesialueesta, ja toteaa, etta ei suhtaudu
myonteisesti sahkdnsiirron vaihtoehtoon SVE1. Voimajohtovaihtoehto kulkee
Pudasjarven pohjoispuolelta usean kymmenen kilometrin matkalta alueella, jolta jo
Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavaa tydstaessa poistettiin
kaikki potentiaaliset seudullisesti merkittavat tuulivoima-alueet ja myds sahkonsiirron
yhteystarve. Kyseinen alue on ekologisen ydinalueen nro 11 aluetta, merkittavaa
petolintujen reviirialuetta ja sielld on useita luonnonsuojelualueita ja pohjavesialueita.
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Lausunnossa tuodaan esille sahkdnsiirron vaihtoehto SVE1 sijoittumisen alueen
pohjavesi- ja luonnonsuojelualueisiin ndhden. Lisaksi sahkonsiirtolinja kaytannossa
halkaisisi Pudasjarven Livon paliskunnan eteldpuolisen alueen. Pudasjarven kaupungin
nakemyksen mukaan SVE1 tulisi toteuttaa sellaista voimajohtovaihtoehtoa pitkin, jolla
on vdhemman luontoarvoja, joka ei ylitd useita pohjavesialueita ja joka ei katkaise puolta
yhden paliskunnan alueesta. Jos vaihtoehto kuitenkin edelld mainituista seikoista
huolimatta pidetdan mukana arvioinnissa, tulee Pudasjarven kaupungin ndkemyksen
mukaan sahkdnsiirron voimajohtovaihtoehtoreitilla oleville suojelualueille tehda Natura-
arviointi, valttda pohjavesialueet tai toissijaisesti rakentaa suojarakenteet
pohjavesialueen ylittavalle osalle, arvioida ekologisen ydinalueen ja verkoston
hairiintyminen ja tarvittaessa muuttaa sahkonsiirtovoimajohtovaihtoehdon sijaintia niin,
etteivat ekologiset ydinalueet ja yhteydet hairiinny.

Poronhoidon toimintaedellytysten turvaamiseen tulee kiinnittaa erityistd huomiota, jos
tuulivoimaloiden sijainteja siirretaan tai muutetaan niin, ettéd luonnonsuojelualueisiin ja
petolintujen pesiin saadaan riittavat suojavydhykkeet. Tulee valttaa tilannetta, jossa
tuulivoimaloiden alueet rajautuvat paliskuntien tarkeimmille alueille, useimmiten
vasoma-alueille tai talvi- ja kevatlaitumille. Pudasjarven kaupunki katsoo, ettd YVA-
menettelyssa tulee tehda perusteellinen selvitys poronhoitoon kohdistuvista
vaikutuksista ja, jos vaikutusten arvioidaan olevan suuria kielteisia, hanketta
voimalamaarineen ja -paikkoineen tulee muokata.

Pudasjarven pohjoispuolen ollessa linnustollisesti merkittavaa, tulee lintuihin kuten
kaakkuriin ja petolintuihin kohdistuviin vaikutuksiin kiinnittaa erityistd huomiota.
Pudasjarven kaupunki toivoo, etté linnuston seurantaan varattujen paivien riittavyytta
arvioidaan selvityksien edetessa ja etta seurantapaivia lisataan tarvittaessa. Hankealue
on erittain laaja, joten linnuston seurantaan varattuja maastopaivia vaaditaan luultavasti
enemman verrattuna muihin hankkeisiin.

Kupinavaaran aluetta ei ole osoitettu maakuntakaavassa seudullisesti merkittavaksi
tuulivoimatuotantoon soveltuvaksi alueeksi, ja hanke onkin jaettu Pudasjarven alueella
kolmeksi erilliseksi yhdeksan tuulivoimalan alueeksi. Pudasjarven kaupunki katsoo, etta
selvityksilla ja viranomaisten, etenkin Pohjois-Pohjanmaan liiton, lausunnoilla tulee
olemaan suuri painoarvo sille, katsotaanko nama kolme erillista aluetta yksittaisiksi alle
seudullisen merkittavyyden alueiksi vai yhdeksi seudullisesti merkittavaksi alueeksi.
Taman vuoksi Pudasjarven kaupunki toteaa pitavansa tarkeana kolmannen vaihtoehdon
lisdamista YVA-menettelyyn siten, ettd Pudasjarven puolelle toteutuva aluerajaus ja
voimalamaara noudattavat Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan seudullisen
merkittdvyyden rajaa.

Arviointiohjelmassa esitetyistd muista Pudasjarven puolelle sijoittuvista hankkeista
Ikosenniemen ja Kivivaara-Sotkavaaran tuulivoimahankkeet on syyta poistaa.
Yhteistuulen Parjan ja Kivarin hankealueet ovat pienentyneet pinta-alaltaan ja
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voimalamaaraltdan alle seudullisen merkittdvyyden, ja jatkossa hankkeessa on
yhdeksan voimalaa per alue.

Muista hankkeista puuttuu Taivalkosken alueelle Pudasjarven rajalle sijoittuvan
Strategic Explorations Oy:n Mustavaara West malminetsintalupa. Lausunnossa
todetaan Pudasjarven kaupungin alueella olevan seitseman tuulivoimahankkeen
kaavoitusaloitteet kasittelematta; Liekokyla pohjoinen, Liekokyla etela, Tolpanvaaran
laajennus, Kaartosuo, Kéapasuo, Uutalanmetsa ja Uolevinsuo. Pudasjarven kaupunki
toivoo, ettd ympardivia hankkeita seurataan huolellisemmin ja tehddan asianmukaiset
paivitykset arviointiselostukseen.

Pudasjarven kaupunki katsoo, ettd Nassakan, Haarahiltusen, Uolevinsuon, Parja-Kivarin
hankkeilla tulee yhdessa Kupinavaaran tuulivoimahankkeen kanssa olemaan
maisemallisia yhteisvaikutuksia ainakin Syoétteelle, Rytinkiin, Sarajarvelle, Parjansuolle
ja Ranuan puolen kyliin. Pudasjarven kaupunki haluaa Sy6tteen matkailualueen ja
kansallispuiston osalta korostaa taustatiedoissa mainittua lahialueen hankkeilta
edellytettya erityistarkastelua. Lisdksi Kupinavaara aiheuttaa saartamisvaikutuksia
asutukseen yhdessa Nassakan hankkeen kanssa, mahdollisen Uolevinsuon hankkeen
kanssa, kuin my0s itsessdan muotonsa ja irrallisena olevan etelaisimman alueen vuoksi.
Pudasjarven kaupunki katsoo, etta edellda mainittujen hankkeiden yhteisvaikutukset ovat
merkittavia Pudasjarven Livon paliskunnan ja muiden vaikutusalueen paliskuntien
poronhoitoon. Pudasjarven kaupunki katsoo, ettd Kupinavaaran, Nassakan,
Haarahiltusen, Uolevinsuon, Parja-Kivarin hankkeilla tulee yhdessa ylittavat
kokonaisuutena kohtuuttoman haitan rajan seka Pudasjarven Livon ettd Kuukkaan
paliskunnille. Useiden hankkeiden yhteisvaikutukset vaikutusalueen paliskuntiin tulee
selvittaa perusteellisesti ja laidunalueiden menetyksen, vasoma-alueiden menetyksen ja
poronhoidon vaikeutumisen arviointi, lieventamiskeinot ja kompensaatio tulee ottaa
huomioon arvioinnissa. Pudasjarven kaupunki painottaa seurantapantojen hankintaa
paliskunnille.

Lausunnossa nostetaan esiin Pohjois-Pohjanmaan liiton ja Lapin liiton tekemat
ekologisia ydinalueita ja verkostoja kartoitusta koskevat selvitykset ja niihin kohdistuvien
vaikutusten arviointi. Seka Pudasjarven kaupungin tuulivoimaohjelma 2030 ettd Ranuan
kunnan tuulivoimaohjelma edellyttavat ekologisten yhteyksien sailyttamista riittavan
leveina.

Pudasjarven kaupunki nakee, etta merkittavien maisemaan, asutukseen, poronhoitoon,
luontoon ja ekologiseen verkostoon kohdistuvien yhteisvaikutusten vuoksi YVA-
menettelyssa tulisi tarkastella kolmatta pienempaa toteuttamisvaihtoehtoa, silla
molemmat nykyiset vaihtoehdot ovat laajoja. Pudasjarven kaupunki esittaa
vaihtoehtoista sijaintia Ranuan puolella, seka Pudasjarven pohjoispuolelle.
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Pudasjarven kaupunki muistuttaa lausunnossaan sidosryhmayhteistyon tarkeydesta,
seka tulevan tuulivoimaosayleiskaavan laatimisen vaiheiden etenemisestd molempien
sijaintikuntien suhteen samanaikaisesti. Pudasjarven kaupunki esittda toivovansa, etta
hankkeen YVA-menettelyyn liittyvaa arviointiselostusta ei aseteta nahtaville ennen kuin
molempien kuntien kaavaluonnos on valmistunut.

Rovaniemen kaupungin ymparistélautakunta

Ranuan kunnan ja Rovaniemen kaupungin ymparistdn- ja
terveydensuojeluviranomaisena toimiva Rovaniemen kaupungin ymparistlautakunta
katsoo, ettd huomiota tulee kiinnittda seuraaviin seikkoihin: Ymparistonsuojelun osalta
vireilla olevien lukuisten tuulivoimahankkeiden ja niiden voimajohtojen yhteisvaikutukset
on hyva selvittaa, eli miten nama hankkeet sijoittuvat maastossa toisiinsa nahden ja
kuinka paljon ja mille paikoille sahkdlinjoja voidaan rakentaa. Hankkeen rakentaminen
vaatii tienrakentamista ja maa-aineksen ottamista, joiden vaikutukset luontoon seka
tielikenteeseen ja sen turvallisuuteen on syyta kuvata riittdvasti. Hankkeen vaikutuksia
alueen elinkeinoihin, kuten metsatalouteen, poronhoitoon sekad matkailuun on hyva
selvittda perusteellisesti. Arviointiselostuksen kartta-aineiston on hyva olla
korkeatasoista. Samoin on syyta kiinnittdd huomiota tuulivoimaloita esittaviin
havainnekuviin. Erityista huolellisuutta tulee olla arvioitaessa hankkeen vaikutusta
asutukseen ja ihmisiin. Melu- ja valkemallinnuksen on suotavaa olla mahdollisimman
korkeatasoista. Ymparistdlautakunta katsoo, ettd arviointiohjelmassa esitetyt
rakentamisvaihtoehdot ovat realistisia ja toteuttamiskelpoisia seka maaraltaan riittavia.

Terveydensuojelun osalta tulee huomioida vaikutukset talousvedenhankintaan.
Voimaloita on suunniteltu pohjavesialueiden valittdmaan laheisyyteen kummassakin
vaihtoehdossa. Voimajohdon vaihtoehtoja on linjattu pohjavesialueille (SVES3:
Kupinavaaran pohjavesialueelle; SVE2: vedenhankintaa varten tarkea pohjavesialue
Pikku-Pajulampi (12699153), muut vedenhankintakayttéon soveltuvat pohjavesialueet
Ranualla Leililampi (12683127), Soppanan Valikangas (12683151) ja Elattijoki
(12699194); SVE1: Kelankylan pohjavesialue alle 1 km etaisyydella).

Arviointiohjelman mukaan voimalat sijoitetaan kahden kilometrin vahimmaisetaisyydelle
lahimmista asuin- ja vapaa-ajanrakennuksista. Asutuksen lisdksi on huomioitava herkat
kohteet kuten oppilaitokset, sairaalat, ikaihmisten ja erityisryhmien asumisyksikot.
Kuhan koulu sijaitsee noin 15 kilometrin etaisyydella hankealueesta. Esitetyista
virkistysrakenteista puuttuvat terveydensuojeluviranomaisen valvonnassa olevat yleiset
uimarannat, joista lahin (Kuhajarven uimaranta) sijaitsee Kuhan kylassa. Lipas-
tietokanta ei ole luotettava lahde naiden suhteen. Uimapaikoiksi on merkitty ranta-
alueita, joissa ei ole yllapidettya uimarantaa. Voimajohtoreitti SVE2 sijoittuu Auttin
asutusalueelle ja karttaverkkoon liityntapiste Pirttikosken sahkdasema sijoittuu
Pirttikosken kylaalueelle. Hankkeen yhteisvaikutuksia tulee selvittda muiden sellaisten
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hankkeiden kanssa, joissa voimajohtovaihtoehtoja tarkastellaan Pirttikosken
sahkdasemalle (pumppuvoimalaitos- ja tuulivoimahankkeet).

Lapin liitto

Lapin liitto toteaa, ettd hankealuetta I[&himpia kylia korkeintaan 5 km etaisyydella ovat
Saariharju, Kuukasjarvi, Kelankyla, Rytinki ja Sarajarvi. Lapin liitto esittdd hankealueen
suhteen Pohjois-Lapin maakuntakaavan 2040 kaavamerkintdihin ja kasittelee niita
koskevat maaraykset. Lapin liitto katsoo, ettad arviointiohjelmassa on tuotu esille
tuulivoima-aluetta ja voimajohtoreitteja koskeva maakuntakaavatilanne seka niita
koskevat maakuntakaavamerkinnat Rovaniemen ja Itd-Lapin maakuntakaavan osalta.
Arviointiohjelmassa on hyvin tuotu esille Lapin aurinko- ja tuulivoimaselvitys 2023-2024,
jossa Kupinavaaran alue on osoitettuna tuulivoiman kohdekorttina numerolla 61.
Hankealue sijoittuu osittain kohdekortin mukaiselle alueelle, mutta on kohdekortin
aluetta laajempi. Vaihtoehdossa VE1 (yht. 105 voimalaa) 25 voimalaa sijoittuu
kohdekortissa esitetylle tuulivoima-alueelle. Vaihtoehdossa VE2 (yht. 75 voimalaa) 16
voimalaa sijoittuu kohdekortissa esitetylle tuulivoima-alueelle.

Koko maakuntakaava-aluetta koskevien suunnittelumaaraysten mukaan tuulivoimalat
tulee sijoittaa keskitetysti usean tuulivoimalan muodostamiin ryhmiin. Kunnan
kaavoituksessa ja muussa alueidenkayton suunnittelussa on otettava huomioon
tuulivoiman rakentamisen vaikutukset maisemaan, asutukseen, loma-asutukseen,
linnustoon ja muuhun elaimistédn, luontoon ja kulttuuriperintdédn seka lievennettava
haitallisia vaikutuksia. Tuulivoimaloiden suunnittelussa on turvattava puolustusvoimien
toimintaedellytykset seka selvitettava ja otettava huomioon, tuulivoimaloiden vaikutukset
tutkajarjestelmiin, puolustusvoimien radioyhteyksiin ja muihin viestintajarjestelmiin.
Tuulivoimaloita ja muita korkeita rakenteita suunniteltaessa on otettava huomioon
lentoesteiden korkeusrajoitukset. Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon ja
muiden luontaiselinkeinojen alueidenkaytdlliset toiminta- ja kehittdmisedellytykset.
Poronhoitoon olennaisesti vaikuttavaa alueiden kaytt6a suunniteltaessa on otettava
huomioon poronhoidolle tarkeat alueet. Valtion maiden osalta on neuvoteltava
asianomaisen paliskunnan edustajien kanssa.

Lapin liitto katsoo, ettd maakunnan suunnittelun kannalta vaikutusten arvioinnissa tulee
kiinnittda huomiota hankealueen laheisiin suojelu- ja virkistysalueisiin, poronhoitoon
seka kyliin suuntautuviin maisemavaikutuksiin. Yhteisvaikutukset muiden Iahialueiden
hankkeiden kanssa, kuten laheisten tuulivoimahankkeiden, tulee arvioida.
Maisemavaikutusten laajuuden todentamiseksi laadittavissa nakyméaalueanalyyseissa
on hyva huomioida muut alueella sijaitsevat tuulivoimahankkeet. Lapin liitto pyytaa
kiinnittdmaan huomiota, etta olisi hyva, jos yhdessa vaihtoehdossa voimalamaara olisi
selkeasti vahaisempi kuin nyt esitetty. Nain vaihtoehtojen valille olisi mahdollisesti saatu
paremmin eroa vaikutusten osalta.
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Suunnittelualue sijoittuu useamman kunnan ja maakunnan alueelle, jonka seurauksena
on arvioinnissa ja suunnittelussa huolehdittava, ettd maakunta- ja kuntarajasta
huolimatta aluetta tarkastellaan kokonaisuutena. Lapin liitto katsoo, ettd YVA-
menettelyssa tulee arvioida hankkeen suhde maakuntakaavan ratkaisuihin seka Lapin
ettd Pohjois-Pohjanmaan maakuntaavan osalta. Lapin liiton virasto toteaa, etta
Kupinavaaran tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiohjelma antaa hyvan
pohjan arviointiselostuksen laatimiselle.

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Suunniteltu hanke on 27 tuulivoimalan suuruudella Pudasjarvella seudullisesti
merkittava tuulivoima-alue, jonka tulee olla osoitettuna tv-alueena maakuntakaavassa.
Voimassa olevan alueidenkayttdlain mukaan seudullisesti merkittavaa tuulivoima-aluetta
ei voida kunnassa hyvaksya ennen kuin alue on osoitettu maakuntavaltuuston
hyvaksymassa maakuntakaavassa seudullisesti merkittdvana tv-alueena tai
yhteisvaikutusten arviointi on tehty ja kattavasti perusteltu maakuntakaavatasoisilla
selvityksilla. Laadittava selvitys tulee toteuttaa energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan
tuulivoima-alueiden kohdekuvauksissa esiin nostettujen kokonaisuuksien osalta.
Vaihtoehdossa VE2 Pudasjarven kaupungin puolelle tarkastellaan 18 voimalan
rakentamista, joista 9 sijoittuisi pienemmalle erilliselle alueelle. Voimaloiden lukumaaran
nakokulmasta erilliset alueet olisivat ei-seudullisia tuulivoima-alueita. Pohjois-
Pohjanmaan liitto tdhdentaa, ettd myods vaihtoehdossa VE2 Pudasjarven kaupungin osa-
alueen rajautuessa Ranuan kunnan Kupinavaaran hankealueeseen, muodostavat ne
yhdessa vaikutuksiltaan seudullisen kokoluokan tuulivoima-alueen. Maakuntakaavan
ohjausvaikutuksen nakdkulmasta seudullisesti merkittdva kokonaisuus ja
yhteisvaikutuksia lisdava tuulivoimarakentaminen on sijoituttava maakuntakaavassa
osoitetulle seudullisesti merkittavalle tv-alueelle tai tukeuduttava siihen kiinteasti.

Pohjois-Pohjanmaan liitto on hankkeen YVA-menettelyn ennakkoneuvottelussa
19.3.2025 tuonut esille, etta Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavan laatimisen yhteydessa Kupinavaaran hankealue
tunnistettiin tuulivoimarakentamisen nakokulmasta haasteelliseksi mm. Natura-alueisiin
ja maakotkareviireihin kohdistuvien suurien haitallisten vaikutusten vuoksi. Alueelle ei
ole osoitettu seudullista tuulivoimaloiden aluetta Pohjois-Pohjanmaan lainvoimaisissa
vaihemaakuntakaavoissa eika voimaan maaratyssa Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavassa. Lausunnossa todetaan maakuntakaavan tavoitteet, ja
muistutetaan suunnittelussa huomioitavaksi kaavassa osoitettujen alueiden rajaamisen
perusteet ja kaavan suunnittelumaaraykset. Hankekohtaiset maakuntakaavaa
tarkemmat selvitykset ja vaikutusarviointi, mukaan lukien yhteisvaikutusarviointi ovat
tarkeita. Kuntakaavassa voimalasijainteja voi olla osoitettuna maakuntakaavan tv-
aluerajauksen ulkopuolelle, mikali eroavaisuus on yksityiskohtaisemmassa kaavassa
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perusteltu siinad laadituilla, maakuntakaavatasoa tarkemmilla selvityksilla ja vaikutusten
arvioinnilla. Tuulivoimaosayleiskaava ei saa kuitenkaan olla ristiriidassa
maakuntakaavan keskeisten tavoitteiden ja periaatteiden kanssa, eika kaava saa
vaikeuttaa maakuntakaavan toteuttamista. Pohjois-Pohjanmaan liitto katsoo, etta
tuulivoimarakentamisen nakdkulmasta on lainvoimaisista
vaihemaakuntakaavamerkinndista erityisesti huomioitava hankealueen ja
voimajohtoreittien vaikutusalueella sijaitsevat Natura-alueet ja luonnonsuojelualueet,
pohjavesialueet, poronhoitoalue, poronhoidon kannalta erityisen merkittava kohde tai
aita ja turvetuotantoalueet. Hankkeen vaikutukset sen vaikutusalueelle ulottuviin
maakuntakaavamerkintdihin ja maarayksiin on arvioitava seka arvioinnin tulokset
esitettava arviointiselostuksessa.

Hankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava, etta 1. ja 3. vaihemaakuntakaavan
tuulivoimarakentamisen yleiset suunnittelumaaraykset kumoutuivat 27.5.2025
hyvaksytyn energia- ja ilimastovaihemaakuntakaavan tultua voimaan
maakuntahallituksen paatoksella 18.8.2025. Voimaan maaratyssa energia- ja
iimastovaihemaakuntakaavassa hankealuetta ei ole osoitettu seudullisena
tuulivoimaloiden alueena eikd mydskaan vaihemaakuntakaavan aiemmissa vaiheissa
(luonnos, viranomaisehdotus, ensimmainen ja toinen julkinen ehdotus). Perusteluina
alueen pois jattamiselle vaihemaakuntakaavakartalta ovat alueelle kohdistuvat
merkittavat haitalliset vaikutukset petolinnustoon, erityisesti maakotkaan ja Natura-
alueisiin.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan toisessa
julkisessa ehdotuksessa (10.2.2025) osoitettuja tuulivoimarakentamisen yleisia
suunnittelumaarayksia uudistettiin energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa.
Muuttuneet ja uudet merkinnat ja maaraykset on huomioitava seka arvioitava hankkeen
suhdetta naihin. Tuulivoimarakentamisen yleiset suunnittelumaaraykset ohjaavat myos
pienempia, ei-seudullisten tuulivoima-alueiden suunnittelua. Tama tulee ottaa huomioon
vaihtoehdon VE 2 mahdollisessa jatkosuunnittelussa. Vaikutusten arvioinnissa tulee
ottaa huomioon energia- ja ilimastovaihemaakuntakaavan kaavaratkaisu,
maakuntakaavoituksen aikana laaditut selvitykset (erityisesti maisema- ja
maakotkaselvitykset ja Natura-alueita ja ekologista verkostoa koskeva selvitys) ja niissa
esitetyt tuulivoima-alueen toteutumisen vaikutusten lievennysesitykset.

Sahkoénsiirron ratkaisut tuottavat merkittavia vaikutuksia tuulivoimapuistojen
ulkopuolelle. Pohjois-Pohjanmaan liitto ndkee yhteisjohtojen hyodyntamisen
myOnteisena asiana. Suunnitellut 400 kV voimajohdot olisivat vaihtoehdon mukaan 17—
60 kilometrin mittaisia ja sijoittuisivat kokonaan uuteen maastokaytavan, joten
sahkonsiirrolla olisi merkittavia vaikutuksia suhteessa nykytilanteeseen.
Voimajohtoreiteille ja niiden valittdtmaan laheisyyteen sijoittuu herkkia alueita, kuten
Natura- ja suojelualueita, arvokkaita lintualueita, arvokkaita maisema-alueita ja
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pohjavesialueita. Reitit sijoittuvat usealle maakotkareviirille ja paikoin myos ydinreviirille.
Pohjois-Pohjanmaan liitto viittaa Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
iimastovaihemaakuntakaavan uudistettuun tuulivoimarakentamisen yleiseen
suunnittelumaaraykseen sahkdnsiirron osalta. Lausunnonantaja katsoo, etta
arvioinnissa on otettava huomioon sahkoénsiirron yhteisvaikutukset muiden
vaikutusalueella sijaitsevien energiahankkeiden kanssa, ja tehtava yhteistyota naiden
toimijoiden kanssa.

Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tueksi valmistunut kevaalla 2024 selvitys
maakuntakaavassa osoitettujen tuulivoimaloiden alueiden ja voimajohtojen Natura 2000-
verkostoon kohdistuvien riskien tunnistamiseksi. Lausunnossa mainitaan selvityksen
laajuus seka potentiaalisten riskien tarkastelu liittyen siihen, kuinka paljon tuulivoima-
alueet ja voimajohdot vievat pinta-alaa Natura-alueita ymparéivasta vaikutusalueesta.
Kupinavaaran tuulivoimahankkeen aluerajaus ei ollut selvityksen aikana tiedossa.
Pohjanmaan liitto katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa on varmistettava, ettei
Natura-alueisiin kohdistu hankkeesta merkittavia haitallisia vaikutuksia. Natura-alueita
koskevassa selvityksessa taydennettiin ja maariteltiin Pohjois-Pohjanmaan ekologiset
yhteydet ja luonnon ydinalueita yhdistavan ekologisen verkoston rajaus ohjaamaan
tuulivoimarakentamista ja valttdmaan maankaytdén muutoksille herkkia alueita. Selvitys
tulee ottaa huomioon hankkeen YVA- ja kaavoitusmenettelyssa. Tarkemmassa
hankesuunnittelussa on kiinnitettava suurta huolellisuutta ekologisten yhteyksien
sailymiseen seka ekologisen verkoston toimivuuteen.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd osa voimaloista ja voimajohtoreiteista sijoittuu
maakotkan ydinreviireille ja niiden valittbmaan laheisyyteen. Energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavan laatimisen tueksi laadittuun selvitykseen
tuulivoimarakentamisen vaikutuksista maakotkapopulaatioon ja Natura-alueita
koskevaan riskiselvitykseen pohjautuen on todennakdista, etta nyt suunnitellulla
hankkeella on merkittavia kielteisia vaikutuksia lahialueen maakotkareviireihin.
Pohjanmaan liitto katsoo, ettd maakotkaan kohdistuvat vaikutukset ja kumulatiiviset
yhteisvaikutukset muiden samalle reviirille vireilla olevien tuulivoimahankkeiden kanssa
on arvioitava huolellisesti ja varmistuttava, ettei maakotkareviireihin muodostu suuria
haitallisia vaikutuksia. Hankkeen lahivaikutusalueelle sijoittuu myds muiden
petolintulajien elinymparistdja, ja vaikutukset niihin on huomioitava tarkemmassa
suunnittelussa. Arviointiohjelman mukaan hankealue ja kaikki kolme voimajohtoreittia
sijoittuvat linnustollisesti merkittavien alueiden (FINIBA ja MAALI) valittomaan
laheisyyteen. Hankkeen jatkosuunnittelussa on varmistuttava, ettei haitallisia vaikutuksia
linnustollisesti tarkeisiin alueisiin muodostu ja tarvittaessa esitettava
lievennystoimenpiteita.

Hankkeessa tulee huomioida maakuntakaavan poronhoitoaluetta koskeva
suunnittelumaarays, jonka mukaan "Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon ja
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muiden luontaiselinkeinojen alueidenkaytdlliset toiminta- ja kehittdmisedellytykset.
Poronhoitoon olennaisesti vaikuttavaa alueiden kaytt6a suunniteltaessa on otettava
huomioon poronhoidolle tarkeat alueet, kuten erotus- ja ruokintapaikat seka pyyntiaidat.”
Pohjois-Pohjanmaan liiton ndkemyksen mukaan poronhoito ja tuulivoimarakentaminen
voidaan sovittaa yhteen tuulivoimahankkeessa laadukkaalla suunnittelulla, mukaan
lukien lieventadmistoimenpiteet hankesuunnitelmassa, porotalouden huomioon ottaminen
rakentamisen aikana, kompensaatiot ja muut asiat, joista tuulivoimatoimija on sopinut
erillisneuvotteluissa paliskuntien kanssa. Tama edellyttaa jatkuvaa vuoropuhelua
paliskuntien kanssa seka suunnittelun aikana etta toteutuksen jalkeisessa seurannassa.

Hankkeessa on tunnistettu arvokkaat maisema- ja rakennetun kulttuuriympariston
alueet. Hankkeessa tulee hyédyntda Pohjanmaan energia- ja
iimastovaihemaakuntakaavan laatimisen tueksi valmistunutta selvitysta
tuulivoimarakentamisen vaikutuksista maisemaan. Pohjois-Pohjanmaan liitto katsoo,
ettd hankkeen vaikutukset arvokkaisiin kulttuurimaisema-alueisiin ja merkittaviin
rakennettuihin kulttuuriymparistdihin seka visuaaliseen maisemakuvaan on arvioitava
huolellisesti ja huomioitava ne myo6s yhteisvaikutusten arvioinnissa.

Pohjois-Pohjanmaan liiton nakemyksen mukaan todennakdisesti merkittavat
yhteisvaikutukset kohdistuvat maakotkaan, linnustoon, Natura-alueisiin ja
suojelualueisiin, ekologiseen verkostoon, poronhoitoon, arvokkaisiin maisema-alueisiin
ja rakennettuun kulttuuriymparistdodn seka ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.
Pohjanmaan liitto katsoo, etta yhteisvaikutusten arviointiin on kiinnitettava erityista
huolellisuutta ja esitettava lievennystoimenpiteita.

Lapin maakuntamuseo

Ranuan ja Posion kuntien sekd Rovaniemen kaupungin alueellisena vastuumuseona
toimiva Lapin maakuntamuseon nakemyksen mukaan arkeologinen kulttuuriperinté on
huomioitu ohjelmassa muutoin riittavalla tavalla, mutta voimajohtoreiteilla tehtavaa
arkeologista inventointia ei mainita arkeologista kulttuuriperintdéa kasittelevassa luvussa.
Arkeologinen inventointi tulee ulottaa koskemaan suunniteltuja voimajohtoreitteja.
Arkeologisen inventoinnin raportti tulee valmistuttuaan toimittaa Lapin
maakuntamuseolle tarkastettavaksi.

Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat rakennetun kulttuuriympariston ja
maiseman kohteet ja alueet on tunnistettu arviointiohjelmassa hankealueella ja sen
vaikutusalueella. Myos paikallisesti arvokkaita rakennetun kulttuuriympariston kohteita
(LKYT-inventointi ja kaavakohteet) on tunnistettu. Arviointiohjelman mukaan maisemaan
ja kulttuuriymparistoon kohdistuvat vaikutukset arvioidaan paasaantdisesti toiminnan
ajalta. Tuulivoimaloiden ja sdhkonsiirtorakenteiden aiheuttaman visuaalisen muutoksen
suuruutta ja rakenteiden hallitsevuutta maisemassa tarkastellaan nykyiseen
maisemakuvaan verrattuna. Maisemavaikutusten merkittavyytta arvioidaan arki- ja
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virkistysmaiseman seka valtakunnallisesti, maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaiden
maisema-alueiden ja rakennettujen kulttuuriymparistdjen osalta. Arvioinnin avuksi
laaditaan nakymaalueanalyysi, joka antaa yleiskuvan siita, mille alueille tuulivoimalat
tulisivat nakymaan. Maisemavaikutuksia havainnollistetaan lisédksi havainnekuvien
avulla. Havainnekuvien pyritdan laatimaan paasaantoisesti sellaisilta alueilta, joilta
tuulivoimalat ovat havaittavissa. Kuvauspaikkojen valinnassa huomioidaan
maisemallisesti ja kulttuuriymparistollisesti arvokkaat kohteet, virkistyskohteet,
asuinalueet, luontomaisemat seka merkittavimmat tiet tuulivoima-alueen ymparistéssa.
Sahkonsiirron vaikutusarvioinnissa painopiste on noin 300 metrin etdisyydella
voimajohtoreitin keskilinjasta. Tarvittaessa maisemavaikutuksia arvioidaan etddmmalta
kolmeen kilometriin asti Iahinna tilanteissa, joissa sahkdnsiirtorakenteiden voidaan
arvioida nakyvan arvokkaille maisema-alueille, merkittaviin kulttuuriymparistdihin tai
luontomaisemakohteisiin, tai kun kyseessa on laaja avotila. Lapin maakuntamuseon
nakemyksen mukaan arviointiohjelmassa suunniteltuja selvityksia ja
vaikutusarviointimenetelmia voidaan pitaa riittdvind antamaan tarpeellisen tiedon
hankkeen vaikutuksista maisemaan ja rakennettuun kulttuuriymparistoon.

Oulun museo- ja tiedekeskus

Pudasjarven kaupungin alueellisena vastuumuseona toimii Oulun museo- ja
tiedekeskus. Arkeologisen kulttuuriperinnén inventoinnissa tulee hyédyntaa
ajantasaisinta ja tarkinta Maanmittauslaitoksen tuottamaa laserkeilausaineistoa.
Inventointiraportti seka kohteiden sijaintitiedot ja rajaukset paikkatietona tulee toimittaa
digitaalisena arviointia varten Oulun museo- ja tiedekeskukseen. Lausunnossa tuodaan
esiin huomioon otettavia havaintokohteita ja muinaismuistolailla (295/1963) rauhoitettuja
muinaisjaannoksia. Arkeologiseen kulttuuriperintéa koskevassa vaikutusarvioinnissa
tulee huomioida tuulivoimaloiden sijainnin, tieston, sdhkéaseman ja maakaapelilinjojen
lisdksi mahdolliset maa-aineksen ottopaikat ja maan lajityspaikat seka valiaikaiset nosto-
, varastointi-, pysakointi- ja tydmaaparakkialueet. Myds valiaikainen toiminta, kuten
hakkuut, voi vahingoittaa tai tuhota arkeologista kulttuuriperintéa.
Rakentamistoimenpiteet tulee ottaa huomioon arvioitaessa hankkeen suoria ja
epasuoria vaikutuksia muinaisjagannoksiin. Vaikutusarvioinnin yhteydessa suositellaan
esitettavaksi kartalla rakentamistoimenpiteiden lahella sijaitsevat muinaisjaannokset ja
arkeologisen kulttuuriperinndn kohteet. Arkeologiset kohteet ovat osa laajempaa
kulttuuriymparistoa ja kertovat ympariston hyddyntamisesta eri aikoina. Hankkeella voi
olla vaikutuksia kohteiden paikallishistorialliseen arvoon, edustavuuteen ja kohteiden
kokemiseen maiseman muutoksen myd6ta. Vaikutuksia arvioitaessa on huomioitava
kohteiden suhde ympardivaan maastoon ja maisemaan.

Oulun museo- ja tiedekeskus katsoo, etta vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon
arkeologisen kulttuuriperinndn kohteet alakohteineen koko
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muinaisjadanndsaluerajauksen alueelta. Lausunnossa muistutetaan myds
tarkastelualueena olevan koko kaavassa esitettava tuulivoimala-alue, ei vain yksittaisen
tuulivoimalan keskipiste. Samoin tielinjojen ja sahkdlinjojen vaikutusalue ulottuu
keskilinjaa laajemmalle. Tuulivoimahankkeissa tieverkoston leveys tulee yleensa olla
vahintdan 5 metrid leved ja puustosta vapaaksi raivattava huoltotieaukko on tata
leveampi. Tiealueeseen kuuluu mahdolliset levennykset, ojat ja ldjitysalueet.

Oulun museo- ja tiedekeskus katsoo, ettd muuttuvaa maankayttda ei tule osoittaa
kiinteiden muinaisjdanndsten kanssa paallekkain. Voimajohtopylvaiden paikat tulee
jatkosuunnittelussa maaritella niin, ettd ne eivat sijoitu muinaisjaannoésalueille.
Muinaisjadnnokset eivat mydskaan saa jaada harusten valiselle alueelle. Hankkeen
vaikutusten minimoimiseksi voimaloiden, sdhkéasemien, maakaapelireittien, tielinjojen,
voimajohdon linjalla, sen I&hialueella ja kulkureittien laheisyydessa sijaitsevat
arkeologisen kulttuuriperinndn kohteet tulee merkitd maastoon rakennustéiden ajaksi.
Vaikutusten minimoimiseksi tulee hakkuissa jattaa pitkat kannot rakennustoimien
vaikutusalueille sijaitsevien kohteiden ymparille. Tama auttaa kohteita erottumaan
maastosta tydskentelyn aikana ja talla tavoin ne on myds helpompi merkitd maastoon.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

Oulun museo- ja tiedekeskus toteaa, etta arviointiohjelmassa on huomioitu
vaikutusalueella sijaitsevat arvokkaat maisema-alueet ja rakennetun kulttuuriymparistéon
alueet ja kohteet, ja tuotu kiitettavasti esille paikallisesti merkittavat alueet ja -kohteet
Lapin maakunnan alueella. Oulun museo- ja tiedekeskus katsoo, ettad yhteisvaikutukset
erityisesti kaavoitusvaiheessa olevien Nassakan, Yhteistuulen tuulivoimahankkeiden
seka tunnistetun Uolevinsuon tuulivoimahankkeen kanssa tulee tutkia huolellisesti.

Lapin pelastuslaitos

Lapin pelastuslaitoksella ei ole kommentoitavaa arviointiohjelmaan.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitoksen lausunnon liitteena on Pohjois-Pohjanmaan
pelastuslaitoksen ohje tuulivoimapuiston suunnitteluun ja rakentamiseen. Ohjeen
mukaan pelastuslaitoksen toimintamahdollisuudet onnettomuustilanteessa tulee
varmistaa mm. suunnittelemalla ja rakentamalla tiesto siten, ettd se mahdollistaa
pelastusajoneuvojen operoinnin alueella. Tuulipuiston tulee olla saavutettavissa
vahintdan kahdesta suunnasta. Tuulivoimaloille ja sahkokeskuksille johtavat tiet on
pidettava halytysajoneuvoilla likennditdvassa kunnossa ympari vuoden. Pohjois-
Pohjanmaan pelastuslaitos suosittelee teollisen kokoluokan voimaloiden osalta
vahintdan 600 metrin etaisyytta asutukseen seka vaarallisten aineiden laitoksiin ja
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varastoihin sekd vahintaan Liikenneviraston ohjeistuksen mukaista etaisyytta
likennevayliin.

Tuulivoimalan lapoihin kertyvan jaan irtoaminen voi aiheuttaa vaaratilanteita, mika tulee
huomioida suunnittelussa. Jaataminen tulisi estaa erityisesti likennevaylien,
teollisuusalueiden ja asutuksen lahelld seka alueilla, joilla on virkistyskayttoa.
Tuulivoimapuiston alueelle ei tulisi ohjata virkistyskayttéa. Tuulivoimalat tulisi sijoittaa
riittdvan etdalle mm. ulkoilureiteista ja kansalaisia kiinnostavista muinaismuisto-, luonto-
ym. kohteista ja niille johtavista kulkureiteista. Suuren kokoluokan tuulivoimaloissa on
huomattava maara kemikaaleja, joiden paasyn ymparistddn tulipalo tai voimalan
rikkoontuminen voi aiheuttaa. Ymparistéviranomainen voi antaa suojausvaatimuksia
ymparistolle tarpeen mukaan ymparistélainsdadannoén nojalla. Rakentamisen aikana
tulee huomioida raskaan liikenteen ja polttoaineiden ym. kemikaalien aiheuttamat riskit
seka metsapalovaara. Maastopalovaaran aikana ja muutenkin olosuhteiden kuivuuden,
tuulen, tms. takia ollessa sellainen, etta tulipalon vaara on ilmeinen, tulee valttaa
sellaisia rakennus-, maanmuokkaus- tai muita t6ita, joissa on Kipindinnin vaara. Alueen
tiestda rakennettaessa olisi hyva tehda palovesikaivantoja (esim. ristedvien ojien
kohdalle) sammutusvesihuoltoa varten.

Puolustusvoimat

Puolustusvoimat toteaa, etta arviointiohjelmassa on huomioitu vaikutukset
Puolustusvoimien toimintaan kuten tutkajarjestelmat ja radioyhteydet ja Teknologian
tutkimuskeskus VTT Oy:n tutkaselvityksen mahdollisen tarve. Paaesikunta on antanut
puoltavan lausunnon vuonna 2024 suunnitellulle hankkeelle. Puolustusvoimat ei nae
estettd hankkeelle. Tuulivoimarakentamista ohjaavassa kaavassa tuulivoimalasijaintien
ja enimmaiskorkeuksien tulee olla yhdenmukaiset niiden tietojen kanssa, joiden
perusteella Paaesikunta on antanut hankkeelle myénteisen hyvaksyttavyyslausunnon.

Metsahallitus Luontopalvelut

Metsahallituksen Luontopalvelut lausuu valtion suojelualueiden ja suojelutarkoituksiin
tarkoitettujen alueiden haltijana seka tiettyjen petolintulajien asiantuntijaviranomaisena
ja niiden seurannan valtakunnallisesta koordinoinnista vastaavana tahona. Lausunnossa
on salassa pidettavat ja julkiset osuudet. Tiivistelma koskee julkista osuutta.
Metsahallitus viittaa ymparistoministerion ohjeistukseen (2016), jonka mukaan
tuulivoimaloita ei tule sijoittaa linnustolle tarkeiden alueiden valittdmaan laheisyyteen.
Metsahallituksen nakemyksen mukaan hankkeen laaja alue ja sen sijoittuminen Natura
2000 -verkoston Varpusuon SPA-alueen tuntumaan seka uhanalaisen petolinnun
ydinalueelle on ongelmallista. Lisaksi hankkeen pitkat voimajohtolinjat halkovat
suojelualueita, ekologisia yhteyksia ja petolinnun ydinreviireja.
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Metsahallitus on ennakkoneuvottelussa (19.3.2025) korostanut tarvetta tarkastella
suppeampaa ja luontovaikutuksiltaan kestdvampaa hankevaihtoehtoa.
Arviointiohjelmassa esitetyt vaihtoehdot eivat tata huomioi. Lapin liiton (2022)
selvityksen mukaan alle kahden kilometrin etaisyydella Natura-alueista sijaitsevat alueet
eivat sovellu tuulivoimarakentamiseen. Nyt suunniteltu hankealue on huomattavasti
laajempi kuin selvityksessa esitetty rajaus ja sijoittuu luonnon ydinalueelle seka
ekologisille yhteyksille.

Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavan mukaiset tuulivoima-alueet sijaitsevat
kymmenien kilometrien paassa Kupinavaarasta. Hanke sijoittuu kaavan ekologisen
verkoston alueelle, jonka tavoitteena on turvata herkkien lajien sailyminen.
Metsahallituksen mukaan hanke ei ole maakuntakaavan mukainen, mika korostaa
suppeamman vaihtoehdon tarkastelun tarvetta seka perusteellista luonto- ja
linnustovaikutusten arviointia. Arviointiohjelman karttaliitteet ovat kattavia, mutta
Pitdmansuon suojeluvarausalue puuttuu. Lisdksi voimaloita on sijoitettu Nassakkasuon
suojeluvarauksen tuntumaan, mika ei ole hyvaksyttavaa. Sahkonsiirtolinjat tulee sijoittaa
suojelualueiden ulkopuolelle. Voimajohtoreitit SVE1 ja SVE2 kulkevat alueiden lapi,
jotka tullaan perustamaan lakisaateisiksi luonnonsuojelualueiksi, jolloin voimajohdon
rakentaminen ei ole mahdollista ilman sdadésmuutosta.

Hankkeen vaikutukset Natura 2000 -alueiden suojeluperusteisiin tulee arvioida
luonnonsuojelulain mukaisessa Natura-arvioinnissa riittavien pohjatietojen perusteella,
mika voi edellyttaa linnustoselvityksia. Arviointiohjelmassa ei ole mainittu
maastoselvityksia Natura-alueilla eika linnustovaikutusten arviointia voimajohtolinjojen
osalta, mika on puutteellista. Metsahallitus edellyttaa, etta jatkosuunnittelussa
arvioidaan sahkonsiirron vaikutukset linnustoon ajantasaisen tiedon pohjalta. Hankkeen
vaikutusalueella on maakotkan ja muuttohaukan reviireja, joiden tarkemmat tiedot ovat
salassa pidettavia. Metsahallitus lausuu maakotkaan ja muuttohaukkaan liittyen
lausunnon salassa pidettavassa osuudessa.

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Arviointiohjelmassa esitetty koskien lentoestelupaa (s. 57) ei ole enaa patevaa, koska
ilmailulain (864/2014) lentoestepykalan 158 § muutos on tullut voimaan 1.9.2025.
Lentoesteen pystyttajan tulee itse selvittaa, tarvitseeko kohde lentoesteluvan seka liittaa
lentoestelupahakemukseen itse hakemansa esiselvitykset ennen hakemuksen
jattamista Traficomille.

Fingrid Oyj

Kantaverkkoliityntojen tulee tayttda Fingridin liittymisehdot ja tekniset vaatimukset.
Asiakas huolehtii omaan sahkoverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien osapuolien
kanssa siita, ettd niiden sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttavat kantaverkkoa
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koskevat liittymisehdot ja jarjestelmatekniset vaatimukset. Fingridin johtoalueelle tai sen
laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa erillinen ristedamalausunto, koska
tdssa lausunnossa ei voida ottaa kantaa tarkemmin liityntihin, rakentamiseen tai
teknisiin ratkaisuihin.

limatieteen laitos

limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan, koska
hankealue on yli 20 km paassa Iahimmasta laitoksen saatutkasta. lImatieteen laitos
toteaa, etta alueelle on suunnitteilla runsaasti tuulivoimaa, joka toteutuessaan aiheuttaa
merkittavaa hairikaikua tutkamittauksiin, mika voi vaikuttaa saapalveluun.

Luonnonvarakeskus

Hankkeella on oletettavasti luontovaikutuksia johtuen Natura 2000-alueiden ja muiden
suojelualueiden laheisyydesta ja arvokkaiden luontokohteiden runsaasta maarasta
hankealueella mukaan lukien voimajohtoreittien Iaheisyydessa. Tuulivoimala-alueella on
direktiivilajien esiintymia ja voimajohtoreittien varrella uhanalaisten lajien esiintymia.
Voimajohtoreitti SVE1 on epaedullisin suhteessa lahistdon suojelualueisiin ja ekologiseen
verkostoon.

Lajistoselvitykset ovat asianmukaisia. Muuttolinnuston ja pdllélajiston osalta olisi hyva
suorittaa tarkkailuja useampana vuonna, koska saatila ja muuton ajoittuminen seka
myyrakantojen vaihtelu voivat vaikuttaa havainnointituloksiin. Koilliseen Venajan
tundralle suuntautuvaa hanhi- ja vesilintumuuttoa saattaa jossain maarin kulkea alueen
kautta. Suurimmat térmaysriskit syntyvat paikallisen suojelualueilla pesivien ja alueelta
toiselle liikkuvien isojen lintujen kuten kurkien, joutsenten ja hanhien liikkeista seka
paikallisten petolintujen liikkeista. Tuulivoimaloita ei tulisi sijoittaa 2 km |[Ahemmaksi
asuttua maakotkan pesaa, mieluiten varoalueen tulisi olla 5 km. Lintujen térmailya
tuulivoimaloihin lieventaa voimaloiden runkojen ja lapojen maalaaminen varikkaiksi.
Voimajohtojen osalta lintupalloja tulee kiinnittaa johtimiin niilld osuuksilla, joilla linjat
sivuavat soita ja muita linnustoltaan arvokkaita alueita. Hirvien esiintyminen ja
likkumisreitit hankealueella ja sen ymparistossa tulisi selvittda Riistanhoitoyhdistyksen
kanssa. Hankealueella sijaitsevat lahteet ja arvokkaat luontokohteet tulee suojata
riittavilla suojavydhykkeilla.

Hankkeen suunnittelussa on kiinnitettava erityista huolellisuutta ekologisten yhteyksien
sailymiseen seka ekologisen verkoston toimivuuteen. Alueen eri tuulivoima- ja muiden
maankayttoon vaikuttavien laaja-alaisten hankkeiden yhteisvaikutukset alueen
elaimistoon tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa. Niilta osin kuin
vaikutuksia voi aiheutua, on tarkeaa suunnitella toimivia lievennysratkaisuja.
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Poronhoidollisesti suurimmat vaikutukset kohdistuvat todennakdisesti Kuukkaan ja
Pudasjarven Livon paliskuntien poronhoitoon. Suunniteltu tuulivoima-alue on erittain iso
ja sijoittuu paliskuntien keskeisille laidunalueille, joten toteutuessaan silla olisi
todenndkdisesti selvia vaikutuksia alueen poronhoitoon. Poronhoitajien ndkemykset ja
ajantasainen tutkimustieto on tuotu hyvin ja tasapainoisesti esille. Luonnonvarakeskus
nakee hyvana, ettad alueen poronhoitajiin on oltu yhteydessa ennen hankkeen alkua
seka eri suunnitteluvaiheissa. Vaikutusten arvioinnin osalta todetaan, ettd se nojautuu
pitkalti tapaamisiin paliskuntien edustajien sekd muiden oleellisten tahojen kanssa.

Arviointiohjelmassa on kuvattu hyvin poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnin
menetelmat ja aineistot. On hyva, ettd herkkyyden ja muutoksen suuruusluokkien
kriteeristét on maaritelty. Maaritetyt kriteerit ovat padosin sopivia vaikutusarviointiin,
vaikka rajanveto esim. kohtalaisen, suuren ja erittdin suuren vaikutuksen valilla onkin
vaikeaa ja tulkinnanvaraista. Tehtavat arviot on tarkeaa kayda paliskuntien kanssa lapi.
Arviointiselostukseen on tarkea kirjata ne kohdat (ja syyt), missa (ja miksi) arvion tekijan
ja paliskunnan ndkemykset mahdollisesti poikkeavat. Esimerkiksi herkkyys- ja
suuruusluokkakriteeri "Laidunmenetykset” ei valttamatta kuvaa hankkeen absoluuttista
vaikutusta poronhoidolle, vaan saattaa joissain tapauksissa olla pikemminkin vain haitan
suuruutta suhteessa paliskunnan kokoon skaalaava kriteeri. Luonnonvarakeskus ei
kuitenkaan ehdota kriteerin poistoa, mutta korostaa kriteerien tulkinnan tarkeytta haitan
suuruutta arvioitaessa. Luonnonvarakeskus katsoo, etta arviointiohjelmassa kuvataan
poronhoitoon kohdistuvien yhteisvaikutusarviointia, haittojen vahentamisen keinoja ja
seurannan jarjestamista ainoastaan yleisella tasolla.

Kuukkaan paliskunta

Hanke sijoittuu Kuukkaan ja Pudasjarven Livon paliskuntien alueille ja paliskunnat
toimivat yhteistydssa poronhoitotdiden ja laidunnuksen kanssa. Poronhoito perustuu
luonnonlaitumien ja porojen luontaisen laidunkierron ymparivuotiseen hyédyntamiseen.
Voimajohto, tuulimyllyt ja sorapintojen suuri maara pirstoo ja vahentaa porolaitumia.
Laidunten maara ja laatu, ja myds kaytettavyys on tarkeaa. Pirstoutuminen vaikeuttaa
poronhoitotdita. Paras laidun on yhtenainen ja silla on laidunnusrauha. Voimajohdoista
ja turbiineista kuuluva aani aiheuttaa poroille hairiota. Tieston ja liikenteen lisaantyminen
johtaa porokolarien maaran kasvuun.

Kuukkaan paliskunta on erittain kuormittunut laidunalansa vahenemisesta ja
pirstoutumisesta teollisen maankayton vuoksi. Paliskunnassa on huomattava maara
tuuli- ja aurinkovoiman tuotantoa ja muutakin maankayttéa on runsaasti. Poronhoito ei
kesta kumuloituvaa hairiéta ja laidunalan heikkenemisen ja vahenemisen taakkaa.
Hanke pirstaloisi laidunalueen niin, ettd se on kuolinisku alueen poronhoidolle ja
porotaloudesta toimeentulonsa saaville perheille. Paliskunta ei née poronhoidolle
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tulevaisuutta kyseessa olevalla alueella hankkeen toteutuessa, etenkdan yhdessa
valittémaan laheisyyteen sijoittuvan Nassakan tuulivoimahankkeen kanssa.

Kuukkaan paliskunta ei hyvaksy hanketta ja katsoo, ettd hankkeen rakentamisesta ja
toteuttamisesta poronhoidolle aiheutuvat haitat tulee estaa tai niita lieventaa seka
korvata, jos estaminen tai lieventdminen ei ole mahdollista. Paliskunta painottaa
hankkeesta vastaavan ja viranomaisten velvollisuutta olla selvilla hankkeen
vaikutuksista poronhoitoon. Vaikutusarviointi on tehtava yhteistydssa paliskunnan seka
Pudasjarven Livon ja Niemelan paliskuntien kanssa. Yhteisvaikutukset muiden
poronhoitoa kuormittavien maankayttémuotojen kanssa on otettava huomioon.

Poronhoidolla on pitka historia maankayttdmuotona ja sitéd koskee etenkin poronhoitolaki
(848/1990, 2, 3, 53 §) seka voimassa olevien maakuntakaavojen koko kaava-aluetta
koskeva yleismaarays, jonka mukaan "Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon ja
muiden luontaiselinkeinojen alueidenkaytdlliset toiminta- ja kehittdmisedellytykset.
Poronhoitoon olennaisesti vaikuttavaa alueiden kayttéa suunniteltaessa on otettava
huomioon poronhoidolle tarkeat alueet. Valtion maiden osalta on neuvoteltava
asianomaisen paliskunnan edustajien kanssa.” Lausunnonantaja viittaa myos
alueidenkayttolain 9, 32 ja 39 §:in seka poronhoitolain 3 §:an. Paliskunnan koko alueen
on oltava selvitysalueena ja arviointi on tehtava riittavalla tarkkuudella yhteistyéssa
paliskuntien kanssa. Paliskuntien asiantuntemusta tulee hyddyntaa ja korvata kulutettu
aika asianmukaisesti, koska se on poissa poronhoitotdista. Poronhoitotéiden kiireisimpia
aikoja tulee valttaa.

Hankealueen ja vaikutusalueen merkitys poronhoidolle tulee selvittaa, eli paljonko
poroja laiduntaa ja kasitellaan poronhoitotdissa alueilla mihinkin aikaan vuodesta, kuten
myo6s hankkeen rakennelmien (voimalat, voimajohto, tiestdé ym.) ja toimintojen
vaikutukset porolaitumiin (maara, laatu, suora ja epasuora vaikutus), porojen laidunten
kayttéon (hairid, kulkureittien muutokset, ym.), poronhoitotoimintaan (muuttuminen
/vaikeutuminen, turvallisuusriskit ym.) ja poronhoidon jarjestamiseen. Poroille aiheutuvia
vahinkoja (liikenne, rakentaminen, tippuva jaa) ja hankkeen tarvitsemisen maa-ainesten
oton kohdistumista poronhoidon kannalta tulee arvioida. Sosiaaliset ja kulttuuriset
vaikutukset alueen poronhoitoon tulee arvioida, ja selvittaa seka suorat ja valilliset etta
rakentamisen ja toiminnan aikaiset vaikutukset ja huomioida mahdolliset toiminnan
jalkeiset pysyvat vaikutukset. Yhteisvaikutusten selvittdminen suunniteltujen tuulivoima-
alueiden kanssa on valttamatonta. YVA-menettelyssa tulee etsia toimenpiteita
haitallisten vaikutusten estamiseen, lieventamiseen ja kompensointiin yhteistydssa
alueen poronhoidon harjoittajien kanssa. Poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten
seuranta on syyta suunnitella YVA-menettelyn aikana. Asianmukaiseen ja osallistavaan
arviointiin tulee varata riittavat resurssit.

Lausunnossa esitellaan kattavasti poronhoitoa koskevan arvioinnin lahtotiedot,
poronhoidolle aiheutuvat vaikutustyypit ja kasitellaan tuulivoiman vaikutuksia
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poronhoitoon koskevia yleisia olettamia. Poron vaistamiskayttaytymisen todetaan olevan
teollisesta maankayttdhankkeesta aiheutuva todennakdinen vaikutus. Etenkin
hairidherkilla kevatlaitumilla ja vasonta-alueilla tulisi noudattaa varovaisuusperiaatetta.

Paliskuntain yhdistys

Tuulivoiman suunnittelualue sijoittuu Kuukkaan ja Pudasjarven Livon paliskuntien
alueille ja lisaksi lanteen Nassakan tuulivoima-alueelle suunniteltu
sahkdnsiirtovaihtoehto SVE3 sijoittuisi molempien paliskuntien alueelle. Eteldan
Pukasuon tuulivoima-alueelle suuntautuva sdhkoénsiirtovaihtoehto SVE1 sijoittuu
Pudasjarven Livon ja Kollajan paliskuntien alueille. Pohjoiseen Pirttikosken
sdhkbasemalle suuntautuva sdhkonsiirtovaihtoehto SVE2 sijoittuu Pudasjarven Livon,
Niemelan, Timisjarven ja Vanttauksen paliskuntien alueille. Yleisella tasolla Paliskuntain
Yhdistys toteaa seuraavaa: Poronhoito alueella perustuu luonnonlaitumiin ja
laidunkiertoon. Teollinen maankaytté on merkittavasti heikentanyt laidunalueita, ja
uusien energiahankkeiden suunnittelu kuormittaa paliskuntaa ja Paliskuntain yhdistysta
kohtuuttomasti. Paliskunnan osallistuminen arviointiin vie aikaa varsinaisesta
poronhoidosta ja tulee korvata asianmukaisesti. Poronhoidon toimintakyky ei kesta
kumulatiivisia hairi6ita ja laidunalan jatkuvaa vahenemista. Poronhoitolaki (848/1990)
turvaa poronhoito-oikeuden ja kasittda neuvotteluvelvoitteen 53 §:n mukaisesti.
Neuvottelut on hyva yhteensovittaa YVA- ja kaavoitusmenettelyjen kanssa.
Neuvottelukaytantéa suositellaan myés muilla mailla. Maakuntakaavoissa ja
alueidenkayttdlaissa on maarayksia, jotka velvoittavat huomioimaan poronhoidon
edellytykset kaavoituksessa. Laki ymparistévaikutusten arvioinnista edellyttaa
poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten kattavaa selvittamista.

Maankayttéhankkeiden vaikutukset poronhoitoon on arvioitava yhteistydssa paliskunnan
kanssa, hydédyntaen sen asiantuntemusta. Arvioinnissa tulee huomioida seka suorat etta
valilliset vaikutukset laidunalueisiin, kulkureitteihin, poronhoitotydhon ja porotalouteen.
Poronhoidon nykytilan kuvauksessa tulee esittda paliskunnan eloporomaarat, osakkaat,
vahingot, sijainti ja erityispiirteet, ja myos yksildida kohdealuetta koskevat
poronhoidolliset seikat. Poronhoidon toiminnan luonne ja infrastruktuuri tulee kuvata,
kasittaen poronhoidon kaytannot ja rakenteet hankealueella ja koko paliskunnassa.
Viimeaikaiset tiedot laidunalueista tulee kuvata. Maankayttbhankkeet voivat vaikuttaa
poronhoitoon, koska porolaitumia poistuu, muuttuu, pirstoutuu ja kuluu. Nama seikat
tulee arvioida kuten myds laitumille mahdollisesti kulkeutuvat haitta-aineet.
Hairidvaikutukset porojen kayttaytymiseen tulee arvioida laidunnukseen kohdistuvina
vaikutuksina. Poronhoitoon vaikuttavat kulkureittien ja rakenteiden muutokset. Liikenne
ja hankealueella sijaitsevat riskit on otettava huomioon arvioitaessa porovahinkojen
todennakoisyytta. Vaikutuksia porojen terveyteen ja hyvinvointiin tulee arvioida.
Sosioekonomiset vaikutukset kohdistuvat poroelinkeinon kannattavuuteen ja ne tulee
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arvioida. Kulttuuriset vaikutukset kohdistuvat edellytyksiin harjoittaa poronhoitokulttuuria
hankkeen vaikutusalueella.

Porojen valttamiskayttaytyminen on tutkimuksissa todettu tuulivoiman vaikutuksia
poronhoitoon, vaikkakin osassa tutkimuksista tata on virheellisesti tulkittu. On tarkeaa
huomioida, etta vaikka porojen reaktioita ei voi taysin ennustaa, on tietoa jo riittavasti.
Vaikutusten laajuutta tarkasteltaessa ei riité pinta-alaan keskittyminen, koska
vaikutukset ovat myds toiminnallisia ja kumulatiivisia. Tyollistyminen
tuulivoimahankkeessa vie aikaa poronhoidosta eika siten tue elinkeinoa. Vaittamat
vaikutusten valiaikaisuudesta eivat pida paikkaansa, vaan poronhoitoon kohdistuvat
vaikutukset ovat osa kumulatiivista kehitysta. Poronhoidon nakdkulmasta uudet tiet
tuottavat uusia hairidita ja ohjaavat poroja vaarin. Rakkasuoja-vaittdman osalta on
todettava, etta tuulivoimaloiden alueet eivat tarjoa poroille laadukasta ravintoa, ja
rakkasuojia on jo riittavasti. Yksittdiset rohkeammat poroyksilét voimaloiden
laheisyydessa eivat edusta porojen yleista kayttaytymista. Varovaisuusperiaatetta olisi
noudatettava etenkin hairidherkilla laiduntyypeilld, kuten kevatlaitumilla ja vasonta-
alueilla. Esimerkiksi 500 metrin suojavyohyke voimalasta vasoma-alueelle ei ole riittava
suojavydhyke, suhteessa metsapeuran vasoma-alueeseen jatettdvaan 5 km
suojavydhykkeeseen.

Ymparistoon ja alueiden kayttédn aiheutuvat muutokset vaikuttavat aina poronhoitoon.
Poronhoitoon kohdistuvat vaikutukset voivat olla merkittavia ja ne on selvitettava
yhteistydssa asianosaisen paliskunnan kanssa. Paliskunnan tietoa on hyédynnettava
arviointia tehtdessa. Mikali hanke etenee toteutukseen, sen rakentamisesta ja
toiminnasta aiheutuvat haitat tulee pyrkia ensisijaisesti estdmaan ja lieventamaan seka
korvata paliskunnille tdysimaaraisesti ne haitat, joita ei voi estaa tai lieventaa. Alueen
paliskuntien lausunnot ja kannanotot tulee ottaa huomioon painoarvoltaan merkittavina.

Saariharjun Seudun Era ry

Saariharjun Seudun Era ry esittda huolenaan, ettd hanke sijoittuu laajalle alueelle ja
useamman kylaalueen lahelle ja sille suunnitellaan suuri maara korkeita tuulivoimaloita.
Tuulivoimasta aiheutuu maisemahaitan lisaksi melu-, valke- ja infradaniongelmia laajalle
alueelle. Rakennusaikaisen liikenteen mahdollisesti hairitsevat vaikutukset Iahialueiden
asukkaille on otettava huomioon ja varata lahialueelta ja Ranua kuntataajamasta riittava
maara havainnekuvapaikkoja. Yhdistys toivoo tarkkoja visualisointeja, jotta nain laajan
hankealueen maisemavaikutukset tulevat riittavasti esille. Yhdistys tuo myds esiin melu-
seka varjo- ja valkevaikutusten riittavat ja realistiset mallinnukset. Mallinnusten
perustana olevat laht6tiedot ja oletukset tulee avata yksityiskohtaisesti ja
melumallinnuksen tulisi kattaa poikkeukselliset saaolot.

Yhdistys esittaa huolen arviointiohjelmassa esitettyjen resurssien riittdvyydesta luonto-,
elaimisto- ja lintukartoituksiin. Alueen laheisyydessa sijaitsee Varpusuo — Saarisuo
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(F11301202) luonto- ja lintudirektiivien Natura 2000- ja soidensuojelualue, Mammisuon
(F11301209) luontodirektiivin mukainen Natura-alue ja useita yksityisia suojelualueita.
Yhdistys on huolissaan, ovatko naiden alueiden etaisyydet hankealueeseen riittavat.
Polvenkummun suojelualueen etaisyys lahimmasta voimalasta 350 metria on aivan liian
vahan.

Huoltotiet ja voimaloiden pohja-alueet pirstovat alueen luontoa laajasti. Tuulivoimala-
alueen linnusto on merkittdvaa ja kasittda petolintuja, mm. kotkia, kalasaaskia,
muuttohaukkoja, tuulihaukkoja, kanahaukkoja ja sinisuohaukkoja. Kaikki suot ovat
joutsenien ja metsdhanhien pesimaalueita. Alueella sijaitsee metsdkanalintujen
soidinpaikkoja ja alueen soilla teerien soidinpaikkoja. Metson soidinpaikkoja ovat
Polvenkumpu, Viitamaanhyoteikko ja Nassakkakumpu Siuruanjoen varrella. Alueella on
hirven vasoma-alueita seka talvehtivaa hirvikantaa. Hankealueella on saukkojen
vesikulkureitteja ja pesintaa.

Kupinavaaran alue on erittain merkittdva Saariharjun Seudun Era ry:n toiminnalle.
Alueella toteutetaan n. 80 % yhdistyksen kaikesta hirvenmetsastyksesta. Hanke
heikentaisi metsastystoimintaamme merkittavasti. Yhdistys katsoo, ettd sdhkonsiirron
vaihtoehto SVE2 on eparealistinen, koska se pirstaloi lisda yhdistyksen
metsastysalueita. Yhdistys ihmettelee, miksi linja ei voisi seurata valmista tiest6a.

Nain valtava hankealue on suuri riski valuma-alueen vesistdlle. Yhdistys on huolissaan
siitd, kestavatko esimerkiksi Siuruanjoki, Ruunaoja, Nuorunkaoja ja Mammioja
maansiirtotdiden ja tuulimyllyista valuvien 6ljyjen aiheuttamat kuormitukset. Samoin
yhdistys esittda huolen kuormitusten paatymisesta Livojokeen, joka on tunnettu taimen-
ja harjusvesisto, ja jossa my6s uhanalainen raakku elaa. Yhdistys pitaa tarkeana, etta
otetaan huomioon tuulivoimalaitosten mahdolliset ymparistopaastot kuten dljyvuodot.

Kupinavaaran alue on merkittdvaa porojen vasomis-, syys- ja talvilaidunaluetta.
Lahistolla sijaitsee useita porotiloja, joilla harjoitetaan matkailutoimintaa liséelinkeinona.
Mikali alue pirstotaan ja tuhotaan valtavilla voimalaitoksilla, porot hakeutuvat entista
enemman kylien laheisyyteen, viljelyksille seka pihapiireihin, aiheuttaen merkittavia
vahinkoja ja sosiaalista painetta.

Lahialueelle on suunnitteilla Nassakan tuulivoimahankkeessa 38 tuulivoimalaa, jotka
ovat korkeudeltaan 320 metria. Yhdistys katsoo, etta nailla kahdella hankkeella on
merkittavat, erittain haitalliset yhteisvaikutukset alueen asukkaille ja elaimistolle.

Saariharjun Seudun Era ry katsoo, ettd Kupinavaaran tuulivoimahankkeella on
merkittdvat, negatiiviset vaikutukset alueen asukkaisiin, elaimiin, linnustoon,
elinkeinoihin seka harrastusmahdollisuuksiin kuten metsastykseen ja marjastukseen.
Saariharjun Seudun Era ry katsoo, ettei hanketta tule toteuttaa.
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Suomen Luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry
Lapin lintutieteellinen yhdistys ry

Suomen Luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry ja Lapin lintutieteellinen yhdistys toteavat,
ettd hankekokonaisuuden hahmottaminen arviointiohjelman kartta-aineiston avulla on
vaikeaa. Arviointiselostuksessa tulisi havainnollistaa paremmin hankealueen ja
voimajohtoreittien sijoittumista suhteessa maakuntakaavaan, suojelualueisiin,
ekologisiin yhteyksiin, lintualueisiin, poronhoitoon.

Ensisijaisesti Kupinavaaran itaista ja lantista tuulivoimahanketta ei tulisi toteuttaa
lausunnossa esitetyin perustein, jotka koskevat ristiritaa alueidenkayttdlain (132/1999)
tavoitteiden ja maakuntakaavan kanssa seka suojelualueiden ja merkittavien
lintualueiden lajiston, koskiensuojelualueen ja pohjavesialueiden vaarantamista.

Arvioinnissa tulee tarkastella useampia vaihtoehtoja, joissa on tunnistettu hankealueen
ja sen ymparistdn suojelualueiden luontoarvot ja esitetty ymparistéhaittoja minimoiva
hankkeen toteutus riittdvien suojavydhykkeiden kanssa suhteessa FINIBA-, IBA- ja
MAALI-alueisiin, ekologiseen yhteyteen, koskiensuojelualueeseen, pohjavesialueisiin ja
muihin suojelualueisiin luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi. On tarpeen esittaa
tarkat suunnitelmat hydrologisten vaikutusten hallintaan, vesistd- ja linnustovaikutusten
ehkaisyyn ja yhteisvaikutusten arviointiin seka avata selkeasti luontoselvitysten
menetelmat ja toteutus. Hiilivarastojen poistuma eli aiheutettu metsakato
voimajohtoreittien, voimaloiden ja teiden korvatessa metsapinta-alaa on syyta esittaa.
Yhdessa alueelle kohdistuvan metsatalouden ja muiden tuulivoimahankkeiden kanssa
hanke lisaa elinymparistdjen pirstoutumista ja heikentda luonnon monimuotoisuutta eika
ole hyvaksyttava suunnitellussa laajuudessaan.

Lapin liiton aurinko- ja tuulivoimaselvityksen alue Kupinavaara (selvityksen kortti 61) on
merkittavasti nyt esitettya hankealuetta pienempi. Itd-Lapin ja Rovaniemen
maakuntakaavassa aluetta ei ole osoitettu tuulivoiman tuotantoalueeksi, vaan hankealue
sijoittuu poronhoidon kannalta erityisen tarkeaksi alueeksi esitetylle alueelle ja sen
valittdmassa laheisyydessa on linnustoltaan tarkeita alueita (FINIBA, MAALI), viisi
vedenhankintaan soveltuvaa pohjavesialuetta (kolme voimalapaikkojen laheisyydessa
Kupinavaaran pohjavesialue (12683134, 2E-luokka), ja Pudasjarven puolella
Korkiakangas (11615116, 1-luokka) seka Nuorunka (11615205, 1-luokka). Hankealue
on selvassa ristiridassa maakuntakaavan tavoitteiden kanssa niin poronhoidon,
luonnonarvojen kuin pohjavesialueiden turvaamisen nakdokulmasta. Voimajohtoreitti
SVE1 sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa osoitetun ekologisen yhteyden
l&pi ja hankealue Pohjois-Pohjanmaan ekologisen verkoston alueelle.

Alueidenkayttdlain (132/1999) mukaan alueiden kaytén suunnittelussa on turvattava

luonnon monimuotoisuuden sailyminen seka ekologisten yhteyksien jatkuvuus. Esitetty
laajamittainen tuulivoiman tuotantoalue on luonnon monimuotoisuuden ja vesistoriskien
kannalta kestamaton, eika sita siksi tulisi toteuttaa. Tuulivoimala-alueen laheisyydessa
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on useita suojelualueita ja ettd suuri osa alueesta sijaitsee lijoen vesiston keski- ja
yldosan koskiensuojelualueella (61.573). Pohjoisessa osin hankealueella tai siihen
rajautuen ovat yksityinen luonnonsuojelualue Polvenkummun aarnimetsa (YSA207480),
Nardsenojan tilan suojelualue, soidensuojelun tdydennysehdotus Nassakkasuo ja
koillisessa Mammisuon (SS0O120475) soidensuojeluohjelma-alue. Lausunnonantajat
muistuttavat, etta erityisesti soidensuojelualueilla voi olla linnustollisia arvoja, mika
edellyttda varovaisuusperiaatteen mukaista vaikutusarviointia ja voimalasijaintien
vaihtoehtojen uudelleensijoittelua. Nassakkasuon osalta tulee arvioida, miten turvataan
ekologinen yhteys siitéd pohjoiseen Varpusuon-Saarisuon soidensuojelualueelle.

Suunniteltaessa 110 metrin padhan Iahimmasta suojelualueesta suunnitellaan 350 m
kokonaiskorkeuteen nousevia voimalayksikdita, heikentda tdma todennakdisesti ko.
suojelualueen suojelun perusteen olevia luontoarvoja. Voimalasijoittelussa tulisi
huomioida paremmin luontoarvojen turvaaminen. Soidensuojelualueiden osalta tulisi
esittaa selkea arvio esimerkiksi siita, miten turvataan kaakkurin sailyminen alueella, joka
on tunnetusti herkka tuulivoimasta aiheutuville hairidille ja jonka ruokailulennot voivat
olla paivittain varsin pitkidkin. Sahkoénsiirtolinjat ovat poikkeuksellisen pitkia ja
aiheuttavat jo itsessaan merkittdvaa metsakatoa, jonka arvioitu suuruus tulisi esittda
arviointiselostuksessa. Voimajohtoreitit kulkevat useiden suojelualueiden laheisyydessa
ja lisdavat hankkeen linnustoon kohdistuvia haittoja. Voimajohtoreitti SVE1 sijoittuu
ekologisen yhteyden ydinalueen poikki, osin lijoen koskiensuojelualueella ja sivuaa
useita valtion tai yksityisia suojelualueita. Voimajohtoreitti SVE2 sijoittuu Simojoen
koskiensuojelualueelle ja Auttikonkaan (MAALLI) ja Soppanan Natura-alueiden viereen.
Voimajohtoreitti SVE3 sivuaa Varpusuo—Saarisuon FINIBA/MAALI-alueita. Nama
vaikutukset on arvioitava Natura-arviointina (luontodirektiivin mukaisesti) ja
yhteisvaikutuksina muiden voimajohtojen kanssa. Lisaksi jokaisen voimajohtoreitin
varrelle sijoittuu alueellisesti uhanalaisia lajeja, joiden sailyminen on ehdottomasti
turvattava. Voimajohtoreitin SVE3 varrella on Suomen kansallisiin vastuulajeihin
kuuluvan haisumarrassammalen esiintyma, joka on ehdottomasti turvattava.

Vaikutusarvioinnissa kaytettavalla Imperia-asteikolla voidaan perustella luonnon
monimuotoisuutta heikentavia ratkaisuja, mika on myds kaytanndssa havaittavissa.
Erityisesti luonnon monimuotoisuuden turvaamisen, ekologisten yhteyksien
sailyttamisen seka suojelualueiden ja uhanalaisten lajien suojelun osalta on tarkeaa
arvioida vaikutuksia suhteessa aiempaan maankayttéon, kumuloituminen huomioiden.
LUOPAS-oppaan kaytto olisi perusteltu tapa tarkastella ymparistovaikutuksia.

Tuulivoimarakentaminen aiheuttaa seka tilapaisia etta pysyvia muutoksia alueen
hydrologisiin olosuhteisiin. Rakentamiseen liittyvat toimenpiteet, kuten
pohjarakennustydt, ojitukset, kuivatusjarjestelyt seka tieston rakentaminen ja
perusparantaminen, voivat lisata valunnan maaraa, muuttaa veden kiertoa ja heikentaa
veden laatua. Erityisesti pienvesistot ja suoluontotyypit ovat herkkia naille muutoksille.
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Tuulivoimarakentamisen vesistdvaikutuksia suositellaan arvioitavan valuma-
aluekohtaisesti Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen raportissa 10/2025.
Arviointiselostuksessa on esitettava yksityiskohtaiset vesienhallinnan ja vesistériskien
ehkaisyn suunnittelu- ja toteutusratkaisut, kuten eroosiosuojaus, hulevesien hallinta,
maamassojen kasittely seka ojitus- ja I3jityssuunnitelmat. Vaikutuksia pinta- ja
pohjavesiin on arvioitava ja esittda haittojen lieventdmistoimenpiteet ja vastuut
seurannasta ja raportoinnista vesienhallintasuunnitelmassa. Pohjavesialueille ei tule
sijoittaa voimaloita vuotoriskien ja rakennusaikaisten vaikutusten vuoksi, ja niille on
maariteltava riittdvat suojavydhykkeet. Koskiensuojelualueille sijoittuminen edellyttaa
erityista huolellisuutta vesienhallinnan suunnittelussa ja kiintoainekuormituksen
hallinnassa. Rakennus- ja purkuvaiheiden aikaiset vaikutukset voivat olla merkittavia
erityisesti pienissa virtavesissa.

Tuulivoimarakentamisen vesistdvaikutuksia tulee tarkastella yhteisvaikutuksina muun
maankaytdn, kuten metsatalouden, kanssa. Suunnittelussa on huomioitava maaston
muodot, valuma-aluekohtaiset vaikutukset seka alueen kokonaisvedenkierron toimivuus.
Erityistd huomiota on kiinnitettava pienvesiymparistojen ja lahteiden sailymiseen. EU:n
vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) mukainen vesimuodostumien tilan heikentamiskielto on
oikeudellisesti sitova velvoite ja tarkoittaa, ettéd hankkeelle ei voida myoéntaa lupaa,
mikali se yksin tai yhdessa muiden hankkeiden kanssa johtaa vesimuodostuman tilan
heikkenemiseen tai vaarantaa hyvan tilan saavuttamisen, elleivat direktiivin 4 artiklan
poikkeusedellytykset tayty. Vesien hyvan ja erinomaisen tilan turvaaminen edellyttaa,
ettd mitdan perusteltua tieteellista epailya tilan heikkenemisesta ei jaa. Taman
osoittaminen ja varovaisuusperiaatteen huomioiminen on erityisen tarkeda hankkeen
sijoittuessa koskiensuojelualueelle ja useiden pohjavesialueiden paalle.

Tuulivoimala-alueen laheisyydessa on useita FINIBA/IBA- ja MAALI-alueita, joista osalle
sijoittuu myoés voimajohtoreitti (esim. SVE1: Livojoen alajuoksun suot 0,06 km; SVE2:
Korouoma-Janiskaira—Soppana 0,1 km). Tuulivoimaloista katsoen lahin FINIBA-alue
sijoittuu vain noin 1 km etaisyydelle, IBA-alue Sydte-Salmitunturi 7,4 km etaisyydelle ja
[ahimmat MAALI-alueet Varpusuo ja Mammisuo noin 1 km etaisyydelle.
Lausunnonantajat katsovat, etta merkittavien lintualueiden luontoarvojen turvaaminen
edellyttad muuttoreittien ja ruokailureittien seka térmays- ja hairidarvioiden lajikohtaista
mallintamista ja alueellisen ekologisen kytkeytyvyyden tarkastelua.

Arviointiohjelman mukaan suunnittelualueen kautta kulkeva lintujen muutto olisi
“paaasiassa luonteeltaan hajanaista ja yksilomaaraltdan vahaista verrattuna merkittaviin
muuttoreitteihin”, viitaten Birdlife 2023 selvitykseen. Lausunnonantajat toteavat, etta
Suomen paamuuttoreitit Oulusta pohjoiseen tunnetaan yha huonosti, mutta voidaan
olettaa, etta suo- ja virtavesiymparistot ovat tyypillisia alueellisia muuttoreitteja, silla ne
tarjoavat muuttolinnuille suojaisia ruokailu- ja levahdyspaikkoja. Hankealueelle on
tarpeen toteuttaa arviointiohjelmassa suunnitellut kevat- ja syysmuuton seurannat.
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BirdLife Suomen mukaan tuulivoima tulisi sijoittaa linnustollisesti vahaarvoisille alueille,
minka lisaksi tulisi maaritella suojavyohykkeet erityisesti muuttoreittien, pesimaalueiden
ja levahdysalueiden ldheisyyteen. Tiedot alueen muusta lintulajistosta ovat puutteelliset
ja lausunnonantajien ndkemyksen mukaan erityisesti alueen soiden lajistoa tulee
selvittaa perusteellisesti, silla suuri voimalahanke voi aiheuttaa hairié- ja
valttamiskayttaytymista laajalla alueella ja heikentaa alueellista luonnon
monimuotoisuutta. Erityisen tarkeda tdma on, koska alueelle kohdistuva maankaytté on
luonteeltaan kumuloituvaa.

Arviointiohjelmassa lintuselvityksista ei ole avattu tarkempaa menetelmakuvausta.
Linnustovaikutusten arvioinnissa tulee kasitelld myos térmaysriskit, elinymparistdjen
hairidt ja vaikutukset pesintaan. Lintuselvityksissa inventointialueen tulisi kattaa
hairidetaisyydet, ei ainoastaan voimalapaikkoja. LUOPAS-ohjeistus korostaa tarkkoja
menetelmakuvauksia ja riittdvia maastokausia. Arviointiselostuksessa on ilmoitettava
maastokayntien paivamaarat, kellonajat, saa- ja nakyvyysolosuhteet, havaitsijoiden
patevyys seka kaytetyt reitit ja pisteet. Tama patee kaikkiin luontoselvityksiin, mutta on
erityisen tarkeaa linnustoarvioissa. Linnustoselvityksia on tarvittaessa jatkettava vuonna
2027 siten, etta linnuston seurantoja tehdaan kahtena tai tarvittaessa jopa kolmena
kautena. Tall6in selvitysten taso olisi tilastollisesti riittava ja mahdollisimman luotettavaa.
Monen lintulajin kannat vaihtelevat ravintotilanteen mukaan (kapylinnut, petolinnut).
Metsakanalintuselvityksessa kay hyvin ilmi vaihtelu vuosien valilla. Polléselvityksia olisi
aiheellista jatkaa toiselle kaudelle heikon myyravuoden tilastollisen virheen
minimoimiseksi, minka lisaksi lausunnonantajat pitavat tahan esitettya kolmea paivaa
suhteessa hankealueen kokoon varsin pienena kestona. Pesimalinnuston osalta tulisi
huomioida lintulajien pesinnan eriaikaisuus ja voimaloiden hairidetaisyydet
lajikohtaisesti. Luontoselvitysten tulokset tulisi velvoittaa tallentamaan laji.fi-tietokantaan.
Vastuullista olisi valittda alueelta keratyt tiedot hyodyttdamaan akateemista tutkimusta ja
alueellista lajitietoutta pitkalla aikavalilla.

Arviointiohjelman mukaan suunnittelualueen lahiymparistdssa sijaitsee muuttohaukan ja
kalasaasken reviireja. Paivapetolintujen ja polldjen esiintymisen selvittdmiseksi tulee
kayttaa aanitallentimia yollisten kuuntelujen lisdksi, maa- ja merikotkien seka
kalasaaskien pesien etsinndssa tulee kayttaa helikopteria. Aénitallentimien kaytdsta on
hyvia kokemuksia Ruotsista. Hankealueelle ja sen ymparistoon sijoittuu useampia
maakotkareviireja ja osa tunnetuista pesista on varsin lahella. Yhdessa laheisen
Nassakan tuulivoimahankkeen kanssa hanke muodostaa pysyvan uhkan Ranuan
kaakkoisosan ja Pudasjarven Sarakylan alueen maakotkareviireille ja voi pidemmalla
aikavalilla aiheuttaa reviirien autioitumista. Hankkeiden yhteisvaikutukset tulee selvittaa.
Tuulivoimarakentaminen aiheuttaa eniten haittaa petolinnuille, mutta myos hairidherkille
lintulajeille, kuten kaakkureille, joiden pesimalennot ovat pitkia.
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Arviointiohjelmassa on esimerkkeja potentiaalisista luontotyypeista ja kohteista, joissa
lepakoita voisi esiintya ja joille selvityksia aiotaan kohdentaa. Taman lisaksi tulisi
tarkastaa kaikki vanhojen metsien kohteet alueella. Lepakkoselvityksissa tulee ei vain
mahdollisesti kdyttda vaan kayttaa passiiviseurantaa lepakon levahdys- ja
ruokailupaikoiksi seka elinpiireiksi soveltuvilla kohteilla. Passiividetektoreja on
asennettava riittdva maara viiksi- ja isoviiksisiippojen ja pohjanlepakoiden
seuraamiseksi.

Yhteisvaikutusarviointi on erityisen tarkeaa, ja vastaa ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (252/2017) vaatimuksia ja EU:n luonto- ja
lintudirektiivien periaatteita. Natura 2000 -alueiden osalta on sovellettava
varovaisuusperiaatetta ja arvioitava vaikutukset kokonaisuutena suhteessa muiden
alueelle suunniteltujen hankkeiden yhteisvaikutuksiin ja huomioiden myds jo alueella
toteutuneen maankayton, kuten metsatalouden ja metsateiden, vaikutukset.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry
Pudasjarven luonnonsuojeluyhdistys ry

Voimajohtoreittien kokonaispituudet hankealueelta kantaverkkoon ovat Pukasuon
tuulivoimapuiston sahkéaseman kautta (SVE1, 93 km), Fingridin Pirttikosken
sahkdasemalle (SVE2, 61 km), tai Metsahallituksen Nassakan tuulivoimapuiston
sahkdaseman kautta (SVE3, 74-86 km). Arviointiohjelman mukaan hankealueen
keskeisimmat luontoarvot liittyvat ojittamattomiin tai laidoiltaan ojitettuihin soihin,
luonnontilaisiin tai luonnontilaisen kaltaisen uomansa sailyttaneisiin virtavesiin ja niiden
varrella sijaitseviin metsiin ja korpiin seka lahteisiin, lampiin, idkkdampipuustoisiin
kivennaismaan kuvioihin ja Kelajarveen rantasoineen ja -metsineen.

Tuulivoimala-alue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan ekologisen verkoston alueelle,
ydinalueiden 10, 11 ja 12 solmukohtaan. Voimajohtoreitti SVE1 sijoittuu ydinalueelle 11.
Arviointiohjelman mukaan alle kymmenen kilometrin etaisyydelle hankealueesta sijoittuu
yhteensa kuusi Natura-aluetta ja suunniteltujen voimajohtoreittien laheisyyteen useita
Natura-alueita. Hankealue sijoittuu osittain koskiensuojelualueelle, alueelle sijoittuu yksi
yksityinen suojelualue Naavalehto ja nelja valtion luonnonsuojelualuetta seka yksi
soidensuojelun taydennysehdotuksen alue. Hankealue rajautuu lannesta Pybreasuon
aarni -nimiseen yksityiseen luonnonsuojelualueeseen ja pohjoisosassa Polvenkummun
aarnimetsa -nimiseen yksityiseen luonnonsuojelualueeseen. Mammisuon
soidensuojeluohjelma-alue sijoittuu noin 510 metrin etaisyydelle Iahimmista molempien
vaihtoehtojen voimaloista. Voimajohtoreitit sijoittuvat useille suojelualueille ja niiden
I&histoon, ja ovat valtavan pitkid. Voimajohdon rakentamisesta aiheutuva metsakato on
jo itsessdan hankkeen hyvaksyttavyytta heikentava tekija, vaikka kyse olisikin vain niin
sanotun tavanomaisen talousmetsan menetyksesta.
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Hankealuetta 1ahin FINIBA-alue sijoittuu noin kilometrin ja 1ahin IBA-alue Syéte-
Salmitunturi noin 7,4 kilometrin etaisyydelle molempien vaihtoehtojen voimaloista.
Lahimmat MAALI-alueet Varpusuo ja Mammisuo sijaitsevat noin kilometrin etaisyydella
Iahimmista voimaloista. Tuulivoimala-alueella on laajahkoja suoalueita, joilla on
todennakaisesti linnustollista merkitysta, silla useilla suolajeiksi luokiteltavilla lajeilla on
jokin suojelustatus. Metsien linnusto koostunee paaosin metsien yleislajeista seka
havumetsalajeista.

Hanke on Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan vastainen. Aluetta ei ole osoitettu
Pohjois-Pohjanmaan energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa tuulivoimatuotannon
alueeksi. Maakuntakaavassa osoitettujen seudullisesti merkittavien tuulivoima-alueiden
ulkopuolelle voidaan toteuttaa vain tuulipuistoja, jotka eivat ole merkitykseltaan
seudullisia. Hanke on muutettava maakuntakaavan mukaiseksi pienentamalla hanketta
tai hylkdamalla se. Arvioinnissa tulisi olla vaihtoehto, jossa on maakuntakaavan
mukainen voimaloiden sijoittelu.

Mittakaavaltaan valtava, eramaiselle alueelle ja useiden luonnonsuojelualueiden valiin
sijoittuva teollisen mittakaavan hanke kymmenien kilometrien voimansiirtolinjojen kera
aiheuttaa vaistamatta mittavat vaikutukset luonnonymparistodn. Metsa- ja suolajistoon
kohdistuvien vaikutusarviointi on tehtava erityisen huolellisesti ja arvioinnin tulee
perustua parhaaseen olemassa olevaan tietoon.

Arviointiohjelmassa todetaan, etta pesimalinnuston osalta elinymparistéja muuttavat
vaikutukset sekd melu- ja hairidvaikutukset eivat ulotu kovin laajalle alueelle, mutta
vaikutusalueen laajuudessa on huomattavaa lajikohtaista ja aluekohtaista vaihtelua. On
tarkeaa, ettad mainitaan viitteet, joihin lajikohtaiset hairidetaisyydet perustuvat.
Hairidherkkia lajeja on esimerkiksi kanalinnuissa ja pélldissa. Hankealueelle ja sen
ymparistoon sijoittuu useampia maakotkareviireja ja osa tunnetuista pesista on varsin
lahelld. Hanke muodostaa uhkan Ranuan kaakkoisosan ja Pudasjarven Sarakylan
alueen maakotkareviireille.

Lintulajien inventoinnit tulee ulottaa hairidetaisyyksien mukaisille etaisyyksille
suunnitelluista voimaloista ja muista rakenteista. Arvioinnissa tulee tuoda selkeasti
esille, mitka alueet kaytannéssa muuttuvat kayttokelvottomiksi kullekin lajille ja miten se
vaikuttaa muun muassa ymparoivien luonnonsuojelualueiden lajien elinvoimaisuuteen.
Linnustoselvityksia tulee tarvittaessa jatkaa vuodelle 2027. Tavallistenkin metsalajien
uhanalaistuessa pelkastaan talla hetkella huomionarvoisiin ja uhanalaisiin lajeihin
keskittyminen ei anna todellista kuvaa hankkeen vaikutuksista, vaan arvioinnissa tulee
huomioida myds viela elinvoimaiseksi luokitellut lintulajit. Hankealueen sijoittuessa
tunnistetulle ekologiselle yhteydelle, yhteyden sailyvyys kayttokelpoisena hairioherkkien
lajien osalta tulee arvioida. Ekologisten yhteyksien pirstominen ilman muuta vaarantaa
herkan lajiston ja pohjoisten ekosysteemien sailymista seka niiden sopeutumista
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ilmastonmuutokseen. Lahtdkohtaisesti ei ole hyvaksyttavaa suunnitella teollista hanketta
luonnonarvoiltaan nain rikkaalle alueelle.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd voimaloiden etaisyydet Iahimpiin suojelualueisiin ovat
vain 110 metrid. Lausunnonantajat katsovat, ettéd nain Iahelle suunniteltu jopa 350-
metrinen tuulivoimala todennakdisesti heikentda merkittavasti niitd luontoarvoja, joiden
vuoksi kohde on suojeltu tai heikentaa suojelualueen roolia toimia elinymparisténa
useille suo- ja metsalajeille. Arvioinnissa tulee olla hankevaihtoehto, jossa voimalat on
sijoiteltu edes kohtuulliselle etdisyydelle jo tunnistetuista luonnolle arvokkaista kohteista.

Natura-arvioinnit on tehtava vahintaan lahialueen kaikkien lintudirektiivin perusteella
Naturassa olevien Natura-alueiden osalta. Hankkeen vesistdvaikutukset tulee selvittaa
riittdvalla tavalla. On selvitettdva vaikutukset vesienhoidon tavoitteisiin ja vaikutukset
vesilain suojelemiin 2 luvun 11 §:n luontotyyppeihin, joita alueella on. Hankealueelta on
tehtava kalastoselvitykset direktiivilajien varalta. Virtavesissa voi esiintya esimerkiksi
pikkunahkiaista sekad uhanalaisia purosammalia. My6s rakentamisen vaikutukset
virtaamiin tulee selvittaa.

Kupinavaaran hankealueen laheisyyteen sijoittuu useita muita tuulivoimahankkeita,
joista Idhimmat ovat Nassakka (Ranua), Uolevinsuo (Pudasjarvi) ja Yhteistuulen kaksi
hanketta Pudasjarvelld. Eramaisille alueille rakentuvan tuulivoiman luonnonymparistéon
kohdistuvista tuulivoimaloista on vasta vahan kokemusta, tulee yhteisvaikutusten
arviointiin kiinnittaa erityistd huomiota.

Syotteen kansallispuiston rinnesuot avautuvat hankeryppaan suuntaan lanteen.
Kyseisille soille sijoittuvat kansallispuiston maisemallisimmat hiihtoladut ja alueella
retkeilldadn ympari vuoden. Sen lisaksi, ettd kymmenien tuulivoimaloiden rivist6 alle
kymmenen kilometrin paassa heikentda luontokokemusta, on kansallispuistoilla
maisemineen myos itseisarvo, jota tulisi vaalia. On tarkeaa, etta tuulivoimaloiden
maisemasovitteissa on kuvattu kaikki mainitut suunnitellut tuulivoimalat.

Arviointiohjelmassa esitetyt hankevaihtoehdot ovat toteuttamiskelvottomia suurten
luontoarvojen seka maisema-arvojen vuoksi. Mikali hanke kuitenkin etenee, olisi
hankkeesta vastaavan syyta miettia hyvitysta aiheuttamaansa luontokatoon. Yhtio voisi
esimerkiksi ennallistaa ja/tai suojella vapaaehtoisesti vastaavia elinymparistoja
lahiseudulta. Luontohyvitys luonnonsuojelulain (9/2023) tuoreen ekologisen
kompensaation maaritelman mukaisesti olisi viela parempi. Parasta olisi jattaa hanke
toteuttamatta.

Meri-Lapin lintutieteellinen yhdistys Xenus ry

Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry vastustaa Ranuan ja Pudasjarven kuntien
alueelle sijoittuvan Kupinavaaran tuulivoimahankkeen toteuttamista, koska hankkeella
on vaikutuksilla etenkin maankayttéon, luonnon tilaan ja monimuotoisuuteen ja
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linnustoon ja koska se suunnitellussa laajuudessa alentaisi merkittavasti alueen luonnon
monimuotoisuutta seka luonnon ja lahialueiden virkistyskaytollista arvoa.Lapin ja
Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavoissa ei ole osoitettu hankealueelle tuulivoima-
alueita (tv) tai tuulivoimapotentiaalisia alueita (tv1) koskevia kaavamerkint6ja. Hankkeen
Iahella sijaitsevat suojelualueet kuten Varpusuo ja Polvensuo velvoittavat kattaviin
Natura-arviointeihin. Voimajohtoreitit SVE1 ja SVE2 vaativat laaja-alaisia hakkuita ja
maanmuokkaustoimia, joiden seurauksena alueen luontotyypit muuttuvat ja
sirpaloituvat. Hankealueen ojikoiden valiset metsaalueet tarjoavat syrjaisind alueina
suojaisia elinymparistéja yksildbmaariltdan taantuville ja myds uhanalaisille boreaalisille
lajeille, esim. pohjantikalle, hémotiaiselle, pohjansirkulle. Oikein hoidettuina ja
ennallistettuina alueen ojitusalat on mahdollista muuttaa hiilen luovuttajista hiilen
sitojiksi.

Merkittavia negatiivisia vaikutuksia kohdistuu muuttavaan tai alueella kiertelevaan
linnustoon. Hankealue on hanhien, kurkien, kahlaajien seka suurten petolintujen
Perameren pohjukan ja Perapohjolan pesimaalueiden valiselld muuttoreitilla. Isojenkin
lintujen muutto tapahtuu ko. alueella maastonmuotojen takia verrattain matalalla.
Kuikka, kaakkuri seka arktiset sorsalinnut, erikoisimpana Simojarvella pesiva harkalintu,
ovat tutkimusten mukaan erityisen herkkia tormaamaan ruokailu- tai levahdysalueiden
laheisyydessa sijaitseviin tuulivoimaloihin. Jo ensimmaisen kartoituskesan aikana on
havaittu 14 paivapetolintulajia. Luonteeltaan pienipiirteinen hankealue tarjoaa
pesimabiotooppeja mm. sinisuohaukalle, nuolihaukalle ja mehildishaukalle, jotka ovat
hairinnalle erityisen alttiita lajeja. Maakotkan lahimmat asutut reviirit sijaitsevat vain
muutaman kilometrin padssa hankealueen rajoista. Yhteisvaikutukset muiden Ranuan ja
Simon-Tervolan tuulivoimahankkeiden kanssa maakotkan pesint6ja kohtaan tulee
selvittaa tarkasti. Hankealueen sisaan sijoittuu erittain uhanalaisen muuttohaukan reviiri.
Metsasaarekkeet ovat merkittavia metsakanalintujen soidin- ja pesimaymparistoja.
Kanalintukantojen vahvuudesta on saatu hyva kuva pesintakausien 2024-25 aikana.
Soidin- ja pesintaalueiden pirstoutuminen seka rakennusvaiheen aikainen hairinta
uhkaavat alueen kanalintukantoja pitkalla aikavalilla. PollGille syrjaiset metsasaarekkeet
tarjoavat suojaisia pesimaymparistéja. Kahden viime kesan kartoitusten nollatulokset
eivat anna oikeaa kuvaa alueella pesivien pollojen lajikirjosta tai yksilomaarista. Neljan-
viiden vuoden luontaisessa syklissa viimeiset kaksi kesaa ovat olleet katovuosia.
Hankealue yhdessa Ranuan, Simon ja Tervolan tuulivoima- ja kaivoshankkeiden kanssa
kasittaa niin suuren maa-alueen, etta linnuston osalta yhteisvaikutukset tulevat olemaan
merkittavia. Tuulivoimala-alueilla pesivien lintujen siirtyminen osittain tai kokonaan
alueelta voi pienentaa populaatiokokoja. Luonnonvarakeskuksen maarittelemaa
lieventdmishierarkiaa tulee soveltaa, eli valttaa tuulivoiman sijoittamista linnustollisesti
arvokkaille alueille.

Tuulivoimaloiden maara ja koko, lapojen valkevaikutus ja niista irtoava mikromuovi,
voimaloista vuotava voiteludljy ja niiden aiheuttama vaihtelevataajuinen melu lisdavat
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luontokatoa alueella. Hankkeen luontovaikutukset alentavat lIaheisten Kelankylan,
Saariharjun ja Sarakylan asukasviihtyvyytta, kaventavat asukkaiden nautintacikeuksia ja
metsastys- ja marjastusmahdollisuuksia seka alentavat lahikylien kiinteistéjen arvoa.

Kanalintujen, pdlldjen ja muiden pesimalintujen kartoitukset suunnitellaan ajoittuvan eri
kesille. Kartoitusten ajoittuminen kolmelle pesimakaudelle antaa luotettavan kuvan
edellyttaen, ettd kaikkina kesina kerataan tietoa kaikista linnuista sulkematta pois mitaan
linturyhmaa. Yhdistys toteaa, etta esitetyn mittaluokan hanke edellyttda sen
koordinoijilta ja kartoittajilta useamman vuoden intensiivista tydskentelya pohja-
aineistojen, kartoitusten ja tulosten analysointien parissa.

Yhdistys kommentoi arviointiohjelmassa esitettyja tutkimusmenetelmia seuraavasti:
Polldselvityksista tulee selvittda tarkka aikataulu, havainnollistaa kuuntelureitit ja kuvata
kuuntelumenetelma. Sama koskee metsakanalintukartoituksia. Po6ll6jen kartoituksessa
tulee kayttaa pistelaskentamenetelmaa riittavalla tiheydella ja toistoilla,
metsakanalintujen I6ytamiseksi paras menetelma varsinkin loppukevaaksi on
linjalaskenta. Pelkka soidinpaikkojen etsiminen ei riita. Jotta pdlldkannasta saataisiin
luotettava kuva, tulisi kartoitus toistaa useampana vuonna lajeille tyypillisten
kannanvaihtelujen aiheuttaman virhetekijan minimoimiseksi. Kesan 2024 pdllkato jatkui
Pera-Pohjolassa my6s vuonna 2025, vaikka myyrakanta on tata kirjoitettaessa jo
kasvussa.

Pesimaaikainen paivapetolintujen lentoreittien tarkkailu on syyta toteuttaa useampana
kesana. Yleisesti metsassa pesivien varpuslintujen poikaset ovat parhaiten l6ydettavissa
ja saalistettavissa heinakuussa, jolloin pesivista paivapetolinnuista on helpointa tehda
havaintoja. Alueen laheisyydessa pesivan suuren uhanalaisen petolinnun
ravinnonhakukayttdytyminen hankealueella ja sen lahialueilla tulee tutkia toistuvilla
pesimaaikaisilla havainnoinneilla. Taman lajin sekd muuttohaukan osalta tulee soveltaa
luonnonsuojelulainmukaista lievennysperiaatetta.

Lintujen muuton selvittamiseksi tulee esittda seurantojen tarkat aikataulut seka kartalla
muuton seurantapisteet ja nakemasektorit ja kuvata seurantamenetelma mukaan lukien
havainnoijien lukumaara. Muuttoa tulee seurata tarpeeksi laajalta alueelta, useampana
ajankohtana ja useamman havainnoitsijan voimin ainakin huhtikuun puolivalin ja
toukokuun puolivalin valisena aikana. Havainnot tulee kirjata hankealueen
ulkopuoleltakin, esimerkiksi Litokairan-Lapiosuon, Varpusuon ja Simojarven
keraantymisalueilta.

Lintujen muutto- ja pesintakayttaytymista analysoitaessa tulee kayttaa apuna Tiira-
havaintotietokannan havaintoja pitkalta aikavalilta. Tiira-havaintojen kaytosta tulee
ennalta sopia Lapin Lintutieteellisen yhdistyksen kanssa. Yhdistys noudattaa
havaintojen luovuttamisessa Bird Life Suomen ohjeistusta. Vuonna 2025 valmistuva
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Suomen neljas Lintuatlas -kartoitus tarjoaa laajan havaintoaineiston, joka tukee
hankkeiden yhteisvaikutusten selvittdmista.

Lintujen muuton osalta tulee perehtya Ranua-Simo-Tervola —alueen lukuisten
hankkeiden yhteisvaikutuksiin esimerkiksi YVA-menettelyjen yhteydessa tuotettujen
aineistojen avulla. Tervolan Vitsakankaan hankkeen arviointiselostuksessa esitetdan
havainnot pesivien ja muuttavien piekanojen muuttokorkeuksista juuri voimaloiden
lapakorkeudella. Liséksi tiedetdan, ja on yhdistyksemme aktiivien toimesta havaittu
hanhien muuttavan jotakuinkin samalla korkeudella. Petolintujen ja muiden isompien
muuttolintujen térmaysmallinnuksia tulee hyddyntéa osana hankkeiden
yhteisvaikutusten tutkimista.

Hankealueen sisdan jaavat ja sen valittbmassa laheisyydessa sijaitsevat
luonnonsuojelualueet ja pienluontokohteet kuten lettosuot, puronvarsilehdot ja -korvet,
lahteikdt, haavikot ja muut lahopuutihentymat seka avokalliot tulee inventoida erityisen
tarkasti ja pyrkia sailyttamaan nama kohteet mahdollisimman luonnontilaisina. Natura-
arvioinnit tulee ulottaa kaikkiin lahialueen luontodirektiivin mukaisiin Natura-alueisiin.

Kaikki selvitetty tieto on syyta havainnollistaa karttapohiille.

Tamanhetkinen tuulivoimapuistojen suunnittelu- ja rakennustahti alueella uhkaa Lansi-
Pohjan ja Pera-Pohjolan metsa-suo-mosaiikin monimuotoisuutta seka kiihdyttaa
lajikatoa. Tuulivoiman tuotantoalueet tulee suunnitella jo rakennetun ympariston,
teollisuusalueiden seka liikennevaylien laheisyyteen ja mielellaan eteldaiseen Suomeen,
missa energian kulutus on suurempaa.

Suomen Erillisverkot Oy

Kupinavaaran tuulivoimahankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-
operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Telia Finland Oyj

Telia Finland Oyj toteaa, ettd jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa
radiolinkkijarjestelmia.

Caruna Oy

Hanke sijaitsee Carunan sahkodnjakeluverkon vastuualueella. Hankealueen
l&heisyydessa oleva nykyinen 110 kV alueellinen sdhkdnjakeluverkko seka
hankealueella olevat 0,4 kV ja 20 kV johdot on esitetty karttakuvilla lausunnossa, kuten
myos poikkileikkauskuva nykyisen Pirttikoski-Ranua 110 kV voimajohdon johtoalueesta
kohdassa, jossa voimajohto kulkee rinnan Fingridin Pirttikoski-Pikkarala 400 kV
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voimajohdon kanssa. Myds yhtidon suunnittelema Pudasjarvi-Ranua 110 kV voimajohto
ja sen tarkempi reitti sekad voimajohdon johtoalueen poikkileikkauskuva on esitetty.

Lausunnonantaja toteaa, ettd hankkeen voimajohtoreitit ristedvat tai kulkevat rinnan sen
omistaman nykyisen sahkonjakeluverkon kanssa ja ettéd voimajohtoreitti SVE1 risteda
yhtion suunnitteleman Pudasjarvi-Ranua 110 kV voimajohdon kanssa. Olemassa oleva
ja suunniteltu alueellinen sahkdverkko tulee ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa ja
toteutuksessa. Carunan sdhkdverkossa tarpeelliset muutokset tai siirrot toteuttaa
Caruna ja niiden kustannuksista vastaa muutosta haluava taho. Voimajohtojen siirto
edellyttaa, etta niille jarjestyy uusi pysyva sijainti.

Yhteenvedot mielipiteista

Mielipide 1

Mielipiteen esittdja nékee, etta tuulivoimahanke pitaisi jattaa toteuttamatta
maisemallisista syista. Alueen puhdas luonto on arvostettu arvo, jolle on vaikea laskea
rahallista vastinetta. Mikali tuulivoimaa perustellaan alueellisella kehittamisella, niin
mielipiteen esittdja toteaa merikontin kokoisen 20 MW:n mikroydinvoimalan olevan
huomattavasti tehokkaampi ja kiinnostusta herattavampi ratkaisu. Voimala tuottaisi
sahkda noin 15 000—40 000 kotitaloudelle riippuen kulutustasosta.

Mielipide 2

Mielipiteen esittaja toteaa, ettd hankealueella ja sen valittdmassa laheisyydessa havaittu
monia viitasammakoita ja lepakoita. Alueella on maakotkan pesa. Alueen elainlajisto on
runsasta, ja huolenaiheena ovatkin alueella asuvat ja viihtyvat elaimet, etenkin
maakotkan pesan sijaitseminen alueella, seka lahialueille elintarkeat ja korvaamattomat
pohjavesialueet. Alueella elaa tyypillisia Pohjois-Suomessa tavattavia eldinlajeja, mutta
yksi alueelle epatyypillinen lajihavainto mayrasta on tehty. Sarakylan ja Tuhansuon
puoleisella alueella on tehty monia havaintoja viitasammakoista. Tuulivoimapuistot
muokkaavat merkittavasti ja laajasti alueen ymparistéa ja vaarantavat viitasammakoiden
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen olemassaolon.

Mielipiteen esittaja kertoo, etta alueella on tehty lepakko, sarvipoll ja havaintoja.
Maakotkan ohella muita petolintuja on havaittu pitkin hankealuetta seka alueen
laheisyydessa. Mielipiteen esittaja katsoo, etta tuulivoimalat veisivat elintilaa linnuilta
seka elaimilta. Mielipiteen esittaja tuo esille maakotkan ja lepakon elinymparistoille
vaikuttavia tekijoita, seka Luonnonvarakeskuksen tutkimusten lintujen kayttaytymisesta
tuulivoimaloiden alueella. Mielipiteen esittaja tuo esille huolen siitd, ettd puhdasta
luontoa jaa tuulivoimaloiden alle ja eladinten populaatiot ja elintila pirstoutuvat ihmisen
vaikutuksesta pienemmiksi.
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Kupinavaaran tuulivoimalat muokkaisivat merkittavasti maisemaa jopa useiden
kymmenien kilometrien padhan. lhmiset, jotka asuvat hankealueen Iaheisyyteen
sijoittuvissa kylissa, kuten Kelankylassa, Sarakylassa ja Saariharjulla, arvostavat
yleisesti ottaen luonnon laheisyytta ja luonnonmukaista kulttuurimaisemaa. Metsét ja
luonnonrauha ovatkin yksi tarkeimmista vetovoimista ja piirteista kylissa.

Mielipide 3

Mielipiteen esittaja on Tuulimyllyistd vapaa Ranua ry. Yhdistys toteaa, ettd hankealue
sijaitsee Ranuan kunnan yhdelld korkeimmista alueista. Maisemallisesti suunniteltu
tuulivoimateollisuusalue hallitsisi laajalti Ranuan kunnan aluetta. Yhdistys katsoo, etta
tuulivoimasta on haittaa asumiselle, elinkeinoille, porotaloudelle, metsataloudelle ja
matkailulle. Haittavaikutukset ulottuvat monella tapaa hankkeen vaikutusalueella
olevaan linnustoon, elaimiin, metsastykseen, marjastukseen ja ihmisiin. Yhdistys yhtyy
Meri-Lapin lintutieteellisen yhdistyksen Xenuksen kannanottoon asiassa.

Hankealueen laheisyydessa on useita kylaalueita, joiden asukkaiden asumiseen
hankkeella on merkittavia kielteisia vaikutuksia. Tuulivoimasta aiheutuu maisemahaitan
lisdksi melu- ja valkehaittaa seka infradania. Yhdistys vaatii tarkempaa selvitysta
infradanien vaikutuksesta ihmisiin ja elaimiin suunnitellun tuulivoimateollisuusalueen
vaikutusalueella.

Tuulivoimaloiden lapojen kuluminen aiheuttaa pinnoiteaineiden leviamista luontoon,
vesistdihin, alueen elaimistdéon ja ihmisiin. Yhdistys vaatii selvitysta rakenteissa
kaytettavista aineista ja niiden vaikutuksesta luontoon, vesistdihin, eldimiin seka
ihmisiin, myos pitkalla aikavalilla. Lisaksi yhdistys vaatii selvitysta tuulivoimaloiden
voiteludljyjen levidmisesta luontoon ja dljypaastojen vaikutuksista luontoon, eldimistoon,
vesistoon ja ihmisiin.

Hankkeen vaikutusalueella on maisemallisesti arvokkaita perinnemaisemia.

Yhdistys nostaa mielipiteessaan hankkeen vaikutuksia kiinteistdjen arvoon. Metsien ja
maapohjien saastuminen sinne kuulumattomien aineiden vuoksi ei innosta ostamaan
alueelta maata, jos alue muuttuu virkistyskaytossakin kayttokelvottomaksi.
Sahkodnsiirtolinjat pirstovat yksityisten maanomistajien maa-alueita.

Hankealue on merkittavaa eri petolintujen aluetta, jolla sijaitsee mm. kalasaaskien ja
kotkien pesia. Alueella on monipuolinen haukkakanta ja sen soilla pesivat seka
joutsenet ettd hanhet. Hanke edellyttaa massiivista teiden, voimaloiden perustusten ja
sahkonsiirtoverkon rakentamista, jotka pirstovat arvokkaita luonnonalueita ja heikentavat
lajien elinymparistoja.

Mielipiteessa mainitaan Ranuan olevan poronhoitoaluetta. Useita porotiloja sijaitsee
Kupinavaaran lahialueilla ja hankealue on merkittdvaa porojen laidunaluetta. Porot
valttelevat tuulivoimateollisuusalueita ja tarvitsevat rauhallisen paikan myos



Yhteysviranomaisen lausunto 48 (87)

17.11.2025 LAPELY/1462/2024

vasomiseen. Mikali alueelle rakennetaan jattimainen tuulivoimateollisuusalue, on selvaa,
ettd porot hakeutuvat viljelyksille seka pihapiireihin aiheuttaen merkittavia vahinkoja ja
sosiaalista painetta. Poroelinkeinon harjoittajille tasta koituu suoraa taloudellista
menetysta.

Eldinpuisto on Ranuan merkittavin matkailukohde ja tuulivoimateollisuus kunnassa on
merkittdva imagohaitta eldinpuistolle ja koko matkailulle. Lahelle suunnitteilla oleva
Nassakan tuulivoimahanke 320 metria korkeine tuulivoimaloineen yhdessa tdman
hankkeen kanssa luo merkittavat, erittain haitalliset yhteisvaikutukset alueen asukkaille,
elaimistdlle ja koko luonnolle. Yhdistys vaatii, ettd yhteisvaikutukset on selvitettava
huolellisesti ja kuvattava arviointiselostuksessa.

Mielipiteessa otetaan kantaa tuulivoiman vaikutuksiin kunnan taloudelliseen tilanteeseen
seka Ranuan kunnan tuulivoimaohjelmaan, josta nostetaan esille suojavyéhykkeiden
eroavaisuudet Simojarven alueen ja Ranuan muiden alueiden valilla.

Tuulimyllyistd vapaa Ranua ry katsoo, ettd hankkeen suunnittelu tulee keskeyttaa ja
jattda hanke toteuttamatta.

Mielipide 4

Kupinavaaran hankealue sijaitsee Ranuan korkeimmalla vaara-alueella ja yhdessa
Nassakan hankkeen kanssa se hallitsee koko kunnan aluetta ja laajalti naapurikuntien
alueita. Tuulivoimasta on erityisen merkittavaa haittaa asumiselle ja eri elinkeinoille
(mm. porotaloudelle, metsataloudelle, matkailulle) sekd metsastykselle. Alueen
perinteisten elinkeinojen ja harrastusten kayttdé muuttuisi hankkeen toteuduttua
ratkaisevasti ja peruuttamattomasti. Tuulivoimasuunnitelmilla on tuulivoimayhtididen ja
Ranuan kunnan toimesta luotu suuri epavarmuus ja huoli tulevaisuudesta. Tallaisella
vuosia jatkuvalla epavarmuudella alueen tulevaisuudesta on moninaisia henkisia,
kaytannéllisia ja taloudellisia vaikutuksia ihmisille.

Hankealue on Luiminkajoki ry:n toimialuetta. Yhdistyksen paatarkoituksena on
vesistdjen tilan parantaminen ja ymparoivien alueiden, etenkin suoalueiden,
ennallistaminen. Nailla toimin yhdistys vaikuttaa merkittavasti vesistdjen puhdistumiseen
ja sita kautta ihmisten asumis- ja lomailuviintyvyyden parantamiseen. Hanke
kaytannodssa romuttaa taysin tallaiset alueen ihmisten yhdessa tekemat toimet oman
elinymparistonsa puhtaana ja viihtyisana pitamiseen.

Mielipiteen esittajien omistama kiinteisto sijaitsee Isolla-Kuukasjarvella. Kiinteistolta on
suora nakoyhteys suunnitelluille tuulimyllyille ja suunniteltavalle Nassakan tuulivoima-
alueelle. Kiinteisto on yleiskaavassa merkitty matkailupalvelujen alueeksi ja sille on ollut
suunnitelmissa investoida matkailumajoitukseen ja sita palveleviin toimintoihin,
luontopolkuihin, metsastykseen, kalastukseen seka yleensa luonnossa harrastamisen ja
viihtyvyyden toimintoihin. Mielipiteen esittajilla on Kuukasjarven alueella muitakin
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kiinteistdja, joita voitaisiin hyddyntaa edella mainituissa matkailua palvelevissa
toiminnoissa. Jatkosuunnitelmat ovat “jaissa”, koska tuulivoimahankkeiden mahdollinen
toteutuminen on luonut epavarmuuden investointeihin. Mielipiteen esittajat toteavat, etta
Kupinavaaran hankkeilla on heille henkilékohtaisesti erittdin merkittavat kielteiset
vaikutukset asumiseen ja taloudellisesti, kun investointeja ei ole tuulivoimahankkeiden
takia kannattavaa toteuttaa seka kiinteistéjen arvojen alentumisien vuoksi.

Hankealueen laheisyydessa on useita kylaalueita, joiden asukkaiden asumiseen
hankkeella on merkittavia kielteisia vaikutuksia. Mielipiteen esittajat katsovat, etta
meidan kaikkien toimijoiden pitda pysahtya pohtimaan, mita tulevaisuudelta haluamme
ja millaisen ymparistbmme me haluamme jatkossakin itsellemme, mutta etenkin tuleville
sukupolville.

Mielipide 5

Mielipiteen esittdjat ovat huolestuneita Ranuan kuntalaisia, mokin- ja maanomistajia.
Hankkeella on haitallista vaikutusta heidan elamaansa, omaisuuteen ja elinolosuhteisiin,
koska voimajohto toteutua yhteishankkeena mielipiteen esittajien kirkonkylan
laheisyydessa omistaman kahden metsakiinteiston 1api, mika veisi heiltd metsamaata
joko 1 tai 1,5 hehtaaria. Kyseiset metsapalstat ovat olleet suvussa yli 160 vuotta ja
mielipiteen esittajat ovat kuudes omistajasukupolvi ja seitsemannesta sukupolvesta
vanhin on kohta taysi-ikdinen. Alueet ovat osa toimeentulo seka harrastusaluetta
metsastamiseen, marjastamiseen ja luonnossa likkumiseen. Mielipiteen esittajat
toteavat, etta eivat tule hyvaksymaan maaomaisuuden ottamista tuulivoiman kayttéon
sahkdlinjojen muodossa. Epatietoisuus tulevasta on aiheuttanut henkista pahoinvointia.
Hankkeen ulkomainen omistus huolestuttaa Huolena on, ettd haitat jaavat kuntalaisille,
eika hankkeen vuokratuloja saa kuin pieni maara maanomistajia. Ranualla useat maa-
ja metsakiinteistdja omistavat yksityishenkil6t joutuvat kokemaan omaisuuden
menetyksia ja siten taloudellisia tappioita tuulivoimahankkeissa rakennettavien
siirtolinjojen ja huoltoteiden maapohjien lunastusmenettelyissa. Kunnankaan saamat
kiinteistdverotulot eivat kohdennu niille, jotka lunastuksilla menettavat omaisuuttaan

Mielipiteen esittajat katsovat, etta esitettyjen aineellisten haittojen vuoksi sahkonsiirron
vaihtoehtojen SVE1, SV2 ja SVE3 osalta on selvitettava ja selkeasti kuvattava, kuinka
monen yksityisen maanomistajan maita joudutaan lunastamaan eri
siirtolinjavaihtoehtojen osalta ja mika on euromaarainen kokonaisarvio maanomistajien
lunastuksissa kokemasta tappiosta verrattuna markkinahintaan.
Ymparistovaikutusarviointi sdhkonsiirron vaihtoehdon SVE3 jatkosta Nassakan
sahkdasemalta yhteishankkeena tulisi tehda Kupinavaaran tuulivoimahankkeen YVA-
menettelyssa, koska sahkdnsiirtolinja olisi kokonaispituudeltaan huomattava (lahes 90
km). Mielipiteen esittajat katsovat, etta jo etukateen on tiedossa hankkeen olevan
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haitallinen luonnolle, elaimistdlle, alueen asukkaille ja maanomistajille, ja esittavat
hankkeen keskeyttamista.

Mielipide 6

Vaihtoehdon VE1 mukaisessa voimalasijoittelussa tuulivoimalat sijaitsevat hankealueen
luoteisosassa hyvin lahella alueen rajaa ja tavanomaisimpaan tuulensuuntaan ndhden
tuulenottoalue on mitadtdn. Hankealuetta tulisi laajentaa tai voimalat sijoitettava selvasti
kauemmas hankealueen rajasta. Kelajoki laskee Kelajarveen sen pohjoispaassa, kulkee
jarven lapi ja jatkuu etelda kohti. Tuulivoimaloita on sijoitettu Kelajoen lansipuolelle
jarven pohjois- ja etelapuolelle. Mikali hankealue toteutuisi suunnitellun mukaisena,
pitdisi maakaapelointi Kelajoen poikki rakentaa seka Kelajarven pohjois- etta
etelapuolelta. Rakentaminen helpottuisi ja luontovaikutukset olisivat pienemmat, jos
Kelajarven lansipuoli siséltyisi koko matkaltaan kaava-alueeseen.

Mielipide 7
Mielipiteen esittdja katsoo, ettd hankevaihtoehdossa VE1 voimalasijainnit 44, 70, 47, 39,

51, 24, 65, 55, 56 ja 61 ovat liian Iahelld arvokasta Pikku-Kuukasjarvea ja sita
ymparoéivaa kulttuurimaisemaa.

Mielipide 8

Mielipiteen esittajat muistuttavat, ettd mielipiteessa yksiloidylla tilalla on vapaa-
ajanasunto, josta alle kahden kilometrin etaisyydelle on suunnitteilla useita
tuulivoimaloita. Ranuan kunnan tuulivoimaohjelmassa on maaritelty vahimmaisetaisyys
tuulivoimalasta vakituiseen ja vapaa-ajanasuntoon kahteentuhanteen metriin. VE3
sahkdlinja kulkee tienvartta 3 km. Mielipiteen esittajat katsovat, etta sahkolinja olisi syyta
siirtdad 50-100 m metsan pain, jotta se ei olisi niin paljon nakyvissa.

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

Hankekuvaus

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa on sen lisaksi, etta esitetaan
hankkeen rakenteiden kuvaus, myds esitettava suunniteltavien rakenteiden sijainti siten,
ettd on mahdollista havaita niiden suhde ymparistoonsa ja tarkistaa vaikutusarvioinnin
tuloksia. Arviointiselostuksessa tulee voimalasijaintien ja voimajohtoreittien ohella
esittda huoltotieverkosto ja alueelle saapumistiet, sdhkdasemat ja maakaapelireitit seka
erillisalueen sahkonsiirtoratkaisu, ja nama tulee ottaa huomioon vaikutusarvioinnissa.
Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimahankkeen sahkéasema voi toteutuksen
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mukaan olla vuorokauden ympari kirkkaasti valaistu aidattu alue ja siten sdhkdéasema on
yksi hankkeessa suunniteltavista rakenteista.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeessa suunniteltu voimajohto itsessaan
edellyttad YVA-menettelya YVA-lain liitteen 1 kohdan 8b) (vahintdan 220 kilovoltin
maanpaallinen voimajohto, jonka pituus on yli 15 kilometrid). Yhteysviranomainen
korostaa, ettd voimajohdon osuus hankkeesta tulee kuvata ja sen vaikutukset arvioida
niin yksityiskohtaisesti kuin silla olisi oma YVA-menettelynsd. Annetussa palautteessa
kommentoidaan sita, ettad arviointiohjelmassa tarkastelu painottuu tuulivoimaloiden
alueelle. Yhteysviranomainen yhtyy Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen nakemykseen,
jonka mukaan arviointiselostuksessa sahkdnsiirron ratkaisut on kuvattava
kantaverkkoon saakka siten, etta yhteisvoimajohdon osalta esitetdan yleispiirteinen
tarkastelu. Arviointiselostuksessa tulee esittda laskennallinen selvitys sahkon siirtokyvyn
riittdvyydesta kantaverkkoon asti. Selvityksessa tulee ottaa huomioon muut
energiahankkeet, joita suunnitellaan liitettdvaksi samaan voimajohtoon. Tilanteessa,
jossa voimajohto tarkastellaan toisessa YVA-menettelyssa, ei Kupinavaaran hankkeesta
saa tehda lupapaatdsta ennen kuin voimajohdosta on kaytettavissa yhteysviranomaisen
perusteltu paatelma.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa on hyva esittdd maarallinen
arvio hankkeesta aiheutuvista kierratettavistd materiaaleista ja jatteistd koko hankkeen
elinkaaren ajalta.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu maa-aineksen olevan osa hankkeen rakentamisen
likennetuotosta, kun tuulivoimaloiden perustusten ja osien seka tieverkon ja
asennuskenttien rakentamiseen tarvittavaa mursketta kuljetetaan. Hankkeessa
tarvittavasta maa-ainesmaarasta ei ole esitetty tietoja, eika siita, mista maa-ainekset
ovat hankittavissa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankekuvauksessa on esitettava
tarvittava maa-ainesten maara ja arvio niiden saatavuudesta. Maa-ainesten maara tulee
esittda maa-aineslain ja YVA-lain mukaisesti kiintokuutioina (k-m?®). Yhteysviranomainen
toteaa, ettd hankkeessa tarvittavien maa-ainesten ottaminen voi olla litAnnaishanke,
joka edellyttdd omaa YVA-menettelya, mikali vaikutuksia ei arvioida.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa esitetyn perusteella suunniteltu
hankekokonaisuus nayttaytyy hyvin alustavana. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiohjelmassa esitetty hankekuvaus on riittava, mutta korostaa, etta tarkka ja
yksildity hankekuvaus on seka tehtavan vaikutusarvioinnin etta perustellun paatelman
antamisen edellytys.

Tekstin laadukkuuteen tulee kiinnittad huomioita, esimerkiksi sivulla 31 todetaan, etta
tuulivoimaloiden, huoltoteiden ja maakaapeleiden sijainnit ovat alustavia samalla, kun
aineistosta puuttuvat tdssa hankkeessa suunnitellut huoltotiet ja maakaapeloinnit.
Yhteysviranomainen toteaa, etta hyviin ja kattaviin karttoihin ja havainnekuviin seka
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havainnolliseen esitystapaan on syyta panostaa, kuten myds annetussa palautteessa on
toivottu. Esimerkiksi sdhkonsiirron ja voimala-alueen sijoittumista suhteessa
maakuntakaavaan, suojelualueisiin, ekologisiin yhteyksiin, lintualueisiin ja poronhoitoon
tulisi havainnollistaa paremmin arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen nakee
lisdksi tarpeelliseksi mainita, etta kasiteltdessa Puolustusvoimien kantaa hankkeeseen
on asianmukaista yksildida Puolustusvoimien hyvaksynnan tarkoittaman hankkeet tiedot
(tuulivoimaloiden maara, kokonaiskorkeus ja sijainnit).

Hankkeen vaihtoehdot

Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimaloita on joko 105 tai 75 kappaletta.
Yhteysviranomainen toteaa, etta voimalasijaintien 1aheisyydessa ja voimajohtoreiteilla
tai niiden laheisyydessa on useita luonnonsuojelualueita ja luonnonarvoiltaan
merkittavia alueita, kuten arvokkaita linnustoalueita ja ekologisia yhteyksia seka
yksittaisten huomiota vaativien lajien esiintymispaikkoja. Hankkeen vaikutusalueella on
my0s vedenottamoita seka vedenhankinnalle tarkeita ja vedenhankintaan soveltuvia
pohjavesialueita. Pudasjarven kaupunki on lausunnossaan edellyttanyt Pudasjarven
tuulivoimaohjelmassa 2030 asetettujen kriteerien noudattamista ja tuulivoimalasijaintien,
jotka ovat eivat noudata asetettuja kriteereita tai alittavat suojaetaisyydet, korjaamista.
Eri viranomaistahot, luonnonsuojelujarjestét ja mielipiteen esittajat ovat edellyttaneet
Iahtokohtaisesti suppeamman ja luonnon ja asutuksen kannalta kohtuullisemman
vaihtoehdon muodostamista. Molemmissa vaihtoehdoissa huomattava maara
tuulivoimaloita sijoittuu suuren uhanalaisen petolinnun ydinreviireille, ja alueella sijaitsee
myos toisen uhanalaisen petolinnun pesa. Petolintujen reviireja on voimajohtoreittien
SVE2 ja SVES3 valittdmassa laheisyydessa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
vaikutusarviointia varten tulee muodostaa esitettyja vaihtoehtoja selvasti pienemman
voimalamaaran kasittdva vaihtoehto tai vaihtoehtoja tiedossa olevien luontoarvojen ja
niitd koskevien suositusten seka olemassa olevien tuulivoimarakentamista kuntatasolla
ohjaavien linjausten vuoksi. Yhteysviranomainen katsoo samoin perustein, etta
arvioitavien voimajohtoreittien tarkistamista tai siirtamista on myds syyta viela
tarkastella. Yhteysviranomainen katsoo tarpeelliseksi sellaisten vaihtoehtojen (seka
tuulivoimalat ettd voimajohto) muodostamisen, joilla lievennetaan vaikutuksia linnustoon,
erityisesti petolintuihin ja laheisten Natura-alueiden suojeluperustelajeihin. Hankkeella
tulee olla sellainen vaihtoehto, jonka toteuttamiseen ei tarvita luonnonsuojelulain
(9/2023) mukaisia poikkeamislupia tai poikkeamista Natura-alueiden
heikentamiskielloista. Annetussa palautteessa katsotaan, etta hankkeella on
todennakoisesti merkittavia heikentavia vaikutuksia suojelualueisiin ja ekologisiin
yhteyksiin. Metsahallitus katsoo, ettd voimajohto tulee Iahtokohtaisesti rakentaa
luonnonsuojeluun varattujen alueiden ulkopuolelle. Ellei uutta voimajohtoa ole otettu
huomioon luonnonsuojelualueiden perustamissaadoksissa, ei uuden voimajohdon
rakentaminen ole suojelualueen perustamisen jalkeen mahdollista ilman
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sdaddésmuutosta. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hankkeella tulee olla
sellainen vaihtoehto, jossa voimajohtoreitti ei sijaitse ko. suojelualueilla.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaihtoehtotarkastelussa tulee ottaa huomioon myés
mahdolliset luontodirektiivin liitteen IV (a) eldinlajien elinymparistot, luonnonsuojelulain
mukaiset arvokkaat kasvilajit ja luontotyypit sekad pyrkia vahentdmaan ekologisiin
yhteyksiin kohdistuvia vaikutuksia.

Voimajohtoreitin SVE1 Kupinavaara-Pukasuo-Herva osalta yhteysviranomainen toteaa,
ettd Pukasuon tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta ei ilmene
suunniteltavan voimajohdon olevan yhteisvoimajohdon Kupinavaaran hankkeen kanssa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee tarkentaa, missa YVA-
menettelyssa voimajohtoreittida SVE1 valilla Pukasuon sdhkéasema — Hervan
sahkdasema tullaan tarkastelemaan.

Voimajohtoreitin SVE3 Kupinavaara-Nassakka-Pirttikoski/Saunakumpu osalta
yhteysviranomainen toteaa, ettd Nassakan tuulivoimahankkeen sahkoénsiirtolinjojen
suunnittelussa huomioidaan ymparistdévaikutusten arviointiohjelman mukaan tarvittaessa
yhteistydsuunnitelmat esimerkiksi alaorsivarauksilla. Yhteysviranomainen katsoo, etta
Kupinavaaran hankkeen osalta arviointiselostuksessa tulee esittaa paivitetyt tiedot
voimajohdon toteuttamismahdollisuudet kantaverkkoon saakka.

Arviointiohjelman mukaan vaihtoehtojen vertailumenetelmana kaytetaan erittelevaa
menetelmaa, jossa ei tehda vaihtoehtojen sisaisia, erityyppisten vaikutusten keskinaisia
merkittavyysvertailuja. Menetelmasta todetaan, etta silla voidaan ottaa kantaa
vaihtoehtojen ymparistolliseen toteuttamiskelpoisuuteen, mutta menetelmalla ei voida
ratkaista parasta vaihtoehtoa. Arvioidut vaikutukset ja erot vaihtoehtojen valilla kootaan
taulukoksi vaihtoehtojen keskinaisen vertailun helpottamiseksi. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan vaihtoehtojen vertailussa eritteleva menetelma on hyva, koska
siina vertaillaan sanallisesti sisalldllisesti vaihtoehtojen ymparistovaikutusten eroja.
Yhteysviranomainen toteaa, etta vaihtoehtojen vertailussa olisi hyva tuoda esiin myds
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa, mika lisda vertailulla saatavaa tietoa.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Yhteysviranomainen katsoo, etta esitetty yleispiirteinen suunnitelma (s. 49) muiden
tuulivoimahankkeiden sekd muiden hankkeiden huomioon ottamisesta yhteisvaikutusten
arvioinnissa on asianmukainen. Arviointiohjelmassa on tunnistettu lahimmat toteutetut
tuulivoimahankkeet [ahimmillaan yli 39 km etaisyydelle sijoittuvat Tolpanvaara ja
Murtotuuli, aurinkovoimahankkeet, olemassa olevat voimajohdot noin 50 km sateella
voimala-alueesta seka kuvattu ajantasainen maa-ainesten ja turpeen ottotilanne ja
kaivostoiminta.
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Pudasjarven kaupungin lausunnossa esitetty tuulivoimahankkeita koskeva paivitetty
tieto tulee ottaa huomioon: Ikosenniemen hanke ei tule jatkumaan, Kivivaara-
Sotkavaaran hankkeen kaavoitusaloite on hylatty, Yhteistuulen Parjan ja Kivarin
hankealueet ovat pienentyneet, Uolevinsuon voimalamaara tulee korjata. Lisaksi
yhteysviranomainen katsoo, ettad suunnittelussa olevien tuulivoimahankkeiden tilannetta
tulee seurata tarkkaan ja muun muassa tarvittaessa paivittdad Pudasjarven kaupungin
alueelle sijoittuvien tuulivoimahankkeiden suunnitteluvaihe (Liekokyla pohjoinen,
Liekokyla eteld, Tolpanvaaran laajennus, Kaartosuo, Kaapasuo, Uutalanmetsa ja
Uolevinsuo).

Yhteysviranomainen katsoo, ettd olemassa olevien voimajohtojen,
voimajohtohankkeiden sekd muiden energiantuotannon hankkeiden sahkonsiirron
kuvaaminen arviointiselostuksessa on tarkeaa kokonaiskuvan kannalta, ja sdhkon
siirtokyvyn riittdvyyden ja yhteisvaikutusten arvioimiseksi. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd hanke liittyy keskeisesti muiden hankkeiden sahkénsiirtosuunnitelmiin. Taman
lausunnon Yhteisvaikutukset -luvussa kasitellaan yhteisvaikutuksia tarkemmin.

YVA-menettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisiin
menettelyihin

Tuulivoimaosayleiskaavoitus

Alueidenkayttélain (132/1999) 77 a §:n mukaan oikeusvaikutteista yleiskaavaa voidaan
kayttaa tuulivoimalan rakentamisluvan perusteena rakentamislain (751/2023) 46 §:n 1
momentissa saadetyn estamatta niilla alueilla, joilla yleiskaavassa on siita erikseen
maaratty. Ranuan kunta on ilmoittanut alueidenkayttélain 77 a §:n mukaisten
tuulivoimaosayleiskaavojen Kupinavaara ltainen ja Lantinen vireilletulosta. Pudasjarven
puolella suunniteltavan hankkeen osa-alueen kaavoitusta ei ole aloitettu Pudasjarven
kaupungin lausunnon mukaan. Voimajohdon alueelle ei ole esitetty laadittavaksi kaavaa.
Pudasjarven kaupunki toteaa lausunnossaan edellyttavansa Pudasjarvea koskevan
kaava-aineiston saamista nahtaville samanaikaisesti arviointiselostuksen ja Ranuan
kunnan kaavaluonnosten/kaavaehdotusten kanssa. Pudasjarven kaupunki myos esittda
toiveen yhteysviranomaiselle olla asettamatta arviointiselostusta nahtaville ennen kuin
molempien kuntien kaavaluonnokset ovat valmistuneet.

Tuulivoimaosayleiskaava laaditaan erillisena menettelyna, aikataulullisesti
yhteensovitettuna YVA-menettelyn kanssa. Yhteysviranomainen tahdentaa, etta
kaavoitusta varten tehtavia selvityksia tulee varautua tdydentamaan arviointiselostusta
koskevan yhteysviranomaisen perustellun paatelman antamisen jalkeen.
Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-menettelyssa arvioidaan hankkeen
todennakoisesti merkittavat vaikutukset.
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Yhteysviranomainen toteaa, etta yleiskaavaa laadittaessa ja muutettaessa on
maakuntakaava otettava huomioon (AKL 32 ja 39 §) ja arvioitava hankkeen suhde
maakuntakaavan ratkaisuihin. Yhteysviranomainen toteaa, ettd suunniteltua
tuulivoimaloiden alueelle ei ole osoitettu seudullista tuulivoimaloiden aluetta
Rovaniemen ja Itd-Lapin maakuntakaavassa eikd Pohjois-Pohjanmaan lainvoimaisissa
vaihemaakuntakaavoissa ja voimaan maaratyssa Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavassa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan kestavaa tuulivoimarakentamista
on tutkittu Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavoituksen
yhteydessa ja nykyinen maakuntakaavallinen ratkaisu perustuu selvityksiin ja
vaikutusarviointeihin kuten myos kaavoitusharkintaan. Yhteysviranomainen yhtyy
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ndkemykseen siina, ettd tulee tunnistaa ne syyt,
joiden vuoksi Pudasjarven alueen pohjoisosiin ja Kupinavaaran hankkeen alueelle ei ole
hyvaksytyssa kaavaratkaisussa paadytty osoittamaan seudullisesti merkittavaa tv-
aluetta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd Rovaniemen ja Itéd-Lapin maakuntakaavan
voimaantulon jalkeen Lapin liitto on toteuttanut aurinko- ja tuulivoimaselvityksen 2023—
2024 kaytettavaksi maakuntakaavoituksen taustaselvityksena. Tassa selvityksessa
hankealuetta ei ole tunnistettu tuulivoimapotentiaaliseksi alueeksi, muutoin kuin
osaltaan. Kuten Lapin liitto toteaa lausunnossaan, sijoittuu Kupinavaaran hankealue
osittain kohdekortin nro 61 mukaiselle alueelle, mutta on kohdekortin aluetta laajempi.
Vaihtoehdossa VE1 (yht. 105 voimalaa) 25 voimalaa sijoittuu kohdekortissa esitetylle
tuulivoima-alueelle ja vaihtoehdossa VE2 (yht. 75 voimalaa) 16 voimalaa sijoittuu
kohdekortissa esitetylle tuulivoima-alueelle.

Puolustusvoimien hyvaksynta tuulivoimarakentamista ohjaavassa kaavassa esitetyille
tuulivoimaloiden sijainneille ja enimmaiskorkeuksille on edellytyksena
tuulivoimaosayleiskaavalle.

Luonnonsuojelulain mukainen Natura-arviointi

Luonnonsuoijelulain (9/2023) 34 §:n mukaan Natura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen
(Natura-alueen) suojelun perusteena olevia luonnonarvoja ei saa merkittavasti
heikentaa. Luonnonsuojelulain 35 §:n mukaisen Natura-arvioinnin tarpeellisuutta on
selvitettava aina, kun hankkeella voi olla yksin tai yhdessa muiden hankkeiden tai
suunnitelmien kanssa merkittavia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin. Natura-
arvioinnin tarve tulee siten selvittaa kaikille niille Natura-alueille, joihin vaikutuksia voi
kohdistua. Uusiutuvan energian tuotantolaitosten kohdalla arviointi tulee tehda YVA-
menettelyn yhteydessa. Arviointiohjelmassa ei tuoda selkeasti esille Natura-alueita,
joiden osalta aiotaan laatia luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen arviointi.
Yhteysviranomainen katsoo, etta Natura-arviointien tarpeellisuutta olisi tullut kasitella jo
YVA-ohjelmassa.
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Alle 10 km etaisyydella tuulivoimaloiden alueesta on kuusi Natura-aluetta, jotka on
valittu Natura-verkostoon joko lintudirektiivin (SPA) tai luontodirektiivin (SAC) nojalla, tai
molempien (SAC/SPA). Mammisuo (FI11301209, SAC) sijoittuu noin 0,5 km koilliseen,
Varpusuo—Saarisuo (FI1301202, SAC/SPA) noin 1,1 km luoteeseen, Seipikangas
(F11103800, SAC) noin 1,5 km kaakkoon/etelaan, Kaahlo-oja—Susisuo (FI1103814,
SAC/SPA) noin 5,5 km lounaaseen, Ruosuo—Isosuo (FI1103809, SAC/SPA) noin 6,1 km
kaakkoon/eteldaan ja Syoéte (FI1103828, SAC/SPA) noin 7,6 km itdadn. Voimajohtoreittien
osalta alle kilometrin paassa voimajohdon keskilinjasta on viisi Natura-aluetta: Soppana
(FI1301208, SAC) 0,2 km etaisyydella, Auttikongas (F11301317, SAC) 40 m
etaisyydella, Varpusuo—Saarisuo (FI1301202, SAC/SPA) 0,5 km etaisyydella,
Soininsuo—Kapustasuo (FI1103804, SAC/SPA) noin 0,1 km etdisyydella ja Tyrasuo
(FI1103808, SAC/SPA) noin 1,5 km etaisyydella.

Arviointiohjelman liitteena on Natura-arvioinnin tarpeellisuuden selvitykset, jotka
koskevat Natura-alueita Ruosuo—Isosuo ja Sy6te. Natura-arvioinnin tarpeen selvityksia
ei ole laadittu Natura-alueille Mammisuo, Varpusuo—Saarisuo, Seipikangas, Kaahlo-oja—
Susisuo, Soppana, Auttikdngas, Soininsuo—Kapustasuo ja Tyrasuo. Natura-arviointien
tarpeen selvitysten kohdentamista ei arviointiohjelmassa perustella.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutukset Natura-alueille Mammisuo, Varpusuo—
Saarisuo, Seipikangas, Kaahlo-oja—Susisuo, Soppana, Auttikbngas, Soininsuo—
Kapustasuo ja Tyrasuo tulee selvittaa.

Natura-alueita Ruosuo—Isosuo ja Syote koskevien selvitysten lopputuloksena esitetaan,
ettd varsinaisen Natura-arvioinnin tarvetta ei ole kummankaan Natura-alueen osalta.
Ruosuon-Isosuon Natura-alueen kohdalla yhteysviranomainen yhtyy hankkeesta
vastaavan ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen nakemykseen siita, etta
luonnonsuojelulain 35 §:n mukaiselle Natura-arvioinnille ei ole tarvetta.
Yhteysviranomainen katsoo, etta Syétteen Natura-alueen kohdalla laaditun Natura-
arvioinnin tarpeen selvityksen perusteella ei voida linnuston osalta sulkea pois
merkittdvaa heikennysta. Selvityksen suurimmat epavarmuudet koskevat
suojeluperusteena olevaa suurta uhanalaista petolintua, joka tekee ruokailulentoja soille.
Yhteysviranomainen toteaa, etta on olemassa riski ruokailuun soveltuvien soiden
jaamiselle tuulivoimaloiden vaikutusalueelle, jolloin linnut alkaisivat valttaa ko. alueita.
Suunniteltujen tuulivoimaloiden hairidvaikutusalue on voimaloiden korkeuden vuoksi
todennakdisesti varsin laaja. Yhteysviranomainen katsoo, ettd Syotteen Natura-alueen
osalta on laadittava Natura-arviointi, joka on toimitettava arviointiselostuksen liitteena.

Yhteysviranomainen toteaa, etta epaselvyys Natura-alueisiin kohdistuvista vaikutuksista
voi johtaa siihen, etta perusteltua paatelmaa ei voida antaa. Yhteysviranomainen
katsoo, etta seuraaville Natura-alueille, jotka on valittu Natura-verkostoon seka lintu-
etta luontodirektiivin nojalla (SAC/SPA), tulee laatia luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen
Natura-arviointi: Varpusuo—Saarisuo, Kaahlo-oja—Susisuo, Soininsuo—Kapustasuo ja
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Tyrasuo. Koska luonnonsuojelulain 35 §:n nojalla uusiutuvan energian tuotantolaitosten
kohdalla Natura-arviointi tehddan aina ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn
yhteydessa ja koska Natura-alueille Varpusuo—Saarisuo, Kaahlo-oja—Susisuo,
Soininsuo—Kapustasuo ja Tyrasuo ei ole laadittu Natura-arvioinnin tarpeen selvitysta,
yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-selostukseen tulee liittdd em. Natura-alueita
koskeva luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd myds Natura-verkostoon luontodirektiivin (SAC) nojalla valittujen Natura-
alueiden Madmmisuo, Seipikangas, Soppana ja Auttikdngas kohdalla vaikutuksia ei
arviointiohjelman yhteydessa voida sulkea pois, huomioiden kyseessa olevien Natura-
alueiden vahainen etaisyys hankealueesta ja myos lintujen ollessa alueiden
suojeluperusteena. Yhteysviranomainen katsoo, ettd Natura-arviointi tulee laatia myos
naille Natura-alueille.

Yhteysviranomainen toteaa, etta useissa tapauksissa Natura-alueiden tiedot
suojeluperusteista ovat puutteellisia, ja niita tulee talléin tdydentdd maastoselvityksilla,
jotta alueiden todellinen nykytila tulee tietoon ja siten vaikutuksia voidaan arvioida
asianmukaisesti. Yhteysviranomainen korostaa, ettd Natura-arvioinnin tulee perustua
riittaviin pohjatietoihin. Natura-arvioinnin tulee linnustoselvitysten osalta kattaa
vaikutukset Natura-alueen ulkopuolella liikkuviin lintuyksilGihin siltd osin, kuin ne
kuuluvat Natura-alueen populaatioon, viitaten Suomen ymparistokeskuksen oppaaseen
Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi (2023, s. 261). Yhteysviranomainen
toteaa, ettd Metsahallituksen SAKTI-biotooppikuvioaineiston tarkkuus voi olla riittdamatén
arvioitaessa esimerkiksi luontotyyppivaikutuksia niilld Natura-alueilla, joiden lapi
voimajohdot on linjattu, koska aineistoa ei ole keratty tamantapaisten hankkeiden
tarpeita silmalla pitaen, kuten Metsahallitus lausunnossa tuo esiin. Yhteysviranomaisen
ohjeet YVA-menettelyn yhteydessa tehtavien Natura-arviointien sisaltéén |6ytyvat taman
lausunnon luvusta Luonnonymparistd. Yhteysviranomainen korostaa
varovaisuusperiaatetta Natura-alueiden suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd Natura-arvioinnin yhteydessa tulee ottaa
huomioon mm. jo YVA-menettelyssa olleet tuulivoimahankkeet.

Poronhoitolain edellyttamat menettelyt poronhoitoalueella

Hankkeessa on tunnistettu poronhoitolain 53 §:n mukainen neuvotteluvelvollisuus:
Suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti
vaikuttavia toimenpiteita valtion viranomaisten on neuvoteltava asianomaisen
paliskunnan edustajien kanssa. Ensimmaista poronhoitolain 53 §:n mukaisesta
neuvottelua pidettdessa voimajohtoreitit eivat olleet valmistuneet. Toinen neuvottelussa
on tarkoitus vaikutusarvioinnin tulosten tarkastelun ohella etsimaan keinoja haittojen
estamiseen, lieventamiseen ja kompensaatioon. Yhteysviranomainen katsoo, etta
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voimajohtovaihtoehtoja tulee kasitelld tulevassa neuvottelussa ja ettéd poronhoitolain 53
§:n mukaisten neuvotteluiden tulokset tulee esittda arviointiselostuksessa.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa esitetdan taulukoilla 7.1 ja 7.2 hankkeen edellyttdmat suunnitelmat
ja luvat sekd mahdollisesti tarvittavat luvat. Lentoestelupaa koskeva lainsaadanté on
uudestaan muuttunut 1.9.2025 alkaen. limailulain (864/2014) 158 a §:n mukaan
lentoesteen pystyttajan elikka luvanhakijan on liitettdva lentoestelupahakemukseen
Traficomille itse hankkimansa selvitykset suunnitellun lentoesteen vaikutuksista
lentomenetelmiin ja lentopaikan lentoesterajoituspintoihin, mika on syyta paivittaa
asiayhteyteen. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeessa tarpeellinen kiviaineksen
ottamiseen liittyva louhinta voi vaatia ymparistéluvan ymparisténsuojelulain (5627/2014)
mukaan, mika on syyta lisata esitykseen, ja huomioida myés mahdollisuus hakea maa-
aineslain (555/1981) ja ymparistdnsuojelulain mukaista lupaa yhdella lupahakemuksella.
Arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd hankkeen toteuttaminen voi vaatia vesilain
(587/2011) mukaisen vesitalousluvan hakemista. Oikea lupaviranomainen asiassa on
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, ja 1.1.2026 alkaen Lupa- ja valvontavirasto.
Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimalasta aiheutuviin haitallisista melu- tai
valkevaikutuksista johtuvan ymparistdn pilaantumisen ehkaisemiseksi voidaan myos
antaa yksittdinen maarays ymparistonsuojelulain 180 §:n mukaisesti. Vesilain 2 luvun 11
§:n nojalla suojeltujen vesiluontotyyppien osalta yhteysviranomainen toteaa, etta vesilain
2 luvun 11 §:n nojalla suojeltujen vesiluontotyyppien luonnontilan vaarantaminen
edellyttaa poikkeamisen hakemista. Poikkeamista haetaan Pohjois-Suomen
aluehallintovirastolta, ja jatkossa Lupa- ja valvontavirastolta. Lupaviranomainen voi
yksittaistapauksessa mydntaa poikkeamisen lahteen vaarantamiskiellosta, mikali
vesiluontotyyppien suojelutavoitteet eivat huomattavasti vaarannu. Yhteysviranomainen
korostaa, etta vesilain 2 luvun 11 §:n mukaisessa poikkeamisessa on kyse eri
menettelysta kuin vesilain 3 luvun 2 §:n mukaisessa vesitalousluvassa. Poikkeamista
Iahteen luonnontilan vaarantamiskiellosta voidaan edellyttad, vaikka hanke itsessaan ei
vaatisikaan vesilain 3 luvun 2 §:n perusteella vesitalouslupaa. Arviointiohjelmassa on
tunnistettu luonnonsuojelulain mukaisten poikkeuslupien tarpeen mahdollisuus.
Arviointiselostuksessa ja hankkeen suunnittelussa tulee ottaa huomioon myds Natura-
alueita koskevat saadodkset (luonnonsuojelulaki 34 §, 35 § ja 39 §). Hankkeen
toteuttamiseen ei saa myodntaa lupaa eika hyvaksya tai vahvistaa suunnitelmaa, jos
Natura-arviointi- ja lausuntomenettely osoittavat hankkeen merkittavasti heikentavan
niita luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisallytetty Natura 2000 -verkostoon.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan naiden poikkeamislupien tarve voi olla
mahdollinen tdssa hankkeessa, joten arviointiselostuksessa on hyva kasitellda hankkeen
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suhde ko. lupiin. Hankkeen suunnittelun Iahtékohtana tulee kuitenkin olla, etta
hankkeesta siitd aiheudu luonnonsuojelulain mukaista poikkeamislupatarvetta.

Puolustusvoimien hyvaksynta on edellytyksena kaikkien sellaisten tuulivoimahankkeiden
toteuttamiselle, joihin sisaltyy kokonaiskorkeudeltaan yli 50 metria korkea tuulivoimala.
Puolustusvoimien yleisen linjauksen mukaan, mikali toteutettavien tuulivoimaloiden
korkeus kasvaa yli 10 metria tai niiden maara kasvaa tai sijoittelu poikkeaa enemman
kuin 100 metria niista tiedoista, joilla Puolustusvoimat on antanut lausunnon hankkeen
hyvaksyttavyydesta, tulee uusi lausunto pyytad hankkeen hyvaksyttavyydesta.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Arviointiohjelmassa on yksildity kaikki vuoden 2018 alusta voimaan tulleet
valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet. Hankkeen liittymista eri tavoitekokonaisuuksiin
tai ndakemyksia tavoitteiden toteutumisesta hankkeessa ei arviointiohjelmassa kasitella.
Arviointiselostuksessa tarkastelu tulee kohdentaa kyseessa olevaan hankkeeseen ja
esittda, miten kyseessa olevalla hankkeella edistetdan valtakunnallisia
alueidenkayttdtavoitteita. Tarkastelussa tulee ottaa kantaa tavoitekokonaisuuksiin
Uusiutumiskykyinen energiahuolto, Terveellinen ja turvallinen ymparistd, Elinvoimainen
luonto- ja kulttuuriymparistd seka luonnonvarat.

Yhteysviranomainen toteaa, etta kulttuuriymparistétavoite kattaa seuraavat inventoinnit:
valtakunnallisesti arvokkaat arkeologiset kohteet (VARK 2024), valtakunnallisesti
arvokkaat maisema-alueet (VAMA 2021) ja valtakunnallisesti merkittavat rakennetut
kulttuuriymparistét (RKY 2009), mika tulee ottaa huomioon. Yhteysviranomainen
muistuttaa, etta Valtioneuvoston paatoksessa valtakunnallisista
alueidenkayttotavoitteista kirjattujen tavoitteiden taustaan ja tarpeeseen on hyva
tutustua. Kupinavaaran tuulivoima-aluetta ei ole osoitettu alueella voimassa olevissa
maakuntakaavoissa tuulivoimalle soveltuvaksi nyt esitetyssa laajuudessa, joten myos
taman vuoksi arviointiselostuksessa on perusteltua esittaa, miten hanke edistaa
valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden toteuttamista.

Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja
arviointimenetelmat

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Yhteysviranomainen katsoo, etta vaeston nykytilan kuvausta tulee tarkentaa
arviointiselostukseen, koska kuvaus kasittaa ainoastaan kolme lausetta Pudasjarven,
Ranuan ja Rovaniemen asukasluvusta. Yhteysviranomainen toteaa, etta asutusta
sijoittuu maaseutuoloihin ndhden huomattava maara 5 km seka 10 km etaisyydelle
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suunnitelluista tuulivoimaloista molemmissa vaihtoehdoissa. Yhteysviranomainen pitaa
kahden kilometrin etdisyytta vakituisista ja lomarakennuksista suositeltavana
vahimmaisetaisyytena. Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen kohdealueen
asutuksen maaseutumaisuus ja luonnonympariston maaraava asema asutuksen
yhteydessa nostavat vaeston herkkyytta suunnitellun laajuisen tuulivoimarakentamisen
aiheuttamalle muutokselle. Asutuksen lisdksi ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa on huomioitava mahdolliset herkat kohteet (oppilaitokset, sairaalat,
ikdihmisten ja erityisryhmien asumisyksikét) rakentamisen ja kuljetusten kohde- ja
lapikulkualueilla. Kuhan koulu sijaitsee noin 15 kilometrin etdisyydelld hankealueesta.
Arvioinnissa on syyta tunnistaa, ettd herkkien vaestéryhmien kohdalla voivat
mahdollisuudet tehda valintoja elinymparistdnsa ja liikkumisensa suhteen olla
rajoitettuja. Siksi on syytad huomioida se mahdollisuus, ettd hankkeen Idhivaikutusalueen
rakennuksissa oleskelee pitkdaikaisesti iakkaita tai liikuntarajoitteiden vuoksi
pihapiiriinsa sidottuja henkildita.

Arviointiohjelmassa on kasitelty turvaetaisyyksia suhteessa tuulivoimala-alueella
likkumiseen, maanteihin ja jaan putoamiseen roottoreista seka suhteessa
voimajohtoihin. Yhteysviranomainen katsoo, etta turvallisuuteen liittyvassa
suunnittelussa ja arvioinnissa tulee ottaa huomioon henkiléturvallisuuteen liittyvat asiat,
huomioiden tuulivoimaloita koskeva pelastusviranomaisen ohjeistus, seka talvi- ja
kesaaikaisen liikkumisen eroavaisuudet. Moottorikelkkaurien ja -reittien muutostarpeet
tulee arvioinnissa ottaa valillisina vaikutuksina huomioon, etenkin luontoon ja muuhun
maankayttéén mukaan lukien poronhoito kohdistuvien vuorovaikutussuhteiden vuoksi.

Yhteysviranomainen katsoo, etta suunnitellun asukaskyselyn sisélto ja jakelu tulee
esittaa arviointiselostuksessa. Asukaskyselyn tulee olla saavutettava kaikille
vaestoryhmille ja arvio saavutettavuudesta on syyta esittda arviointiselostuksessa
yhdessa tulosten kanssa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeessa suunnitellun rakentamisen vaikutukset ja
riskit vedenhankinnalle tulee selvittaa, huomioiden seka vedenottamot etta
vedenhankinnalle tarkeat ja vedenhankintaan soveltuvat pohjavesialueet
vaikutusalueella. Yhteysviranomainen korostaa, ettd myods voimajohtorakentamisen
tulee tarkastella suhteessa vesivaroihin. Talousvedenhankintaa kasitellaan tassa
lausunnossa myos luvussa pohjavedet.

Arviointiohjelmassa esitetaan (liite 1, Taulukko 12.1) ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa kaytetyt herkkyyskriteerit. Yhteysviranomainen
katsoo, etta herkkyyskriteereissa tulee huomioida myos virkistyskayttokohteet.
Yhteysviranomainen toteaa, viitaten erityisesti muutoksen suuruusluokan kriteereihin,
ettd vahaisen terveyshaitan merkityksellisyytta on pidettava yksilokohtaisena, eika se
siten sovellu kaytettavaksi esitetylla tavalla. Taulukko 12.2 Ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa kaytetyt muutoksen suuruusluokan
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kriteerit vaatii oikolukua ja tekstin korjausta kaikille lukijoille ymmarrettdvaan asuun.
Esimerkiksi suuruusluokassa "vahainen" esitetaan, etta altistuminen
ymparistovaikutuksille (esim. melu, valke) ei ylita lyhytaikaisestikaan haitattomaksi
arvioitua tasoa (ohjearvot ja suositukset), mutta terveyshaittojen riski ei ole
merkityksellinen. Lause on muutettava ymmarrettdvaan muotoon. Yhteysviranomainen
katsoo, etta kriteeristd on epaselvaa suuruusluokituksissa suuri ja erittain suuri.
Taulukossa esitetaan, etta altistuminen ymparistdvaikutuksille (esim. melu, valke) ylittaa
haitattomaksi arvioidun tason ja ihmisessa todettava terveydentilan hairio tai
elinympariston terveellisyyden huomattava heikkeneminen. Myos edelld mainittua
lausetta on tarkennettava niin Suuri kuin Erittain suuri solun tekstissa.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan terveyden tilan hairita ei voida pitaa osana
asteikkoa, silla hanke tulisi lahtokohtaisesti suunnitella niin, etta siita ei aiheudu
terveydellistad haittaa, saatikka todettua terveydentilan hairiéta. Yhteysviranomainen
korostaa, etta kriteeristdjen arvoasteikkojen kayttda ja arvioinnissa tehtyja oletuksia
tulee avata arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvilla
vaikutuksilla on todennakoisesti keskindisia vuorovaikutussuhteita. Yhteysviranomainen
muistuttaa ymparistdon liittyvista perusoikeuksista ja varovaisuusperiaatteesta myos
ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin Iahtokohtina.

Ainimaisema ja meluhaitat

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen eri osa-alueiden valisen asutuksen
mahdolliset melualueiden laajuudet ja ulottumisen suhteessa asutukseen tulee ottaa
huomioon. Arviointiohjelman mukaan melumallinnuksessa kaytettavien tuulivoimaloiden
ominaisuudet perustuvat hankkeesta vastaavan valitsemaan voimalaitostyyppiin.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa
melumallinnuksessa kaytettyjen ja hankkeen mukaisten voimalatyyppien eroavuudet
(voimalateho, -korkeus ja roottorin halkaisija), jos melumallinnusta ei laadita hankkeen
maksimivoimalatyypille. Mallin luotettavuutta hankkeen voimalatyypille on kuvattava
perustellusti seka arvioitava, miten eroavuudet vaikuttavat lahtdomelutasoon ja melun
leviamiseen. Poikkeavuudet ja epavarmuustekijat Iahtdmelutasossa tulee esittaa myods
pienitaajuisen melun leviamista esitettavien laskelmien osalta. Lisaksi
melumallinnuksissa on huomioitava aiemmin YVA-menettelyssa olleet Parjan ja Kivarin
tuulivoimahankkeet seka Nassakan tuulivoimahanke.

Yhteysviranomainen katsoo, etta erityisesti loma- ja vakituisessa kaytossa oleviin
rakennuksiin kohdistuva meluvaikutus tulee esittaa lukuarvoina taulukkomuodossa,
joissa arvoja verrataan valtioneuvoston asetuksessa tuulivoimaloiden ulkomelutason
ohjearvoista (1107/2015) annettuihin ohjearvoihin, seka tarvittaessa valtioneuvoston
paatoksessa melutason ohjearvoista (993/1992) annettuihin ohjearvoihin
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(luonnonsuojelualueet). Mallinnuksessa tulee huomioida hankealueen sisélle sijoittuvat
rakennukset. Arvioinnissa on otettava huomioon, etta hankkeesta aiheutuva melu
voidaan kokea hairitsevana, vaikka raja- tai ohjearvojen ylittymista ei tapahtuisikaan.
Lisdksi yhteysvirananomainen pitaa asianmukaisena, ettd huomioidaan danimaiseman
mahdolliset muutokset koronameluun liittyen.

Yhteysviranomainen pyytda mahdollisuuksien mukaan esittdmaan arvion
rakennusaikaisen melun ajallisesta kestosta paivittain ja viikoittain, mukaan lukien
tiestdon kohdistuvat ty6t, siltéd osin kuin melu voi kohdistua hankkeen Iahivaikutusalueen
asutukseen. Lapissa on yleisesti ottaen tavanomaista viettda paljon aikaa ulkoilmassa ja
likkua luonnossa eri tarkoituksissa, mika on hyva mahdollisuuksien mukaan huomioida.

Valo-olosuhteet ja varjovalke

Arviointiohjelmassa ei ole tuotu selkeasti esille, mihin kiinteistéihin varjovalketta
arvioidaan ensisijaisesti kohdistuvan. Varjovalkkeen arvioinnissa on huomioitava myds
tuotantoalueen sisalla olevat rakennukset. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiselostuksessa on tuotava esille tarkasti, mink& maan suosituksiin ja kaytantoihin
laskentatuloksia verrataan. Valkevaikutuksen arvioinnissa tulee kayttda hankealueeseen
nahden asianmukaista sddasemaa ja sddasema tulee esittaa.

Valketuloksissa tulee esittaa valkkeen kesto ja ajankohta rakennukseen, vaikka se
alittaisi annetun ohjearvon. Arvioinnissa on otettava huomioon, ettd hankkeesta
aiheutuva valke voidaan kokea hairitsevana, vaikka raja- tai ohjearvojen ylittymista ei
tapahtuisikaan. Valkkeen mallinnuksissa on suositeltavaa huomioitava aiemmin YVA-
menettelyssa olleet Nassakan seka Parjan ja Kivarin tuulivoimahankkeet silta osin kuin
hankkeissa tuotetut valkemallinnukset ovat kaytettavissa.

Virkistyskaytto

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen kohdealueen soveltuminen
luonnontuotteiden kerailyyn ja metsastykseen seka yleisemmin luonnon
virkistyskayttoon. Hankealueella ja sen ymparistdssa olevia virkistyskohteita on
tunnistettu, mutta yhteysviranomainen kehottaa tdydentamaan ja tarkistamaan annetun
palautteen perusteella, esimerkiksi kuten Rovaniemen ymparistolautakunta
lausunnossaan esittaa. Metsastyksen osalta nykytilan tarkastelu on kattavaa ja riittavaa,
nykytilan kuvaus muun virkistyskayton osalta jaa vahaiseksi. Yhteysviranomainen
katsoo, etta arviointiselostuksessa on tuotava esille hankealueen nykyista
virkistyskayttoa muunkin virkistyskayton osalta. Yhteysviranomaisen katsoo, etta
arvioinnissa tulee ottaa huomioon hankkeen vaikutukset alueen virkistyskayttéon
littyvaan luonto- ja maisemakokemukseen. Luonnonympariston merkitys korostuu haja-
asutusalueella suurten etaisyyksien ja laajalti rakentamattomilla seuduilla, kuten
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Lapissa. Virkistyskayttd voi kayttétavan mukaan olla korostuneen herkka
luonnonymparistdn muutokselle, mika tulee ottaa huomioon.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd metsastykseen kohdistuvat vaikutusmekanismit on
hyvin tunnistettu ja vaikutusten arviointitapa on suunniteltu asianmukaisesti.
Yhteysviranomainen pitaa tarkednd metsastysseurojen haastatteluja vaikutusarvioinnin
tueksi. Virkistyskayttoa yleisesti koskevan vaikutusarvioinnin menetelmakuvaus on
varsin vaikeaselkoinen ja yhteysviranomainen muistuttaakin, ettd YVA-asiakirjojen
yleiseen ymmarrettavyyteen tulee kiinnittdad huomiota. Jaa avoimeksi, miksi
virkistyskayttoon kohdistuvien vaikutusten osalta korostetaan, etta vaikutukset
arvioidaan nimenomaan ihmisiin kohdistuvina. Yhteysviranomaisen toteaa, etta
vaikutusarvioinnissa on ilmeisesti tarkoitus selvittda vaikutuksia virkistyskayttékohteiden
maisemaan ja miten hankkeen maisemavaikutukset muuttavat virkistyskayttaytymista.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd ymparistétekijdéiden valisten vuorovaikutussuhteiden
tunnistaminen onkin tarkeaa. Yhteysviranomainen kuitenkin katsoo, etta
virkistyskayttoon kohdistuvissa vaikutuksissa tulee ottaa huomioon myds varjovalkkeen
ja melun vaikutus virkistyskayttéon, sekd huomioida mahdolliset yhteisvaikutukset
muiden hankkeiden kanssa.

Taulukossa 10.1 esitettyjen riistaa ja metsastysta koskevien herkkyyskriteerien osalta
yhteysviranomainen katsoo, etta suuren ja erittdin suuren herkkyyden valista eroa on
syyta selventaa. Taulukon 10.2 osalta yhteysviranomainen pyytaa tarkentamaan, mika
asiayhteydessa katsotaan pysyvaksi vaikutukseksi. Yhteysviranomainen kehottaa
hankkeesta vastaavaa esittelemaan riistaa ja metsastysta koskevat herkkyyskriteerit ja
muutoksen suuruusluokan kriteerit esimerkiksi metsastajahaastattelujen yhteydessa ja
pyytamaan niista palautetta.

Moottorikelkkaurien ja -reittien muutostarpeet tulee arvioinnissa ottaa valillisina
vaikutuksina huomioon, etenkin luontoon ja muuhun maankayttéon mukaan lukien
poronhoito kohdistuvien vuorovaikutussuhteiden vuoksi. Yhteysviranomainen pitaa
Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitoksen tuulivoimaohjeen huomioimista hankkeessa
perusteltuna. Ohjeen mukaan tuulivoimapuiston alueelle ei tulisi ohjata virkistyskayttéa
ja tuulivoimalat tulisi sijoittaa riittavan etaalle mm. ulkoilureiteista ja alueella
mahdollisesti olevista kansalaisia kiinnostavista muinaismuisto-, luonto- ym. kohteista ja
niille johtavista kulkureiteista. Lisaksi yhteysviranomainen katsoo, etta tulee pyrkia
tunnistamaan talviaikaisen liikkkumisen yhtymakohdat myos muuhun kuin
virkistyskayttoon liittyvaan liikkumiseen. Esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
toteaa lausunnossaan, ettd Syote-Ranua-kelkkareitti sijoittuu tuulivoimaloiden alueelle ja
ettd kelkkareitti ristedd myos voimajohtoreittien kanssa, minka vuoksi ELY-keskus
katsoo, etta on syyta selvittaa paikallisten toimimista tuulivoimala-alueella tai sen
l&heisyydessa ja miten toiminta muuttuisi tuulivoimaloiden rakentuessa.
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Arviointiohjelmassa annetussa palautteessa kiinnitetddn huomiota hankkeen
vaikutuksiin luonnontuotteisiin ja riistaan. Vaikutuksia pidetaan todennakaisina.
Yhteysviranomainen kehottaa hankkeesta vastaavaa tarvittaessa tarkastelemaan
hankkeen aiheuttamia vaikutuksia ja riskeja luonnontuotteiden ja riistan
hyédynnettavyydelle.

Maapera ja maa-ainesten otto

Hankkeen kohdealueen maa- ja kallioperan nykytila on suppeasti kuvattu olemassa
oleviin aineistoihin perustuen . Arviointiohjelmassa on tunnistettu happamien
sulfaattimaiden esiintymisen mahdollisuus voimajohtovaihtoehdon SVE 1 eteldisen
sahkdaseman laheisyydessa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd nykytilan kuvaus on
arviointiohjelmaa varten riittava.

Maa- ja kallioperaan kohdistuvia vaikutuksia on tarkoitus arvioida olemassa olevien
aineistojen pohjalta. Arviointiin kaytettdvat menetelmat on arviointiohjelmassa esitetty
suppeasti ja yleispiirteisesti. Arviointiohjelmassa on tunnistettu maa- ja kallioperaan
kohdistuvien vaikutusten mekanismeja, mutta yhteysviranomainen katsoo esitetyn
olevan hyvin yleispiirteista ja paikoin puutteellista. Maa-ainesten ottamisesta aiheutuvia
vaikutuksia ei ole tunnistettu eika ilmene, onko maaperan tilan tietojarjestelman kohteet
(MATTI-kohteet) tarkistettu. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen MATTI-kohteet
tulee esittaa arviointiselostuksessa, ja myds mainita, mikali hankealueella tai sen
laheisyydessa ei sijaitse kyseisia kohteita.

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty hankkeessa tarvittavien maa-ainesten maaraa, eika
sitd, mistd maa-ainekset on tarkoitus hankkia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiselostuksessa on esitettava arvio hankkeessa tarvittavien maa-ainesten
kokonaismaarasta, sisaltden hankealueelle rakennettavan infrastruktuurin. Maa-
ainesten maara tulee esittda maa-aineslain ja YVA-lain mukaisesti kiintokuutioina (k-
m3).

Yhteysviranomainen katsoo, etta mikali aineksia on tarkoitus ottaa hankealueen
sisapuolelta, tulee arviointiselostusta varten selvittda, onko hankealueelta ylipaataan
saatavissa riittavasti ja ominaisuuksiltaan rakentamiseen sopivia maa-aineksia.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd maa-ainesten ottamisesta aiheutuvat vaikutukset ovat
osa hankkeessa arvioitavia vaikutuksia, silla vaikutukset voivat kohdistua esimerkiksi
pohjavesialueisiin, luontotyyppeihin tai vesilain nojalla suojeltuihin Iahteisiin. Alustavat
ottopaikat ja ottamisesta aiheutuvat vaikutukset tulee tunnistaa ja esittaa
arviointiselostuksessa. Mikali maa-aineksia tuodaan hankealueen ulkopuolelta, tulee
vahintaan yleisella tasolla esittda arvio maa-ainesten saatavuudesta. Hankkeen
toteuttaminen vaatii huomattavan maaran maa-aineksia ja niiden saatavuuteen
vaikuttavat muiden vastaavien hankkeiden tarpeet.
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Pintavedet

Hankkeen kohdealueen pintavedet on esitetty padosin riittdvalla tarkkuudella
todennakaisesti merkittavien pintavesivaikutusten arvioimiseksi. Yhteysviranomainen
pitdd puutteena sita, ettd huoltoteiden ja maakaapelointeja ei esiteta pintavesien
tarkastelun yhteydessa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd ehdotus arvioitavista
vaikutuksista on pintavesien osalta kuvattu suppeasti. Esiin on nostettu muun muassa
rakentamisesta aiheutuvia eroosiovaikutuksia seka o6ljypaastdista aiheutuva maaperan
pilaantumisriski. Happamat sulfaattimaat on tunnistettu ja ne otetaan asianmukaisesti
arvioinnissa huomioon. Arviointi on suunniteltu rajattavan rakentamistoimenpiteiden
alueelle. Yhteysviranomainen toteaa, etta tuulivoimarakentamisesta aiheutuu
rakentamisen aikaisten vaikutusten lisaksi pysyvia tai pitkdaikaisia vaikutuksia
vesistoihin. Esimerkiksi ojien kautta kulkeutuva ravinnekuormitus voi jatkua
huomattavan pitkdan. Tuulivoimaloiden seka teiden rakentamisesta syntyy alueelle uutta
huonosti vetta lapaisevaa pintaa, minka aiheuttama vaikutus on pysyvaa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettéd hulevesien hallintaan ja vesistdriskien
ennaltaehkaisyyn tulee kiinnittdd huomiota tarvittaessa, riippuen rakentamisen
sijoittumisesta. Yhteysviranomainen katsoo, etta edella esitetty tulee ottaa huomioon ja
arvioida rakentamisen vaikutuksia uomakohtaisesti mahdollisimman tarkalla tasolla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd molemmissa vaihtoehdoissa tuulivoimaloiden paikkoja
on sijoitettu hyvin Iahelle virtavesiuomaa tai ojitetulle alueelle siten, etta tuulivoimalan
paikalta on suora ojayhteys vesistdéon. Yhteysviranomainen korostaa, etta tuulivoimalan
alle 100 metrin etaisyys vesistdon on riski haitallisten vesistdvaikutusten
muodostumiselle. Osa tuulivoimaloista on sijoitettu ojitetulle turvemaalle. Turvemailla
tulee ottaa huomioon mahdollisen uuden tieston ja tuulivoimaloiden rakentamiseen
tarvittavan massanvaihdon vaikutukset. Kuormitusvaikutuksen arvioinnissa tulee
huomioida suunniteltujen tuulivoimaloiden sijoittuminen suhteessa vesistdihin seka niihin
kytkeytyviin ojiin. Yhteysviranomainen katsoo, etta on tarpeen esittaa, kuinka laajasti ja
kuinka suuria maaria uutta maata tien ja voimaloiden rakentamista varten turvemaille
tuodaan ja arvioida uomakohtaisesti maa-aineksen vaihdon vaikutukset hankealueen
uomien hydrologiaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta ojitusten ja tieston rakentamisen
vaikutukset ovat jatkuvia.

Erityisesti pienet virtavedet ovat herkkia rakentamisesta johtuvalle rantavydhykkeen ja
sen kasvillisuuden muuttumiselle seka rantavyohykkeen puuston ja pensaikon
poistamiselle. Haitta kohdistuu yleensa vain pieneen osaan virtavetta, jolloin vaikutukset
ovat yleensa vahaisia, mutta jos uusi tie tai sdhkonsiirtolinja linjataan virtaveden
suuntaisesti, haitallinen vaikutus on suurempaa. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta
vesistdjen laheisyyteen sijoitettavien voimaloiden, teiden ja voimajohtopylvaiden osalta
tulee arvioida, kuinka laajalta alueelta kasvillisuutta joudutaan poistamaan uoman
varrelta ja arvioida kuormittava vesistdovaikutus. Tuulivoimalat, uusi tiestd ja maakaapelit
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tulee pyrkia sijoittamaan siten, ettd hankkeen vaikutukset vesistdihin ovat
mahdollisimman vahaiset. Uudet vesistonylitykset tulee arviointiselostuksessa esittaa
kartalla, mutta yhteysviranomainen toteaa, etta ensisijaista on pyrkia valttdamaan teiden
rakentamista vesistojen yli. Tierumpujen asentamisessa tulee estaa riski vaellusesteiden
muodostumisesta. Yhteysviranomainen katsoo, etta teiden rakentamisen ja
maakaapeloinnin aiheuttamat vaikutukset tulee tunnistaa ja arvioida.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankealueen sijoittuminen eri valuma-alueille seka
niilla olevat vesistdt. Yhteysviranomainen katsoo, ettd vesienhoitolain (1299/2004)
mukaisiksi vesimuodostumiksi rajatut pintavedet, niiden tila ja tilaa heikentavat
maankaytdn paineet on olennaista tuoda esille arviointiselostuksen nykytilan
kuvauksessa. Yhteysviranomainen korostaa, etta tiestdn ja rakennetun pinnan
lisdantyminen muuttaa valuma-alueen valuntaolosuhteita. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd maankayttdbmuodon muutoksen merkittavyytta on syyta arvioida ja etta vaikutusten
lieventamiseksi tarvittavat vesiensuojeluratkaisut tulee esittda arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettéd suunnitellun laajuisen tuulivoimahankkeen
rakentamisen ja toiminnan aikaisia vaikutuksia tulee tarkastella myds vesienhoidon
tavoitteiden saavuttamisen kannalta. Vesimuodostumien ekologinen tila on luokiteltu
vesienhoitosuunnitelmissa ja niille on maaritetty merkittavat paineet. Merkittavat paineet
ja mahdollinen hyvan tilan heikentymisen riski on otettava huomioon kohteen herkkyytta
ja toiminnan vesistdvaikutuksia maaritellessa. Lisdpaineiden kohdistumista jo
heikentyneen ekologisen tilaluokan omaavaan vesistoon tule pyrkia valttamaan.
Yhteysviranomainen tuo esille, etta Siuruanjoen ylaosan tavoitteena on hyvan
ekologisen tilan saavuttaminen. Yhteysviranomainen toteaa, etta pienet,
luokittelemattomat ja yksittaisiksi vesimuodostumiksi rajaamattomat pintavedet tulee
ottaa arvioinnissa huomioon ja tuulivoimarakentaminen suunnitella siten, etta valtetaan
pienvesien kautta aiheutuva luokiteltujen vesimuodostumien tilan heikkenemisen riski.
Yhteysviranomainen viittaa talta osin korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisuun
KHO:2025:1, jossa muun muassa vesienhoitosuunnitelmassa luokittelemattomista
vesistoista edelleen niiden alapuolisten luokiteltujen pintavesimuodostumien tilaan
kohdistuvia heikentavia vaikutuksia kasitellaan.

Pohjavedet, lahteet ja vedenhankinta

Arviointiohjelmassa esitetaan luokitellut pohjavesialueet viiden kilometrin sateella
tuulivoimaloista ja tunnistettu tuulivoimaloiden alueella kokonaan tai osittain olevat viisi
luokiteltua pohjavesialuetta: Kupinavaara (12683134, 2E-luokka) Lapin maakunnan
alueella, Korkiakangas (11615116, 1-luokka), Nuorunka (11615205, 1-luokka) ja
Viiankangas (11611752, 1-luokka) Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alueella seka
Kelankyla (12683502, 1-luokka) kummankin maakunnan alueella. Voimalasijainteja on
osoitettu aivan Kupinavaaran, Korkiakankaan ja Nuorunkan pohjavesialueiden
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laheisyyteen kummassakin vaihtoehdossa. Esitetyista kartoista ei ole mahdollista johtaa
voimalasijaintien etaisyyksia pohjavesialueesta tai pohjaveden muodostumisalueesta.
Arviointiohjelmassa on myds esitetty voimajohtoreiteille tai niiden Iaheisyyteen alle
kilometrin etaisyydelle sijoittuvat luokitellut pohjavesialueet. Voimajohtoreitti SVE1
sijoittuu kahdelle luokitellulle pohjavesialueelle Pohjois-Pohjanmaan alueella,
voimajohtoreitti SVE2 kahdelle luokitellulle pohjavesialueelle Lapin alueella ja
voimajohtoreitti SVE3 yhdelle luokitellulle pohjavesialueelle Lapin alueella.
Yhteysviranomainen toteaa, etta pohjavesialueelle sijoittuvat pohjavesialueet mukaan
lukien yhteensa kolme pohjavesialuetta on enintdan 100 m etaisyydella
voimajohtoreitistd SVE1 ja yhteensa nelja pohjavesialuetta enintdan 200 m etaisyydella
voimajohtoreitistd SVE2. Hankealueen eteldosan sahkdasema sijoittuu Kelankylan
pohjavesialueen tuntumaan. Koska arviointiohjelmassa ei ole esitetty alueelle
saapumisreittid, huoltotiestda ja maakaapelointilinjoja eika voimajohtopylvaiden
sijainteja, ei ole mahdollista esittdd mitdan niiden sijoittumisesta suhteessa
pohjavesialueisiin. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksesta tulee ilmeta
alueelle saapumisreitti, huoltotiestd ja maakaapelointilinjat seka voimajohtopylvaiden
sijainnit suhteessa pohjavesialueisiin.

Hankealueelle sijoittuu useita luokiteltuja pohjavesialueita. Arviointiohjelmasta saa
kasityksen, etta arviointi tehddan olemassa olevien aineistojen perusteella, mutta
arviointiohjelmassa ei ole esitetty, miten pohjavesiolosuhteita on tarkoitus selvittaa eika
pohjavesialueiden hydrogeologisia kuvauksia ole esitetty. Arviointiohjelmassa on
yleisella tasolla tunnistettu joitakin pohjaveteen kohdistuvia vaikutuksia, jotka liittyvat
esimerkiksi voimalapaikkojen perustamiseen ja etenkin niiden yhteydessa tehtaviin
kaivutoimiin. Yhteysviranomainen kuitenkin kiinnittda huomiota siihen, etta esimerkiksi
maakaapelointien ja tiestdn sijoittumisesta tuulivoimala-alueelle ei ole esitetty alustavaa
suunnitelmaa, eika niiden rakentamisesta aiheutuvia pohjavesivaikutuksia ole
tunnistettu. Tuulivoimaloita on suunniteltu sijoitettavan aivan pohjavesialueiden
valittémaan laheisyyteen, joten yhteysviranomainen pitaa mahdollisena, etta tiestoa ja
maakaapelointia on tarpeen suunnitella sijoitettavan pohjavesialueille.
Yhteysviranomainen katsoo, etta pohjavesialueiden osalta voi olla tarpeen selvittaa
pohjavesiolosuhteita olemassa olevaa aineistoa tarkemmin (esimerkiksi pohjaveden
pinnantaso, virtaussuunta ja maaperan laatu), mikali pohjavesialueille suunnitellaan
esimerkiksi maakaapelointeja tai teiden rakentamista. Hankkeesta pohjavesiin
kohdistuvat vaikutukset voivat olla merkittavia, silla useita voimalapaikkoja on
suunniteltu luokiteltujen pohjavesialueiden valittomaan laheisyyteen ja esimerkiksi
Kelankylan 1-luokan pohjavesialueen rajalle on suunniteltu sahkéaseman sijoittamista.
Infrastruktuurin rakentaminen on tdman kokoluokan hankkeessa merkittavaa osa
hanketta, minka vuoksi vaikutusten laajuus voi pohjavesialueilla olla suuri.
Yhteysviranomainen katsoo, etta pohjavesiolosuhteet ja alueen nykytila tulee olla
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riittdvalla tavalla selvitettyna seka tuulivoimala-alueen etta voimajohtoreittien osalta, jotta
vaikutukset ja sijoittamisen edellytykset voidaan luotettavasti arvioida.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle tai sen laheisyyteen sijoittuvat talousvesikaivot
ja vedenottamot on tarkoitus selvittdd. Vedenhankintaan kohdistuvien vaikutusten
tunnistamisesta tai selvittdmisesta ei esiteta tietoja. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeessa on tarkeaa selvittda vaikutukset vedenhankintaan unohtamatta
voimajohtoreitteja, koska myds kasvillisuuden poistaminen kymmenia metreja levealta
alueelta vedenottamoiden laheisyydessa voi aiheuttaa riskin vedenotolle. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ja Rovaniemen ymparistdlautakunnan lausuntojen mukaan
hankkeen vaikutusalueelle sijoittuu vesihuollon lahdekaivo ja vesiosuuskuntien
vedenottamoita. Vedenottamoihin kohdistuvia riskeja ja vedenhankinnan suojaamista
haitallisilta vaikutuksilta tulee arviointiselostuksessa tarkastella.

Arviointiohjelman mukaan luontotyyppiselvitykset tehdaan tuulivoima-alueella ja
voimajohtoreiteilld, ja niilld pyritddn paikantamaan mm. vesilain 2 luvun 11 § mukaisia
vesiluontotyyppeja. Em. vesilain mukaisten kohteiden luonnontilan vaarantaminen on
kielletty. Yhteysviranomainen korostaa, etta luonnontilaisia lahteita tulee tarkastella
vesilain nakdkulmasta, silla metsalaki (1093/1996) ei turvaa riittavasti lahteiden
luonnontilaa ja esimerkiksi niiden vesitaloutta. Osa hankealueella sijaitsevista
pohjavesialueista on luokiteltu E-luokkaan, mika tarkoittaa pohjavedesta suoraan
riippuvaista ekosysteemia kuten lahteita ja tihkupintoja, joka usein sijaitsevat
pohjavesialueiden reunaosissa, joissa pohjavesi purkautuu ymparistodnsa.
Vesiluontotyyppien osalta yhteysviranomainen korostaa maastoinventointien tarkeytta,
silla olemassa olevat aineistot (esimerkiksi peruskartta) ovat riittamattémia eika niihin
ole kattavasti merkitty luonnontilaisia lahteita, l1ahteikk6ja, lahdepuroja ja tihkupintoja.
Yhteysviranomainen katsoo, etta Iahteiden ja muiden vesilain nojalla suojeltujen
kohteiden vaikutusten arvioinnissa lahtdkohtana tulee olla hankkeen
rakentamistoimenpiteiden kuivatusvaikutukset ja niiden aiheuttamat vaikutukset
kohteiden vesitalouteen ja lajistoon. Yhteysviranominen korostaa, etta vaikutusten
arvioinnissa tulee tunnistaa, milloin toimenpiteet ovat luonteeltaan sellaisia, etta
poikkeamista lahteen vaarantamiskiellosta (vesilain 2 luku 11 §) on tarpeen hakea.
Yhteysviranomainen katsoo, etta lahteisiin kohdistuvia vaikutuksia arvioitaessa tulee
tunnistaa toimet (esimeriksi voimajohtopylvaiden sijoittelu), joilla pohjaveteen
kohdistuvia vaikutuksia voidaan valttaa tai vahentaa.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu todennakoisesti merkittavat paastolahteet ja kuvaus
vaikutusarvioinnista on kattava. Erityisesti kuvaus maankayttosektorin paastdjen
laskennasta on kiitettava ja esitetyt rajaukset perusteltuja. Yhteysviranomainen katsoo,
etta seuraaviin seikkoihin tulee kiinnittdd huomiota: limastovaikutukset tulee arvioida
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kaiken rakentamisen osalta, kasittden tuulivoimaloiden ja sdhkdnsiirron lisaksi
huoltoteiden, sdhkbasemien ja sisdisen sahkdnsiirron ilmastovaikutukset. Arvioinnin
tulee kasittdd myos maa-ainesten oton paastoét, joiden suuruuteen vaikuttaa erityisesti
ottoalueen sijainti suhteessa hankealueeseen. Yhteysviranomainen toteaa, ettd on hyva
huomioida, etta vaikka tuulivoimalla tuotettu sdhkd on sinalldan paastotonta,
tuulivoimalat vaativat sdannéllistd huoltoa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
suunnitellussa laajuudessa ilmastovaikutuksia ja niiden merkittavyytta on tarpeen YVA-
menettelyssa selvittaa.

Arviointiohjelmassa on esitetty oikein, ettd pohjoismaissa sdhkéntuotanto on entista
vahapaastdisempaa ja vertailu sdhkdmarkkinoiden ennustettuun tuotantorakenteeseen
on erittdin hyva. Kuitenkin on esitetty myos, ettéd mikali korvataan esimerkiksi liikenteen
polttoaineita tuulisdhkolla, paastéhydty on suurempi. Kun hankkeeseen ei liity
sahkdpolttoaineiden tuotantoa vaan pelkastaan tuulivoimaa, tulee tallaisiin skenaarioihin
suhtautua varovaisesti. Yhteysviranomainen toteaa, etta positiivisten ilmastovaikutusten
arviointiin tulee suhtautua huolellisesti. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myos
positiivisten vaikutusten arvioinnin osalta kaytetyt menetelmat ja oletukset tulee kuvata
tarkkaan arviointiselostuksessa.

Luonnonymparisto

Yleista

Arviointiohjelmassa on tunnistettu padosin oleelliset luontoselvitystarpeet seka
mahdollisia luonnonymparistddn kohdistuvia vaikutusmekanismeja. Nykytila on kuitenkin
kuvattu vain yleisella tasolla eika tehtyjen tai suunniteltujen selvitysten menetelmia ole
kuvattu tarkasti, joten niiden riittavyyteen ei voida ottaa kantaa. Hankkeesta vastaavan
on selvitettava hankkeen vaikutusalueen nykytila riittavalla tavalla, jotta vaikutukset on
mahdollista arvioida. Nykytilan selvityksissa tulee kiinnittaa erityisesti huomiota siihen,
ettd selvitykset tehdaan oikeaan selvitysaikaan, soveltuvilla menetelmilla, kohdennetaan
oikeille alueille sekd maastossa tehtavien selvitysten ajalliseen riittdvyyteen. Erityisesti
linnuston osalta suositellaan useana vuonna tehtyja selvityksia. Kaikki selvitykset on
raportoitava riittavan tarkasti, mikali ne ovat paaasiallisia nykytilan tiedon lahteita.
Raportoinneissa on kaytava ilmi selvityksen kohde tai kohteet, selvityksen tekijan
patevyys, selvitysmenetelmat, selvitysajankohta, selvityksen tulokset seka mikali
selvityksen kannalta oleellista, selvitykseen kaytetty aika, selvitysalueet, kartoitusreitit,
havainnointipaikat ja muut vastaavat, selvityshetken saatiedot seka muut selvityksen
luotettavuuteen liittyvat seikat. Selvitysalueiden seka tulosten ilmoittamisessa on
suositeltavaa kayttaa erilaisia karttaesityksia. Kartoista tulee erottua kyseisen
vaikutuskohteen kannalta olennaisia kohteita ja niiden nimet. Kartoissa on lisaksi hyva
esittaa etaisyysvyohykkeitd. Yhteysviranomainen korostaa edelld mainittujen tietojen
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tarkeytta arvioitaessa mydéhemmin arviointiselostuksen riittavyytta ja laatua seka
hankkeesta aiheutuvia merkittavia vaikutuksia.

Luontovaikutuksia tulee selvittda ja arvioida koko vaikutusalueelta, vaikka se ulottuisi
rakennuspaikkojen tai hankealueen ulkopuolelle. Vaikutusalueen maarittelyssa tulee
ottaa huomioon lajien ekologiset ominaisuudet ja tuulivoimaloiden ja voimajohtojen
vaikutusalueiden lisdksi mm. uuden ja parannettavan tiestdn, maakaapelointien,
voimaloiden nostoalueiden rakentamisen seka tuulivoimaloiden ja voimajohdon
toiminnan aikaisten hairidvaikutusten alue. Linnuston ja muun eldimistdn osalta myos
este- ja karkotusvaikutusten alue tulee arvioida.

Luontoselvitykset ja niiden raportointi tulee tehda LUOPAS-oppaan esittdmalla tavalla
(Makelad, K. & Salo, P. 2024: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi - Opas
tekijalle, tilaajalle ja viranomaiselle, 2. korjattu painos). Opas on hyva ottaa huomioon
myo6s vaikutusten arvioinnissa ja merkittdvyyden maarittamisessa.

Yhteysviranomainen suosittelee vahvasti neuvottelua luontoselvitysten riittavyydesta ja
vaikutusten arvioinnin menetelmista ennen arviointiselostuksen valmistumista.

Linnusto

Yhteysviranomainen katsoo, etta linnustoon kohdistuvat vaikutukset ovat
todennakdisesti merkittavia, ja niiden riittdvaan ja luotettavaan arviointiin tulee kiinnittaa
erityistd huomiota vaikutusten arvioinnissa.

Hankkeen vaikutusalueella on useita petolintujen reviireja. Tuulivoimala-alueen
molemmissa vaihtoehdoissa huomattava maara suunniteltuja voimaloita sijoittuu suurten
uhanalaisten petolintujen ydinreviireille, ja alueella sijaitsee myds toisen uhanalaisen
petolintulajin pesa. Seka tuulivoimaloiden alue ettd voimajohtovaihtoehdot sijaitsevat
suurten uhanalaisten petolintujen ydinreviireilla. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen suunnittelussa on varmistuttava, ettei reviireille kohdistu haitallisia vaikutuksia
térmaysriskien, elinymparistémuutosten, yhteisvaikutusten tai muiden
vaikutusmekanismien kautta. Hankkeen vaikutukset petolintuihin tulee arvioida
Metsahallituksen ohjeistuksen ja lausunnon mukaisesti. Samassa dokumentissa on
ohjeistettu myds tarkkailumenetelmista ja -maarista. Yhteysviranomainen korostaa, etta
hankkeen vaikutusalueen petolintuihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tulee
perustua riittaviin 1ahtoétietoihin myds niiden lajien osalta, joista ei ole kaytettavissa
elinymparistomallia. Petolintuihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa
huomioon my6s menetetty ravinnonhankintapinta-ala (sahkdnsiirto, huoltotiet, voimalat)
seka hairidvaikutus. Arviointiselostuksessa tulee esittaa tormaysmallinnuksessa kaytetyt
parametrit seka kuvata laskennan valivaiheet. Mikali mallinnus osoittaa térmaysriskin
koko tuulivoimala-alueelle suureksi, tulee eri voimaloiden vaikutusten merkittavyytta
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petolintuihin havainnollistaa térmaysmallinnuksen tulosten perusteella muodostetulla
vaihtoehtotarkastelulla tai esittamalld voimalakohtaiset tormaysmallinnukset.

Muuttolinnustoselvitykset ja muuttolinnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi ovat
erityisen tarkeitd yhteisvaikutusten ja Natura-alueisiin kohdistuvien vaikutusten
nakokulmasta. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeen vaikutukset
muuttolinnuille voivat muodostua merkittaviksi, mikali tuulivoimalat estavat tai
vaikeuttavat lintujen muuttoa levahdys- ja pesimapaikoille. Jotta vaikutuksia voidaan
arvioida, tulee hankkeen vaikutusalueen muuttolintujen mahdolliset levahdyspaikat
selvittda. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon térmaysriskit, vaikutukset lintujen muuton
ohjautumiseen ja muuttoreitteihin seka lepaily- ja ruokailualueille. Hankkeen
vaikutusalueella pesivien tai sitd muuten kayttavien lajien osalta tulee ottaa huomioon
elinymparistdmenetykset. Yhteysviranomainen kannustaa hyddyntamaan myos
tormaysmallinnuksia herkimmille, suurikoisille lajeille.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ja Metsahallituksen nakemyksen mukaan
arviointiohjelmassa ei ole asianmukaisesti tunnistettu voimajohtoreittien
linnustovaikutuksia. Tuulivoimala-alueen lisdksi linnustoselvityksida maastossa tulee
kohdentaa myoés suunnitelluille voimajohtovaihtoehdoille ja vaikutusten arvioinnissa
tulee ottaa huomioon myos suunnitellun voimajohdon laheisyydessa sijaitsevat
linnustollisesti arvokkaat alueet. Useissa arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa on
annettu ohjeita hankkeen linnustovaikutusten arviointiin. Yhteysviranomainen edellyttaa
lausuntojen huomioon ottamista linnustoselvitysten ja arvioinnin suunnittelussa.

Muu elaimisto

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeen vaikutukset kaikkiin
levinneisyytensa puolesta tuulivoimaloiden alueella ja sahkonsiirtoreiteilla mahdollisesti
esiintyviin luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeihin tulee arvioida vahintaan asiantuntija-
arviona. Niiden lajien osalta, joiden lisdantymis- ja/tai levahdyspaikkoihin voi kohdistua
heikentavia vaikutuksia, tulee kerata riittava ja luotettava nykytilatieto maastoselvitysten
avulla. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi
selvitystarpeita on erityisesti vitasammakon osalta. Arviointiohjelmasta ei kay ilmi,
ollaanko viitasammakkokartoituksia toteuttamassa myos voimajohtoreiteille.
Viitasammakkokartoitus tulee tehda myds voimajohtoalueen potentiaalisilla lisaantymis-
ja levahdyspaikoilla. Kartoitusten onnistumisen kannalta tarkeaa on niiden oikea-
aikaisuus ja saatila.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiohjelmassa kuvataan yleisesti hankealueen kasvillisuutta ja luontotyyppeja seka
esitetadn yleispiirteinen suunnitelma luontokartoitusten kohdentamiseksi. Nykytilan
kuvaus on kuitenkin epaselva ja siitd on muun muassa kokonaan jaanyt puuttumaan
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Varpusuo—Saarisuo (FI1301202) SAC/SPA Natura-alueen kuvaus. Arviointiohjelmassa
on esitetty luontoarvokohteina metsalain (1093/1996) 10 §:n mukaisia elinymparistoja.
Vaikka metsalakikohteet saattavat sisaltdd myds luonnonsuojelulailla tai vesilailla
suojeltuja kohteita, olennaisia ovat erityisesti kohteiden luontotyypit, niiden
uhanalaisuusluokat (Kontula & Raunio 2018) ja edustavuudet, seka kohteissa
mahdollisesti esiintyva suojelullisesti arvokas lajisto, joiden perusteella voidaan
maaritella luontokohteiden arvoluokkia (Makela & Salo 2024) seka sen perusteella
kohteiden herkkyytta. Yhteysviranomainen korostaa luontoselvitysten raportoinnin
selkeyden tarkeytta arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelman mukaan kasvillisuuden ja luontotyyppien kartoituksissa painotetaan
arvokkaita kohteita kohdentaen ne kartta- ja ilmakuvatarkastelun pohjalta. Kartoitusten
kohdentaminen on hyva Iahtdkohta, mutta yhteysviranomainen korostaa nykytilan
selvitysten riittdvyyden tarkeytta erityisesti niilla alueilla, joihin kohdistuu maan
muokkausta. Tunnistettujen arvokohteiden liséksi tulee kiinnittdd huomiota myds
kohteiden tarkempiin (LuTu-) luontotyyppeihin. Arviointiselostuksessa tulee esittaa
kartoitettujen alueiden ja niiden yleisella tasolla esitettyjen valintaperusteiden lisaksi
myo6s perustelut alueiden kartoittamatta jattamiselle. Selvitysten ja kartoitusten
suunnittelussa tulee ottaa huomioon myés vaikutusalue, joka voi olla erityisesti
vesitasapainon muutoksille herkkien lajien ja luontotyyppien osalta varsinaista
rakentamispaikkaa huomattavasti laajempi. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
hankkeessa voivat korostua erityisesti vaikutukset suoluontotyyppeihin, joihin
kohdistuvien kuivatusvaikutusten arviointiin tulee erityisesti kiinnittda huomiota.
Luonnontilaisten soiden vesitalous tulee pyrkia turvaamaan hankkeen suunnittelussa ja
mikali niihin kohdistuu heikentavia vaikutuksia, esittaa lieventamistoimenpiteet
arviointiselostuksessa.

Natura-alueet, suojelualueet ja ekologinen verkosto

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankealueella ja sen vaikutusalueella olevat
perustetut valtionmaiden suojelualueet ja yksityiset luonnonsuojelualueet lukuun
ottamatta luonnonsuojelutarkoituksiin varattuja alueita saadosvalmistelussa olevia
alueita, jotka Metsahallitus ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus esittdva lausunnossaan.
Yhteysviranomainen edellyttaa, etta vaikutukset myos naihin suojelutarkoituksiin
varattuihin alueisiin arvioidaan. Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon
luonnonsuojelualueiden luontoarvot ja suojelutavoitteet, joista tulee hankkia riittavat
tiedot arvioinnin pohjaksi.

Hankealueen (seka tuulivoimaloiden alueen ettd voimajohtovaihtoehtojen)
vaikutusalueella sijaitsee useita Natura 2000 -alueita. Yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan Natura-alueiden suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset tulee nostaa
selkedsti omana ryhmanaan esille vaikutusten ja merkittavyyden arvioinnissa.
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Natura-arviointien Idhtokohtana tulee olla ajantasaiset ja tarkat laji- ja luontotyyppitiedot
Natura-alueilta. llman ajantasaisia tietoja arviointia ei voida pitda asianmukaisena.
Hankkeesta vastaavan tulee varmistaa Natura-arviointien l1ahtéaineistojen ajantasaisuus
alueiden suojeluperusteina olevien lajien ja luontotyyppien osalta. Natura-arvioinneissa
tulee pyrkia kayttdmaan nykytilatietoina mahdollisimman kattavasti olemassa olevat
seka aineistot ja valmistautua myos tdydentamaan niitd maastoselvityksin. Metsahallitus
ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus antavat ohjeita Natura-arviointeja varten tehtavista
selvityksista. Yhteysviranomainen edellyttda lausuntojen huomioon ottamista.

Arvioinnissa ja selvityksissa tulee ottaa huomioon, ettd Natura-alueen elainyksilét voivat
likkua, saalistaa ja ruokailla, soidintaa tai pesid myos Natura-alueen ulkopuolella.
Natura-alueiden ulkopuolella liikkuvien lajien osalta suojeluperusteyksildiden tilanne on
tunnettava paitsi Natura-alueiden, myds niiden ulkopuolisten elinymparistéjen osalta
hankkeen vaikutusten ja yhteisvaikutusten arvioimiseksi. Tama tulee ottaa huomioon
hankkeen vaikutusalueen maarittelyssa ja erityisesti linnustoselvitysten alueellisen ja
ajallisen kattavuuden varmistamisessa. Myés mahdolliset lajien ekologiset yhteydet
Natura-alueiden valilla tulee ottaa huomioon.

Arviointiohjelmassa ei ole kuvattu kaytettavia Natura-arvioinnin menetelmia. Vaikutukset
tulee arvioida kullekin suojeluperusteelle erikseen ja johtopaatdkset tulee perustella
objektiiviseen tietoon perustuen ja ottaen huomioon suojeluperusteiden nykytila,
hankkeen vaikutusmekanismit ja mekanismien vaikutusalueet kuhunkin
suojeluperusteeseen, seka arvioinnin epavarmuustekijat. Natura-arvioinnin laatimisessa
tulee noudattaa Euroopan komission tulkintaohjetta (Euroopan Komissio 2021: Natura
2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arviointi — Luontodirektiivin
92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat menetelmaohjeet 28.9.2021) ja Euroopan
komission tiedonantoa (Euroopan komissio 2019: Natura 2000 -alueiden suojelu ja
kayttd - Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sdanndkset. 25.1.2019). Natura-arvioinnin
laatimiseksi [6ytyy myo6s ohjeistus LUOPAS-oppaasta.

Natura-arvioinneissa, erityisesti lintudirektiivin perusteella Natura-alueen verkostoon
litettyjen SPA-alueiden kohdalla, tulee kiinnittaa erityistd huomioita Natura-alueiden
suojeluperusteisiin kohdistuviin yhteisvaikutuksiin. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta
Natura-arvioinnissa yhteisvaikutukset tulee arvioida verrattuna YVA-menettelyyn
laajemmin kaikkien niiden suunnitteilla olevien hankkeiden kanssa, joista voi olla
vaikutuksia Natura-alueisiin. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee hyédyntaa muiden
hankkeiden laatimia, naihin Natura-alueisiin kohdistuvia Natura-arviointeja ja niista
annettuja lausuntoja.

Yhteysviranomainen toteaa, etta jos hankkeesta vastaava ei pysty poissulkemaan
Natura-arvioinnissa merkittavaa heikennysta ja hankkeen vaikutuksista Natura-alueen
suojeluperusteisiin jaa epaselvyys, on vaikutuksia lievennettava niin, etta ne ovat
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poissuljettuja. Kaytanndssa tuulivoimahankkeissa linnustovaikutuksia lieventavat
toimenpiteet tarkoittavat voimaloiden tai muiden rakenteiden poistamista tai siirtdmista.

Useissa arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa on kiinnitetty ekologisiin
verkostoihin kohdistuviin vaikutuksiin. Pohjois-Pohjanmaalla ekologisesta verkostosta on
tehty selvitys maakuntakaavoituksessa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
suunnittelussa tulee kiinnittdd huomioita ekologisten yhteyksien sailymiseen ja
ekologisen verkoston toimivuuteen seka arvioida niihin kohdistuvat vaikutukset.

Vaikutusten ehkdiseminen, lieventaminen ja vapaaehtoinen ekologinen
kompensaatio

Hankkeen suunnittelussa tulee ensisijaisesti valttaa, ehkaista, rajoittaa ja poistaa
luonnonymparistoon kohdistuvat merkittavat heikentavat vaikutukset.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset luonnonymparistéén ovat
todennakdisesti niin merkittavia, ettd konkreettisten lieventdmiskeinojen esittdminen
arviointiselostuksessa on valttamatonta.

Ekologinen kompensaatio on viimesijainen keino, kun luonnon monimuotoisuudelle
aiheutuvia haittoja ei voida estaa tai lieventaa. Sita voisi siis kayttda vain tapauksissa,
joissa ei ole muuta mahdollista ratkaisua. Mikali vaikutuksia ei onnistuta estamaan tai
lieventdmaan, yhteysviranomainen suosittelee tallaisissa tapauksissa luonnon
monimuotoisuudelle aiheutetun haitan hyvittamista vapaaehtoisella ekologisella
kompensaatiolla. Vapaaehtoisessa ekologisessa kompensaatiossa luonnonarvoja
toiminnassaan heikentava toimija voi hyvittda toiminnastaan luontotyypille tai eliélajin
elinymparistélle aiheutuvan heikennyksen hyvittavilla toimenpiteilla tuotetuilla
luonnonarvoilla tai suojeluhyvityksella. Korvaavuus voi olla joko heikennysta vastaavaa
tai sen ylittavaa. Vapaaehtoinen ekologinen kompensaation on ollut
luonnonsuojelulaissa 1.6.2023 alkaen. Lisatietoja vapaaehtoisesta ekologisesta
kompensaatiosta 16ytyy Ymparistoministerion verkkosivuilta ja ELY -keskus/Lupa- ja
valvontavirasto antaa tarvittaessa neuvontaa liittyen vapaaehtoisen ekologisen
kompensaation menettelyyn ja hyvittamisen kriteereihin liittyen. Hankkeen
suunnittelussa on hyva ottaa huomioon, etta luonnonsuojelulain mukaisessa
vapaaehtoisessa ekologisessa kompensaatiossa hyvitystoimenpiteiden tulee olla
tehtyna ennen hankkeen toteuttamista, joten ekologisen kompensaation suunnittelu
tulee aloittaa riittavan varhaisessa vaiheessa hankesuunnittelua.

Yhdyskuntarakenne

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa, kuinka monta
asuin- ja vapaa-ajanrakennusta sijoittuu alle 2 km etaisyydelle suunnitelluista
voimalasijainneista. Asuin- ja vapaa-ajanrakennusten kayttamattomana oloa ei
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merkityksellinen tieto tadssa yhteydessa. Hankkeen rajautuminen eteldassa, kaakossa ja
iddssd maaseutu- ja pienkyldasutukseen suurentaa yhdyskuntarakenteen herkkyytta
suunnitellun laajuisen tuulivoimarakentamisen aiheuttamalle muutokselle. Lisaksi
maaseutuasutusta, pienkylia ja Kuukasjarven kyla sijoittuu alle 5 km sateelle lounaassa
ja pohjoisessa seka etenkin voimajohtoreitin SVE2 kohdalla. Yhteensa noin viisitoista
kylaa tai asutuskeskittymaa sijoittuu noin 2—5 km:n etaisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista. Arviointiselostuksessa tulee selventaa vaikutusten merkittavyyden
arviointiin esitettya periaatetta, jonka mukaan maankayttdon kohdistuvien vaikutusten
osalta kiinnitetdan huomiota hankealueella olevien maankayttémuotojen seudulliseen
arvoon ja harvinaisuuteen, jos periaatetta tullaan kayttamaan merkittavyysarvioinnin
ohjaamisessa. Yhteysviranomainen ei katso periaatetta kayttokelpoiseksi
mittakaavallisten ja maarittelya koskevien ongelmien vuoksi.

Maankayttotarve

Arviointiohjelmassa tuodaan esiin hankkeessa suunniteltujen rakenteiden vaatimaa
maa-alaa rakennekohtaisena hehtaariarviona. Yhteysviranomainen katsoo, etta
kasvillisuudesta raivattavan maa-alan kokonaispinta-ala tulee esittda, myds
tilapaisalueiden osalta. Maankaytdén muutokset kuten rakentaminen ja metsan raivaus
vaikuttavat merkittavasti maaperan ja kasvillisuuden hiilivarastoihin. On hyva eritella,
milta osin kyseessa on puuston poisto eli metsdmaan kayton muutos. Edella esitetyt
tiedot liittyvat hankkeen ilmastovaikutuksia ja aineellista omaisuutta koskeviin
vaikutusarviointeihin. Muokattavan turvemaan pinta-alaan on hyva kiinnittda huomiota,
koska tieto liittyy rakentamisen ja toiminnan aikaisen vesistOkuormituksen arvioimiseen.

Arviointiohjelman mukaan padosa hankealueesta sailyy maankaytéltdan ennallaan ja
etta tilapaiset sorakentat palautuvat metsatalouskayttéon tuulivoimapuiston valmistuttua
(s. 31). Yhteysviranomainen katsoo, etta esitettya on syyta tarkentaa silta osin,
minkalaisesta palautumisaikataulusta on kyse ja mita pysyvia rajoituksia maankaytolle
aiheutuu tuulivoimala-alueella, suhteessa alueen nykyiseen metsatalous-, virkistys-,
metsastys- ja poronhoitokayttoon.

Liikenne

Yhteysviranomainen katsoo, etta maantieliikenteen nykytilannekuvaus ja kuvaus
erikoiskuljetusreiteista ovat riittavia. Nykytilanteen liikennemaaria on syyta
havainnollistaa kartalla, josta iimenee tiekohtaiset likennemaarat. Huomiota kiinnittaa
hyvin yksildity arvio kunkin voimalan vaatimien erikoiskuljetusten ja tavanomaisten
kuljetusten maarista (s. 43). Liikennevaikutukset tulee selvittda erikseen hankkeen
rakentamisen ja toiminnan lopettamisen ajalta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
likennevaikutusten arviointi tulee kohdentaa hankkeen lahialueen seutu- ja yhdysteille.
Paapaino maantieliikennevaikutusten arvioinnissa tulee olla hankkeen rakentamisen
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aikaisissa liikkenneturvallisuuteen, liikenteen sujuvuuteen ja teiden kuntoon liittyvissa
vaikutuksissa. Liikenteen osalta tulee arvioida melu-, paasto- ja tarindhaitat, tarkastellen
vaikutuksia teiden varsilla olevan asutuksen nakdkulmasta. Kuljetusreittien varrella
sijaitsevat mahdolliset hairiintyvat kohteet tulee selvittda. Rakentamisen aikaisten
likennemaarien arvioinnissa on syyta huomioida tyhjana ajo, ajojen saanndllisyys ja
mahdolliset liikennehuiput. Kuljetusreitit kaikille eri tarpeille seka alueen sisainen ajo
tulee kasitella. Kuljetusreiteilld sijaitsevien siltojen kantavuudet seka kelirikkorajoitukset
tulee huomioida. Erikoiskuljetusreittien vaikutus voimajohtojen sijoittamiseen tulee
kuitenkin selvittda ja ottaa huomioon hankkeen koko vaikutusalueella.

Liikennevaikutusten yhteydessa tulee arvioida tuulivoimarakentamisen aiheuttamat
muutostarpeet etenkin seututeilld 858 ja 941, jotka ovat todennakdisia kuljetuksissa
kaytettavia lahestymisreitteja, seka kaikille hankkeen vuoksi parannettaville yhdysteille
hankealueen |api tai sen laheisyydessa. Yhteysviranomainen katsoo, etta tdssa
yhteydessa on otettava huomioon pelastustoimen suositus siita, etta tuulivoimaloille ja
sahkdkeskuksille johtavat tiet on pidettava halytysajoneuvoilla liikennditavassa
kunnossa ympari vuoden.

Tietoliikenneyhteydet

Arviointiohjelmassa on hyvin tunnistettu tietoliikenteen eri toimintoja seka
tietoliikenteeseen kohdistuvia vaikutusmekanismeja. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointi voidaan toteuttaa suunnitelman mukaisesti, ottaen kuitenkin huomioon
seuraavat seikat: Yhteysviranomainen katsoo, ettd alueen poronhoidossa ja porojen
paikantamisessa kaytettavat viestintayhteydet ja vaikutukset poronhoidon viestintaan ja
porojen paikannusjarjestelmaan tulee ottaa huomioon ja vaikutusten laajuutta ja
merkittavyytta arvioida sikali kuin nahdaan kaytettaviin jarjestelmiin kohdistuvan
vaikutuksia. Suomen Erillisverkot Oy toteaa lausunnossaan, etta sen viranomaisille ja
huoltovarmuuskriittisille toimijoille tuottamiin tietolikennepalveluihin ei koidu hankkeesta
vaikutuksia. Arviointiohjelman mukaan suunnitellut tuulivoimalat voivat hairita
antennitelevision lahetyksia. Antennitelevision vastaanoton hairiét voivat vaikuttaa
viranomaisten vaaratiedotteiden valittymiseen ja siten yleiseen turvallisuuteen, mika
tulee ottaa huomioon arvioinnissa. Antennitelevision lahetyksille koituvia hairidita
voidaan kuitenkin riittdvalla suunnittelulla nykyisin ennustaa.

Aineellinen omaisuus

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty suunnitelmaa aineelliseen omaisuuteen kohdistuvien
vaikutusten arvioimiseksi. Talta osin arviointiohjelman laajuuteen ja tarkkuuteen ei ole
mahdollista ottaa tarkemmin kantaa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-lain 2 §:n 1)
kohdan mukaan ymparistovaikutuksia ovat myos hankkeen aiheuttamat valittomat ja
valilliset vaikutuksia aineelliseen omaisuuteen.
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Maisema ja kulttuuriymparistot

Arviointiohjelmassa on riittavalla laajuudella ja tarkkuudella kulttuuriymparistén ja
maiseman arvokohteet. Mydnteista on, ettd arvokohteiden kuvauksia on kattavasti
esitetty. Maiseman piirteet on tunnistettu ja kuvattu hyvin. Yhteysviranomainen
painottaa, ettd nykytilaa tulee kasitelld voimajohdon rakentamisen kohdealueilla samalla
tarkkuudella ja huolellisuudella kuin tuulivoimarakentamisen kohdealueilla.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd kohdealueen maiseman tyyppisen maiseman
herkkyyttd muutokselle on yleisella tasolla hyvin kuvattu. Annetussa palautteessa
nahdaan hankkeen tulevan muuttamaan alueen maisemaa ja kulttuuriymparistdéa
merkittavasti, koska luonnon keskelle sijoittuvat vanhan asutuksen perinnemaisemat ja
alueen metsaymparistd ovat niita tekijoita, jotka muodostavat alueen luonteen ja sen
arvostetut piirteet. Tuulivoimarakentamisesta aiheutuva muutos olisi siksi suuri ja laaja-
alainen.

Arviointiohjelman liitteessa (liite 1) esitetyt vaikutuskohteen herkkyyden kriteerit
vaikuttavat paaosin asianmukaisilta. Yhteysviranomainen katsoo kuitenkin, etta
osatekijan Luokiteltu arvo (taulukko 2.1) neliportaista asteikkoa
(vahainen/kohtalainen/suuri/erittain suuri) tulee selkeyttaa siten, etta siina kaytettavat
luokat ovat yksiselitteisesti maaritettavissa. Asteikko tulee mydés kohtuullistaa siten, etta
paikallisten inventoitujen ja asiantuntijan toteamien kohteiden herkkyytta nostetaan
kansainvalisen arvokohteen herkkyyden korostamisen kustannuksella. UNESCO:n
maailmanperintékohteet ovat todellakin yleismaailmallisesti arvokkaita, minka vuoksi on
perusteltua pitda niiden muutosherkkyytta erittéin suurena, mutta kulttuurikohteina
nimettyjen maailmanperintdkohteiden maara on Suomessa vain kuusi kappaletta
samalla kun herkkyytta mitataan neliportaisella asteikolla. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd inventoiduilla ja asiantuntijan toteamilla, olemassa olevilla arvokohteilla paikallisesta
valtakunnalliseen on lahtdkohtaisesti arvo (taulukko 2.1: ei arvoa) ja talléin kohteiden
herkkyysluokan tulee heijastaa tata soveltuvalla tavalla kaytettdessa neliportaista
asteikkoa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd kahden muun osatekijan Yhteiskunnallinen
merkitys ja Maiseman sietokyky osalta herkkyysluokittelu on riittavan kohtuullinen.

Arviointiselostuksessa on pyrittava tarkemmin sanallisesti kuvaamaan kohdealueen
kulttuuriympariston vuorovaikutussuhteita ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, koska
paikallisesti tunnetun ja osaksi arkea nivoutuneen kulttuuriperinnon ja siihen
kohdistuvien vaikutusten tunnistaminen tukee ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
kohdistuvien vaikutusten arviointia. Yhteysviranomainen toteaa, etta Pohjois-
Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laatimisen tueksi on tehty selvitys
tuulivoimarakentamisen vaikutuksista maisemaan, jota on suositeltavaa hyodyntaa.

Arviointiohjelman mukaan maisemaan ja kulttuuriymparistoihin kohdistuvan muutoksen
suuruutta tarkastellaan nykyiseen maisemakuvaan verrattuna ja vaikutusten



Yhteysviranomaisen lausunto 78 (87)

17.11.2025 LAPELY/1462/2024

merkittavyytta arvioidaan arki- ja virkistysmaiseman seka valtakunnallisesti,
maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaiden maisema-alueiden ja rakennettujen
kulttuuriymparistdjen osalta. Arviointiselostukseen on hyva tarkentaa maiseman
kannalta oleellisten vaikutusalueiden nykytilan kuvausta. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd arviointiohjelmassa esitetty arvioinnin toteuttamistapa on asianmukainen.

Yhteysviranomainen nakee, etta tuulivoimaloiden Iahivaikutusalueella arkiseenkin
maisemaan kohdistuvat vaikutukset tulee selvittda ja havainnollistaa, ottaen etenkin
huomioon Kuukasjarven, Petajajarven, Luiminkajarven ja Kuhajarven avoimet
maisematilat ja voimaloiden mahdollinen sijoittuminen vesiston taakse kohteesta kasin
katsottaessa. Tarvittaessa tulee tarkastella yksittdisestd kohteesta avautuvan ndkyman
ohella perakkaista nakyvyytta kylien keskeisille paikoille ja kulkuvaylille.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd voimajohtorakenteiden vaikutusmekanismit
maisemaan ja kulttuuriymparistoéihin on kuvattava arviointiselostuksessa kattavammin ja
esityksen ilmaisua tarkistettava. Voimajohtoreitin SVE2 osalta on syyta selvittda
voimajohtorakenteiden nakymista Simojarven alueella Soppananselalla seka suhteessa
alueen kesaretkeilyreitteihin (Simojarven retkeilypolku, Simojarvi-Korouma retkeilyreitti,
Paasonjarven retkeilypolku ja Paasonvaaran nakoalapolku). Yhteysviranomainen
katsoo, etta tarkasteltaessa hankkeen pimeanaikaisia maisemavaikutuksia tulee
tarvittaessa huomioida sahkdasema, jos sille suunnitellaan pysyvaa, pitkakestoista tai
hamarakytkimin aktivoituvaa valaistusta.

Tuulivoimaloita [ahimmat maiseman arvokohteet ovat maakunnallisesti arvokkaat
maisema-alueet Simojarven erankayntimaisema ja Kuukasjarven kulttuurimaisema, ja
Iahimmat maakunnallisesti merkittavat rakennetun kulttuuriympariston kohteet ovat
Sarajarvi vilielysmaisema ja Ruuhensuon asutustilakyla. Pirttikosken sahkéasema-
alueen lansipuolella, Iahimmillaan alle 100 m etaisyydella sijaitsee RKY -kohde
Pirttikosken voimalaitosyhdyskunta. Yhteysviranomainen katsoo, etta naihin
arvoalueisiin kohdistuvien vaikutusarviointien tuloksia tulee havainnollistaa kattavasti
sanallisesti ja kartta- ja kuva-aineistoin. My6s arviointien mahdolliset puutteet tulee
kuvata.

Suunnitelma havainnekuvien toteuttamiseksi on kattava ja asianmukainen. Seuraavat
seikat yhteysviranomainen katsoo olevan syyta ottaa huomioon havainnekuvia
laadittaessa: Maisemalliselle l1ahialueelle sijoittuvalta Kuukasjarvelta on tarkeaa olla
vahintaan kaksi havainnekuvaa (ehdotettu yksi). Mikali arviointia tehdessa on kaytossa
Nassakan ja Uolevinsuon tuulivoimahankkeiden seka muiden lahialueelle noin 20 km
etaisyydelle sijoittuvien tuulivoimahankkeiden kuvasovitteita, yhteysviranomainen
suosittelee hyddyntamaan niitd yhteisen ndkyvyyden havainnollistamiseksi. Yhdistettya
nakyvyytta tulee havainnollistaa varsinkin Simojarven ja Kuukasjarven osalta,
huomioiden alustavassa nakymaalueanalyysissa ilmeneva voimaloiden nakyminen.
Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena, ettd havainnollistetaan tuulivoimaloiden
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nakymista silloin, kun asutusta on kokonaan tai osittain niiden ymparéimana. Ehdotettu
lisdkuvapaikka nro 11 on tarkea lisata, kun taas lisdkuvapaikka nro 15 ei tuone
lisdarvoa. Kuvapaikkojen 2, 4, 8 ja 11 osalta tulee pyrkia tuottamaan havainnollistavaa
panoraamakuvaa tai muuta vastaavaa laajakulmaista aineistoa. Yhteysviranomainen
kehottaa huomioimaan talviaikaisen liikkkumisen reitit hankkeen vaikutusalueen
maisematilassa, koska lumipeitteinen aika on pitkd hankkeen kohdealueen
leveysasteilla. Simojarven alueella esimerkiksi Porosaarennokan etelakarjen laavu tai
mahdollisuuksien mukaan Simojarven kelkkauralta (Isoselkd) toteutettu talvinen kuva
ovat suositeltavia havainnekuvien ottopaikkoja.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikkakin maisemalliset piirteet ja Iahimméat
merkitykselliset alueet on tunnistettu, on kuitenkin huomattava, ettd hankealue on laaja
ja muodostaa vaikutusten kannalta merkityksellista 1ahivaikutusaluetta moneen
suuntaan ja laajoille alueille. Tama tarkoittaa myds laajaa vaikutusten arviointia, eika
alueen laajuus muodosta perustetta arvioida vaikutuksia pienempialaista hanketta
yleispiirteisemmin. Yhteysviranomainen viittaa lisdksi lausunnossa aiemmin todettuun
koskien maisemavaikutusten vuorovaikutussuhteita ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan paikallisesti tunnetun ja osaksi arkea
nivoutuneen kulttuuriperinndn ja siihen kohdistuvien vaikutusten tunnistaminen tukee
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten arviointia.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Kuten arviointiohjelmassa on esitetty, hankealueen tai voimajohtoreitin Iaheisyydessa ei
sijaitse valtakunnallisesti merkittavat arkeologiset alueet (VARK 2024) -inventoinnin
kohteita. Arviointiohjelman mukaan seka hankealueella ettd maakaapelireitilla tehdaan
arkeologinen inventointi. Yhteysviranomainen katsoo, etta inventoinnin kattavuus koko
hankealueella mukaan lukien tarkasteltavat voimajohtoreitit tulee varmistaa, etenkin
koska arkeologista kulttuuriperintéa koskevassa kappaleessa voimajohtoreitilla tehtavaa
inventointia ei mainita (s. 156: "Tiedot arkeologisesta kulttuuriperinndsta perustuvat
muinaisjaannosrekisterin tietoihin ja seka hankealueella etta maakaapelireitilla
tehtavaan arkeologiseen inventointiin.”), vaan ainoastaan Laadittavat selvitykset
hankealueella 2025-2026 -luettelossa (s. 67). Yhteysviranomainen yhtyy Oulun museo-
ja tiedekeskuksen nakemykseen, etta ajantasaisinta ja tarkinta Maanmittauslaitoksen
laserkeilausaineistoa on syyta hyddyntaa. Yhteysviranomainen yhtyy Oulun museo- ja
tiedekeskuksen nakemykseen siltakin osin, etta arkeologiset kohteet ovat osa
laajempaa kulttuuriymparistoa ja kertovat ympariston hyddyntamisesta eri aikoina.
Hankkeella voi olla vaikutuksia kohteiden paikallishistorialliseen arvoon, edustavuuteen
ja kohteiden kokemiseen maiseman muutoksen myéta. Vaikutuksia arvioitaessa on
kohteen luonteen niin edellyttdessa huomioitava arkeologisten kohteiden suhde
ymparoivaan maastoon ja maisemaan.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusarvioinnissa tulee varmistaa arvioinnin
kattavuus Oulun museo- ja tiedekeskuksen yksildimien muinaisjadnndskohteiden seka
Maanmittauslaitoksen 5p laserkeilausaineistosta todettujen havaintokohteiden osalta
Pohjois-Pohjanmaan maakunnassa. Arkeologiseen kulttuuriperintédn kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida tuulivoimaloiden sijainnin, tiestén,
sdhkdaseman ja maakaapelointien lisdksi mahdolliset maa-aineksen ottopaikat ja maan
lajityspaikat seka nosto-, varastointi-, pysakointi- ja tydmaaparakkialueet. Tieston
yhteydessa on syytd huomioida mahdolliset levennykset, ojat ja Idjitysalueet. Myds
valiaikainen toiminta, kuten hakkuut, voi vahingoittaa tai tuhota arkeologista
kulttuuriperintdd. Kyseiset rakentamistoimenpiteet tulee ottaa huomioon arvioitaessa
hankkeen suoria ja epasuoria vaikutuksia muinaisjaannoksiin.

Yhteysviranomainen pitda tarkedna Oulun museo- ja tiedekeskuksen esittamaa
huomiota siita, ettd kaavassa annettavan tuulivoimala-alueen kaavamaarayksen
mukaan tuulivoimalat on mahdollista sijoittaa mihin tahansa kohtaan tuulivoimala-
alueella. Yhteysviranomainen yhtyy Oulun museo- ja tiedekeskuksen johtopaatdkseen,
ettd taman vuoksi vaikutusten tarkastelualueena tulee olla koko tuulivoimala-alue, ei
vain yksittaisen tuulivoimalan keskipiste. Vaikutusten arvioinnin yhteydessa suositellaan
esitettavaksi kartalla rakentamistoimenpiteiden Iahella sijaitsevat muinaisjaanndkset ja
arkeologisen kulttuuriperinndn kohteet. Tama edesauttaa arkeologisiin kohteisiin
kohdistuvien vaikutusten ymmartamista.

Muuttuvaa maankayttda ei tule osoittaa kiinteiden muinaisjaanndsten kanssa
paallekkain. Voimajohtopylvaiden paikat tulee maaritella niin, ettéd ne eivat sijoitu
muinaisjaannosalueille. Muinaisjaanndkset eivat myodskaan saa jaada harusten valiselle
alueelle. Hankkeen vaikutusten minimoimiseksi voimaloiden, sahkdasemien,
maakaapelireittien, tielinjojen, voimajohtoreiteilla, sen lahialueella ja kulkureittien
laheisyydessa sijaitsevat arkeologisen kulttuuriperinnén kohteet tulee merkita maastoon
rakennustoiden ajaksi.

Poronhoito

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa ja annetussa palautteessa esitetyn
ohella on poronhoidon nykytilan kuvauksessa syyta ottaa seuraavat seikat huomioon:
Paliskunnan alueidenkaytdn vuodenaikasidonnaisuutta on kuvattava, huomioiden eri
vuosien valisia eroavaisuuksia ja niista johtuvia herkkyyksia ja tarpeita vara-alueille.
Poronhoitotdiden nykyinen tekotapa on pyrittava kuvaamaan, minka pohjalta on
mahdollista arvioida, miten poronhoitotyd todennakdisesti muuttuu hankkeen
vaikutuksesta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa kaytettavat herkkyyskriteerit on huolellisesti esiteltava seka kasiteltava
hankkeen vaikutusalueella toimivien paliskuntien kanssa, etenkin tarvittaessa tarkentaen
kriteerien herkkyysluokkien valisia eroja. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta
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annettu palaute hyddynnetaan, koska poronhoito on hyvin paikallisiin olosuhteisiin
sopeutunut ja omaa paikallisia erityispiirteita.

Tuulivoimarakentamisen ja tuulivoimaloiden toiminnan aikaisia vaikutusmekanismeja
porojen laidunolosuhteisiin ja porojen valttamiskayttaytyminen on varsin kattavasti
tunnistettu. Arviointiohjelmassa on tuotu esille Kuukkaan ja Pudasjarven Livon
paliskunnalta saatuja tietoja hankkeen vaikutusmekanismeista ja arvioita vaikutuksista.
On hyva, ettd arvioinnissa on tarkoitus huomioida tuulivoimaloiden nakymiseen
perustuva mahdollinen valttdmiskayttaytyminen poroilla 5 km sateelld alueilla, joille
voimalat ndkymaalueanalyysin mukaan nakyvat. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointi voidaan toteuttaa arviointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaan, kuitenkin
siten, ettd poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa kaytettavat muutokset
suuruusluokan kriteerit (arviointiohjelman liite 1) ja suuruusluokat esitelldan hankkeen
vaikutusalueella toimiville paliskunnille, varmistaen, etta poronhoidon edustajat
ymmartavat tdman arviointitydkalun kaytdn. Tarvittaessa kriteereja tulee tarkentaa
paliskuntien poronhoidon ominaispiirteet huomioivaksi.

Yhteysviranomainen toteaa, etta tehtavat melu-, valke- ja nakymaaluemallinnukset ovat
hyddynnettavissa porojen valttamiskayttaytymisen laajuuden arvioinnissa. Vaikutusten
merkittavyytta arvioitaessa tulee ottaa huomioon, mita alueita porot todennakoisesti
tulisivat valttdmaan, ja mihin poronhoidollisiin toimintoihin ndma vaikutukset kohdistuvat.
Jos hankkeen tarvitsemia kiviaineksia otetaan hankkeen kohdealueen paliskuntien
alueelta, on hyva ottaa huomioon ottamisen vaikutukset (ottoalueiden sijainti, ottamisen
ajankohdat), koska kiviaineksen ottaminen aiheuttaa todennakdisesti vaikutuksia
poronhoidolle. On syyta ottaa huomioon hankkeen seurauksena aiheutuvat
muutostarpeet poronhoidon jarjestamiseen, mikali hairiovaikutukset aiheuttavat porojen
siirtymista. Erityista huomiota tulee talléin kiinnittaa laidunkiertoon ja porojen
kulkureitteihin.

Vaikutusten tunnistaminen ja vaikutusten merkittavyyden arviointi tulee tehda
yhteistydssa paliskunnan kanssa, myos poronhoidon paikkatietoaineistoja hyddyntaen.
Yhteysviranomainen korostaa, etta yhteistyd paliskunnan kanssa on olennaista
hankkeesta aiheutuvien vaikutusten arvioinnissa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
poronhoitoon kohdistuvien haitallisten vaikutusten lieventamiskeinoja tulee esittaa.
Voimalasijoittelu itsessaan on yhteysviranomaisen kasityksen mukaan merkittava
haitallisia vaikutuksia lieventava toimenpide. Haitallisia vaikutuksia vahentavat
toimenpiteet tulee kuvata eri vaiheissa hanketta, varsinkin rakennusaikana. Myos
ennallistamistoimet voivat olla mahdollisia haitallisten vaikutusten lieventamis- ja
kompensaatiokeinoja. Yhteysviranomainen kannustaa ennallistamistoimenpiteiden
selvittamiseen, koska ne on nahty tarkeana haitallisten vaikutusten lieventamis- ja
kompensaatiokeinona. Arviointiselostuksessa tulee esittaa suunnitelma haittojen
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lieventamistoimista ja niiden kompensoimisesta, mukaan lukien mahdolliset
poronhoitorakenteiden muutostarpeet.

Yhteisvaikutukset

Yhteysviranomainen korostaa, etta on tarkeaa toteuttaa yhteisvaikutusten arviointi
kunkin todennakoisesti merkittdvan vaikutustyypin osalta. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd maisemaan kohdistuva yhteisvaikutusten arviointitapa on esitetty asianmukaisesti.
Yhteysviranomainen suosittaa hyddyntdmaan muiden tuulivoimahankkeiden YVA-
menettelyissa tuotettavia havainneaineistoja. Saartamisvaikutukset yhdessa muiden
hankkeiden kuten Uolevisuon ja Nassakan tuulivoimahankkeen kanssa tulee ottaa
huomioon. Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan yhteisvaikutuksia Nassakan
tuulivoimahankkeen kanssa ilmenee todennakoisesti melun ja varjovalkkeen osalta,
mutta tdma on syyta todentaa arvioinnissa sikali kuin Nassakan hankkeesta on
saatavilla tarvittavia tietoja.

Arviointiohjelmassa ei todeta poronhoidon eika yhteisvaikutusten kasittelyn yhteydessa
mitdan poronhoitoon kohdistuvista yhteisvaikutuksista. Yhteysviranomainen toteaa, etta
vaikutusarvioinnin laajuutta ja tarkkuutta ei esitetyn perusteella ole mahdollista arvioida.
Yhteysviranomainen katsoo, etta poronhoitoon kohdistuvien yhteisvaikutusten
selvittdmisessa huomioitavia kokonaisuuksia ovat ainakin laidunalueiden ja vasoma-
alueiden menetykset, poronhoidon reitit ja niiden hyddyntaminen, poronhoidon
rakenteisiin kohdistuvat valilliset muutostarpeet seka poronhoitotydn tekotavan
muutokset seka edelld mainitut saartamisvaikutukset. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankealueelle (tuulivoimalat ja voimajohtoreitit) sijoittuvien paliskuntien alueilla olevien
muiden tuulivoima- ja kaivoshankkeiden YVA-menettelyissa laadittuja poronhoitoa
koskevia selvityksia tulee hyddyntaa ja tuoda esiin, miten selvityksia on voitu hyédyntaa
ja milta osin yhteisvaikutusten arviointiin liittyy epavarmuuksia. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd myds turvetuotantoalueet vaikuttavat poronhoitoon laajan maa-alatarpeen
vuoksi ja tulee ottaa huomioon yhteisvaikutusten arvioinnissa. Yhteysviranomainen
kehottaa tarkkaan hyédyntamaan arviointiohjelmassa jo tunnistettua Opasta
poronhoidon tarkasteluun maankayttéhankkeissa (Paliskuntain Yhdistys 2024)
poronhoitoon kohdistuvien yhteisvaikutusten arvioinnissa. Yhteysviranomainen katsoo,
etta yhteisvaikutusten arvioinnin menetelmat ja tulokset tulee kayda lapi paliskuntien
kanssa puutteiden tunnistamiseksi. Tunnistetut puutteet tulee mahdollisuuksien mukaan
korjata, tai vahintaan esittaa arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta voimajohtoreitteja paattyy Pirttikosken sahkbasema-
alueelle, joka sijaitsee RKY-kohteen Pirttikosken voimalaitosyhdyskunta lansipuolella
(lahimmillaan alle 100 m etaisyydelld). Pirttikosken sahkéasemalle sijoittuu useita
olemassa olevia voimajohtoja ja sinne kohdistuu useita eri hankkeissa suunniteltuja
voimajohtoja. Yhteysviranomainen painottaa, etta Pirttikosken voimalaitosyhdyskunnan
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RKY-kohteen arvojen kannalta on olennaista tarkastella hankkeen yhteisvaikutuksia
olemassa olevien ja hyvaksyttyjen voimajohtojen kanssa. Yhteysviranomainen suosittaa
tunnistamaan YVA-menettelyssa olevien muiden hankkeiden voimajohdot Pirttikosken
RKY-kohteen ymparistdssa ja ottamaan huomioon hankkeiden toteuttamisaikataulut.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd Pirttikosken voimalaitosyhdyskunnan RKY-kohde ja
laajenevan sahkdaseman toiminnot sijoittuvat toistensa valittbmaan laheisyyteen.
Uusien voimajohtojen ja kytkinkenttien sijoittelulla on todenndkdisesti suurta merkitysta
sille, minkalaisiksi yhteisvaikutukset alueella muodostuvat. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd voimajohtoreitti SVEZ2 sijoittuu seka Auttin asutusalueelle etta Pirttikosken
kyladalueelle. My0s talta osin tulee hankkeen yhteisvaikutuksia selvittda edelld esitetylla
tavalla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen perustellun paatelman ajantasaisuus riippuu
my6s muiden hankkeiden toteuttamisaikataulusta ja hyvaksymisesta siten, etta
yhteisvaikutuksia voi joutua arvioimaan mikali toinen hanke on saanut luvan tai on
toteutettu ennen tdman hankkeen lupaa.

Yhteisvaikutusten arvioinnissa pintavesien osalta on syyta tunnistaa ne hankkeet, joista
vaikutuksia kohdistuu hankkeen kanssa samoihin vesistéihin.

Maa-ainesten tarve tulee ottaa huomioon hankkeen yhteisvaikutuksia arvioitaessa.
Vireilla olevissa muissa hankkeissa tarvitaan myos merkittavia maaria maa-aineksia.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd todennakdisesti merkittavia yhteisvaikutuksia
kohdistuu maakotkaan, linnustoon, Natura-alueisiin ja suojelualueisiin, ekologiseen
verkostoon, poronhoitoon, arvokkaisiin maisema-alueisiin ja rakennettuun
kulttuuriymparistéon seka ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Hankkeen todennakoisesti merkittavat ymparistovaikutukset

Arviointiohjelmassa ennakoidaan hankkeen merkittavien ymparistovaikutusten
kohdistuvat tuulivoiman osalta maisemaan, poronhoitoon, petolinnustoon, Natura-
alueisiin seka ekologisiin verkostoihin. Hankkeen voimajohdon todennakdisesti
merkittavista vaikutuksista ei esiteta arviota. Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa
lausunnossaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavaa varten laaditun Natura-
alueiden riskiselvityksen perusteella olevan todennakdista, etta hankkeella on
merkittavia kielteisia vaikutuksia uhanalaisen suuren petolinnun reviireihin.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelman ja siitd saadun palautteen perusteella
todennakoisesti merkittavia vaikutuksia tulee kohdistumaan luonnonymparistoon,
pohjaveteen, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen (mukaan lukien virkistyskaytto),
maisemaan ja poronhoitoon. Yhteysviranomainen katsoo myds, ettd melu- ja
valkevaikutukset ovat todennakdisesti merkittavia seka asutuksen ja virkistyskayton etta
luonnonympariston, erityisesti linnuston kannalta. Yhteysviranomaisen nakemyksen
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mukaan hankkeen tassa suunnitteluvaiheessa ei ole riittavasti tietoa vaikutusten
merkittdvyydesta pintavesien, yhdyskuntarakenteen, rakennetun kulttuuriympariston,
ilmaston, aineellisen omaisuuden, luonnonvarojen (maa-ainekset, vedenhankinta) ja
arkeologisen kulttuuriperinndn osalta, joten vaikutukset myds naihin tulee arvioida YVA-
menettelyssa ja arvioinnin tulokset esittda arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen
pitaa tarkeana, ettd hankkeen vaihtoehtojen vaikutuksia arvioidaan lahtdkohtaisesti
ilman lieventamistoimia tai kompensaatioita, minka pohjalta vasta todetaan tarvittavat
lieventamistoimet.

Merkittavien haitallisten ymparistovaikutusten valttaminen, ehkaiseminen,
rajoittaminen tai poistaminen

Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-asetuksen mukaan arviointiselostuksessa tulee
kasitellda hankkeen tunnistettujen merkittavien haitallisten ymparistévaikutusten
valttamista, ehkaisemista rajoittamista tai poistamista kasittelevia toimia.
Yhteysviranomainen katsoo, etta toimia tulee esittda vaikutuskohteittain
toteuttamiskelpoisina ja konkreettisina.

Merkittaviin haitallisiin ymparistovaikutuksiin liittyvat seurantajarjestelyt

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa ehdotus
seurantajarjestelyistd. Seurantajarjestelyista tulee esittdd myods seurantatietojen
raportointimenetelmat ja aikataulut seka tiedon jakaminen. Hankkeen vaikutusten
seurantaa tulee tarkastella koko hankkeen elinkaaren ajalta. Jotta vaikutuksia voidaan
seurata, tulee lahtdtilanne tutkia ennen suunniteltujen toimenpiteiden aloittamista seka
vaikutuksia seurattava toimenpiteiden aikana ja niiden jalkeen, jotta mahdolliset
muutokset voidaan todeta. Muutosten vertaaminen esitettyihin arvioihin antaa
tarpeellista lisatietoa.

Osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa on selkeasti ja riittavassa laajuudessa kuvattu osallistuminen
jarjestaminen YVA-menettelyn vaiheiden aikana ja niiden ohella. Yhteysviranomainen
kannustaa myos jarjestamaan yleisia osallistumismahdollisuuksia hankkeen
vaikutusalueella ja ottamaan huomioon eri ikaiset kohderyhmat seka erilaiset
mahdollisuudet liikkua tai hyddyntaa tiedonvalityskanavia.

Yhteysviranomainen pitaa hyvana, ettd hankkeesta vastaava on tunnistanut ja pyrkii
noudattamaan vuonna 2023 julkaistua Tuulivoimahankkeiden suunnittelu ja operointi
poronhoitoalueella —toimintamallia. Yhteysviranomainen katsoo, etta yhteistoimintaa
paliskuntien kanssa, mukaan lukien myds voimajohtoreitilla toimivat paliskunnat, tulee
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jatkaa paliskuntien toiveiden mukaisesti hankkeen suunnittelun aikana seka
tuulivoimaloiden toiminta-aikana. Arviointiohjelmassa esitetdan tapaamisten tuloksia,
mitd yhteysviranomainen pitaa hyvana.

Arviointiohjelman laatijoiden ja yhteysviranomaisen patevyys

YVA-lain 33 §:ssé saadetyn mukaisesti hankkeesta vastaavan on varmistettava, etta
ymparistovaikutusten arviointiohjelman ja -selostuksen laatimiseksi on kaytettavissa
riittdva asiantuntemus. Arviointiohjelmassa on esitetty vaikutusten arviointiin osallistuva
tyéryhma asiantuntijoittain. Yhteysviranomainen painottaa, etta ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten arviointi edellyttda vahvaa osaamista arvioinnin kaikilta osa-alueilta.
Yhteysviranomain pitaa tarkeana, ettad ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioijalla on
hyva olla osaamista ja ymmarrysta luontoon tukeutuvan arkieldman ja luonnon
virkistyskayton roolista pohjoisessa Suomessa. Yhteysviranomainen katsoo, etta etenkin
laajoissa hankkeissa arvioijan asiantuntemus ja maastokokemus seka arvioijan kyky
kohdentaa arviointia on tarkedssa roolissa vaikutusarvioinnin toteuttamisessa ja
raportoimisessa niin, etta tuloksiin on mahdollista ottaa kantaa. Yhteysviranomainen
korostaa, ettd kohdealueen leveysasteen mukaiset kesa- ja talviaikaiset valo-olosuhteet
tulee kyetad huomioimaan vaikutusarvioinnissa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen tuulivoimaloiden alueen sisalla on tehtava seka alueellista etta sisalldllista
kohdentamista, jossa kokemuksella on merkitysta. Edella esitetyt osaamistarpeet tulee
ottaa huomioon arviointitydssa ja tarvittaessa hankkia lisdosaamista. Lisaksi
yhteysviranomainen katsoo, etta poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten arvioijan
osaamista poronhoitovaikutusten arviointiin tulee tarkentaa arviointiselostuksessa ja
tarvittaessa tulee hankkia poronhoitoa koskevaa lisdosaamista. Yhteysviranomainen
katsoo, etta asiantuntemus on muutoin riittdvasti varmistettu.

Yhteysviranomainen on kayttanyt lausunnon laatimiseen asiantuntijatiimia, johon ovat
osallistuneet Lapin ELY-keskuksen kaikki vastuualueet sekd ymparistd- ja luonnonvarat
-vastuualueen kaikki yksikét. Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun ovat
osallistuneet ylitarkastaja Katri Ruottinen (FM, biologia, luonnonymparistd, Natura),
ymparistotarkastaja Anni Olkoniemi (insin66ri AMK, ymparistoteknologia, vaikutukset
ihmisiin, melu, valke, virkistyskaytto), vesitalousasiantuntija Anna Kurkela (MTI, YAMK,
pintavedet), biologi Jukka Ylikorkko (FM, biologia, ekologia, vesienhoito), hydrogeologi
Anne Lindholm (FM, maantiede, pohjavedet, maa- ja kalliopera), iimastoasiantuntija
Juuso Puurula (AMK ymparistésuunnittelija, ilmasto), ymparistovastaava Tarmo
Oikarinen (MTI, liikenne) ja porotalousasiantuntija Paivi Kainulainen (FM, maantiede,
poronhoito) ja kalastusbiologi Atte Juutinen kalatalousviranomaisesta. Lausunnon
ratkaisija on yksikdn paallikkd Leena Ruokanen (FM, suunnittelumaantiede) ja esittelija
on ylitarkastaja Tiina Lovisa Solbar (FT, kulttuurimaantiede). Yhteysviranomainen
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katsoo, etta silla on ollut riittdva asiantuntemus yhteysviranomaisen lausunnon
antamiseen.

Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa hankkeesta vastaavalle.
Arviointiohjelmalausunto julkaistaan yhteysviranomaisen verkkosivuilla osoitteessa
https://www.ely-keskus.fi’/kuulutukset ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa
https://www.ymparisto.fi/kupinavaaran-tuulivoimahanke-YVA.

Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 19 000 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittdva maksu on
maaritelty erityisen vaativan hankkeen mukaisesti ELY-keskusten maksuista annetun
asetuksen (794/2024) nojalla. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta
perittdvan maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY -
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta. Maksua
koskeva oikaisuvaatimusohje on liitteena (vain hankkeesta vastaavalle).

Sovelletut oikeusohjeet

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017)
Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017)
Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 §

Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten, tyo- ja
elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullista suoritteista
vuonna 2025, 2 §

Asiakirjan hyvaksyminen

Liite

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Tiina Lovisa Solbar ja ratkaissut yksikon paallikkd Leena
Ruokanen. Merkintad sahkdisesta hyvaksymisesta on asiakirjan viimeisella sivulla.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusohje (vain hankkeesta vastaavalle)



Tiedoksi

Lausunnon antaneet
Mielipiteen esittaneet
Ranuan kunta
Pudasjarven kaupunki
Rovaniemen kaupunki
Simon kunta

lin kunta

Oulun kaupunki
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