" Elinkeino-, likenne- ja
ymparistokeskus

LIITE. LAUSUNNOT JA MIELIPITEET, KOUTUANJARVEN TUULI- JA AURINKOVOIMAHANKE, YVA-
OHJELMA

Lausuntojen ja mielipiteiden alkuperaista sisaltda on paikoin tiivistetty. Lausunnoista on poistettu
johdantotekstit, joissa on referoitu nahtavilla ollutta arviointiselostusta. Tietosuojasyista on poistettu
yksityishenkildiden nimet seka tarkemmat kiinteisto- ja yhteystiedot. Alkuperaiset versiot mahdolli-
sine liitekarttoineen ja kuvineen on toimitettu hankkeesta vastaavan kayttoon.

Lausunnot

Cinia Oy:lla ei ole talla hetkella radiotaajuuksia kayttavia tai kaapeleihin perustuvia viestiverkkoja
Oulun ja lin alueella sijaitsevan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen ja sen sahkonsiirron YVA-ohjelman
suunnittelualueella. Toteutuessaan tuulivoimapuistohankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa voida
rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Emme ole hanketta vastaan, pyyddamme kuitenkin huomioimaan
Cinian teleliikenteelle aiheutuvat haitat. Cinia Oy:lla ei ole muuta lausuttavaa edelld mainittuun
hankkeeseen.

Elisa Oyj Emme ole hanketta vastaan, pyydamme kuitenkin huomioimaan Elisan teleliikenteelle
aiheutuvat haitat. Kyseisen hankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa voida rakentaa radiolinkkijarjes-
telmia.

Fingrid Oyj Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttaa tekniset vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin
yleisissa liittymisehdoissa (YLE). Liittymisehtoja noudattamalla varmistetaan jarjestelmien tekninen
yhteensopivuus. Niissa myds maaritellddn sopimuspuolten liityntda koskevat oikeudet ja velvolli-
suudet. Yleisten liittymisehtojen lisaksi voimalaitosten tulee tayttaa Fingridin jarjestelmatekniset
vaatimukset (VJV). Asiakas huolehtii omaan sahkdverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien osa-
puolien kanssa siita, etta myos niiden sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttavat kantaverkkoa
koskevat liittymisehdot ja jarjestelmatekniset vaatimukset. Kustakin liitynnasta sovitaan erillisella
littymissopimuksella tapauskohtaisesti. Meilla ei ole kommentoivaa nahtavilla olevista materiaa-
leista. Tassa YVA- ja kaavalausunnossa ei voida ottaa kantaa tarkemmin liitynt6ihin, rakentami-
seen tai teknisiin ratkaisuihin. Fingridin johtoalueelle tai sen laheisyyteen sijoittuvasta rakentami-
sesta tulee pyytada Fingridista erillinen ristedmalausunto. Pyyddmme toimittamaan ristedmalausun-
topyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta www.fingrid.fi/risteamalausunnot. Téma lausunto kos-
kee vain Fingridin voimajohtoja.

lin kunta, kunnanarkkitehti

- itse tuulivoimaosayleiskaavan alue ei aiheuta vaikutuksia lin kunnan alueelle

- lin kunnan sdhkdasemat ovat kaavoitusalueita tulevaisuudessa ja tulee ottaa huomioon, etta lin
kunnalla tulee olemaan tarkemmassa suunnittelussa kommentteja, ettd miten naille alueille saavu-
taan sahkolinjojen osalta

- Alaorsiratkaisut ja samat johtokaytavat nykyisten kanssa tarkasteltava

- Kusisuon Natura-alue huomioitava, jos osuu sahkalinjojen kohdalle

- Paliskuntien toiminta huomioitava

- hanke sijoittuu Siuruanjoen ja lijoen valuma-alueille, joten huomioitava ettei aiheudu rasituksia
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vesistojen laadulle naista johtokaytavista seka itse hankkeesta

- sahkonsiirto toteutetaan joko useiden hankkeiden yhteisena linjana tai yksin toteutuessaan oma-
na linjanaan lin Hervaan tai Isokankaalle -> asemat ovat ruuhkautuneita ja niiden 1ahiymparistot
ylirasittuneita sahkolinjoista

- lin kunnan alueella toimittaessa uusien hankkeiden sahkoalinjat on sovitettava viemaan mahdolli-
simman vahan tilaa. Useiden samanaikaisten hankkeiden vierekkaisia sahkdlinjoja ei voida sallia
lin sdhkdasemien ruuhkautuneiden ymparistdjen suhteen vaan tulee suosia yhta kokoojalinjaa

- Sahkalinjojen suunnittelussa tulee huomioida toteutusaikana mahdolliset muutostarpeet lin kun-
nan sahkoasemien alueella, silla ne ovat kunnan kaavoituskatsauksessa todettu kehitettaviksi alu-
eiksi

limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa, koska alue on yli 20 km paassa lahimmasta laitoksen
saatutkasta. Huomiona, etta alueelle on suunnitteilla runsaasti tuulivoima-alueita ja toteutuessaan
ne aiheuttavat merkittdvaa hairiokaikua tutkamittauksiin ja voivat mahdollisesti vaikuttaa alueen
saapalveluun. limatieteen laitos on huolissaan saatutkamittausten laadusta tulevaisuudessa ja
keskustelee talla hetkella kompensaatiomittausten vaatimisesta tamantyyppisille alueille. Tasta ei
ole viela konkreettista ehdotusta, mutta mikali tdhan paadytaan, limatieteen laitos haluaa jo nyt
ilmaista mahdollisen vaateensa kompensaatiomittauksista.

Kollajan paliskunta

Metsahallitus suunnittelee tuuli- ja aurinkovoima-aluetta Koutuajarvelle Oulun alueelle. Kollajan
paliskunta suhtautuu hankkeeseen kielteisesti ja nakee siitd aiheutuvan kohtuutonta haittaa po-
roelinkeinolle. Kollajan paliskunta vastustaa tuulivoimarakentamista paliskunnan alueelle ja katsoo,
ettei poroelinkeinon ja tuulivoiman yhteensovittaminen ole mahdollista.

Hankealue sijoittuu kokonaisuudessaan Kollajan paliskunnan alueelle. Alueen poronhoito perustuu
luonnonlaitumien ja porojen luontaisen laidunkierron ymparivuotiseen hyédyntamiseen. Alueella
sijaitsee poronhoidon kannalta kriittisia vasoma-alueita ja suurin osa paliskunnan poroista siirtyy
alueen halki paliskunnan muihin osiin syksyisin ja kevaisin. Lisaksi hankealueella sijaitsee useita
vakiintuneita siirtoaitapaikkoja.

Kollajan paliskunnan alueella harjoitetaan muun muassa maataloutta, aktiivista metsataloutta, tur-
vetuotantoa ja maanottoa. Laidunalueet ovat edelld mainituista syistd jo entuudestaan pirstoutu-
neet, mika kuormittaa paliskunnan toimintaa. Kiihtyva energiahankkeiden suunnittelu tyollistaa pa-
liskunnan poroisantaa ja hallintoa kohtuuttomasti. Paliskunnan alueella on suunnitteilla sen kokoon
suhteutettuna valtava maara tuuli- ja aurinkovoiman tuotantoa — tdmanhetkisen tiedon mukaan
suunnitteilla on kahdeksan tuulivoima-aluetta ja useita aurinkovoimahankkeita.

Suunnitteilla olevat tuulivoima-alueet, mukaan lukien Koutuajarven hanke, sijoittuvat poroelinkei-
non kannalta erittain tarkeille alueille. Liséksi hankealueet sijoittuvat eri puolille paliskuntaa siten,
ettd hankkeiden toteutuessa kaytanndssa koko lijoen pohjoispuolen alue paliskunnasta pirstoutuisi
poronhoidon kannalta kayttokelvottomaksi. Kollajan paliskunnan alueelle suunniteltujen hankkei-
den lisaksi naapuripaliskuntien alueilla on kaynnistetty useita energiantuotantoon liittyvia hankkei-
ta, joiden vaikutukset toteutuessaan heijastuisivat Kollajan paliskuntaan. Paliskunnan poronhoidon
laidun- ja toimintatila ei kestd muusta maankaytosta aiheutuvaa kertautuvaa hairiéta ja laidunalan
heikkenemisen ja vahenemisen kuormaa. Kollajan paliskunnan alueelle suunnitellaan talla hetkella
yksinkertaisesti liikkaa tuulivoimaa.

Hanketoimijalla ja viranomaisella on velvollisuus olla selvilla hankkeen vaikutuksista. Vaikutukset
on arvioitava riittavalla tarkkuudella yhteistyossa Kollajan paliskunnan kanssa paliskunnan asian-
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tuntemusta hyddyntaen. Vaikutusten arvioinnissa yhteisvaikutukset muiden maankayton hankkei-
den kanssa ja kumulatiiviset vaikutukset olemassa olevien kuormittavien maankayttomuotojen
kanssa on otettava huomioon.

Arviointiin osallistumisessa paliskunta antaa aikaansa ja asiantuntemustaan hankesuunnittelun
kayttédn. Tama on syyta ottaa huomioon arviointia toteutettaessa: aika on pois paliskunnan varsi-
naisesta poronhoitoty6sta ja kaytetty aika olisi korvattava asianmukaisesti. Arvioinnin laadukkaan
toteuttamisen kannalta oleellista on my6s valttéda paliskunnan kuormittamista kiireisimpien poron-
hoitotdiden aikaan loka- marraskuussa ja kesakuun aikana.

Kollajan paliskunta vaatii, etta tulevassa ymparistovaikutusten arvioinnissa kiinnitetaan erityista
huomiota paliskunnan vasoma-alueisiin, erotusaitoihin ja maastoruokintapaikkoihin, ja tarkastel-
laan mahdollisen rakentamisen vaikutuksia erityisesti edellda mainituille alueille. Kollajan paliskunta
huomauttaa, ettéd Luonnonvarakeskus edellyttaa viiden kilometrin etaisyytta tuulivoimalan ja met-
sapeuroille tarkean alueen valilla. Sama etaisyys olisi sovellettavissa myods poroille.

Poronhoidon huomioiminen maanké&yttéhankkeissa

Poronhoito on merkittava, pitkan historian omaava elinkeino ja maankayttomuoto. Poronhoitolaki
(PHL 848/1990) on erityislaki, joka tulee ottaa huomioon poronhoitoalueella toimittaessa. Poronhoi-
to-oikeus ja siihen kiinteasti kuuluva vapaa laidunnusoikeus on ikiaikainen nautintaoikeus, joka on
suoraan poronhoitolailla turvattu erityinen oikeus (PHL 3§). Poronhoitolaissa (53§) séadetaan
myds, ettd suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vai-
kuttavia toimenpiteitd, valtion viranomaisen on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edustajan
kanssa. Paliskunta esittdd PHL 53§:n kaltaisia neuvotteluita kaytavaksi muillakin kuin valtion omis-
tamilla mailla, silld ne ovat muodostuneet vakiintuneeksi kdytannoksi yhteensovittaa poronhoitoa ja
muita maankayton muotoja. Maakuntakaavamaaraykset voivat myos ohjata neuvottelujen kaymi-
seen.

Poronhoitoalueen maakuntakaavoissa on poronhoidon toiminta- ja kehittdamisedellytysten turvaa-
mista edellyttavia yleismaarayksia seka tarkempia maarayksia esim. poronhoidolle tarkeiden aluei-
den huomioonottamisesta ja sailyttamisesta. Voimassa olevan Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaa-
kuntakaavan poronhoitoalueen rajaa koskevan merkinndn maarays edellyttaa: "Poronhoitoalueella
on turvattava poronhoidon ja muiden luontaiselinkeinojen alueidenkaytélliset toiminta- ja kehitta-
misedellytykset. Poronhoitoon olennaisesti vaikuttavaa alueiden kayttoa suunniteltaessa on otetta-
va huomioon poronhoidolle tarkeat alueet, kuten erotus- ja ruokintapaikat seka pyyntiaidat. Valtion
maiden kaytdn osalta on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan kanssa.”

Kollajan paliskunta huomauttaa, ettda maakuntakaavan valmistelussa kaytetty kartta on puutteelli-
nen poronhoidolle erityisen merkittavien alueiden merkintdjen osalta. Pohjois-Pohjanmaan liiton
kartasta puuttuu 3 paliskunnan kiinteda ja pitkdaikaisessa kaytdssa ollutta erotusaitakokonaisuutta.

Silidakankaan, Huiskan ja Pikkulan aidat eivat nay kartoilla. Liséksi paliskunnan toiminnalle elintar-
keat maastoruokintapaikat eivat nay kartoilla. Puuttuvista aidoista Huiska ja Pikkula seka niiden
lahistolla sijaitsevat maastoruokintapaikat ovat lahella Koutuajarven hanketta. Kollajan paliskunnan
nakemys on, ettd hankkeen toteutuessa vaihemaakuntakaavan tavoite poroelinkeinon kehityksen
turvaamisesta ei ole mahdollista.

YVA-ohjelma
Poroelinkeinosta tulisi kuvata YVA-ohjelmassa seuraavia:

= Paliskunnan perustiedot: suurin sallittu ja todellinen eloporomaara, osakkaiden maara, liikenne-
ja petovahingot. Paliskunnan sijoittuminen poronhoitoalueella seka poronhoidon toiminnan erityis-
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piirteet. (Paliskuntain yhdistyksen nettisivut, Poromies-lehden 1.nron tilastoliite, julkaisut, paliskun-
nan haastattelut)

» Poronhoidon toiminnan luonne hankealueella ja koko paliskunnassa (porotalouden paikkatietoai-
neisto, karttatydskentely ja paliskunnan haastattelut)

» Kattava gps-paikkatietoaineistoon perustuva laidunkiertotutkimus koko paliskunnan alueelta (lai-
dunkierto tutkimus on toteuttava yhteistydssa paliskunnan ja eri hanketoimijoiden valilla)

= Poronhoidon perusinfrastruktuurin kuvaus hankealueella ja koko paliskunnassa (porotalouden
paikkatietoaineisto, karttatydskentely ja paliskunnan haastattelut)

» Hankealueen sijoittuminen porojen laiduntamiseen ja muuhun toimintaan nahden (porotalouden
paikkatietoaineisto, karttatydskentely ja haastattelut, mahdolliset GPS-panta aineistot)

* Viimeaikaisin laiduninventointitieto paliskunnan laitumista (Luonnonvarakeskus)

= Porotiheystieto hankealueelta (esim. [ahimman erotusaidan porojen kasittelytiedot tai paliskunnan
haastattelut)

= Alueen merkitys paliskunnan toiminnan kannalta (em. tietojen ja poroisannan/paliskunnan edus-
tajan haastattelun pohjalta):

o Miten suuri osa paliskunnan poroista laiduntaa/kasitellaan alueella?
o Miten suurta osaa poronomistajista hanke koskee suoraan?

o Jos alueelle sijoittuu poronhoidon rakenteita (esim. erotusaita, kdmppa), mika on niiden merkitys
(paaaita vai vahemman kaytetty) paliskunnan poronhoidon kannalta?

o Hankealueen maanomistus. Tama vaikuttaa poronhoitoalueen eri osissa mm. paliskunnan kor-
vaamisvelvoitteeseen porojen aiheuttamista vahingoista, viranomaisten neuvotteluvelvollisuuteen
ym.

= PHL 53§:n mukaisen tai kaltaisen neuvottelun tarve, ajankohdat ja miten se sovitetaan yhteen
YVA- ja kaavamenettelyjen kanssa.

Maanké&yttbhankkeista voi aiheutua poronhoidolle ainakin seuraavanlaisia vaikutuksia:

1) vaikutukset porolaitumiin:

(a) laitumien poistuminen poronhoitokaytdsta suoraan ja epasuorasti: poro alkaa valttaa tiettyja
alueita tai alueita ei voida kayttdd poronhoidossa taysipainoisesti

(b) laidunten muuttuminen

(c) laidunten pirstoutuminen

(d) laidunten epatasainen kuluminen

(e) mahdolliset haitallisten aineiden jaamat porojen ravinnossa

2) vaikutukset porojen laidunnukseen (hairidvaikutus)

3) vaikutukset poronhoitoon

(a) toimintaan: esimerkiksi porojen kuljetus- tai kulkureitit hairiintyvat

(b) rakenteisiin: esimerkiksi erotusaidat tai esteaidat jaavat hankealueille ja niiden
kayttétarkoitus muuttuu tai ne jadvat kokonaan pois kaytosta

4) porovahingot (liikenteessa tai hankealueella)

5) vaikutukset poron terveyteen ja hyvinvointiin

6) sosioekonomiset vaikutukset ja vaikutukset elinkeinon kannattavuuteen
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7) vaikutukset poronhoitokulttuuriin

Porojen laidunnus hankealueella

Paliskunnan nakemyksen mukaan YVA-selvitysta tehtdessa on tarkoin selvitettava kaikkien alis-
kunnan alueelle suunniteltujen tuuli- ja aurinkovoima-alueiden seka sahkonsiirtolinjojen yhteisvai-
kutukset. Samalla kertaa olisi arvioitava ja osoitettava mahdolliseen rakentamiseen kaytettavat
maa-ainesmaarat, niiden ottopaikat ja niista aiheutuvat muutokset laidunmaille.

Kollajan paliskunta on valmis toteuttamaan kattavan gps-pantaseurannan, jolla paliskunnan poro-
jen laidunkierto ja vasoma-alueet voidaan todentaa. Pantaseuranta on ainoa tapa selvittaa porojen
likkuminen ja laidunten kayttd aukottomaksi, siten etta ulkopuolinen arvioija saa luotettavaa ja
ymmarrettavissa olevaa tietoa. Paliskunnan poroista on gps-pantaseurannassa noin puolet, naita
paikkatietoja voidaan hyddyntaa lisdna kattavampaa seurantaa. Seurantaa varten paliskunnan
kayttdédn on hankittava pantoja siten, ettd kaytannodssa kaikki paliskunnan vuotta vanhemmat porot
olisivat seurannassa mukana.

Kollajan paliskunnan nakemys on, ettd on mahdollista hankkia seurantalaitteet kaikkien paliskun-
nan alueella toimivien hanketoimijoiden yhteistyolla, ilman etta yksittaiseen toimijaan kohdistuu
kohtuuttomia kustannuksia. Samalla saataisiin tarkeaa tietoa porojen laidunnuksesta kaikille po-
ronhoitoalueellla toimiville tuulivoimayhtidille. Hankittavien seurantalaitteiden maara olisi arviolta
500 kpl. Seurantaa tulisi toteuttaa ennen rakentamista, mahdollisen rakentamisen aikana ja sen
jalkeen. Jotta seurannasta saadaan laidunkierron kannalta mahdollisimman tarkkaa tietoa, pitaisi
seuranta aloittaa viimeistaan huhtikuussa 2026.

Tuulivoiman vaikutuksista poronhoitoon

Tuulivoiman tuotannolla on monenlaisia vaikutuksia poroihin ja poronhoitoon. Vaikutusten arviointi
tulee tehda yhteistydssa asianosaisen paliskunnan, paliskunnan asiantuntemus huomioon ottaen.

Lisaa tietoa I6ytyy: https://paliskunnat.fi/py/neuvonta/maankaytto/tuulivoima/

Kun arvioidaan tuulivoiman vaikutuksia poronhoitoon, on Paliskuntain yhdistyksen mukaan valtet-
tava seuraavia tyypillisia virheolettamia:

1) Tutkimukset antavat “ristiriitaista” tietoa.

— Tutkimuksissa on laajalti todettu porojen ja muidenkin eldinten valttdmiskayttaytyminen (esim.
Tolvanen ym. 2023). Tutkimuksessa Flydal ym. (2004) porot olivat vuoneloita tai urakoita ja tutki-
muksen aikana aidassa — tasta ei voi paatella, etta elaimet "eivat hairiintyneet”, kun niilla ei ollut
tosiasiallisia mahdollisuuksia vaistda. Colman ym. (2013) oli norjalainen tutkimus kesalaidunnuk-
sesta, jossa porot laidunsivat niemimaalla. Tassdkaan poroilla ei ollut tosiasiallista mahdollisuutta
vaistaa voimaloita.

— Tutkimus- ja kokemusperainen tieto voimaloiden vaikutuksesta karttuu koko ajan.

Paliskunnilla itsellddn on paljon tietoa ja lisda voi lukea
https://paliskunnat.fi/py/materiaalit/tutkimustietoa/

2) Porojen kayttaytymista toiminnan aikana ei voida tarkoin ennustaa.

— On jo riittavasti tutkittua tietoa ja paliskuntien kokemusperaista tietoa, jonka mukaan on hyvin
todennakaisin perustein odotettavissa jonkin asteista porojen vaistamiskayttaytymista. Varovai-
suusperiaatetta olisi noudatettava etenkin hairidherkilla laiduntyypeilla, kuten kevatlaitumilla ja va-
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sonta-alueilla. Edelleen tarvitaan lisaa tietoa esimerkiksi suuren kokoluokan voimaloiden vaikutuk-
sesta, joka voi olla paljon laajempi kuin mitd tdhan mennessa on tutkittu tai mistd on kokemuksia.

3) Toiminnot ja mahdolliset melusta (40 db) aiheutuvat hairidalueet kattavat vain pienen osan pa-
liskunnan pinta-alasta.

— Arvioinnin keskittyminen suppeasti pinta-aloihin on epaolennaista vaikutusten ymmartamisen
kannalta ja pahimmillaan johtaa harhaan, kun energiarakentamisesta aiheutuvia hairidvaikutuksia,
kumuloituvia vaikutuksia ja muita yhteisvaikutuksia muun olemassaolevan maankayton tai muiden
alueella olevien hankkeiden kanssa ei oteta huomioon.

— Pinta-alaan keskittyminen ei anna kattavaa kasitysta aiheutuvista vaikutuksista laidunpinta-alan
kaytettavyyteen tai poronhoidon jarjestymiseen, eli poronhoitoon toiminnallisena kokonaisuutena.

— Jos arvioinnissa lasketaan pinta-ala vaikutusta, niin se olisi suhteutettava alueella toimivan tok-
kakunnan/siidan kaytettavissa olevaan laidun pinta-alaan tai ko. laiduntyypin pinta-alaan paliskun-
nassa.

— Jos arvioidaan hairidvaikutuksia, on ne suhteutettava paliskunnassa jo olevaan erilaisesta infra-
struktuurista aiheutuvaan hairiévaikutukseen ja nahtava kumulatiivisena (vrt. Kumpula et al. 2019).

4) Tuulivoimahankkeesta on myds myonteisia tydllisyysvaikutuksia sivutoimisille poronhoitajille.

— Vaikutus alueen poronhoidolle on negatiivinen. Jos poronhoitajat ovat tdissa tuulivoiman tuo-
tannossa, eivat he ole porotdissa, paliskunnan poronhoidon arjessa.

5) Poronhoidon historialliseen jatkumoon peilattuna haitallisten vaikutusten kesto on nahtava vali-
aikaisena haittana, joka sijoittuu maantieteellisesti pienelle alueelle suhteessa koko paliskuntaan ja
poronhoitoalueeseen.

— Historiallisesti peilaten maankayttéhanke tulee osaksi sitd kumulatiivista muun maankaytén le-
vidmisen jatkumoa, jossa poronhoito on joutunut vaistdmaan ja sopeutumaan laidun pinta-alan
vahenemiseen, pirstoutumiseen ja heikkenemiseen.

Haitalliset vaikutukset eivat ole valiaikaisia, vaan kumulatiivisia.
— Poronhoitoalueeseen suhteuttaminen vesittaa arvioitujen haittojen ja vaikutusten
mittakaavaa.

6) Paliskunnalle on hyoétya tuulivoimahankkeen tiestostd. — Yleensa kaikesta uudesta tiestdsta on
vain haittaa: ohjaavat alueelle lisdad muutakin liikkujaa ja hairidta. Tiet voivat ohjata poroja kulke-
maan vaariin paikkoihin talvella.

7) Poronhoidolle on hydtya tuulivoimasta, koska alueesta tulee rakkasuoja.

— Vaikutus on pikemminkin merkittava vaikeus, jos rakkaaikana parttiot ovat useiden kymmenien
voimaloiden alla hajallaan. Voimaloiden sorakentat eivat tarjoa laadukasta ravintoa imettavalle
vaatimelle tai poroille ylipdansa.

— Yleensa rakkasuojia on jo paliskunnan alueella muutenkin riittavasti: esim. metsaautotiet, sora-
kuopat, tunturit, avosuot, jne.

8) Muutama poro voimala-alueella on osoitus siita, ettd voimaloista ei ole haittaa.

— Muutaman poron esiintyminen voimaloiden laheisyydessa ei kerro siita, etta porot olisivat tottu-
neet voimaloihin. Paliskunnan suurin sallittu poromaara on 1100. Yksittaiset ronkeammat yksilot
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eivat edusta porojen yleista kayttaytymista. Joskus porot myds joutuvat altistamaan itsensa hairiél-
le, kun vaihtavat laitumelta toiselle.

9) Suunnittelussa jatetaan 500 metrin "suojavydhyke” voimalasta vasoma-alueella tai suunnitellaan
valittdmasti tallaisen alueen viereen.

— 500 metria ei ole riittdva suojavydhyke. Vrt. esim. metsapeura, jolle varovaisuusperiaatteen mu-
kaan jatetaan 5 kilometria vasoma-alueeseen; Natura alueesta hairidovyohyke on myos pidempi.
Nakemyksia hyvista kaytannoista tuulivoimahankkeiden suunnitteluun ja operointiin poronhoitoalu-
eella on koottu tdhan oppaaseen: Anttonen ym. (2023) Tuulivoimahankkeiden suunnittelu ja ope-
rointi poronhoitoalueella — tuulivoima-alan ja poronhoidon nakemys hyvista kaytannaoista.
https://akordi.fi/wp-content/uploads/Paliskunnat-ja-
tuulivoimatoimijat_toimintamalli_12012023_FINAL.pdf

Lopuksi

Kollajan paliskunnan lausunnot ja kannanotot tulee ottaa huomioon painoarvoltaan merkittavina
YVA-menettelyn aikana. Kollajan paliskunta vastustaa Koutuanjarven alueen kaavoittamista tuuli-
voimatuotantoon ja katsoo sen aiheuttavan kohtuutonta haittaa poronhoidolle. Hankealue tulisi
muuttamaan laidunkiertoa, vasoma-aluetta seka syksyn ja talven laidun olosuhteita. Suurella to-
dennakdisyydella paliskunnan kiinteiden aitarakenteiden ja maastoruokintapaikkojen kayttd (Huis-
ka, Pikkula, Saynajakangas) kavisi mahdottomaksi hankkeen toteutuessa. Porojen vaistaessa ra-
kennettavaa aluetta olisi suuri vaara porojen kulkeutumiselle paliskunnan ulkopuolelle. Paliskun-
nan osakkaiden poroista suurin osa vaeltaa hankealueelle tai sen kautta kevaalla ja syksylla. Jos
hanke paliskunnan vastustuksesta huolimatta toteutuu, on siitd aiheutuvat haitat korvattava palis-
kunnalle taysimaaraisesti ja pyrittava lieventaa niita mahdollisuuksien mukaan.

Jos hanke etenee toteutukseen, sen rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvat haitat tulee pyrkia
ensisijaisesti estamaan ja lieventamaan seka korvaamaan ne haitat mita ei voi estaa tai lieventaa
paliskunnalle taysimaaraisesti.

YVA- ja kaavamenettelyn aikana tulee neuvotella paliskunnan kanssa PHL 53 §:n mukaisesti (val-
tion maalla) tai kaltaisesti (muulla kuin valtion maalla). Poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten asi-
anmukaiseen selvittdmiseen ohjaa paitsi YVA-laki myds poronhoitolaki, sekd alueen maakunta-
kaava. Nama edellyttavat erityistd poronhoidon huomioon ottamista suunnittelussa ja sen toiminta-
edellytysten turvaamista. Ymparistdon ja alueiden kayttdon aiheutuvat muutokset vaikuttavat aina
poronhoitoon. Poronhoitoon kohdistuvat vaikutukset voivat olla merkittavia ja nain ollen ne on selvi-
tettdva YVA-menettelyssa yhteistyossa paliskunnan kanssa. Paliskunnan tietoa on hyodynnettava
arviointia tehtaessa.

Paliskuntain yhdistyksen suosittelema I&hdeaineisto

Anttonen, M., Kangasoja, J., Luoma, E. & Paalatie, H. (2023) Tuulivoimahankkeiden suunnittelu ja operointi
poronhoitoalueella — tuulivoima-alan ja poronhoidon nakemys hyvista kaytannoista. Akordi Oy julkaisu-
ja.https://akordi.fi/lwp-content/uploads/Paliskunnat-ja tuulivoimatoimijat_toimintamalli_12012023_FINAL.pdf

Colman, J.E., Eftestal, S., Tsegaye, D., Flydal, K., Mysterud, A., (2013). Summer distribution of se-
mi domesticated reindeer relative to a new wind-power plant. European Journal of Wildlife Research. 59,
359-370. https://doi.org/10.1007/s10344-012-0682-7.

Flydal K., Korslund L., Reimers E., Johansen F. & Colman J.E. (2004). Effects of power lines on area use
and behaviour of semi-domestic reindeer in enclosures. International Journal of Ecology 24: 55-66. Kumpu-
la, J., Siitari, J., Siitari, S., Kurkilahti, M., Heikkinen, J. & Oinonen, K. (2019) Poronhoitoalueen talvilaitumet
vuosien 2016-2018 laiduninventoinnissa. Talvilaidunten tilan muutokset ja muutosten syyt. Luonnonvara- ja
biotalouden tutkimus 29/2019. https://jukuri.luke.fi/handle/10024/543976
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Skarin A. & B. Ahman (2014). Do human activity and infrastructure disturb domesticated reindeer? The need
for the reindeer’s perspective. Polar Biology 37 s. 1041-1054.

Tolvanen A, Routavaara H, Jokikokko M, Rana P (2023) How far are birds, bats, and terrestrial mammals
displaced from onshore wind power development? — A systematic review. Biological Conservation 288, 1-11.
https://doi.org/10.1016/j.biocon.2023.110382

Tyler, N., Stokkan, K-A., C Hogg, Nellemann, C., Vistnes, A-l. & G. Jeffery (2014). Ultraviolet Vision and
Avoidance of Power Lines in Birds and Mammals. Conservation Biology 28: 630-631.

Tyler, N., Stokkan, K-A., C Hogg, Nellemann, C. & A-l. Vistnes, (2016). Cryptic Impact: Visual Detection

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen arviointioh-
jelman kohdassa 16.2.1 on kerrottu lentoestelupaprosessista. Teksti ei ole enaa pateva. limailulain
lentoestepykalan 158 § muutos on astunut voimaan 1.9.2025. Lentoesteen pystyttajan tulee itse
selvittaa, tarvitseeko kohde lentoesteluvan seka liittaa lentoestelupahakemukseen itse hakemansa
esiselvitykset ennen hakemuksen jattamista Traficomille. Hakijan on liitettdva hakemukseensa
Suomessa toimivien lentomenetelmasuunnittelijoiden ja vaikutuspiirissa olevan lentopaikan yllapi-
tajan esiselvitykset esteen vaikutuksista.

Luonnonvarakeskus Luke

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsastyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin
riistalajeihin ja poronhoitoon.

Suunniteltu Koutuanjarven tuulipuiston tuotantoalue sijaitsee Kollajan paliskunnan luoteisosassa
lahelld Oijarven ja Kiimingin paliskuntia. Oijarven paliskunnan rajalle on tuotantoalueelta matkaa
lyhimmilldan noin nelja kilometria ja Kiimingin paliskunnan rajalle noin kolme kilometria. Suunnitel-
lut voimajohtovaihtoehdot sijaitsevat Kollajan, Oijarven ja Kiimingin paliskuntien alueilla. Paliskun-
tien valilla ei ole esteaitoja, joten porot voivat liikkua paliskunnasta toiseen. Paliskunnat tekevat
myos paljon rajat ylittavaa yhteistyota.

Hankkeen YVA-ohjelmassa on kuvattu paapiirteissdan kunkin paliskunnan poronhoitoa, sen toi-
mintaa ja merkitysta alueella seka laitumia, erotusaitoja ja porojen laidunkiertoa paliskunnilta saa-
tujen tietojen sekd poronhoidon paikkatietojen avulla. Myds tuulivoima-alueen sijoittuminen Kolla-
jan paliskunnassa ja eri vaihtoehdot sahkonsiirtoreiteille paliskuntien alueilla on esitetty kartalla ja
selostettu tekstissa. Taman jalkeen on kuvattu, mitd osakokonaisuuksia poronhoitoon kohdistuvas-
sa vaikutusarvioinnissa tullaan tunnistamaan ja huomioimaan seka mita aineistoja, tietolahteita ja
I&htdtietoja varsinaisessa vaikutusarvioinnissa hyddynnetaan. Myds paliskuntien kanssa kaytya
alustavaa tapaamista seka arvioinnin aikana toteutettavia neuvotteluja on kuvattu. Naissa neuvot-
teluissa kerataan tarkempaa tietoa paliskuntien ja hankealueen poronhoidosta seka paliskuntien
valisesta yhteistyosta ja hankealueen merkityksesta poronhoidossa.

Neuvotteluissa on myds tarkoitus keskustella hankkeesta poronhoidolle mahdollisesti aiheutuvien
kielteisten vaikutusten lieventamisesta ja korvaamisesta seka hankkeesta aiheutuvien vaikutusten
seurannasta. Koska hankkeesta vastaavalla Metsahallituksella on vireilld muitakin Kollajan palis-
kuntaan sijoittuvia uusiutuvan energian hankkeita paliskuntien kanssa kaytavissa neuvotteluissa
pyritdén keskustelemaan ja neuvottelemaan useammasta hankkeesta.

Suunnitellun hankkeen ja paliskuntien alueilla olevien muiden hankkeiden yhteisvaikutusten arvi-
ointi toteutetaan sanallisena asiantuntija-arviona kayttdmalla soveltuvilta osin samoja menetelmia
kuin mitd edelld on kuvattu hankkeen vaikutusten arvioinnin osalta.
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Luke katsoo, ettd Koutuanjarven tuulipuiston YVA-ohjelmassa on kuvattu poronhoitoon kohdistu-
van vaikutusarvioinnin toteuttamissuunnitelma paapiirteissaan riittdvan kattavasti. Luke pitda hyva-
na ja tarpeellisena suunnitelmaa kdyda useita poronhoitolain 53 §:n mukaisia neuvotteluita palis-
kuntien kanssa ja keskustella paliskuntien kanssa myds tehdyista alustavista poronhoitoon kohdis-
tuvista vaikutusarvioista. Viimeksi mainittua varten yksi neuvotteluista on tarkoitus jarjestaa YVA-
selostusvaiheen lopussa, kun ensimmainen luonnos hankkeen poronhoitoon kohdistuvien vaiku-
tusten arvioinnista on valmis. Kyseiseen neuvotteluun kutsutaan hankkeesta vastaavan ja konsul-
tin lisaksi ainakin vaikutusalueen paliskunnat, Paliskuntain yhdistys, Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus, Metsahallitus ja Oulun kaupunki. Arviointiluonnos toimitetaan osallistujille etukateen tutus-
tuttavaksi ja neuvottelussa keskustellaan muun muassa arvioinnin toteutuksesta ja arviointitulok-
sista. Neuvottelun jalkeen arviointia viimeistellaan ja sen viimeinen versio toimitetaan neuvotteluun
osallistuneille nahtavaksi.

Luke katsoo kuitenkin, ettd koska tavoite on neuvotella tapaamisissa paliskuntien kanssa useista
eri hankkeista paliskuntien alueilla, tapaamisia tulee olla riittdvdn monta ja niihin tulee varata riitta-
vasti aikaa, jotta paliskunnat voivat kayda lapi riittdvan huolellisesti ja laajasti omalta osaltaan kun-
kin hankkeen sijainnin ja merkityksen poronhoidon kannalta seka arvioida myds naiden hankkei-
den erillis- ja yhteisvaikutukset poronhoitoon. Myds sellaisia tapaamisia, joissa vain paliskunnat
ovat mukana neuvottelevana osapuolena, on syyta jarjestaa. Luke korostaa myds, ettd paliskun-
tien tekemat arvioinnit eri hankkeiden merkityksesta seka niiden erillis- ja yhteisvaikutuksista po-
ronhoitoon tulee kerata huolellisesti ja niiden tulee olla esilla lopullisessa vaikutusarvioinnissa,
vaikka ne poikkeaisivatkin YVA-selostuksen laatijan tekemista lopullisista vaikutusarvioista.

Lopuksi Luke korostaa, ettd paadyttdessa kussakin poronhoitoon kohdistuvan vaikutusarvioinnin
osa-alueessa tietyn suuruiseen lopulliseen vaikutusarvioon, tulee arvioitujen vaikutusten olla riitta-
van selvasti perusteltuja ja nojautua kerattyyn monipuoliseen tietoon, tutkimukseen, aineistoihin ja
riittaviin analyyseihin. Vaikutusten merkittavyytta ja suuruutta tulee verrata ja arvioida nimenomaan
niiden muutosten ja haittojen merkittdvyyden ja suuruuden kannalta, joita mm. paliskuntien poron-
hoidossa, laitumissa ja sosioekonomiassa tapahtuu. Luke ei nde perusteltuna ja oikeina sellaisten
vaikutusarvioiden tekemistd, jossa hankkeesta poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten merkittavyyt-
ta ja suuruutta tarkastellaan ja vertaillaan mm. siten, ettd porotalouden tulot suhteessa paikallisen
yritystoiminnan tuloihin ovat yhtena mittarina (Liite 2. Ymparistovaikutusten merkittavyyden arvioin-
tikriteerit). Talldin hankkeen vaikutusten arviointi ja mittaus ei kohdistu poronhoitoon kohdistuviin
vaikutuksiin ja haittoihin, vaan paikallisen yritystoimintaan kokonaisuutena kohdistuviin vaikutuksiin
ja haittoihin.

Luke tuo esiin myds sen, ettéd poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten merkittdvyydesta ja suuruu-
desta kaytettava mittari siita, sijaitseeko hanke sellaisella alueella tai 1ahelld sellaista kohdetta, joka
on osoitettu oikeusvaikutteisessa kaavassa poronhoidon kannalta erityisen tarkeaksi alueeksi, koh-
teeksi tai aidaksi, ei kerro riittavasti poronhoidolle tarkeista tai erittain tarkeista alueista. Merkinta
on syyta huomioida, mutta poronhoidolle tarkeat tai erittain tarkeat porojen kokooma-, kuljetus- ja
erotusaita-alueet seka vastaavan merkityksen omaavat laidunalueet ovat naiden merkintéjen ohel-
la huomattavasti laajempia ja ne puuttuvat useimmiten kaavoista tai kaavat eivat ole aina esim.
erotusaitamerkintdjen osalta ajan tasalla. Luke nakee siksi valttdamattdmaksi, ettd poronhoidolle
tarkeat ja erittdin tarkeat alueet selvitetdan paliskuntien kanssa kaytavissa neuvotteluissa seka
hyédyntamalla ja paivittdmalla saatavilla olevia poronhoidon paikkatietoja.

Edella esitetyn perusteella Luke nakee valttdmattdmaksi, ettd Koutuanjarven tuulipuiston YVA-
ohjelmassa poronhoidon vaikutusarvioinnin kriteereita ja mittareita hankkeiden erillis- ja yhteisvai-
kutusten osalta muokataan ja tdydennetaan siten, etta ne sisaltavat riittavan selkeat, laajat ja rele-
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vantit kriteerit kuhunkin poronhoidon osa-alueeseen kohdistuvien vaikutusten merkittdvyyden ja
suuruuden arvioimiseksi. Luke katsoo myos valttamattomaksi, etta naita mittareita ja kriteereita
yhtenaistettaisiin kaikissa poronhoitoon kohdistuvissa vaikutusarvioinneissa riippumatta vaikutus-
arviointia tekevasta tahosta. Tall6in erilaisista hankkeista tehdyt, poronhoitoon ja porotalouteen
kohdistuvat vaikutusarviot kattaisivat todennakdisista vaikutuksista kaikki keskeiset, tarkeat ja
oleelliset osa-alueet samoin mittarein ja kriteerein arvioituna. Samalla eri tahojen tekemat vaiku-
tusarvioinnit olisivat todennakoisesti myods paremmin yhteismitallisia.

Muun tassa tarkasteltavan lajiston osalta hankkeessa on tehty maastokaudella 2025 pesimalinnus-
toselvitys, muuttoselvitykset, metsakanalintujen soidinpaikkakartoitus ja lumijalkilaskennat. Hanke-
alueelle on tehty metsakanalintujen soidinpaikkakartoitus kevaalla 2025. Lisaksi tehdyissa lumijal-
kilaskennoissa on havaittu metsakanalintujen jalkia ja mahdollisia soidinpaikkoja. Havaintojen pe-
rusteella ohjelmassa arvioidaan erityisesti alueen metsokannan olevan vahva. Linnustokartoitusten
osalta Luke huomauttaa myos, ettd kanalinnuilla on voimakkaat vuosien valiset vaihtelut kannan-
suuruudessa, joten laskentojen toteuttaminen vain yhtend vuonna saattaa antaa vaaran kuvan
alueen merkityksesta lisdantymisymparistona. Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle.
Talldin tulosten tulkinnassa ja johtopaatdksissa on syyta olla varovainen. Lisaksi Luke huomauttaa,
etta luontoselvityksissa ei tulisi jattaa kartoittamatta tavanomaisia metsakohteita, jotta kokonaisku-
va alueen linnustosta, kuten metsakanalinnuista, ei jaisi erityiskohteiden varaan.

Hankealueelta saattaa jaada talléin laajoja alueita kartoittamatta. Tarkeda on huomioida havaitut
soitimet voimaloiden sijoittelussa. Lumijalkilaskentojen perusteella alueella esiintyy mm. saukko ja
majava. Ohjelmassa kerrotaan, etta kaikki 20-luvulla analysoidut majavanaytteet lahiseuduilla ovat
olleet kanadanmajavia. Saukon lisaantymis- ja levahdyspaikkoja ei ole kartoitettu tuotantoalueelta.
Luke korostaa sita, mita ohjelmassakin todetaan. Saukon lisdantymis- ja levahdyspaikat tulee kar-
toittaa alueelta tai muuten erityisesti huomioida sellaisiksi soveltuvat paikat alueella hankkeen jat-
kosuunnittelussa.

Hankealueen ymparistddn sijoittuu tuulivoimahankkeita, joista osa rajautuu toisiinsa ja muodostaa
laajoja melko yhtenaisia tuulivoima-alueita. Alle 10 km sateelld hankkeesta on 9 tuulivoimahanket-
ta, joista Latvaselan hanke rajautuu tassa tarkasteltavaan Koutuanjarven hankkeeseen. Yhteisvai-
kutusten osalta kerrotaan, etta niita tullaan tarkastelemaan 10 km sateella olevien hankkeiden
kanssa. Luke nakee, etta yhteisvaikutuksia voi kohdistua myds laajemmalle alueelle sellaisten la-
jien kanssa, joiden tilankayttd on laajaa. Vaikutuksia syntyessa, voi yleinen tuulivoimasuunnittelun
volyymi isossa mittakaavassa aiheuttaa yhteisvaikutuksia, silla elinymparistdihin kohdistuu talléin
muutoksia Suomen mittakaavassa laajalla alueella. Yhteisvaikutusten huolellinen tarkastelu hank-
keen tulevissa vaiheissa on tarkeaa, silla hanke sijoittuu alueelle, jonne tuulivoimaa on suunnitteilla
paljon.

Metsahallitus Luontopalvelut (osittain salassa pidettiava lausunto, salassa pidettavaa osaa
ei esiteta tassa)

Vaikutukset suojelualueisiin

Hankealueen sijoittuminen suhteessa suojelualueisiin

Hankkeen vaikutusalueella on useita Metsahallituksen Luontopalvelujen hallinnassa ja hoidossa
olevia suojelualueita ja suojeluun varattuja alueita. LAhimpana hankealuetta sijaitsee Lapiosuon
suojeluun varattu alue, joka rajautuu hankkeen tuotantoalueeseen ja sijoittuu pieneltd osin myds
sen sisdlle. Tuotantoalueeseen rajautuu myds Vitsasuon suojeluun varattu alue. Noin 3 km etai-
syydella tuotantoalueesta sijaitsee Virvikkosuon Natura-alue (SAC) ja n. 3,8 km etaisyydella Karp-
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pasuo-Rainansuon Natura-alue (SAC/SPA), joka sisaltyy luonnonsuojelulailla perustettuun Karp-
pasuon-Raindnsuon soidensuojelualueeseen.

Hankkeen sahkdnsiirtovaihtoehdoista SVE1A ja SVE1C ristedvat suojeluun varatun Kivijarvensuon
alueen kanssa. Sahkonsiirtovaihtoehtojen laheisyydessa sijaitsevat Virvikkosuon Natura-alue n.
0,1 km etaisyydella ja Kusisuon Natura-alue (SAC/SPA) n. 1,7 km etaisyydella. Metsahallitus tote-
aa, etta lahtokohtaisesti kaiken hankkeeseen liittyvan rakentamisen tulee tapahtua suojelualueiden
ja suojeluun varattujen alueiden ulkopuolella, ja niihin ndhden tulee varata myds riittavasti suoja-
etaisyytta.

Natura-arvioinnit

YVA-ohjelman mukaan ymparistovaikutusten arvioinnin yhteydessa tehdaan luonnonsuojelulain
35 §:n mukainen Natura-arviointi Karppasuo-Rainansuon Natura-alueelle, jonka yhdelle suojelupe-
rustelajille arvioidaan voivan aiheutua hankkeesta merkittavia yhteisvaikutuksia. Myos Metsahalli-
tus pitdd Natura-arvioinnin laatimista tarpeellisena.

YVA-ohjelman viranomaiskayttdon tarkoitetussa liitteessa (5 b) on arvioitu Natura-arvioinnin tar-
peellisuutta hankkeen vaihtoehtoisten yhteisvoimajohtoreittien suhteen (SVE1A, SVE1B, SVE2A),
jotka toteutuessaan toimisivat myds Puka-ahon ja Kaartosuon seka Kinttaisviidan tuuli- ja aurinko-
voimahankkeiden sahkonsiirrossa. Merkittavien vaikutusten aiheutumista Karppasuo-Rainansuon
Natura-alueen suojeluperusteina oleville lintulajeille pidetddan mahdollisena yhdessa muiden hank-
keiden kanssa, joten Natura-arvioinnin laatimisen katsotaan olevan tarpeellista.

YVA-ohjelmassa on tunnistettu, etta yhteisvaikutusten arviointi Iahialueen tuuli- ja aurinkovoima-
hankkeiden ja niihin liittyvien sahkonsiirtoreittien kanssa on keskeinen osa hankkeessa tehtavaa
Karppasuo-Rainansuon Natura-alueen Natura-arviointia.

Linnusto

Hankealueen lahella sijaitsevilla suojelualueilla ja suojeluun varatuilla kohteilla on merkittavia lin-
nustoarvoja. Hankkeen vaikutusalueella sijaitsee useita lintudirektiivin perusteella suojeltuja Natu-
ra-alueita, ja hankkeen tuotantoalue rajautuu valtakunnallisesti tarkeaan lintualueeseen (FINIBA-
alue, Isterinjarven ympariston suot). Hankealueen lahistolla on myés maakunnallisesti tarkeita lin-
tualueita (MAALI-alueet). YVA-ohjelman mukaan hankkeen linnustoselvitykset on jo paaosin toteu-
tettu kuluneen vuoden aikana. Tarkemmat tiedot selvitysten toteutuksesta ja tuloksista raportoi-
daan YVA-selostuksen yhteydessa, joten tdssa vaiheessa on vaikea arvioida tehtyjen selvitysten
riittavyytta ja luotettavuutta. Metsahallitus korostaa sita, etta selvitysten perusteella tulee saada
luotettava kasitys siita, kuinka iso merkitys hankealueella ja sen kautta likkumisella on laheisten
suojelukohteiden linnustolle.

YVA-ohjelmassa on mainittu, ettd pesimalinnustoselvitys ulotetaan myds suojeluun varatulle La-
piosuon alueelle. Metsahallitus huomauttaa, ettd Lapiosuon lisdksi hankkeen tuotantoalueen valit-
tdmassa laheisyydessa on Vitsasuon suojeluun varattu alue, jonka linnuston selvittdminen olisi
myos perusteltua. YVA-ohjelmasta ei kdy ilmi, onko hankkeessa tarkoitus selvittéa Karppasuo-
Rainansuon Natura-alueen pesimalinnuston nykytilaa. Metsahallitus pitaa tarkeana, ettd Natura-
arvioinnin pohjaksi saadaan ajantasaista tietoa alueen suojeluperustelajien esiintymisesta. Arvioin-
nissa on syytad hyddyntaa tarvittaessa myds muissa ldhialueen hankkeissa tehtyja selvityksia, ja
varautua taydentamaan puutteellisia tietoja maastoselvityksin.

Metson osalta on tehty soidinpaikkaselvitys, ja havaintoja kanalinnuista on tehty my6s mm. lumijal-
kilaskennan yhteydessa. Havaintojen perusteella erityisesti metsokannan todetaan olevan tuotan-



12/56

toalueella varsin vahva. Kanalinnut ovat erityisesti soidinaikanaan herkkia ympariston hairioille, ja
ne ovat myos alttiita tormaamaan tuulivoimaloiden runkoihin. YVA-ohjelmassa on mainittu tutki-
mustuloksia, joiden mukaan mm. metsopopulaatiot ovat heikentyneet tuulivoimaloiden laheisyy-
dessa vield useita vuosia voimaloiden rakentamisen jalkeen. Metsahallitus pitaa tarkeana, etta
hankkeen suunnittelussa huomioidaan alueen merkitys metsakanalintujen elinymparistona ja teh-
daan tarvittavat toimenpiteet haitallisten vaikutusten vahentamiseksi.

Hankkeen vaikutusalueella on maakotkan ja muuttohaukan reviireja, joiden tarkemmat tiedot ovat
salassa pidettavia. Metsahallitus lausuu maakotkaan ja muuttohaukkaan liittyvat asiat seuraavassa
lausunnon salassa pidettadvassa osuudessa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Hanke sijoittuu aivan Latvaselan tuulivoimahankkeen viereen, muodostaen sen kanssa yhtenaisen
tuotantoaluekokonaisuuden. Koutuanjarven ja Latvaselan hankkeiden vaikutukset tulisikin arvioida
kokonaisuutena. Yhteisvaikutuksia syntyy myos useiden muiden tuulivoimahankkeiden kanssa;
alle 10 kilometrin etaisyydelle hankkeen tuotantoalueesta sijoittuu kaikkiaan 9 suunnitteluvaihees-
sa olevaa tuulivoimahanketta, ja 15 kilometrin etaisyydella hankkeita on jo 12.

Metsahallitus katsoo, ettd yhteisvaikutusten arvioinnissa korostuvat erityisesti linnustovaikutukset,
eivat pelkastaan tuuli- ja aurinkovoimaloiden, vaan my06s sahkonsiirtoreittien takia. Useat lahialu-
een hankkeista sahkonsiirtoreitteineen sijoittuvat alueelle, jolla on merkittavia linnustoarvoja, ja
aiheuttavat linnustolle tarkeiden elinymparistojen ja ekologisten yhteyksien pirstoutumista ja hei-
kentymista.

Koutuanjarven hankkeessa suunnitellaan sahkonsiirron yhteisjohtoja saman toimijan muiden Iahi-
alueen hankkeiden kanssa, mutta useilla muilla Iahialueen hankkeilla on erilliset sahkonsiirtovaih-
toehdot, mikd aiheuttaa ekologisten yhteyksien pirstoutumista entisestdan. Arvioinnin johtopaatok-
sissa tuleekin selkeasti nakya eri hankkeiden muodostaman kokonaisuuden aiheuttamat vaikutuk-
set yksittaisen hankkeen vaikutusten ohella. Pelkan yhteisvaikutusten arvioinnin lisaksi tulisi esittaa
ratkaisuja, miten estetaan tai lievennetaan yhteisvaikutuksista aiheutuvia elinymparistojen mene-
tyksia ja ekologisten yhteyksien heikentymista.

Oulun museo- ja tiedekeskus, kultuuriymparisto

Tuotantoalueen seka sen valittdman [ahiymparistdn maisema on luonteeltaan rakentamatonta,
metsaistd ja maisematilaltaan suljettua luonnonmaisemaa, johon vaihtelua tuovat avoimet puutto-
mat suoalueet seka suolammet ja -jarvet. Koutuanjarven ja Iso Mattaisjarven ymparistot ovat virkis-
tyskaytdssa, samoin Vitsasuolla on virkistyskaytdn rakenteita. Tuotantoalueella seka sen valitto-
massa lahiymparistdssa avautuu pitkia ja laajoja ndkymia erityisesti maisematilaltaan laajemmin
avoimilla jarvien ja avosoiden alueilla, kuten mm. Koutuanjarvella ja Vitsasuolla. Hankealueella on
my0&s avoimia ja puoliavoimia hakkuuaukeita. Voimajohtovaihtoehtojen tarkastelualueella vaihtele-
vat metsaiset selanteet ja niiden valissa olevat suoalueet, jotka muodostavat paikoin laajoja use-
amman suon muodostamia lahes puuttomia kokonaisuuksia.

Hankealueella on voimassa Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavat 1.—3. sekd voimaan maa-
ratty energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa alue on
osoitettu tuulivoima-alueeksi (tv-1, 514). Hankealueen lahistdlle sijoittuu useita eri vaiheessa
(suunnitteilla, rakenteilla, tuotannossa) olevia tuulivoima-alueita, jotka on huomioitu YVA-
ohjelmassa. Yhteisvaikutuksia hankkeen kanssa tullaan arvioimaan YVA-menettelyssa. Hankealu-
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eella on voimassa Uuden Oulun yleiskaava 2050, jossa alueen keskiosa pohjoisetelasuunnassa
sijoittuu arvokkaalle vesistdn valuma-alueelle.

YVA-ohjelman mukaan vaikutukset maisemaan seka valtakunnallisiin ja maakunnallisiin maiseman
ja kulttuuriympariston arvokohteisiin arvioidaan yleisesti 0—40 kilometrin etaisyydelta, painottaen
noin 0—21 kilometrin etaisyytta suunnitelluista tuulivoimaloista. Maakunnallisesti arvokkaat piste-
maiset ja aluekokonaisuuksien ulkopuoliset rakennetun kulttuuriymparistén kohteet seka paikalli-
sesti arvokkaat kohteet kartoitetaan ja arvioidaan noin 0-9 kilometrin etaisyydella. Aurinkovoiman
osalta vaikutusten arviointi painottuu noin kilometrin etaisyydelle. Voimajohtojen vaikutuksia mai-
semaan ja kulttuuriymparistoon arvioidaan noin kahden kilometrin etaisyydella suunnitellusta voi-
majohdosta. Ohjelmassa on listattu maakunnallisesti ja valtakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet, rakennetut kulttuuriymparistét ja perinnemaisemat. Lahimmat valtakunnallisesti arvokkaat
rakennetun ympariston kohteet, pyramidikattoiset kesanavetat Haapaniemella ja Hirvelassa (RKY
2009), sijaitsevat molemmat noin 6 km etaisyydella voimaloista. L&himmat maakunnallisesti arvok-
kaat kohteet, Siuruantérma ja Yli-lin kunnantalon térma (MRKY 2015), sijaitsevat 9 kilometrin etai-
syydella suunnitelluista voimaloista. Lahin maakunnallisesti arvokas maisema-alue Karjalankylan-
Hokanrannan kulttuurimaisemat lijokivarressa sijaitsee 12 kilometrin etaisyydella [ahimmista voi-
maloista. Lahin valtakunnallisesti arvokas maisema-alue, Aittojarven ja Livojokivarren kulttuurimai-
semat (VAMA 2021), sijaitsee 24 kilometrin etaisyydella. Paikallisesti arvokkaat kohteet selviavat
esitetysta [&htdaineistosta.

Arvioinnin pohjaksi laaditaan maisema- ja kulttuuriymparistéanalyysi, jossa huomioidaan muun
muassa maisemakuvan kannalta merkittavimmat nakymasuunnat ja -alueet, yhtenaiset maisemati-
lat, maiseman solmukohdat, kulttuurihistorialliset ymparistot seka maisemakuvaltaan herkimmat
alueet. Analyysissa kartoitetaan myos tarkastelualueen maisemallisesti arvokkaat alueet seka
olemassa olevat maisemavauriot, kuten metsanhakkuut. Maisemavaikutusten havainnollistamisek-
si laaditaan nakymaalueanalyysi ja havainnekuvia kuvauspisteista, joiden valinnassa huomioidaan
maisemallisesti tai kulttuuriymparistoltaan arvokkaat alueet, virkistyskohteet seka asutus. YVA-
ohjelman mukaan arvioinnissa selvitetddn myos yhteisvaikutuksia tarkastelualueelle sijoittuvien
muiden toiminnassa ja suunnitteilla olevien tuulivoimahankkeiden kanssa. Yhteisvaikutuksia arvioi-
daan kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella. Oulun museo- ja tiedekeskuksella ei ole huo-
mautettavaa YVA-ohjelmasta.

Oulun museo- ja tiedekeskus, arkeologia

Ohjelman mukaan (Taulukko 8-1) vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédn arvioidaan tuuli- ja
aurinkovoimaloiden ja sdhkbaseman rakennuspaikoilta seka lahialueilta noin sadan metrin etaisyy-
della, maakaapelien ja sisaisten huoltoteiden osalta noin 50 metrin etaisyydella ja voimajohtoreiteil-
ta vahintaan noin 200 metrin etaisyydellad johdon keskilinjasta. Naista tuulivoimaloiden kohdalla
mainittu 100 metrin etdisyys rakennuspaikasta ei ole riittdva; arviota ei tule tehda 100 metrin etai-
syydella pistemaisesta rakennuspaikasta vaan koko tv-alueesta, jolle voimala siihen liittyvine nos-
to-, kokoamis- ym. alueineen voidaan sijoittaa.

Arkeologinen kulttuuriperintd kasitelladn selostuksen kohdassa 15 Museoviraston yllapitdman mui-
naisjaannosrekisterin mukaisesti maaliskuun 2025 tilanteessa. Kiinteitd muinaisjaannoksia tunnet-
tiin rekisterin mukaan yhdeksan (Taulukko 15-1), liséksi rekisterissa oli kaksi mahdollista muinais-
jdadnnosta. Voimajohtoreittien lahialueelta tunnetaan 13 kohdetta (Taulukko 15-2). Syyskuussa
2025 tuotantoalueelta on tullut tietoon yksi uusi kohde Koutuanjérvi 2 (1000093183). Paikalta on
rautakauteen viittaavia 16yt6ja ja naihin mahdollisesti liittyvia rakenteita. Talla hetkelld muinaisjaan-
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ndsrekisterissa kohteen lajina on mahdollinen muinaisjdannds. Kohteen tarkemman luonteen ja
laajuuden selvittdminen edellyttaa alueella tehtavaa kajoavaa tarkkuusinventointia.

Valtioneuvoston syksylla 2024 hyvaksyma ja 1.3.2025 voimaan tullut valtakunnallisesti merkitta-
vien arkeologisten kohteiden (VARK)-inventointi on otettu huomioon mainitsemalla, ettei tuotanto-
alueella ole VARK-kohteita ja toteamalla voimalinjan etaisyys VARK-alueista. Kun VARK-alueet
rinnastuvat muihin valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden (VAT) mukaisiin alueisiin (RKY ja
VAMA) tulee ne kasitella arvioinnissa vastaavalla tavalla kuin arvokkaat rakennetut kulttuuriympa-
ristot (RKY) ja maisema-alueet (VAMA). Kohteista tulee olla listaus, jossa mainitaan myds kohteen
VARK-tunnus. Kohteet ovat:

Saynajakankaan VARK-alue (VARK_ID 100258)
Yli-lin Kierikin kivikauden kohteet (VARK_ID 100264)
Kierikinkankaan VARK-alue (VARK_ID 100270)
Kuuselankankaan VARK-alue (VARK_ID 100271)
Purkajasuo, Vuornos, VARK-alue (VARK_ID 100272)

Ohjelman kuvassa 15-2 ja liitteen 1 arkeologisia kohteita esittavissa kartoissa on merkitty kaikki
seka tuotantoalueen etta sahkonsiirtoreittien kattamalta alueelta tunnetut kiinteat muinaisjaannok-
set ja VARK-alueet. Liitteessa 1 on esitetty tarkemmin karttaottein 300 metrin etaisyydella tai la-
hempana hanketta olevien kohteiden sijainti suhteessa hankkeen rakenteisin (voimalat sdhkdnsiir-
to). Arkeologisten kohteiden, mukaan lukien VARK-alueet, etaisyys ilmoitetaan kunkin kohteen
pistekoordinaatin mukaisesti. Tekstin ja taulukon 15-2 perusteella VARK-alueiden etaisyys lahim-
milldan on noin 110 metria (tekstissa) tai 115/120 metria (Taulukko 15-2). Etaisyys tulisi kuitenkin
ilmoittaa kohteen aluerajauksesta. Esimerkiksi VARK-kohteen Juutisenkangas aluerajaus ulottuu
arviolta vain noin 20 metrin etaisyydelle voimalinjan keskilinjasta eli kohde on jaamassa ainakin
osin johtoaukealle. Sama koskee ilmeisesti myds kohdetta Voima-Kuusela, joskaan sen etaisyys
voimalinjan keskelta olisi nyt tiedossa olevan rajauksen perusteella arviolta noin 30—35 metria.
Liitteen 1 kartalla VARK-kohteissa kaytetty aluerajausta osoittava paksu sininen viivamerkinta
nayttaa sijoittuvan muinaisjadnndsalueen rajauksen sisapuolelle eli kohteet ovat hieman viivamer-
kinnan esittamaa laajempia.

Ohjelman mukaan tuotantoalueella ja sahkdnsiirtoreiteilla tehdaan arkeologinen inventointi. Inven-
toinneissa tulee huomioida koko hankealue keskittyen arkeologisesti potentiaalisiin alueisiin seka
muuttuvan maankayton alueisiin. Koska suunnitellut sijainnit voivat muuttua hankkeen edetessa,
on inventoinnin hyva olla niin kattava, etta valtytaan taydennysinventoinneilta. Alustavat tuulivoima-
loiden alueet (tv-alue) tulee inventoida kokonaisuudessaan. Myds tunnettujen kohteiden kunto ja
tiedot tulee tarkastaa. Kaikille kohteille tulee maarittda aluerajaus. Arkeologisen selvityksen tekijan
tulee olla yhteydessd museoon ennen inventointia. Tuotantoalueen inventoinnista vastaava kon-
sultti on ollut yhteydessa museoon. Voimalinjainventoinnista ei ole oltu yhteydessad museoon.

Kenttatutkimusten tekijan tulee toimittaa raportti digitaalisena paikkatietoaineistoineen arviointia
varten alueelliseen vastuumuseoon (kulttuuriymparisto.ppm@ouka.fi). Tutkimusraportin tiedot tal-
lennetaan muinaisjaannosrekisteriin (Kulttuuriympariston palveluikkuna www.kyppi.fi.) Liséksi arvi-
oinnissa varmistetaan, mielellddn ennen sen hankeaineistoon liittdmista, etta selvitys vastaa sille
asetettuja tavoitteita. Museo toimittaa raportin sen julkaisun jalkeen Museovirastoon, jossa se tal-
lennetaan sahkdiseen asianhallintajarjestelmaan ja julkaistaan julkisessa palvelussa:
https://asiat.museovirasto.fi. Verkossa julkaistava tutkimusraportti ei saa sisaltaa yksityishenkiloi-
den henkildtietoja, esim. maanomistajan nimia tai osoitteita tai muita salassa pidettavia tietoja.




15/56

Muinaisjaannoksiin kohdistuvat vaikutukset arvioidaan lahemmin YVA-selostuksessa. Arkeologi-
seen kulttuuriperintéon kohdistuvissa vaikutuksissa tulee huomioida tuulivoimaloiden sijainnin, ties-
ton, sahkdaseman, ilmajohto- ja maakaapelilinjojen lisaksi mahdolliset maa-aineksen ottopaikat ja
mahdolliset maan |3jityspaikat seka valiaikaiset nosto-, varastointi-, pysakainti- ja tydmaaparakki-
alueet. Samoin tulee huomioida myds tuulivoimapuiston ja sdhkdnsiirtoreittien rakentamisen, kay-
ton ja lopettamisen aikaiset toimet. Kyseiset toimenpiteet tulee ottaa huomioon arvioitaessa hank-
keen suoria ja epasuoria vaikutuksia muinaisjaannoksiin. Myos valiaikaiset toiminnot tulee huomi-
oida vaikutusten arvioinnissa. Sahkdnsiirtoreitti SVEB ylittaa lijoen kohdassa, jossa on useita voi-
malinjoja, joko jo olevia tai suunniteltuja. Maanmittauslaitoksen tuottamaan 5p-laserkeilausai-
neistoon perustuva maastomaali viittaa siihen, ettd kohteen Voima-Kuuselan talla hetkella tunnettu
aluerajaus on puutteellinen ja ettd kohde jatkuu nykyista kauemmas itaan.

Muinaisjadnnosten osalta on otettava huomioon, ettd esimerkiksi tv-alueita ei tule sijoittaa siten,
ettd muinaisjaannds jaisi tv-alueelle eika tuulivoimaloita tai sdhkdnsiirtoreiteilld pylvaita tule sijoittaa
niin, ettd muinaisjaannokset jaisivat harusten valiselle alueelle. Mahdollisesti sahkonsiirtoreiteilla
olevat kohteet tulee huomioida my06s rakentamista ja huoltoreittida suunniteltaessa. Hankkeen jat-
kosuunnittelussa tulee kuulla alueellista vastuumuseota myos pylvaspaikkojen sijoittelun osalta.
Muuttuvan maankayton laheisyydessa muinaisjaannoskohteisiin kohdistuvaa vaikutusta arvioitaes-
sa tulee selostuksessa tarvittaessa kayttaa riittdvan suurimittakaavaista kohdekarttaa.

Oulun seudun ymparistotoimella ei lausuttavaa.

Oulun vesi -liikelaitos

Tuotantoalue sijoittuu I&heisen saumamuodostuman lahituntumaan, ja se rajautuu Saynajakan-
kaan (11615504, 2-luokka) pohjavesialueeseen ja pieneltd osin myos Huiskankankaan (11972005,
1-luokka) pohjavesialueeseen, jolla on vedenottotoimintaa. Aurinkovoiman tuotantoalue sijaitsee yli
kilometrin etaisyydella Sdynajakankaasta ja Huiskankankaasta.

Voimajohtovaihtoehdot SVE1A, SVE1B ja SVE1C sijoittuvat Huiskankankaan (11972005, 1-
luokka) pohjavesialueelle seka Saynajakankaan (11615504, 2-luokka) ja Kyrénniemen (11972004,
1-luokka) pohjavesialueiden Idheisyyteen. Vaihtoehdot SVE1A ja SVE1C sijoittuvat myds Kontti-
kankaan (11139051, 1-luokka) pohjavesialueen laheisyyteen. Huiskankankaan, Konttikankaan ja
Kyronniemen pohjavesialueilla on vedenottotoimintaa. Konttikankaan pohjavesialueen vedenotta-
mo sijoittuu noin yhden kilometrin paahan vaihtoehdoista SVE1A ja SVE1C. Voimajohtovaihtoehto-
jen SVE2A ja SVEZ2B laheisyyteen ei sijoitu luokiteltuja pohjavesialueita.

Lausuntonaan Oulun Vesi toteaa, ettd sdhkdnsiirron toteutusvaihtoehdoista voimajohtovaihtoehdot
SVE1A, SVE1B ja SVE1C kulkevat Huiskankankaan pohjavesialueen lapi. Oulun Veden nakemyk-
sen mukaan Hervan suunnitellulle sdhkdasemalle suuntautuvien voimajohtoreittien toteutusvaihto-
ehdoissa on riski pohjaveden laadun heikkenemiselle. Huiskankankaan pohjavesialueelta otetaan
merkittava osa Yli-lissa talousvetena kaytettavasta pohjavedesta. Lisaksi lahialueella sijaitsee Ky-
ronniemen vedenottamo, josta otetaan myos pohjavetta yli-iildisten kayttoon.

Pohjavesiin kohdistuvat vaikutukset seka riskit ovat suurimmillaan rakentamisvaiheessa. Vaikutus
tai riski syntyy maansiirtotoista, joissa pohjavetta suojaavia maakerroksia poistetaan ja maastossa
on runsaasti koneita, joista tai joiden tankkauksista voi paasta oljyja maaperaan ja pohjaveteen.
Mahdollinen vaikutus on pohjaveden samentuminen ja orgaanisen aineksen lisdantyminen. Lisaksi
kaivuutyot voivat vaikuttaa pohjaveden pinnantasoon paikallisesti.

Kokonaisuudessaan hankealueelle sijoittuvia pohjavesialueita voidaan pitda arvokkaina harjualuei-
na, joissa kaikessa toiminnassa tulee ottaa tarkkaan huomioon mahdolliset ymparistévaikutukset.
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Oulun kaupungille on tarkein Huiskankankaan pohjavesialue, johon voimajohtoreittien (SVE1A,
SVE1B ja SVE1C) rakentamisella voidaan arvioida olevan kaikkein eniten vaikutusta. Toteutues-
saan hanke voi vaikuttaa pohjaveden laatuun heikentavasti pitkalla aikavalilld. Alueita joudutaan
raivaamaan sekd myos tiestdmaan, jonka takia luonnollinen pohjaveden hapettuminen alueilla voi
heiketa. Riskien minimoimiseksi ja pohjaveden laadun turvaamiseksi tulisi voimajohtoreittien lin-
jaukset tehda vaihtoehtojen SVE2A ja SVE2B mukaisesti. Oulun Vesi on myds alkamassa selvit-
tdmaan Yli-lin alueen pohjavesien maaraa aikaisempaa tarkemmin yhteistydssa Geologian tutki-
muskeskuksen kanssa.

Paliskuntain yhdistys

Koutuanjarven tuotantoalue sijaitsee Kollajan paliskunnan luoteisosassa lahella Oijarven ja Kiimin-
gin paliskuntia. Voimajohtovaihtoehdot sijaitsevat Kollajan, Oijarven ja Kiimingin paliskuntien alueil-
la. Alueen poronhoito perustuu luonnonlaitumien ja porojen luontaisen laidunkierron ymparivuoti-
seen hyoddyntamiseen. Paliskunnat ovat erittain kuormittuneita laidunalansa vahenemisesta ja pirs-
toutumisesta teollisen maankayton vuoksi. Kiihtyva energiahankkeiden suunnittelu tydllistaa palis-
kuntien poroisantaa ja hallintoa kohtuuttomasti. Paliskunnissa on toiminnassa ja suunnitteilla huo-
mattava maara tuuli- ja aurinkovoiman tuotantoa. Liséksi alueella on runsaasti muutakin maankayt-
toa. Poronhoidon laidun- ja toimintatila ei kesta muusta maankaytosta aiheutuvaa kumuloituvaa
hairiota ja laidunalan heikkenemisen ja vahenemisen taakkaa.

Paliskuntain yhdistys lausuu asiassa yleisella tasolla, silld yhdistykseen tulee pelkastaan erilaisiin
maankayton hankkeisiin liittyen lausuntopyyntdja vuosittain vajaa 100 ja maara on nousussa. Teol-
lisen maankaytdn suunnittelu poronhoitoalueella kuormittaa yhdistyksen resursseja myds monen-
laisten asiantuntijatehtavien, viranomaisneuvotteluiden ja ohjausryhmatyoskentelyn kautta. Nykyi-
set resurssit eivat enaa riita yksityiskohtaiseen paneutumiseen yksittaisiin hankkeisiin.

Hanketoimijalla ja viranomaisella on velvollisuus olla selvilla hankkeen vaikutuksista. Vaikutukset
on arvioitava riittavalla tarkkuudella yhteistydssa asianosaisen paliskunnan kanssa, paliskunnan
asiantuntemusta hyodyntaen. Vaikutusten arvioinnissa yhteisvaikutukset muiden maankayton
hankkeiden kanssa ja kumulatiiviset vaikutukset olemassa olevien kuormittavien maankayttomuo-
tojen kanssa on otettava huomioon.

Arviointiin osallistumisessa paliskunta antaa aikaansa ja asiantuntemustaan hankesuunnittelun
kayttédn Tama on syyta ottaa huomioon arviointia toteutettaessa: aika on pois paliskunnan varsi-
naisesta poronhoitoty6sta, ja olisi korvattava asianmukaisesti. Arvioinnin laadukkaan toteuttamisen
kannalta oleellista on myds valttda paliskunnan kuormittamista kiireisimpien poronhoitotdiden ai-
kaan.

Poronhoidon huomioon ottaminen maankéyttbhankkeissa

Poronhoito on merkittava ja pitkan historian omaava maankayttdomuoto. Poronhoitolaki (PHL
848/1990) on erityislaki, joka tulee ottaa huomioon poronhoitoalueella toimittaessa. Poronhoito-
oikeus ja siihen kiinteadsti kuuluva vapaa laidunnusoikeus on ikiaikainen nautintaoikeus, joka on
suoraan poronhoitolailla turvattu erityinen oikeus (PHL 3§). Poronhoitolaissa (53§) saadetaan
myds, ettd suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vai-
kuttavia toimenpiteitd, valtion viranomaisen on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edustajan
kanssa. PHL 53§:n kaltaisia neuvotteluita suositellaan kaytavaksi muillakin kuin valtion omistamilla
mailla, silla ne on todettu hyvaksi keinoksi yhteensovittaa poronhoitoa ja muita maankayton muoto-
ja. Maakuntakaavamaaraykset voivat myds ohjata neuvottelujen kdymiseen.
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Poronhoitoalueen maakuntakaavoissa on poronhoidon toiminta- ja kehittdamisedellytysten turvaa-
mista edellyttavia yleismaarayksia seka tarkempia maarayksia esim. poronhoidolle tarkeiden aluei-
den huomioonottamisesta ja sailyttamisesta. Voimassa olevan Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaa-
kuntakaavan poronhoitoalueen rajaa koskevan merkinndn maarays edellyttaa: "Poronhoitoalueella
on turvattava poronhoidon ja muiden luontaiselinkeinojen alueidenkaytélliset toiminta- ja kehitta-
misedellytykset. Poronhoitoon olennaisesti vaikuttavaa alueiden kayttoa suunniteltaessa on otetta-
va huomioon poronhoidolle tarkeat alueet, kuten erotus- ja ruokintapaikat seka pyyntiaidat. Valtion
maiden kaytdn osalta on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan kanssa.”

Alueidenkayttolain 32§:n mukaan maakuntakaavan on oltava ohjeena yleiskaavaa laadittaessa ja
muutettaessa. Alueidenkayttdlain 39§:n mukaan yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon
kunnan elinkeinoelaman toimintaedellytykset. Yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle tai
muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa. Poronhoitolain 3§ tekee poronhoitajista alueella oi-
keudenhaltijoita, joille ei saa hankkeen kaavalla aiheuttaa kohtuutonta haittaa. Alueidenkayttolain
98:n mukaan kaavan tulee perustua kaavan merkittavat vaikutukset arvioivaan suunnitteluun ja
sen edellyttamiin tutkimuksiin ja selvityksiin.

Laki ymparistdvaikutusten arvioinnista (YVAL 252/2017) velvoittaa my6s alueella toimivaan elin-
keinoon kohdistuvien vaikutusten selvittdmiseen. Poronhoidon nykytila ja toiminta suunnittelualu-
eella ja sen vaikutusalueella tulee kuvata riittavan laajasti. Samoin poronhoitoon kohdistuvat vaiku-
tukset tulee arvioida riittavan laajasti. Selvitysalueena tulee olla alueen paliskunnat ja tarkemmin
l&hialueen poronhoito. Vaikutukset poronhoidolle tulee arvioida hyodyntaen alueen paliskunnan
poronhoidon ja alueen kaytdn asiantuntemusta. Vaikutukset tulee arvioida yhteistydssa paliskun-
tien kanssa.

Arvioinnissa tulee selvittdad hankealueen ja vaikutusalueen merkitys paliskunnan poronhoidolle:
paljonko siella laiduntaa ja kasitelldan poroja poronhoitotdissa, mihinkin aikaan vuodesta. Arvioin-
nissa tulee selvittda hankkeen rakennelmien ja toimintojen vaikutukset porolaitumiin (suora ja epa-
suora vaikutus), porojen laidunten kayttdon (hairid, kulkureittien muutokset ym.), poronhoitotoimin-
taan (muuttuminen/vaikeutuminen, turvallisuusriskit ym.) ja poronhoidon jarjestamiseen. Lisaksi
poroille aiheutuvia suoria vahinkoja tulee selvittda. Myds hankkeen vaikutukset porotalouteen, se-
ka sosiaaliset ja kulttuuriset vaikutukset alueen poronhoitoon tulee arvioida. Vaikutusten arvioin-
nissa tulee selvittaa seka suorat, etta valilliset vaikutukset. Vaikutusten arvioinnissa tulee kasitella
niin rakentamisen aikaiset kuin toiminnan aikaisetkin vaikutukset seké mahdolliset toiminnan jal-
keiset pysyvat vaikutukset. Menettelyssa tulee etsia keinoja ja esittda toimia haitallisten vaikutus-
ten estdmiseen, lieventamiseen ja kompensointiin yhteistyossa alueen poronhoidon harjoittajien
kanssa.

YVA-ohjelma
Poroelinkeinosta tulisi kuvata YVA-ohjelmassa seuraavia perusasioita (suositellut Iahdeaineistot):

Paliskunnan perustiedot: suurin sallittu ja todellinen eloporomaara, osakkaiden maara, likenne- ja
petovahingot. Paliskunnan sijoittuminen poronhoitoalueella seka poronhoidon toiminnan erityispiir-
teet. (Paliskuntain yhdistyksen nettisivut, Poromies-lehden 1.nron tilastoliite, julkaisut, paliskunnan
haastattelut)

Poronhoidon toiminnan luonne hankealueella ja koko paliskunnassa (porotalouden paikkatietoai-
neisto, karttatydskentely ja paliskunnan haastattelut)

Poronhoidon perusinfrastruktuurin kuvaus hankealueella ja koko paliskunnassa (porotalouden
paikkatietoaineisto, karttatydskentely ja paliskunnan haastattelut)
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Hankealueen sijoittuminen porojen laiduntamiseen ja muuhun toimintaan nahden (porotalouden
paikkatietoaineisto, karttatydskentely ja haastattelut, mahdolliset GPS-panta-aineistot)

Viimeaikaisin laiduninventointitieto paliskunnan laitumista (Luonnonvarakeskus)

Porotiheystieto hankealueelta (esim. lahimman erotusaidan porojen kasittelytiedot tai paliskunnan
haastattelut)

Alueen merkitys paliskunnan toiminnan kannalta (em. tietojen ja poroisannan/paliskunnan edusta-
jan haastattelun pohjalta):

o Miten suuri osa paliskunnan poroista laiduntaa/kasitellaan alueella?
o Miten suurta osaa poronomistajista hanke koskee suoraan?

o Jos alueelle sijoittuu poronhoidon rakenteita (esim. erotusaita, kdmppa), mika on niiden merkitys
(paaaita vai vahemman kaytetty) paliskunnan poronhoidon kannalta?

o Hankealueen maanomistus. Tama vaikuttaa poronhoitoalueen eri osissa mm. paliskunnan kor-
vaamisvelvoitteeseen porojen aiheuttamista vahingoista, viranomaisten neuvotteluvelvollisuuteen
ym.

PHL 53§:n mukaisen tai kaltaisen neuvottelun tarve, ajankohdat ja miten se sovitetaan yhteen
YVA- ja kaavamenettelyjen kanssa.

Maankayttohankkeista voi aiheutua poronhoidolle ainakin seuraavanlaisia vaikutuksia:
1) vaikutukset porolaitumiin:

(a) laitumien poistuminen poronhoitokaytdsta suoraan ja epasuorasti: poro alkaa valttaa tiettyja
alueita tai alueita ei voida kayttda poronhoidossa taysipainoisesti

(b) laidunten muuttuminen

(c) laidunten pirstoutuminen

(d) laidunten epatasainen kuluminen

(e) mahdolliset haitallisten aineiden jaamat porojen ravinnossa

2) vaikutukset porojen laidunnukseen (hairiévaikutus)

3) vaikutukset poronhoitoon

(a) toimintaan: esimerkiksi porojen kuljetus- tai kulkureitit hairiintyvat

(b) rakenteisiin: esimerkiksi erotusaidat tai esteaidat jaavat hankealueille ja niiden kayttétarkoitus
muuttuu tai ne jaavat kokonaan pois kaytosta

4) porovahingot (liikenteessa tai hankealueella)

5) vaikutukset poron terveyteen ja hyvinvointiin

6) sosioekonomiset vaikutukset ja vaikutukset elinkeinon kannattavuuteen
7) vaikutukset poronhoitokulttuuriin

Tuulivoiman vaikutuksista poronhoitoon

Tuulivoiman tuotannolla on monenlaisia vaikutuksia poroihin ja poronhoitoon. Vaikutusten arviointi
tulee tehda yhteistydssa asianosaisen paliskunnan kanssa. Lisaa tietoa 16ytyy:
https://paliskunnat.fi/py/neuvonta/maankaytto/tuulivoima/
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Tuulivoiman vaikutuksia poronhoitoon arvioitaessa on valtettava seuraavia tyypillisia virheoletta-
mia:

1) Tutkimukset antavat “ristiriitaista” tietoa.

Tutkimuksissa on laajalti todettu porojen ja muidenkin eldinten valttdmiskayttaytyminen (esim. Tol-
vanen ym. 2023). Tutkimuksessa Flydal ym. (2004) porot olivat vuoneloita tai urakoita ja tutkimuk-
sen aikana aidassa — tasta ei voi paatella, etta elaimet "eivat hairiintyneet”, kun niilla ei ollut tosi-
asiallisia mahdollisuuksia vaistda. Colman ym. (2013) oli norjalainen tutkimus kesalaidunnuksesta,
jossa porot laidunsivat niemimaalla. Tassakaan poroilla ei ollut tosiasiallista mahdollisuutta vaistaa
voimaloita.

Tutkimus- ja kokemusperainen tieto voimaloiden vaikutuksesta karttuu koko ajan. Paliskunnilla
itselladn on paljon tietoa ja lisda voi lukea https://paliskunnat.fi/py/materiaalit/tutkimustietoa/

2) Porojen kayttaytymista toiminnan aikana ei voida tarkoin ennustaa.

On jo riittavasti tutkittua tietoa ja paliskuntien kokemusperaista tietoa, jonka mukaan on hyvin to-
denndkoisin perustein odotettavissa jonkin asteista porojen vaistamiskayttaytymista. Varovaisuus-
periaatetta olisi noudatettava etenkin hairidherkilla laiduntyypeilla, kuten kevatlaitumilla ja vasonta-
alueilla. Edelleen tarvitaan lisaa tietoa esimerkiksi suuren kokoluokan voimaloiden vaikutuksesta,
joka voi olla paljon laajempi kuin mitd tdhan mennessa on tutkittu tai mistd on kokemuksia.

3) Toiminnot ja mahdolliset melusta (40 db) aiheutuvat hairidalueet kattavat vain pienen osan pa-
liskunnan pinta-alasta.

Arvioinnin keskittyminen suppeasti pinta-aloihin on epaolennaista vaikutusten ymmartamisen kan-
nalta ja pahimmillaan johtaa harhaan, kun energiarakentamisesta aiheutuvia hairidvaikutuksia,
kumuloituvia vaikutuksia ja muita yhteisvaikutuksia muun olemassa-olevan maankayton tai muiden
alueella olevien hankkeiden kanssa ei oteta huomioon.

Pinta-alaan keskittyminen ei anna kattavaa kasitysta aiheutuvista vaikutuksista laidun-pinta-alan
kaytettavyyteen tai poronhoidon jarjestymiseen, eli poronhoitoon toiminnallisena kokonaisuutena.

Jos arvioinnissa lasketaan pinta-ala vaikutusta, niin se olisi suhteutettava alueella toimivan tokka-
kunnan/siidan kaytettavissa olevaan laidun pinta-alaan tai ko. laiduntyypin pinta-alaan paliskun-
nassa.

Jos arvioidaan hairidvaikutuksia, on ne suhteutettava paliskunnassa jo olevaan erilaisesta infra-
struktuurista aiheutuvaan hairiévaikutukseen ja nahtava kumulatiivisena (vrt. Kumpula et al. 2019).

4) Tuulivoimahankkeesta on myds myonteisia tydllisyysvaikutuksia sivutoimisille poronhoitajille.

Vaikutus alueen poronhoidolle on negatiivinen. Jos poronhoitajat ovat t6issa tuulivoiman tuotan-
nossa, eivat he ole porotdissa, paliskunnan poronhoidon arjessa.

5) Poronhoidon historialliseen jatkumoon peilattuna haitallisten vaikutusten kesto on nahtava vali-
aikaisena haittana, joka sijoittuu maantieteellisesti pienelle alueelle suhteessa koko paliskuntaan ja
poronhoitoalueeseen.

Historiallisesti peilaten maankayttdhanke tulee osaksi sitd kumulatiivista muun maankayton levia-
misen jatkumoa, jossa poronhoito on joutunut vaistdmaan ja sopeutumaan laidun pinta-alan vahe-
nemiseen, pirstoutumiseen ja heikkenemiseen. Haitalliset vaikutukset eivat ole valiaikaisia, vaan
kumulatiivisia.

Poronhoitoalueeseen suhteuttaminen vesittaa arvioitujen haittojen ja vaikutusten mittakaavaa.
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6) Paliskunnalle on hyoétya tuulivoimahankkeen tiestosta.

Yleensa kaikesta uudesta tiestdsta on vain haittaa: ohjaavat alueelle lisda muutakin liikkujaa ja
hairiota. Tiet voivat ohjata poroja kulkemaan vaariin paikkoihin talvella.

7) Poronhoidolle on hydtya tuulivoimasta, koska alueesta tulee rakkasuoja.

Vaikutus on pikemminkin merkittava vaikeus, jos rakkaaikana parttiot ovat useiden kymmenien
voimaloiden alla hajallaan. Voimaloiden sorakentat eivat tarjoa laadukasta ravintoa imettavalle
vaatimelle tai poroille ylipdansa.

Yleensa rakkasuojia on jo paliskunnan alueella muutenkin riittavasti: esim. metsaauto-tiet, sora-
kuopat, tunturit, avosuot, jne.

8) Muutama poro voimala-alueella on osoitus siita, ettd voimaloista ei ole haittaa.

Muutaman poron esiintyminen voimaloiden laheisyydessa ei kerro siita, etta porot olisivat tottuneet
voimaloihin. Paliskunnan kokonaisporomaara on satoja tai tuhansia poroja. Yksittaiset rohkeammat
yksilot eivat edusta porojen yleista kayttaytymista. Joskus porot myos joutuvat altistamaan itsensa
hairidlle, kun vaihtavat laitumelta toiselle.

9) Suunnittelussa jatetaan 500 metrin "suojavydhyke” voimalasta vasoma-alueella tai suunnitellaan
valittémasti tallaisen alueen viereen.

500 metria ei ole riittdva suojavydhyke. Vrt. esim. metsdpeura, jolle varovaisuusperiaatteen mu-
kaan jatetaan 5 kilometria vasoma-alueeseen; Natura-alueesta hairiovyohyke on myods pidempi.

Tuulivoima-alan ja poronhoidon nakemyksia hyvista kaytannoista tuulivoimahankkeiden suunnitte-
luun ja operointiin poronhoitoalueella on koottu tdhan oppaaseen: Anttonen ym. (2023) Tuulivoi-
mahankkeiden suunnittelu ja operointi poronhoitoalueella — tuulivoima-alan ja poronhoidon nake-
mys hyvista kaytannoista. https://akordi.fi/lwp-content/uploads/Paliskunnat-ja-
tuulivoimatoimijat_toimintamalli_12012023_FINAL.pdf

Lopuksi

Poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten asianmukaiseen selvittdmiseen ohjaa paitsi YVA-laki myos
poronhoitolaki, seka alueen maakuntakaava. Nama edellyttavat erityistd poronhoidon huomioon
ottamista suunnittelussa ja sen toimintaedellytysten turvaamista. Ymparistdon ja alueiden kayttéon
aiheutuvat muutokset vaikuttavat aina poronhoitoon. Poronhoitoon kohdistuvat vaikutukset voivat
olla merkittavid ja ndin ollen ne on selvitettdva YVA-menettelyssa yhteistydssa asianosaisen palis-
kunnan kanssa. Paliskunnan tietoa on hyddynnettava arviointia tehtdessa.

Mikali hanke etenee toteutukseen, sen rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvat haitat tulee pyrkia
ensi-sijaisesti estamaan ja lieventamaan seka korvaamaan ne haitat mita ei voi estaa tai lieventaa
paliskunnille taysimaaraisesti. YVA- ja kaavamenettelyn aikana tulee neuvotella paliskuntien kans-
sa PHL 53 §:n mukaisesti tai kaltaisesti.

Alueen paliskuntien lausunnot ja kannanotot tulee ottaa huomioon painoarvoltaan merkittavina
YVA-menettelyn aikana.
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Pohjois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan liitto on osallistunut hankkeen YVA-menettelyn ennakkoneuvotteluun
25.3.2025. Maakuntakaava muodostaa keskeisen lahtokohdan seudullisten tuulivoimahankkeiden
suunnittelulle. Kaavan tavoitteena on tuulivoimarakentamisen kokonaisuuden ohjaaminen ja vaiku-
tusten hallinta koko maakunnan tasolla. Maakuntakaavan ohjausvaikutuksen huomioiminen edel-
Iyttada, ettd kaavan tavoitteet, periaatteet, kaavassa osoitettujen alueiden rajaamisen perusteet ja
kaavan suunnittelumaaraykset otetaan suunnittelussa huomioon.

Maakuntakaavassa osoitetut tuulivoima-alueet ovat ensisijaisia seudullisten tuulivoima-alueiden
sijoittamispaikkoja. Maakuntakaava on luonteeltaan yleispiirteisin alueidenkdytdn suunnitelma;
siina esitettyjen tuulivoima-alueiden rajaukset tdsmentyvat kuntakaavan yhteydessa laadittavan
YVA-menettelyn ja muiden vaikutustarkastelujen perusteella. Maakuntakaavan joustavuuden takia
kuntakaavaratkaisu voi riittavilla selvityksilla perustellen erota maakuntakaavassa osoitetuista, eri-
tyisominaisuutta kuvaavista tv-alueiden rajauksista. Hankekohtaiset maakuntakaavaa tarkemmat
selvitykset, ymparistdvaikutusten arviointi (YVA), mukaan lukien yhteisvaikutusten arviointi ovat
ratkaisevina tekijoina tassa arvioinnissa. Kaytanndssa osa kuntakaavassa esitetyista tuulivoima-
loista voi sijoittua maakuntakaavan tv-aluerajauksen ulkopuolelle, mikali eroavaisuus on yksityis-
kohtaisemmassa kaavassa perusteltu siina laadituilla, maakuntakaavatasoa tarkemmilla selvityksil-
14 ja vaikutusten arvioinnilla. Tuulivoimaosayleiskaava ei saa kuitenkaan olla ristiridassa maakun-
takaavan keskeisten tavoitteiden ja periaatteiden kanssa, eikéa kaava saa vaikeuttaa maakunta-
kaavan toteuttamista.

Hankkeen suhde lainvoimaisiin maakuntakaavoihin

Pohjois-Pohjanmaalla on nelja lainvoimaista maakuntakaavaa: 1.-3. vaihemaakuntakaavat ja Han-
hikiven ydinvoimamaakuntakaava. Voimassa olevan alueidenkayttolain mukaisesti maakuntakaava
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ohjaa seudullisesti merkittavaa eli lainvoimaisten maakuntakaavojen osalta vahintdan kymmenen
voimalaa kasittavan hankkeen tuulivoimarakentamista.

Koutuanjarven YVA-ohjelmassa on esitetty karttaottein ja taulukkomuodossa hankealueelle, sah-
konsiirtoreiteille ja naiden vaikutusalueille sijoittuvat vaihemaakuntakaavamerkinnat ja naiden maa-
raykset. Tuulivoimarakentamisen nakdkulmasta lainvoimaisista vaihemaakuntakaavamerkinnoista
on huomioitava erityisesti hankealueen luoteis- ja kaakkoispuolelle rajautuvat luonnonsuojelualueet
(SL-1), hankealueen koillispuolelle ja sahkonsiirtoreiteille sijoittuvat pohjaveden muodostumisalu-
eet ja pohjavesialueet, hankealueen itapuolelle osoitettu poronhoidon kannalta tarkea kohde tai
aita, hankealueen poikki kulkeva moottorikelkkailureitti, sdhkdnsiirtoreitille sijoittuva arvokas harju-
alue MY-HS seka sahkodnsiirtoreittien laheisyyteen osoitetut Natura-alueet. Lisaksi Koutuanjarven
hankealue sadhkoénsiirtoreitteineen sijoittuu maakuntakaavassa osoitetulle poronhoitoalueelle. Poh-
jois-Pohjanmaan liitto tuo esille, ettd 1. vaihemaakuntakaavassa hankealueen lounaispuolelle osoi-
tettu luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkea suoalue (luo-1, Vitsasuo) on 3. vaihemaakunta-
kaavassa osoitettu soidensuojelun tdydennysehdotukseen kuuluvana suona, ja luonnonsuojelu-
alailla soiden suojelualueeksi perustettavana alueena (SL-1).

YVA-selostusvaiheessa on arvioitava hankkeen vaikutukset maakuntakaavamerkint6ihin ja maara-
yksiin. Lisaksi Koutuanjarven tuulivoimahankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava, etta 1. ja 3.
vaihemaakuntakaavan tuulivoimarakentamisen yleiset suunnittelumaaraykset kumoutuivat
27.5.2025 hyvaksytyn energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tultua voimaan maakuntahallituk-
sen paatoksella 18.8.2025.

Hankkeen suhde voimaan méé&réttyyn Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaa-
vaan

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laatiminen kaynnistettiin maakunta-
hallituksen paatdksella lokakuussa 2021. Kaavassa tarkastellaan maakunnan tuulivoimakokonai-
suutta, uusien tuulivoima-alueiden osoittamista ja sdhkdnsiirron kehittdmistarpeita. Lisdksi energia-
ja ilmastovaihemaakuntakaavassa osoitetaan valtioneuvoston 18.11.2021 paatdksen mukaiset
valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet (VAMA 2021), uuden luokittelun mukaiset pohjavesi-
alueet (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus), vuosina 2019-2023 kartoitetut ja paivitetyt perinne-
biotoopit (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus ja Metsahallitus), pitkan aikavalin kehittdmisperiaate-
merkintana kaasuputken yhteystarve seka valtakunnallisesti merkittavat arkeologiset kohteet
(VARK 2024, VN 7.11.2024).

Maakuntahallitus hyvaksyi energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan toisen ehdotusvaiheen vasti-
neet ja kasitteli hyvaksymisaineiston kokouksessaan 5.5.2025 (§ 59). Energia- ja ilmastovaihe-
maakuntakaava hyvaksyttiin maakuntavaltuuston paatoksella 27.5.2025 (§ 5). Paatds on toimitettu
poytakirjan julkaisemisen jalkeen tiedoksi osallisille ja hyvaksytty kaava-aineisto on tallennettu vai-
hemaakuntakaavan julkisille verkkosivuille. Muutoksenhakuviranomaisena toimivan Pohjois-
Suomen hallinto-oikeuden kirjaamosta saadun tiedon mukaan maakuntakaavan hyvaksymispaa-
toksesta on tehty muutoksenhakuaikana 15 kunnallisvalitusta hallinto-oikeuteen. Alueidenkaytto-
lain 201 §:n mukaan maakuntahallitus voi valitusajan kuluttua maaratéa maakuntakaavan tulemaan
voimaan ennen kuin se on saanut lainvoiman, vaikka maakuntavaltuuston hyvaksymispaatokseen
kohdistuisi valituksia. Maakuntahallitus maarasi syksyn ensimmaisessa kokouksessaan 18.8.2025
(§ 92) maakuntavaltuuston 27.5.2025 hyvaksyman Pohjois-Pohjanmaan energia- ja iimastovaihe-
maakuntakaavan tulemaan voimaan ilman lainvoimaa. Pohjois-Pohjanmaan liitto on kuuluttanut
paatdksesta liiton verkkosivuilla ja alueen kuntien puolesta maakunnan sanomalehdissa
22.8.2025. Voimaan tullut vaihemaakuntakaava on kumonnut tai muuttanut Pohjois-Pohjanmaan
maakuntakaavojen kaavaratkaisuja kaava-asiakirjoissa esitetylla tavalla. Pohjois-Suomen hallin-
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to oikeus on toimittanut 19.9.2025 maakuntaliiton kijaamoon maakuntahallitukselle osoitetun lau-
suntopyynnon, joka koskee energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavasta saatuja valituksia. Maakun-
tahallitus kasittelee valituksiin laaditun lausunnon liiteasiakirjoineen ennen sen toimittamista hallin-
to-oikeuteen (maaraaika 15.12.2025).

Voimaan maaratyssa energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa (MKH 18.8.2025) Koutuanjarven
hankealueen keskiosaan on osoitettu tuulivoimaloiden alue tv-1 514, Koutuanjarvi. Vaihtoehdon
VE 2 voimalat sijoittuvat paasaantoisesti kyseiselle tuulivoimaloiden alueelle. YVA-ohjelmassa on
selkeasti esitetty energia- ja ilmastovaihnemaakuntakaavassa hankealueelle, sahkonsiirtoreiteille ja
naiden vaikutusalueille osoitetut kaavamerkinnat.

Energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa uudistettiin myds tuulivoimarakentamisen yleisia
suunnittelumaarayksia, ja ne tulivat voimaan maakuntahallituksen paatoksella 18.8.2025 (§ 92).
Koutuanjarven YVA-selostusvaiheessa on huomioitava nama muuttuneet / uudet merkinnat ja
maaraykset seka arvioitava hankkeen suhdetta naihin. Tuulivoimarakentamisen yleiset suunnitte-
lumaaraykset ohjaavat myds pienempia, ei-seudullisten tuulivoima-alueiden suunnittelua.

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan kaavaratkaisu, maakuntakaavoituk-
sen aikana laaditut selvitykset (erityisesti maisema- ja maakotkaselvitykset ja Natura-alueita ja
ekologista verkostoa koskeva selvitys) ja niissa esitetyt tuulivoima-alueen toteutumisen vaikutusten
lievennysesitykset tulee huomioida Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-
selostusvaiheessa ja osayleiskaavan luonnosta laadittaessa.

Jokaisesta energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tuulivoimaloiden alueesta on laadittu kohde-
kuvaus ja niitd tulee hyddyntaa tarkemmassa suunnittelussa. Energia- ja ilmastovaihemaakunta-
kaava-aineisto kohdekuvauksineen |0ytyy maakuntakaavoituksen verkkosivuilta
https://www.pohjois-pohjanmaa.fi/kehittaminen/maakuntakaava/iimastomaakuntakaava/.

Pohjois-Pohjanmaan liitto tahdentaa, etta Koutuanjarven hankkeen sijoittuessa Latvaselan tuuli-
voimahankkeen eteldpuolelle, muodostavat ne yhdessa vaikutuksiltaan seudullisen mittaluokan
tuulivoima-alueen. Maakuntakaavan ohjausvaikutuksen nakdékulmasta seudullisesti merkittava ko-
konaisuus ja yhteisvaikutuksia lisdava tuulivoimarakentaminen on sijoituttava maakuntakaavassa
osoitetulle seudullisesti merkittavalle tv-alueelle tai tukeuduttava siihen kiintedsti.

Séahkénsiirto

Sahkonsiirron ratkaisut tuottavat merkittavia vaikutuksia tuulivoimapuistojen ulkopuolelle. Koutuan
jarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen sahkoverkkoliityntd on suunniteltu toteutettavaksi joko Her-
van tai Isokankaan sahkoasemalle lissa. Toteutustapoina tarkastellaan ensisijaisesti 400 kV:n yh-
teisjohtoa, jonka avulla Metsahallituksen Pudasjarven Puka-aho-Kaartosuon tuuli- ja aurinkovoi-
mahanke, Pudasjarven Kinttaisviidan tuulivoimahanke ja Oulun Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoi-
mahanke liitettaisiin kantaverkkoon.

Koutuanjarven hankealueen lahivaikutusalueella Oulun Yli-lissa ja Pudasjarven lansiosassa on
vireilld useita muitakin energiahankkeita, joiden sahkonsiirron liittymispisteena tarkastellaan Her-
van sahkoasemaa. Pohjois-Pohjanmaan liitto toi Koutuanjarven hankkeen ennakkoneuvottelussa
esille, etta sahkonsiirtoa on tarkeda suunnitella yhteistydssa muiden hankkeiden kesken, jolloin
useamman hankkeen voimalinjat voitaisiin yhdistaa samaan johtokaytavaan, ja mieluiten viela yh-
teispylvaisiin, haitallisten vaikutusten minimoimiseksi. Yhteistyon tarkeys koskee kaikkien samalla
vaikutusalueella sijaitsevien energiantuotantotoimijoiden hankkeita. YVA-ohjelman mukaan hank-
keesta vastaava on kaynyt keskusteluja mahdollisesta yhteistyosta Kuikkasuon, Pukasuon ja Kaa-
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pasuon hankkeesta vastaavan kanssa. Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-
selostuksessa on huomioitava sahkonsiirron yhteisvaikutukset muiden energiahankkeiden kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavaan uudistettiin tuulivoimarakentami-
sen yleisia suunnittelumaarayksia sahkonsiirron osalta: "L&hekkéin sijoittuvien tuulivoimala-
alueiden liittdminen s&hkbverkkoon on ensisijaisesti keskitettdvd samaan tai olemassa olevaan
Johtokéytéavéaan ja yhteispylvéisiin. Suunnittelua on tehtdvé yhteistybssd muiden energiantuotannon
hanketoimijoiden, kuntien, viranomaisten seké kanta- ja alueverkkoyhtididen kanssa. Liséksi on
arvioitava séhkonsiirron yhteisvaikutukset muiden voimajohtohankkeiden kanssa sekd maalla etté
merell&.”

Aurinkovoima

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa on aurinkovoiman osalta annettu
yleisia suunnittelumaarayksia. Uudistetut maaraykset I16ytyvat voimaan maaratyn energia- ja ilmas-
tovaihemaakuntakaavan merkintéjen ja maarayksien asiakirjasta: https://www.pohjois-
pohjanmaa.fi/wp-content/uploads/2025/06/Merkinnat-ja-maaraykset-P-P-Elvmkk_MKV-27.5.2025-
%C2%A7-5.pdf.

Vaikutukset pohjavesialueisiin ja arvokkaaseen harjualueeseen

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen pohjois- ja koillispuolella sijaitsee useita pohjavesi-
alueita, kuten Saynajakankaan (luokka 2) ja Huiskankankaan (luokka 1) pohjavesialueet. Koutuan-
jarven tuulivoimahankkeen sahkonsiirtoreittien SVE 1A-C linjaukset kulkevat Huiskankankaan poh-
javesialueen poikki. Huiskankankaan pohjavesialueella sijaitsee myds maakuntakaavassa osoitettu
maakunnallisesti arvokas harjualue, Huiskan harju, jonka poikki séhkénsiirtoreittivaihtoehdot SVE
1A-C on suunniteltu kulkevan. Liséksi Sdynajakankaan pohjavesialueen poikki sijoittuu Kinttaisvii-
dan YVA-ohjelmassa esitetyt maakaapelireittivaihtoehdot Kinttaisviidan ja Koutuanjarven tuulivoi-
mahankkeiden valilla (MKVE1 ja MKVE2).

Sahkansiirtoreitin linjaus tulee suunnitella siten, ettei pohjavesialueisiin ja arvokkaaseen harjualu-
eeseen kohdistu haitallisia vaikutuksia. Kolmannessa vaihemaakuntakaavassa osoitetun arvok-
kaan harjualueen kaavamerkinnan suunnittelumaarayksessa todetaan, etta: "Alueen maakaytté
tulee suunnitella ja toteuttaa niin, ettei maisemakuvaa turmella, luonnon merkittévia kauneusarvo-
Ja, erikoisia luonnonesiintymié tai muinaisjdénnéksié tuhota eiké luonnonoloissa aiheuteta huomat-
tavia tai laajalle ulottuvia muutoksia.”

Energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan pohjavesialueen kaavamerkinnan suunnittelumaarayk-
sessa todetaan, etta: "Suunnitelmissa ja toimenpiteissé alueella on otettava huomioon pohjaveden
suojelu siten, ettd sen kdyttbmahdollisuuksia, laatua tai riittdvyytta ei vaaranneta. Liséksi pohjave-
sien pilaantumis- ja muuttumisriskejé aiheuttavat laitokset ja toiminnot on sijoitettava riittédvén etéél-
le tarkeista ja vedenhankintaan soveltuvista pohjavesialueista tai riskien syntyminen on estettdvé
riittdvin vesiensuojelutoimenpitein. Vesiensuojeluviranomaisille on varattava mahdollisuus lausun-
non antamiseen maankéytén muutoksia suunniteltaessa ja toteutettaessa.”

Hankkeen vaikutukset pohjaveteen on arvioitava huolellisesti ja varmistuttava, ettei hankkeesta
aiheudu pohjaveden pilaantumis- tai muuttumisriskia.

Lisaksi energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tuulivoimarakentamisen yleisessa suunnittelu-
maarayksessa todetaan vesistdvaikutusten osalta seuraavaa: Tuulivoiman vesistévaikutuksiin,
etenkin vesistékuormituksen riskin riittdvddn huomioimiseen happamien sulfaattimaiden ja musta-
liuskeiden esiintymisalueilla, on kiinnitettédvé tarkemmassa suunnittelussa erityistd huomiota. Tuuli-
voimahankkeiden suunnittelussa ja hankekohtaisissa vaikutusten arvioinneissa tulee huomioida
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valuma-alueiden muutosten ja vedenpidéatyskyvyn muutokset, joista helposti muodostuu ennakoi-
mattomia kerrannaisvaikutuksia runsaan tuulivoimarakentamisen alueilla. Liséksi tuulivoima- ja
voimajohtorakentamisen on huomioitava virtavesielibéstén vapaan liikkumisen turvaaminen tiesto-
rakentamisessa, eroosioherkkyyden huomioiminen virtaamia &érevoitettdessé seké rantavybhyk-
keen olosuhteiden ja pienten virtavesien olosuhteiden turvaaminen. Liséksi vaikutusten arvioinnis-
sa on huomioitava yhteisvaikutukset muiden suuresti maank&ytt6ad muuttavien hankkeiden kanssa.

Vaikutukset linnustoon

YVA-ohjelmassa on tuotu selkeasti esille, etta hankealue sijoittuu osin linnustollisesti tarkeille alu-
eille ja niiden valittdmaan laheisyyteen. Hankealue rajautuu kaakossa useammasta alueesta koos-
tuvaan kansallisesti merkittdvaan lintualueeseen (FINIBA) Isterinjarven ympariston suot. Hanke-
alueen lahivaikutusalueella on myds useita maakunnallisesti tarkeita lintualueita (MAALI), kuten
Jakalakankaan suot ja Luisansuo. Hankealueen itdpuolella, 1ahimmilldan noin 3,7 kilometrin paas-
sa sijaitseva Karppasuo-Rainansuo (SAC/SPA) on luonto- ja lintudirektiivin perusteella muodostet-
tu. Hankealue ja sahkonsiirtoreitit sijoittuvat maakotkareviirille ja alueen laheisyydessa on myos
muiden petolintujen elinymparistoja.

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-selostuksessa on arvioitava huolellisesti hank-
keen, mukaan lukien sahkonsiirtoreitit, vaikutukset arvokkaisiin lintualueisiin ja pesimalinnustoon
mukaan lukien maakotka.

Vaikutusten arvioinnissa korostuvat erityisesti yhteisvaikutukset muiden vireilla olevien tuulivoima-
hankkeiden kanssa. Jatkosuunnittelussa on varmistuttava, ettei hanke yksinaan tai yhdessa mui-
den hankkeiden kanssa aiheuta suuria haitallisia vaikutuksia linnustoon.

Vaikutukset Natura-alueisiin ja suojelualueisiin

YVA-ohjelmassa on tuotu esiin, ettd hankealueen ja sahkonsiirtoreittien lahivaikutusalueella sijait-
see useita Natura-alueita ja luonnonsuojelualueita. Hankealue rajautuu luoteessa maakuntakaa-
vassa osoitettuun Lapiosuon ja lounaassa Vitsasuon luonnonsuojelualueisiin (SL-1) ja idassa yksi-
tyiseen luonnonsuojelualueeseen Isteriojan luonnonsuojelualueeseen. Virvikkosuon (SAC) Natura-
alue sijoittuu noin 100 metrin etaisyydelle voimajohdon reittivaintoehdoista SVE1 ja Kusisuon Natu-
ra-alue (SAC/SPA) noin 1,7 kilometrin etaisyydelle sahkonsiirron vaihtoehdoista SVE1A ja SVE1C.
Koutuanjarven hankkeessa on laadittu Natura-tarvearviot Karppasuo-Rainansuon (SAC/SPA) ja
Virvikkosuon (SAC) Natura-alueista.

Energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan tueksi valmistui kevaalla 2024 selvitys maakuntakaavas-
sa osoitettujen tuulivoimaloiden alueiden (tv-alueet) ja voimajohtojen Natura 2000-verkostoon koh-
distuvien riskien tunnistamiseksi. Selvityksessa tarkasteltiin Natura-alueille ja -verkostolle Pohjois-
Pohjanmaan energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan viranomaisehdotuksen mukaisesta kaava-
ratkaisusta aiheutuvia potentiaalisia riskeja mm. laskemalla kuinka paljon tuulivoima-alueet ja voi-
majohdot vievat pinta-alaa Natura-alueita ympardivasta vaikutusalueesta. Selvityksen tarkempaan
riskiarviointiin otettiin mukaan lintudirektiivin Natura-alueet (SPA), jotka sijoittuivat enintdan 10 km
etaisyydelle ja luontodirektiivin Natura-alueet (SAC), jotka sijoittuivat enintdan 5 km etaisyydelle
maakuntakaavan tuulivoimaloiden alueista.

Sahkolinjojen riskia arvioitiin kolmella eri perusteella: Natura-alueelle sijoittuvan linjapituuden, 2 km
etaisyysvyohykkeelle sijoittuvan linjapituuden ja 5 km etaisyysvyohykkeelle sijoittuvan linjapituuden
perusteella. Riski arvioitiin erikseen toteutuneille linjoille ja suunnitelluille voimalinjoille (uusi, oh-
jeellinen linja tai yhteystarve).
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Natura-riskiselvityksen mukaan sahkolinjat aiheuttavat suuren tai kohtalaisen riskin huomattavalle
maaralle Natura SPA-alueita. Pohjois-Pohjanmaan energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa
osoitetut tuulivoimaloiden alueet on rajattu siten, ettei suuria haitallisia riskeja Natura-alueisiin
muodostunut.

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen jatkosuunnittelussa on varmistettava, ettei Natura-
alueisiin kohdistu hankkeesta ja sen sahkonsiirrosta merkittavia haitallisia vaikutuksia.

Vaikutukset ekologiseen verkostoon

Natura-alueet, luonnon ydinalueet ja niiden valiset ekologiset yhteydet muodostavat ekologisen
verkoston, jolla luonnon monimuotoisuuden sailyttaminen ja eldinten liikkumisen turvaaminen ovat
erityisen tarkeda. Pohjois-Pohjanmaan liiton valmistuneessa Natura-alueita koskevassa selvityk-
sessa taydennettiin ja maariteltiin Pohjois-Pohjanmaan ekologiset yhteydet ja luonnon ydinalueita
yhdistavan ekologisen verkoston rajaus ohjaamaan tuulivoimarakentamista ja valttdmaan maan-
kaytén muutoksille herkkia alueita. Tama ekologinen verkosto esitetdan Pohjois-Pohjanmaan
energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan selostuksen liitekartalla 1 (Pohjois-Pohjanmaan vaihe-
maakuntakaavojen seudullisesti merkittavat tuulivoima-alueet, tuulivoimahankkeet, luonnon moni-
muotoisuus ja energiansiirto). Valmistunut selvitys on tarkentanut TUULI-hankkeen viherrakenne-
ja ekosysteemipalveluselvityksessa maariteltyja ekologisia yhteyksia, ja korvannut ne. Selvitys
paikkatietoaineistoineen I0ytyy maakuntakaavoituksen julkisilta verkkosivuilta https://www.pohjois-
pohjanmaa.fi/kehittaminen/maakuntakaava/ilmastomaakuntakaava/#naturariskit.

Koutuanjarven YVA-ohjelmassa on karttaotteella esitetty, ettd hankealueen lansi- ja koillisosa si-
joittuvat ekologisen verkoston ydinalueita 9, 10, 11 ja rannikon ydinaluetta 1a yhdistavalle ekologi-
selle verkostolle. Ydinalue 1 on tunnistettu mm. kansainvaliseksi erittain tarkeaksi lintujen paa-
muuttoreitiksi ja ydinalueet 9-11 Natura-verkoston ja ekologisen verkoston solmukohdiksi, joilla
sijaitsee tarkeita lintualueita ja maakotkan elinymparist6ja. Pohjois-Pohjanmaan Natura-alueita ja
ekologista verkostoa koskeva selvitys on huomioitava Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahank-
keen YVA- ja kaavoitusmenettelyssd. Tarkemmassa hankesuunnittelussa on kiinnitettdva suurta
huolellisuutta ekologisten yhteyksien sailymiseen ja ekologisen verkoston toimivuuteen. Hanke-
suunnittelussa on varmistuttava vaikutusarvioinnin ja mahdollisten lieventamistoimenpiteiden avul-
la Natura 2000-verkoston ja ekologisten yhteyksien sailyminen.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympéristéén

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen lahivaikutusalueelle sijoittuu kaksi valtakunnallisesti
merkittavaa rakennettua kulttuuriymparistéa (RKY 2009), Pyramidikattoiset kesanavetat Haapa-
niemi ja Hirvela. Muut maiseman ja rakennetun kulttuuriymparistdn arvoalueet ja -kohteet sijaitse-
vat ulommalla vaikutusalueella, [8himmilldadn noin yhdeksan kilometrin etaisyydella. Kokonaiskor-
keudeltaan maksimissaan 320 metriin kohoavat tuulivoimalat muuttavat toteutuessaan maisema-
kuvaa kuntarajojen molemmin puolin Oulussa ja Pudasjarvella. Hankkeen lahivaikutusalueella,
noin 1,5 kilometrin etaisyydella, sijaitsee energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassakin osoitettu
valtakunnallisesti merkittdva Saynajakankaan VARK-alue seké useita muinaisjaannoksia.

Energia- ja iimastovaihemaakuntakaavan laatimisen tueksi on valmistunut toukokuussa 2023 selvi-
tys tuulivoimarakentamisen vaikutuksista maisemaan. Selvitys I6ytyy TUULI-hankkeen nettisivuilta
(https://www.pohjois-pohjanmaa.fi/kehittaminen/omat-hankkeet/tuuli-hanke/). Selvitysta aiotaan
YVA-ohjelman mukaan hyodyntaa Koutuanjarven YVA- ja kaavoitusmenettelyssa maisemaan koh-
distuvien vaikutusten arvioinnissa, mita Pohjois-Pohjanmaan liitto pitdad hyvana. Hankealueen ete-
ldosassa ja sen ymparistdssa sijaitsee myds luontopolkuja, laavuja ja lintutorni. YVA-
selostusvaiheessa hankkeen vaikutukset arvokkaisiin kulttuurimaisema-alueisiin ja merkittaviin
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rakennettuihin kulttuuriymparistoihin, visuaaliseen maisemakuvaan ja inmisten elinoloihin ja viihty-
vyyteen on arvioitava huolellisesti ja huomioitava ne myds yhteisvaikutusten arvioinnissa.

Vaikutukset poronhoitoon

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahanke sijoittuu Kollajan paliskunnan alueelle. Sahkonsiirtoreitit
sijoittuvat lisaksi Oijarven ja Kiimingin paliskuntien alueille. Kollajan paliskunnan alueella on vireilla
useita energiahankkeita. Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavaprosessissa
tunnistettiin, ettd Kollajan paliskunnan alueelle kohdistui muita paliskuntia suurempia haitallisia
yhteisvaikutuksia poronhoitoon maakuntakaavan tuulivoimaloiden alueista.

Koutuanjarven hankkeessa tulee huomioida maakuntakaavan poronhoitoaluetta koskeva suunnit-
telumaarays, jonka mukaan "Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon ja muiden luontaiselin-
keinojen alueidenk&ytélliset toiminta- ja kehittdmisedellytykset. Poronhoitoon olennaisesti vaikutta-
vaa alueiden kéyttéa suunniteltaessa on otettava huomioon poronhoidolle térkeét alueet, kuten
erotus- ja ruokintapaikat seké pyyntiaidat.” Tuulivoimarakentamisen suunnittelumaaraysta on
energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa tarkistettu poronhoidon osalta: Poronhoitoalueella tu-
lee turvata poronhoidon edellytykset, myds tuulivoimatuotannon edellyttamien voimalinjojen suun-
nittelun ja toteuttamisen yhteydessa.

Pohjois-Pohjanmaan liiton ndkemyksen mukaan poronhoito ja tuulivoimarakentaminen voidaan
sovittaa yhteen tuulivoimahankkeessa laadukkaalla suunnittelulla, mukaan lukien mahdolliset lie-
ventamistoimenpiteet hankesuunnitelmassa, porotalouden huomioon ottaminen rakentamisen ai-
kana, kompensaatiot ja muut mahdolliset asiat, joista tuulivoimatoimija on sopinut erillisneuvotte-
luissa paliskuntien kanssa. Tama edellyttada jatkuvaa vuoropuhelua paliskuntien kanssa seka
suunnittelun aikana etta toteutuksen jalkeisessa seurannassa. Paliskuntain yhdistys ja Suomen
Tuulivoimayhdistys ry ovat yhteistydssa Akordi Oy:n kanssa julkaisseet tammikuussa 2023 tuuli-
voimahankkeiden suunnittelua ja operointia poronhoitoalueella kasittelevan toimintamallin. Linkki
selvitykseen: https://akordi.fi/wp-content/uploads/Paliskunnat-ja-
tuulivoimatoimijat_toimintamalli_12012023_FINAL.pdf

Yhteisvaikutukset

Pohjois-Pohjanmaan liiton arvion mukaan hankkeen todennakoisesti merkittdvimmat vaikutukset
kohdistuvat yhteisvaikutuksiin lahialueen muiden vireilla olevien tuulivoimahankkeiden kanssa.
Hankealue rajautuu luoteessa vireilla olevaan Latvaselan 11 voimalan tuulivoimahankkeeseen ja
koillispuolella, Iahimmilldan noin 1,8-3,6 kilometrin paassa, sijaitsevat vireilla olevat Kinttaisviidan
11 voimalan ja Kuikkasuon 16 voimalan tuulivoimahankkeet. Etelapuolella noin viiden kilometrin
paassa sijaitsee juuri rakentunut 30 voimalan Pahkakosken tuulivoimapuisto. Alle kymmenen kilo-
metrin etaisyydelld sijaitsevat myds vireilld olevat Kynkadansuon, Tannilan, Iso Rytisuon, Kotaselan
ja Iso Pihlajasuon energiahankkeet.

Merkittavimmat todennakoiset yhteisvaikutukset kohdistuvat poronhoitoon, suojelu- ja Natura-
alueisiin, linnustoon, pohjavesialueisiin, visuaaliseen maisemakuvaan ja ihmisten elinoloihin ja viih-
tyvyyteen. Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-menettelyissa on kiinnitettava eri-
tyistd huomiota yhteisvaikutusten arviointiin ja varmistuttava, ettei suuria haitallisia yhteisvaikutuk-
sia muodostu.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos

Pelastusviranomainen on tutustunut asiakirjoihin ja pyytad huomioimaan liitteena olevan Pohjois-
Pohjanmaan pelastuslaitoksen ohjeen tuulivoimapuiston suunnitteluun ja rakentamiseen. Aurinko-
voiman osalta pyydetdaan huomioimaan liite Aurinkosahkdjarjestelmien paloturvallisuusohje ja ak-
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kuvarastojen osalta liite Ohje energiavarastojen suunnitteluun. Pelastuslaitos antaa tarkemmat
tuulivoimaloiden riskienhallintaan ja operatiivisiin toimintaedellytyksiin liittyvat lausunnot pyynndsta
rakennuslupavaiheessa.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto/Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat

Terveydensuojelun nakdkulmasta keskeisia vaikutusarvioinnin osa-alueita ovat melu- ja valkevai-
kutukset seka alueet, joihin voisi kohdistua eri vaikutuksia samanaikaisesti. Maankayton muutokset
voivat vaikuttaa etenkin ndkymaalueisiin (mahdollinen vélkevaikutusten muutos). Happamien sul-
faattimaiden vaikutus voi olla valillinen silloin, jos vaikutus ulottuisi esimerkiksi talousvetena kaytet-
tavaan pohjaveteen tai yksityiskaivoihin mahdollisen happamoitumisprosessin vaikutuksesta.

Ohjelman mukaan hankkeen melu- ja valkevaikutukset arvioidaan mallintamalla. Melualuekartoilla

esitetaan keskiaanitasoalueiden lisaksi alueen rakennuskanta. Valo-olosuhteiden osalta tarkastel-

laan myds tuulivoimaloiden mastoihin ja konehuoneen paalle asennettavien lentoestevalojen naky-
vyytta. Lentoestevalojen vaikutuksia tarkastellaan osana maisemavaikutusten arviointi.

Yhteisvaikutukset

Arviointiohjelman mukaan yhteisvaikutuksia arvioidaan erityisesti alle kymmenen kilometrin etai-
syydelle Koutuanjarven tuotantoalueesta sijoittuvista hankkeista, jonka lisdksi huomioidaan muut
tuotannossa ja suunnitteilla olevat tuulivoima-alueet noin 30 kilometrin etaisyydelléd Koutuanjarven
tuotantoalueesta. PSAVI/9699/2025 2 (2) Arvioinnin edetessa on syytd huomioida erityisesti taman
hankkeen ja muiden hankkeiden yhteisvaikutuksena alueet, joissa asutus tai loma asutus jaa eri
hankkeiden vaikutuspiiriin usealta suunnalta ja yhtaaikaisia vaikutuksia voisi arvioinnin perusteella
iimeta. Yhteisvaikutusalueet on syyta esittda havainnollisesti karttapohijilla, jossa on sijoitettuna
hairiintyvat kohteet.

Ohjelman mukaan Koutuanjarven tuulivoima-alue ainakin yhdessa Latvaselan kanssa muodostaisi
laajan yhtenaisen tuulivoima-alueen (hankkeiden laajuudesta riippuen 52—64 voimalaa) ja niiden
seka Kuikkasuon-Kinttaisviidan tuulivoima-alueiden valiselle alueelle jaa ainakin jonkin verran vaki-
tuista ja loma-asutusta, jotka yhteisvaikutustarkastelussa tulisi muun muassa huomioida.

Puolustusvoimat, 3. logistiikkarykmentti

Tuulivoima-alueen suunnittelussa on selvitettava tuulivoimaloiden mahdolliset vaikutukset Puolus-
tusvoimien toimintaan. Vaikutusten selvittdmiseksi hanketoimijan on pyydettava Paaesikunnalta
lausunto tuulivoimahankkeen hyvaksyttavyydesta. Tuulivoimahankkeella tulee olla Paaesikunnan
hyvaksynta, ennen kuin tuulivoimaloiden rakennuslupien perusteena kaytettava kaava hyvaksy-
taan.

Hanke on huomioinut YVA- ohjelmassaan vaikutukset Puolustusvoimien toimintaan, kuten sotilas-
ilmailu ja tutkat. YVA- ohjelman mukaan Puolustusvoimat on antanut myonteisen lausunnon vuon-
na 2024 23 tuulivoimalasta 320 m kokonaiskorkeudella. Puolustusvoimat ei nde estetta hankkeelle.

Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry

Maakuntakaava

Tuotantoalue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan energia- ja iimastomaakuntakaavassa osittain seudulli-
sesti merkittavalle tuulivoima-alueelle Koutuanjarvi tv-1 514. Maakuntakaavan ohjausvaikutusta on
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syyta noudattaa ja hanke tulisi sijoittua paremmin kaavassa maaritellylle alueelle. Tama vahentaisi
osaltaan voimaloiden sijoittumista liilan 1ahelle luonnonarvoalueita.

Vesistovaikutukset

Tuotantoalueella sijaitsee Koutuanjérvi, josta laskee eteldén lijokeen Pohjois-Koutuanjoki.
Tuotantoalueella sijaitsevat Pikku ja Iso Méttéisjarvet, Patalampi ja Kauhialampi. Méattdislammista
laskee ldnteen AlaMéttéisoja. Voimajohtovaihtoehdot SVE1A, SVE1B ja SVE1C ylittdvat mm.
Séynéjéaojan ja Siuruanjoen. SVE2A ja SVEZ2B ylittévét lijoen, Nauruanojan seké useita lijokeen
laskevia jokia/ojia léhellé Isokankaan sdhkbasemaa. Pohjois-Koutuanjoen tila on vain hieman
heikentynyt (Purohelmi-aineisto). Usean ylitettédvén joen/ojan suojeluarvo on véhéinen tai tila
voimakkaasti heikentynyt (Purohelmi). (YVA-ohjelma)

Erityisesti vain hieman tilaltaan heikentyneen Pohjois-Koutuanjoen vesistdarvot on turvattava, mut-
ta myOs suojeluarvoiltaan vahaisempien ja tilaltaan heikompien virtavesien tilaa ei ole suotavaa
yhtédan ennestaan heikentaa. Tuulivoiman rakentaminen aiheuttaa niin rakentamisaikaisia kuin
pysyvia vaikutuksia alueen hydrologiaan. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen katsaus (Kropsu
(toim.), Maatuulivoiman rakentamisen vesistdvaikutukset, Raportteja 10/2025) toteaa, ettd maatuu-
livoiman pintavesivaikutuksista on koottava vaikutusmekanismit, arviointitavat ja haittojen lieven-
taminen valuma-alueperusteisesti. YVA-selostuksessa tulee esittda selkea vesienhallintasuunni-
telma seka suunnitelma pintavesivaikutusten seurannan vastuista ja raportoinnista.

Tuotantoalue on sulfaattisavien esiintymisaluetta ja sen pohjoisosassa, jonne myds suunniteltu
aurinkovoima-alue paikoin sijoittuu, happamia sulfaattimaita esiintyy suurella todennakdisyydella.
Vesienhallintasuunnitelmassa tulee varmistaa, ettd maaperasta ei rakentamisen seurauksena liu-
kene happamoittavia yhdisteita.

Ekologiset yhteydet ja verkosto

Koutuanjérven tuotantoalue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan energia- ja imastovaihemaakuntakaavan
selvityksissé rajatun ekologisen verkoston véylille ja ydinalueen l&histblle. Maakunnassa on useita
ekologisen verkoston ydinalueita, joista erityisesti alueet 1, 9 ja 10 sijoittuvat hankealueen
ldheisyyteen (Kuva 20-3.). Tuotantoalueella ja sen ita- ja lounaispuolilla sijaitsee Metséhallituksen
rajaamia alue-ekologisia kohteita. Tuotantoalueella sijaitsevat alue-ekologiset kohteet ovat pdéosin
pienehkéja kapeita kdytdvamaisia alueita.

Lausujan mielesta tuulivoiman rakentaminen tulisi ensisijaisesti ohjata ekologisen verkoston ulko-
puolelle. Yhteyksien pirstominen rakentamisella heikentaa verkoston toimintaedellytyksia ja eten-
kin hairidille herkkien lajien elinmahdollisuuksia. On ristiriitaista perustella hankkeen hyvaksytta-
vyys vihredn siirtyman hankkeena, jos se samanaikaisesti heikentaa luontoarvoja tarkeilla ekologi-
silla ydinalueilla. Tama tulee huomioida voimalasijoittelussa hyvin tarkoin. Lausunnon antaja kat-
s00, etta arvioinnissa tulee olla hankevaihtoehto, jossa voimalat on sijoiteltu edes kohtuulliselle
etdisyydelle jo tunnistetuista luonnolle arvokkaista kohteista.

Linnustoarvot

Alle 20 km etéisuudelle tuotantoalueesta sijoittuvat seuraavat FINIBA-alueet: Moniosainen
Isterinjdrven ympaéristén suot rajautuu tuotantoalueeseen « Moniosainen Panumajérven ympéaristén
suot, n. 8,7 km eteldén « Moniosainen Litokairan alue n. 12,2 km pohjoiseen * Pohjois-Pohjanmaan
lintuyhdistyksen maakunnallisesti térkeét lintuvedet ja suot, alle 20 km tuotantoalueesta: *
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Luisansuo, Hirvisuo, Kédrppasuo, Jarvisuo-Ojalatvasuot, Polvisuo, Kusisuo, Rbytdnsuo, Litokaira ja
Jédkéldnkankaansuot « Natura 2000 SPA-alueet, joista I&himpdné Kérppédsuo-Raindnsuo n. 3,7 km
etdisyydelld tuotantoalueesta.

Tuotantoalueen lénsiosa ja pdéosa suunnitelluista voimajohtoreiteisté sijoittuvat kurjen kevatmuut-
toreitille (valtakunnallinen pdémuuttoreitti). Hankealueella on havaittu useita huomionarvoisia lintu-
lajeja, mm. Uhanalaiset/direktiivilajit/erityisvastuulajit: Tavi, laulujoutsen, metsdhanhi seké Silmél-

lapidettavét: Liro, niittykirvinen, nérhi, taivaanvuohi, kuovi (otteita yva-seurantaryhmén aineistosta)

Lintulajien inventoinnit tulee ulottaa hairidetaisyyksien mukaisille etdisyyksille suunnitelluista voi-
maloista ja muista rakenteista. Arvioinnissa tulee tuoda selkeasti esille, mitka alueet kaytannossa
muuttuvat kayttokelvottomiksi kullekin lajille ja miten se vaikuttaa muun muassa laheisten luonnon-
suojelualueiden lajien elinvoimaisuuteen. Linnustoselvityksia tulee tarvittaessa jatkaa seuraavalle
kaudelle. Kantojen vuosittaisvaihtelu voi olla suurta. Tavallistenkin metsalajien uhanalaistuessa
pelkastaan talla hetkella huomionarvoisiin ja uhanalaisiin lajeihin keskittyminen ei anna todellista
kuvaa hankkeen vaikutuksista, vaan arvioinnissa tulee huomioida myos viela elinvoimaiseksi luoki-
tellut lintulajit.

Imperia-asteikon kritiikki

Lausuja katsoo, etta Imperia-asteikon kayttd on useassa hankkeessa saanut hankkeen nayttayty-
maan haitoiltaan todellisuutta vahaisempana. Myds taulukossa kaytettavat maareet (esimerkiksi
“kohtalaisen kielteinen”) ovat epamaaraisia ja liian valjasti tulkittavia. Maakuntakaavan, luonnon-
suojelulain ja alueidenkayttdlain keskeiset luontoarvoja turvaavat tavoitteet eivat usein ole tulleet
riittavasti huomioiduiksi. Erityisesti luonnon monimuotoisuuden turvaamisen, ekologisten yhteyk-
sien sailyttdmisen seka suojelualueiden ja uhanalaisten lajien suojelun seka yhteisvaikutusten
osalta on tarkeaa arvioida vaikutuksia suhteessa aiempaan maankayttoon.

Jos muutoksen suuruuden kriteerit on muotoiltu niin valjasti, ettd peruuttamattomia muutoksia ja
niiden merkittavyytta on hankalaa, jos ei mahdotonta osoittaa toteen, jaa IMPERIA-asteikon kaytto
riittdmattomaksi tavaksi arvioida vaikutuksia. Esimerkiksi LUOPAS-oppaan keinoin olisi parempi
tarkastella ymparistovaikutuksia (Makela, K. & Salo, P. 2024. Luontoselvitykset ja luontovaikutus-
ten arviointi. Opas tekijalle, tilaajalle ja viranomaiselle. 2. korjattu painos. Suomen ymparistdkeskus
ja ymparistoministerid, Helsinki. Suomen ymparistokeskuksen raportteja 43/2023. 374 s. (Helda).

Kompensaatio

Hanketoimijan (seké hankealueen kuntien) olisi syyta miettia hyvitystd hankkeen aiheuttamaan
luontokatoon, mikali hanke toteutuu. Yhti6 voisi esimerkiksi ennallistaa ja/tai suojella vapaaehtoi-
sesti vastaavia elinymparistoja lahiseudulta. Toki lain mukainen luontohyvitys tuoreen lain ekologi-
sen kompensaation maaritelman mukaisesti olisi viela parempi.

Sateilyturvakeskus STUK - ei lausuttavaa

Vaylavirasto

Tuulivoimalahankkeen jatkosuunnittelun aikana on riittavan ajoissa kiinnitettava huomiota tuulivoi-
malan osien varastoinnin ja kuljetusreittien selvittdmiseen. Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina
erikoiskuljetusluvan. Erikoiskuljetusluvissa lupaviranomaisena toimii Pirkanmaan ELY-keskus.
Voimaloiden osien kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava
hyvissa ajoin ennen kuljetuksia. Jos rakenteiden vahvistamiselle tai mahdollisten tasoliittymien ym.
parantamistoimille, kuten tasoristeyskansien vahvistamiselle ja leventamiselle, todetaan tarvetta,
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toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Tama koskee
my6s mahdollista valaisinpylvaiden ja likennemerkkien valiaikaista siirtoa seka liittymien avarta-
mista. Asian osalta tulee olla yhteydessa Pohjois- Lausunto 3 (4) VAYLA/6585/Vv-01.07/2025
8.10.2025 Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualueelle. Liittymaluvat
maanteille myontaa Pirkanmaan ELY-keskus.

Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat esté tai haittaa maanteiden kayttoa.
Vaylavirasto muistuttaa, ettd kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita
likennejarjestelmasta ja maanteista annetun lain (503/2005) 42 §:ssé ja 42 a §:ssa saadetaan.
Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston "Sahko- ja tele-
johdot ja maantiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) liséksi Liikenneviraston 12.10.2018
antamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle (LI-
V1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudattaa siinakin tapauksessa, etta uusi johto rakennetaan
olemassa olevan johdon rinnalle.

Tyohon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa liikenteen ohjausta ja va-
roittamista likennemerkein, on oltava ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myds rakenteiden, ra-
kennelmien ja laitteiden sijoittamiseen tiealueelle. Lupa voidaan myontaa, jos toimenpiteesta ei
aiheudu vaaraa liikenteelle eika haittaa tienpidolle. Ty6luvalla voidaan myontad myos tieliikenne-
lain 187 §:ssa tarkoitettu lupa tien tilapaiseen sulkemiseen silloin, kun sulkeminen liittyy tiealueella
tyoskentelyyn.

Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittia kuin rautatien tasoristeysten
kautta. Jos tasoristeyksen kayttd lisdantyy tuulivoimaloiden rakentamisaikaisen liikenteen johdosta
merkittavasti tai sen kayttotarkoitus muuttuu, on tienpitdjan haettava lisdantyvaan tai muuttuvaan
kayttoon oikeuttava Vaylaviraston lupa. Vaylavirasto voi liittda lupapaatokseen tasoristeyksen ra-
kentamista, uudenlaista kayttda, kunnossapitoa ja poistamista seka tasoristeykseen liittyvaa tieta
koskevia ehtoja, joiden toteutus kokonaisuudessaan tai osittain voi jdada luvanhakijan vastuulle.
Tasoristeysluvan tarpeesta voi olla yhteydessa Vaylavirastoon, kijaamo@vayla.fi. Lisatietoja taso-
risteysten ylittdmisen suunnitteluun ja toteutukseen liittyen on ohjeessa: "Erikoiskuljetukset rauta-
tien tasoristeyksissa” (Vaylaviraston julkaisuja 8/2021 v2).

Vaylavirasto pyytaa ottamaan huomioon kuljettamisreittien suunnittelussa Vaylaviraston hanke- ja
suunnittelukohteet, jotka I0ytyvat sivulta: https://vayla.fi/suunnittelurakentaminen. Vaylavirasto
huomauttaa, etta ajantasaiset ohjeet on aina tarkistettava ohjeluettelosta Vaylaviraston verkkosi-
vuilta (https://vayla.fi/palveluntuottajat/ohjeluettelo).

Mielipiteet

Mielipide

Asumme perheen kanssa Yli-lin keskustassa. Tuulivoima hanketta ei tule toteuttaa. Haluamme
ettei meitd motiteta tuulivoimaloilla ja ettei niita rakenneta lahelle asuin ymparistbdmme. Huolena

tuulivoimaloiden vaikutuksista asukkaisiin, asukkaiden terveyteen ja hyvinvointiin. Vaikutus alueen
luontoon ja eldimiin. VEO Hanketta ei toteuteta.

Mielipide

Tuulivoima- ja aurinkovoimalabuumi on lahtenyt Pohjois-Pohjanmaalla taysin kasista. Puhutaan
paljon suunnitelmallisuudesta, vaikutusten arvioinnista ja mallinnuksesta, ihmisten tiedottamisesta
ja vaikutusmahdollisuuksista, mutta konkretia osoittaa, ettd taman hetken "buumi” on suuri kupla,

jossa vain raha ja oma intressi ohjaa toimijoita. Eritoten vanhan Yli-lin kunnan aluetta ja Tannilan
kylaa ollaan muuttamassa teollisuustantereeksi niin voimalahankkeiden kuin voimansiirtolinjojen
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muodossa. Asun itse Oulussa, mutta olen kotoisin Tannilasta ja nykyisin mokkeilen alueella paljon:
ainakin viela toistaiseksi, kun sielld on edes jotain rauhaa ja maisemia, joissa rentoutua.

Olen nyt viimeisen kahden vuoden ajan yrittanyt pysya tydssa kadyvana ihmisena ajan tasalla lahi-
alueiden eri hankkeista, tutkia alueita ja niiden erityispiirteitd ja osallistua hankkeisiin mielipiteiden
voimin. Kaikista hankkeista paistaa lapi se, etta a) alueiden erityispiirteet esimerkiksi vesistovaiku-
tusten (niin pinta- kuin pohjavesien) eivéat ole hankkeilla tiedossa tai sitten niitd pimitetdan tietoises-
ti b) lintu- ja petoeldinkartoitukset tehdaan joko tietoisesti tai tyhmyyden piikkiin erittédin huolimatto-
masti c¢) ihmisten elinymparistd ollaan valmiita muuttamaan perinteisesti maaseutunakymasta teol-
lisuusaluenakymaksi ja ennen kaikkea voimansiirtolinjoja piirrelldan kartalle kuin 1-vuotias leivin-
paperille. Maaseutumaisemat ollaan tietoisesti pirstaloimassa niin ihmisten kuin luonnon (elaimet ja
muu biodiversiteetti) kannalta. Tiedossani on Tannilan alueella my6s yksi alustavasi vireilla oleva
aurinkovoimalahanke, jonka tieltd haluttaisiin hakata suuria metsaalueita aurinkovoimalan alta.
Olen huomannut myos, ettéd hankkeisiin perehtyminen ja niihin osallistuminen kady jossain maarin
tydstd. Useissa hankkeissa tehdyt selvitykset olisivat jattaneet monia lintu-, peto- ja muita luonto-
havaintoja taysin todentumatta, jos paikalliset ihnmiset eivat omaa aktiivisuuttaan naita selvittaisi ja
tilaisuuksien ja mielipiteiden kautta toisi julkiseksi.

Oman mokkini osalta on talla hetkella tuulivoimahanke kaytanndssa jokaiseen ilmansuuntaan eh-
dolla 2-5 km sateelld ja voimalinja tulee menemaan seka pohjois- ettd etelapuolelta alle kilometrin
paasta. Liikun paljon ymparistdssa ja seka tuulivoimala-alueiden ettd voimalinjojen osalta mielen-
rauhansielunmaisemani tulevat tuhoutumaan. Puhumattakaan siitd, mitd nama tulevat aiheutta-
maan linnustoille, porotaloudelle muille eldimille. Hiljalleen turveravinteista palautuva vesisto tulee
saamaan vakisinkin uusia ravinteikkaita vesivalumia esimerkiksi aurinkovoimaloiden alle kuivatta-
vista maa-alueista. Kavin itse viime kuussa Koutuanjarven rannalla ja laavulla nauttimassa hienos-
ta syyssaasta ja kylla siella kauniissa maisemissa ja hiljaisuudessaan jarvella uivia joutsenia miet-
tiessa mieleen kumpusi ajatus siita, ettd milla oikeudella olemme muuttamassa kyseisenkin alueen
voimala-alueeksi, joka vakisinkin tulee tuhoamaan monen eldimen elinymparistdn. Lisaksi alueen
eramaisuus tulee tuhoutumaan kauttaaltaan voimalinjojen vetojen myaota.

Olen ymmartavainen, etta tuuli- ja aurinkovoimahankkeita tulee rakentaa Suomeen jonkin verran ja
naiden vaikutukset energiaomavaraisuuteen voivat olla positiivismerkkisia vihreansiirtyman ja ko-
konaisvaikutusten puitteissa. Talla hetkella kuitenkin hankkeita on jo aivan liikkaa. Jos tietyilla alueil-
la vaikka puoletkin hankkeista tulevat toteutumaan, ovat vaikutukset peruuttamattomia monen po-
tentiaalisen riskin kannalta: pohjavesialueet saastuvat, ravinteita ja mikromuoveja jo nyt kriittisissa
tiloissa oleviin ojiin, puroihin paatyy runsain mitoin, metsia tuhotaan kohtuuttomia maaria voimalin-
jojen ja jopa itse hankealueiden tieltd ja ennen kaikkea muutamme ja pirstaloimme niin elamien
(my6s ennen kaikkea uhanalaisten) kuin ihmisten elinymparistét silla tavoin, etta palautuminen
tulee voimaloiden purkamistenkin jalkeen kestamaan vuosisatoja. Ennen kaikkea teemme Suo-
mesta teollisuusalueen, jossa aitoa luontoa ei enda ole nahtavilld missdan ilman, etta tuulivoima-
loiden siivet vilkkuvat tai humisevat horisontissa. Tietylla tavalla havettaa talla hetkellda suomalai-
suus, jossa ollaan muuttamassa arvokas luontomme muun maailman sahkonkulutusjuhliin. Toki
olemme tassa jo hyvin ottaneet vuosikymmenien saatossa starttia, kun olemme tuhonneet suom-
me ja vesistbmme lyhytndkoisen energiantuotossa ja tuhonneet vanhat metsamme Idhes nolliin.
Onko yhteiskuntamme nakdpiirissa niin lyhyt tulevaisuus, ettd olemme valmiita tuhoamaan vii-
mesetkin rippeet maailman sahkoénkulutusjuhliin?

Suomessa sahkéomavaraisuus on jo nyt varsin hyvalla tasolla. Lisaksi olemme kalliiden sahkon-
hintapiikkien aikoina ndhneet, ettd suomalaiset pystyvat sddstdmaan nykyisesta sdhkdnkulutuk-
sestaan halutessaan leijonan osan. Autojen sahkdistyminen tulee nostamaan kokonaissahkdntar-
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vettamme, mutta tdmanhetkinen tuulivoimabuumi on aivan liian ylitseampuva sekin huomioiden.
Suurin ajuri koko buumiin lieneekin se, ettd haluamme saada Suomeen nyt nama lukuisat data-
keskukset, jotta maailmalla riittda sahkda pyorittdd some-portaaleja ja pilvipalvelutallennustarpeita.
Eli tuhoamme Suomen maaperan (vesistot, eldimistdon ja maisemallisuuden) niin kulttuurillisesti
kuin konkreettisesti, jotta saamme tuotettua sahkda toisille. Onko tdma todella sen arvoista? Enta
miten on huomioitu sita, ettad suuret tuuli- ja aurinkovoimakeskittymat tulevat olemaan myds turval-
lisuus riski? Tallaisille alueille on otollista suunnitella vieraiden valtioiden toimesta esim. iskuja,
jotka voivat lamaannuttaa sahkéverkkomme. Samalla myds nailla syrjaisilla seuduilla asuvat ihmi-
set ovat uudenlaisen riskin darella. Halutaanko alueet tyhjentaa tietoisesti? Onko tdma kaupunkien
keino keskittda ihmiset asutuskeskuksiin, jotta mitdan palveluja ei tarvitse enaa toteuttaa syrjaseu-
duille? Eika yhteiskunnan huoltovarmuuden ja turvallisuuden kannalta olisi tarkeaa, ettad myos syr-
jaseuduilla asuu kansalaisia?

Toivon sydameni pohjasta, etta tuuli- ja aurinkovoimaloiden syytaminen haja-asutusalueille kuten
Yli-lihin (erityisesti Tannilan ymparille) kuin arvokkaiden pohjavesi- ja porotalouden alueille pide-
taan kohtuuden rajoissa. Ylipaataan kaikki voimalat ja sahkovoimalinjat tulisi sijoittaa vahintaan 5-
10 kilometrin pdahan asutuksista, mokeista ja vesistoistd. Maaseudun asukkaille ja mokkeilijoille
on henkireika viettaa aikaa jokivarressa ja metsien keskella ja nauttia luonnonmukaisesta maise-
masta juoden puhdasta pohjavetta ja nauttien lintujen ja muiden eldinten kanssa luonnon rauhasta.
Onko tama oikeus poistumassa Pohjois-Pohjanmaalla kokonaan? Itsekin olen jo vakavissaan miet-
tinyt tulevia vuosikymmenia, ettd minne Suomessa taytyy muuttaa, jos haluaa elaa perinteisissa
maaseutumaisemissa luonnon keskella: onko néita seutuja meilld kohta enaa ollenkaan? Pistaa
miettimaan.

Mielipide

Olen vapaa-ajanasukas Tannilasta. Harrastuksiini kuuluu luonto monissa eri muodoissa: Retkeilen,

poimin sienia ja marjoja sekd harrastan luontokuvausta. Lahtdkohtaisesti kannatan vihreda siirty-
maa ja uusiutuvia energianldhteista, mutta nykyinen tuulivoimapolitiikka on kaukana vihreasta.

Sahkonsiirtolinjoja varten on kaadettava kilometritolkulla metséaa levealta kaistaleelta ja on vaista-
matdnta, etta linjojen alle joutuu vanhoja metsia ja useiden vaarantuneiden ja uhanalaisten lajien
elinymparistot pirstoutuvat entisestaan. Vaikka myos sahkonsiirtolinjoista tehdaan luontokartoituk-
set, tuntuu, ettd nama tehdaan hyvinkin suurpiirteisesti enka voi valitettavasti lainkaan luottaa sii-
hen, etta luontoarvot tulevat huomioitua. Esimerkiksi Hervan suuntaan suunniteltujen linjojen mai-
semaan tulee Suvannonsuo. Suvannonsuo on kaunis, ojittamaton ja ldhes luonnonmukainen suo,
jonka reunamilla kasvaa vanhaa metsaa. Nama metsat, joita enaa ole montaakaan jaljella, ovat
vaarassa tuhoutua. Talla hetkella linjoja on jo vedetty Yli-iin ja Tannilan valista, taman hankkeen
linjat on suunniteltu Tannilan kylan aivan eteldpuolelle ja kolmas linjasuunnitelma tulee toteutues-
saan muutaman kilometrin paahan Siuruanjoen pohjoispuolelle.

On irvokasta, ettéd samaan aikaan Oulun kaupunki on paattanyt liittyd Luontoviisaat kunnat -
verkostoon, jonka "tavoitteena on hillité luontokatoa, edistda luonnon monimuotoisuutta, vahentaa
luontoa heikentavaa toimintaa ja kehittaa kuntien luontotoimintaa.”

Toinen huoleni liittyy pohjavesiin. Nama aiemmin mainitsemani linjat Hervaan on piirretty Huiskan
pohjavesialueen lapi. Oulun kaupunki on tilanteessa, jossa silla ei ole minkaanlaista varasuunni-
telmaa sille, ettéd kaupunkilaisten juomavesi eli Oulujoki saastuisi. Ei siis mikaan ihme, etta nyt kat-
seet on kaannetty mm. Tannilan pohjavesiin, jota "me paikalliset" jo kdytamme. Mutta tullaanko
nama pohjavedet pilaamaan sahkdnsiirtolinjoilla? Lisdksi on huomioitava, ettd Siuruanjoen Kalmo-
saaren kohdalla jokirannassa on tuottoisa hete, mistd moni alueen mokkilainen hakee juomaveten-
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sa. Linjat on piirretty kulkemaan suoraan tdman lahteen ylapuolelta. Samalla my6s moni edella
mainittu mokkildinen saa nama siirtolinjat mékkimaisemaansa.

Kun tarkastellaan nyt vireilla olevia hankkeita ja niiden suunniteltuja linjanvetoja, tullaan Tannila
siis ympardimaan nailla hankealueilla ja kaapeleilla. Asukasnakdkulmasta Koutuanjarven hanke
sindnsa on nyt hieman kauempana asutuksesta, mutta toisaalta alueella on arvoa virkistyskaytos-
sa. Olen itsekin retkeillyt ja liikkunut alueella useaan otteeseen ja minua ei henkilékohtaisesti hait-
taa, vaikka retkeilyrakenteet olekaan viimeisen paalle kunnossa. Koutuanjarven seutu on kuitenkin
soineen, suolampineen ja Koutuanjarvineen monipuolinen retkikohde.

Mielipide

Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimalan sahkénsiirto linjat SVE1A, SVE1B ja SVE1C on piirretty
kulkemaan Siuruanjoen yli Kalmosaaren kohdalta. Kalmosaaren kohdalla on 2 lahdetta joista toi-
nen on piirretty karttaan mutta toista ei ole merkitty ja nama linja vaihtoehdot kulkisivat kyseisen
l&hteen yli. Lahde (joka ei ole kartassa) toimii kesamokkilaisten veden lahteena. Kalmosaaren ym-
paristdssa on tana kesana havaittu harmaahaikara pariskunta. Kaunis Siuruanjoen maisema tu-
houtuisi - omistamme kesamakin josta on Kalmosaareen nakyma (Rantapirtintie 50). Jos linja vaih-
toehdot toteutuisivat nama 2 lahdetta tuhoutuisivat pohjavesineen. Siuruanjoella myos kalastaa
kesaisin kalasaaksi pariskunta.

Mielipide

YVA-ohjelma ja hankesuunnitelma eivat sovellu toteutettavaksi siind muodossa, kuin se on esitet-
ty; ohjelma ei riittavasti tunnista, eika sita kautta poista tai lievenna hankkeen todennakoisesti mer-
kittavia ja pysyvia ymparisto-, vesitalous-, luonto-, kulttuuri- ja yhteiskunnallisia haittoja. Siksi vaa-
din, ettd YVA-menettelya jatkettaessa otetaan seuraavat seikat ehdottomasti huomioon ja etta VEO
(hanketta ei toteuteta) pidetaan ensisijaisena vaihtoehtona. Perusteluna:

1. Pohjavesien ja vedenhankinnan suoja (keskeinen riski) Kaava-alue rajautuu Saynajakankaan
(11615504, 2-luokka) ja osittain Huiskankankaan (11972005, 1-luokka, vedenotto kaytéssa) pohja-
vesialueisiin. Sahkonsiirron ja rakentamisen (maakaapelointi, huoltotiet, kumulatiivinen maansiirto-
toiminta) vaikutukset pohjaveteen voivat olla peruuttamattomia (pohjaveden samentuminen, pohja-
vesimuodostumien muuttuminen, mahdolliset onnettomuus-/vuototilanteet).

YVA-ohjelman alustava arvio, joka kuvaa vaikutuksia paaosin tilapaisiksi, ei ole riittdvan varovai-
nen tai nayttoon perustuva, kun kyse on vedenhankintaa palvelevasta 1-luokan pohjavesialueesta.
Vaaditaan riittavat, riippumattomat hydrogeologiset mallit, riskisimulaatiot ja worst-case-arvioinnit.

2. Virkistysarvot: luontopolku, lintutorni ja laavut Tuotantoalueelle ja voimajohtoreiteille sijoittuu
merkittavia virkistysrakenteita (luontopolku, luontotorni, useita laavuja ja nuotiopaikkoja). Joidenkin
voimajohdon vaihtoehtojen linjaukset leikkaavat tai risteavat luontopolun kanssa. Hanke muuttaa
alueen luontokokemusta pysyvasti ja heikentaa virkistyskayttdoa, mika on haittaa asukkaille, vapaa-
ajan kayttajille ja paikalliselle matkailulle. N&ita arvoja ei voi palauttaa jalkikateen. Siksi on edelly-
tettava tasmallisia vaikutuslaskelmia virkistyskayttoon ja varmistettava ettei virkistysarvoja heiken-
neta.

3. Linnusto, Natura-alueet ja uhanalaiset luontotyypit YVA-ohjelmassa mainitut Virvikkosuo ja
Kéarppasuo-Rainansuo (Natura-kohteet) ja alueen linnustollinen arvo vaativat taysimittaisen Natura-
arvioinnin, jos hankkeen tai sen yhteisvaikutusten voidaan katsoa vaikuttavan naiden alueiden suo-
jeluperusteisiin yksin tai yndessa muiden hankkeiden kanssa YVA-ohjelman esiselvitys ei voi kor-
vata tallaista vaikutusten arviointia. Liséksi tarvitaan kattavat lintuselvitykset (muutto, pesima, pol-
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I6t, kana- ja petolinnusto, lepakkotutkimukset) usealta vuodelta, jotta térmays- ja hairidriskit voi-
daan arvioida luotettavasti.

4. Yhteisvaikutusten riittdva arviointi Kaava-alueen ymparistdssa on useita muiden toimijoiden ja
hankkeiden tuulivoimahankkeita (listattuna YVA-aineistossa). YVA-ohjelmassa yhteisvaikutusten
alustava katsaus on mainittu, mutta laajuus, menetelmat ja rajaukset ovat puutteellisia. On valtta-
matonta, ettd YVA laajentaa ja konkretisoi yhteisvaikutusten tarkastelun (visuaaliset, linnusto-, me-
lu-/valke-, poronhoito-, virkistys- ja pohjavesivaikutukset) kattavaksi ja alueelliseksi vaikutustarkas-
teluksi (ei vain jaksonomaiseksi erittelyksi). Yhteisvaikutusten arvioinnin pohjana pitaa kayttaa
kaikkien lahialueella vireilla olevien hankkeiden tietoja ja realistisia skenaarioita.

5. Kulttuuriperintd ja muinaisjaannokset Alueella on useita kiinteitd muinaisjaannoksia ja arkeologi-
sia kohteita; osa tunnetuista kohteista sijoittuu hyvin I&helle voimajohtolinjoja (esim. Lehtisaari E n.
50 m, Kotikangas n. 80—85 m tms.). Museoviraston rekisterodityjen kohteiden I&heisyytta ei voi kor-
vata myohemmilla lievennystoimilla — muinaisjaannoksen kohtalo on peruuttamattomasti muutet-
tavissa. YVA-ohjelmassa edellytettava arkeologinen inventointi on toteutettava ennen jatkopaatok-
sia ja vaihtoehdot, jotka sijoittuvat lahelle (alle 300 m) suojeltuja kohteita, on suljettava pois.

6. Poronhoito ja paikalliset elinkeinot Hanke vaikuttaa useiden paliskuntien alueisiin ja poronhoidon
reitteihin sekad muihin paikallisiin elinkeinoihin (metsastys, kalastus, luontomatkailu). YVA-ohjelma
mainitsee poronhoidon, mutta edellytan, etta vaikutukset porotalouteen arvioidaan yksityiskohtai-
sesti paliskuntien kanssa ja etta vaikutukset, joita ei voida vahentaa tai korvata, estavat hankkeen
hyvaksymisen.

7. limastovaikutukset ja turvemaat Aurinkovoima-alueeksi varattu Palosuo/ kaytdsta poistunut tur-
vetuotantoalue ja muiden ojitettujen soiden kasittely vaativat tarkat hiilitaselaskelmat: soiden ja
metsan muutoksesta aiheutuvat paastot voivat kumota hankkeen hyddyt merkittavassa maarin,
ellei asiaa selvitetd ja dokumentoida lapindkyvasti. YVA-ohjelmasta tulee saada selkeét elinkaari-
laskelmat (LCA) ja vertaileva arvio VEO:aan.

8. Sahkonsiirto (reittivaihtoehdot ja niiden riskit) YVA-ohjelmassa esitetyt voimajohtovaihtoehdot
(400 kV yhteisjohdot vs. 110 kV vaihtoehdot) voivat poikkeuksin ja etenkin yhteisjohtotapauksissa
avata laajoja uutta rakennettua kaytavaa, jonka vaikutukset (maisema, linnusto, pohjavesien riskit,
virkistys) ovat suuret. On taysin kohtuutonta tukea uutta 400 kV ilmajohtokaytéavaa pohjavesialuei-
den lahella tai luontokohteiden poikki. Myds maakaapelointi ei automaattisesti poista kaikkia riskeja
(kaivaminen, rakentaminen pohjavesialueilla, soiden kuivatuksen muutokset).

9. YVA-ohjelma ja sen perusteella laadittavat selvitykset ovat riittdmattomia paatdoksen tueksi.
Edellytan, ettd YVA-ohjelmaa tdydennetaan seuraavin minimiehdoin: -riippumattomat hydrogeolo-
giset tutkimukset ja riskiskenaariot (Huiskankangas, Saynajakangas, muut lahivaihtoehdot); -laajat
lintututkimukset (muutto, pesinta, pollé- ja kanalintututkimukset, lepakkotarkkailu) vuosien 2—-3 ajal-
ta; -tdydellinen Natura-arviointi Virvikkosuon ja Karppasuon osalta ja tarpeen mukaan laajemmalle
alueelle; -taydellinen arkeologinen inventointi ja suojelutoimenpiteet (sulje pois reitit/kohdat, jotka
uhkaavat muinaismuistoja); -laajempi (ja metodologisesti sitova) yhteisvaikutusten arviointi, joka
huomioi kaikki [&hella vireilla olevat hankkeet ja arvioi maisema-, linnusto-, melu- ja virkistysvaiku-
tukset kokonaisuutena; -lapinakyvat hiilitaselaskelmat ja LCA seka selvitys siitd, miksi hanke tarjo-
aa nettohyddyn ilmastolle ottaen huomioon suot ja metsien muutokset; -Vaikutukset tietoliiken-
neyhteyksiin -riippumaton vertaisarviointi ja uusi julkinen kuulemiskierros. Johtopaatos ja vaatimus:
Kaikkien edella esitettyjen seikkojen perusteella katson, ettd YVA-ohjelma vaatii lisatyota laajem-
pia, riippumattomia selvityksia varten. Vaadin ettd hanke jatetaan toteuttamatta (VEO). Tama vaa-
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timus perustuu seka luonnon monimuotoisuuden, pohjavesien ja kulttuuriperinndn suojeluun ettd
alueen vakavien ja mahdollisesti peruuttamattomien vaikutusten torjuntaan

Mielipide
Hervan asemalle johtava sahkdnsiirto vaihtoehto. Kielteisia asioita ovat alkaen tuotantoalueelta:

- linja kulkee pohjavesialuetta pitkin noin 5 km, on siten riskialtis ratkaisu ja kulkee samalla merkit-
tavan Huiskan harjun kautta. Ei missaan nimessa kannatettava ratkaisu.

- Varvikkosuokin on luontoarvojen vuoksi vaaravyohykkeella.

- sitten tullaankin heti porojen kokoamisalueelle ja parhaille talvilaitumille. Mitenhan siinakin kay?
En ole sen alan tuntija.

- tullaan Siuruanjoen itérannalle jossa lahimmat kaksi loma-asuntoa ovat 170 m etaisyydella linjan
keskeltd. 300 m:n suoja-alueella on 2 vakituista ja 6 loma-asuntoa, lansipuolella 3 loma-asuntoa.
Lisaksi lahialueella lukuisia loma-asuntoja ja vakituista asutusta. Asukkaat nailld asunnoilla ja 1a-
heisyydessa ovat hyvin huolissaan mm. sateilystd, maiseman radikaalista muutoksesta, kiinteisto-
jen arvon menetyksista ja kaiken kaikkiaan alueen viihtyvyydesta jota loma-asumiselta halutaan.
Ihan vahapatdinen ei ole mydskaan huoli linnuista. Jokea pitkin lentda paljon joutsenia, kurkia,
sorsalintuja ym. Linjoihin térm&amisvaara on todella iso. Tana syksynakin asusti pari viikkkoa har-
maahaikara juuri Kalmosaaren alueella.

- joen levein kohta on juuri tdssa, kartan mukaan n. 200 m. Kun noustaan lansirannalle, térmataan
suoraan lahteeseen, josta hyvin monet Hirvassuvannon loma-asukkaat ovat hakeneet juomave-
tensa kymmenia vuosia , minakin 45 vuotta. Lahteesta ei vesi ole loppunut koskaan, se on avoin
myo6s koko talven. Suurena huolen aiheena on lahteen kuivuminen, saastuminen rakennus- ja
huoltotoimien yhteydessa. Lahde on puiden ympardimassa maastossa. Paljaaksi hakkaaminen on
poissuljettu vaihtoehto. Lahde on ainut vaihtoehto usealle taloudelle, ei ole muuta! Vesilain
587/2011 11§:n mukaan lahteen luonnontilan vaarantaminen on kielletty Emme hyvaksy lahteen
vaarantamista. Lahde on Kalmosaaren alapaasta noin 15 m ylavirtaan pain. (Oulun kaupungilla on
kaavoitettuna ja myynnissa kolme vapaa-ajan tonttia, Iahteesta n. 15-20 m alavirran suuntaan.)
Rannasta lahteelle on matka noin 15 m.

- sitten mennadan jonkin matkaa ok kunnes Leuan kylalla on taas ongelmia asutuksen suhteen. PS
saattaa siella matkalla olla muitakin ongelma kohtia. Toivottavasti nama kommentit auttavat teita
arvioimaan linjausvaihtoehtoja uudestaan.

Mielipide

Vastustan Tannilan Palosuolle suunniteltua aurinkovoimalaa seka Palosuon valittdomaan laheisyy-
teen suunniteltuja tuulimyllyja! Jostain kasittdmattdmasta syysta on Koutuanjarven hankesuunni-
telmassa piirretty Tannilan ehka hienoimman ja linturikkaimman kosteikon paalle aurinkovoimala
seka useita tuulimyllyja. TAma on erittain valitettavaa seka alueella mielelldan retkeilevien lintuhar-
rastajien etta eteenkin lintujen kannalta.

Aurinkovoimala estaisi toteutuessaan kokonaan paasyn talle hienolle lintukosteikolle ja miten au-
rinkovoimala tammaoiselle kosteikolle edes perustettaisiin? Sehan vaatisi todennakdisesti koko alu-
een kuivattamisen ja tdman valtavan vesimaaran ohjausta jonnekin muualle, minne? Paljonko liséda
ojituksia taman lintukosteikon kuivattaminen vaatisi ymparoivalta luonnolta?
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Menneen kesan aikana olen useita kertoja kdynyt Palosuolla katselemassa lintuja ja tuntuu, etta
joka kerta olen ndhnyt jotain semmoista mita aikaisemmin en sielld ole nahnyt. Monien lintujen
lisaksi olen nahnyt siella mm. hirvia, poroja, kdarmeita. Tieto lisda tuskaa, niin tamankin osalta.
Tuskin tama asia samalla tavalla liikuttaisi mikali ei tietaisi miten hieno paikka on kyseessa. Kuva
2: Palosuo, 21.6.2025 Kuva 1: Palosuo, 21.6.2025 Toivoisin siis, etta tasta asiasta paattavat kavi-
sivat oikeasti henkilokohtaisesti paikan paalla kesdaikaan ndkemassa sen kaiken mita tédssa ollaan
tuhoamassa.

Oulu on 29.9.2025 liittynyt Luontoviisaat kunnat -verkostoon. Taman mukaan Oulun kaupunki on
sitoutunut pysayttamaan luontokadon vuoteen 2030 mennessa. Oulun omilla nettisivuilla lukee
taman osalta myds nain: "Oulun kaupunki toteuttaa luonnon monimuotoisuutta edistavia toimenpi-
teitd jo monin tavoin.”. Minulle Oulun kaupungin toiminta on nayttaytynyt taysin painvastaisessa
valossa, sen verran monessa aurinko- ja tuulimyllyhankkeen yleisétilaisuudessa olen tana vuonna
istunut. Niissa luontoarvoilla ei ole tuntunut olevan kovinkaan suurta painoarvoa. Kaikki nama ta-
nakin vuonna suunnitellut tuuli- ja aurinkovoimahankkeet tulevat toteutuessaan aiheuttamaan mer-
kittavaa luontokatoa, kun ottaa huomioon mista kaikkialta uusia siirtolinjojakin on suunnitelmissa
vedelty.

Sen sijaan, ettd Oulun kaupunki hyvaksyisi Palosuon kaltaisen mahtavan lintukosteikon kattamisen
aurinkopaneeleilla, voisi se ottaa mallia esimerkiksi Evijarvesta. Evijarvi on pieni paikka, mutta sen
hienot lintukosteikot tunnetaan ympari maan ja niita l1ahdetdan kaukaakin katsomaan. On hyvin
surullista, jos Palosuon arvoa ei osata ndhda paattajien keskuudessa.

Vastustan Koutuanjarven hankesuunnitelmassa esitettyja sahkonsiirtolinjavaihtoehtoja SVE1A,
SVE1B ja SVE1C! Nama kaikki kolme vaihtoehtoa on laitettu Tannilan osalta kulkemaan taysin
samaa reittia, joten Tannilan asukkaiden ja mokkilaisten silmin ne ovat yksi ja sama vaihtoehto.
Nama kaikki kolme sahkonsiirtolinjavaihtoehtoa on suunnitelmassa vedetty kulkemaan pitkalta
matkalta Huiskankankaan ykkdsluokan pohjavesialueeseen lapi, josta kasittadakseni iso osa Yli-lin
asukkaista saa talla hetkelld juomavetensa. Naen siksi taman erittain riskialttiina ratkaisuina. Mas-
siivinen sahkdnsiirtolinja pudottaa I&hialueen mdkkien ja asuntojen arvoa ja se nakyy jo nyt. Talla-
kin hetkelld on tdman suunnitelmissa nakyvan reitin varrella myynnissd omakotitalo, joka ei meinaa
menna kaupaksi. Kun tdma suunnitelma julkaistiin, niin tdman omakotitalon hintapyynt6a pudotet-
tiin entisestaan. Hintapyynto on halpa, mutta ei se nayta menevan silti kaupaksi. Missa on omai-
suuden suoja?

Nama kolme sahkonsiirtolinjavaihtoehtoa ylittavat Siuruanjoen paikasta, jonka vieressa on paljon
mokkeja. Mokkiasukkaat ovat olleet ihan kauhuissaan tasta mahdollisesta ratkaisusta. Sen lisaksi,
etta tama mahdollinen massiivinen sahkonsiirtolinja alentaisi roimasta heidan mokkiensa arvoa,
niin se linja on laitettu kulkemaan my0s suoraan heidan ainoan puhtaan juomavesilahteen yli. Ky-
seinen lahde sijaitsee Kalmosaarentien laheisyydessa Siuruanjoen rannalla. Kuulemani mukaan
iso osa suvannon mokkilaisista hakee juomavetensa juuri tasta lahteesta. Kalmosaarentiella on
myds Oulun kaupungilla myynnissa rakentamattomia mokkitontteja, jotka ovat jgdmassa taman
linjan alle. Tuskin naitakaan siis kannattaa enaa sitten pitaa myynnissa.

Venkaantien ylapuolella ennen Tannilantien ylityskohtaa nama kolme sahkonsiirtolinjavaihtoehtoa
on laitettu sivuamaan Suvannonsuota. Sen verran pienia ja epaselvia ovat mielestani hankesuun-
nitelmassa esitellyt sahkonsiirtolinjakartat, etten ihan varmuudella niitten perusteella pysty tulkit-
semaan kohtaa mistd nama sahkonsiirtolinjavaihtoehdot sivuavat Suvannonsuota. Joka tapauk-
sessa Suvannonsuota reunustaa vanhempi kaunis kuusimetsa, jossa aina kesaisin kdydessani
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naen ja kuulen homatiaisten, toyhtotiaisten ja hippidisten aantelya. Pelkaan, etten enaa jatkossa
kuule tata iloista dantelya Suvannonsuon reunamilla, mikali jokin naisté kolmesta siirtolinjavaihto-
ehdosta toteutuu ja tuhoaa taman hienon metsan. Kotiin tuli syyskuussa Asukaslehti koskien Met-
sahallituksen tuuli- ja aurinkovoimahankkeita. Tasta lehdesta oli kuitenkin jatetty (ehka ihan tietoi-
sestikin) kokonaan pois ne kartat, jossa nakyvat suunnitellut sdhkdnsiirtolinjat. Tuskin moni Tanni-
lan asukas siis edes viela tajuaa sita kuinka lahelta siirtolinjoja on suunniteltu vedettavaksi. Monien
kymmenien kilometrien pituudelta jalleen halutaan tuhota kaikki pois, eikd vahempi luonnon tu-
hoaminen riittaisi?

Koutuanjarven hankkeen yleisotilaisuudessa 29.9.2025 kysyttiin miksi juuri Yli-lihin nain paljon
tuulimyllyja joka puolelle, etta eikd Oulun kaupunki nde yhtdan mitddn muuta Yli-lissa? Oulun kau-
pungin edustaja vastasi tahan kysymykseen jotenkin niin, etta Yli-li nahdaan hyvana tuulimylly-
hankkeiden sijoituspaikkana siksi koska Yli-lissa on jo valmiiksi hyva sahkoverkko. Naen taman
hyvin ristiriitaisena vastauksena, kun ottaa huomioon kuinka paljon uusia mahdollisia sahkonsiirto-
linjareitteja on pelkastaan Tannilan alueelle vedetty ristiin rastiin useiden eri tuulimyllyhankkeiden
osalta. Jos sdhkdverkko kerran jo on niin hyva, niin ei tAmmadistda maaraa uusia viivoja pitaisi tarvita
enaa. Jos taas se sahkoverkko ei olekaan viela riittdva ja on ihan pakko aiheuttaa sita luontokatoa,
niin mielestani tdssakin hankkeessa tulisi pyrkia I0ytamaan ensisijaisesti maakaapelivaihtoehtoja ja
etta se kaapeli vedettaisiin jostain muualta kuin pohjavesialueen tai hyvin sulfaattipitoisen maan
l&pi. Turhan paljon edelleen vedetaan vain ilmassa sahkdja, vaikka maakaapeli olisi aina huolto-
varmempi, turvallisempi, vahemman asukkaita arsyttava ja vahemman luontokatoa aiheuttava.
Olen huolissani useiden hankkeiden yhteisvaikutuksesta Tannilaan.

Naita uusia tuulimyllyhankkeita tuntuu tupsahtelevan Tannilan ymparille nyt kuin sienia sateella ja
ne tuntuvat saartavan koko kylan. Tannilaan asumaan muuttaneet ihmiset ovat muuttaneet tanne
juurikin siksi, ettd ovat nimenomaan halunneet pois kaupungin melusta ja valosaasteesta. He ar-
vostavat hiljaisuutta ja luonnonrauhaa. He ovat tietoisesti valinneet paikan ilman sen kummempia
palveluita. Nyt kaikki se, miksi nama ihmiset ovat tulleet tanne, on uhattuna. Metsat ja maat pakko-
lunastetaan ja tuhotaan ja meidat saarretaan myllyilla. Me emme hyddy millaan tavalla naista
hankkeista, saamme vain haitat riesaksemme samalla kun Oulun kaupunki muuttaa tuhoamansa
maan teollisuusalueeksi ja keraa rahat niista itselleen. Onko kaupungin tavoitteena ajaa asukkaat
pois Tannilasta? Jo nyt tdma vallitseva tilanne kuormittaa asukkaita kohtuuttoman paljon, kun ela-
ma on muuttunut jatkuvaksi mielipiteitten kirjoittamiseksi tai tuleviin mielipiteisiin valmistautumiseen
lahialueen luontokohteita kierrellen ja arvaillen etukateen mista uusia viivoja tullaan vetamaan.

Aikaa reagoimiseen annetaan hyvin vahan, kun monta hanketta pusketaan samanaikaisesti 1api.
Yha enenevissd maarin monien ymparoéivien hankkeitten yhteisvaikutuksena pelkadan nyt jo myds
oman tyoni puolesta, silla pystydkseni tekemaan t6itd Tannilasta kdsin, on etdyhteyksien toimitta-
va. Asun sen verran syrjassa paateilta, ettei valokuitu ole kdytannéssa mahdollinen. Yli-lin Pahka-
kosken asukkaat ovat kertoneet, etta lahelle rakennetut tuulimyllyt aiheuttavat hairidita mm. TV-
lahetyksiin ja se huolettaa minua kovasti. Yle Areenassa julkaistiin 10.10.2025 Koko Suomen Ra-
dio -podcast "Pimean matkailu on uusi trendi”. Siina kerrottiin, miten pimeys vahenee koko ajan
maailmasta kiihtyvalla tahdilla, niin ettd kohta oikeasti pimeista paikoista on pulaa. 70% suomalai-
sista ja 90% eurooppalaisista asuu alueella, missa ei ole tietoakaan oikeasta pimeydesta, he eivat
nae kunnolla tahtia eivatka revontulia. Tammoisille pimeille paikoille on jo kasvava kysynta, mutta
ei tatdkaan Tannilan valttikorttia ymmarreta.
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Toistaiseksi viela Tannila on paikka, jossa ei ole juurikaan ylimaaraista valosaastetta. Se on paik-
ka, jossa voi nahda oikean tahtitaivaan ja kunnollisia varikkaita revontulia varsin usein ilman etta
tarvitsee matkustaa Lappiin.

Mielipide

Suunnitelma on herattanyt vastustusta hankealueen vaikutuspiirissa olevien keskuudessa, jotka
ovat laatineet yhteisen mielipiteen hanketta vastaan. He eivat hyvaksy tuulivoimahanketta eivatka
osayleiskaavan laatimista, vedoten muun muassa riittamattémaan lainsdadantoon, haitattisiin ter-
veys- ia ymparistdvaikutuksiin seka epaedullisiin taloudellisiin seurauksiin.

Tuulivoimarakentamisen lainsaadanto on talla hetkella epaselvaa, ja kaytannot vaihtelevat kunnit-
tain esimerkiksi etaisyyksien ja rakentamiskriteerien osatta. Vapaa-ajanasukkaiden liitto on esitta-
nyt viiden kilometrin suojarajaa tuulivoimaloille niiden haittojen vuoksi (Tervo,2025). Taman vuoksi
paikattiset ehdottavat, ettda Koutuanjarven hanke keskeytettaan, kunnes valtakunnalliset linjaukset
maarittelevat selkeasti rakentamisen vahimmaisetaisyydet ja korvausperusteet.

Sahkonsiirtoon tarvittavien maa-alueiden luovutuksen tulisi perustua vapaaehtoisuuteen, ja siirto-
verkkojen aiheuttamat terveys-, viintyvyys- ja maisemahaitat tutisi korvata maanomistajille kayvan
hinnan mukaan. Tuulivoimaloiden maisema-, melu-, valo- ja valkehaitat muuttavat maaseudun
rauhallisen luonteen radikaalisti. Erityisen huolestuttavaa on Palosuon kosteikon kohtalo - alueen
arvokas ja linturikas luontokohde, joka on tarkeéd seka lintuharrastajille etta linnustolle. Aurinkovoi-
matan toteutuminen estaisi paasyn kosteikolle kokonaan (ks. liite: Koutuanjarven lintuhavainnot).

Tuulivoimalat uhkaavat myos Koutuanjarven virkistyskayttoa. Alue on eramaamainen ja suosittu
kalastuksen, marjastuksen, hiihdon ja retkeilyn kohde. Talvisin kelkkareitti ja laavu houkuttelevat
kelkkailijoita, mutta hankkeen toteutuminen heikentaisi naiden mahdollisuuksien arvoa merkittavas-
ti. Terveysvaikutuksista erityisen huolestuttavaa on juomaveden laadun heikkeneminen. Tieston ja
voimajohtojen rakentaminen pohjavesialueilla, kuten Huiskankaalla ja Saynajakankaalla, voi vaa-
rantaa pohjaveden tilan. Kalmosaarentien vapaa-ajan asukkaat saavat juomavetensa lahteest3,
joka sijaitsee suunnitellun voimalinjan yhteydessa, mika lisda huolta veden puhtaudesta.

Rakennusaikainen raskas liikenne aiheuttaa turvattomuutta Tannilantiella, joka on vilkkaasti liilken-
noity ja huonokuntoinen. Tie toimii ainoana vaylana jalankulkijoille ja kevyelle liikenteelle, mika
korostaa turvallisuusriskeja.

Paikattiset eivat myoskaan usko saavansa hyotya hankkeesta. Keskustelut yrittajien ja ammatti-
laisten kanssa ovat osoittaneet, ette mahdollisuudet osallistua rakentamiseen ovat rajalliset. Ty6-
mahdollisuudet nayttavat rajoittuvan lahinna auraus- ia tien hoitot6ihin, jotka eivat ote merkittavia
tyollistajia. Etatyontekijoita huolestuttaa lisaksi nettiyhteyksien epavarmuus, silla Tannilassa ei ole
valokuitua, eika sita valttdmatta saada syrjaisille alueille.

Omaisuudensuoja on myds keskeinen huolenaihe. Kiinteistdjen arvon lasku on todellinen riski -
saksalaisen tutkimuksen mukaan tuulivoimalat voivat laskea maaseudun kiinteistojen arvoa jopa
23 %. (Frondet, Kusset, Sommer, Vance, 2019). Suomessa pankit ovat jo huomauttaneet tuulivoi-
mahankkeiden vaikutuksista kiinteistdarvoihin (Kvick, 2025) ja paikalliset ovat havainneet pankkien
nihkean suhtautumisen asuntolainojen myontamiseen.

Lisaksi alueelle on keskitetty liikaa tuulivoimahankkeita. Atte kymmenen kilometrin sateella Kou-
tuanjarven tuotantoalueesta sijaitsee yhdeksan suunnitteluvaiheen hanketta, joista Latvaselka ra-
jautuu suoraan Koutuanjarveen. Paikalliset voisivat suhtautua hankkeisiin suopeammin, jos niita ei
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olisi niin paljon. Useiden hankkeiden yhteisvaikutukset tekevat tilanteesta kestamattoman seka
asukkaille etta luonnolle.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd paikallinen vaesto karsii hankkeen negatiivisista vaikutuksista
saamatta siita juurikaan hyotya. Hankealue sijaitsee liian I&helld asutusta, pohjavesialueita ja kos-
kematonta luontoa. Naista syista emme hyvaksy Koutuanjarven tuulivoimahanketta.

Mielipide

Olen tutustunut Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen osallistumis- ja arviointisuunnitel-
maan (OAS) seka ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaan (YVA). Lahetan alla muistutukseni ja
nakemykseni hankkeeseen liittyen.

Muistutus: hankkeen laajuus, voimaloiden mééré ja korkeus

Pidan tarkeana, ettd hankkeen mitoitusta ja sijoittelua tarkistetaan, jotta sen ymparistovaikutukset
pysyvat kohtuullisina. Ehdotan seuraavia muutoksia: 1. Hankealuetta tulee rajata pienemmaksi,
erityisesti luontoarvoiltaan herkilta alueilta seka asutuksen ja loma-asutuksen laheisyydesta. 2.
Tuulivoimaloiden maaraa tulee vahentaa, silla alueelle on jo suunnitteilla useita muita tuulivoima-
hankkeita, jotka yhdessa aiheuttavat huomattavia yhteisvaikutuksia maisemaan, meluun ja luon-
toon. 3. Tuulivoimaloiden maksimikorkeus tulee rajoittaa enintddn 250 metriin (kokonaiskorkeus).
Tata korkeammat voimalat korostuvat maisemassa ja lisdavat melu-, valke- ja tormaysvaikutuksia.

Saunajérven alue ja asukasviihtyvyys

Hankealueen valittdmassa laheisyydessa sijaitsee Saunajarven mokkikeskittyma, jossa on yli 30
vapaa-ajan asuntoa. Lisaksi alueella on Metsahallituksen entinen kamppamiljéé, jolla on paikallis-
historiallista ja maisemallista arvoa. Tuulivoimaloiden rakentaminen nain lahelle naita kohteita hei-
kentaa merkittavasti alueen maisemaa ja luonnonrauhaa, vahentaa asukkaiden ja mokkilaisten
viihtyvyytta seka alentaa mokkien ja kiinteistojen jalleenmyyntiarvoa. Nama vaikutukset tulee arvi-
oida erikseen ja perusteellisesti YVA-selostuksessa seké kaavaluonnosta laadittaessa. Suojaetai-
syys asutukseen ja mokkialueisiin tulisi asettaa vahintadan 2—3 kilometriin.

Kokonaisvaikutukset ja alueellinen kuormitus

Koutuanjarven hanke ei ole yksittdinen tapaus, vaan osa laajempaa tuulivoimakeskittymaa. On
tarkeda, ettd ELY-keskus varmistaa yhteisvaikutusten arvioinnin muiden I&hialueen hankkeiden
kanssa — erityisesti maisema-, melu- ja luontovaikutusten osalta. Hankkeiden yhteenlaskettu vaiku-
tus muodostaa kohtuuttoman kuormituksen paikalliselle ymparistolle ja asutukselle.

Yhteenveto ja pyynté

Pyydan, etta Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus: 1. Edellyttaa hankkeelta tarkennettua ja realistista
vaihtoehtovertailua, jossa hankealuetta ja voimaloiden maaraa pienennetaan. 2. Varmistaa yhteis-
vaikutusten riittdvan arvioinnin muiden hankkeiden kanssa. 3. Huolehtii siita, ettd Saunajarven asu-
tuksen ja mokkialueiden laheisyys otetaan huomioon suojaetaisyyksissa ja vaikutusten arvioinnis-
sa. 4. Edellyttaa, etta tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus ei ylita 250 metria.

Mielipide
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Me, Koutuanjarven lahistolla asuvat asukkaat, emme hyvaksy hanketta. Alue on meille koti, virkis-
tysymparistd ja osa paikallista kulttuuriperintéa. Hankkeen toteutuminen muuttaisi pysyvasti
elinymparistomme luonnetta, maisemaa ja luonnonrauhaa.

Tahan kannanottoon olemme koonneet keskeisimmat huolenaiheemme, jotka liittyvat muun
muassa luonnon monimuotoisuuteen, pohjaveden suojeluun, turvallisuuteen, osallistumisen
puutteeseen sekd hankkeen vaikutuksiin tuleville sukupolville.

1. Pohjavesi

Pohjavesialueilla rakentaminen tulee valttda kokonaan, ellei vaikutuksia voida aukottomasti estaa.
Kyse ei ole vain teknisesta riskista, vaan elintarkeasta luonnonvarasta, joka vaikuttaa suoraan
alueen asukkaiden terveyteen ja hyvinvointiin.

Puhdas pohjavesi on juomavetemme, ja sen pilaantuminen — esimerkiksi maansiirtotéiden,
polttoainevuotojen tai betonirakenteiden vaikutuksesta — voi aiheuttaa pitkdaikaisia ja
peruuttamattomia vahinkoja. Luonnon oma suodatusjarjestelma, metsdmaannos ja pintakerrokset,
ovat herkkia ja korvaamattomia.

Asukkaiden huoli veden laadusta on otettava vakavasti. Me emme voi hyvaksya, ettd Tannilan
kaltaiset puhtaat ja rauhalliset alueet altistetaan riskeille, jotka voivat vaikuttaa myos tulevien
sukupolvien elinolosuhteisiin.

2. Hankkeiden keskittyminen yhdelle alueelle

Koutuanjarven tuotantoalueen laheisyyteen sijoittuu suuri maara tuulivoimahankkeita — yhteensa
lahes 20 suunnitteilla olevaa tai jo tuotannossa olevaa aluetta. Tama keskittyminen yhdelle maan-
tieteelliselle alueelle aiheuttaa kumulatiivisia vaikutuksia, joita ei ole arvioitu riittavasti. Alue menet-
taa luonteensa, maisemallinen yhtenaisyys katoaa ja luonnon monimuotoisuus heikkenee. Lisaksi
melu-, valke- ja liikennevaikutukset voivat kasautua, mika heikentaa elinymparistdon laatua pysy-
vasti.

3. Varjovalke ja valo-olosuhteet

Tannilassa ei esiinny varjovalketta tai heijastusvaikutuksia, mutta tuulivoimaloiden rakentaminen
muuttaa tilannetta merkittavasti. Esimerkiksi Pahkakosken tuulivoimahankkeen alueella varjovalke
on aiheuttanut hairitsevaa vilkkumista, joka on vaikuttanut kielteisesti seka asumisviihtyvyyteen
ettd ulkoiluun.

Koutuanjarven lahiasukkaina olemme erityisen huolissamme valkkeesta, silla osa meista sairastaa
neurologisia sairauksia, joita valke voi pahentaa tai aktivoida. Tdma ei ole pelkka mukavuuskysy-
mys, vaan terveyteen liittyva riski. Jokivarren asukkaana valkkeen vaikutus kertautuu ja nakyy eri-
tyisesti aurinkoisella saalla, jolloin vilkkuva valo voi olla voimakkaimmillaan. Herda kysymys: pitaa-
ké meidan jatkossa pysytelld hyvalla saalla sisatiloissa? Tallaiset vaikutukset eivat ole hyvaksytta-
via, ja ne tulee arvioida realistisesti — ei pelkastaan teknisten mallinnusten perusteella, vaan kuun-
nellen aidosti asukkaiden kokemuksia ja huolia.

4. Turvallisuus

Tannila on ollut perinteisesti rauhallinen ja turvallinen asuin- ja virkistysymparist6. Useiden tuuli- ja
aurinkovoimahankkeiden myota alueen luonne on kuitenkin muuttumassa, ja turvallisuuteen liitty-
vat riskit kasvavat merkittavasti. Tuulivoimaloihin liittyy useita konkreettisia riskeja, kuten: osien
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irtoaminen voimaloista, jaan tai lumen putoaminen talviaikaan ja tulipalot ja kemikaalivuodot. Ra-
kennustdiden ja kuljetusten yhteydessa esiintyy myds riskeja, kuten dljyvuotoja ja onnettomuuksia,
jotka voivat vaikuttaa seka ymparistoon etta inmisten turvallisuuteen. Aurinkovoimaloiden rakenta-
misessa ja purkamisessa esiintyy tydturvallisuusriskeja, ja kaytdn aikana on olemassa vahainen
mutta todellinen tulipaloriski.

Lahiasukkaana koemme, ettd nama riskit eivat ole pelkastaan teknisia yksityiskohtia, vaan ne vai-
kuttavat suoraan arkeemme, liikkumiseemme ja kokemukseen siita, ettd oma elinymparistd on
turvallinen.

5. Koskematon luonto ja virkistyskaytto

Hankkeen suunniteltu alue on ollut pitkdan paikallisten ja vierailijoiden virkistyskaytossa. Tuulivoi-
maloiden rakentaminen ja huoltoinfrastruktuuri uhkaavat naitd mahdollisuuksia. Luonnon rauha,
maisemallinen arvo ja alueen saavutettavuus heikkenevat. Rakentaminen ja toiminta voivat rajoit-
taa liikkumista ja metsastysta. Alueen luonne muuttuu erdmaisesta rakennetuksi ymparistoksi, mi-
ka vaikuttaa negatiivisesti koko ymparistoon ja sen virkistyskayttoon.

6. Vaikutukset linnustoon

Alueella esiintyy useita lintulajeja. Tuulivoimalat aiheuttavat térmaysriskin ja voivat hairitd pesima-
alueita. MyOs aurinkovoimalat vaikuttavat linnustoon negatiivisesti. Palosuon kosteikko menetettai-
siin kokonaan.

Koutuanjarven lintuhavainnot Palosuolla vuosina 2024-2025: arosuohaukka, haapana, haarapaas-
ky, hernekerttu, hiiripollo, jouhisorsa, jankakurppa, kaakkuri, keltasirkku, keltavastarakki, kurki,
kaki, lapasorsa, lapinsirri, laulujoutsen, liro, mehildishaukka, mustalintu, merikotka, mustakurkku-
uikku, naurulokki, niittykirvinen, pajulintu, pajusirkku, pensastasku, punakylkirastas, ruokokerttu-
nen, sinirinta, sinisorsa, sinisuohaukka, suokukko, suosirri, sdaksi, taivaanvuohi, tavi, telkka, terva-
paasky, tukkasotka, tylli, tormapaasky, tdyhtdhyyppa, uivelo, valkoviklo, varpushaukka, vesipaasky
(Havaitut linnut Tiira-lintutietopalvelun mukaan).

7. Taloudelliset hyddyt eivat jakaudu oikeudenmukaisesti

Vaikka hanke tuo kunnille verotuloja ja lisda taloudellista aktiivisuutta, paikalliset asukkaat eivat
paase osallisiksi hyodyista. Tybpaikat ja yritystoiminta keskittyvat usein ulkopuolisiin toimijoihin.
Taloudelliset hyddyt jdavat pieniksi verrattuna maisema-, luonto- ja elinymparistéhaittoihin.

8. Sahkonsiirto ja johtoalueet

Sahkansiirron toteuttaminen muuttaa merkittavasti maisemaa ja luonnonymparistéa. Johtoalueet
pirstovat metsaalueita ja heikentavat niiden ekologista arvoa. Rakenteet vaikuttavat negatiivisesti
luonnon monimuotoisuuteen, eldinten kulkureitteihin ja alueen virkistyskayttoon. Lisaksi ne voivat
alentaa kiinteistojen arvoa ja heikentaa asumisviihtyvyytta.

9. Rakentamisen aikainen liikkenne

Tuulivoimaloiden rakentaminen aiheuttaa merkittdvaa raskasta liikkennetta alueelle, mika lisda me-
lua, pblya ja turvallisuusriskeja. Erikoiskuljetukset, maa-aineskuljetukset ja tydkoneiden liikkuminen
voivat vahingoittaa paikallista tieverkkoa ja haitata arkea erityisesti pienemmilla teilla. Rakentami-
sen aikaiset vaikutukset on aliarvioitu, ja ne voivat kestaa useita vuosia lukuisten hankkeiden
vuoksi.
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10. Osallistumisen ja kuulemisen puute

Lahiasukkaiden nakemykset ja huolenaiheet eivat ole olleet riittavasti esilla hankkeen suunnittelu-
prosessissa. Kaupungin ja hankkeen edustajien taholta ei ole osoitettu riittdvaa ymmarrysta paikal-
listen asukkaiden kokemuksista ja huolista, eika niitd ole otettu huomioon paatoksenteossa.

Hankkeen hydtyvaikutuksia korostetaan niin voimakkaasti yleiselld tasolla, etta lahiasukkaiden aani
jaa sivuun. Tama luo vaikutelman, etta paikallisten elinympariston muutokset ja terveysriskit ovat
toissijaisia laajempien taloudellisten ja strategisten tavoitteiden rinnalla.

Aidon osallistumisen puute heikentdd hankkeen hyvaksyttavyytta ja luottamusta viranomaisiin.
Kestava ja oikeudenmukainen suunnittelu edellyttda, ettd kaikki osapuolet — erityisesti ne, joihin
vaikutukset kohdistuvat suoraan — saavat mahdollisuuden tulla kuulluiksi ja vaikuttaa hankkeen
etenemiseen.

11. Vaikutusten arviointi ja seuranta

Pahkakosken tuulivoimahankkeen ongelmat osoittavat, etta vaikutusten arviointi ei aina ole riitta-
vaa. YVA-selostuksessa tulee esittaa konkreettinen malli seurantajarjestelyista, joilla voidaan ha-
vaita merkittavat ja ennakoimattomat vaikutukset. Seurannan tulee olla lapinakyvaa ja jatkuvaa.

12. Hankkeen purkaminen ja luonnon ennallistaminen

Vaikka hankkeen purkamisen yhteydessa arvioidaan vaikutusten olevan samankaltaisia kuin ra-
kentamisen aikana, on tarkeaa tarkastella asiaa myos pitkan aikavalin nakokulmasta. Purkaminen
ei automaattisesti tarkoita, etta luonto palautuu entiselleen — erityisesti, jos alueen ekosysteemi on
jo vaurioitunut.

Tannila on luonnonlaheinen ja rauhallinen ymparisto, jossa asukkaat ovat elaneet sopusoinnussa
metsan, eldaimiston ja maiseman kanssa. Useiden teollisten hankkeiden myo6ta tama tasapaino on
vaarassa. Mikali alue jaa purkamisen jalkeen maisemoimatta tai ennallistaminen jaa puutteellisek-
si, tuleville sukupolville jaa pilattu luonto — kayttokelvoton Tannila.

Mielipide

Vastustamme Metsahallitus Kiinteistokehityksen Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahanketta.
Peruuttamattomia paatdksia ollaan tekemassa vauhdilla. Hankkeita on Yli-lissa vireilla useita, ja
toteutuessaan ne vaikeuttavat suuresti paikallisten ihmisten elamaa ja pirstovat luonnon. Pyydam-
me harkintaa. Paatdksenteon tulisi perustua vaikutusten kattavaan, monipuoliseen ja perusteelli-
seen arviointiin.

Toivottavasti myo6s tuulivoiman lisdrakentamiseen kriittisesti suhtautuvien aanta kuullaan. Nain
luvataan, toivottavasti nain aidosti tapahtuu. Osalle hankkeen alueella asuvista ehka painaa vaa-
kakupissa taloudellinen tuotto. Toisia ahdistavat heille vaistamatta koituvat haitat. Tuemme paikal-
lisia asukkaita asioissa, joita esim. Yli-lin kuntalaisyhdistys on tuonut esiin. Perakkaisten hankkei-
den edetessa olemme huomanneet, kuinka nakoalattomuus ja huoli tulevaisuudesta on koko ajan
lisdantynyt yli-iilaisten keskuudessa. Tiedamme, kuinka tarked ymparoiva luonto heille on. Hank-
keeseen kriittisesti suhtautuvia on paljon, mielipiteita kirjallisina saatte vain murto-osalta. Suurelle
osalle maanomistajista on toivotonta I6ytaa omat maakappaleensa ja muut heita kiinnostavat pai-
kat YVA-ohjelman kartoilta, eikéa heidan nain ollen ole helppo ymmartaa, miten asia heitd koskee.
Mydskaan sahkoisesta materiaalista katsottaessa tilanne ei helpotu, koska karttaa ei saa zoomat-



44/56

tua niin, etta tarvittavia nimia saisi esiin. Onko tdma tarkoitushakuista? Kokeneellekin karttojen
lukijalle YVA-ohjelman lukeminen on hidasta ja hankalaa.

Meilld on ollut metséatila 30 vuotta hankkeen vaikutusalueella. Virheellisesti usein annetaan ymmar-
taa, ettd metsdanomistajat suhtautuisivat suopeasti tuulivoimahankkeisiin. Nain ei todellakaan la-
heskaan aina ole. Meita huolettavat erityisesti hankkeen ymparistovaikutukset. Metsatilan hankki-
misen jalkeen olemme aktiivisesti liikkuneet ja havainnoineet luontoa paitsi omalla tilallamme myds
sen ymparistossa. Muutoksia on tapahtunut: teitd ja sahkolinjoja on tehty, metsia hakattu jne.
Olemme kuitenkin iloinneet alueen luonnosta suunnattomasti. Sita metsatilallamme ja sen ymparis-
tdssa todella viela on. Siella voi samoilla pitkidkin matkoja havainnoiden luontoa mink&an hairitse-
matta. Silmat voivat levata edessa avautuvissa maisemissa. Luonto ja sen rauha ovat alueen rik-
kaus.

Tuulivoimahankkeet uhkaavat saartaa metsatilamme ja tehda tyhjaksi tavoitteemme siirtaa met-
samme luontoarvoiltaan hyvin voivina seuraaville sukupolville. Metsdnomistajina meilla on ollut
tavoitteena hoitaa metsaamme kestavasti ottaen huomioon metsien monimuotoisuuden. Tiedos-
tamme hiilinieluongelman ja olemme kouluttautuneet luonnonhoidon asioissa. Olemme aina huo-
mioineet linnut ja muut eldimet toimissamme. Viime aikoina olemme pyrkineet auttamaan erityisesti
harvinaistuvien metsatiaisten pesimista. Sivulla 192 onkin tunnistettu metsamme monimuotoisuu-
delle tarkeiksi metsaalueiksi. Toivoisimme ettad voisimme harjoittaa metsanhoitoa osana kokonai-
suutta, jossa luontoarvot tunnistetaan ja niita vaalitaan. Yksityisid metsanomistajia on jo vuosia
ohjeistettu ottamaan ne huomioon ja toimimaan vastuullisesti. Metsahallitukselta suurena toimijana
odotamme esimerkillisyytta. On ollut hammastyttdvaa huomata kuinka tulojen tuottaminen ohjaa
Metsahallituksen toimia nykyaan. Edelleen sen sivuilla toistuvat tavoitteet kuten "lisddmme luonnon
monimuotoisuutta ja hillitsemme luontokatoa” ja "minimoimme ymparistoon kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia” tuntuvat olevan sananhelinda, kun se ryhtyy ajamaan esim. ko. hanketta. Arvostamme
my0s suoalueita omalla maallamme ja ymparistdssa. Tuulivoimarakentaminen pilaa suomaiseman,
jos sieltd avautuu avoimia nakymia tuulivoimaloiden suuntaan.

Maankayttdtarve hankkeen toteuttamiseen vaikuttaa valtavalta (s. 40-). YVA-selostuksessa pitaa
antaa tarkka arvio siita, kuinka paljon metsaa/puustoa/maapohjaa menetetaan myllyjen, muiden
rakennusten, tiestdn ja sdhkdlinjojen alle. Kuinka merkittavaksi tasté aiheutuva metsa/luontokato
arvioidaan? Suuret maarat isoja kuljetuksia asettavat vaatimuksia teille (s. 46-47). Olemassa ole-
vat tiet ovat suurelta osin taysin riittdmattomia. Kuinka paljon luontokatoa herkilla alueilla aiheuttaa
jo yksin teiden ja sahkolinjojen rakentamisen pitkdaikainen hairi6? Teiden sanotaan palvelevan
myds paikallisia maanomistajia ja muita alueella liikkuvia (s. 40). Me emme tarvitse tuulivoimaloi-
den tarpeisiin suunniteltuja uusia teitd emmeka suuria levennyksia olemassa oleviin. Koemme tie-
suunnitelmat pikemminkin uhkana luonnolle ja maisemalle. Motivaatio vastuulliseen metsanhoitoon
joutuu koetukselle, jos huomataan, ettd luonto joka tapauksessa hankkeiden toteutuessa turmel-
tuu. Leveat tiet houkuttelisivat metsakauppoihin, ja jaljella olevat metsat olisivat vaarassa. Ennallis-
tamis- ja purkuvakuudet pitaa olla kattavat (indeksiin sidottu korvaus) (ei riittavat, kuten sivulla 49
on ilmaistu).

Rakentaminen vaikuttaa my0s alueen vesitalouteen, jonka muutoksilla voi olla ilmastovaikutuksia.
Nama kaikki ilmaston lampenemista aiheuttavat vaikutukset tulisi arvioida huolellisesti. Tuulivoi-
man lisdrakentamisella ei ole pelkastaan positiivisia vaikutuksia hiilineutraaliustavoitteiden saavut-
tamisessa. Onko taysin varmaa, ettei esim. rakennustdista aiheudu vaaraa pohjavesille?
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Meidan metsamme ovat hankkeen lantisella vaikutusalueella. Liikumme siella metsanhoitotdissa,
kavely-, hiihto-, metsastys-, marja- ja muilla kerailyreissuilla. Mielenkiintoisia luontohavaintoja on
kertynyt vuosien varrella runsaasti. Alueella liikkuminen on vienyt lintuharrastustamme paljon
eteenpain. Havaintojen runsaus ja upeat olosuhteet havainnointiin (ei esim. teiltd kantautuvia eika
muitakaan hairitsevid 8ania) innostavat. Vasta viime vuosina olemme kirjanneet lintuhavaintojam-
me myos Tiira-palveluun. Vain taysin varmat havainnot voi kirjata sinne. Esimerkiksi metsakanalin-
tuhavainnot, joita tulee paljon, puuttuvat suurelta osin sielta, koska noiden lintujen tunnistaminen
metsaisessa maisemassa ei laheskaan aina onnistu. Haukkahavaintojamme voimme vain harvoin
kirjata, koska emme pysty niita varmasti tunnistamaan. Emme asu alueella, mika tietysti on rajoit-
tava tekija havaintojen kertymisessa. Vain erittdin pieni osa alueen lintuhavainnoista paatyy yleen-
sakaan Tiiraan. On tarkeaa kerata alueella asuvilta, metsastdjilta jne. tietoja arvioinnin tueksi. Mer-
ja ja Kari Riikolan kirjaamia lintu- ja eldinhavaintoja Koutuanjarven tuulivoimahankkeen lantiselta
vaikutusalueelta v. 2003—-2025 liitteena.

Mielestdmme alueella on maisemallisesti hienoja paikkoja ja arvokkaita elinymparistdja elaimille ja
kasveille. Esim. alue meidan yli 100-vuotiaalta mantyvaltaiselta kankaalta Valikankaan kautta vir-
taavalle Mattaisojalle (metsalain10 § elinymparistd, jonka varrella on erittdin vanhaa metsaa) ja
Mattaissuolle (vahapuustoinen suo, joka on merkitty arvokkaaksi elinymparistoksi ja jossa on met-
salain 10 § elinymparistd: metsasaareke) seka reitti kohti Isoa Mattaisjarvea ja Koutuanjarvea
muodostavat mielestdmme tarkean alueen mm. linnustolle. Alueella on paljon vesiymparistda, kos-
teikkoja, suota ja suon ja kankaan vaihettumisvydhyketta. Mm. metsot suosivat laajoja soiden pilk-
komia metsaalueita. Ko. alueen elinymparistosta hyotyvat myos metsatiaiset, joista homotiainen on
luokiteltu Suomessa uhanalaiseksi sen nopean vahenemisen vuoksi. Ojanvarren kasvillisuus tarjo-
aa niille suojaa, sielta 16ytyy luontaisesti pokkeloita pesapaikoiksi ja myos lehtipuista runsaasti
toukkia ravinnoksi. MyOs varovaisesti kasitellyt talousmetsat sopivat noille lajeille, jos mm. metsien
kerroksellisuudesta huolehditaan. Metso ja metsatiaiset ovat indikaattorilajeja. Niiden elinymparis-
t0ja pitaa vaalia. Missa ne viihtyvat, siellda on ihmisenkin hyva olla. Myos riekkoja nakee alueella
ilahduttavasti. Toivottavasti myds niiden elinymparistdja saadaan edelleen séilytettya, eika vaaran-
neta alueita, joissa ne ovat perinteisesti viihtyneet.

Iso Mattaisjarvi luontopolun varressa on retkiemme lempikohde eri vuodenaikoina. Sen ymparisto
on ainutlaatuinen. Siella on aina luontoon liittyvaa havainnoitavaa. Laavu sijaitsee luonnontilaises-
sa metsasaarekkeessa, josta on nakyma osittain heinittyneelle jarvelle. Lintutorni on sen laheisyy-
dessa, "satumetsaksi” kutsumamme metsakaistaleen reunassa, joka sekin on vanhaa metsaa.
Kaistale peittaa aika hyvin viereisen hakkuun nakyman. Kevaalla ja alkukesalla danimaisema on
huumaava. Talvella paksun lumen aikaan voi nauttia alueelle laskeutuneesta hiljaisuudesta ja ha-
vainnoida esim. lumijalkia. Jo kolmen vuosikymmenen ajan olemme kayneet todistamassa paik-
kauskollisten joutsenten ja kurkien saapuneen pesimapaikalleen. Alueella nakee ja kuulee myo6s
muita lintulajeja, mm. metsahanhia, sorsalintuja, kahlaajia, haukkoja ja lukuisia pikkulintuja. Suolla
on perinnemaisemaa muistuttamassa entisista ajoista: suoniitty ja latojen jddnndksia. Metsasaa-
rekkeessa on kuulemamme mukaan myds saunan pohja. Suunnitelma rakentaa tuulimylly 20 aivan
kuvaillun paikan laheisyyteen on mielestamme kasittdamaton. Jo ison tien tuominen alueelle veisi
sen omaleimaisuutta. Paikan luontoa ei saa pienimissakaan maarin vaarantaa.

Kuvia Isolta Mattaisjarvelta:
https://new.express.adobe.com/publishedV2/urn:aaid:sc:EU:919eb1e0-ac30-486¢-93c7-
b997617a70b7?promoid=Y69SGM5H&mv=other Liikumme myds Vitsasuon suuntaan. Tuon hie-
non suoalueen luonnosta Kalevi Tunturi on tehnyt ansiokkaan esittelyn: Vitsasuo, Pohjois-
Pohjanmaan liitto https://www.pohjois-pohjanmaa.fi/wp
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Luontokato on tosiasia. Sita pitaisi kaikin tavoin pyrkia estdmaan. Olemme saaneet kuulla pysayt-
tavia tietoja lintujen vahenemisesta ja muutoksista eri lajien esiintymisessa. Metsien lisaksi pitaa
vaalia kosteikoita. Ne ovat ekologisesti merkityksellisida luonnon monimuotoisuuden toteutumiselle
ja sailymiselle. Kosteikkojen linnusto ja kasvisto on alueella runsasta. Hankealueen ja sen vaiku-
tusalueen lantiseen osaan sijoittuu kurjen kevatmuuttoreitti (s. 204). Alueelle jaa useampia pareja
pesimaan, se on kurkien elinymparistéa. Kurkien dantely luo mukavan danimaiseman koko kesa-
kaudeksi. Niiden aania kuuluu laheisilta suurilta soilta, mutta my6s metsaisilta suolaikuilta. Tuuli-
voimaa ei tule sijoittaa kurkien pesimis- ja ruokailualueiden laheisyyteen, ja kaikki negatiiviset vai-
kutukset niiden elinymparistoon ja likkumiseen on minimoitava. Linnuston ja elaimiston tarkastelu-
alueeksi rajataan tuuli- ja aurinkovoiman tuotantoalue ja suunnitellut voimajohdot seka linnuston
osalta linnuston muuttoreitit ja suurikokoisten petolintujen alue noin kymmenen kilometrin etaisyy-
delle tuotantoalueesta (s. 79). Vaikutukset linnustoon ja elaimistéon eivat varmastikaan pysahdy
tuotantoalueelle ja voimajohtojen ymparistdon varsinkaan, kun alueella on suunnitteilla myds muita
hankkeita. Miten ekologiset kaytavat, jotka ovat valttamattomia lajien liikkumiselle ja uusien
elinymparistdjen asuttamiselle, turvataan, kun tuulivoimarakentamisen vuoksi luonnon pirstoutu-
neisuus alkaa muuttua todella uhkaavaksi? Tuleeko ekologisten kaytavien muodostumisesta taysin
mahdotonta hankealueilla ja niiden ymparistdssa?

Todella huolestuttavia ovat tuulivoimatuotantoalueiden linnustovaikutukset, joita on lueteltu sivulla
205. "Koutuanjarven tuotantoalueen ymparilla sijaitsee useita eri toteutusvaiheessa olevia tuuli-
voimahankkeita alle 30 kilometrin etaisyydella. Alle kymmenen kilometrin etaisyydelle sijoittuu yh-
deksan suunnitteluvaiheen tuulivoimahanketta, joista 1ahin on Koutuanjarven tuotantoalueeseen
rajautuva Latvaselka” (s. 210). Linnusto karsii tuulivoimarakentamisesta. Miksi edes suunnitellaan
yhtaaikaisia ja perakkaisia hankkeita, vaikka yhteisvaikutuksista ei tiedeta? Tutkimustietoa pitaa
odottaa, ennen kuin toimitaan. Esim. siitymavaikutuksista (s. 206) Luke on tehnyt kansainvalisen
katsaustutkimuksen, jonka johtopaatdksena todetaan mm. seuraavaa: "Tuulivoimalla on merkitta-
via vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen. Suomesta I6ytyy vain vahan vertaisarvioitua tutkimus-
tietoa, mutta kansainvalinen katsaustutkimuksemme osoitti, ettd kahdessa kolmasosassa 160 tar-
kastellusta tapauksesta havaittiin lajien siirtymaa tuulivoima-alueelta. Siirtyma ilmeni mm. muutok-
sina kayttaytymisessa, esiintymisessa, lisddntymismenestyksessa, lentoreiteissa ja pesimarun-
sauksissa. Siirtymaetaisyydet vaihtelivat huomattavasti seka lajien valilla etta niiden sisalla. Erityi-
sesti kurjet, poll6t, porot ja kanalinnut voivat reagoida tuulivoimaan useiden kilometrien sateella.
Petolintujen ja lepakoiden populaatiot voivat pienentya térmaysten vaikutuksesta riippumatta siita,
tapahtuuko siirtymista vai ei.” (Luke 2025 Kuinka tuulivoima sovitetaan yhteen metsien ja soiden
kayton kanssa)

Hankkeen vaikutuksia ihmisiin listataan sivulta 252 alkaen ja vaikutuksia virkistyskayttéon ja met-
sastykseen sivulta 257. Nama seikat on tarkeaa ottaa huomioon ja eliminoida negatiiviset vaiku-
tukset. Melu- ja valkehaitat ja maiseman muuttuminen voidaan kokea hyvin ahdistaviksi. Hankkeen
vuoksi ei ihmisten hyvinvointi eikd koettu elamanlaatu saa kéarsia. Sosiaaliset vaikutukset eivat ra-
joitu paikallisiin ihmisiin. Tuulivoimarakentaminen vaikuttaa merkittavasti liikenteeseen. Kiimingissa
olemme kuukausikaupalla seuranneet tuulivoimakuljetusten ja sorarekkojen rysketta ja valketta
nako- ja kuuloetaisyydelta ja sukkuloineet liikenteessa niiden ehdoilla ottaen aina aikatauluissam-
me huomioon mahdolliset viivytykset. Tuulivoimahankkeiden toteutumisen myota riesat teilla kes-
taisivat vuosia. Asukkaiden nakemyksia hankkeesta tulee selvittaa kattavasti tarkoitukseen sovel-
tuvin menetelmin, esimerkiksi haastattelu- tai kyselytutkimuksin.

Hankkeen vaikutusalueella kulkee 23,4 km pitka Yli-lin/Pahkalan luontopolku (rengasreitti), joka
palkitsee kulkijoita luontoelamyksilla. Se on hienosti suunniteltu ja mahdollistaa paasyn paikoin
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vaikeakulkuisillekin suoalueille. Merkitty reitti tuo turvallisuutta liikkumiseen. Laavut ja lintutornit
ovat sopivilla paikoilla maisemallisesti. Olemme kayttaneet polkua koko sen olemassaolon ajan
noin 30 vuotta. Nykyaan polun rakenteet (mm. pitkospuut ja ojien ylityspaikat) ovat osittain huono-
kuntoisia ja taplitys paikoin huonosti ndhtavissa. Polku kuitenkin palvelee tallaisenaankin ainakin
retkeilyyn tottuneita kulkijoita. Sita voi kayttad myds osittain avukseen paastakseen esim. tietylle
laavulle tai vaikka jonkun jarven rantaan. Reitti, joka kulkee soisilla alueilla, voi olla ajoittain hyvin
marka. On kuitenkin helppokulkuisempiakin aikoja, kun suo on jaassa. Reitin opasteita voi kayttaa
avuksi esim. hangilla hiihtdessa. On ymmarrettavaa, etta pienen porukan talkootyolla reittia ei voi-
da yllapitda, mutta on todella saali, jos lintutornit puretaan eika reitin taplitysta uusita. Ison Mattais-
jarven ja Vitsasuon lintutornit ovat olleet vuosia (ja ovat edelleen) Oulun kaupungin lintutornitarjon-
nassa mukana. Eika suotta, koska alueen linnusto on runsasta ja mielenkiintoista. On helppo arva-
ta, ettei satsauksia alueen ulkoretkeilyyn ole tehty mittavaa tuulivoimarakentamista suunniteltaes-
sa. Luonnossa liikkkuminen tukee monien mielesta parhaiten virkistaytymista ja hyvinvoinnin yllapi-
tamista. Ulkoiluretkeily on kasvussa. Tallaiset alueet, joissa luonnosta voi nauttia ilman hairitsevia
aania ja valoja, eivat saisi olla vaarassa. Luontokokemuksia ja -tietdmysta voi kartuttaa ja retkeily-
taitoja kehittaa lahiluonnossa. Hankkeen vaikutusalueella kulkee myds vasta kunnostettu kelkka-
reitti.

Alueen paras anti ovat upeat suomaisemat, kosteikot, jarvet, kappaleet vanhaa metsaa, elaimet ja
kasvit seka rauha, joka siella vallitsee. Liikenteen aani jaa kauas, ja nakymat ovat rauhoittavia.
Tuulimyllyt eivat sovi sinne. Henkilot, jotka eivat ymmarra naiden alueiden arvoa, voivat kutsua
aluetta korveksi, jota riittda ja joutaa tuulivoimahankkeiden turmeltaviksi. Ei pitaisi ajatella lyhytkat-
seisesti. Myos tulevaisuudessa ihmisilla taytyy olla mahdollisuus paasta tallaisiin paikkoihin. Halyt-
tavassa maarin ne ovat vahentyneet, mutta ei ole vaikea ennustaa, etta niiden arvo kasvaa. Kuinka
ainutlaatuinen kokemus voi olla esim. suolla kavely valoisana kesayona tai tahtitaivaan ja revontu-
lien katselu, kun on taysin pimeaa. Nyt on jo alettu harjoittaa "pimean matkailua”/’hidasta matkai-
lua” ja puhua "pimean rauhoituksesta”. Tata kasitteli 10.10.2025 Koko Suomen radion ohjelma
(YLE Areena). Tuon matkailun ideana on tarjota mahdollisuus paasta arkiymparistén arsykkeita
(melu- ja valosaastetta) piiloon. Ohjelmassa haastatellun Olli Reijosen mukaan pimeys vahenee
maailmassa nopeasti, 6-10 % vuodessa. Euroopassa ja Amerikassa 90 % ihmisista ei pysty asuin-
ymparistossaan ndkemaan tahtitaivasta ja linnunrataa, Suomessakin jo 70 % asuu sellaisissa pai-
koissa. Vieko tuulivoiman rakentaminen yli-iildisilta tuonkin rikkauden? Varmasti alueen luonto-,
virkistys- ja matkailukayton lisaamisessa on mahdollisuuksia. Mihin ovat kadonneet suunnitelmat
kehittda Kierikin alueen luontomatkailua?

Sivulla 53 esitetty kuva, jossa nakyvat alueen kaikki tuulivoimahankkeet, on pysayttava. Noita
hankkeita tuulimyllyineen, teineen ja linjoineen ei voida toteuttaa luonnon ja ihmisten ratkaisevasti
karsimatta. Jokainen jatkotoimi pitaisi harkita aarimmaisen tarkasti. Enenevassa maarin eri asian-
tuntijat ovat viime aikoina esittaneet hyvin kriittisia mielipiteita tuulivoiman lisddmisesta. Heita olisi
syyta kuunnella. Jo n. 40 % Suomen tuulivoimasta tuotetaan Pohjois-Pohjanmaalla, ja Suomen
sahkéomavaraisuus on hyvalla tasolla. Suomen sahkdsta ollaan kiinnostuneita sen halvan hinnan
vuoksi myos ulkomailla. Mikaan maara tuulivoimaloita ei riita kattamaan noiden bisnesten energi-
antarpeita. Halvasta sahkdsta tuskin paddsemme itse nauttimaan. Koska tuulivoimahankkeiden yh-
teisvaikutuksista ja niiden vaikutuksista jo aiemmin luonnon tasapainoa haitanneisiin toimenpitei-
siin ei tiedeta, ei ole syyta Kiirehtid. Yleisesti on tunnustettu, etta tarkein asia, josta Suomen metsa-
luonto karsii, on metsien pirstoutuminen. Tuulivoimarakentaminen kiihdyttaa sitd. Luontokato
vauhdittuu, vaikka sita pitaisi hillitd. Kuvia Koutuanjarven tuulivoimahankkeen vaikutusalueelta:
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https://new.express.adobe.com/publishedV2/urn:aaid:sc:EU:4c5a2ca9-63fe-4f75-bbas-
4137c2v56c02d?promoid=Y69SGM5H&mv=other

Mielipide

Vastustan Metsahallituksen voimalahanketta Koutuanjarven ymparistoon. Haaveeni on sailyttaa li-
Olhavajoen valinen alue tuulivoimalta vapaana vyéhykkeend, linnuille turvallisena muuttoreittina
Peramerelta sisdmaan laajoille luonnonsuojelualueille (esim. Karppasuo ja Litokaira). Koutuanjar-
ven hankealueella sijaitsee kaksi turvesuoaluetta joista nahtavissa kosteikkoja ja jos mitka niin
nama alueet pitaisi tehda linnuille levahdys/pesimaalueiksi, petokala kannan kasvaessa suurilla
jarvialueilla vahaisen pyynnin vuoksi. Koutuanjarven alueella sijaitsee luonnostaan useita pienia
vesistoja jotka myos mahdollistaa vesilintujen viihtyvyytta alueella. Linnut on 60-vuoden elamani
aikana vahentyneet huomattavasti varislintuja lukuun ottamatta. Tuulivoimalla sahkonsiirtolinjoi-
neen ei pida vahvistaa tata suuntausta. Olhava - Simon alue lintujen pddmuuttoreitteineen on jo
liiankin tukkoinen siirtolinjoineen. Sielta tullaan toivottavasti purkamaan rakennetut myllyt niiden
kayttéian lopussa ja avaamaan taas reitti linnuille kulkea. Rakennetaan sen jalkeen vasta Olhavan
alapuolinen seutu umpeen, mikali viela tarvetta on.

Yli-li - Tannilan - Oijarvi valinen tie on rungoltaan, saati paallysteeltdan hyvin heikossa kunnossa,
eika tule kestdmaan alueelle tulevaa raskasta tydmaaliikennetta. Tie on merkittdva alueen asuk-
kaille seka tydliikenteen seka paivittdisten ostospalvelujen haussa. Tien kapeus, paallysteen ja
pientareiden rikkonaisuus puhumattakaan lumen aiheuttamasta haitasta, kolaririskit ovat huomat-
tavat. Tien kayttajissa on paljon iakasta vakea ja heidan tarve kulkea omalla autolla on merkittava,
koska julkisia kulkuneuvoja ei ole ja lahimmat palvelut on Yli-lissa. Alue sijaitsee porohoitoalueella
ja porojen tiella olo ei ole mitenkaan harvinaista. Sdhkdautoilla ei ole tulevaisuutta meidan rikko-
naisilla teilla.

Koutuanjarven hanke sijaitsee laajasti pohjoiselta rajaltaan pohjavesialueella, minka rajan ihmiset
on kartalle piirtanyt hahmottaakseen jollain tavalla aluetta. Pohjavesi kuitenkin kulkeutuu huomat-
tavasti laajemmalta mita rajat. Taman paivan valossa ja kun vasta nyt Oulun kaupunki on havahtu-
nut tutkimaan pohjavesivarantojaan ei pitaisi rakentaa naille alueille tulevaisuuden kannalta epa-
varmaa sahkontuotantoa. Maapera alueella on happamia sulfaattimaita, missa vesien pilaantumi-
nen pohjamaan kaivamisen yhteydessa on mitd todennakoista. Varsinkin Palosuon aurinkovoima-
la-alue hehkuu punaisena. Hankealuetta on Metsahallituksen ojituksen myota ojitettu runsaasti ja
Isterinoja on valttavassa tilassa, puhumattakaan Koutuanjarven kuormituksesta. Eiko olisi ennem-
minkin pyrittdva nykytiedon valossa ennallistamaan luontoa kuin hankkimaan vuokratuloja huo-
noon talouteen ylikuumentuneessa tuulivoimabuumissa. Tuulivoima ja datakeskukset ovat lyhytna-
kdisia talouden korjaus yrityksia. SVE1 linjalla on lahde Siuruajoen rannalla, mista useat mokkilai-
set hakevat juomavetensa.

Asuin pari vuotta sitten [&hteen 1ahistolld vuokralla, ihastuen alueen maisemaan ja rauhallisuuteen.
Olen sen jalkeen kaynyt katsomassa lahistolta neljaa eri myynnissa ollutta asuntoa ja nyt huokaan
helpotuksesta, etten ostanut. Kaikki ne olisivat sijoittuneet SVE1 linjan kylkeen. Se ettei vastustus
ole aiemmin ollut kovin suurta on paljon ihmisten tietamattomyytta seka kyvyttomyytta hahmottaa
kuin paljon talle alueelle ollaan kaavoittamassa mahdollisia tuulivoimarakennelmia. Olen seurannut
tilannetta vuodesta 2023 ja jarkyttynyt entisen kotikaupunkini valinpitamattomyytta yli-iilaisten mie-
lipiteista. Tieddn monen maansa vuokranneen asuvan muualla kuin hankealueen laheisyydessa,
silloin my6s heidan suhtautumisensa on myotamielisempaa ja tahan meista valittamatta vedotaan.
Metsahallituksen vuokrarahat menevat yhtion kotikaupunkiin, talonsa vuokranneet asuvat muualla,
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hankeen tydntekijat on suurimmaksi osaksi ulkomaalaisia, kiinteistoveron ottaa Oulun kaupunki
suurenevaan velkataakkaansa suuriin kaupunki hankkeidensa rahoittamiseen. Haitat Koutuanjar-
vella ovat huomattavasti suuremmat hankeen toteutuessa siirtolinjoineen, kuin meille esitetyt hyo-
dyt. Oijarvella asuvana, Mursunjarven rannalla asuvia yli 80-vuotiaita vanhempiani auttavana, ha-
luan katsoa Mursunjarven yli ilman tuulivoimaa seka valtavia sahkénsiirtolinjoja myds tulevaisuu-
dessa. Toivottaa alueelle kevaalla pesimaan tulevat muuttolinnut tervetulleeksi ja turvata liiteleville
petolinnuille ja lokeille ilmatilaa lentaa vapaasti.

Mielipide

Tutustuin Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahankkeen arviointiohjelmaan ja huomasin siina pie-
niad puutteita mistd ohessa hieman lisda. Ensinnakin hanke alueelta 10ytyy kaksi lomarakennusta
mitd ei nayttaisi suunnitelmissa otettu huomioon. Lomarakennuksien paikat [16ytyvat kuva liitteista
yksi ja kaksi(punaisella ympyrdidyt). Lahimmillddn lomamaokki on n. 500 m paasta suunniteltua
tuulivoimalaa(kuva liite 2). Kuva liite 1 loma-asunto on n. 1 500m etaisyydella suunniteltua tuuli-
voimalaa.

En my6s huomannut mainintaa uhanalaisista kiljuhanhista arviointiohjelmassa. Kiljuhanhi on pesi-
nyt hankealueella olevilla Iso Mattaisjarvella ja Pikku Mattaisjarvella seka alueen lahistolla olevalla
Vitsasuolla ja Mattaissuolla. Kiljuhanhesta on tehty havaintoja Iso Mattaisjarvella olevasta lintutor-
nista seka maastossa Pikku Mattaisjarvella kiikaroiden. En mydskaan huomannut mainintaa tuuli-
voimaloiden vaikutuksista linnustoon. Olen huomioinut, ettd sorsa- ja hanhilinnut(myés uhanalai-
nen kiljuhanhi) liikkuvat alueella sijaitsevien Koutua-, Iso Mattéais- ja Pikku Mattaisjarven valilla ja
suunnitellut tuulivoimalat estaisivat tehokkaasti em. lintujen likkumisen jarvien valilla.

Mielipide

Yli-lin Yli-Tannilan kylan laheisyyteen ollaan kaavoittamassa useita tuulivoima-alueita. Naita ovat
Pudasjarven puolelle suunnitellut Kuikkasuon ja Kinttaisviidan tuulivoima-alueet seka Oulun puolel-
le mm. Kynkaansuon, Latvaselan ja Koutuanjarven hankkeet.

Naiden hankkeiden YVA-suunnitelmissa mainitaan hankkeiden yhteisvaikutusten arviointi tehta-
vaksi mm. maisema-, melu-, valke- ja varjostushaittojen osalta. Suunniteltujen tuulivoimaloiden
korkeudet ovat jopa yli 300 metrid, eikd nain korkeita voimaloita ole aiemmin edes rakennettu
Suomessa. Miten nain ollen voidaan edes arvioida luotettavasti tallaisten voimala-alueiden yhteis-
vaikutuksia. Hankkeita edistetdan erillisind kokonaisuuksina, mika lisdksi hankaloittaa yhteisvaiku-
tusten arviointia.

Hankealueille suunnitellut 300-320 metrin korkeuteen kohoavat tuulivoimalat tulisivat nyt tehtyjen
suunnitelmien mukaan ndkymaan Yli-Tannilassa ainakin kolmelta suunnalta. Haitta tulee olemaan
merkittdva maiseman muuttuessa teolliseksi.

Suunnitellut tuulivoimalat sijaitsevat myoés niin Iahella asutusta, ettd melu ja valkehaitat lienevat
vaistamattomia. Lavat aiheuttavat tuulivoimalan koosta ja sijainnista riippuen liikkkuvan varjon, joka
voi ulottua jopa 3 km paahan voimalasta. Lisdksi pimeaan aikaan maisemaa hairitsevat voimaloi-
den lentoestevalot. Haitat tulevat vaikuttamaan pysyvasti seka vakituisten- etta vapaa-
ajanasukkaiden elamaan. Perustuslaissa mainitaan oikeus kansalaisten omaisuudensuojaan ja
yhdenvertaiseen kohteluun. Tama tuntuu jddvan huomioimatta valtavalla vauhdilla suunniteltavissa
voimalahankkeissa. Korvauksen saavat maanomistajat, joiden maalle voimalat rakennetaan. Hait-
tojen vahingot pitaisi korvata myos heille, joiden kiinteistojen arvot tulevat laskemaan pysyvasti
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maisema ym. haittojen vuoksi. Verohallinnon ohjeen VH/7706/00.01.00/2024 mukaan "Tuulivoima-
tai aurinkovoimalaitos voi aiheuttaa haittaa kiinteistolle, jolla laitos sijaitsee seka sen lahialueille.
Tuulivoima- tai aurinkovoimalaitoksen lahialueiden kiinteistdjen omistajille voidaan korvata kiinteis-
ton arvon alenemisesta koituvaa haittaa vahingonkorvauksena, joka on luonteeltaan esinevahin-
gon korvaamista”. Kyseessa siis ns. immissiovahingon korvaus. Lainsdadanto ei pysy ajantasalla
voimaloiden rakentamisen vauhdin vuoksi. Tuulivoimaloiden rakentaminen voi aiheuttaa ihmisille,
elaimille ja luonnolle haittavaikutuksia, jotka eivat kaikkinensa ole viela edes tiedossa. Eika kaikkia
vahinkoja pystyta valttamatta luotettavasti arvioimaan nyKkyisilla kriteereilla, koska suunnitellut tuu-
livoimalat ovat korkeampia, kuin aiemmin rakennetut.

Koutuanjarven hankkeen sahkdnsiirtoreitit on esitelty kartoilla, joista on mahdotonta saada selvaa,
mité Kiinteistdja ne tulisivat rasittamaan. Yhta heikko on liitteena oleva kartta. Sama ongelma on
Metsahallituksen Kinttaisviidan suunnitelmassa. Maanomistajien on saatava tarkempi selvyys
suunniteltujen sdhkdnsiirtolinjojen kulkureiteista. YVA suunnitelmissa ei huomioida elinkeinotoimin-
tana metsatalouden harjoittamista. Kuitenkin hankkeet aiheuttavat arvonmenetyksen niiden maille,
joiden kautta sahkdnsiirtoreitit vedetdan. Korvaukset lunastettavista metsdmaista ovat olematto-
mat.

Rakentaminen vaatii tiest6d, joka kestaa raskaita ajoneuvoja. Kyseisessd YVA selostuksessa ei
avattu suunniteltuja kuljetusreitteja tarkemmin. Tannilantie on jo nykyiselldan todella heikossa kun-
nossa. Tuulivoimaloiden pystyttaminen vaatii raskaita pohjatéita. Sahkdlinjan vetamisen alta on
puustoa kaadettava suuria maaria. Koutuanjarven voimala-alueen rakentaminen tulee rasittamaan
ja tuhoamaan alueen luontoa merkittavasti.

Alueen elaimiston kartoitus tehdaan havainnoimalla lajeja muutamina paivina. Kuitenkin alueen
asukkailla on varmempaa tietoa alueen eldimistosta vuosikymmenien ajalta. Suunnitellut tuulipuis-
tot sijaitsevat muuttolintujen, kuten joutsenten ja kurkien, lentoreiteilla ja metsakanalintujen pesi-
maalueilla. Esimerkiksi kurjet eivat vain lenna alueen halki muuttomatkalla, vaan lentavat alueella
useina paivina aikuisten ja poikasten muodostaminen parvina kaarrellen ja hakien auramuodos-
telmaa. Tuulimyllyjen siivet muodostavat merkittdvan vaaran naille parville. On esitetty, etta kurjet
ja joutsenet etsivat uusia muuttoreitteja. TAma lienee haastavaa, jos kaikki alueen voimalahank-
keet toteutetaan.

Suunniteltu Koutuanjarven tuotantoalue rajautuu Saynajakankaan ja Huiskan pohjavesialueisiin.
Huiskankankaalla sijaitsee myos vedenottamo. Pystytaanko luotettavasti arvioimaan, ettei voima-
loiden rakentamisesta ja kaytdsta aiheudu vahinkoa tarkealle pohjavedenottoalueelle. Tuulivoima-
lat ja sdhkdasemien muuntajat sisaltavat suuria maaria oljya. Kaytossa tuulimyllyjen siivista irtoaa
tutkimusten mukaan mikromuovia, mika saastuttaa ymparistdéa. Tama vaikutus kumuloituu alueelle
suunniteltujen useiden voimalahankkeiden vuoksi. Korkeat voimalat aiheuttavat enemman mikro-
muovipaastoja.

Turpeennosto on vuosia pilannut Siuruanjokea, koska humuspitoiset vedet turpeennostoalueilta
valuvat jokeen. Tannilan ja Yli-Tannilan Iaheisyyteen suunniteltujen voimalahankkeiden tuotanto-
alueilta valuvat vedet ojia myo6ten Siuruanjokeen aiheuttaen lisakuormitusta. Haitta on merkittava
joen kalakannalle ja virkistyskaytolle.

TV- ja nettiyhteydet ovat alueella paikoitellen tallakin hetkella valttavat. Esimerkiksi etatyd estyy
kokonaan, jos yhteydet viela heikentyvat entisestdan. Vaikka luvataan, ettd ongelmat tullaan hoi-
tamaan, on nykytilanteen tietden vaikea suhtautua asiaan luottavaisesti.
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Mielipide

Metséat ja luonto jokineen ja puroineen tulee sailyttdd myds tuleville sukupolville. Jos kaikki Yli-lihin
suunnitellut tuulivoimahankkeet toteutuvat, ei asukkaille jaa enaan luonnon- ja maaseudun rauhaa
jonka takia suurin osa maalla asuu. Mm. Metsastysharrastuksesta tehdaan mahdotonta kun jokai-
sen metsastysseuran alueelle suunnitellaan myllyja. Metsalintu- ja hirvikannat haviaa tuulivoima-
loiden vaikutuksesta etenkin kun Yli-li on kohta myllyjen ympardima. Suunniteltujen ja jo luvan
saaneiden hankkeiden yhteisvaikutuksia tulisi arvioida tarkemmin.

Hankealueen lapi virtaa paljon puroja ja isoja ojia jotka ovat osa lijokea. Veden laatuun heikenta-
vasti vaikuttaa kaikkien voimalapaikkojen seka teiden ja ojien maanrakennusty6t. Hankealue kuu-
luu iijoen valuma-alueeseen ja vaelluskalahankkeet, ja lohikalojen palautus iijoella ovat kdynnissa.
Veden laatua iijoen valuma-alueella tulee parantaa ja kiinnittaa erityistd huomiota. Lohikalojen pa-
lauduttua ii- ja siuruajokeen sekd martimojokeen ja poikamartimojokeen ja sen valuma-alueelle,
ovat nama alueet kalastusmatkailun kannalta erinomaisia ja merkittavia. Niita ei tule pilata tuuli-
voimarakentamisella. Hankealue ja myllyt aivan liian 1ahella tarkeitéd pohjavesialueita. Koutuanjar-
ven tuulivoimahanke sijaitsee liian [&helld asutusta. Alueella on Yli-lildisten ainoa retkeilyreitti ja
sen varrella kaksi lintutornia. Jo tdma kertoo ettd hankealue on merkittava linnustollisesti ja myos
retkeilijGille. Suunnittelualue on poronhoitoaluetta ja osittain kaavassa mineraalivarantoaluetta.
Hankealueella ja laheisyydessa luonnonmonimuotoisuuden ja linnustollisestikin arvokkaita ja mer-
kittavia alueita ja soita. Tehtava kattavat luontoselvitykset ja arvioitava yhteisvaikutukset muiden,
lukuisien hankkeiden kanssa. Alueella runsaasti metsoja ja teeria seka niiden soidinpaikkoja. Alu-
een 1api menee muuttolintujen muuttoreitti, alueella on lintujen ja muuttolintujen levahdyspaikkoja
ja alueella pesii metsdhanhia joten jo nama estavat hankkeen toteutumisen.

(EU:n lintudirektiivi) Eu:n luonto- ja lintudirektiivi seka luonnonsuojelulaki kieltda uhanalaisten tai
lintudirektiiviin kuuluvien lajien tahallisen hairinnan. Tuulivoimalla aiheutetaan tahallista hairintaa.
Lisaksi maakotkia ja muita petolintuja havaittu alueella ja kuultu myos helmipolion aania. Alue on
maakotkan reviiria ja metsahallitus on sitoutunut maakotkan suojelutoimiin, joten hanke on lainvas-
tainen.

Yli-lin alueelle ja 1ahiymparistodn on suunnitteilla tai luvitettu lukuisia tuulivoimahankkeita. Yli-
lildiset saarretaan voimaloilla joiden terveys- ym. vaikutuksia ei tunneta, eika ole pystytty tutki-
maan, koska missaan ei ole nain suuria myllyja (jopa 350m). Yhteisvaikutukset ovat luonnolle,
elaimille ja ihmisille valtavat. Mm. melu, valke ym. terveysvaikutukset. Yli-lilaisista ei voida tehda
koehenkil6itd saartamalla meidat myllyjen keskelle, vaan tutkimustulokset on tehtava muilla keinoin
ja tulokset on esitettava ennen kuin paatoksia tallaisista hankkeista tehdaan! Nyt Yli-lilaisia ollaan
eriarvoistamassa muista oululaisista.

Kun kaikki Suomen luvitetut energia hankkeet on rakennettu, on Suomi sahkoéntuotannossa ener-
giaomavarainen. Joten talle hankkeelle ei ole tarvetta eika hanke ole yhteiskunnallisesti merkittava.
Tuulivoimalat laskevat lahialueen asuntojen ja omaisuuden arvoa ja pahimmillaan asuntoa ei saa
edes myytya hankealueen laheisyydesta tai sieltd mihin myllyja nakyy ja kuuluu. Kuka korvaa mm.
asunnon arvon aleneman tai koko asunnon arvon mikali sitd ei saada myytya? Hankesuunnittelija
Metsahallitus vai Oulun kaupunki? Edelld mainituin perustein ei myllyja Yli-lihin.

Netissa on adressi "Ei tuulivoimaa Yli-lihin" jonka on 14.10.2025 mennessa allekirjoittanut 565 ih-
mista. Yli-lin asukaslukuun suhteutettuna siis valtava maara. Nama allekirjoitukset ja kannanotot
on huomioitava tuulivoimaa kaavoitettaessa Yli-lin alueelle. Metsahallitus on valtion, eli meidan
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veronmaksajien joten meitd omistajia on kuunneltava. Me Yli-lin asukkaat emme halua valtion eli
omille maillemme tuulivoimaa.

Mielipide

Vastustamme Metsahallitus Kiinteistokehityksen Koutuanjarven tuuli- ja aurinkovoimahanketta.
Peruuttamattomia paatdksia ollaan tekemassa vauhdilla. Hankkeita on Yli-lissa vireilla useita, ja
toteutuessaan ne vaikeuttavat suuresti paikallisten ihmisten elamaa ja pirstovat luonnon. Pyydam-
me harkintaa. Paatdksenteon tulisi perustua vaikutusten kattavaan, monipuoliseen ja perusteelli-
seen arviointiin.

Toivottavasti myo6s tuulivoiman lisdrakentamiseen kriittisesti suhtautuvien danta kuullaan. Nain
luvataan, toivottavasti nain aidosti tapahtuu. Osalle hankkeen alueella asuvista ehka painaa vaa-
kakupissa taloudellinen tuotto. Toisia ahdistavat heille vaistamatta koituvat haitat. Tuemme paikal
lisia asukkaita asioissa, joita esim. Yli-lin kuntalaisyhdistys on tuonut esiin. Perakkaisten hankkei-
den edetessa olemme huomanneet, kuinka nakoalattomuus ja huoli tulevaisuudesta on koko ajan
lisdantynyt yli-iilaisten keskuudessa. Tiedamme, kuinka tarked ymparoiva luonto heille on. Hank-
keeseen kriittisesti suhtautuvia on paljon, mielipiteita kirjallisina saatte vain murto-osalta. Suurelle
osalle maanomistajista on toivotonta I6ytaa omat maakappaleensa ja muut heita kiinnostavat pai-
kat YVA-ohjelman kartoilta, eikéa heidan nain ollen ole helppo ymmartaa, miten asia heitad koskee.
Mydskaan sahkoisesta materiaalista katsottaessa tilanne ei helpotu, koska karttaa ei saa zoomat-
tua niin, etta tarvittavia nimia saisi esiin. Onko tdma tarkoitushakuista? Kokeneellekin karttojen
lukijalle YVA-ohjelman lukeminen on hidasta ja hankalaa.

Meilld on ollut metséatila 30 vuotta hankkeen vaikutusalueella. Virheellisesti usein annetaan ymmar-
taa, ettd metsdanomistajat suhtautuisivat suopeasti tuulivoimahankkeisiin. Nain ei todellakaan la-
heskaan aina ole. Meita huolettavat erityisesti hankkeen ymparistovaikutukset. Metsatilan hankki-
misen jalkeen olemme aktiivisesti liikkuneet ja havainnoineet luontoa paitsi omalla tilallamme myds
sen ymparistossa. Muutoksia on tapahtunut: teitd ja sahkolinjoja on tehty, metsia hakattu jne.
Olemme kuitenkin iloinneet alueen luonnosta suunnattomasti. Sita metsatilallamme ja sen ymparis-
t0ssa todella viela on. Siella voi samoilla pitkidkin matkoja havainnoiden luontoa mink&an hairitse-
matta. Silmat voivat levata edessa avautuvissa maisemissa. Luonto ja sen rauha ovat alueen rik-
kaus.

Tuulivoimahankkeet uhkaavat saartaa metsatilamme ja tehda tyhjaksi tavoitteemme siirtaa met-
samme luontoarvoiltaan hyvin voivina seuraaville sukupolville. Metsdnomistajina meilla on ollut
tavoitteena hoitaa metsaamme kestavasti ottaen huomioon metsien monimuotoisuuden. Tiedos-
tamme hiilinieluongelman ja olemme kouluttautuneet luonnonhoidon asioissa. Olemme aina huo-
mioineet linnut ja muut eldimet toimissamme. Viime aikoina olemme pyrkineet auttamaan erityisesti
harvinaistuvien metsatiaisten pesimista. Sivulla 192 onkin tunnistettu metsamme monimuotoisuu-
delle tarkeiksi metsaalueiksi. Toivoisimme ettad voisimme harjoittaa metsanhoitoa osana kokonai-
suutta, jossa luontoarvot tunnistetaan ja niita vaalitaan. Yksityisid metsanomistajia on jo vuosia
ohjeistettu ottamaan ne huomioon ja toimimaan vastuullisesti. Metsahallitukselta suurena toimijana
odotamme esimerkillisyytta. On ollut hammastyttavaa huomata kuinka tulojen tuottaminen ohjaa
Metsahallituksen toimia nykyaan. Edelleen sen sivuilla toistuvat tavoitteet kuten "lisddmme luonnon
monimuotoisuutta ja hillitsemme luontokatoa” ja "minimoimme ymparistoon kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia” tuntuvat olevan sananhelinda, kun se ryhtyy ajamaan esim. ko. hanketta. Arvostamme
myos suoalueita omalla maallamme ja ymparistdssa. Tuulivoimarakentaminen pilaa suomaiseman,
jos sieltd avautuu avoimia nadkymia tuulivoimaloiden suuntaan.
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Maankayttdtarve hankkeen toteuttamiseen vaikuttaa valtavalta (s. 40-). YVA-selostuksessa pitaa
antaa tarkka arvio siita, kuinka paljon metsaa/puustoa/maapohjaa menetetaan myllyjen, muiden
rakennusten, tiestdn ja sahkdlinjojen alle. Kuinka merkittavaksi tasté aiheutuva metséa/luontokato
arvioidaan? Suuret maarat isoja kuljetuksia asettavat vaatimuksia teille (s. 46—47). Olemassa ole-
vat tiet ovat suurelta osin taysin riittdmattomia. Kuinka paljon luontokatoa herkilla alueilla aiheuttaa
jo yksin teiden ja sahkolinjojen rakentamisen pitkdaikainen hairi6? Teiden sanotaan palvelevan
myds paikallisia maanomistajia ja muita alueella liikkuvia (s. 40). Me emme tarvitse tuulivoimaloi-
den tarpeisiin suunniteltuja uusia teitd emmeka suuria levennyksid olemassa oleviin. Koemme tie-
suunnitelmat pikemminkin uhkana luonnolle ja maisemalle. Motivaatio vastuulliseen metsanhoitoon
joutuu koetukselle, jos huomataan, ettd luonto joka tapauksessa hankkeiden toteutuessa turmel-
tuu. Leveat tiet houkuttelisivat metsakauppoihin, ja jaljella olevat metsat olisivat vaarassa. Ennallis-
tamis- ja purkuvakuudet pitaa olla kattavat (indeksiin sidottu korvaus) (ei riittavat, kuten sivulla 49
on ilmaistu).

Rakentaminen vaikuttaa my0s alueen vesitalouteen, jonka muutoksilla voi olla ilmastovaikutuksia.
Nama kaikki ilmaston lampenemista aiheuttavat vaikutukset tulisi arvioida huolellisesti. Tuulivoi-
man lisdrakentamisella ei ole pelkastaan positiivisia vaikutuksia hiilineutraaliustavoitteiden saavut-
tamisessa. Onko taysin varmaa, ettei esim. rakennustdista aiheudu vaaraa pohjavesille?

Meidan metsamme ovat hankkeen lantisella vaikutusalueella. Liikumme siella metsanhoitotoissa,
kavely-, hiihto-, metsastys-, marja- ja muilla kerailyreissuilla. Mielenkiintoisia luontohavaintoja on
kertynyt vuosien varrella runsaasti. Alueella liikkuminen on vienyt lintuharrastustamme paljon
eteenpain. Havaintojen runsaus ja upeat olosuhteet havainnointiin (ei esim. teiltd kantautuvia eika
muitakaan hairitsevid 8ania) innostavat. Vasta viime vuosina olemme kirjanneet lintuhavaintojam-
me myos Tiira-palveluun. Vain taysin varmat havainnot voi kirjata sinne. Esimerkiksi metsakanalin-
tuhavainnot, joita tulee paljon, puuttuvat suurelta osin sielta, koska noiden lintujen tunnistaminen
metsaisessa maisemassa ei laheskaan aina onnistu. Haukkahavaintojamme voimme vain harvoin
kirjata, koska emme pysty niita varmasti tunnistamaan. Emme asu alueella, mika tietysti on rajoit-
tava tekija havaintojen kertymisessa. Vain erittdin pieni osa alueen lintuhavainnoista paatyy yleen-
sakaan Tiiraan. On tarkeaa kerata alueella asuvilta, metsastdjilta jne. tietoja arvioinnin tueksi.

Merja ja Kari Riikolan kirjaamia lintu- ja eldinhavaintoja Koutuanjarven tuulivoimahankkeen lantisel-
ta vaikutusalueelta v. 2003—-2025: Yli-lin lintuhavaintoja 2003-2025.docx

Mielestdmme alueella on maisemallisesti hienoja paikkoja ja arvokkaita elinymparistdja elaimille ja
kasveille. Esim. alue meidan yli 100-vuotiaalta mantyvaltaiselta kankaalta Valikankaan kautta vir-
taavalle Mattaisojalle (metsalain10 § elinymparistd, jonka varrella on erittdin vanhaa metsaa) ja
Mattaissuolle (vahapuustoinen suo, joka on merkitty arvokkaaksi elinymparistoksi ja jossa on met-
salain 10 § elinymparistd: metsasaareke) seka reitti kohti Isoa Mattaisjarvea ja Koutuanjarvea
muodostavat mielestdmme tarkean alueen mm. linnustolle. Alueella on paljon vesiymparistda, kos-
teikkoja, suota ja suon ja kankaan vaihettumisvydhyketta. Mm. metsot suosivat laajoja soiden pilk-
komia metsaalueita. Ko. alueen elinymparistosta hyotyvat myos metsatiaiset, joista homotiainen on
luokiteltu Suomessa uhanalaiseksi sen nopean vahenemisen vuoksi. Ojanvarren kasvillisuus tarjo-
aa niille suojaa, sielta I6ytyy luontaisesti pokkelditd pesapaikoiksi ja myods lehtipuista runsaasti
toukkia ravinnoksi. MyOs varovaisesti kasitellyt talousmetsat sopivat noille lajeille, jos mm. metsien
kerroksellisuudesta huolehditaan. Metso ja metsatiaiset ovat indikaattorilajeja. Niiden elinymparis-
t0ja pitaa vaalia. Missa ne viihtyvat, sielld on ihmisenkin hyva olla. Myos riekkoja nakee alueella
ilahduttavasti. Toivottavasti myds niiden elinymparistdja saadaan edelleen séilytettya, eika vaaran-
neta alueita, joissa ne ovat perinteisesti viihtyneet.
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Iso Méattaisjarvi luontopolun varressa on retkiemme lempikohde eri vuodenaikoina. Sen ymparisto
on ainutlaatuinen. Sielld on aina luontoon liittyvaa havainnoitavaa. Laavu sijaitsee luonnontilaises-
sa metsasaarekkeessa, josta on nakyma osittain heinittyneelle jarvelle. Lintutorni on sen laheisyy-
dessa, "satumetsaksi” kutsumamme metsakaistaleen reunassa, joka sekin on vanhaa metsaa.
Kaistale peittaa aika hyvin viereisen hakkuun nakyman. Kevaalla ja alkukesalla danimaisema on
huumaava. Talvella paksun lumen aikaan voi nauttia alueelle laskeutuneesta hiljaisuudesta ja ha-
vainnoida esim. lumijalkia. Jo kolmen vuosikymmenen ajan olemme kayneet todistamassa paik-
kauskollisten joutsenten ja kurkien saapuneen pesimapaikalleen. Alueella nakee ja kuulee myos
muita lintulajeja, mm. metsahanhia, sorsalintuja, kahlaajia, haukkoja ja lukuisia pikkulintuja. Suolla
on perinnemaisemaa muistuttamassa entisista ajoista: suoniitty ja latojen jddnndksia. Metsasaa-
rekkeessa on kuulemamme mukaan myds saunan pohja. Suunnitelma rakentaa tuulimylly 20 aivan
kuvaillun paikan laheisyyteen on mielestamme kasittdamaton. Jo ison tien tuominen alueelle veisi
sen omaleimaisuutta. Paikan luontoa ei saa pienimissakaan maarin vaarantaa.

Kuvia Isolta Mattaisjarvelta:

https://new.express.adobe.com/publishedV2/urn:aaid:sc:EU:919eb1e0-ac30-486¢c-93c7 -
b997617a70b7?promoid=Y69SGM5H&mv=other

Liikumme myds Vitsasuon suuntaan. Tuon hienon suoalueen luonnosta Kalevi Tunturi on tehnyt
ansiokkaan esittelyn: Vitsasuo, Pohjois-Pohjanmaan liitto https://www.pohjois-pohjanmaa.fi/wp-
content/uploads/2021/09/Vitsasuo-raportti_Yli-li Pahkakoski.pdf

Luontokato on tosiasia. Sita pitaisi kaikin tavoin pyrkia estdmaan. Olemme saaneet kuulla pysayt-
tavia tietoja lintujen vahenemisesta ja muutoksista eri lajien esiintymisessa. Metsien lisaksi pitaa
vaalia kosteikoita. Ne ovat ekologisesti merkityksellisida luonnon monimuotoisuuden toteutumiselle
ja sailymiselle. Kosteikkojen linnusto ja kasvisto on alueella runsasta. Hankealueen ja sen vaiku-
tusalueen lantiseen osaan sijoittuu kurjen kevatmuuttoreitti (s. 204). Alueelle jaa useampia pareja
pesimaan, se on kurkien elinymparistda. Kurkien dantely luo mukavan danimaiseman koko kesa-
kaudeksi. Niiden &ania kuuluu laheisilta suurilta soilta, mutta my6s metsaisilta suolaikuilta. Tuuli-
voimaa ei tule sijoittaa kurkien pesimis- ja ruokailualueiden laheisyyteen, ja kaikki negatiiviset vai-
kutukset niiden elinymparistoon ja likkumiseen on minimoitava. Linnuston ja elaimiston tarkastelu-
alueeksi rajataan tuuli- ja aurinkovoiman tuotantoalue ja suunnitellut voimajohdot seka linnuston
osalta linnuston muuttoreitit ja suurikokoisten petolintujen alue noin kymmenen kilometrin etaisyy-
delle tuotantoalueesta (s. 79). Vaikutukset linnustoon ja elaimistéon eivat varmastikaan pysahdy
tuotantoalueelle ja voimajohtojen ymparistdon varsinkaan, kun alueella on suunnitteilla myds muita
hankkeita. Miten ekologiset kaytavat, jotka ovat valttamattomia lajien liikkumiselle ja uusien
elinymparistdjen asuttamiselle, turvataan, kun tuulivoimarakentamisen vuoksi luonnon pirstoutu-
neisuus alkaa muuttua todella uhkaavaksi? Tuleeko ekologisten kaytavien muodostumisesta taysin
mahdotonta hankealueilla ja niiden ymparistdssa?

Todella huolestuttavia ovat tuulivoimatuotantoalueiden linnustovaikutukset, joita on lueteltu sivulla
205. "Koutuanjarven tuotantoalueen ymparilla sijaitsee useita eri toteutusvaiheessa olevia tuuli-
voimahankkeita alle 30 kilometrin etaisyydella. Alle kymmenen kilometrin etaisyydelle sijoittuu yh-
deksan suunnitteluvaiheen tuulivoimahanketta, joista 1ahin on Koutuanjarven tuotantoalueeseen
rajautuva Latvaselka” (s. 210). Linnusto karsii tuulivoimarakentamisesta. Miksi edes suunnitellaan
yhtaaikaisia ja perakkaisia hankkeita, vaikka yhteisvaikutuksista ei tiedeta? Tutkimustietoa pitaa
odottaa, ennen kuin toimitaan. Esim. siitymavaikutuksista (s. 206) Luke on tehnyt kansainvalisen
katsaustutkimuksen, jonka johtopaatdksena todetaan mm. seuraavaa: "Tuulivoimalla on merkitta-
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via vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen. Suomesta I6ytyy vain vahan vertaisarvioitua tutkimus-
tietoa, mutta kansainvalinen katsaustutkimuksemme osoitti, ettd kahdessa kolmasosassa 160 tar-
kastellusta tapauksesta havaittiin lajien siirtymaa tuulivoima-alueelta. Siirtyma ilmeni mm. muutok-
sina kayttaytymisessa, esiintymisessa, lisddntymismenestyksessa, lentoreiteissa ja pesimarun-
sauksissa. Siirtymaetaisyydet vaihtelivat huomattavasti seka lajien valilla etta niiden sisalla. Erityi-
sesti kurjet, poll6t, porot ja kanalinnut voivat reagoida tuulivoimaan useiden kilometrien sateella.
Petolintujen ja lepakoiden populaatiot voivat pienentya térmaysten vaikutuksesta riippumatta siita,
tapahtuuko siirtymista vai ei.” (Luke 2025 Kuinka tuulivoima sovitetaan yhteen metsien ja soiden
kayton kanssa)

Hankkeen vaikutuksia ihmisiin listataan sivulta 252 alkaen ja vaikutuksia virkistyskayttéon ja met-
sastykseen sivulta 257. Nama seikat on tarkeaa ottaa huomioon ja eliminoida negatiiviset vaiku-
tukset. Melu- ja valkehaitat ja maiseman muuttuminen voidaan kokea hyvin ahdistaviksi. Hankkeen
vuoksi ei ihmisten hyvinvointi eikd koettu elamanlaatu saa kéarsia. Sosiaaliset vaikutukset eivat ra-
joitu paikallisiin ihmisiin. Tuulivoimarakentaminen vaikuttaa merkittavasti liikenteeseen. Kiimingissa
olemme kuukausikaupalla seuranneet tuulivoimakuljetusten ja sorarekkojen rysketta ja valketta
nako- ja kuuloetaisyydelta ja sukkuloineet liikenteessa niiden ehdoilla ottaen aina aikatauluissam-
me huomioon mahdolliset viivytykset. Tuulivoimahankkeiden toteutumisen myota riesat teilla kes-
taisivat vuosia. Asukkaiden nakemyksia hankkeesta tulee selvittaa kattavasti tarkoitukseen sovel-
tuvin menetelmin, esimerkiksi haastattelu- tai kyselytutkimuksin.

Hankkeen vaikutusalueella kulkee 23,4 km pitka Yli-lin/Pahkalan luontopolku (rengasreitti), joka
palkitsee kulkijoita luontoelamyksilla. Se on hienosti suunniteltu ja mahdollistaa paasyn paikoin
vaikeakulkuisillekin suoalueille. Merkitty reitti tuo turvallisuutta liikkumiseen. Laavut ja lintutornit
ovat sopivilla paikoilla maisemallisesti. Olemme kayttaneet polkua koko sen olemassaolon ajan
noin 30 vuotta. Nykyaan polun rakenteet (mm. pitkospuut ja ojien ylityspaikat) ovat osittain huono-
kuntoisia ja taplitys paikoin huonosti ndhtavissa. Polku kuitenkin palvelee tallaisenaankin ainakin
retkeilyyn tottuneita kulkijoita. Sita voi kayttad myds osittain avukseen paastakseen esim. tietylle
laavulle tai vaikka jonkun jarven rantaan. Reitti, joka kulkee soisilla alueilla, voi olla ajoittain hyvin
marka. On kuitenkin helppokulkuisempiakin aikoja, kun suo on jaassa. Reitin opasteita voi kayttaa
avuksi esim. hangilla hiihtdessa. On ymmarrettavaa, etta pienen porukan talkootyolla reittia ei voi-
da yllapitda, mutta on todella saali, jos lintutornit puretaan eika reitin taplitysta uusita. Ison Mattais-
jarven ja Vitsasuon lintutornit ovat olleet vuosia (ja ovat edelleen) Oulun kaupungin lintutornitarjon-
nassa mukana. Eika suotta, koska alueen linnusto on runsasta ja mielenkiintoista. On helppo arva-
ta, ettei satsauksia alueen ulkoretkeilyyn ole tehty mittavaa tuulivoimarakentamista suunniteltaes-
sa. Luonnossa liikkuminen tukee monien mielesta parhaiten virkistaytymista ja hyvinvoinnin yllapi-
tamista. Ulkoiluretkeily on kasvussa. Tallaiset alueet, joissa luonnosta voi nauttia ilman hairitsevia
aania ja valoja, eivat saisi olla vaarassa. Luontokokemuksia ja -tietdmysta voi kartuttaa ja retkeily-
taitoja kehittaa lahiluonnossa. Hankkeen vaikutusalueella kulkee my0ds vasta kunnostettu kelkka-
reitti.

Alueen paras anti ovat upeat suomaisemat, kosteikot, jarvet, kappaleet vanhaa metsaa, elaimet ja
kasvit seka rauha, joka siella vallitsee. Liikenteen aani jaa kauas, ja nakymat ovat rauhoittavia.
Tuulimyllyt eivat sovi sinne. Henkilot, jotka eivat ymmarra naiden alueiden arvoa, voivat kutsua
aluetta korveksi, jota riittda ja joutaa tuulivoimahankkeiden turmeltaviksi. Ei pitaisi ajatella lyhytkat-
seisesti. Myos tulevaisuudessa ihmisilla taytyy olla mahdollisuus paasta tallaisiin paikkoihin. Halyt-
tavassa maarin ne ovat vahentyneet, mutta ei ole vaikea ennustaa, etta niiden arvo kasvaa. Kuinka
ainutlaatuinen kokemus voi olla esim. suolla kavely valoisana kesayona tai tahtitaivaan ja revontu-
lien katselu, kun on taysin pimeaa. Nyt on jo alettu harjoittaa "pimean matkailua”/’hidasta matkai-
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lua” ja puhua "pimean rauhoituksesta”. Tata kasitteli 10.10.2025 Koko Suomen radion ohjelma
(YLE Areena). Tuon matkailun ideana on tarjota mahdollisuus paasta arkiymparistén arsykkeita
(melu- ja valosaastetta) piiloon. Ohjelmassa haastatellun Olli Reijosen mukaan pimeys vahenee
maailmassa nopeasti, 6-10 % vuodessa. Euroopassa ja Amerikassa 90 % ihmisista ei pysty asuin-
ymparistossaan ndkemaan tahtitaivasta ja linnunrataa, Suomessakin jo 70 % asuu sellaisissa pai-
koissa. Vieko tuulivoiman rakentaminen yli-iildisilta tuonkin rikkauden? Varmasti alueen luonto-,
virkistys- ja matkailukayton lisaamisessa on mahdollisuuksia. Mihin ovat kadonneet suunnitelmat
kehittda Kierikin alueen luontomatkailua?

Sivulla 53 esitetty kuva, jossa nakyvat alueen kaikki tuulivoimahankkeet, on pysayttava. Noita
hankkeita tuulimyllyineen, teineen ja linjoineen ei voida toteuttaa luonnon ja ihmisten ratkaisevasti
karsimatta. Jokainen jatkotoimi pitaisi harkita aarimmaisen tarkasti. Enenevassa maarin eri asian-
tuntijat ovat viime aikoina esittaneet hyvin kriittisia mielipiteita tuulivoiman lisddmisesta. Heita olisi
syyta kuunnella. Jo n. 40 % Suomen tuulivoimasta tuotetaan Pohjois-Pohjanmaalla, ja Suomen
sahkéomavaraisuus on hyvalla tasolla. Suomen sahkdsta ollaan kiinnostuneita sen halvan hinnan
vuoksi myos ulkomailla. Mikaan maara tuulivoimaloita ei riita kattamaan noiden bisnesten energi-
antarpeita. Halvasta sahkdsta tuskin paddsemme itse nauttimaan. Koska tuulivoimahankkeiden yh-
teisvaikutuksista ja niiden vaikutuksista jo aiemmin luonnon tasapainoa haitanneisiin toimenpitei-
siin ei tiedeta, ei ole syyta Kiirehtid. Yleisesti on tunnustettu, etta tarkein asia, josta Suomen metsa-
luonto karsii, on metsien pirstoutuminen. Tuulivoimarakentaminen kiihdyttaa sitd. Luontokato
vauhdittuu, vaikka sita pitaisi hillita.

Kuvia Koutuanjarven tuulivoimahankkeen vaikutusalueelta:

https://new.express.adobe.com/publishedV2/urn:aaid:sc:EU:4c5a2ca9-63fe-4f75-bbas-
4137c2v56c02d?promoid=Y69SGM5H&mv=other

Mielipide

Me allekirjoittaneet Pahkakoski- Isokangas siirtolinjan alle maita luovuttaneet VASTUSTAMME
Koutuanjarven siirtolinjojen SVE2A ja SVE2B rakentamista Pahkakoski-lIsokangas siirtolinjan vie-
reen. Mielestamme mahdollinen siirtolinjan suunta tuulipuiston niin toteutuessa on Herva. Hervaan
on olennaisesti lyhempi matka ja edullisempi ratkaisu. Kyliemme kohdalla, Karjalankyla ja Jakkuky-
1& olemme joutuneet luovuttamaan jo edellisissa voimalaitos- ja 400 kw:n kantaverkon rakentami-
sissa lilan paljon maita ja metsia sahkdlinjojen alle. On kohtuutonta sijoittaa viela lisaa sahkdlinjoja
vain yksien maanomistajien maille. EMME HYVAKSY Koutuanjarven siirtolinjan rakentamista Pah-
kakoski-Isokangas siirtolinjan viereen.



