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LAUSUNTO GASUM OY:N MAAKAASUPUTKI
MANTSALA — SIUNTIO -HANKKEEN YMPARISTOVAIKU-
TUSTEN ARVIOINTIOHIJELMASTA

1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Gasum Oy on 23.9.2008 saattanut vireille Maakaasuputki Mantsdla — Siuntio -
hanketta koskevan ympéristévaikutusten arviointiohjelman.

Hankkeesta vastaavat ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaa Gasum Oy, jossa hankkeen yhdyshenkildina ovat |lkka Taka-aho ja
Pekka Hytinkoski. Konsulttina ympéristbvaikutusten arvioinnissa on Poyry Energy
Oy yhteyshenkilondan Tiina Kahd. Arviointimenettelyssa toimii yhteysviranomaisena
Uudenmaan ympaéristokeskus yhteyshenkilonaén Rolf Nystrom.

Hankkeen YVA-menettelyn tarve

Uudenmaan ympéristokeskus antoi 22.3.2007 ympéristovaikutusten arviointimenette-
lystéd annetun lain 6 8:ssd tarkoitetun pdatoksen arviointimenettelyn soveltamisesta.
PaétOksessa todettiin, ettel Mantsdlan ja Siuntion valiseen maakaasuputkihankkeeseen
sovelleta ympéristovaikutusten arviointimenettelya Korkein hallinto-oikeus kumosi
3.7.2008 tekemdll&an paétoksella Uudenmaan ympéristokeskuksen ratkaisun ja totes,
etta hankkeeseen tulee soveltaa ymparistdvaikutusten arviointimenettely.

Arviointiohjelmaja arviointiselostus

Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan laatima suunnitelma niista selvityksista,
joita ympdristovaikutusten arvioimiseksi on tarpeen tehda seka siitd, miten arviointi-
menettdy jarjestetdan. Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lau-
sunnon perusteella hankkeesta vastaava laatii arviointiselostuksen, jokatulee julkiseen
kasittelyyn.

M aksu

hankkeesta vastaavalle 13 490 (A23-531-AT3), maksuperusteet ovat lausunnon liitteena
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Arviointiselostuksessa esitetdan eri vaihtoehtojen ympéristovaikutukset, vaihtoehtojen
vertailu, arviointiohjelmassa kaytetty aineisto, arviointimenetelmét ja yhteenveto arvi-
ointityosta. Lisaksi siind kuvataan arviointiin liittyvét epavarmuustekijét ja haitallisten
vaikutusten lieventamismahdollisuudet.

Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Maakaasuputkihanke Mantsalastd Siuntioon on yksi Gasumin Lagennus 2010 -
hankkeen projekteista, joiden tarkoituksena on vahvistaa ja lagjentaa Suomen maakaa-
sun siirtoverkostoa. Maakaasun osuus energian kokonaiskulutuksesta on maassamme
tala hetkella noin 11 prosenttia. Pa&kaupunkiseudun maakaasun siirtoverkon vahvis-
taminen on gjankohtaista ja sen suunnittelu aloitettiin jo vuonna 2006.

Linjausvaihtoehdot sijoittuvat Mantsalan, Hyvinkaan, Tuusulan, Nurmijarven, Vihdin,
Lohjan ja Siuntion alueille. Putken pituus on noin 90 kilometria ja halkaisija on 500
millimetrid. Hankkeeseen liittyvan Lohjan haaran pituus on noin kuusi kilometria ja
taman putken halkaisija on 200 millimetria. Maakaasuputki alkaa nykyiseltd Mants&-
lan Hirvihaaran venttiiliasemalta ja p&éttyy Siuntion Polansin venttiiliasemalle.

Arvioitavat vaihtoehdot:

O-vaihtoehto: Nollavaihtoehdossa tarkastellaan hankkeen toteuttamatta jéttamista.
Taloin Mantsdlastd Siuntioon kulkeva maakaasuputken mahdollistama maakaasun-
ké&yton kasvu vuoteen 2030 jaa toteutumatta ja vastaava s8hko- ja ldmpdenergia tuote-
taan muilla energiantuotantomuodoilla.

Aiemmin tutkitulle linjaukselle on lukuisia vaihtoehtoisia linjauksia, jotka ovat:
VE A Hirvihaara— Metsékulma

VE B1 Metsékulma— Kaukas — Vantaanjoki
VE B2 Metsékulma— Kaukas — VantaanjoKi
VE C1 Kaukas— Keravanjoki

VE C2 Kaukas— Keravanjoki

VE C3 Kaukas— Keravanjoki

VE C4 Kaukas— Keravanjoki

VE D1 Palojoki — Salmelanméki

VE D2 Salmelanmaki

VE D3 Vantaanjoki — Salmelanmaki

VE E Sippoo — Suontaka

Asiaan liittyvat muut hankkeet

Mantsdla — Siuntio -kaasuputkihanke on yksi useista projekteista, jotka yhdessd muo-
dogtavat Gasumin Lagjennus 2010 —hankkeen.

Hankevastaava ilmoittaa YV A-ohjelmassa esittelevansa suunnittelualueella kéynnissa
olevat muut hankkeet YVA-selostuksessa. Tallaisia hankkeita ovat hankevastaavan
mukaan muun muassa Hyvink&alla NCC Roads Oy:n kiviaineksen louhinta ja valiva-
rastointi, Lemmink&inen Oyj:n kiviaineksen ottoalue Lohjalla, Lemminké&inen Oyj:n
Salmelanméen soranottoalue Nurmijérvellg, Lansi-Uudenmaan vesi- ja ymparisto ry:n
koordinoima Hiidenveden kunnostushanke, Péijanne-tunnelin korjaus (Helsingin Ve-
si) sekd METSO-ohjelmaan kuuluvat Keravajoen luonnonsuojelualueet.
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Arviointimenettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Hanke tarvitsee muun muassa seuraavat muissa laeissa mééritellyt luvat:

- EtelaSuomen [&éninhallitukselta tutkimusluvan maastotutkimuksiin

- Vdltioneuvostolta lunastusluvan ja ennakkohaltuunottoluvan

- Turvatekniikan keskukselta rakentamisluvan ja kayttéluvan

- Lansi-Suomen ympéristblupavirastolta vesiston alitusuvan ja vesialueen kéyttooike-
usluvan seka tarvittaessa vesilain 17 8 mukaisen luvan ja pohjavesiolosuhteiden muut-
tamista koskevan luvan

- alueen kuntien rakennusvalvontaviranomaisilta toimenpide- ja rakennusluvat

- Uudenmaan tiepiirilta maanteiden liittymisluvat

- Ratahallintokeskukselta rautatien alitusluvan

- NATURA 2000 -alueiden osalta sovelletaan tarvittaessa luonnonsuojelulain mukais-
taarviointi- ja lausuntomenettelya

- perustettujen luonnonsuojelualueiden osalta tarvittaessa poikkeuslupa suojelumaéra-
yksista ta suojelumaardysten lakkauttaminen tietyin osin.

2. ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelman vireilldolosta on ilmoitettu 6.10.2008 Mantsdl&-lehdessd, Lans-
Uusimaa -lehdessa ja Vastra Nyland'issa seka 5.10.2008 Aamupostissa, Keski-
Uusimaa -lehdessd, Nurmijarven Uutisissa, Viikkouutisissa, Uusimaa-lehdessa ja Vih-
din Uutisissa.

Arviointiohjelma on kuulutettu 6.10. - 30.11.2008 véalisena aikana Tuusulan kunnan,
L ohjan kaupungin, Hyvinkdan kaupungin, Vihdin kunnan, Siuntion kunnan, Nurmijar-
ven kunnan jaMantsadlan kunnan virallisilla ilmoitustauluilla.

Arviointiohjelma on ollut yleison nahtévilla 6.10. — 30.11.2008 Tuusulan kunnan kun-
nantalolla, Lohjan kaupungin kaupungintalolla, Hyvink&an kaupungin ympéristokes-
kuksessa, Vihdin kunnan virastotalossa, Siuntion kunnan teknisessa toimistossa, Nur-
mijarven kunnan kunnanvirastossa ja Mantsalan kunnan palvelupisteessa Vinkki seké
internetissi osoitteessa http://ymparisto.fi/uus (hankesivu) ja http://www.gasum.fi.

Hankkeesta jérjestettiin  esittelytilaisuudet 7.10.2008 Hyvink&an Jarjestttalolla,
8.10.2008 Rajaméen ylaasteella Nurmijarvelld ja 9.10.2008 Vihdin lukiossa.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Uudenmaan ympéristokeskus on pyytanyt arviointiohjelmasta lausunnot Mantsdlan
kunnalta, Hyvink&an kaupungilta, Tuusulan kunnalta, Nurmijarven kunnalta, Vihdin
kunnalta, Lohjan kaupungilta, Siuntion kunnalta, Etel&Suomen |&8ninhallitukselta,
Uudenmaan liitolta, Tiehallinnon Uudenmaan tiepiiriltd, Turvatekniikan keskukselta,
Uudenmaan TE-keskukselta, Uudenmaan Maataloustuottgjien liitolta, Metsdkeskus
Hame-Uusimaalta, Metsdkeskus Rannikolta, Museovirastolta, Helsingin Vededta ja
I Imatieteen laitokselta. Edella mainituista lausunnon ovat antaneet muut paitsi | Imatie-
teen laitos, Uudenmaan Maataloustuottgjien liitto ja Metsdkeskus Hame-Uusimaa ja
M etsékeskus Rannikko.
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Mantsalan kunnanhallitus yhtyy kunnan ymparistdlautakunnan lausuntoon.

Mantsdlan ymparistélautakunta toteaa, etta padkaupunkiseudun maakaasuverkoston
vahvistamisen suunnittelu aloitettiin 2006. Tuolloin tutkitut nelj& reittivaihtoehtoa on
esitelty lyhyesti arviointiohjelmassa. Vaihtoehtojen vertailutaulukossa (taulukko 3-1)
esitetyt tiedot painottuvat voimakkaasti turvallisuuskysymyksiin ja maakaasun kéyton
kasvupotentiaalin kartoitukseen. Vahtoehtojen varsinaisia ymparistovaikutuksia on
arviointiohjelmassa esitetty niukasti. Vertailutulosten esittely on yleispiirteista ja osin
epadloogista. Esmerkiksi Mantsdl&Siuntio -linjan osalta todetaan, ettd linjauksen
puusto on jo raivattu suurelta osalta. Voi kysya, mika merkitys talla on hankkeen ko-
konaisuuden kannalta. Mantsalan ympéristdlautakunta katsoo, etté on perusteltua sel-
vittda, tulisiko reittivaihtoehtoja téssa vaiheessa tutkia uudelleen ennen vaihtoehdon
lopullista valintaa.

Nyt YVA-menettelyn pohjana on Mantsdlasta Siuntioon suunniteltu maakaasuputken
linjaus. Aiemmin tutkitun linjan liséksi tarkastellaan joitakin vaihtoehtoisia linjauksia
esimerkiksi Mantsdlan alueella Mantsalan kunta on toistuvasti aiemmissa Mantsala
Siuntio -maakaasuputkesta antamissaan lausunnoissa (kunnanhallitus 4.2.2008 § 31 ja
25.6.2007 § 240, ymparistdlautakunta 26.4.2007 § 123) esittanyt, ettéd uudet maakaa-
sun runkoputket tulee ensisijaisesti sijoittaa olevien putkien rinnalle tai samaan maas-
tokaytdvéan muiden héirioita aiheuttavien toimintojen kanssa. Y mpéristélautakunta
korostaa edelleen téta ndkokohtaa. Lisdksi lautakunta toteaa, etté vaihtoehtoisia linja-
uksia tulee tassa vaiheessa tarkastella ja esittda vyohykemaisina kéytavina eika viiva
maisina linjoina kuten arviointiohjelmassa on tehty. Vaihtoehtoisten linjausten selvit-
taminen Y V A-menettel yssa on sindnsd myontei ga ja kannatettavaa.

Arvioitavien ympéristovaikutuksien osalta Mantsdlén ymparistolautakunta haluaa
kiinnittd& huomiota erityisesti maankayttévaikutuksiin. Maakaasuputken rakentami-
nen metsaalueella tarkoittaa uuden maastok&ytavan muodostumista. Téallaisen maas-
tokaytdvan avaamisella yhtendiselle rakentamattomalle metsdalueelle voi olla
maank&yton kanalta myods muita vaikutuksia. Putken rakentamisvai heessa tydalueel-
le rakennetaan usein tieyhteys, joka voi jaéada pysyvasti maastoon. Alueilla, joilla
haja-asutuksen rakennuspaineet ovat suuret, olemassa oleva tie houkuttelee helposti
[ahiympéaristodn myos uutta rakentamista. Tallaisen haja-asutuksen lisd8minen el
kunnan yhdyskuntarakenteen eheytté ajatel len ole suotavaa.

Myds muiden maankdyttdmuotojen kuten maa-ainesten oton sijoittuminen yhtendi-
selle metsdalueelle el ole toivottavaa. Maankayttovaikutuksissa tulee kiinnittéa riitté
vaa huomiota myos téhan nékdkohtaan.

Maakaasuputken rakentamisaikaisia ympéaristévaikutuksia arvioitaessa tulee kiinnittda
huomiota arviointiohjelmassa esitettyjen seikkojen ohella myds mahdolliseen poly-
haittaan, pohjavesialueilla mahdollisesti aiheutuviin vaikutuksiin seka putken léhei-
syydessa olevien asuinrakennusten talouskaivojen veden laatuun.

Hyvinkaan ymparistélautakunta toteaa lausuntonaan kaupunginhallitukselle ja Uu-
denmaan ympéristokeskukselle, ettd ympéristévaikutusten arviointiohjelma on katta-
va. Keskeiset ympdristotekijét on ohjelmassa huomioitu ja niiden vaikutukset tullaan
arvioimaan.
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Y mpéristdlautakunta huomauttaa, etta arviointiohjelmassa tarkasteltavien vaihtoeh-
toisten linjausten pituudet on esitetty harhaanjohtavalla tavalla. Pituuksien tulee olla
yhteismitallisia suhteessa kaasuputken kokonaispituuteen.

Tuusulan kunnanhallitus toteaa, ettéd maakaasuputkihanke Méantsdla - Siuntio ym-
paristovaikutusten arviointiohjelmaa on analysoitu riittévasti ympéristd- ja raken-
nuslautakunnan ja kaavoituslautakunnan ympéristévaikutusten arviointiohjelmasta
antamissa lausunnoissa, eika asiasta ole tarpeen lausua enempaa hankkeen téssa
vaiheessa

Tuusulan kaavoituslautakunta toteaa, etté arviointiohjelmassa on kuvattu hanketta,
hankealueen ympériston nykytilaa, eri linjausvaihtoehtoja ja arvioitavia ympéristo-
vaikutuksia riittavan lagjasti. Kaavoitustilanne Tuusulassa on kuvattu voimassa ole-
van kaavan osalta oikein ja yleiskaavan tarkistus on selostettu kaavoitussuunnitel-
man mukaisesti.

Vaihtoehdon C4-linjaus ei varsinaisesti vaikuta alueen suunniteltuun maankayttoon,
mutta rakennustyon aikaiset vaikutukset voivat olla merkittavia erityisesti Natura- ja
luonnonsuojelualueilla seka térkellla pohjavesialueilla. . Arviointiohjelmassa tulisi-

niihin liittyvid ympéristévaikutuksia.

Tuusulan ymparisté- ja rakennuslautakunta antaa Tuusulan kunnan ympéaristoter-
veydenhuollosta ja ympéristonsuojelusta vastaavana lautakuntana seuraavan lausun-
non Gasum Oy:n ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta.

Arviointiohjelmassa on yleisesti ottaen kuvattu hankealueen ympariston nykytilaa,
eri linjausvaihtoehtoja ja arvioitavia ymparistévaikutuksia riittavasti. Epéselvyy-
det ympéristévaikutusten arviointimenettelyn soveltamisesta hankkeeseen ovat
johtaneet hankevaihtoehdon muita vaihtoehtoja yksityiskohtaisempaan suunnitte-
luun, niilla el kuitenkaan saa olla vaikutusta itse vaikutusten arviointiin ja sen poh-
jaltatehtéaviin ratkaisuihin.

Maakaasuputken Mantsalan puoleiselle osuudelle on esitetty lukuisia eri linjaus-
vaihtoehtoja (A-C4), joita todenndkodisesti voitaisiin yhdistéd arviointiohjelmassa
esitettyd monipuolisemmin. Ohjelmassa olisikin tullut esittdd, mitka linjausvaih-
toehdot ovat keskendan liitettavissa yhtendiseksi maakaasulinjaksi.

Maakaasuputken rakennus- ja purkutyon aikaiset ympéristovaikutukset poikkeavat
monelta osin putken kayton aikaisista vaikutuksista, mink& vuoksi ne tulee arvi-
oinnissa erottaa toisistaan. Arviointiohjelmassa tulisi myos esittéa Natura- ja
luonnonsuojelualueilla seka tarkeilla pohjavesialueilla kéytettévia vaihtoehtoisia
rakennusteknisia ratkaisuja seka niihin liittyvia valittomia ja valillisa ymparisto-
vaikutuksia

Maakaasuputken eri linjausvaihtoehtojen ja hankkeen toteuttamatta jéttamisen vaiku-
tuksia verrattaessa tulee luonto- ja ympéristévaikutusten lisdksi ottaa huomioon seu-
dulliset ja paikalliset maankayttosuunnitelmat seka eri vaihtoehtojen pitk&aikaiset vai-
kutukset ihmisten elinolosuhteisiin ja alueiden kehittamiseen.
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Nurmijarven kunnanhallitus on paéttanyt antaa kuntakehitystoimikunnan esityksen
mukaisen lausunnon.

Nurmijérven kehitystoimikunta toteaa, ettd Nurmijarven kunta pitéa arviointiohjel-
maa asianmukaisena, mutta haluaa kiinnitté&d huomiota seuraaviin arviointiohjelmaa
tasmentaviin seikkoihin jatuoda esiin lisétietoja:

Salmelanméen alue on osoitettu maakuntakaavassa merkinnélla " Arvokas harjualue
tal muu geologinen muodostuma’. Téasté el ole mainintaa arviointiohjelmassa.

Geologian tutkimuskeskus on syksylla 2008 suorittanut hydrogeologisia tutkimuksia
Salmelanméen alueella Uudenmaan ympéristokeskuksen ja vesilaitoksen toimeksian-
nosta. Tutkimus valmistuu vuodenvaihteessa 2008/2009.

Kunnan ja Uudenmaan ympaéristokeskuksen yhteistyoné on valmistunut alkuvuodes-
ta 2008 Nummenpaan ja L epsdman pohjavesi alueiden suojelusuunnitelma.

Maakaasun kayton lisdéamisen vaikutuksia ilmastonmuutokseen tulee arvioida ottaen
huomioon ilmastostrategia.

Muutoin kunta toi staa lunastuslupahakemuk sessa esittamansa nakokohdat.

Vihdin kunnanhallitus toteaa, ettd ympéristbvaikutusten arviointiohjelmassa ja tule-
vassa YV A-selostuksessa tulisi tarkemmin kuvata vaikutuksia maanomistgjien oike-
uksiin ja velvollisuuksiin niin rakennustyon aikana kuin maakaasuputken valmistut-
tua YVA-selostuksesta tulisi myos selkeasti kayda ilmi miten mielipiteet ja lausunnot
ovat vaikuttaneet. Jos jotakin muutos- tal lisdysehdotusta e ole huomioitu, tulisi
YV A-selostuksesta helposti 10ytya sithen perustelut.

Vihdin ymparistdlautakunta antoi samansisaltéisen lausunnon kuin kunnanhallitus.

Lohjan ymparist6lautakunta toteaa, ettd YV A-ohjelmaa tulee tdydentda niin, etta
Moision ranta-alueella tutkitaan myds Moisionlahden vesialueen kautta kulkeva ala-
linjausvaihtoehto. Selvitys tulee tehda yhteistydsséa kaupungin edustajien kanssa. Moi-
sion vedenottoalueen 18pi kulkevassa vaihtoehdossa tulee olla tarkempia selvityksia
rakentamisen vaikutuksista pohjavedenottoon, pohjaveden korkeuteen ja laatuun. Li-
séks lautakunta huomauttaa, ettd Lohjan kaupunki edellyttéd, mikali putki kulkee
Moision vedenottoalueen 18pi, vedenpinnan korkeuden ja laadun tarkkailuvelvollisuu-
den asettamista my6s maakaasuhankkeen toteuttgjalle. Kaasulinja kulkee Suitian tien
varressa Pappilankorven vedenottamon vierestd. YVA:ssa tulee selvittéa putken vai-
kutukset pohjavedenottamoon ja sen toimintaan.

Siuntion ympaéristdlautakunta toteaa, ettd YVA -menettelyssd pyritddn saamaan
kaikki merkittavat nakokohdat huomioiduksi. Aikaisemmassa ké&sittelyssa esiin tulleet
seikat on syytd huomioida putken rakentamisessa.

Museovirasto toteaa, ettd Mantsdlan, Hyvink&an, Nurmijérven ja Vihdin osalta on
suunnitellulle maakaasulinjalle esitetty vaihtoehtoisia linjauksia. Linjausten alueilta ei
tunneta Museoviraston talla hetkella kaytettavissa olevien tietojen perusteella mui-
naismuistolain rauhoittamia kiinteita muinaisjgannoksia. Vaihtoehtoiset linjaukset ei-
va myoskaan kulje sellaisilla alueille, joilta ennestdan tuntemattomien muinaisjéén-
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nosten [6ytyminen olisi erityisen todenngkdista Néin ollen Museovirastolla ei ole ar-
keologisen kulttuuriperinndn osalta linjauksiin huomautettavaa.

Lohjan ja Siuntion osalta suunnitellulle maakaasuputken linjaukselle ei ole esitetty uu-
sia vaihtoehtoisia linjauksia. Linjauksen vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéon
on selvitetty vuosien 2007 ja 2008 tutkimusten yhteydessd. Museovirasto katsoo, etta
Lohjan ja Siuntion osalta on tehty riittavét arkeologiset selvitykset.

Turvatekniikan keskus (Tukes) toteaa olleensa osaltaan hankkeessa mukana mm.
myontamalla maakaasusaannosten tarkoittaman rakentamisluvan. Téten Tukes on saa-
nut hankkeesta tietoa jo aikaisemminkin. Nyt lausunnolla oleva ympéristovaikutusten
arviointionjelma ja siind esitetyt uudet linjausvaihtoehdot tarkentavat tietyilta osin
mahdollista putkiston lopullista sijoitusta. Oman toimialueensa puitteissa Tukes ei née
varsinaisia esteita esitetyille linjausvaihtoehdoille. Lopullisen linjauspdétoksen jalkeen
Tukes tulee tarkastelemaan rakentamislupap&dtoksen uusimisen tai muuttamisen yh-
teydessa maakaasusagnnosten velvoitteiden toteutumisen.

Eteld-Suomen laaninhallituksen sosiadli- ja terveysosasto toteaa, YV A-ohjelmassa
on esitetty tiedot aiemmin tutkitun linjauksen vaikutusalueella sijaitsevista pohjavesi-
alueista. Suunniteltujen reittivaihtoehtojen osalta tullaan tiedot tdydentdméan selos-
tuksessa. Tutkitun linjauksen pohjavesialueet on hyvin esitetty. Kéyttssa olevien talo-
usvesikaivojen kartoittaminen on tarpeellista viimeistéan kun linjauksen vaihtoehto on
valittu. Laéninhallitus edellyttdd, etta hankkeiden rakentaminen ja toiminnan aikaiset
vaikutukset eivat muuta talousvetena kéytettéavan veden laatua sosiaali- ja terveysmi-
nisterion asetuksissa 461/2000 ja 401/2001 asetettujen laatuvaatimusten vastaiseksi.
Talousveden riittavyys tulee taata niilla kohteilla, joilla on kéytdssa oleva talousvesi-
kaivo.

Jos ulkomelu ylittda valtioneuvoston pddtoksen 193/92 paivé tai yoajan melun oh-
jearvot joidenkin asuintalojen tai terveydensuojelulain mukaisten héiriintyvien kohtei-
den osalta, laéninhallitus pitaa tarpeellisena ettda melu arvioidaan myds sisamelun osal-
ta naissa kohteissa.

Yleiset uimarannat on syyta selvittéa jo suunnitteluvaiheessa. Mikali vaikutusalueella
on yleisia uimarantoja, tulee arvioida hankkeen rakentamisen aikaiset vaikutukset ui-
marantojen veden laatuun.

Mikali kaasuputken rakentaminen aiheuttaa polyé ja paasttja ilmaan, tulee rakentami-
nen jarjestda niin, etteivét valtioneuvoston antamat ilmanlaadun raja-arvot ylity alueil-
la, joilla asuu tai oleskelee ihmisia ja joilla ihmiset saattavat altistua ilman epgpuhta-
uksille.

Rakentaminen lisd8 huomattavasti raskasta liikennettd. Lisdantynyt liikenne saattaa
seikkaan ja litkenneturvallisuuteen tulee kiinnittda erityishuomiota. Tulee myds huo-
mioida etta lisdantyvét liikenneruuhkat eivét vaikeuta viranomaisten halytysajoneuvo-
jen liikkkumista.

Laaninhallitus pitda térkeand, ettd vaikutusalueen kuntien terveydensuojeluviranomai-

densuojelulain tarkoittamien kohteiden ja hankkeen vaikutusalueen elinympériston
terveydellisistéa olosuhteista.
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Uudenmaan tiepiiri toteaa, ettd Gasum Oy suunnittelee uuden maakaasuputken ra-
kentamista Mantsdlan Hirvihaarasta Siuntion Pdlansiin. Lisdksi hankkeeseen kuuluu
putken sivuhaara Lohjalle. Putki kulkisi Mantsalan, Hyvink&an, Tuusulan, Nurmijar-
ven, Vihdin, Lohjan ja Siuntion alueilla kaikkiaan noin 90 km matkan. Lohjan sivu-
haaran pituus olisi noin 6 km. Putken liséksi rakennettavaksi tulisivat tarvittavat vent-
tilli- ja paineenvahennysasemat, linkkiasemat ja anodikentét. Pagputki ja sen sivuhaa-
raristedisivét ja sivuaisivat maanteita vaihtoehtoineen runsaassa 50 eri kohteessa.

Hanketta ehdittiin valmistella pitkélle ilman varsinaista ympéristbvaikutusten arvioin-
timenettelyd. Siind yhteydessa Gasum Oy kévi neuvotteluja Uudenmaan tiepiirin
kanssa putken peruslinjauksesta ja sen muutamista vaihtoehdoista seka putken raken-
tamisperiaatteista. Naistd neuvotteluista on olemassa poytakirjat 26.2.2007, 9.5.2007
]a28.3.2008, ja ne on tarvittaessa saatavissa hankkeen suunnitteluun.

Uudenmaan tiepiiri laati asiasta myds ennakkolausunnot 26.3.2007 ja 1.8.2007. Nii-
den péaviesti oli, ettd Uudenmaan tiepiiri ei hyvaksy maanteiden suuntaisten maakaa-
sun runkoputkien ja venttiili- ja paineenvahennysasemien rakentamista maanteiden
tie- jasuoja-alueille. Lisdksi Uudenmaan tiepiiri antoi ohjeita maanteiden risteémisista
ja tyoskentelystd maanteilla sek& kiinnitti huomiota muutamiin maanteihin liittyviin
erityiskohteisiin putkilinjauksen varrella. Ennakkolausuntoihin liittyi myos listaus
putken ja maanteiden sivuamis- ja risteamiskohdista tarkennuksineen. Laaditut ennak-
kolausunnot ovat taman lausunnon liitteind samoin kuin lista YV A-ohjelmassa esitet-
tyjen linjausvaihtoehtojen sivuamis- ja ristedmiskohdista maanteiden kanssa. Aikai-
sempaan verrattuna uusia linjausvaihtoehtoja on YV A-ohjelmassa esitetty Mantsalan,
Hyvinkaan, Tuusulan ja Nurmijarven alueilla.

Uudenmaan tiepiiri on edustettuna YV A-hankkeen seurantaryhmassa, joten tiepiirin
nékemykset ovat tulleet varsin hyvin esille jo YV A-ohjelmassa, minka lisaksi tiepiiri
antaa tarvittaessa tietoa hankkeen suunnittelijoille myds suoraan. Tassa yhteydessa
Uudenmaan tiepiiri haluaa kuitenkin kiinnittéa erityistd huomiota taméan lausunnon
liitteend olevaan listaan putken ja maanteiden sivuamis- ja risteAmiskohdista seké nii-
hin liittyvista tarkennuksista. Lisdksi tiepiiri huomauttaa, ettd tarvittavia venttiili- ja
paineenvahennysasemia, linkkiasemia ja anodikentti& on YV A-selostuksessa tarkas-
teltava putken peruslinjauksen lisdksi my0Os esitettyjen vaihtoehtojen osalta, mita el
ole YV A-ohjelmassa huomioitu.

Uudenmaan tiepiiri antaa tarvittaessa lisétietoja ja -ohjeita maanteiden huomioimisesta
putken suunnittelussa. Léhiaikoina on myds valmistumassa Tiehallinnon julkaisusar-
jaan ohjekirjanen "Maakaasuputket ja maantiet”, jossa annetaan tarkempia ohjeita
maakaasuputken suunnittelusta ja rakentamisesta maanteill& ja niiden tuntumassa. Oh-
jeen mukaan véltettavia risteAmispaikkoja ovat pehmeikét ja herkésti routivat paikat,
kohdat, joissa kallio on lahella tien pintaa, kohdat, joissa on erityisid pohjanvahvistus-
ta pohjavedensuojausrakenteita seka sellaiset vilkadiikenteiset tiet, joissa putkea ei
voidatunkatata poratatien alitse.

Uudenmaan TE-keskuksen kalatalousykskk6 vaatii, ettd hankeen YVA-
selostukseen lisétaan yksityiskohtainen tarkastelu vesiston alituksista kaasuputken lin-
jauksella seka& mahdollisuuksista valttda kalataloudellisesti arvokkaiden osien alituk-
sa. Virtavesissd on tehty runsaasti kalataloudellisia koskikunnostuksia ja purojen
kunnostuksia my6s suojelualueiden ulkopuolisissa vesistdissa. Kunnostuksia on tehty
Keravanjoen latvaosissa (mm. Kaukaksen alueella), Vantaanjoen pdduomassa Hyvin-
kadlld, Lepsamanjoki-Luhtgjoen latvoilla (mm. Matkunojassa) sekd Siuntionjoen lat-
voilla Sagarsforsissa. Kunnostamattomilla alueilla mm. Siuntionjoessa on myos ar-
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vokkaita alueita, joita tulee valttdd kaasuputken sijoitusta pohdittaessa. YVA-
selostuksessa tulee olla mainittuna tarkka paikkatieto vesiston alituskohdasta seka ku-
vaus menetelmistg, joilla putki sijoitetaan vesiston alle. Tietoja kunnostetuista joki- ja
puro-osuuksista saa Uudenmaan TE-keskuksen kalatalousyksikolta ja Uudenmaan
ympéristokeskukselta. Hiidenveden alituksen osalta tulee kuvata kaasuputken mah-
dolliset kalastusta (Iahinna nuottaus ja verkkokalastus) haittaavat rakenteet.

Uudenmaan liitto toteaa, ettd YV A-menettelyssa arvioitava maakaasun siirtoput-
ken linjaus on Uudenmaan vahvistetun maakuntakaavan mukainen. Arviointiohjel-
ma on lagjuuden ja siséllon osalta sellainen, etta jaljempana esitetyt tdydennystar-
peet huomioon ottaen sen pohjalta voidaan laatia ymparistovaikutusten arvioin-
tiselostus.

Hankkeen todellinen liikkumavara vaihtoehtoisten linjausten mééarén suhteen on
poikkeuksellisen rajallinen johtuen hankkeen aikaisemmista valmistelu- ja toteutus-
valheista. Varsinainen todellinen vaihtoehtoisuus kohdistuu ympériston kannalta
tarkeisiin kohtiin, joissa vaikutusten arviointi voi tuoda uutta tietoa padtdksenteon
tueksi.

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelyssa tulee selvittéa putken mahdolliset raken-
tamisaikaiset yhteisvaikutukset kalliolouhintahankkeitten ja raskaan liikenteen osalta.

Y mparistvaikutusten arviointiohjelmassa esitetty karttamateriaali linjausvaihtoeh-
doista on paéosin havainnollinen ja selked. Aineisto on myds helposti osallisten 10y-
dettavissa Gasumin kotisivujen kautta.

Arviointiohjelmaan on koottu runsaasti kartta-aineistoa hankealueen kaavoitustilan-
teesta Uudenmaan liiton osalta on esitetty riittavasti karttaotteita Uudenmaan maa-
kuntakaavasta seka vaihemaakuntakaavaehdotuksesta. Putken linjausvaihtoehtojen si-
jainnin kuvaus on kaavakarttojen osalta tehty ainoastaan sanallisesti. Linjausvaihtoeh-
tojen vertaillu suhteessa kaavoihin olisi oleellisesti helpompi tehdd, jos ne olisi esitetty
kartoilla.

Putkilinjausten vaihtoehtoiset maastokaytavét esitetéan kartoilla. Niithin on merkitty
omalla merkinnéll&an eli siniharmaalla vérilla "linjaus, jolta puusto on poistettu”. V&
rilla on merkitty k&ytanndssé kokonaan yks vaihtoehto ja siitd saa sen kuvan, etta
puusto on hakattu koko matkalla. Puusto on merkitty hakatuksi myos pelto- ja vesi-
alueilla Merkintatulisi kohdentaa vain hakatuille alueille.

Helsingin Ves toteaa, ettda maakaasuputken suunniteltu linjaus tulee risteamaan Van-
taanjoen ja Keravanjoen kanssa. Molemmat joet toimivat paakaupunkiseudun vesi-
huollossa raakavedenhankinnan varavesiléhteind. Lisdks putki tulisi alittamaan Hii-
denveden noin 2,7 km:n matkalta. Linjaus kulkisi Hiidenveden pohjalla [ahimmillaan
vain n. 500 metrin etéisyydella Helsingin Veden vedenottamosta. Vedenottamolta
voidaan pumpata Hiidenvedesta lisavetta Vantagjokeen. Viimeks vedenottamoa kay-
tettiin syksyl1& 2008 eli kéynnissa olevan Paijanne-tunnelin peruskorjauksen aikana.

On oletettavaa, etta putken rakentaminen tulee vaikuttamaan veden laatuun rakenta-
misaikana ja kaasuputken vedenalainen sijainti saattaa vaikuttaa veden kayttokelpoi-
suuteen mahdollisissa ongelmatilanteissa. On epatodennakoistg, etta Helsingin Vesi
joutuisi lahitulevaisuudessa siirtymadan uudelleen varavesilahteiden kéyttoon, mutta
jatkossakin Vantaanjoki, Keravanjoki ja Hiidenves tulevat olemaan Padkaupunki-
seudun vesihuollon varavesilahteet.
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Hankkeen ympéristdvaikutuksen arvioinnissa tuleekin selvittéa muun muassa suunni-
tellun hankkeen vaikutus pintavesien tilaan lyhyella ja pitkala aikavalilla Lisaksi
mahdollisten héiridtilanteiden, esimerkiksi kaasuvuotojen, vaikutus pintaveden laa-
tuun ja san kayttokelpoisuuteen talousveden raakavetena tulee arvioinnissa selvittaa.

Helsingin Vesi on mukana Hiidenveden kunnostus 2008 - 2011 -projektissa ja pitéa
erittain tarkednd, ettd suunniteltu kaasuputkihanke ei milldan tavalla vaaranna tai
hankaloita nyt kdynnistyneitd kunnostushankkeita.

Vantaanjoen ja Helsingin seudun vesiensuojeluyhdistys ry pitéd Gasum Oy:n Jaakko
POyrylla teettdmdd Mantsdla - Siuntio maakaasuputken ymparistovaikutusten arviointioh-
jelmaa kattavana. Suunnitelmassa (tydohjelmassa) on yhdistyksen mielesta esitetty lagjas-
ti, mita vaikutuksia selvitetaén ja miten selvitykset tehddan. Arviointiohjelmassa on esitet-
ty liséksi tarvittavat perustiedot hankkeesta, tutkittavista vaihtoehdoista seka suunnitelma
mahdolliset rakentamisen ja kéyton aikaiset ymparistovaikutukset. Kansalaisille on liséksi
annettu riittdvd mahdollisuus osallistua hankkeeseen esittamalla mielipiteensa ja néke-
myksensa yhteysviranomaiselle, Gasumille tai konsultin edustgjille.

Vantaanjoen ja Helsingin seudun vesiensuojeluyhdistys ry tarkkailee keskitetysti Vantaan-
joen vesistoalueen veden laatua yhteistarkkailuohjelmansa mukaisesti.

Y hdistys toivoo saavansa gjoissa tiedon rakentamistoimenpiteiden |&hestyessa jokia, jotta
valtytddn mahdollisilta vaarinkasityksilta yhteistarkkailutulosten tulkinnassa ja tiedoste-
taan gjoissa, mistéd mahdollisissa vedenlaatumuutoksissa on kysymys.

Vesiensuojeluyhdistys tarjoutuu myos olemaan yhteistydssd mahdollisten rakennusaikais-
ten ja tarvittaessa myos pitkékestoisempien veden laadun vaikutusten selvittémisessa ja
seurannassa, mikali Uudenmaan ympaéristokeskus niin edellyttaa.

Y ksityishenkil6iden ja yhteisdjen mielipiteita saatiin 72, joissa oli yhteensi 93 nimea.

Useassa mielipiteessa pidettiin ainoana ratkaisuna O-vaihtoehtoa ja vastustettiin han-
ketta. Toisadlta myos jo osittain hakattu linjausvaihtoehto katsottiin hyvaks muun
muassa siksi, etta alueella on suoritettu lunastustoimituksia ja linjalla on suoritettu laa-
joja puiden hakkuita. Myds linjauksen rakentamista Hanko — Hyvinkaa -tien (VT 25)
suuntaisesti ja varrelle esitettiin useissa mielipiteissa.

Esteiksi hankkeen toteuttamiseksi tal syiksi linjauksen muuttamiseksi esitettiin usein
henkilokohtaisia syita ja keskityttiin 1&hinn& omaa aluetta koskeviin linjauksiin. Edella
mainituista syisté johtuen monet mielipiteet olivat osttain keskendan vastakkaisia

Mielipiteissa esitettiin kritiikkia siitg, ettd aemmin heidan esittdmiinsa muistutuksiin
ja mielipiteisiin el ole saatu mink&énlaista huomioita tai vastausta. Hankevastaavan
aikaisempaa toimintaa moitittiin esimerkiksi unohdetuista tiloista ja tiedottamisen
puutteista. Myds viranomaisten aikalsempaa toimintaa lupien antamisesta lunastuksiin
seka maastotoihin ja myohemmin niiden epdamisté arvostetiin.
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Huolta kannettiin my06s siité, ettd useilla tiloilla metsdpalstojen hoitoavustukset joutu-
nee maksamaan takaisin, mikali esimerkiksi vaihtoehto VE D3 toteutuisi, jolloin met-
sdtalouden harjoittaminen alueella estyy.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan ympaéristonsuojelupiiri pitéa esitettya
YV A-ohjelmaa melko hyvana Hyva ymparistovaikutusten arviointi vahentda muutok-
senhakujen tarvetta, varsinkin jos lausuntoihin esitettyihin asioihin tulee kunnollinen
palaute — my6s toiminnanharjoittajan taholta.

Putken reitin pdavaihtoehdot on esitetty suunnitelman kohdassa 3.2. Siind on valittu jo
etukéteen reitiks Mantsala — Lohja. Kolme muuta vaihtoehtoa on hyléatty 1&hinna ai-
kaisemmin suoritettujen arvioiden perusteella. YV A:an tulee kuitenkin lisdtd myds O-
vaihtoehto ja Mantsdla — Siuntio -vaihtoehdolle todellisia, realistisia vaihtoehtoja.
Vaihtoehtovertailu on téllaisissa ympéaristévaikutusarvioissa asian ydin. Nyt se el to-
teutuisi. Paavaihtoehdon sisélla on nyt esitetty 11 pienempéé vaihtoehtoa. Suunnitel-
masta el kay ilmi, mitka vaihtoehdot ovat toisensa poissulkevia. Suunnitelmassa tulee
esittd8 mahdolliset vaihtoehtojen kombinaatiot.

Ohjelman kohdassa 5.3.2. on todettu, ettd luontodirektiivin liitteessa 1V (a) mainituista
lajeista suunnittelualueella el&& muun muassa liito-orava, lepakot, saukko ja vuollejo-
kisimpukka. Sanonta antaa ymmartaa, etta muitakin lajeja alueella voisi elda. Suunni-
telmassa pitaisi perustella selvitettyjen lgjien valintaa. Asiakirjasta ei ilmene, miksi
muita erikoissuojeltuja lajeja ei olisi alueellatai miksi ne on jétetty pois.

Putken reitti on suunniteltu Natura-alueella olevien jokien poikki. Mikali YVA teh-
daén vain porausvaihtoehdolle tehtyjen vaikutusarvioiden perusteella, YV Aa e voi
kayttda kaivuvaihtoehtojen lupien ehtona.

Reitin varrella on useita pieni& puro- ja ojalinjoja. Joissakin niisté on arvokkaita luon-
totyyppeja. Tallaisia puroja ovat muun muassa Kruotinoja-Munkkaanoja, Pantoja, sen
haara Kylmanoja sekd Maasoja ja Terressuonoja. Vahadisimman mahdollisen haitan to-
teutuminen putken rakentamisessa edellyttéd, etta putki viedddn arvokkaiden purojen
ali luontoselvitysaineistossa esitetyllé tavalla kairaamalla. Mikdli purolaaksojen koh-
dalla joudutaan tekemadn maanpaallisia toita, niiden vaatiman putkilinjan rakennus-
vaiheen tytleveyden ja kuljetusurien vaikutukset tulee esittda selostuksessa.

Hiidenveden alitukseen liittyen joudutaan ranta-alueella kaivamaan putkelle reitti ve-
teen. Hiidenveden rannalla on joitakin arvokkaita luontokohteita. rantaviivan kohdalla
tulisi etsia sellaisia reittivaihtoehtoja, joissa haitta olisi pienin. Sita gjatellen tulisi har-
kita, olisko kohdan 3.3. pieniin reittivaihtoehtoihin lisdttava Hiidenveden kohdalle
uusiareittivai htoehtoja.

On ilmeigtd, ettd Lohja on mukana yhtenéa vaihtoehtona Malmin lentokenttda korvaa-
van kentan YV A-menettelyssi. Kentt& oheistoimintoineen tulee ottaa huomioon myoés
kaasuputken yva-ohjelmassa. Ohjelmassa ei ole otettu kantaa Myransin lintualueeseen
(FINIBA-alue). Alueelle valuvien pintavesien valumaan el saa vaikuttaa ja suunni-
telmassa tulee ottaa huomioon myds kaivutyon aikainen haitta valumille. Asukaspa-
lautteen huomioiminen tulisi nakya jatkosuunnittelussa. Ohjelmassa esitetty aikataulu
on aivan liian optimistinen. Ohjelman puutteiden vuoksi maastot6ité piténee tehda li-
S8 vuoden 2009 kevédlla ja kesdlla Siind mielessd ndyttda mahdottomalta, etté arvi-
ointiselostus olisi nahtévilla jo helmikuussa.
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M antsala

Hirvihaarassa katsottiin sopivaksi vaihtoehdoksi aiemmin Hirvihaaran venttiiliasemal-
ta eteenpéin tutkittu linjaus, koska linjaukselta on jo puustokin kaadettu ja tehty val-
mistelutoita

Vaihtoehtoa VE A vastugtettiin, koska se haittaa monien ihmisten tonttgja ja pihoja
seké lahiympérist6d Mielipiteissa esitettiin huoli lasten turvallisuudesta koulumatkoil-
la, pOlystd, ilmansaasteista, yksityisteistd, ulkoilureiteistd, maisemien tuhoutumisesta,
luonnonléhteistd, puroista, lammista, elinkeinon harjoittamisesta, maa-alueiden / kiin-
teistdjen arvonalentumisista, kaivoveden laadusta ja riittavyydestéa seka meluhaitoista
Huolta kannettiin myds pinta- ja pohjavesiin kohdistuvista vaikutuksista muun muassa
alueella, jossa el ole vesijohtoverkostoa

Mielipiteissa esitettiin yksityiskohtaisesti huomioonotettavia museo-, maisema-, kult-
tuuri- ja matkailuarvoja sekd Ohkolanjoen varrella olevat rantatontit.

Mielipiteissa hdmmasteltiin miksi rikotaan usean ihmisen maita, kun sen voi valttéa
kayttamalla alkuperéista linjausta tai VE B1. Metsa ja peltoalueet katsottiin vahem-
man haavoittuvaisiksi kuin asutusta lahella olevat alueet. Viitattiin Euroopan unionin
vuonna 2000 vahvistamaan Maisemayleissopimukseen ja sen huomioon ottamista
suunnitelmassa. Esitettiin huoli viljeltyjen peltojen valissa olevasta luonnontilaisesta
jokiuomasta, johon on vuonna 2007 tehty kunnostustoimenpiteind muun muassa ka-
lanpoikasten istutuksia. Huolta kannettiin alueella olevien metson ja teerien soidinpai-
koista seka monien vesilintujen pesimégpaikoista kuten myos Ohkolassa olevien liito-
oravien elintilasta.

My0s tuottgamaan epavakaa tilanne ja terroriuhka katsottiin huolenaiheeksi. Mets&-
palon syttyessa katsottiin kaasuputken olevan hengenvaarallisen.

Hyvinkaa

Mielipiteissa esitettiin nékemyksid yleensd maakaasusta, sen riittavyydesté ja kulutuk-
sesta, ongelmajétteeks luokiteltavista putkimateriaaleista ja kyseenalaisesta, maksi-
missaan kymmenissa vuosissa olevasta hyodysta

Ehdotettiin vaihtoehdoksi, ettel kaasuputkea rakenneta ja todettiin gjan ajaneen fossii-
listen polttoaineiden ohi. Mielipiteiden mukaan riittavia selvityksid suoraan Mantsa-
lastd Siuntioon johtavan valmiin maastokéytavan 25-tien linjauksen sopivuudesta ei
ole tehty. Pelkka taloudellinen syy ei ole mielipiteiden esittgjien mukaan riittéava veru-
ke jattéaéa suorin ja valmis maastokaytava tutkimatta.

Mielipiteissa esitettiin etté kiinnitettaisiin huomiota kaasuputken rakentamiseen liitty-
viin maanomistajien kanssa tehtyihin ennakkosopimuksiin seka raivauksiin. Hyodyn-
nettaisiin jo raivatut linjat ja kaivaukset seké suunnittelutyd. Talta osin vaihtoehtoja
VE B1 ja VE B2 kannattaa kayttéa rakentamiseen. Néin voidaan valttéa uusien avo-
alueiden ja linjojen syntyminen. Uusien linjojen avaaminen vaurioittaa pintakasvilli-
suutta seka voi muuttaa alueen ekologista tasapainoa héiriten alueen elain- ja kasvi-
kantaa.

Uusien linjausvaihtoehtojen osalta katsottiin, etté tarkastelu ei voi olla yhté kattava
kuin aikaisemmin tehty lagja ympéristoselvitys aikaisemmista linjausvaihtoehdoista,
jos ymparistovaikutusten arviointiohjelma toteutetaan suunnitellulla nopealla aikatau-
lulla. Mikdli uusia linjausvaihtoehtoja selvitetéén, ndiden osalta pitéa mielipiteiden
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esittgien mukaan tehda agjallisesti ja sisallollisesti yhta kattava tutkimus kuin vuonna
2007 tasapuolisen vaihtoehtojen arvioinnin tekemiseksi.

Esitettiin huolta Kalliomé&en Raviinin ja Keravanjokilaakson luonnonsuojelualueisiin
kohdistuvista kolmesta linjausvaihtoehdosta. Todettiin, etté luonnonsuojelupdatokses-
sS4 erikseen on mainittu, etté alueiden maaperan muuttaminen on kielletty. Edell& mai-
nittu perustuu siihen, ettd raviinimuodostus on mahdollista vain tietynlaisen maaperé
kerrostumisen seurauksena ja on siten hyvin haavoittuvainen. Mikali luonnonsuojelu-
lakia noudatetaan, putkien kulkua ei voi linjata raviiniympdriston kummallekaan puo-
lelle.

Kohtuuttomia haittoja ja etenkin taloudellisia menetyksia katsottiin koituvan, mikali
kaasuputki rakennetaan tilojen halki pirstoen ne. My0s yksittéiselle toiminnanharjoit-
tajalle katsottiin olevan suuria taloudellisia menetyksia, kyseeseen voi tulla koko am-
matinharjoittamisen estyminen. Haluttiin, etta vaihtoehtolaskelmissa otetaan huomi-
oon mahdolliset tilakohtaiset satokausien menetykset peltojen uudelleen salaojituksis-
sa. Linjojen katsottiin parhaimmaksi sijoittaa muun muassa peltoalueiden ja metsétilo-
jenrajalinjoille.

Hyvinkd8n alueen mielipiteissi tuotiin esiin huoli putken ja liikenteen vaikutuksista
pohjaveden kerdantymisalueeseen, kaivoihin ja pohjaveden laatuun seka veden ylel-
seen riittavyyteen. Lisdksi kannettiin huolta luontoarvoista kuten palokérkien, liito-
oravien, saukkojen, lepakkojen ja vihersammakkojen elinoloista.

Muuan muassa vaihtoehto VE B1 katsottiin huonoksi vaihtoehdoks varsinkin alueella
olevien tilojen kaivojen ja térkedn pohjavesialueen kannalta Mielipiteissi todetaan,
etta Kaukasten vedenottamon liséksi on yhdeksan taloutta aivan reitin valittomassa |&
heisyydessa. Ehdotettiin, ettéd linjaus kulkisi hieman pohjoisempana olevan santa-
kuopan kautta, nain se haittaisi vahiten pohjavesiin. Vastaavasti vaihtoehdolle VE B1
esitettiin yksityiskohtainen reittivaihtoehto, sééstéen muun muassa seudullisesti histo-
riallisesti arvokkaan tilakeskuksen jareitti kulkisi jo puustosta poistetun alueen halki.

Vaihtoehto VE CL1 todettiin toteuttamiskelvottomaksi. Linjaus on vedetty suunnitte-
lemattomasti ja harkitsemattomasti. Linjalta on tehty puutteelliset luontoselvitykset ja
puiden kaadot aiheuttaisivat liséksi melu- seké polyhaittoja. Toteutuessaan se uhkaisi
maalaisidyllid, luonnonsuojelualuetta, liito-oravia ja ihmisten turvallisuutta seka
yleensa ihmisen eldmaa. Mielipiteiss painotettiin Tuusulan kunnan Natura-alueelta
vanhan tehtaan (Kaukas) padolle ulottuvaa todella arvokasta ja hienoa lehtoaluetta
Vaihtoehtoa vastustettiin myos siksi, etté linjausvaihtoehdot on merkitty vanhoihin
karttoihin, joissa el ndy rakennuksia joiden kayttotarkoitusta on muutettu. Rakennus-
ten pihapiiriin on muun muassa rakennettu jateveden panospuhdistamot, maal ampo-
piirit ja sadevesi- seka salaojaputkistot. Lisdks VE C1 linjaus tuhoaa uusia taimikko-
ja, jotka menevét putkilinjalta eri kasvuasteille ja ndin vaikeuttaa metsan hoitoa seka
jakaa metsan lohkoiksi.

Myds VE C4 vaihtoehdolle esitettiin kannatusta ja esitettiin uusi vaihtoehto VE CO
liittyen VE Bl jaVE C4 vdlille.

Vaadittiin putken linjauksen tarkistamista huomioiden maanviljelyksen ja metsanhoi-
don pitkan aikavalin tarpeet. Linjaukset tulee tehda niin, etta salaojille pelloilla tulee
mahdollisimman vahan haittaa. Rakennusaikana on varmistettava painaville peltoka-
lustolle esteetdn kulku putkien yli.
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Vaadittiin, etta hankevastaavan on minimoitava maanomistgjille tulevaa rasitetta. Kat-
sottiin, etta rakentgja pyrkii vain minimoimaan omia kustannuksiaan ja ndin vahéttelee
maanomistgjille tuleviarasitteita ja mahdollisia ympéristdarvoja

Mielipiteissa esitettiin huoli rakennusvaiheessa syntyvasta melu-, pdly- ja téarindhai-
toista muun muassa noin 100 vuotta vanhalle koulurakennukselle, joka kuuluu kiinte-
asti Kaukaisten kylan historialliseen miljodseen. Edella mainitut haitat katsottiin myds
aiheuttavan huomattavia arvonalennuksia kiinteistdille yleensa. Useissa kohdissa vii-
tattiin naapuruussuhdelain 17 8:é4n.

Lisaks kannettiin huolta Kaukasten alueen yksityisteiden kunnosta, koska ne evét
kesté raskaiden noin 60 tonnia painavien gjoneuvoyhdistelmien liikennetta putkea ra-
kennettaessa ja huollettaessa.

Mielipiteissa epdiltiin maakaasun tarpeellisuutta ja markkinoita linjauksen alueen
kunnissa. Hankkeen yhteisvaikutus ja liittyminen muun muassa Baltic Connector
hankkeeseen on taysin sivuutettu. Myos ympéristovaikutuksista Vengélla ja Suomen
[ahialueilla esitettiin huolestuneisuutta. Arviointiohjelmassa ei mielipiteiden mukaan
ole milldan tavalla varauduttu essmerkiksi siihen, ettd Keravanjokikanjoni |&vistetdan
rinnakkaisputkilla, miké vastaavasti vie aluetta ja hidastaa kasvillisuuden palautumis-
ta

Mielipiteissa korogtettiin seikkoja, jotka ovat jééneet huomioimatta kaavoituksen osal-
ta. Todettiin, koska ymparistdarvioinnin vaatimukset tayttévaa arviota el ole tehty sen
kummemmin seutu- kuin maakuntakaavankaan yhteydesss, perusteena putken sijoi-
tukselle ympéristovaikutusten arvioinnin ndkokulmasta ei voi kayttéa seutu- tai maa-
kuntakaavaa. Lisdksi todettiin, ettd osayleiskaavassa asuinrakentamiseen varattujen
alueiden 18pi on esitetty linjaus. Arviointiohjelmassa el ole milléén tavalla kuitenkaan
esitetty selvitettavaks sitd, mitd ymparistovaikutuksia kaasulinjalla on jo rakennettui-
hin asuinpaikkoihin tai kaavassa sellaiseen kayttoon varattuihin alueisiin. Mielipitei-
den mukaan osayleiskaavan periaatteiden mukaista olisi ollut osoittaa maakaasuput-
ken tapainen rakentaminen niille alueille, joilla asuinrakentaminen el ole sallittua tai
ainakin alueelle, jota nimenomaisesti el ole varattu asuinrakentamiseen.

Mielipiteissa todettiin, ettd ensisijainen velvollisuus on hoitaa hanke niin, etta Natu-
raméarayksia ei rikota. Edtetty hankkeen aikataulu ja talviolosuhteet mielipiteiden
esittgien mielestd eivéa anna edes mahdollisuutta siihen, ettd luonnonsuojelulain edel-
Iyttamalla tavalla selvitetdan vaihtoehtoiset ratkaisut. Y mpéristévaikutusten arvioin-
nista jakoko sen aikataulusta mielipiteissa todettiin, etta ensin selvitetéén asianmukai-
sesti ympéristbvalkutukset aivan siind aikataulussa kuin selvitykset edellyttavét, eika
hanke tai sen véitetty kiireellisyys ole peruste laiminlyoda asianmukaisia selvityksia

Vaadittiin, etta ymparistovaikutusten arvioinnissa pitéa selvittéd, mitka ovat hankkees-
ta aheutuvat turvalisuusriskit ja samalla on tehtava selvitys esteettisesta haitasta
Nain tulisi toimia erityisesti asutuilla alueillaja metsdalueilla

Mielipiteissa vaadittiin yksityiskohtaisin perusteluin, ettd kaikki linjauksen vaihtoeh-
dot hylétaan. Vaadittiin, etta hankevastaava velvoitetaan laatimaan uusi ympéaristovai-
kutusten arviointiohjelma. Lisaksi vaadittiin, etté heille varataan tilaisuus uudestaan
tulla kuuluiksi tdydennetyn ja korjatun uuden ymparistévaikutusten arviointiohjelman
johdosta. Mielipiteissé yhdyttiin ja todettiin monilta osin samoin kuin Kaukasten Asu-
kasyhdistys ry:n mielipiteissé.
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Kaukasten Asukasyhdistys ry:n seikkaperéisessa mielipiteessa vaadittiin yhteysvi-
ranomaista hylkéamaan Gasum Oy:n ympéristévailkutusten arviointiohjelman ja méé-
réémaan hankevastaavan tekemaan uuden arviointiohjelman. Uuden arviointiohjelman
tulee mielipiteiden esittdjien mukaan tayttéa lakien ja EY -direktiivien véahimmaisvaa-
timukset. Lisaksi mielipiteessa on vaadittu huomioon otettavaksi Kaukasten alueen ja
Kivistonkulman alueen tiukan suojelun piiriin kuuluvat direktiivilgjit, Keravanjoen-
kanjonin lehtoalue ja sen eldimist6 ja kasvisto.

Kaukas Kiinteistét Oy ja Human Care Network-HCN Oy vaativat yksityiskohtai-
sin perusteluin, ettd kaikki linjauksen vaihtoehdot hylédtdan, ja etta hankevastaava vel-
voitetaan laatimaan uusi ymparistovaikutusten arviointiohjelma, jonka yhteydessa sel-
vitetdan mielipiteessa kerrotuin tavoin todelliset, luontodirektiivin 6 artiklassa ja
YVA-direktiivissa selvitettaviksi séadetyt vaihtoehtoiset ratkaisut.

Nurmijarvi

Mielipiteissa vastustettiin vaihtoehtoa VE D3 muun muassa siksi, etta linjaus pirstoo
peltokuvioita, vaikeuttaa niiden vuokrausta ja ne voivat jéédajopa viljelyn ulkopuolel-
le. Tastéa on seurauksena, ettd yhtendinen peltoaukeama ja sen maisema tuhoutuu. Sa-
man aiheuttaa myds jo nyt hakattu peruslinja.

Vaihtoehto VE D2 nayttéisi menevan joidenkin maanomistajien kaivojen paélta. Uu-
sia kaivopaikkoja ja hyvaa vettéd on vaikea, ellei jopa lahes mahdotonta 6ytéa. Edella
mainittu vaihtoehto poistaa myos tielinjauksen kayton ja tonteille paéasyn. Lisaksi
vaihtoehdon katsottiin haittaavan metsinhoitoa.

Vaihtoehto VE D1 mitét6i taysin kiinteistojen kéyttdmahdollisuudet, koska tonteilta
vaaditaan hehtaarin vahimmaiskokoa rakennusluvan myontamiseksi. Suunnitelman
mukainen linjaus tekee tonteista arvottomia. Lisaksi linjaus haittaisi muun muassa ve-
den ottoa, jota elinkeinonharjoittaminen tarvitsee runsaasti. Vaihtoehdon VE D1 alitus
todettiin tapahtuvaksi Vantaanjoella noin 100 metrin paéssd Rauhaniemen tielld ole-
valta sillata. Sillalla on neljan tonnin painorajoitus, joten se estdd maakaasuputken ra-
kentamista vaativan liikenteen k&yton. Jos hankevastaava tarvitsee joen ylitysta talla
kohtaa, todettiin, ettd sen on rakennettava paikalle uusi silta.

Useissa mielipiteissa kannatusta sai alkuperdinen linjaus muun muassa Lemminkaisen
hiekkakuopan 18pi. Oletuksena on, etta soranotto on maisemointivaiheessa. Salme-
lanméen soranottoalueella vois tehda nykyiseen linjaukseen jo valmiiks huomatta-
vasti syvemmaélle kuin nykyinen suunnitelma, jolloin saataisiin alueen soravarat pa-
remmin k&yttoon ja metsdalueet sdastyisivat. Kannatusta tuki myos se, etta muuten
metsapalstat karsisivat kohtuuttomia haittoja ja koska linja on jo hakattu puilta. Lisak-
Si perusteina esitettiin, ettd linjalle on tehty mittavat valmistelut, kuten mittavat maa-
pohjan lunastustoimitukset, putkilinjan hakkuu metsien kohdalla, maaperatutkimukset
sekad monet muut vastaavat toimet. Jos pdadytdan johonkin uuteen vaihtoehtoon, j&&
mielipiteiden mielesta hakattu ura turhaksi ja luonnon sekd maanomistajien metsien
kéayton kannalta huonoksi vaihtoehdoksi.

Vaihtoehdoista VE D1 ja VE D2 katsottiin rajoittavan tonttien tulevaa kayttoa ja vai-
keuttavan tulevaa osayleiskaavan laatimista. VE D1 ja VE D2 halkovat useita tonttgja
rakennus- ja kayttokelvottomaksi. Joillakin tontellla on tierasite, joten tien rakentami-
nen vaarantuisi myds. Mikali vaihtoehto VE D1 toteutetaan, vaadittiin VVantaanjoen yli
meneva silta rakennettavaks tai uusittavaksi hankkeesta vastaavan toimesta joko yk-
sin tai Hyvink&an kaupungin ja Nurmijarven kunnan kanssa. Edell& mainittu katsottiin
tarpeelliseksi, koska putken rakennusvaiheessa siltaa tultaneen kayttamaan.
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Katsottiin kohtuuttomaksi, etta linjaukset kulkevat jopa yli kilometrin yhden maan-
omistajan peltojen halki kuten tapahtuu muun muassa Koiransuolenojan jalkeen. Rat-
kaisuna esitettiin, etta linjaus kulkisi lohkojen suuntaisesti, néin tehden se ei rikkoisi
esimerkiks salaojaputkia. MyOs Nukarissa katsottiin, ettd kaasuputken aiheuttamat ra-
Sitteet yhta tilaa kohden ovat kohtuuttomat, mikali uusi linjaus toteutetaan.

Mielipiteissa huomautettiin, etta putkilinja kulkisi monien arvokkaiden luontokohtel-
den, muinaisjdannosten, pohjavesimuodostumien sekd kulttuurimaisemien alueilla
Rajaméen Matkunoja katsottiin olevan yksi paikallisesti arvokas luontokohde. Linjan
laheisyydessa on tehty havaintoja muun muassa saukoista. Mielipiteissa tuotiin myos
esille, ettd Nukarissa on useina vuosina pesinyt sinisorsa ja havaintoja on tehty myos
palokérjestd, kapytikasta, pahkindhakista, varpuspollostd, helmipollostd, runsaasti
pikkulinnuista ja lepakosta. Peuroja 0ytyy ja liito-oravasta on havaintoja.

Rajaméella kuten myds muualla todettiin linjan kulkevan useiden ihmisasumusten vie-
ressatai valittomassa |aheisyydessa — ihmisiin ja yhteiskuntaan kohdistuvien vaikutus-
ten arviointia pidettiin hyvana taydentda esimerkiks paikallisia asukkaita haastattele-
misestd, aiheuttamia vaurioita asuintaloihin ja muihin rakennuksiin tulisi hyvin tark-
kaan tutkia.

Vihti

Haapakylassa maakaasuputki on linjattu muun muassa tilojen rajoille jatilojen maille.
Mikdli linjaus sdilyy suunnitellulla alueella, mielipiteissa pyydettiin siirtdméaan linjaus
tilojen rajoilta kauemmaksi, koska nykyinen linjaus tulee haittaamaan maankéytt6a
huomattavasti.

Haapakylan alueelle esitettiin aivan uusi linjausehdotus, koska suunniteltu linjaus
turmelisi luonnonsuojelun alaisuudessa olevat harvinaiset kasvilgjit ja maisemallisesti
arvokohteeks luokitellun harjumaiseman, jonka 32 metrin levyinen puiden poisto tu-
hoaa toden teolla. Harjun tuhoamiselta sd8styttaisiin, jos putkilinja rakennetaan jo kai-
vetun sorakuopan kautta, joka el luontokartoituksessa ole arvokohde. Linjamuutos ei
mydskadn mielipiteiden esittgjien pitkan rakentamiskokemuksen mukaan vaikuta kus-
tannuksiin.

Osassa mielipiteitd pidettiin ehdottomasti kannattavampana alkuperdistd suunnitel-
maa, jossa maakaasuputki kulkee Siippoosta Etu-Siippoon pohjoispuolelta Kinttumé:
en ja Teeressuon kautta Suonpadhéan. Talloin sdilyisi huomattavasti enemman nykyisin
viljelyskéyt0ssa olevaa maatalousmaata sekd metssa.

Karttaestyksien mukaan ohjelman sivulla 36 ja kartalla 13/18 linjaus kulkisi Hiiden-
vedessa. Mielipiteissi todettiin, ettd vesialue kokonaisuudessaan on hyvin matala ja
veden pinta vaihtelee jo nyt valumien ja Helsingin kaupungin vedenoton mukaan jopa
0,5 metria ja Maaniitynlahden, Hiidenveden eteléranta on usein kuivilla kymmenia
metrejd matalan veden aikaan.

Mielipiteissa haluttiin selvitettavaksi mihin ruoppausmassat laitetaan, onko huomioitu
Helsingin vedenotto, uimarannat ja muu virkistyskaytt6, ravinteiden irtaantuminen
pohjasta, mista liikenne Y li-Haakointieltd jarvelle kulkee ja miten sahkdn johtaminen
kaasuputkeen vaikuttaa pellon ravinteiden liukoisuuteen seka jos metsdkoneella el saa
gjaalinjan yli, miten puintien kdy mérallakelilla
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Vaadittiin lupaus, ettd maataloustuet korvataan heti. Liséksi esitettiin huoli, mikali
putken rakennus tapahtuu kesékautena, purjehdus- ja melontaseuran harrastustoimin-
nan katkeamisesta tédysin. Huomioitavaksi ilmaistiin myds, ettd sadoista jasenista
koostuva seura on laittanut EU-rahoituksen avulla rannan kuntoon.

Mielipiteissa pyydettiin ottamaan huomioon aikaisemman linjauksen aiheuttamat
kaikki haitat ympéristolle, joitaei aikaisemmin tehtya linjausta péétettdessa ole arvioi-
tu riittavan lagasti. Vaikutukset pohjavesien tasoon ja laatuun on selvittéva. Todettiin,
etta pohjaveden pinta on korkealla ja alueella on runsaasti l&hteitd. Lisaksi todettiin,
ettd Kylmanojassa eld4 purolohikanta, josta Helsingin yliopisto/Taimeninstituutti ry
on tehnyt muutamia vuosia sitten tutkimuksen. Purolohikannan kutualue on muun
muassa Kylménojan mittapadon alapuolinen sorapohjainen alue. Ojasta on tehty useita
havaintoja myos saukosta.

Maasojan tutkimusalueen olosuhteita ei mielipiteiden mukaan saa muuttaa, koska
vuosikymmenid keskeytymétta kerétyt arvokkaat havainto- ja mittaussarjat mahdollis-
tavat ympériston muutosten selvittamista tulevaisuudessakin. Aiemmin tehty linjaus
sotkee mahdollisesti muun muassa Kylmaojan mittapadon tuloksia seka linjan halko-
essa Teeressuon ja Sukselan méaen, muuttaa sen luonnollista vesien valumasuuntaa.

Mielipiteissa kannettiin huolta putkilinjan viemastd suuremmasta tilasta metsaosuu-
desta kuin aiemmin olevassa suunnitelmassa on merkitty ja myéhemmin mahdollisesti
rakennettava toinen putki korostaisi haittoja ja liséksi tilojen lisérakentaminen rajoit-
tuisi. Muutaman sadan metrin siirrolla rakentaminen voitaisiin toteuttaa peltomailla,
jolloin pysyvét haitat ovat vahaisempia Muun muassa edella esitettyjen mielipiteiden
perusteella katsottiin linjaukseksi vaihtoehto VE E Siippoo — Suontaka ellel O-
vaihtoehto toteudu.

Luhtal assa vastustettiin linjausta, koska se menee muun muassa kaivojen yldpuolelta
ja vesijohtoon nahden ristedvasti. Alueella on runsaasti |ahteitd, joita voisi mielipitei-
den mukaan hyoddyntda tulevaisuudessa Vihdin kunnan vedenottamona. Huolta kan-
nettiin myos siitd, miten kauan putket kestavét ja jdavétko ne ikuisiksi gjoiksi maape-
raan saastuttamaan.

Lohja

Myllyméen alueella vaadittiin linjauksen pysyvan alkuperéisella kohdalla, koska uusi
linjaus kulkee suuren ja voimakkaan paineen omaavan pohjavesialueen 1&pi, jossa si-
jaitsee kaivo. Mielipiteissa todettiin, etté jo koeporaukset aiheuttivat kaivon saostumi-
sen ja suurta haittaa kotitalouskoneille. Suuren pohjavesiesiintyman pilaamisen katsot-
tiin olevan ympéristérikos. Mikdli linjaus kuitenkin sijoitetaan, vaadittiin uuden kai-
von tekoa ennen toiden alkua.

Veijolan alueen mielipiteissa esitettiin ja todettiin yksityiskohtaisesti s88doksia, asian-
tuntijalausuntoja ja muita ndkdkulmia mielipiteiden tuiksi. Katsottiin, ettéa arviointioh-
jelma ei tayta YV A-asetuksen 9 8:ssd asetettuja sisiltOvaatimuksia muun muassa silta
osin kuin sdannds edellyttda hankkeen vaihtoehtojen selvittamista seka kuvausta ym-
paristosta ja ympéristovaikutuksista vaihtoehtojen osalta. Linjausvaihtoehtojen tarkas-
telu on mielipiteiden esittgjien mukaan janyt riittdmattomaksi. Lisaksi on esitetty uu-
si vaihtoehto Korvenniittu — Y litalo — Gronberga — Lehtikallio — Stormossen - Murdo-
halsen.

Siuntion aueelta ei esitetty mielipiteita.
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4. UUDENMAAN YMPARISTOKESKUK SEN LAUSUNTO

Arviointiohjelma kattaa siséltorakenteeltaan YV A-asetuksen 9 8:ssd mainitut arvioin-
tiohjelman siséltovaatimukset. Arviointiohjelma on kéasitelty YV A-lainséddannon vaa-
timallatavalla

Seuraaviin seikkoihin on syyta kiinnittd8 huomiota ympéristbvaikutusten arvioinnissa
jaarviointiselostuksen laadinnassa.

Hankkeen kuvaus

Hanketta on arviointivaihetta varten selostettu riittéavasti, mutta suunnittelun edetessa
hankekuvauksen tulee YVA-selostuksessa olla tasméllisempi kuin nyt laaditussa
YV A-ohjelmassa. Hankekuvauksessa on nyt tekstin ja kuvien valilla selkeitaristiriito-
jatydalueen leveytta koskevissa tiedoissa.

Maakaasuputkilinjauksen eri vaihtoehdot on esitetty selkeilld kartoilla ja karttoihin on
merkitty myds suunnitellut venttiili- ja paineenvahennysasemat, anodikentét ja link-
kiasemat. Kartoista ilmenee myts monet keskeiset ympéristoarvot. Karttoihin on lisé-
vérilla myds merkitty ne aikaisemman suunnitelman mukaisen linjauksen jaksot, joilta
puusto on jo poistettu. Arviointiohjelmaan painettujen karttojen kaytt6a hankaloittaa
karttojen pieni koko, joka useissa tapauksissa vaikeuttaa yksittéaisen karttakuvan sisal-
[6n kuten tieverkon hahmottamista.

Aikataulu

Hanketta ryhdyttiin osin jo toteuttamaan ennakkohaltuunottoa koskevien sopimusten
perusteella kunnes Korkein hallinto-oikeus paatokselléan 3.7.2008 kumosi valtioneu-
voston 14.2.2008 antaman, lunastuslupaa koskevan pagtdksen sekéd Uudenmaan ympé-
ristokeskuksen 22.3.2007 antaman, ympéaristOvaikutusten arviointimenettelyn sovelta-
matta jattamista koskevan paatoksen.

Arviointiohjelmassa esitetty hankkeen ymparistévaikutusten arviointimenettelyn to-
teuttamisaikataulu on erittdin kireAd. Monessa lausunnossa ja mielipiteessa todetaan
taydennystarpeita, jotka saattavat vieda runsaastikin aikaa. Monissa mielipiteissi huo-
mautetaan myos hankkeen arviointimenettelyn liian kiredsta aikataulusta. Uudenmaan
ymparistokeskus kiinnittd8 hankkeesta vastaavan huomiotariittavien ja oikea-aikaisten
ympéristovaikutusselvitysten laatimisen térkeyteen arviointiselostuksen perustaksi.

Hankkeen ympéristbvaikutukset on selvitettdva ja arviointimenettely on saatettava
loppuun ennen hankkeen edellyttamien lupien ratkaisemista.

Y mpéariston nykytila

Y mpériston nykytilaa ja sen tulevaa selvittamista arviointiselostuksessa on arviointioh-
jelmassa kuvattu varsin perusteellisesti. Asutus, luonto, rakennettu ympéristd ja mai-
sema sekd pohjavesialueet ilmenevéa tassa vaiheessa vaadittavalla tarkkuudella niin,
etta voidaan ottaa kantaa ehdotukseen arvioitavista ympéristbvaikutuksista.
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Pohjakartoista ilmenee mm. asutus, tiestd, peltoalueet, vesistot, maa-ainestenottoalueet
ja maaston korkeussuhteet. Karttamerkinnoin on hanketta koskevien tietojen lisdksi
osoitettu myos pohjavesialueet, pohjavedenottamot, tutkimusvaluma-alue, arvokkaat
luontokohteet, Natura-alueet, liito-oravan asuttamat metsdalueet, muinaigaannokset
seka maakuntakaavan kulttuurimaisema-alueet, maisemakokonaisuudet ja museotiet.
Rakennettuun ympéaristdon ja arvokkaisiin maisema-alueisiin liittyva tieto on néissa
kartoissa esitetty huomattavan paljon karkeammalla tavalla kuin muut tiedot. Arvioin-
tiselostuksessa on kiinnitettéva huomioita siihen, ettéd myds ndma aihealueet esitetéén
riittavalla tarkkuudella

Useissa mielipiteissd huomautetaan ettd pohjakartoista ei ilmene kaikkea asutusta
karttojen asutusta koskevat tietojen ajanmukaisuus on tarkistettava.

Vaihtoehtojen kagttely

Mantsalan Hirvihaarasta eteenpéin padkaupunkiseudun suuntaan tai lansisuuntaan si-
joittuvaa uutta maakaasuputkea on suunniteltu jo pitkdan. Alustavia paésuuntavaih-
toehtoja on alussa ollut nelja Pa&suuntavaihtoehtojen vertailun pohjalta valittiin yksi
jatkokehittelyn pohjaksi. Téata Mantsél ésta Hyvink&an, Tuusulan, Nurmijarven, Vihdin
ja Lohjan kautta Siuntioon johtavaa vaihtoehtoa varten haettiin valtioneuvostolta lupa,
joka sittemmin kumottiin.

Tama paalinjaus on ollut perustana tdhan ympéristévaikutusten arviointimenettelyssa
esitetylle linjaukselle ja sille esitetyille linjausvaihtoehdoille. Vaihtoehdot perustuvat
siihen palautteeseen, joka hankkeen eri vaiheissa siitd on annettu seka hanketta ja alu-
etta koskeviin muuttuneisiin |&htokohtiin. Vaihtoehtojen keskindiseen vertailuun on
arviointiselostuksessa kiinnitettava riittavad huomiota. Selostuksessa on myos pyritté
va tuomaan esille mitk& vaihtoehtokombinaatiot ovat keskendan mahdollisia ja mitka
vaihtoehdot sulkevat pois toisensa

Hankkeen 0-vaihtoehtona tarkastellaan hankkeen toteuttamatta jattamista eli tilannetta,
jossa kyseessa olevan maakaasuputken mahdollistama maakaasun kéyton kasvu vuo-
teen 2030 j&4 toteutumatta ja vastaava séhko- ja lampdenergia tuotetaan muilla energi-
antuotantomuodoilla.

Suunnitelma ympaéristévaikutusten arvioimiseks

Arviointiohjelmaan liittyviin karttoihin merkityt luontoarvoja ja pohjavesiesiintymia
koskevat tiedot ovat varsin tasméllisia ja yhdessa hankkeeseen liittyvien erillisselvitys-
ten kanssa ne antavat asiallisen tietoperustan vaikutusten arvioinnin suunnittelulle.
Kulttuuriympéristoa ja -maisemia koskevat merkinnét ovat sen sijaan aivan liian yleis-
piirteisig, jotta niihin liittyvista vaikutuksista voisi vetéariittavia johtopaétoksia Nama
laht6tiedon yleispiirteisyyteen liittyvét puutteet on korjattava arviointiselostuksessa.

Vaikutusalueen rajaus

Eri vaikutusten arvioinnissa sovelletaan kunkin vaikutustyypin mukaista tarkastelualu-
etta. Eri vaikutusten tarkastelualueiden ja vaikutusalueiden lagjuus riippuu siten kul-
loinkin arvioitavasta vaikutuksesta. Nama kuvataan vaikutustyypeittdin arviointioh-
jelman luvussa 6.
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Vesistovaikutukset

Maakaasuputken linjaus kulkee kaikissa vaihtoehdoissa Hiidenveden poikki edellytta
en merkittavaa vesiston alitusta. Arviointiin siséltyy myos useiden virtavesien alitusten
sekd Maasojan hydrologisen tutkimusalueen 18pi kulkevan linjauksen vaikutusten ar-
viointi. Arviointiohjelmassa ei kuitenkaan ole esitetty miten vaikutuksia pintavesiin
arvioidaan. Maasojan tutkimusalueella on jo tehty selvityksig, joiden perusteella hank-
keen vaikutuksia voidaan arvioida. Jarven alitusten osalta on térkeédta hankkiariittavas-
ti tietoja mm. pohjasedimenttien laadusta, jotta niiden sekoittuminen ja sen aiheuttamat
vesistOvaikutukset voidaan arvioida riittavan tarkasti.

Vaikutukset maaperdan ja pohjavesiin

Nurmijarven Nummenpaassa maakaasulinja kulkee | luokan pohjavesialueella (alue
0154307) savipeitteisen laaksopainanteen poikki. Pohjavesi on painanteessa paineellis-
taja osn arteesista. Alueella el sijaitse talousvesikaivoja. Tehtyjen selvitysten perus-
teella voidaan katsoa, etté putken rakentaminen el tala alueella aiheuta sellaisia muu-
toksia etta vesilain mukainen lupa olisi tarpeen. Alueella vallitsevat olosuhteet on kui-
tenkin huomioitava rakentamistavassa ja myos otettava huomioon arviointiselostuk-
sessa.

Vihdin Teeressuon kohdalla maakaasuputki kulkee Il luokan pohjavesialueen (alue
0192722) kohdalla. Suuntaporausalueella ei pohjavesitaseeseen ole odotettavissa muu-
toksia. Muuallakin pohjavesialueella tulevat tehtyjen selvitysten mukaan vaikutukset
pohjavesiolosuhteisiin olemaan varsin vahaiset.

Moision pohjavesialueella Lohjalla putken sivuhaara kulkee Lohjan vesilaitoksen
Moisionpellon vedenottamon kaivojen l&heisyydessa ja niiden valista. Arviointiohjel-
mada el |6ydy tietoja vedenottamon ja sen kaivojen sijainnista. Pohjavesiolosuhteet
ovat alueella paineelliset. Tdmé on otettava huomioon arviointiselostusta laadittaessa.
Uudenmaan ympéristokeskus katsoo talla hetkella kaytettévissa olevan tiedon pohjalta,
ettd Moisionpellon alueella maakaasuputken rakentaminen mahdollisten haitallisten
vaikutusten vuoks edellyttda vesilain mukaisen luvan.

Muista pohjavesivaikutuksista on todettava, ettéa 1. Salpausselan ylitys Lohjan ja Vih-
din rajalla vaikuttaa onnistuneelta. Nurmijéarven Nykullan-Isoniitun alueella on pai-
neellista pohjavettd, alue on syyta tarkemmin tutkia. Eri linjausvaihtoehdot leikkaavat
Nurmijarven Salmelan pohjavesialueen (alue 0154356) neljasta kohtaa ja alueella tar-
vitaan lisaselvityksid. Hyvinkaalla eri linjausvaihtoehdot leikkaavat Santakosken poh-
javesialueen useamman puron yhtyméakohdassa ja Kapilannummen pohjaves aluetta
(alue 0110603) edellista aluetta hieman pohjoisempana. Santakosken alueella sijaitsee
Tuusulan Seudun V esilaitoskuntayhtyman pohjavedenottamo. Kapilannummen pohja-
vesialueen eteldpuolinen peltoalue on ldhdevybhykettd. Mantsdl&ssa linjausvaihtoehto
VE A osuu noin kilometrin matkalla Keravanjarven pohjavesialueeseen (alue
0150521), ja linjan varressa on asuinkiinteist6ja, joiden talousvesikaivoihin rakenta-
minen saattaa vaikuttaa.

Hankkeesta vastaavan ja konsultin edustajat ovat Uudenmaan ympaéristokeskuksen asi-
antuntijoiden kanssa sopineet useista pohjavesiolosuhteisiin liittyvista tarpeellisista li-
saselvityksista.
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Liikenne

Maakaasuputken rakentaminen aiheuttaa raskaita kuljetuksia, jotka voivat aiheuttaa
haittaa asutukselle ja infrastruktuurille. Arviointiohjelmassa kuvattujen tarkastelujen
lisdksi on syyta myos selvittéd, aiheutuuko rakentamiseen liittyvasta liikenteesta tur-
vallisuusriskejda alemman luokan tiestdlla ja tydmaateiden varrella olevan asutuksen
piirissa.

Kasvillisuus ja elaimisto

Hankkeen ja sen eri linjausvaihtoehtojen vaikutukset luonnonsuojelun kannalta arvok-
kaisiin alueisiin ja lgjeihin on arviointiselostuksessa selvitettava. Erityistd huomiota on
kiinnitettava vaikutuksiin Natura 2000 -alueisiin ja niithin luonnonarvoihin, joiden suo-
jelemiseksi alueet on sisdllytetty Naturaverkostoon.

Uudenmaan ympéristokeskus on atkaisemmin jo edellyttanyt, etta liito-oravien esiin-
tymien nykytila on selvitettéva ja varmistettava, ettéd maakaasuputken rakentaminen ei
havita ta helkennd liito-oravan liséantymis- ja levahdyspaikkoja. Alueen liito-
oravatiedot perustuvat raporttiin "Maakaasuputki MantsaléSiuntio MPCP Luontosel-
vitys MPCP-D-100-00081", Enviro 6.11.2007. Uudenmaan ymparistokeskuksen edus-
tajat ovat kdyneet paikalla ja todentaneet etta luontoselvityksessa esitetyt liito-oravien
esiintymispaikat ovat oikein. Muita liito-oravien esiintymispaikkoja alueelta el ymp&a
ristokeskuksen maastokaynnilla 10ytynyt.

Y hteisvaikutukset

Kallioaineksien ottohanke Hyvink&in Ohkolassa ja maakaasuputken rakentaminen
saattavat ainakin joillakin alueilla aiheuttaa yhteisvaikutuksia. Erityisesti saattaa néihin
eri hankkeisiin liittyva raskas liikenne aiheuttaa yhteisvaikutuksia, jotka on otettava
huomioon arviointiselostuksessa

Hankkeen toteuttamisen edellyttamat luvat

Arviointiohjelmassa esitettya selvityst hankkeen edellyttamista luvista tulee arvioin-
tiselostuksessa tarkistaa ja taydent&a.

Osallistuminen

YV A-menettelyn ohjelmavaiheessa on sidosryhmille varattu riittdva mahdollisuus il-
maista mielipiteensd ja antaa lausuntonsa hankkeesta. YV A-menettelyn atkana pidet-
tavien yleisotilaisuuksien liséksi Gasum Oy esittelee hanketta ja sen YV A-menettelya
hankkeen www-sivuilla. Internetin tehokas kayttd tiedotuskanavana on ldhialueen
asukkaiden kannalta eré&s hyva ja toimiva menetelma. Osallisumisen ja tiedotuksen
osalta tulee jatkossa erityisesti huomioida lahialueen asutus eri kunnissa maakaasuput-
ken eri linjausvaihtoehtojen vaikutuspiirissa.
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Raportointi

Arviointiohjelma kokonaisuudessaan on monipuolinen. Ohjelmasta on laadittu lagjah-
ko tiivistelma suomen- ja ruotsinkielisend Arviointiohjelman lopussa on monipuoli-
nen lahdeluettelo ja ohjelman liitteend on maakaasuputken reittivaihtoehdot esitetty
kartoilla

Hankkeen internetsivuille on koottu keskitetysti hanketta koskeva aineistoa seka asu-
kastilaisuuksien aineistoa.

Uudenmaan ympaéristokeskuksen saamissa lausunnoissa ja huomautuksissa on monia
asiantuntevia ehdotuksia. Nama on syyta ottaa huomioon arviointiselostusta laadittaes-
sa

5. LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

LIITTEET

TIEDOKSI

Lahetamme yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnonantgjille ja osoitteensa
toimittaneille mielipiteiden esittgjille. Jos yksittéisen mielipiteen allekirjoittgia on
useampia, lahetdmme lausunnon tiedoksi ensimmaéiselle allekirjoittgalle, jonka tulee
informoida mielipiteen muita allekirjoittgia lausunnosta. Lausunto on nahtavilla myos
internetsivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/uus

Lahetamme kopiot arviointiohjelmasta ssamistamme lausunnoista ja kaikista mielipi-
teistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperdiset asiakirjat sdilytdmme Uudenmaan ympé-
ristokeskuk sessa.

Johtgja Marketta Virta

Apulaigiohtaja Rolf Nystrom

Maksun maardytyminen ja muutoksenhaku

Y mparistoministerio

Suomen ymparistokeskus (lausunto + 2 kpl arviointiohjelmaa)
Alueelliset ympéristokeskukset

Lausunnon antgjat

Osoitteensa toimittaneet mielipiteiden esittgjat

POyry Energy Oy
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