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LAUSUNTO VILJAKKALAN VIRONVUORTEN JATTEENKASITTELYKESKUKSEN
YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA

Toivonen Y htiot Oy on toimittanut 1.8.2006 Viljakkalan Vironvuorten jétteenkasitte-
lykeskuksen ympéristbvaikutusten arviointiselostuksen ympéristbvaikutusten arvioin-
timenettelysté annetun lain mukaista yhteysviranomaisen lausuntoa varten. Y hteysvi-
ranomaisena toimii Pirkanmaan ympéristokeskus. Y hteysviranomaisen lausunto arvi-
ointiohjelmasta on annettu 21.12.2005.

HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY
Hankkeen nimi

Vironvuorten jéteenkasittelykeskus.

Hankkeesta vastaava Konsultti
Toivonen Yhtiot Oy Suunnittelukeskus Oy
Tauskonkatu 30 Pyhgarvenkatu 1
33720 TAMPERE 33200 TAMPERE

Y mparistovaikutusten arviointimenettely

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-lain) 4.1 8:n jaase-

tuksen (YVA-asetuksen) 6 8:n kohdan 11d perusteella 'YV A-menettelya sovelletaan
fysikaalis-kemiallisiin kasittelylaitoksiin, joiden mitoitus on enemman kuin 100 ton-
nia jatetta vuorokaudessa.

YV A-lain muutos (458/2006) jauusi YV A-asetus (713/2006) astuivat voimaan
1.9.2006. Uutta YV A-asetusta sovelletaan 12 8:n siirtymasaénnoksen mukaisesti
muilta kuin sisélt6d koskevien séanndsten osalta.

* Rautatienkatu 21 B XPL 297, 33101 Tampere XPuh. 020 490 104 Xaksi 020 490 4000 Xkirjaamo.pir@ymparisto.fi Xyww.ymparisto.fi/pir

Rautatienkatu 21 B XPB 297, FI-33101 Tammerfors, Finland XTfn +358 20 49 01 04 X~ax +358 20 490 40 00 Xirjaamo.pir@ymparisto.fi Xvww.miljo.fi/pir

= Laboratorio XKokkolankatu 4 XPL 297, 33101 Tampere XPuh. 020 490 104 Xaksi 020 490 4200 Xkirjaamo.pir@ymparisto.fi Xyww.ymparisto.fi/pir

Laboratoriet XKokkolankatu 4 XPB 297, FI-33101 Tammerfors, Finland XTfn +358 20 49 01 04 X~ax +358 20 490 42 00 Xkirjaamo.pir@ymparisto.fi Xvww.miljo.fi/pir


mailto:kirjaamo.pir@ymparisto.fi
http://www.ymparisto.fi/pir
mailto:kirjaamo.pir@ymparisto.fi
http://www.miljo.fi/pir
mailto:kirjaamo.pir@ymparisto.fi
http://www.ymparisto.fi/pir
mailto:kirjaamo.pir@ymparisto.fi
http://www.miljo.fi/pir

2/43
Y mpéristovaikutusten arviointimenettelyn tarkoituksena on edistda ymparistovaiku-
tusten arviointia ja vaikutusten yhtendistéa huomioon ottamista suunnittelussa ja péa-
toksenteossa seka samalla lisété kansalai sten tiedonsaantia ja osallistumismahdolli-
suuksia.

YVA-selostus on Y VA-lain mukainen selvitys, jossa esitetéan tiedot hankkeesta ja
vaihtoehdoista seka arvio eri vaihtoehtojen niista ympéristbvaikutuksista, jotka ovat
merkittavia suunnittelun ja pddtoksenteon kannalta ja joita eri tahot pitavét térkeéna.
Lisaksi esitetdan suunnitelma haitallisten vaikutusten lieventamisesta ja seurannasta.
Arviointimenettelyssa kuullaan viranomaisia ja niit4, joiden oloihin tai etuihin hanke
saattaa vaikuttaa. YV A-menettelyssd el tehda hanketta koskevia péétoksia eika rat-
kaista lupa-asioita.

Y hteysviranomaisen lausunnossa YV A-selostuksesta tarkastellaan YV A-asetuksessa
esitettyjen sisdltévaatimusten toteutumista. Y hteysviranomaisen lausunto pitéé sisal-
|&&n yhteenvedon YV A-selostuksesta annetuista lausunnoista ja mielipiteista.

YV A-menettely pééttyy, kun yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa seka muut
lausunnot ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle. Lausunto annetaan tiedoksi hanketta
késitteleville viranomaisille, hankkeen vaikutusalueen kunnille seké tarvittaessa maa-
kuntien liitolle ja muille asianomaisille viranomaisille. Y hteysviranomaisen kannan-
otto YV A-selostuksen mahdollisista puutteista ja tarvittavista jatkotoimista valittyy
lupaviranomaisille, kaavoittgille ja muille asianomaisille viranomaisille, kun hank-
keestavastaava liittéa YV A-selostuksen ja yhteysviranomaisen siité antaman lausun-
non hankkeen lupahakemuksiin.

Arvioitava hankeja sen toteuttamisvaihtoehdot

Jétteenkésittelyyn ja purku-urakointiin erikoistunut Toivonen Y htiét Oy suunnittelee
jatteenkasittelykeskuksen ja loppusijoitusalueen sijoittamista Viljakkalan Vironvuor-
ten alueelle eri toiminnan mitoituksilla ja vaihtoehtoisesti tarkastellaan, ettei hanketta
toteuteta ja hankkeesta vastaava jatkaa toimintaa Tampereen Ruskon lgjittelulaitok-
sessa. Arviointi kattaa kaikki Vironvuorten jétteenkasittelykeskuksen toiminnot: alu-
een rakennustyot, joihin liittyy kalliokiviaineksen louhintaa ja murskausta, vastaan-
ottoasema, lgjittelulaitos, varasto- ja kasittelykenttd, loppusijoitusalue, liikennejarjes-
telyt, keskuksen alueella syntyvien kaatopaikka- ja hulevesien seka kaatopaikkakaa-
sun kasittelyn ja johtamisen.

Jatteenkésittelykeskukseen otetaan vastaan ja kasitell&an rakennusten uudis- ja kor-
jausrakentamisessa seké purkutoiminnassa syntyvaa jatetta seka kaupan jateollisuu-
den pakkaus- ja kuivajatetta seka vaihtoehtona ndiden liséksi erilliskeréttyd puujétet-
ta Lisdksi otetaan vastaan omassa purkutoiminnassa muodostuvaa asbestijatetta pie-
ni& maaria seka Ruskon lgjittelulaitokselta ja siirtokuormausasemilta loppusijoitetta-
vaksi hyodyntamiskelvotonta jatettd ja seula-alitetta. Jatetté tuodaan Eteld Suomen
alueelta ja vain hankkeesta vastaavan toimesta. Jétteen lgjittelun ja kasittelyn loppu-
tuloksena syntyva hyddyntamiskelpoinen jate toimitetaan muualle hyotykéayttoon.
Hyoddyntamiskelvoton jéte sijoitetaan Vironvuorten loppusijoitusalueelle.

Pilaantuneita maa-aineksia, ongelmaj atettd, sahko- ja elektroniikkaromuatal kesto-
puuta e oteta vastaan. Ongelmaj dtettd, sdhko- ja elektroniikkaromuatai kestopuuta
saattaa kuitenkin syntya lgjittelulaitoksella, mikali niitd on joutunut vastaanotettavien
jétteiden joukkoon. Em. jakeet varastoidaan eriteltynd ja toimitetaan muualle ké&sitel-
tavaksi.
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Vironvuoret
Vironvuorten hankealue sijaitsee Viljakkalassa noin kuusi kilometria Viljakkalan
kirkonkylalta itéén. Hankealue kuuluu osana parhaillaan laadittavana olevaan Savu-
sillan-Vironvuorten oikeusvaikutteiseen osayleiskaavaan. Vironvuorten hankealuees-
ta4,5-7,2 km etdisyydel & kaakkoon sijaitsee Ruonanjoen Natura 2000 -alue seké
hankealueesta lanteen Viljakkalanselala Alhonlahden Natura 2000 -alue.

Vaihtoento 0ja 0+ (VE 0jaVE 0+), hanketta ei toteuteta

Vironvuorten hanketta el toteuteta ja hankkeesta vastaava jatkaa jétteenkasittel ytoi-
mintaansa Ruskossa. Vaihtoehdossa O tarkastellaan talla hetkella kasittel yssa olevan
ymparistdlupahakemuksen mukaista mitoitusta 84 000 t/a ja vaihtoehdossa 0+ tilan-
netta, jossa Ruskon laitoksen toiminta on lagjennettu k&ytdssa olevan tilan mukai-
seen enimmai skapasiteettiin 120 000 t/a.

Vaihtoehto 1 (VE 1), hanketoteutetaan Vironvuorilla, jatteen maara enintadn
160 000 t/a

Vironvuorilla toteutetaan jatteenkasittelykeskus ja loppusijoitusalue. Hankealueen
pinta-ala on noin 23 hehtaaria, josta loppusijoitusalue on noin 10 hehtaaria seka k&
sittely- ja varastokenttien ja oheistoimintojen alueet noin 5 hehtaaria. V astaanotetta-
van jatteen maaré on enintddn 160 000 t/a, josta 120 000 t/a on rakentamisen jatteita,
20 000 t/ateollisuuden ja kaupan pakkaus- ja kuivajétteita ja 20 000 t/a loppusijoitet-
tavia jatteitd seké seula-alitetta Ruskon lgjittelulaitoksesta ja siirtokuormausasemilta.
Jétteidenkasittelyn tuloksena muodostuu noin 120 000 t/a hyodynnettavia materiaal e-
jajanoin 20 000 t/a loppusijoitettavia jétteita ja seula-alitetta. Loppusijoitusalueelle
sijoitettavan jatteen madéré on yhteensa enintdan 40 000 t/a. M &éra siséltda asbestia
enintaan 1 000 t/a. Ruskon lgjittelulaitos jatkaa toimintaansa.

Vaihtoehto 2 (VE 2), hanke toteutetaan Vironvuorilla, jatteen maara enintdan
190 000 t/a

Kuten VE 1 paitsi Vironvuorten kasittely- ja varastokenttien ja oheistoimintojen alu-
eet noin 6 hehtaaria. Lisaks kasitelléén 30 000 t/aerilliskerdttyd, puhdasta puujétetta
eli vastaanotettavan jatteen maérd on yhteensa enintéan 190 000 t/a. Hyddynnettavia
materiaaleja muodostuu noin 150 000 t/a. Loppusijoitusalueelle sijoitettavan jatteen
ma&ra on yhteensa enint&én 40 000 t/a. M &éra sisdltéa asbestia enintdan 1 000 t/a.
Ruskon lgjittelulaitos jatkaa toimintaansa.

Vaihtoehtojen VE 1jaVE 2 alavaihtoehdot kuljetudliikenteelle
Kuljetusliikenne jarjestetddn kokonaan maanteitse kayttaen raskaita ajoneuvojatai
vaihtoehtoisesti puolet kuljetuksista tapahtuu maanteitse raskailla ajoneuvoilla ja
puolet rautateitse Karhen seisakkeelle saakka, josta edelleen raskailla gjoneuvoilla
hankealueelle.

Vaihtoehtojen VE 1ja VE 2 alavaihtoehdot kaatopaikkavesien kadttelylle
Kaatopaikkavedet kasitelléan vaihtoehtoisesti joko hankealueella sijaitsevalla omalla
puhdistamolla ja puhdistettu j&tevesi puretaan ojiin Tavinojan valuma-alueella ja
edelleen Viljakkalanseldlle tai vaihtoehtoisesti kaatopaikkavedet johdetaan Viljakka-
lan Ves Oy:nviemériverkkoon ja kasiteltavéks Hameenkyron kunnan jateveden-
puhdistamolle.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja padtokset seka muutoksenhaku
Y mpéristonsuoj eluasetuksen (169/2000) 1 8§:n mukaan jétteen laitos- tai ammattimai-

seen hyodyntamiseen tai kasittelyyn on oltava ympéaristélupa. Y mpéristéluvassa voi-
daan antaa médrayksia mm. toiminnan lagjuudesta, pdastoistd (mm. melusta, vesi- ja
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iIlmapaastoista seka jatteistd) sekéa niiden vahentéamisesta jatarkkailusta. Luvan myon-
tamisen edellytyksenda on mm., ettei toiminnasta saa aiheutua terveyshaittaatai mer-
kittéavad ympariston pilaantumistatai sen vaaraa. Vironvuoren jatteenkasittelykeskuk-
sen lupa-asiassa sovelletaan ympéristonsuojelulain (86/2000) ja -asetuksen lisaksi
mm. jatelakia (1072/1993) ja -asetusta (1390/1993) seka valtioneuvoston paatosta
kaatopaikoista (VNp 861/1997). L upa-pdéatoksesta on kaytava ilmi miten arvioin-
tiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon. Y mpéris-
toluvan lupaviranomaisena on Pirkanmaan ymparistokeskus.

Jétteenkasittelykeskuksen rakennusten ja laitteiden seké kasittely- ja varastointikent-
tien toteuttaminen edellyttda rakennus- tai toimenpidelupaa. Maankaytto- ja raken-
nuslain (132/1999) sddnndsten mukaan merkittavia ympéristovai kutuksia aiheuttavaa
rakennushanketta el voi toteuttaa ilman lain mukaista maankaytollista suunnitelmaa
tal arviointia. Jatteenkasittelykeskuksen loppusijoitusal ueen toteuttaminen edellyttéa
maa-aineslain (555/1981) mukaista maa-ainesten ottolupaa, mikéli aluetta ryhdyt&an
louhimaan ennen alueen asemakaavoitusta.

Kaatopaikkavesien ja hulevesien tasausaltaat ovat yleissuunnitelmakartan perusteella
korkeudeltaan 3 metridtai yli. Pysyvaan kayttoon tarkoitettuihin patoihin, joiden pa-
dotuskorkeus on vahintéan kolme metrid, sovelletaan patoturvallisuuslakia
(413/1984). Lakia sovelletaan myods matalampaan patoon, jos padolla suljetussa al-
taassa olevan aineen maara on niin suuri tai altaassa on sellaista ainetta, etté onnetto-
muuden sattuessa saattaa alheutua ilmeinen vaara ihmishengelle tai terveydelle taikka
ilmeinen huomattava vaara ympéristolle tai omaisuudelle (Patoturvallisuuslaki 38).
Patoturvallisuus aissa ja -asetuk sessa sé&detd8n muun muassa patojen rakentamisesta
jakaytosta. Ennen patojen kayttdonottoa niille on laadittava turvallisuuskansio ja tur-
vallisuustarkkailuohjelma. Patoturvallisuudesta on tarkemmin Patoturvallisuusohjeis-
sa(MMM:n julkaisuja 7/1997 tai www.ymparisto.fi> Vesivarojen kéyttd > Padot ja
patoturvallisuus). Pirkanmaan ympéristokeskuksen alueella patoturvallisuutta valvoo
Hameen ympaéristokeskus.

Hankealueen uuden liittyman rakentaminen tielle 2763 (Maihélahti-Virojarvi) vaatii
suunnitteluluvan tiehallinnolta.

Y hteysviranomaisen lausunnosta el voi valittaa. Kuitenkin YV A-lain 17.2 8:n mukai-
sesti se, jolla on oikeus hakea hanketta koskevaan paatokseen valittamalla muutosta,
voi valituksessaan vedota siihen, ettei arviointimenettelya ole suoritettu tai se on suo-
ritettu olennaisiltaosin puutteellisesti. Esimerkiksi ympéristolupapééttksen valitusoi-
keudesta sdadetaan ymparistonsuojelulain 97 8:ssa.

Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Voimassa olevassa Pirkanmaan 3. seutukaavassa ja vahvistettavana olevassa Pirkan-
maan 1. maakuntakaavassa ei ole Vironvuorten alueelle osoitettu aluevarauksia. Pir-
kanmaan vahvistamattomassa 1. maakuntakaavassa on jétehuoltoon liittyvét alue- ja
kehittdmismerkinndt Ruovedelldja Virroilla. Vironvuorten jétteenkésittelylaitos kor-
vaa Ruoveden Vinsanvuoren hankkeen. Jéatteenkasittelykeskuksen sijoittuminen ja
soveltuvuus ympéaristoon ratkaistaan alueen kaavoituksessa ja ympéristlupamenette-
lyssa.

Alueella on kdynnissi Savusillan-Vironvuorten osayleiskaavaan laatiminen. Osallis-
tumis- ja arviointisuunnitelma on tehty 15.5.2006. Kaavaluonnos on yleison néhtavé-
nd4.11.-13.12.2006. Kaava-a ueelle on luonnoksen mukaan suunniteltu sijoitettavak-


http://www.ymparisto.fi

5/43
si jatteenkasittelytoiminnan liséksi teollisuus- ja varastotoimintaa. Asumiselle ei ole
osoitettu aluevarauksia.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiseostuksen vireill&olosta on kuulutettu ymparistovaikutusten arviointimenet-
telysta annetun lain ja asetuksen mukaisesti Viljakkalan kunnanviraston jakirjaston,
Hameenkyron kunnanviraston ja kirjaston sekd Kyrdskosken kirjaston ja kirjastoau-
ton, Ylojarven ymparistétoimiston ja kirjaston seka Pirkanmaan ymparistokeskuksen
ilmoitustauluilla sekd www-sivuilla. Arviointiselostus on pidetty néhtdvéna 10.8. —
6.10.2006. Kuulutus arviointiselostuksen néhtavana olosta on julkaistu myos seuraa-
vissa lehdiss& Hameenkyrdn Sanomat ja Aamulehti. Y hteysviranomainen on pyyté
nyt kuntien, viranomaisten seké yhteisojen lausunnot. Hankkeesta vastaava on jarjes-
tanyt esittelytilaisuuden selostuksesta yleisolle Hameenkyrdssa 12.9.2006.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Arviointiselostuksesta annettiin yhteensd 17 lausuntoaja 177 mielipidetta seké adres-
si. Lausunnon antoivat: Viljakkalan kunta, Y16jarven kaupungin ympéristolautakunta,
Hameenkyron kunnan tekninen lautakunta ja ymparistolautakunta, |kaalisten kau-
punki, Pirkanmaan liitto, Tiehallinto Hameen tiepiiri, Hameen tydvoima: ja elinkei-
nokeskuksen kalatalousyksikkd, Pirkanmaan maakuntamuseo, Pirkanmaan metsékes-
kus, Viljakkalan yhteisen vesialueen osakaskunta yhdessa Viljakkalan ja lnkulan
osakaskuntien hoitokuntien kanssa, Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry, Kyron Luon-
tory, Viljakkalan puolestary jaMTK-Viljakkalary.

Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen sisélto on esitetty oheisena ja lyhennelmét
liitteessa. Lausunnot ja mielipiteet ovat kokonaisuudessaan nahtévissa Pirkanmaan
ympéristokeskuksessa. Kopiot on toimitettu hankkeesta vastaavalle.

Seuraavat ndkokohdat tuotiin esiin annetuissa lausunnoissa:

- Liséantyvan raskaan liikenteen aiheuttamat vaikutukset tiestén kuntoon ja liiken-
neturvallisuuden heikkeneminen tagjamissa ja kuljetusreittien varrella. Toimenpi-
teité litkenneturvallisuuden parantamiseksi on esitetty vain yleisella tasolla. Ties-
ton nykykuntoa ja hankkeen vaikutuksia tieston kuntoon ei ole arvioitu riittéavalla
tarkkuudella. Hankkeen toteuttaminen vaatii kuljetusreittien parantamista.

- Pintavesien laadun heikkenemistd el saa tapahtua ja jokihelmisimpukan elinoloja
el saa vaarantaa.

- Poikkeus- ja hairittilanteissa vesien hallinnan ja kasittelyn varautumistoimiin se-
ka paéstojen ehkaisyyn tulee kiinnittdd enemman huomiota.

- Viljakkaanseléle uuden pistekuormitusl &hteen perustaminen ei ole perusteltua.
Puhdistettujen jatevesien vaikutustarkastelussa ei ole otettu huomioon Viljakka-
lanselan pitk&a veden viipymaa. Jatevesien johtaminen Hameenkyrén kunnan j&
tevedenpuhdistamolle el saa aiheuttaa haittaatai vahinkoa puhdistamon toimin-
taan. Jo nykyiselldan jatevedenpuhdistamolla on kapasiteettiongel mia.

- Melun ohjearvot ylittyvat [dhimmilla kiinteistoilla ja jétteenkasittel ykeskus muut-
taa maisemaa.

- Liito-oravaselvitys on tehty puutteellisesti.

- Vakutuksia alueen elinkeinotoiminnalle ja alueen tuotteiden imagolle el ole arvi-
oitu.

Seuraavat ndkokohdat korostuivat annetuissa mielipiteissa:
- Hankeen sijoittamista Vironvuorille pdasaantoisesti vastustettiin.
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- Lisdantyvan raskaan liikenteen aiheuttamat haitat turvallisuudelle ja viihtyisyy-
delle. Tiesto alueella on kapeaa, mutkaista, huonokuntoista ja kevyenliikenteen
vaylid el ole. Selostuksessa liikenneturvallisuutta on vahételty.

- Rautatievaihtoehdon toteutumista epéiltiin.

- Vesien puhtaana séilymista epéiltiin lagjasti ja koettiin riski jokihelmisimpukalle
todellisena

- Hanke aiheuttaa merkittavia poly- ja meluhaittoja sek& maisema turmeltuu.

- Ongelmajatteet heréttivat pelkoa.

- Kierrdttamista ja jatteen hyotykayttoa pidettiin yleisesti kannatettavana, mutta el
Vironvuorilla keskella asutusta kaukana jétteen syntypaikasta. Laitos tulisi sijoit-
taa valtateiden varteen kauas asutuksesta. Mielipiteessa korostettiin vaikutusten
kohdistuvan rauhalliseen ja luonnonkauniiseen maalaismiljodseen, johon viime
vuosina on muuttanut paljon lapsiperheité ja jossa on myos vapaa-ajan asutusta.
Vironvuoria kaytetéan alueen virkistyspaikkana. Katsottiin, etta paikkakunnalle
hankkeesta ei synny hyotya.

- Y mpéristévaikutusten vahentamistoimenpiteet tuntuvat teoreettisilta ja kysymyk-
Sid heréttivét vastuu onnettomuustilanteissa, vaikutusten vahentaminen sekakiin-
teistdjen hinnan aleneminen ja korvaukset.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Vironvuorten osalta tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta ja tavoitteista on esitetty
selvadti eri vaihtoehdoissa. Hankekokonaisuus on mééritelty oikein. Arviointiselos-
tuksessa on kuvattu hyvin ja selkeasti kasiteltava jéte ja hyodyntamiskelpoisen jétteen
hyodyntamistavat, valivarastoitava materiaali sekd keskuksen prosessit. Sen sijaan
loppusijoitettavan jatteen ominaisuudet seka tasausaltaiden vesien laatu on tekstissa
tuotu puutteellisesti esiin. Téman osalta on viitattu ainoastaan selostuksen liitteeseen
2. Tiedot loppusijoitettavan jatteen ominaisuuksista ja syntyvista kaatopaikkavesi sta
ovat erittdin térkeité arvioitaessa hankkeen ymparistovaikutuksia.

Kilpailutilanne muiden jatteenkasittelykeskusten kanssa on avoimesti tuotu esiin seka
hankkeen toiminta-alue. Selostuksen mukaan hanke toteuttaa erityisesti rakennus- ja
purkujatteen osalta valtakunnal lisessa jatesuunnitel massa vuoteen 2005 seka Pirkan-
maan jaesuunnitelmassa olevia tavoitteita mm. jatteiden hyotykayton liséamisestd,
asianmukaisesta késittelysta ja turvallisesta loppusijoituksesta. Jétteenkasittelyn tu-
loksena syntyva hyddyntamiskelpoinen materiaali korvaa osittain luonnonvarojen
kayttoa

Hankkeeseen sisdltyy suunnitelma 10 hehtaarin loppusijoitusalueesta. Arviointiselos-
tuksessa ei ole tuotu esiin valtioneuvoston paatoksen (VNp 861/1997) mukaisia kaa-
topaikalle asetettavia yleisia vaatimuksia. VNp kaatopaikoista liitteen 1 perusteella
kaatopaikkaa el saa sijoittaa muun muassa vedenhankintaan tai virkistyskayttéon tar-
koitetun tai erityista suojelua vaativan vesiston laheisyyteen ja lisdks on paikan va-
linnassa huolehdittava, ettel aitheudu maisemallista haittaa, alueelle on hyvét kulku-
yhteydet ja alueen etdisyys asutuksesta, yleisesti kéytetysta tiestd ja muusta maatalo-
us- tai kaupunkialueesta on riittava.

Hankkeen edellyttamét luvat ja pddtokset seké suhde maankayttosuunnitelmiin on
padosin tuotu oikein esille.

Tiedot hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta Natura 2000 -verkostoon, muihin
luontokohteisiin, pohjavesialueisiin, vesistoihin, [ahimpiin asuntoihin ja maatalous-
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kohteisiin on todettu. Ruonanjoen Natura 2000 -alueella luontotyyppind on vuorten
alapuoliset tasankojoet, jossa on Ranunculus fluitans -kasvillisuutta seka luontodi-
rektiivin liitteen |1 |gjeista jokihelmisimpukka ja saukko. Kohteen toteutuskeinona on
vesilaki (VL). Natura-kohteen luontotyypeille jalgjeille ei luonnonsuojelulain (LSL)
mukaan saa al heuttaa merkittévaa haittaa. Ennen ympéristoluvan myontamista haki-
jan on selvitettava, aiheutuuko hankkeesta LSL 65 8:ssé tarkoitettua merkittavaa
haittaa.

Vaihtoehtojen kadttely

Selostuksessa on tarkasteltu jatteenkasittelykeskuksen sijoittamista Vironvuorten alu-
eelle kahdella vaihtoehtoisella mitoituksellaVE 1 ja 2. Vaihtoehtoisia sijoituspaikko-
jauuden jétteenkasittelykeskuksen sijainnille el ole esitetty. Tata on perusteltu sillg,
etta sopivia sijoituspaikkoja, jonne olisi kohtuullinen tieyhteys seka infrastruktuuri ja
sopiva etéisyys kierrétyspolttoaineen polttoluvan omaavista laitoksista, ei ole neuvot-
teluista huolimatta I6ytynyt.

Ruskon lgjittelulaitoksen mitoituksena arviointiohjelmavaiheessa oli noin 60 000 t/a
Arviointiselostuksessa VE 0:n, hanketta el toteuteta, rinnalle on tuotu vaihtoehdot,
jossa kapasiteettia on nostettu 84 000 t/aiin ja lisdks on otettu mukaan vaihtoehto
0+, jossa kasittelykapasiteettia on nostettu tilan sallimaan enimméistasoon 120 000
t/a. Y hteysviranomainen on ké&sitellyt nollavaihtoehtona sité, ettei Vironvuorten han-
ketta toteuteta. Arviointiselostuslausunnossa kasitelldan Vironvuorten vaikutusten ar-
viointia.

Vaikutusten selvittaminen ja merkittavyyden arviointi

Y mpéariston nykytila

Nykytilan kuvauksena on kasitelty hankealueen ja sen valittoman l&hiympériston
osalta maanomistusta, toimintoja, liikennettd, maisemaa, suojeluarvoja, kasvillisuutta
jaeldamistod, pinta- ja pohjavesia seka kallio- ja maaperdd. Kuvaukseen ei ole liitetty
karttag, jostailmenee asutuksen, elinkeinotoiminnan seké litkenneturvallisuuden
kannalta keskeisten kohteiden, koulujen ja taajamien, sijoittuminen suhteessa hanke-
alueeseen ja kuljetusreitteihin.

Hankkeen ja muiden alueen hankkeiden aiheuttama liikennemaéré on otettu kuvauk-
sessa hyvin huomioon, mutta toteutettavuuden kannalta oleellinen tiestén kunto on
esitetty vajavai sesti.

Jokihelmisimpukkaan merkittavimmin vaikuttavat vedenlaatutekijét sekd simpukan
herkimmét elinkierron vaiheet on tuotu hyvin esiin seka verrattu vallitsevaan veden-
laatuun. Ruonanjoen virtaamaa on arvioitu ainoastaan laskennallisesti. Eri tutkimus-
ten yhteydessd on tehty yksittaisia virtaamamittauksia, mutta seurantaa ei ole, kuten
selostuksessa oikein todetaan.

Luonnon nykytilan kartoittamiseksi tehdyt selvitykset on esitetty paaosin hyvin lu-
kuun ottamatta liito-oravasel vityksesta tehtyja johtop&dtoksia. Luontoarvot tulee lu-
pahakemuksessa esittdd hankesuunnitelmakartalla.

Muilta osin nykytilan kuvaus on riittava
Jate- ja hulevesien kasittely ja vaikutus pintavesin

Jéte- (kaatopaikan suotovedet, késittely- ja varastointialueen vedet seka lgjittelulai-
toksen vesi) ja hulevesien (rakenteilla olevat dueet, liikenne- ja allasalueet) johtami-
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sessa ja puhdistusvaatimuksessa on periaatteellisella tasolla otettu huomioon Ruonan-
joen luontoarvot. Vakutuksia on pyritty vahentaméan suunnittelemalla kaatopaikka-
vesien johtaminen Ruonanjoen valuma-alueen ulkopuolelle Tavinojan kautta Viljak-
kalanselélle tai Hameenkyron kunnan jétevedenpuhdistamolle.

Jatevesien vaikutusarviot on tehty kirjallisuudesta saatujen yhdyskuntajétteenkaato-
tetty loppusijoitettavaa jatetta vastaavasta jatteestd tehty suotovesi- ja liukoisuustut-
kimus. Tulokset poikkeavat yhdyskuntajétteenkaatopaikan kaatopaikkavesi sté erityi-
sesti hapenkulutuksen sek& metallipitoisuuksien osalta. Suotovesitutkimuksessa tu-
loksien suuri vaihteluvali ndyteajankohdasta riippuen ja metallipitoisuuksien méari-
tysrajan korkeus aiheuttavat tuloksiin epdvarmuutta. Vaikutusarvion epavarmuuttalli-
S84 se, ettel tasausaltai ssa olevan veden laatua ole tuotu esiin.

Jatevedenkasittelya Hameenkyron kunnan jatevedenpuhdistamolla on késitelty lagjas-
ti. Talla hetkelld jatevedenpuhdistamon toiminta on valttavaa ja ongelmia on muun
muassa kasittelykapasiteetissa, kuten Hameenkyron kunnan ympéristlautakunta lau-
sunnossaan toteaa. Erityisesti ylivirtaamakausina kevaalla ja syksylla kasittelykapasi-
teetti ylittyy ja on jouduttu ohijuoksutuksiin. Puhdistamon mitoitus on biologisen
kuorman (BOD+.a1yu) 0salta 360 kg/vrk. Talla hetkelld kuormitus on jo 440 kg/vrk,
mit& vaikutusten arvioinnissa ja toteutettavuudessa ei ole otettu huomioon. Selostuk-
sessa todetaan ainoastaan, ettel vesimaara tai kuormitus jatevedenpuhdistamolla mer-
kittavasti hankkeen myota liséénny. Hameenkyrén kunnan jatevedenpuhdistamon ka-
pasiteetti ottaa vastaan jatteenkasittelykeskuksen kaatopaikkavedet, on nykytilantees-
sa epavarmaa.

Vironvuorilla tapahtuvan jatevedenkasittel yprosessin suunnittelussa on huomioitu
asiallisesti jatevesien kasittelyssé syntyva konsentraatti ja lietteet. Jatevedenpuhdis-
tamon jatkosuunnittelussa tulee huomioida ja varmistaa puhdistamon toiminta- ja
huoltovarmuus ymparivuotisesti myds poikkeavissa vesitilanteissa, tarkkailumahdol-
lisuus, lietteiden kaatopaikkakel poisuus seka puhdistettujen vesien purkupaikkojen
soveltuvuus.

Tasausaltaiden mitoituksessa on kaytetty kevétylivalumaa, jonka suuruus on 50
/slkm? suljetulla loppusijoitusal ueella ja 120 I/s/km? muilla alueilla. Kaytetty mitoi-
tusperuste on selvasti liian pieni. Pienelld, luonnontilaisella valumaalueella (< 3
km?) kevatylivaluma kerran kahdessakymmenessa vuodessa (Hoj/2) on 300 I/s/km?.
Lisaks tulee huomioida p&éllystetylla pinnalla valuman lisdys ja tasausaltaiden huol-
lon aikainen tilanne.

Hulevesien késittelyssd el ole huomioitu liikennealueilla mahdollisesti esiintyvia
epdpuhtauksia, hienojakoista polyajaoljyja, joitae laskeuttamalla voida poistaa ja
jotka muodostavat riskin jokihelmisimpukalle. Materiaalianalyysin perusteella lii-
kennealueiden hienojakoinen aines sisdltéa ymparistda kuormittavia aineita, joiden
kasittelyyn ei riita pelkké laskeuttaminen. Hulevesien puhdistukseen ja purettavien
vesien laatuun liittyy epavarmuutta. Rakentamisen 1. vaiheen osalta ei ole kiinnitetty
riittavalla tavalla huomiota hulevesien kasittelyyn ja puhdistustehokkuuteen erityises-
ti, koska rakentamisen aikana kiintoainekuormituksen riski on suuri.

Luontovaikutukset ja Natura-arvioinnin tarve

Ruonanjoki on Pirkanmaan herkin vesiluontokohde siina esiintyvan, liséantymisky-
kyisen jokihelmisimpukkakannan vuoksi. Arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa
todettiin jokihelmisimpukan vaatima vedenlaatu ja esitettiin haittavaikutusten vahen-
tamiseksi tarkasteltavaksi vaihtoehtoa, jossa vedet johdetaan Ruonanjoen valuma:
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alueen ulkopuolelle. Lisdks esitettiin laadittavaks poikkeuksellisten tilanteiden vai-
kutusten arviointia. Selostuksessa vesien poigohtaminen Ruonanjoen valuma-
alueelta on otettu huomioon kaatopaikkavesien osalta.

Ohjelmavaiheessa kaatopaikkavesien seka kasittely-, varastointi- ja liikennealueen
hulevesien oletettiin sisdltdvan vain vahaisid maéria epdpuhtauksia. Tampereen tek-
nillisessa yliopistossa tehdyssa materiaalianalyysissa selvisi, etté loppusijoitusmateri-
aalista, peitemateriaalista ja piha-alueille kertyvasta hienojakoisesta aineksesta muo-
dostuu suoto- ja valumavesi§, jotka sisdltévat runsaasti ymparistoa kuormittavia ai-
neita. Nain ollen vesien atheuttamat riskit, niiden joutuessa hallitsemattomasti ympé
ristoon poikkeuksellisten tilanteiden aikana, ovat suuremmat kuin alkuperaisesti oh-
jelmavaiheessa voitiin olettaa. Hankkeen elinkaareksi on arvioitu 30 vuotta ja lisdksi
kaatopaikan vaikutukset toiminnan loputtua kestévét pitkaan. Poikkeuksellinen tilan-
ne joltain osin on pitkalla aikajanteel | todenndkista

Kasvaneet riskit, puuttedllinen riskinarvio erityisesti poikkeustilanteissa ja yhteisvai-
kutukset muiden maankaytollisten suunnitelmien kanssa aiheuttavat sen, etta selos-
tuksen perusteella ei voida luotettavasti sanoa, ettei hanke joko yksistéan tai tarkastel-
tuna yhdessad muiden hankkeiden kanssa todennak 6isesti merkittavasti heikenna niita
luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty Natura 2000-verkostoon.
Tasta syysta hankkeesta tulee tehda LSL 65 8:n mukainen Natura-arviointi. Natura-
arviointi voi olla perusteltua tehdé osaylei skaavan laadinnan yhteydessa koko kaava-
alueelle.

Alueellatehdyn liito-oravakartoituksen perusteella alueella esiintyy liito-orava. Sel-
kea puute kartoituksessa on, ettei LSL:n 49 8:n mukaisia lisdantymis- ja levahdys-
paikkoja ole selvitetty. Alueelta [6ytyy muun muassa kolohaapoja. Mikéli ne ovat lii-
to-oravalle soveltuvia, ovat puut lisdantymis- jalevahdyspaikkoja. Lisaks kartoituk-
sen jalkeen alueelta on [6ytynyt risupesia. Kolohaapojen seka risupesien osalta tulee
selvittdd ovatko ne LSL:n tarkoittamia liséantymis- ja levahdyspaikkoja. Puutteista
johtuen el voida sanoa, onko hanke néiden kohteiden osalta LSL:n 49 8:n vastainen.
Liséksi on tarpeen varmistaa, ettel hankealueella esiinny muita luontodirektiivin liit-

tys on tehty tarpeellisella tarkkuudella.

Vaikutukset maa- ja kallioper&an seka pohjaveteen

Lahimmét luokitellut pohjavesialueet sijaitsevat hankealueelta yli 5 km:n etéisyydel-
| Tehdyt selvitykset maa- jakallioperastd, pohjavesioloista seké kaivovesikartoitus
Idhialueen pohjaveden kaytost, ovat riittavéat hankkeen vaikutusten arviointia varten.

Selostusta varten alueen maaperanaytteista tehdyissa laboratoriokokeissa vedenl &
péisevyys on todettu melko heikosti vetté |gpdisevaks. Kaatopakan vaikutuksia poh-
javeteen estetddn asianmukaisin kaatopaikka-, pinta- ja patorakentein. Hankealueen
pohjavesilla tuskin on merkitystd Ruonanjoen veden laatuun tai virtaamaan. Pohja-
vesivaikutusten arviointiin ei liity merkittavia epavarmuustekijoita.

Vaikutukset liikennevayliin ja liikenneturvallisuuteen

Hankkeen toteuttamiskel poisuuden kannalta merkittéva osatekija on raskaan liiken-
teen selvd kasvu ja sen vaikutukset liikenneturvallisuuteen jatieston kunnon ja tur-
vallisuuden yll8pitokustannuksiin valtatie 65 ja valtatie 3:n rgjaamalla alueella. Tiestd
alueella on maantietasoista ja kevyenliikenteen vaylid ei ole. Arvioinnin perustana
oleva lilkennemé&ard on arvioitu riittavalla tarkkuudella hankkeen elinkaaren eri vai-
heissa. Rautatievaihtoehto on jaanyt vahemmalle huomiolle. Hankkeen jatkosuunnit-



10/43
telussa tulee ottaa huomioon lahiliikenteen ympéristovaikutusten osalta maksimaali-
nen lilkennemaéra.

Kuten Hameen tiepiiri lausunnossaan toteaa, teiden nykykunto on arvioitu kevyesti ja
vain yleisella tasolla. Selostuksessa todetaan esimerkiksi kantavuusongelmat ja vau-
rioitumisnopeuden kasvu, mutta niiden lagjuus ja kohdentuminen eivét tule esille.
Hankkeen toteuttaminen edel lyttda tieston parantamista, kuten selostuksessa tode-
taan. Lisaksi tarvitaan toimenpiteita liikenneturvallisuuden parantamiseksi. Tieston
nykykunto, kunnostusten gjoittuminen ja kustannukset aiheuttavat toteuttamiskel poi-
suuden kannalta epavarmuutta ja ne tulee selvittéd jatkosuunnittelun yhteydessa. Sa-
malla tulee arvioida yhteisvaikutus muiden hankkeiden kanssa.

Melu- ja tarindvaikutuk set

Hankeen aiheuttamaa melua on arvioitu melumallien avulla. Selvitys on laadittu p&&-
séantdisesti hyvin ottaen huomioon rakentamisen seké toiminnanaikaiset eri tilanteet
lukuun ottamatta louhinnan ylimpia tyoskentelytasoja. Selvityksessa on oletettu, etta
kasittelykentan ja loppusijoitusal ueen rakentamisty0 1. vaiheessa ei tapahdu saman-
aikaisesti.

VNp:ssa (993/1992) melun ohjearvot ulkonaklo 7-22 ovat loma-asumiseen kaytett&-
riteltynd. Meluselvityksessa el ole tarkastelu erikseen danitasoja pysyvien jaloma
asuntojen osalta. Rakentamisen eri vaiheissa 55 dB ylittyy useammalla kiinteistoll&
Myo0s jétteenkasittel ytoiminnan ailkana on mahdollista, etté betoni- jatiilijatteen
murskauksen ollessa kaynnissa 55 dB ylittyy l&ahimmall& kiinteistolla. Y 6gjan ohjear-
vot elvét ylity.

Meluselvityksessa ei ole mukana jatteenkasittelykeskuksen rakentamisen ja toimin-
nan mukaan lukien liikenteen seké alueelle suunnitellun muun toiminnan yhteisvai-
kutusta.

Malli ei ota huomioon jarven kovaa pintaa ja &&nen kantautumista. Taméa aiheuttaa
selvitykseen epdvarmuutta Virojdrven etelgpuolella sijaitsevien kiinteistéjen osalta
Melumallin epavarmuus suhteessa sen antamiin melutasoihin hankeal ueen laheisyy-
dessd on suuri jatarve tehokkaampaan meluntorjuntaan on otettava jatkosuunnittelus-
sa huomioon.

Liikenteen meluselvityksessa on késitelty ainoastaan liikenteen alavaihtoehtoa, jossa
kaikki kuljetukset tapahtuvat maanteitse. Rautatien alavaihtoehdossa kuljetuksista iso
osatapahtuu Karhen seisakkeelta hankealueelle ja raskaan liikenteen lisdys on mer-
kittava. Mallissa kéytetylla litkennemaarilla melutason muutos hankeal ueen etel &puo-
lisella risteysalueel la on todennékdisesti ja Nisunperalla selvasti havaittavissa. Ni-
sunperdllatama on merkittava muutos, koska monin paikoin tielld 13285 (Karhen
paikallistie) rakennukset sijaitsevat |dhes tiessa kiinni. Muiden teiden osalta selostuk-
sessa todetaan, ettd meluhaitta voidaan kokea hetkelliseksi haitaks péivasaikaan. Lu-
kuméaaraisesti hetkellisten maksimi&énitasojen esiintymismaara lisdantyy.

Té&indllekiinteistdjen sisélld el ole viela asetettu ohjearvoja. Ongelmallisimmat koh-
teet (Karhen paikallistie 13285) on selostuksessa tunnistettu.

otettu rgjoittavien tekijoiden, l&himpien kiinteistdjen ja suljetun kaatopaikan, osata
huomioon. Té&rinan vahentamistoimenpiteita on esitetty asianmukaisesti.
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K aatopaikkakaasu, ilmanlaatu ja roskaantuminen
Uutena vaikutuksena arviointiohjelman jalkeen on tunnistettu kaatopaikkakaasun
muodostuminen jatetaytossi. Kaatopaikkakaasun muodostumiseen, kerdykseen jaké
sittelyyn on varauduttu asianmukaisesti ottaen huomioon VNp kaatopaikoista ja kaa-
topaikkojen lopettamisoppaan ohjeet.

Selostuksessa on hyvin tuotu esiin perusta ilmanlaadun ohje- jaraja-arvoille (VNp
480/1996). Selostuksessa on verrattu hankeal ueen arvioituja polyvaikutuksia arvoi-
hin. P6lyamista on arvioitu louhetta murskaavan laitoksen (suojausaste B) aiempien
tutkimustulosten perusteella. Epdvarmuutta polytasoi ssa ympéristossa aiheuttaa eri
jétteenkasittel ytoimintojen, rakentamisen seka liikenteen yhteisvaikutustarkastelun
puuttuminen. Jétteenkasittelytoiminnot ja valivarastointi, lukuun ottamatta lgjittelu-
laitosta seka joidenkin jatejakeiden konttivarastointia, on suunniteltu tapahtuvaksi
ulkona. Pd&osin ulkona tapahtuva toiminta lisda riskia polyamiselle ja erityisesti ym-
pariston roskaantumiselle. Selostuksessa ei ole otettu riittavasti huomioon késitelta-
van jétteen laatua ja roskaavuutta seka loppusijoitusal ueen korkeutta suhteessa muu-
hun maastoon. Polyn mahdollisesti siséltédmia epgpuhtauksia el selostuksessa ole k&
sitelty. Lahimmilléén etdisyys lahimpadan hairiintyvaan kohteeseen on vain 150 met-
rid Selostuksen mukaan ilmanlaadun ohje- jaraja-arvojael ylitetd missdan tilantees-
sa

Liikenteen aiheuttamia paéstoja ja polyamista on kasitelty asianmukaisesti.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset Vironvuorten vaikutusalueella

Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia on pyritty selvittdmaan tehdylla kyselytutkimuksella
jaosalliskokouksella. Selostukseen on kirjattu kyselyn tulokset ilman johtopééttksia
jatoimenpidesuosituksia. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi on selostukses-
sa kokonaisuudessaan niukka, eika siina ole arvioitu vaikutuksia osallisryhmittain.

Kyselyssa seka valtaosassa selostuksesta annetuissa mielipiteissa tuodaan esiin huoli
muun muassa alueen liikenneturvallisuudesta ja teiden kunnosta, maalaisrauhan me-
netyksestd, alueen arvostuksen laskusta, virkistysmahdollisuuksien vahenemisesta,
kiinteist6jen arvon laskusta, melusta ja polysta. Positiivisena néhtiin tyopaikkojen li-
séantyminen ja yritystoiminnalle saatavat uudet alueet.

Vaikutukset maisemaan

Hankealueen vaikutusta maisemaan on havainnollistettu kartalla, jossa kuvataan sul-
jetun loppusijoitusal ueen korkeimman kohdan nakyvyys ympéristéon ilman puuston
vaikutusta. Lisaksi on esitetty tarkemmin ndkymalinjan pituuslelkkauksia nékymapis-
teelta loppusijoitusalueelle. Kartta antaa hyvan kuvan kokonaisvai kutuksesta maise-
maan.

Selostuksessa todetaan maisemavaikutusten olevan toiminnan alussa vahaiset, mutta
kasvavat jatetayton edetessd. Suljetun loppusijoitusalueen korkein kohta on +162 m
mpy, joka on luontaisesti alueella olevan korkeimman kohdan, 157 m mpy, yl&puo-
lella

Jétetaytto erottuu Viljakkalan keskustagiamaan ja Viljakkalanselélle. Selostuksen
mukaan loppusijoitusal ueesta ndkyy keskustagjamaan vain laki ja sekin sulautuu
taustamaisemaan yhdeksi méaeksi muiden joukossa. Poikkileikkauskuvasta arvioituna
loppusijoitusalueesta n&kyy korkeussuunnassa, ilman puuston vaikutusta, noin 75 %.
Loppusijoitusalue n&kyy liséksi Koivistonkyldan, Sarkkiin ja Hirvilahti-Kyronlahti -
tien etelgpuolelle.
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Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen
Vironvuorten alueelle ei ole osoitettu maankayton aluevarauksia voimassa olevassa
seutukaavassa ja vahvistettavana olevassa maakuntakaavassa. Alueen maankayton
vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen tulevat selvitettavaksi vireilla olevan Savusillan-
Vironvuorten osayleiskaavan laadinnan ja sithen liittyvan vaikutusten arvioinnin yh-
teydessa.

Riskit ja poikkeukselliset tilanteet

Hankkeen aiheuttamat riskit on paasdanttisesti tunnistettu. Selostuksessa ei ole huo-
mioitu tasausaltaiden murtumia, poikkeuksellisia vesitilanteita, 6ljya liikennealueilla,
tulipalossa kaytettavia kemikaaleja ja sasmmutusveden kasittelyd, polttoaineiden séi-
Iytysta ja varastointia seké poikkeuksellisten tilanteiden vaikutusta l&hialueen ihmi-
sin.

Riskien kasittelytarkkuus on erilainen. Kasittelykeskuksen prosessei ssa tapahtuvia
riskeja on kuvattu yksityiskohtaisesti taulukon avulla. Muut riskit on jatetty vahem-
malle huomiolle. Liikenteen aiheuttamat riskit ovat olleet keskeisesti esilla hankkees-
ta saadussa yleisOpal autteessa jo arviointiohjelmavaiheessa. Selostuksessa ei kuiten-
kaan ole késitelty paikallisiin olosuhteisiin soveltuvia liikenneturvallisuutta paranta-
via toimenpiteita ja niiden toteutusmahdollisuuksia. Selostuksessa on tyydytty totea-
maan hankkeesta aiheutuvan liikenteen turvallisuuden parantamisen ja onnettomuus-
riskien vahentamisen kuuluvan yleisen liikenneturvallisuuden parantamisen piiriin.

Riskitarkastelussa ja vertailutaulukossa esiintyy epdohdonmukaisuutta. Vertailutau-
lukossa pintavesiin kohdistuvia vaikutuksia vertailtaessa todetaan hallitsemattomien
paéstdjen voivan pilata purkujoen vedenlaadun seké olevan riski Ruonanjoelle ja jo-
kihelmisimpukalle. Sen sijaan vertailtaessa vaikutuksia Natura 2000 -alueeseen ei
héiridtilanteista ole mainintaa ja todetaan, etta VE 1.8 ja 2:sta e aiheudu merkitté
via haitallisia vaikutuksia.

Haitallisten vaikutusten ehkaiseminen

Haitallisten vaikutusten vahentamismahdollisuuksia on esitetty selostuksessa vaiku-
tusten arvioinnin yhteydessa sekd kootusti omassa luvussa. V dhentémismahdollisuu-
det on pddosin tuotu hyvin esiin. Ehkaisytoimet ovat 1&hinna toimintatapoihin, tekni-
siin ratkaisuihin seka seurantaan liittyvid. Ihmisten kokemia vaikutuksia pyritéén vé&-
hentamiaan tiedotuksella.

Haitallisten vaikutusten ehk&isytoimenpiteissi ei ole riittéavalla tavalla huomioitu me-
lun ohje-arvojen ylityksia [ahimmilla kiinteistoilla tai polyvaikutusten arvioinnin
epavarmuuksista johtuvaa riskia haittojen leviamisesta hankealueen ulkopuolelle.

Haittojen vahentamiseksi on esitetty hankealueen ympérille puustoista suojavyohy-
kettd, joka el sisdlly hankesuunnitelman aluevarauksiin.

Vastuu litkenneturvallisuuden edistamistoimenpiteisté ja aikataulusta jé& avoimeksi.
Vaihtoehtojen vertailu

Selostuksessa on vertailtu Vironvuorten jétteenkasittelytoimintoja eri kapasiteettimi-

toituksella seka kaatopaikkavesien kasittelya ja kuljetusten jarjestamista. Toteutus-

vaihtoehdoista on laadittu taulukko, johon on koottu yhteenveto hankkeen vaikutuk-
sista eri toteutusvaihtoehdossa ja alavaihtoehdoissa.
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Vaikutusten merkittavyytta on taulukossa kasitelty joidenkin vaikutusten osalta. To-

teuttamiskel poisuutta on tarkasteltu 1ahinnd hankkeen eri toimintojen nakokulmasta.
Tarkastelu toteuttamiskelpoisuudesta ympériston kannalta, on jaanyt vahemmalle
huomiolle. Suurimpina eroina ndhdaan alavaihtoehtojen, kaatopaikkavesin kasittelyn
jakuljetusten jarjestdmisen, vaikutukset ja suurimpanariskina vesien kasittelyn hairi-
0t. Ruskon toiminnan lagjennuksen el katsota aiheuttavan uusia ympéristévaikutuk-
sa

Y hteenvedossa esitetéan, ettéd VE 1 ja 2 ovat toteutettavissa ja niiden vdlilla el ole
olennaisia eroja ympéristévaikutuksissa ja jétevesien johtaminen Hameenkyron kun-
nan jatevedenpuhdistamolle on suositeltavampi vaihtoehto. Kuljetusten jarjestami-
seksi kumpikin vaihtoehto on toteutettavissa, mutta rautatievai htoehdon toteuttami-

nen edellyttaa tieston parantamista. Y hteenvedossa vertailua VE 0:aan ei ole enda k&
Sitelty.

Toteuttamiskel poisuuden kannalta el ole tarkasteltu lausunnoissa ja mielipiteissa
esiin tullutta hankkeen tieston kunnolle tai liikenneturvallisuuteen kohdistuvia haital-
lisia vaikutustatai melun ohje-arvojen ylitysta lahimmill& kiinteistoilla

Raportointi ja selostuksesta laadittu yhteenveto

Arviointiselostus on lagja kokonaisuus, jonka rakenne on selked ja esitystapa havain-
nollinen tosin aiheeseen perehtyméttomalle osin raskaslukuinen. Selostuksen alkuun

on tehty yhteenveto, jossa késitellaan tiivistetysti koko selostuksessa kasiteltévét asi-
a.

Osallistuminen

Arviointimenettelyn vaiheet ja kuvaus on esitetty selostuksessa. Osallistuminen on
jarjestetty vain Vironvuorten hankkeen osalta. Y VA-menettelyyn on siséllytetty

YV A-lain mukainen lausunto- ja kuulemismenettely. Vironvuorten seurantaryhmaon
toiminut koko YV A-menettelyn gjan ja avoimia yleisttilaisuuksia seka osallisryhman
kokous on jarjestetty.

Osallistuminen YV A-menettelyyn on ollut aktiivista. Y leisotilaisuuksiin on osallistu-
nut runsaasti ihmisia. Selostuksesta annettujen mielipiteiden maaréé voidaan pitéa
suurena. Osallistumisaktiivisuutta kuvaa myos Viljakkalaan perustettu Viljakkalan
puolesta -yhdistys (VIPU ry). Aktiivista osallistumista ja vaikutusalueen asukkaiden
mielipiteita erityisesti litkenneturvallisuuden heikkenemisestéa ei ole huomioitu lii-
kenteen vaikutusarviossa ja ehkaisytoimenpiteiden esitystarkkuudessa.

Seurantaohjelma

Arviointiselostus sisaltda tassi vaiheessa riittévan ehdotuksen seurantaohjelmaksi li-
séttyna melu- jatarindtarkkailulla, Natura-alueen seurannalla seka Viljakkalanselan
vedenlaadun tarkkailupisteella, mikéli kaatopaikkavedet kasitelldan omalla puhdis-
tamolla. Ohjelma sisaltéa jétteenkasittel ykeskuksen valvonnan jatarkkailun VNp
kaatopaikoista edellyttamall & tavalla, jatetéayton seurannan, vesitarkkailun seka kaa-
Su- ja muiden ilmapéastdjen seurannan.

Arviointiselostuksen riittavyys

Vironvuorten jatteenkasittelykeskuksen (VE 1 ja 2) arviointiselostus on tehty YV A-
lain ja -asetuksen mukaisesti ja sen voidaan téssa lausunnossa esitetyin téydennystar-
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pein todeta antavan YV A-asetuksen 11 ja 12 8:n edellyttamét tiedot hankkeen ja sen
vaihtoehtojen ymparistévaikutuksista kansalaisille sek& suunnittelun ja padtoksenteon
tueksi.

Ohjelmavaiheen jalkeen selostukseen on yhteysviranomaisen lausunnon perusteella
otettu mukaan Ruskon Igjittelulaitoksen toiminnan kehittaminen. Eri mitoitusvaih-
toehtoja ei tuoda selostuksessa esiin arviointimenettelyssa tarkoitettuina omina suun-
nitelminatai hankkeina vaan ldhinn& vertailutietona Vironvuorten hankkeelle. Rus-
kon lgjittelulaitoksen kuvaus on erittdin niukka eika riittavasti kuvaa toimintojen jar-
jestamista alueella ja toiminnan suhdetta |&hiympariston maankayttéon ja sen muu-
toksiin. Y mpéristévaikutuksia on lahinnd kuvattu nykyisen toiminnan mukaisena. Li-
sétylla kapasiteetilla ymparistovaikutuksia el ole arvioitu tai esitetty riskejd, vaikutus-
ten vahentamistoimenpiteita tai seurantaa YV A-asetuksen edellyttamalla tavalla
Myo6skaan ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia el ole selvitetty ohjelmassa esitetylla ky-
selyllatai osallistumisen mahdollistavalla yleistilaisuudella. Kasittelykapasiteetin
oledllinen lisays ja toiminnan muuttuminen jatkuvaks kaksivuorotyoksi vaikuttavat
merkittavasti ymparistévaikutusten suuruuteen. Kasittelykapasiteetin nostamisen ym-
paristévaikutusten arvioinnit ovat puutteelliset eivétkatayta YV A-lain ja -asetuksen
vaatimuksia. Mikali Ruskon lgjittelulaitoksen kasittelykapasiteettia nostetaan esitet-
tyyn 84 000 t/a, tehddan siita erillinen harkinta YV A-lain mukaisesta menettelysta
Mikali kapasiteetin muutos on YV A-asetuksen mukainen 100 tonnia jétetta vuoro-
kaudessa (24 000 t/a), edellyttda tama YV A-lain mukaista menettelya.

Y hteenveto jajatkotoimenpiteet

Selostuksessa Ruonanjoen Natura 2000 -alueeseen ja jokihelmisimpukkaan kohdistu-
vien vaikutusten jariskien kasittely ei annariittavaa varmuutta, ettei hanke joko yk-
sistédan tai tarkasteltuna yhdessa muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa toden-
nakoisesti merkittavasti heikenna niité luonnonarvoja joiden suojelemiseks alue on
sisallytetty Natura 2000-verkostoon. Tasta syysta hankkeesta tulee tehda LSL 65 8:n
mukainen Natura-arviointi ja pyytda siitd ymparistokeskuksen lausunto. Natura-
arviointi voi olla perusteltua tehda osaylei skaavan laadinnan yhteydessa koko kaava-
alueelle. Vesistovaikutusten osalta jatkosuunnittel ussa tulee varmistaa Hameenkyron
kunnan jétevedenpuhdistamon kasittelykapasiteetin riittévyys ottaa vastaa kaatopaik-
kavesia seka hankeal ueella tasausaltaiden mitoitus.

levahdyspaikoista ei ole varmuutta ilman liséselvityksia Mikali alueellatodetaan li-
séantymis- ja levahdyspaikkoja, on niiden heikentdminen tai havittdminen LSL 49
8:n mukaan kielletty eik& hanketta voida esitetyssa muodossa toteuttaa.

L upahakemuksessa on esitettava riittévat meluntorjuntatoimenpiteet meluhaitan vé-
hentamiseksi seké péivitetty meluselvitys, jossa on huomioitu hankkeen rakentami-
sen, toiminnan seka litkenteen yhteisvaikutus. Selvityksessa tulee eritella hankkeen
vaikutusalueella sijaitsevat pysyvaan asumiseen ja loma-asumiseen kaytettavat kiin-
telstot.

Hankkeen toteuttamisen kannalta keskeiseksi kysymykseksi on noussut kuljetusreit-
teina kaytettavien yleisten teiden soveltuvuus raskaisiin kuljetuksiin, teiden yll&pito
seka litkenneturvallisuuden heikkeneminen. Liikenteen jérjestamisen, liikenneratkai-
sujen toimivuuden seka litkenneturvallisuuden kannalta jatteenk&sittelykeskuksen ja
siihen liittyvan teollisuusalueen toteutuskelpoisuus tulee selvitettavaks jaarvioita-
vaksi vireilla olevan Savusillan-Vironvuoren osayleiskaavan laadinnan yhteydessa.
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Osayleiskaavan yhteydessa voidaan tarkastella ja antaa kaavamaérayksia myos me-
luntorjunnasta, toiminnan vaatimista suojavyohykkeista seka alueen rakentamisesta
Jjamaaston kasittelysté siten, etté toimenpiteet sopeutuvat ymparoivaan mai semaan.
Samassa yhteydessa tulevat tarkasteltavaks kaatopaikan sijoituksen yleiset VNp
kaatopaikoista liitteen 1 mukaiset vaatimukset. Liitteen 1 yleisid vaatimuksia tarkas-
tellaan lisdksi ympéristolupakasittelyn yhteydessa.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Alkuperéiset lausunnot séilytetéén Pirkanmaan ympéristokeskuksen arkistossa.

Y hteysviranomaisen lausunto on ndhtéavana 15.12.2006 alkaen ympéristéhallinnon
www-sivuilla osoitteessa www.ymparisto.fi > Pirkanmaa > Y mpéristonsuojelu >

Y mpéaristbvaikutusten arviointi > Vireilla olevat YV A-hankkeet > Viljakkalan Vi-
ronvuorten jatteenkasittelykeskus ja virka-aikana yhden kuukauden ajan seuraavissa
paikoissa:

Viljakkala: kunnanvirasto, Aittatie 2 jakirjasto, Viljatie 8

Hameenkyrd: kunnanvirasto, Harkikuja 7, Hameenkyron kirjasto, Kyronsarventie 16,
Kyroskosken kirjasto, Koskilinnankuja 3 ja kirjastoauto

Yl6jarvi: ympéristotoimisto, Teollisuustie 1 jakirjasto, Karpantie 2.

Tampere: keskusvirasto, Aleksis Kiven katu 14-16 c ja Pirkanmaan ymparistokeskus,
Rautatienkatu 21 B, 7. krs.

Johtga Ulla Koivusaari

Y litarkastagja Heidi Heino

Suoritemaksu 7 690 €

TIEDOKSI Lausunnon antgjat

LIITEET

Tampereen kaupunki, ympéristévalvonta

Y mpéristéministerio (sdhkopostilla)

Suomen ympéristokeskus (+ 2 kpl arviointiselostuksia)
Alueelliset ympéristokeskukset

Lyhennelmé annetuista lausunnoista ja mielipiteista
Maksun maarédytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku


http://www.ymparisto.fi
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LITE
LYHENNELMAT ANNETUISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

LAUSUNNOT

Viljakkalan kunta esittéa lausunnossaan vaatimuksen, etta hankkeen toteuttaminen edellyttaa
kuljetusreittien parantamista. Muilta osin kunnalla ei ole, sen liséksi, mita Pirkanmaan liitto on
asiasta lausunut, muistuttamista arviointiselostukseen.

Yl6jarven kaupungin ymparistolautakunta lausuu, etté selostuksessa on tarkasteltu hank-
keen ympéristOvaikutuksia kattavasti ja antaa hyvan kuvan arvioitavissa olevista vaikutuksista.
Jatevesien puhdistuksesta pintavesiin aiheutuvien riskien estamiseen hairiotilanteissa tulee pa-
nostaa edelleen. Lisdks jatkosuunnittelussa ja lupaprosessissa tulee kiinnittéa erityista huo-
miotaihmisten kokemien haitallisten vaikutusten, erityisesti liikenteen, haittavaikutusten eh-
k&isemiseen [dhialueella ja kuljetusreiteilla

Hameenkyr6n kunnan tekninen lautakunta lausuu, ettd mikdli jatteenkasittelykeskuksen
kaatopaikkavedet johdetaan Hameenkyrén kunnan jatevedenpuhdistamolle, on kaatopaikka-
vesien johtamisessa noudatettava Hameenkyron ja Viljakkalan valilla 18.6.1993 sol mittua so-
pimusta jatevesien johtamisesta.

Johdettavien vesien on taytettava laadullisesti ja méaarallisesti Hameenkyron kunnan vesihuol-
tolaitosten yleisten toimitusehtojen mukaiset vaatimukset. Jatevesien laatu tal mééra el saa ai-

heuttaa haittaa tai vahinkoa vieméareiden, pumppaamoiden ja puhdistamon toiminnalle tai jate-
vesien lietteenkésittelylle ja hyGtykéytolle tai vastaanottovesistdlle. Mikéli kaatopaikkavesien

kasittely aiheuttaa puhdistamon prosessille muutos- tai investointitarvetta, niin kustannuksista
el vastaa Hameenkyron kunta.

Hameenkyr6n kunnan ymparistdlautakunta lausuu, ettd Vironvuorten jatteenkasittelykes-
kuksen ympéristovaikutukset ulottuvat Hameenkyron puolelle [ahinna liikenteen, valumavesi-
en ja mahdollisesti kéasiteltavien jatevesien osalta. Selostuksen perusteella raskaan litkenteen
lisdys nykyisiin liikennemé&ariin verrattuna on merkittédva mm. maanteilla 276 Hameenkyro-
Viljakkalaja 2773 Komi-Takamaa. Kasvu olisi 1,5-3,5 -kertainen riippuen liikenteen jakautu-
misestareiteille. Hameenkyro-Viljakkala valilla raskaan liikenteen lisdyksella el ole merkitta
vaa vaikutusta, mutta Komissa ja Lavajarvella turvallisuustaso heikkenee jatie on raskaalle
liikenteelle kapea.

Liikenteen arviossa ei ole otettu huomioon k&ynnissa olevaa vt 3:n perusparannushankettaja
siihen liittyvaa Hameenkyron ohitustien toteuttamista. Hankkeesta vastaavan tulisi olla yhtey-
dessd Hameen tiepiiriin, jotta hankkeen liikennemaérétiedot tulevat otetuksi huomioon suunni-
teltaessa ohitustien Viljakkalaan pdin menevaa liittymaé ja sen tigjérjestelyitd. Seka Hameen-
kyr6-Viljakkala—tiella ettd Komi-Takamaa —tien varrella on tagjama- ja kylaalueista, joiden
liikkumismahdollisuuksiin ja erityisesti turvallisuuteen tulee kiinnitt&a erityistd huomiota.

Selostuksessa on késitelty kattavasti toiminnan aikaisia hulevesivaikutuksia ja hulevesien k&
sittelya. Jatteenkasittelykeskuksen rakentamisen aikainen vaikutus Ruonanjoen vedenlaatuun
voi ollakuitenkin merkittéava ja vaikeammin hallittavissa.

Kaatopaikkavesien kasittelyks selostuksessa on suositeltavammaksi vaihtoehdoksi valittu ve-
sien johtaminen Hameenkyron kunnan jétevedenpuhdistamolle. Selostuksessa késitelldan laa
jasti mahdollisen johtamisen vaikutuksia puhdistamon toimintaan. Hameenkyron kunnan jéte-
vedenpuhdistamon toiminta on viimeaikaisten seurantatulosten perusteella ollut vélttavaa ja
laitoksella on ongelmia mm. késittelykapasiteetin riittavyyden kanssa. Kaatopaikkavesien joh-
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dollisen kaatopaikkavesien johtamisesta johtuvan lisékuormituksen tuomat vaatimukset. Pur-
kuvesi stoné toimivan Pappilanjoen kuormitus ei saa lisaéntya.

Pappilanjoen sdanndstel ystd on selostuksessa esitetty virheellinen tieto. Selostuksessa mainittu
2 m*n jatkuvan virtaaman vaatimus kessaikana ei ole voimassa, koska L ansi-Suomen ympéa
rist6lupaviraston antamasta paétoksesta (23.12.2005 nro 153/2005/4) on valitettu. S&anndste-
lyéatoteutetaan edelleen vanhan kaytannon mukaisesti, jossa ei ole velvoitetta jatkuvaan juok-
sutukseen.

I kaalisten kaupunki lausuu, etté arviointiselostuksessa on lagjasti kasitelty eri vaihtoehtojen
ymparistovaikutuksia ja pyritty myos selvittdmadn vaihtoehdot ympéristbhaittojen vahentami-
seksi. Selostuksessa el kuitenkaan kay ilmi riittavasti pohjoisesta suuntautuvan liikenteen hai-
talliset vaikutukset, joita saattaa aiheutua pienissa kylétaajamissa kouluteilld esimerkiksi Luha-
lahdessa, Tevaniemessa ja Riitialassa. Mydskaan toimenpiteitd haittojen vahentamiseksi el ole
esitetty. Tasta syystatulis selvittéd, miten liikennettéa voidaan ohjata paéteille. Talldin estetdan
myos raskaasta liikenteessa atheutuvaa melua.

Purettavien kaatopaikka- ja hulevesien seuranta seka pintavesien laatua on esitetty tehtéavan
nelja kertaa vuodessa. Mikéli veden laadussa tapahtuu ratkaiseva muutos, sagtetaan haitta ha-
vaita vasta 3-4 kk:n kuluttua analyysitulosten valmistuttua, jolloin haitta on jo syntynyt. Tasta
syysté varautumistoimenpiteisiin ja paastjen ehkéisyyn tulee kiinnittda enemman huomiota
Mekaaninen laskeutusallas ei liene riittéva takaamaan, etteivét valumavedet ssalla haitallisia
aineita, kuten kemikaalgjatai pienhiukkasia. Erityistd huomiotatulee kiinnittéa siihen, ettel jo-
kihelmisimpukan elinoloja misséén vaiheessa vaaranneta ja Kyrdsjérven vedenlaatu e misséan
oloissa heikkene.

Onnettomuustilanteessa vesimaérat kasvavat huomattavasti ja mahdollisesti sammutukseen
kaytetd8n sammutusvaahtoa. Tal6in on huomioitava sammutusvesien ja—kemikaalien haitat
ympéaristoon ja purkuvesiston veden laatuun. My6s toimenpiteet haittojen ehkdisemiseksi tulisi
selvityksesta kayda ilmi.

Pirkanmaan liiton M aakuntahallitus lausuu, ettei Vironvuorten alueelle ole osoitettu alueva-
rauksia voimassa olevassa Pirkanmaan 3. seutukaavassa eika vahvisettavana olevassa Pirkan-
maan 1. maakuntakaavassa.

Pirkanmaan 1. maakuntakaavassa on jatehuoltoon liittyvét aue- ja kehittamismerkinnét Ruo-
vedellajaVirroilla. Kumpikin on luopunut hankkeesta. Vironvuorten jétteenkésittelylaitos
korvaa Ruoveden Vinsanvuoren hankkeen ja on siten uusi hanke, joka muodostaa Toivonen
Y htiét Oy:n muiden toimintojen kanssa toimivan kokonaisuuden.

Jétteenkésittelykeskuksen loppusijoituksen korkein alue vaikuttaa maisemaa muuttavasti eri-
tyisesti Karhgjérven ja Koiviston kylan suunnassa. Asemakaavoituksen yhteydessa maisema-
kysymyksia ja mahdollisten haittojen vahentamismahdollisuuksia tulee tarkemmin arvioida
Selvaa on, ettéd hankkeen toteutus vaatii kuljetusteiden parantamista vaihtoehdoissa 1 ja 2.

Selostuksessa olisi ollut hyva esittda perustaksi kokonaisarvio Pirkanmaan jétehuollon jakier-
ratyksen lahivuosien kehitysnakymista ja Vironvuorten roolista téssa kokonaisuudessa.

Kokonaisuutena arviointiselostus on varsin lagja ja antaa hyvét 1ahtokohdat pdattéa hankkeen
toteutuksesta.

Tiehallinto, Hameen tiepiiri (8 sivua) lausuu, ettayleisesti selostuksessa liikenteen vaikutuksia
on ollut perusteltua kasitella yhtena kokonai suutena, koska vaikutukset keskendan ovat varsin
samanlaisia ja vaihtoehtojen eroavaisuudet tulevat ilmi vertailutaulukossa. Pédtarkastelualue on
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oikeaoppisesti rajattu koskemaan alemman asteen tieverkkoa, jolla vaikutukset ovat merkitta
vimméat.

Liikenneverkkotasoinen tarkastelu, jossaolisi selvitetty, millainen paikka olisi kuljetusten kan-
nalta optimaalisin puuttuu. T&ma johtuu siitd, etta tarkasteltuja sijoituspaikkoja on vain yksi,
vaikkakin perustelut vain yhden paikan tarkastelulle ovat hankkeen suunnittelun tassi vaiheessa
ymmarrettavat.

Hankkeen aiheuttama liikenne on arvioitu riittavassa lagjuudessa ja antaa luotettavan pohjan
liikkennemé&rdarviolle. Maantiekuljetusvaihtoehdossa lisdys eri gjankohtina ja reittivaihtoeh-
doillaon arvioitu kattavasti. Sen sijaan rautatiekuljetusvaihtoehdon liikenneméaérien lisdyksia
tieverkolla ei ole esitetty lainkaan, mikatekee lilkenneméarien osalta vaihtoehtojen vertailun
hyvin hankalaksi.

Maantiekuljetusten eri reittien kasittely vain yhtena vaihtoehtona on kaventanut naiden vaiku-
tusten arviointia. Liikenteesta aiheutuvat vaikutukset eivét nain tule selkeasti eroteltuna esille, ja
eri reittien soveltuvuutta kuljetuksiin on vaikea arvioida. Rautatiekuljetusvaihtoehtoa on késitel-
ty teknisilta rajoitteiltaan selvasti yksityiskohtaisemmin, silla siind kaytettavan tieverkon kun-
non asettamat reunaehdot ovat selkeammét kuin maantiekuljetusvaihtoehdossa. Tarkastelutark-
kuuden erilaisuus hankaloittaa niiden vertailua.

Tarkastelun ulkopuolelle on jétetty tie 2772, vaikka se silmamaéraisesti vaikuttaa lyhimméalta
reitilta alueelle Tampereen suunnasta. Perustana on, ettareittia ei suositella kuljetusreitiksi.
Syyté ei kerrota. On kuitenkin oletettavaa, etta jos reitti on ajokuntoinen, ainakin osa liikentees-
ta kulkee sen kautta.

Menetelmékuvaus, jolla raskaan litkenteen vaikutuksia teiden kuntoon sek& kunnossapidon ja
peruskorjauksen tarpeeseen on arvioitu, puuttuu. Vakutuksia tieston kuntoon e ole arvioitu
riittavalla tarkkuudella. Alemmalla tieverkolla todetaan olevan kantavuusongelmia, mutta mm.
kelirikkoisten tieosuuksien méarda ei ole selvitetty. Selkeasti on todettu ainoastaan, ettétiet
2763 ja 13285 vaatisivat perustedllista parantamista. Muuten on tyydytty toteamaan, ettaras-
kaan liikenteen lisd&ntyminen aiheuttaa vaurioitumisnopeuden kasvua. Tamaoolisi tunnistettava
myos riskitekijana. Vaurioituminen voi estéa raskaan liikenteen kuljetukset erityisesti kelirik-
koaikana.

L &hes kokonaan on jétetty arvioimatta, milla edellytyksillatieverkolla pystytdan hoitamaan
hankkeen aiheuttama liikenne koko toiminta-gjan. Olisi tullut selvitt&a teittéin, kuinka pian ja
millaista parantamista eri tieosuudet vaativat seka keinoja estéé tieston kunnon heikkeneminen.
Taméaolis ollut hyodyks pohdittaessa kuljetusreittien soveltuvuutta teiden kunnon kannalta se-
k& esitettédessi kohdennettuja toimenpiteitd teiden vaurioitumisen torjumiseksi. Myds pohdinta
kuljetuksista padosin yhdellareitillg, jolloin haittoja voidaan torjua tehokkaammin, olisi ollut
tarpeen. Teiden parantamisen kustannusten jakautumiseen ei ole otettu kantaa ja kustannusjaos-
ta eri osapuolien kesken on sovittava erikseen. NyKkyiset perustienpidon maérérahat eivét anna
mahdollisuutta parantaa merkittévasti alueen alemman tieverkon kuntoa

Liikenneturvallisuustarkastelussa huomio on kylissa, mik& on oikea painotus. Nykyisell&an lii-
kenneturvallisuuden kannalta ongelmalliset kohteet on tunnistettu yleisella tasolla oikein. Tar-
kastelu on jaanyt varsin ohueksi. Ongelmakohteiden sijaintia el ole tarkasti kerrottu eiké esitet-
ty kartalla. Liikenneturvallisuuskohteiden kuvaus yhteenvetotaulukossa on liséksi 1agjempaa
kuin itse asiaa kasittelevassa kappaleessa, mika vaikeuttaa oleellisen tiedon |6ytamista.

Arviointiselostuksen luvussa 5.4.6 esitetyt tieston ja litkenneturvallisuuden parantamishankkeet
ovat alueellatiedostettuja tarpeita seka eri selvityksissa havaittuihin ongelmakohtiin esitettyja
ratkaisuja. Luoteis-Pirkanmaan liikenneturvallisuussuunnitel man toimenpiteiden toteutus on
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vaiheigtettu, ja ensimmaiseen vaiheeseen siséltyvét Viljakkalassa vain erdiden liittymien ndke-
maraivaukset. Hameen tiepiirin toiminta- ja taloussuunnitelmassa vuosille 2006—2010 alueelle
esitettyja hankkeita ovat tien 276 rakenteen parantaminen Hameenkyro-L uhalahti sekatiella
2773 kevyen liikenteen jérjestelyjen rakentamien Viljakkal assa.

Liikenteen aiheuttamat pdastot, melu seka pdlyaminen ja niiden vaikutukset on tarkasteltu pe-
rinpohjaisesti, ehka jopa turhankin tarkasti ottaen huomioon, etta niiden vaikutusten on arvioin-

Hankkeella on yhteisvaikutuksia muualle suunniteltuun maa-ainesten ottoon seka teollisuus- ja
tyopaikka-alueeseen. Selostuksessa on todettu merkittavimpien yhteisvaikutukset kohdistuvan
tieverkolla pelk&stéan jatekeskushankkeeseen verrattuna. Merkittéavan liikenteen lisééntymisen
vaikutuksia sen sijaan ei ole selvitetty. Erityisesti haitallisia vaikutuksia kohdistuu liikennetur-
vallisuuteen sekétieston kuntoon, joihin jo yksin jéteenkasittelykeskuksel la on merkittéavia vai-
kutuksia. Naiden vaikutusten mainitsematta jattaminen ja edes yleispiirteisen tarkastelun teke-
maétta jattaminen on selked puute.

Epgohdonmukaisuutta riskinarvioinnille aiheuttaa vain Riskit-kohdassa todetut koulut ja péivé-
kodit, joita el muualla ole mainittu. Selostuksen epavarmuustekijoiden tarkastelu on riittava lii-
kennemaérien ja paastdjen osalta. Muu epavarmuus liittyy yleiseen liikenteen ja maankayton
kehitykseen.

Liikenteestd aiheutuvien péésto- ja polyhaittojen vahentamismahdollisuuksia on késitelty arvi-
ointiselostuksessa riittévasti. Liikenneturvallisuuden haittavaikutusten ehkisytoimet ovat hyvin
yleispiirteisid. Toimenpide-ehdotukset olisi tullut yksildida kohteittain. Liikenneturvallisuuden
parantamistoimien toteutukseen tulisi myds hankkeesta vastaavan osallistua

Liikenteen vaikutuksille ei ole esitetty seurantaa. Tarkkailuun pitdis sisallyttéa hankkeen aihe-
uttaman liikenteen vaikutukset liikenneturvallisuuteen (onnettomuudet, vaaratilanteet) sekaties-
ton kuntoon, ja tdman seurannan pohjalta tehdéd mahdollisesti uusia paétoksia kaytettavista kul-
jetusreiteista.

Keskuksen toiminta edellyttda uuden liittyman rakentamistatielle 2763, johon tarvitaan Tie-
hallinnon suunnittelulupa. Hankkeesta vastaavan tai Viljakkalan kunnan on toteutettava tama
liittym& omalla kustannuksellaan.

Kokonaisuutena liikenteellisten vaikutusten arviointi on tehty tyydyttavasti. Liikenneturvalli-
suuden jatieston kuntoon liittyvien vaikutusten arvioinnissa on puutteita. Helposti mitattaviin
vaikutuksiin kuten pdast6t, melu ja litkennemaarét on kiinnitetty runsaasti huomiota. Sen sijaan
laadullisten ja asiantuntija-arvioihin perustuvien vaikutusten kuten tieverkon kunto ja liikenne-
turvallisuus arviointi on yleispiirteistd, eika sitd ole kohdistettu riittavissd méarin jariittavalla
tarkkuudellaverkon eri osiin. Lisaks liikenteellisten vaikutusten arviointi kérsii lievasté joh-
donmukaisuuden puutteesta

Hameen tyovoima- ja elinkeinokeskuksen kalatalousyksikko6 lausuu, etta selostuksessa on
kéayty monipuolisesti 1&pi hanketta ja kohdealueen luonnonoloja. Kalataloutta koskevat ympa
ristovaikutukset liittyvat hulevesien ja mahdollisten puhdistettujen kaatopaikkavesien johtami-
seen. Em. vesien ympéristbvaikutuksia on tarkasteltu perusteellisesti ja monipuolisesti. Tarkas-
telussa on huomioitu my6s hulevesien johtaminen luonnonsuojelul lisesti arvokkaalle valuma-
alueelle, jossaon luontaisesti lisééantyva taimenkanta. TE-keskuksella el ole huomautettavaa
selostuksesta.
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Pirkanmaan maakuntamuseo katsoo, etta muinaig&énnoksiin on asianmukaisella tavalla
kiinnitetty huomiota, eika silla el ole huomautettavaa suunnitel masta.

Pirkanmaan metsikeskuksdla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

L ans-Suomen laaninhallitus, Sosiaali- ja terveysosasto lausuu, etta selostuksessa on esitetty
vaikutukset mm. ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen, vaikutukset maaperdan, ve-
siin, ilmaan, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen. Yksittaisiin ihmisiin ja sidosryhmien tér-
keiksi kokemista asioistatietoa on kerdtty mm. tiedottamis- ja kuulemismenettelylla

Melumallinnuksessa maasto muodostuu kolmiulotteisesti huomioiden alueen eri toimintamuo-
dot ja melunsuojaustoimenpiteet. Lausunnossa todetaan, ettatilanneasetelmissa 1 ja 2 ylittyy
paivaaikainen keskidanitaso 60 dB |&himman kohteen (nro 1) pihamaalla ja 55 dB kohteissa 2
ja3. Tilanteessa 3 péivaaan keskiaanitaso ylittéa 55 dB kohteen 1 pihamaalla. Y 6gjan éénitaso
45 dB ei laskennallisesti ylity tilanteessa 8.

Vaihtoehtojen vertailu on esitetty hel ppolukuisessa taulukkomuodossa. Suurimmat riskit liitty-
vét vesien késittelyn vakaviin héiridihin.

Viljakkalan yhteisen vesialueen osakaskunta lausuu, johon Viljakkalan ja Inkulan osakas-
kuntien hoitokunnat yhtyvét, ettd hankkeen aikana vesialueen omistgjia ei ole kuultu riittavasti.
Hankkeen valmistelun yhteydessa ei ole oltu yhteydessa ja vasta oma-aloitteisuuden ansioista
edustajamme oli mukana tyoryhmassa. Myoskaan mahdollisesti kaytettévien jatevesien pur-
kuojien maanomistajiin tai Viljakkalanseléan rannanomistajiin ojan laheisyydessa el ole oltu
yhteydessé.

Suunnitelman mukaan yhtena vaihtoehtona on laskea hankealueella kasitellyt jatevedet Viljak-
kalanselkdan, jonka omistus kuuluu Viljakkalan jalnkulan osakaskunnille. Viljakkalansel&n
erottaa Kyrog arvesta kapeikko, jotavoidaan pitéarajana jétevesien vaikutukselle.

Selvityksesta puuttuu Viljakkalanselan hydrologisia tietoja, jotka ovat oleellisia perustietoja
haittojen arvioimiseksi. Viipymaseldlaon 1054 vrk. Tasta johtuen kuormitus j&& kokonaisuu-
dessaan selélle. Pienella valuma-alueella (n. 44 km?) muutokset virtaamissa ja kuormituksessa
vaikuttavat vaistamétta vedenlaatuun. Selvityksessd todetaan, ettel jatevesilia ole merkittévaa
vaikutusta Viljakkal anselan vedenlaatuun. Kuitenkaan tété ei ole tilastollisesti testattu. Pienet
jétevesien puhdistuslaitokset toimivat harvoin kunnollisesti ja ovat herkkia toimintaharioille.
Osakaskunta vastustaa erityisesti jdtevesien kasittelya hankeal ueella eika pida perusteltuna uut-
tajdtevesien purkupistetta. Suunnitelmaa pidetdan vesipuitedirektiivin tavoitteiden ja Viljakka-
lan kunnan aikaisempien toimien vastaisena. Kunnan toimilla viitataan viemariverkoston ke-
hittamiseen.

Osakaskunta korostaa hairiotilanteiden ja esim. runsaan ukkoskuuron aiheuttamaa virtaaman
lisBantymista ja laskeutusaltaiden riittaméttomyytta tilanteessa. Selvityksessa el ole esitetty,
miten ylivuotona purkautuvat vedet hoidetaan ja miten hairiétilanteisiin on varauduttu, jottei
puhdistamatonta jatevetta paase lahialueiden ojiin. Mahdollisia vaikutuksia vedenlaatuun ei ole
riittavasti arvioitu.

Selvityksessa e ole késitelty vaikutuksia kalastukseen, kalastoon ja vesialueen muuhun virkis-
tyskayttoon. Tietoisuus jétevesista vaikuttaa kaastajien mielipiteisiin ja vahentda kalastusta.
Osakaskunta huomauttaa tekemistaan jarvilohi- ja kuhaistutuksista vuonna 2006. Kuormitus
muuttaa kalastoa sérkikalavaltaisempaan suuntaan ja heikentéé lohikalojen lisdantymisté ja
esiintymista. Viljakkalanselka on muikun térked lisddntymisalue. Tavinojansuun ruohikkoalue
on hauen ja muiden kevéatkutuisten kalojen merkittava kutualue seka lintujen ruokailu- ja pe-
simisalue.
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mahdollisten héiridtilanteiden aikana naytteita on otettava useammin. Néytteenotto on lagjen-
nettava myos Viljakkalanselélle.

Jétteenkésittelylaitoksen ja loppusijoituspai kan perustaminen Vironvuorille ei ole paras vaihto-
ehto Pirkanmaalla javain VE 0 on toteuttamiskel poinen. Jos jétevedet tulevat Viljakkalansel-
ké&an, pitda Toivonen Oy:n jarjestda tiedotus erikseen vesialueen jarantojen kiinteistéjen omis-
tajille.

Viljakkalan osakaskunnan hoitokunta liséksi esitti kannanoton, ettd Inkulan sillan jalkeen Vil-
jakkalanselén vedet kulkevat lagjasti Inkulan osakaskunnan vesialueen 18pi kohti Kyréskoskea,
joten jatevesien ympéristévaikutus ulottuu osakaskunnan alueella myds sen Kyrosselan puolei-
seen 0saan.

Pirkanmaan luonnonsuoj elupiiri ry (4,5 sivua) toteaa lausunnossaan, etta suunniteltu jat-
teenk&sittelykeskus on yhteiskunnallisesti merkittava hanke. Ongelmalliseksi yhdistys katsoo
yksittaisen yrittdjan halun liiketoimintansa kehittamiseen. Taloin saattaa syntya yliméarin j&
tehuoltokapasiteettia, mika ei kannusta j&tteen vahentamiseen. Jéatehierarkian 1. tavoite on jét-
teiden synnyn ehkéisy. Jétehuolto sopisi yhteiskunnan keskitetyksi jarjestelmaksi.

Loppusijoitusmateriaali sisaltda 50-60 paino-% biohajoavaa ainesta padosin paperia ja pahvia
Piiri ihmettelee suurta biohajoavan jétteen osuuttaja miks paperia ja pahvia sijoitetaan kaato-
paikalle. Selostustekstissa téata ei ole kasitelty. Koska hanke liséisi rakennusjdtteen hyotykayt-
t064, selostuksesta puuttuu ympéristovaikutusten vertaamiseksi se, minne jéte talla hetkella pa&a-

tyy.

O-vaihtoehtoa el ole aidosti tarkasteltu toteuttamisvaihtoehtona vaan nayttda olleen alusta
saakka selvag, ettalopputulos on ennaltatiedossa ja Vironvuorten hanke etenee lupaprosessiin.
YV A-menettelyn merkitys on ndin kyseenalainen. Lupaa ennakoiden on aloitettu myods
osayleiskaavan laatiminen. Tama hankaloittaa arviointiin osallistumista.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinniksi tehdysta kyselyt on raportoitu, mutta analyysit
japohdinnat puuttuvat. Ei ole merkitykseton seikka kuntademokratian kannalta, etta |ahes 60
% kyselyyn vastanneista vastustaa hanketta, vaikka sen ei voida suoraan tulkita edustavan
yleisté asukasmielipidettd. Vastustus e johdu tiedon puutteesta. Alueella on myos perustettu
yhdistys, joka toiminnallaan korostaa vastustuksen painokkuutta ja on otettava huomioon
hankkeesta paétettaessa.

Lausunnossa esitetdan kysymys, kuka on asiantuntija, koska selostuksessa vaikutusten arvioin-
ti on tehty asiantuntija-arvioina. Tekija pitaisi kirjoittaa auki, jotta arviointien patevyytta jariit-
tavyytta olis mahdollista arvioida. Erityisesti Natura-alueen suojeluarvioihin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin tekijatulee ilmoittaa. Muussa tapauksessa vaaditaan erillista Natura-
selvitystd. Koska hankealueella on selvitetty ainoastaan liito-oravan esiintymista ja linnustoa,
jéa epaselvaks perusta mihin kasvillisuuden, eldmiston ja monimuotoisuuden arvio perustuu.
Muiden nisakkaiden (mm. suojelustatuksen omaavat lepakot) ja hyonteisten esiintymisté el
esimerkiksi ole selvitetty. Taté osin selostus on puutteellinen ja ylimalkainen. Y hteenvedosta
puuttuu |6ydetyt yksi vaarantunut ja nelja silméllapidettavaa lintulgjia. Liito-oravan lisaanty-
mis- ja levahdysalueiden heikentaminen on kielletty, joten rakentaminen suunnitellulla tavalla
on mahdotonta. Vaikka suunnitelmia taltd osin muutettaisiin, aiheuttaa rakentaminen jatoimin-
tahairiota. Liito-orava on liikkuva lgji, joka saattaa vaihtaa pesdpaikkaa vuosittain. Myos risu-
pesien havaitseminen on vaikeaa. Selvitysta on tarkennettava.
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Raakun suojelussa tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta eiké raakulle saa alheutua edes pie-
nintéd mahdollista haittaa. Selostuksessa ei ole riittavéalla tavalla osoitettu, ettei laitoksen nor-
maalillatoiminnallaolis vaikutusta. Vesien kasittelykapasiteetti on mitoitettava riittavaks
my06s poikkeustilanteisiin.

Laitoksen valvonta esitetyll& tavalla on puutteellinen. Valvonnan jétaminen yrittgalle on ky-
seendaista. Tosiasiaon, ettel ympéaristokeskuksella ole resursseja valvonnan suorittamiseen.
Selostusta on tdydennettavé ja valvonnan tulisi olla julkista, jotta kansalaisilla on mahdollisuus
seurata ympéristovaikutuksia.

Kyron Luonto ry lausuu, etté Vironvuorten jatteenkasittelylaitoksen osalta torméa toisiinsa
kaksi luonnon- ja ympéristbnsuojeluasiaa. Toisaalta on kyse paikallisesti Etel&-Suomessa ja
my6s koko Euroopan kannalta olennaisen arvokkaan luonnonvarai sen raakkukannan tulevai-
suus ja toisaalta ihmisyhteisolle yha tarkeampi jétteiden kierrétys tarkeand ymparistétavoittee-
na.

Y hdistys sanoo lausunnossa, ettel se pysty oman tietamyksensa perusteella sanomaan onko
Ruonanjoen raakkukanta vaarassa joen valuma-alueen reunalla tapahtuvan rakentamisen seu-
rauksena. Aiempi kaatopaikka on muodostanut ja muodostaa alueella suuremman ympéristo-
riskin kuin hyvin suunniteltu ja tehty jatteenkasittelylaitos. Etéisyys laitoksen ja Ruonanjoen
vdlillaon varsin pitk& Syntyvé jateves joutuu lisdks puhdistusprosessiin eiké yhdistyksen n&-
kemyksen mukaan siis pohjavesien kerdantymisen kautta Ruonanjokeen. Kaikkia toimijoita
valumaralueella oli sitten kyseessa rakennusten rakentajatai jétteenkasittelykeskus, tulee koh-
dellatasapuolisesti ja mikali rakentamislupaa jatteenkasittelykeskukselle ei anneta, tulisi

YV A-menettey lagjentaa koskemaan kaikkea rakentamista valuma-alueel la

Jétteenkésittelykeskuksen toteutuessa on ilmaistava myds vastuista. Mahdollisten vaikeuksien
syntyessa raakun lisdantymisessa, pystytdan syyllinen pitévasti osoittamaan ja vastuullinen ta-
ho saattamaan taloudellisesti vastuuseen saattamaan tilanne ennalleen.

Mielipiteen mukaan he eivét esita kantaa alueen yhdyskuntateknisiin ratkaisuihin. He katsovat
paikallisten tuntevan tilanteen paremmin. Heidan mukaan laitos olisi parempi rakentaa muualle
kuin Ruonanjoen valuma-alueelle, mutta samalla tdhdenté, ettel voi menna takuuseen, etta lai-
tostodella vahingoittaisi raakkukantaa aiempia jarjestelyja enempéa.

Viljakkalan puolesta ry (8 s.) lausuu, etté selostuksesta kokonaiskuvan saamista haittaa asi-
oiden ripottelu useaan kohtaan ja sen sisaltama runsas asiantuntijaterminologia. Johtopdéatos-
teksteissa on paljon epédvarmuutta kuvaavia sanoja. Esitetyt johtop&dtokset ovat harhaanjohta-
via jaympéristévaikutukset ovat lagjasti ristiriidassa maankayton, virkistyksen, luontoarvojen
jamaiseman kanssa. Virheellisesti kuvataan aluetta vanhana kaatopaikkana. Y hdistys moittii
suoritetun asukaskyselyn toteuttamista ja tulkintaa.

Kunnan osuus hankkeeseen on selvittdmétta. Asiasta on tehty kuntalaisaloite (810 allekirjoitus-
ta), jotatulee pitda hanketta vastavana mielipiteena.

EU-direktiivin maérddmaa varovaisuusperiaatetta el ole otettu huomioon arvioitaessa Ruonan-
joelle aiheutuvaa riskia. Jokihelmisimpukkapopulaation lisdksi heikentyy myds liito-oravan
elinympéristd. Hankkeen on todettu sisdltavan monia riskitekijoita, mutta konkreettisia ja us-
kottavia menetelmia riskien vahentamiseksi tai poistamiseksi ei ole esitetty. Kysytdan, miten
tiedotuksella voidaan riskia vahentda seka tuodaan esiin koulutettuun henkilokuntaan vetoami-
nen riskienhallinnassa

Y hdistyksen ndkemyksen mukaan yrittdja huolehtii valvonnasta itse ja vain ympéristéviran-
omaiselle on vuosirgportointivelvollisuus. Raportoinnin ja seurannan mahdollisuuksia todelli-
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suudessa ehkaista riskitilanteissa syntyvia vahinkoja ei ole selvitetty. Jatteiden laadunvalvon-
nan pettamisen estavana toimenpiteena esitetéan hankkeesta vastaavan ympéristo- ja laatujar-
jestelman lagjentaminen myo6s Vironvuorille. Em. jérjestelmét tulee sisdllyttaa selostukseen ja
sen arviointiin.

Luontoarvoja koskevat osat on suoritettu ylimalkaisesti ja vaatimattomin ambitiotasoin. Riske-
jajokihelmisimpukalle ei ole selvitetty luontodirektiivin 6. artiklan mukaisesti. Vaikutusarvi-
0ssa on edetty vaarin pain, jossa haluttuun loppupéétel maan on yritetty 16ytaa sita tukeviair-
rallisia lauseita. Hankkeesta tulee suorittaa erillinen Natura-selvitys, jossa lagjasti ja pitk&ai-
kaisesti selvitetdan vaikutukset sekd hankealueella ettd Ruonanjoen 1&hivaluma-alueella. Liito-
oravaselvitys on riittaméton ja puutteellisesti dokumentoitu ja siséltda keskenaan rigtiriitaisia
lausumia. Havaintojen sijoittaminen kartalle on virheellinen eiké risupesia ole dokumentoitu.

Y hdistys on teettanyt oman selvityksen, jossa todetaan, etta liito-oravabiotooppi jatkuu eteléén
seka Mahantien etta ns. korpijuotin kohdilla kartan rajaviivojen ulkopuolelle. Selostuksesta

kokonaan.

Hankeen taustalla sanotaan olevan liiketoiminnan tehostaminen, mutta kannattavuusl askel mat
puuttuvat.

Selostus on huomattavan puutteellinen maaperé- ja pohjavesitutkimusten osalta. Kuitenkin ne
ovat ratkaisevan tarkeitariskien arvioimiseksi. Myodskaan kaatopaikkavesien viemarointi- ja
putkireittien toteutusta ja vaikutuksia e ole tutkittu. Viemarointi el ratkaise jatevesien riskivai-
kutugta. Ilmanlaadun séilyttamista hyvana ja hiljaisten ulkoilualueiden sailyttamista hanke- ja
liikennealueiden lahella ei ole huomioitu.

Liikenteen osalta e ole esitetty tal arvioitu tarpeellisiatieston tarvitsemia toimenpiteitd, t&
rinda, paikallisia pd&sto- ja polyhaittoja, vaylien toimivuutta, ymparisto- ja turvallisuuskysy-
myksi§, tarvittavia melusuojauksia ja niiden maisemavaikutuksia eik& havainnekuvia kaluston
suhteesta paikalliseen tiestoon. Louhinta- ja murskaustoiden ja kuljetusten vaikutuksia el ole
selvitetty riittavasti.

Hanke sijoittuu maaseudulle, jossa ennestdan ei ole suurteollisuutta. Taman vaikutuksia muu-
hun maankaytt6on ja elinkeinotoimintaan ei ole selvitetty erityisesti, kun vaikutusaika on pit-
paristomyrkkyjen paasyn pinta- ja pohjavesiin erityisesti Ruonanjokeen. Ainoa mahdollisuus
riskin poistamiseksi on vanhan kaatopaikan saneeraus.

Hanke on ennakkotapaus yksityisen kaatopaikkojen perustamiseen ja kiihdyttda vastaavia rat-
kaisuja paikan lahist6lle ja muualla maakunnassa. Hankeen lagjennusta ei ole selvitetty. Todel-
lisia YV A-menettelyn tarkoittamia toteuttamisvaihtoehtoja ei ole esitetty jaedes VE1 jaVE2
eivét oleellisesti poikkeatoisistaan. Vaitettd, ettei sopivia sijoituspaikkoja valtateiden varsilla
ole, on harhaanjohtava. Ainoat toteuttamiskelpoiset vaihtoehdot ovat VEO jaVEO+.

MTK-Viljakkala esittds, etta ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa ei hankkeen vaiku-
tuksia maataloudelle ole selvitetty lainkaan. Todetaan ainoastaan "raskaan liikenteen koetaan
gjoittain haittaavan maanviljelyksen harjoittamista, jos tie joudutaan ylittdmaan hitaammilla
maanviljelyskoneillatai traktoreilla'. Nykymaatalous e ole pelkastdan pihapiirissi tapahtuvaa
gjankulua vaan yritystoimintaa. M aatalouden rakennekehitys on lisénnyt vuokrapeltojen osuut-
tajatilakoko on kasvanut. Kaikkiaan talla hetkella Viljakkalassa on toiminnassa 80 tilaa. Vil-
janviljelyala on kasvanut karjatilojen véhenemisen vuoksi, mika aiheuttaa lisdliikennetta ke-
vaisin jasyksyisin. Myos karjatiloilla on kuljetuksia ympéri vuoden. Selostuksessa on jétetty
huomiotta useita vaaranpaikkoja kuten rautatiesillan ylitys.
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Maatalouden imagon heikkenemista ei ole arvioitu. Kaatopaikan laheisyydessa kasvatettujen
tuotteiden markkinointi vaikeutuu ja viljelijat joutuvat keskittymaan ns. bulkkituotteisiin eri-
koisviljelyn sijaan. Taméa on kohtuutonta maatalouden harjoittgjille. Hevosvaellusyrittgjien,
joita Viljakkalaan on hyvien ratsastusmaastojen vuoksi tullut useita, toiminta vaikeutuu huo-
mattavasti. Nykyisten reittien kaytto tulee mahdottomaksi. Alueen ympéristoa e voi kayttéa
missdan tapauksessa suoja- tai muuna vyohykkeena ja itse alue tulee sdilyttd maa- ja metséta
lousalueena. Rajoituksia maanomistgjille ei saa hankkeesta aiheutua. Jos maanomistajat joutu-
vat jattdmaan metsia hakkaamatta, tulee menetykset korvata tdysiméadrdisena. Kierréttaminen
on kannatettavaa, mutta jétteenkasittelylaitos ei sovi esitettyyn paikkaan.

MIELIPITEET

Viljakkala

1) Yhdeksan henkil6d kuudessa mielipiteessa vastustaa jétteenkasittel ykeskusta Vironvuoril-
le. Yksi perustelee melulla, saasteilla, liikenteelld ja pdlyll&, yksi Viljakkalanselan kuulu-
misella Natura 2000-ohjelmaan runsaine eléimistdineen ja puhtaine vesineen, yks raskaan
liikenteen ruuhkilla, tieston rasituksella sekd ymparistosaasteilla sekd yksi vaatii keskuk-
sen siirtoa suurten, suorien teiden varteen mahdollisimman kauas asutuksesta.

2)  Henkild vastustaa sijoituspaikaks Vironvuoria. Hankkeesta aiheutuu haittoja ja vaaroja
kuten, melu, poly, liikenteen lisdantyminen, kallionlouhinta ja muut ennakoimattomat asi-
a. Henkil6 kysyy, onko tenty ymparistomeludirektiivin mukaista toimintasuunnitel maa
melun vahentamiseksi. Tutkimusten mukaan ymparistomelusta aiheutuu EU:n alueella
vuosittain 13-18 miljardin €:n vahingot asuntojen hinnan laskuna, terveydenhuollon kus-
tannuksina ja maank&yton rajoituksena.

3) Henkilo vastustaa kaatopaikan sijoittamista Vironvuorille. Raskasliikenne liséantyy paljon
eivéatkatiet ole sopiviako. liikenteeseen kapeina, mutkaisina ja huonokuntoisina. Teiden
varsillaon paljon asutusta ja se lisdantyy koko gan. Liikenteen lisdys tekee mahdottomak-
s tien kayttdmisen. Liikenneturvallisuutta onkin vahételty selostuksessa. Henkild pit&a lii-
kenneturvallisuuden vaarantumista jo yksistdan kriteering, miksi hanketta ei voida toteut-
taa. Valtiovalta lopettaa kaatopaikkoja ja samalla myonnetdan yksityiselle lupa omaan
kaatopaikkaan. Henkil6 kysyy, kuinka paljon on tehty jokihelmisimpukoiden puolesta.

4)  Henkil6 vastustaa hanketta perusteena sopimaton paikka, huonot tieyhteydet, asutuksen
|8heisyys jaaiheutuvat liikenne- ja ympéristohaitat.

5) Henkilo vastustaa jatteenkasittelykeskusta Vironvuorille. Lahialueen asukkaat kokevat
haitat konkreettisesti. Asiat paperillaeivéat kerro totuutta, mita jatteenkasittelykeskuksen
olemassaolo tarkoittaa. Haitallisia vaikutuksia hankkeella on ja tulee olemaan. Tiedotuk-
sellajavalvonnalla el poisteta meluhaittoja, hajuja, raskaan liikenteen liséantymista ja
pelkoja vaarallisista aineista. Liiketoimintaa el tule tavoitella hyvinvoinnin kustannuksel-
la.

6) Henkilo el hyvaksy jatelaitosta ja rekkaliikennettd Vironvuorille ja pitda vaihtoehtoja VEO
jaVEO+ oikeina. Mielipiteessa esitetéan vastuukysymyksia tulipaloista, litkenteen riskeis-
t4, turvallisuudesta ja tien kunnosta, jatetdytdn sortumista seka jatteen laadusta.

7)  Henkil6 kysyy kuka vastaa liikennekuolemista. Laitos tuo suuria melu- ja litkennehaittoja
jasijoitus on kylékeskuksessa. YV A olisi tarvinnut olla lagjempi. Hankkeesta ei paikka-
kunnalle ole mitéan hyotya. Asukkaita ei ole kuultu. Tekstissa on liian usein sanaei mer-
kittavda eroatal haittaa. Kannattaa VEO ja VEO+.
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Henkil6 vastustaa Vironvuorten hankkeen toteuttamista. Parempi vaihtoehto on VEO ja
O+. Selostuksessa el ole tarpeeksi hyvin huomioitu jokihelmisimpukkaa ja liikennetta
Alueelle johtaa kapeat tiet. Liikenteesta syntyy haittoja, polya ym. Jatteiden laadunvarmis-
tuksen epévarmuus.

Henkilon mielesta selostus el hankkeen ympéristbvaikutusten osalta ole kaikilta osin riit-
tava ja antaa vaaran kuvan vaikutuksista koko ymparistossa. Liito-oravakantaa ei ole sel-
vitetty perusteellisesti eika vaikutusta pesintdan. Liikenneturvallisuutta kapeilla, mutkaisil-
laja huonokuntoisilla teilla seka asumisviihtyisyyden alenemista on vahételty. Kouluilla
oppilasméaarét ovat kasvussa ja Viljakkalan vakiluku on nopeasti kasvava. Héiriétilanteis-
sa jokihelmisimpukkakannalle aiheutuvia vaikutuksia ei ole riittévasti selvitetty.

Henkil® vastustaa suunniteltua jételaitosta. Liikenneturvallisuusriskeja kapeilla ja mutkai-
sillateilla on véahételty. Kallion louhinnasta aiheutuvat poly- ja meluhaitat ovat suuret eika
Iahimpien talojen pihassa kuule normaalia puhetta ainakaan puolen vuoden ajan. Jatevuori
nousee 5 m Vironvuorten korkeimman huipun ylapuolelle, jolloin asbestipoly leviga tuul-
ten mukana. Jétevedet vaarantavat jokihelmisimpukkakannan. Henkil® epéilee vedenpuh-
distamon ja pumppaamon rakentamista. Vedenpuhdistusaltaat on ainakin héiriotilanteessa
helppo péaastéa tyhjiksi 1&hialueen ojiin. Laitoksen valvonta el tétd esta.

Henkil6 esittéa kahdessa eri mielipiteessd, etta arviointiselostus on maallikolle vaikeasel -
koinen ammattisanaston ja grafiikan vuoksi. Useassa kohdassa esitetty maininta "ei mer-
kittavaa"' on epamaarainen ilmaisu. Selvitys el anna oikeaa kuvaa hankkeen todellisista
vaikutuksista. Mikdli hanke toteutuu aiheuttaa se myos muiden yritysten halun perustaa
kaatopaikka ja vélttéa jatemaksu taloudellisesti kannattavana, mika aiheuttaa ison méaéran
kaatopaikkahakemuksia. Vain VEO voi tulla kyseeseen.

Henkil6 pitéa jétteenkasittelylaitoksen sijoittamista aiottuun paikaan erittéin kielteisena.

Henkilon mielesta selostuksessa on vahételty tai aliarvioitu liikenneturvallisuutta, litken-
teen alheuttamaa melua, liikenteen pélyhaittoja ja irtoaineksen sinkoilua, kiinteistjen ja
tonttien arvon alenemista. Lisaksi laitoksen l&helld ja valuma-alueella eldin- ja kasvikun-
nalle aiheutuvaa vahinko on oleellinen ja korvaamaton.

Henkilon mielesta laitoksen tuomiin vakaviin haittoihin ja epakohtiin on suhtauduttu vé&-
héttelevasti. Laitosalue on pieni ja sijaitsee asutusalueen ldheisyydessa. Raskas javilkas
liikenne kulkee asutuksen 1&pi aiheuttaen litkenneturvallisuuden vaarantumisen kapeilla
telllg, joista kevyenliikenteen vaylét puuttuvat ja liikennemelua ja—p6ly& Luonnon kau-
neus jarauha hariytyy eli perusteet joilla nuoria perheitd on alueelle houkuteltu. Selvityk-
sessa el ole huomioitu kiinteistdjen arvonlaskua.

Henkild suhtautuu kielteisesti hankkeeseen. Liikenneturvallisuuttaei ole otettu huomioon
riittavéssa lagjuudessa. V esien johtaminen jarveen aiheuttaa kuormitusta asbestistaja pa-

lojétteista. Henkilo viittaa Haverin kultakaivoksen arsenikkivahinkoon ja télté osin histo-

riatoistaa itseddn. Vaikutukset ulottuvat aina Mahnalanselkéan. Kohtuutonta haitta aiheu-
tuu lahialueelle melusta ja asuinviihtyvyys laskee. Lisaksi kiinteistjen arvo alenee. Vas-

tustaa jatteenkasittelykeskuksen rakentamista.

Henkilon mielesta haittavaikutukset ovat epamaaraisia noin arvioita eivétké ota huomioon
kasvavan liikenteen aiheuttamia haittoja. Henkil® kysyy kuljetusten turvallisuuden vas-
tuusta, koska ymparistokeskus el voi maardta kuljetusreittgld. Rautatie vaihtoehto on to-
teuttamiskel poinen, koska VR tarvitsee seisaketta omaan liikenndintiinsa. Nisunperantie
on sopimaton raskaalle liikenteelle mutkikkaana ja kapeana ja liséksi kantavuus on huono.
Tien kunnostamien on kallista ja maksaja ei ole tiedossa. Kuljetusten aloittaminen nyky-
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arveluttavat. Henkilo viittaa viereiseen louhintatyohon ja tydmaan valvomattomuuteen.
Alueen luontoarvoja on vahéatelty. Liito-oravan esiintymista ei ole selvitetty tarkasti ja uu-
siarisupesia on askettéin havaittu. Jokihelmisimpukkakanta on elinkelpoinen ja lisdanty-
va Valumavedet uhkaavat puhtaistavesia Hanketta ei todellisuudessa pystyta valvomaan.
Henkilon vaihtoehto on VEOQ.

Henkilon mukaan tiet eivét ole suunniteltu rekkaliikenteelle kapeina, mutkaisina ja heik-
kokuntoisina. Jatteenkasittelykeskus pilaa kauniin vuorimaiseman ja jotavoi kayttéa ret-
keilyyn ja marjastukseen. Melu héiritsee asumisviihtyisyytta ja karjataloutta dueella. Jéate-
laitoksen pilaantuneita vesia ei ole syyta p&astéé ojiin ja Ruonanjokeen.

Vakiasukas toteaa, etta jatteenkasittelykeskusta el ole kasitelty sanana loppusijoituspaikka
erilaisissa keskusteluissa, el halua ongelmajétevuorta léhelleen. Pyyt&4, ettel Viljakkalasta
tehtdis Euroopan jatepaikkaa.

Henkild vastustaa kaatopaikkahanketta perusteena muutaman minuutin valein tapahtuva
rekkaralli seka litkenneturvallisuuden vaarantuminen. Henkilo kysyy, miksi laitos pitéisi
tehda asutuksen keskelle.

Kaksi henkil®a vastustaa laitosta liikenteen, melun ja muun ympariston vuoksi. Laitoksen
paikka on kaukana syntyvésta jatteesta ja jatteen hyotykayttgista Tama on outoa nykyisil-
l& polttoainekustannuksilla. Paikka on kapeiden ja huonokuntoisten kyl&teiden takana.

Kahden henkilon mielesta kasvavan liikenteen haittoja esim. maataloudelle on pidetty se-
lostuksessa lilan merkityksettéméana. Maatalous el ole sitg, ettatie ylitetdan talouskeskuk-
sen kohdalta, vaan pellot sijaitsevat kauempana. Ruonanjoen ja Kyrdsjarven tilaaei voi
ennakoida jétevesienkasittelyprosessin hairidtilanteissa. Talousvesikaivojen tarkastelu oli-
s pitanyt tehda kauemmaks jétekeskuksesta. Sijoituspaikkana Vironvuorten alue on tay-
sin sopimaton luonnonarvojen, huonon tiestdn ja asutuksen |&heisyyden vuoksi.

Kaksi henkil6a tuo esiin jo nyt riittévasti tiestda rasittavat puuautot, sora-autot, betoniase-
man ja mahdollisen kullan uudelleenlouhinnan. Jételaitos ei sovi luonnon keskelle vaan
jatteen tulee kasitella sielld, missa niita tuotetaan. Henkil6t kysyvét, miksi jétteenkasitte-
lykeskusta el perusteta esim. Tampereen lentoaseman melu-alueelle, johon el asuntoja voi
rakentaa. Lisdksi Tampereellarakennetaan mittavia asuinalueita, joista muodostuu run-
saasti jatetta

Henkilon mielesta jétteiden hyotykayttd on kannatettava asia jatoteaa, etta kierrétys kun-
niaan. Harmittelee kaatopaikalle menevaa poltettavaa jétetta. Henkilo pitd8 hanketta asial-
lisesti toteutettuna hyvéna hankkeena. Vanha kaatopaikka oli ja on pahempi ymparistdon-
gelma.

Henkil6 toivoo hyvan hankkeen toteutuvan ja sitd kautta jarkea jétteenkasittelyyn. Vaatii
papananl evittgjia edesvastuuseen teoistaan.

Kaksi henkilda kuvailee viime kesdn kokemuksia melusta alueella jérisyttaviksi. Melun
epéilléén syntyneen louhinnasta. Henkil6t kysyvét onko jétteenkéasittel ykeskuksen toteutu-
essa joka arkipdaiva ja viikonloput yhta metelia aamusta iltaan. Miten k&y pohjavesien laa-
dun? Alue on tdhén asti ollut rauhallinen. Vastustaa jétteenkésittelylaitosta.

Henkilon mielesta laitoksen sijainnin té&rkein argumentti on logistiikka eiké& halpa maapoh-
jajasyrjainen sijainti saa vaikuttaa. Sijainnin tulisi olla kohtuullisen etaisyyden p&assa
suurimmista asutustagjamista, jotta siirtomatkat ja kustannukset olisivat minimissaan esi-
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merkkina Turku-Tampere-Helsinki -kolmio. Lisaks syrjdinen seutu ja kaukana pohjave-
sista Myos tiesto kestéisi paremmin.

Henkil6 kahdessa eri mielipiteessé tuo esiin sen, ettel lasten ja nuorten mielipiteita ole sel-
vitetty elk& huomioitu heidéan harrastuksiaan ja liikkumistaan, koulujen ympéristéatai tu-
levaisuutta ja mahdollisuuksia hyvaan elaméan kotiseudulla. Liitteend on Hameenkyron
Sanomat —paikallislehden 22.6.2006 julkaisemat Karhen koululaisten kirjoitukset. Henki-
[6n mukaan niissa tulee esiin arvostus kotiseudun luontoon, litkkumisen vapauteen jatur-
vallisuuteen. YV A-menettely on menetelmé, jossa ympéristokysymykset selvittamalla
saadaan hanke muotoiltua ympéristolupahakemuksen reunaehtojen kannalta toteuttamis-
kelpoiseksi. Tietoa menettelysta kaytanndssa ja vai kutusmahdollisuuksia ei ole tuotu sel-
keasti esiin. Myos ymparistokeskuksen rooli on jaanyt epaselvaksi. Liitteena on kunta-
laisaloite sek& Viljakkalan kunnan vastaus kuntalai sal oitteeseen.

Henkilon mielesta jatekeskusta ei saa milléén ehdoilla rakentaa asutuksen keskelle pilaa-
maan kaunista maalaismaisemaa. Uusi sijoituspaikka pitéisi olla hyvien liikenneyhteyksi-
en padssa asumattomalla seudulla. Selostuksessa vahétell&an liito-orava- ja jokihelmisim-
pukkaesiintyman laheisyytta. Jos simpukalle tulee ongelmia korvausvelvollisuus on Y 16-
jarven kaupungilla. Kannattaa VEO ja VEO+.

Henkilon mielipide on VEO. Jétteenkésittelykeskus pitda sijoittaa sinne, missa jétetta tuo-
tetaan ja valtateiden varteen. Jatekeskus Vironvuorilla pilaa maaseudun ja tuhoaa asukkai-
den elinkeinon ja asumisviihtyvyyden. Tiet eivét kesté rekkarallia ja liikenneturvallisuus
vaarantuu. Alueen ldhimaaston virkistyskaytt6 ja marjastus loppuu. Jatevesien paasy
maastoon aiheuttaa korvauksia, kuka maksaa. V esialueen omistagjia ei ole huomioitu tar-
peeksi asiassa. Karhen ja Koiviston osakaskunnat ovat vuoranneet vesialueet Karhen seu-
dun kalastusseurary:lle kaikilla oikeuksilla

Kaks henkilod ei halua laitosta Viljakkalaan. Maisema ja ympéristdolosuhteet muuttuvat
viihtyisyyden kannalta ratkaisevasti. Asukkaille tarjotaan tuhottua kotiseutua, terveyshait-
tojajaliikenneturvallisuuden heikentymista. Sellaista valvontaa el ole, joka estéé haitat.
Henkil6 kysyy ja viittaa Ruoveteen, onko museo arvokkaampi, kuin elédvén ihmisen elama
ja huomauttaa suuresta méarésta nuoria perheité. Laitos pitda rakentaa sinne, missa jatteet

syntyvét.

Kuus henkil6a haluaa viettéa rauhallisia kesdpéivia jarven rannassa ja vastustaa hanketta.
Jétteenkésittelykeskuksen kasvava ja vilkas liikenne héiritsee rauhaa. Hajut tulevat tuulten
mukana ja vesistoon tulee saasteita. Kiinteiston arvo laskee.

Kahdessa mielipiteessa yhteensa viisi henkildé vastustaa hanketta. Viljakkala on rauhalli-
nen ja mukava maaseutupitdja, joka on séilyttényt ympériston puhtauden. Lisdks kahden
henkilon mielestatiet ovat rauhallisia ja pysyneet hyvassa kunnossa

Kaks henkild haluaa sdilyttéd Viljakkalan kauniin maaseutuympériston ja vastustavat
hanketta ankarasti.

Viiden henkilén mielesta rauhallinen maalaismilj66 katoaa jatkuvan raskaan liikenteen
myé6ta. Jarven rannalla &8net kuuluvat kaukaa. Tiestd on kapeaa ja kunto heikkenee rekka-
rallin myota. Talla hetkella luonto on puhdas ja rauhallinen. Selostuksen perusteellaei voi
tietéda voiko luonnon antimia enda poimia.

Kaks henkilda vastustaa jatteenkasittelykeskusta. Jatkuva rekkaralli saastuttaa ympéris-
t6& Melusaaste hairitsee rauhaa. Liikenteen lisdantyessa liikenneturvallisuus heikkenee.
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Henkil6t kysyvét, miks jatteenkasittelykeskus taytyy tehda luonnon keskelle ja eikd luon-
to merkitse paéttgjille mitaan.

Kahden henkilon mielesta liikenne tulisi ottaa huomioon ja parantaa tiestoa ja kevyen lii-
kenteen vaylid Kasittelylaitos on sindnsé hyva asia, mutta koko Etel&Suomen purku- ja
teollisuugétteiden kaatopaikkaa ei kannateta. Jatevedet tulisi johtaa viemariverkkoon.
Henkil6t vaativat tiukkaa valvontaa ymparisto ja luonto huomioiden.

Neljda henkil6& huolestuttaa liikenneturvallisuus ja maaseudun rauha. Kevyen liikenteen
vaylatarvitaan, jos hanke toteutuu. Karhelammista kalat ja ravut hévisivét vanhan kaato-
paikan aikana. Vedenlaatu on nyt parempi, huolestuttaa asian toistuminen.

Kahden henkilon mielesta laitos e sovi Viljakkalaan. Laitos tuottaa maanteille ruuhkaa ja
parempi sijoituspaikkaolisi 1&hella valtateita. 1lmastoon tuleva lisdhaitta on otettava huo-
mioon.

Kahden henkilon mielesta jatteenkésittelylaitos Vironvuorilla aiheuttaa haittaa luonnolle
jaasukkaille. Tiesto ei ole suunniteltu suurelle méarélle rekkaliikennetté ja liikenneturval-
lisuus kérsii. Tieston varrella asuu paljon lapsiperheita Kevyenliikenteen vaylét pitéara-
kentaa. Varastoidut jatteet jadvét lopulta kunnan vastuulle. Kuntien pitéisi rakentaa yhdes-
s jétteenpolttolaitos.

Kaks henkil6a vastustaa jéteenkasittelykeskusta. Se vaikuttaa maatalouteen enemman
kuin selostuksessa on esitetty. Maatalous on muutakin kuin teiden ylittamista. Lisaksi on
vaikutuksia tuotteiden imagoon. On mahdotonta, etta Viljakkala on ainut varteenotettava
sjoituspaikka. Tiet ovat kapeita ja mutkaisia kevyelle liikenteelle.

Kahden henkilon mielesta Vironvuoret e ole sopiva sijaintinsa puolesta vaan téllainen
toiminta tulisi sijoittaa valtateiden laheisyyteen. Alue on arvokasjo virkistyskayttonsakin
puolesta. Tiet ovat mutkaisia ja kapeitako. liikenteelle. Liikenneturvallisuutta ei saa vaa-
rantaa.

Kaks henkilda katsoo Vironvuorten alueen olevan liian arvokas luontokohde kaytettavak-
s kaatopaikka-alueena. Itsetoiminta el aiheuta jokihelmisimpukalle tai mahdollisille liito-
oraville elinolosuhteiden heikkenemista

Kuuden henkilon mielesta kaatopaikka ei sovi Viljakkalaan jarvien ja jokien keskelle eri-
koisuutena jokihelmisimpukka. Paasttt tulevat vahingoittamaan vesistoa Tulevaisuudessa
rauhallinen mokkeily on mennytté ja luonto karsii. Huolestunei suutta hankkeesta on myos
ulkomailla

Henkilon mielesta jétteenkéasittel ykeskuksen ympéristovaikutukset ovat varsin suuret vai-
kuttaen monillatavoin. Raskas liikenne ylikuormittaa tiest6a ja aiheuttaa vaaratilanteita.
Jétteenkésittelykeskuksen rakennusvaiheen poly- ja meluvaikutukset ja pééstot leviavét
ympéariston saastuttaen. Maisema, asuntoviihtyvyys jayleinen arvo heikentyvét. Hanketta
el pitéisi toteuttaa néin lahelle asunto- ja vesialuetta. Jatelaitos sinansi on térkea

Kaks henkil6a kyseenalaistaa jatteenkasittel ykeskuksen maaseudun rauhassa. Hanke vai-
kuttaa kiinteistojen myyntiin. Henkilot kysyvét, elko lgjittelu olisi taloudellisempaa 1ahella
jétteen syntypaikkaa. Liikenneturvallisuus kapeillaja mutkaisillateilla kérsii. Kevyenlii-
kenteen vayla olisivat endottomat.

Henkil6 vastustaa jétteenkasittelykeskuksen perustamista Viljakkal aan. Jétteenkéasittely
heikentéa ilman laatua ja siten heikentda asuinmukavuutta. Pohjavesien pilaantumisvaara
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on ilmeinen ja jokihelmisimpukoiden eloonj&mismahdollisuudet heikkenevét. Raskas lii-
kenne vaarantaa turvallisuutta ja vaurioittaa tiestbd Kaikki ympéristohaitat, melu, liikkenne
jasaasteet ovat huomattavia. Haitoista tullaan vaatimaan korvauksia.

Kahden henkilon mielesté jatteet pitda lgjitellajossain, muttaei asutuskeskuksessa. Tiet
eivét kesté raskasta liikennetta ja liikenneturvallisuus on vaarassa kapeilla teillg, jossa
kulkee koululaisia ja vanhuksia.

Kolme henkilda kiinnittéé huomiota rekkaliikenteeseen kapeilla sorateilla Koko maa-
laiselamakérsii melusta, polysta jaliikenteesta

Henkilon mielestd hanke el sovi Vironvuorille jatuo esiin Ruskossa naapureiden valituk-
set tontin ulkopuolelle ja luontoon levinneista roskista ja meluhaitasta. Toimijan uskotta-
vuus on kiistanalainen herkan luonnon keskella toimittaessa. Jokihelmisimpukan suojele-
miseks tarvittavat toimenpiteet elvét ole riittévét. Vaihtoehdottomuus sijoituspaikalle on
kiertoilmaisu muiden paikkojen kalleudelle, vaihtoehtoja varmasti on. Liikenne aiheuttaa
turvattomuutta ja rasittaa tiestoa seka melusaastetta. Kiinteistolle aiheutuva arvonalennus
tulee selvittaa, jolloin tiedetdan hakea korvauksia haittojen aiheuttgjilta kunnata ja Toivo-
nen Y hti6ilta.

Henkild mielipiteessi ja sen tdydennyksessa vastustaa jatteenkésittelylaitoksen toteutta-
mista. Vastustus perustuu litkennemaérien kasvamiselle ja kykeneméttémyydelle tai ha-
luamattomuudelle jakaa liikenne tasaisesti eri reittien kesken. Hanke antaa suhteettoman
edun yksityiselle luvanhakijalle. Henkilo epéilee, onko lopullinen toteuttaja jo [8hiaikoina
ylikansallinen jéteyritys ja jétetta tuodaan Keski-Euroopasta. Henkilon 1&hi- ja kaukolii-
kenne kiinteistojen valilla heikkenee.

Henkilon mielesta jétteenkéasittelykeskus Vironvuorille el ole perusteltua. Alue on erittéin
kaunista ja henkilokohtaisesti tarked paikka virkistyskaytén kannalta. Liikenne aiheuttaa
vaaraa kapeillateilla Poly estda ikkunoiden auki pitdmisen ja melu retkeilyn 1&himetsissi
Téarkeimpiéd asioita ovat liikenneturvallisuus, vaikutukset kotieldimiin, metsan eldimiin ja
ympéaroivaan metsdan seka luonnonrauha. Hankkeen kannattagjat eivét asu lahella Viron-
vuorta. Henkil6 kysyy, miksel laitosta rakenneta Kuruntien varteen asumattomalle seudul-
le.

Henkilon mielesta jétteenkésittelylaitosta @ saisi tulla, koska haluaa litkkua turvallisesti
tiella. Hanke alheuttaa melua ja vaikeuttaa keskustelua melun keskella. Parempi sijoitus-
paikkaolisi teollisuusalue.

Henkil6 pitéa arviointiselostusta epgjohdonmukai sena ja sisaltda véaristeltyatietoa haja
naisesti esitettyna. Jatteenkasittelylaitoksen suunnittelussa on ollut epaselvyyksid, huonoa
suunnittelua ja valheita, ettei ole perusteltua sijoittaa hanketta Vironvuorille. Hanke uhkaa
arvokasta ympérist6a liito-oravineen ja jokihelmisimpukoineen. Vironvuorilla on arvoa
virkistysalueena. Liikennem&aréat ovat paisuneet suunnittelun edetessa ja liitkenneturvalli-
suus vaarantuu, mika heikentéé elinoloja ja vaikeuttaa lilkkkumista. Tiet ovat kapeitaja
mutkaisia. Liikennereitteja el voi maarata. Uusi sijoituspaikkatulisi etsia paéteiden varres-
ta. Meluhaitta lahimmilla kiinteist6illa on huomattava. Lisdksi kulkeutuu polya ja roskia.
Omavalvonta vaikuttaa riittaméattomalta. Riskit ovat vakavia, mutta ehkéisytoimenpiteet
mitéttomia. Henkilé on huolissaan perheensa tulevaisuudesta ja toivoo kyseisten laitosten
pysyvan teollisuusalueel la.

Maataloutta harjoittavan tilan mielesta alue on lapsille turvallinen ja rauhaisa kasvatusym-
paristd, jossa elanto tulee maatalousyrittdmisesta. Tilan mielestd tulee selvittéd mita rgjay-
tys- jalouhintatyot vaikuttavat tuotantoeldinten lisééntymiseen ja kayttaytymiseen. Vaara-
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na on toimeentulomahdollisuuksien heikkeneminen. Myos tuotteiden imago kérsi jétteen-
kéasittelykeskuksesta ja lisdksi olisi selvitettava miten hanke vaikuttaa viljan laatuun ja ky-
syntdan. Metsanhoito lahialueella estyy, jotta melu ja pdlyvaikutukset olisivat mahdolli-
simman vahaiset. Kiinteisson myyminen on mahdotonta. Tila kysyy, kuka korvaa ansion-
menetykset ja kiinteiston arvon, miksi jatealuetta & perusteta jo olemassa olevien kaato-
paikkojen laheisyyteen, miksi sallitaan kuntalaisille epétasa-arvoinen kohtelu. Tila vaatii
perusteellisen selvityksen muista hankkeesta vastaavan sijoituspaikkaselvityksista. Selos-
tuksessa on puutteita. Liikenteen mdarét ovat ympéripyoreité ja melua arvioidaan lasken-
mioiden vuorokaudenaika. Tiet ovat kelirikkoaikana huonossa kunnossa. Jétteenkasittely-
laitos el sovi |ahelle asutusta.

Henkilon mielesta tiet ovat sopimattomia ajatellulle liikenteelle, koskateilla kulkee paljon
hevosia jaihmisia ja heille aiheutuu vaaraa. Kiinteistdjen hinnat alenevat ja liséksi rauhal-
linen 8animaisema héiriintyy. Laitostulisi sijoittaa valtateiden varsille ja asumattomille
aueille.

Henkild korostaa seudun hiljaisuuttaja rauhallisuutta. Raskaan liikenteen lisééntyminen
aiheuttaa huomattavia epakohtia, joita el voida selostuksessa olevien keinoin poistaa. Lii-
kennemelu ei kuljetuskalustoa kehittamalla vahene vaan kuuluisi edelleen jarvien kanta-
mana. Liikenneturvallisuus heikkenee merkittavasti kapeillaja mutkaisillatellla erityisesti
talvikdilla. Henkilo epéilee rakennetaanko kevyenliikenteenvaylia. Em. vaikutukset eivét
ole vahdisia. Keskuksen toiminta aiheuttaa meluhaittaa lagjalla alueella, koska muita &ania
el ole. Vaatii tarkempia selvityksid hulevesien vaikutuksi sta jokihelmisimpukan elinmah-
dollisuuksiin. Olisi vahinko, jos etel&isen Suomen ainoa kanta menetettéisiin. Tarvitaan
kunnon asiantuntijalausunto.

Kolme henkil6a vastustaa jétteenkasittelykeskuksen sijoittamista Vironvuorille. Toimin-
nasta aiheutuu ympariston saastumista. Liikenne aiheuttaa meluhaittoja jatiet tulevat vaa-
kenneta valtateiden varsiin vaan tuodaan maatalousvaltaisen asutuksen ja vapaa-
gjanviettopaikkojen alueelle.

Seitseman henkil6a vastustaa jatteenkasittelykeskusta Vironvuorille. Suurin haitta syntyy
rekkaliikenteesta. Tiet ovat kapeita ja ilman kevyenliikenteen vaylia onnettomuusvaara
moninkertaistuu. Liikenne aiheuttaa my6s melua, pdlya ja saasteita. Tiet tulee kunnostaa
jarakentaa kevyenliikenteen vaylé. Kiinteistojen kayttéarvo ja viihtyisyys laskee suurim-
pana ongelmana melu. Vironvuoret on virkistyskéyttdalue. Maallikko voi vain arvailla
vaikutuksia jokihelmisimpukalle. Laitos pitéisi perustaa valtavaylan léheisyyteen jatoimi-
van suurkaatopaikan yhteyteen. Y hden yrityksen aiheuttamista harmeista el saa kérsié suu-
ri kansalaisten joukko.

Henkil6 kahdessa eri mielipiteessa tuo esiin, ettei selostus tayta suunnitel mallisuutta ko-
ko valtakunnan tasolla. Asukkaat jakiinteistbjen omistgjat vastustavat jételaitosta. Luon-
toa ja luonnonsuojelullisia seikkoja, jokihelmisimpukkaa, liito-oravaa ja kasvillisuutta ei
ole otettu huomioon. Jatevuoren aiheuttaman maiseman muuttumisen ja hiljaisuuden rik-
kumisen tai rekkojen melutason kuvausta ei ole tehty. Kevyenliikenteen vaylista el ole
mainintaa jateiden leveysei riitaraskaalle liikenteelle. Tieliikennekuolematilastot puut-
tuvat. Viljakkalan vanha historia tulee ottaa huomioon. Harrastustoiminnan lisdantymi-
nen asettaa vaatimuksia turvalliselle liikkumiselle. Pirkanmaa on kohdealueena He-
vosalan yrittgyyden kehittamishankkeessa seka Hevosten Maaseutu -Elinkeino ja El&
myksia—hankkeessa. Tuulensillan talli tuottaa hevosmatkailupalveluja jatoimii Koivis-
tonkyl&ssa lahella Vironvuoria, joka on myos yhtena reittikohteena. Jatteenkasittelykes-
kus meluavana, roskaavana ja rekkaliikennetta tuottavana |ahietéisyydella aiheuttaa mur-
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hetta hevosvaellustuottajalle. Henkil6 kysyy, eika maaseudulla saa yritté4 entiseen ta-
paan.

Kahden henkilon mielesta selostuksesta saa sen kuvan, ettéa mitéan vaikutusta jétteenk&
sittelykeskuksen rakentamisesta tai toiminnasta el voi pitda merkittévana. Vironvuoret si-
jaitsee liian |éhell& asutusta ja vesisttja seka huonon tieston takana ollakseen toteutta
miskel poinen. Haitallisten vaikutusten vahentamistoimenpiteet tuntuvat teoreettisilta: pa-
remmat koneet ja laitteet, kuljetuskal uston kehittéminen, meluntorjunta toiminta-aikoja
rgjoittamalla. Melu on hankala vesistojen |dheisyydessa Vesien késittelyn riskit ovat va-
kavia. Viljakkalanlahti on toipunut yhdesta myrkytyksesté enté nyt. Rakennusaikaisissa
haitoissa puhutaan nopeasta aikataulusta, mutta miten kay lahiliikenteen parantaminen.
Henkil6t vastustavat Vironvuorten jatteenkasittelykeskuksen rakentamista.

Kaks henkil6a vastustaa jétteenkasittelykeskuksen sijoittamista Viljakkalaan erityisesti
ymparistollisista ja liikenteellisista syistd. Vesisto on liian [ahellajatiet ovat liian kapeita
valtavalle liikenteelle. Parempi sijoituspaikka olisi jo valmiin valtavaylan varressa kauka-
na vesistoista.

Yks henkilo toteaa, etté sijoituspaikkaon Viljakkalan parhaalla nékdalapaikalla, huonojen
liikenneyhteyksien varrella ja louhittavalla vuorella sdilytystilan saamiseksi. Laitos kéyt-
taé paikallisia vesistoja purkupaikkana. Vesistoihin kohdistuvat péastét ovat pienentyneet
viemariverkon ansiosta ja jétteenkéasittelykeskus korvaa taman vahennyksen. Henkilo ky-
syy, miten Toivosen ajoneuvoyhdistelmét pysyvét tiella ja omalla kaistalla huonolla séélla
jamiten Toivonen jarjestda kuljetuksen, etta muutkin uskaltavat liikkua.

Yks henkilo toteaa, ettéd Vironvuori paikkana on joka suunnasta pienten, mutkaisten jata-
lojen pihojen 18pi kulkevien teiden takana. Raskaalle liikenteelle tulisi tehda kunnolliset
tiet, jotkamahdollistavat myds kevyenliikenteen. Kasiteltava jate tuotetaan kaukana. On
hyva, etté jatteet kasitellaan, lgjitellaan ja hyotykaytetéén ja loppusijoitetaan turvallisesti
luontoatai ihmista haittaamatta, muttaVironvuoret el ole siihen paras paikka eika edes
sopiva vaihtoehto. Mielipiteessd esitetdan sopivaksi paikaksi Tarastejdrven aluetta tai
muuta paikka Tampere-Orives —tien varresta.

Henkilon mielesta jétteiden asianmukainen kasittely ja hyotykayttd kuuluvat kestavan ke-
hityksen periaatteisiin ja siten Vironvuorten kaltainen toiminta on tarpeellista. Selostus jét-
téa kuitenkin runsaasti avoimia kysymyksia. Selostuksen mukaan maaperdolosuhteet esté-
vét pohjaveden ja maaperan pilaantumisen. Pédosa alueesta on moreeniajaturvetta eika
leikkausprofiilien perusteella ole varmuutta jatevesien imeytymétomyydesta pohjavesiin.
Liséks hulevesien ongelma on mahdollinen kulkeutuminen Ruonanjokeen jariski joki-
helmisimpukalle. Melu, pdly jailmapaastot aiheuttaa haittaa lagjalla alueella jatoteaa, etta
kivip6lyn haitoista on olemassa tietoa. Meluhaitta on melkoinen ja pysyva. Henkilo viittaa
Haverin kaivoksen rgaytyksiin, jotka kuuluivat Vironvuorilta 3 km:n pddhan. Liikenne-
turvallisuus heikkenee lisdantyvan liikenteen myota sekd rasittaa tiest6a erityisesti Karhen
seisakkeelta Nisunperdlle. Edestakainen liikenne jatteen tuottgjien ja hyotykayton valilla
tuhlaa energiaa. Maaseudun viihtyisyys alenee. Direktiivi kieltda liito-oravan pesépaikan
turmelemisen. Kiinteistdjen arvo laskee. Maakuntakaavassa aluetta & ole varattu teolli-
seen toimintaan. Hanke loukkaa perustuslaillisia oikeuksia hyvaan ympéristoon. Y rittdan
edut eivat saa menna alueen asukkaiden ja luonnon etujen edelle.

Henkilon mielesta jétteenkéasittel ykeskuksen paikka on sijainniltaan huono. Perusteena on
kylateiden kapeus ja mutkaisuus seké kunto. Teiden varrellaon Lavajarven, Takamaan,
Karhen ja Viljakkalan kirkonkyl&n koulut ja siten paljon lapsia liikenteessi. Pientareet ja
kevyenliikenteen vaylét puuttuvat aiheuttaen liikenneturvallisuuden vaarantumisen liiken-
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neméaéran kasvaessa. Toiminta, joka aiheuttaa ndin massiivista raskasta liikennettd, pitaisi
gjoittaa hyvakuntoisten paateiden varteen ei kulkemaan kylien 18pi.

Henkild tuo esiin vanhan kaatopaikan aikaisen litkennemelun, joka jo silloin oli suurta
saatikka tulevassa tilanteessa. Liikennemaaréan lisays aiheuttaa vaaraa litkenteessa. Henki-
16 epéilee pysyyko vanhan kaatopaikan myrkyt paikoillaan ja vaarana on valumat Virojar-
veen ja Ruonanjokeen. Tana padivandkin valumiaon. Vaihtoehdoista pitda valita VEO tai
VEO+. Ei missdan tapauksessa hanketta Vironvuorille.

Kaks henkildatuovat esiin jatteidenkasittelyn- ja varastoinnin liiketoiminnallisuuden ja
kansainvaistymisen. Vironvuoret on alku jéteteollisuuden keskittymiselle hankeal ueen
ympérille ja sen [aheisyyteen. Y likansalliset toimijat lisaisivét toiminnan massiivista kas-
vua. On seka suunnittelu- etta viranomaisvirhe sallia jétteenkasittely- ja kaatopaikkahake
keskelle elavéa ja tuottavaa, mutta rauhallista ja kasvavaa maaseutua. Maakuntakaavoituk-
sen tasoinen aluesuunnittelu huomioisi pitkaaikaiset vaikutukset. Selostuksen suppeat tek-
niset selvitykset elvét ole riittavia. Kaikilta osilta hanke on ristiriidassa sijainnin kanssa. Jo
pelkka rekkaliikenne yksistdan estdd hankkeen toteuttamisen. Selostuksen johtopaétokset
ovat tarkoitushakuisia eivatka |ahtotiedot jatulokset ole kattavia, selkeitéd ja luotettavia

Henkil0 vastustaa jatteenkésittelykeskusta Vironvuorille perusteena erityisesti se, etté ha-
lukkuus muuttaa alueelle vahenee raskaan litkenteen vuoksi. Myds jo asuville aiheutuu
haittaa. Liikenne varmasti lisééntyy vuosien mittaan.

Kolmen henkilon mielestd paikallisille ja liikennereittien varrella asuville jéteenkésittely-
keskuksesta aiheutuva haitta on merkittava ympariston, liikenteen, ihmisten viihtyvyyden
jahyvinvoinnin kannalta. Mielipiteessa kdydaan |1&pi suurimmat negatiiviset vaikutukset:
poly, melu, térind, haju, luonnonrauhan menetys, vaikutukset luonnon- ja kotiel&imiin ja
elinkeinotuotantoon, viihtyisyyden lasku ja kuntoilureittien véheneminen. Henkil6t kdyvat
[8pi eri ihmisryhmien tavan kéyttéatieta. Tiestd e ole rakennettu jatkuvalle raskaalle lii-
kenteelle. Hanke aiheuttaa kiinteistdjen arvon laskun. Hankkeesta vastaava voi myyda lai-
toksen isommalle jatekonsernille ja jatteen laatu tai alkuperd voi muuttua. Ruonanjoen tu-
levaisuus on vaarassa, vaikka kunnostukseen on kaytetty paljon rahaa. Kiinteistéjen mééra
hankealueen laheisyydessd on suuri ja osaon loma-asuntoja. Paikka muuttuu turvallisesta
maaseudusta. Parempi sijoituspaikka varmasti |6ytyis valtateiden varrelta. Kannatettava
kierratysajatus pilataan sijoittamalla laitos ihmisten elinympéristéon. Henkilot kysyvét,
miksi valtion pitéisi kustantaa teiden kunnostus yksityisten liikkeenharjoittajien puolesta.
Jatelaitosta el saarakentaa Vironvuorille.

Kaks henkiloa kysyy, miks kaatopaikka ja jatteenkasittelylaitos pitéisi sijoittaa paikkaan,
jostavalumavedet virtaavat ja saastuttavat harvinaisia jokihelmisimpukoita ja muita harvi-
naisia eldimid. Henkil6iden mielesté raskasliikenne el sovi kyseisille teille, koska aiheut-
taa melua ja haittoja kevyelle liikenteelle.

Kaksi henkildd ehdottaa vaihtoehdoks hanketta ei toteuteta. Hankkeen haitat ylittéavat
hyodyt. Erityisesti huolestuttaa liikenteen méara ja siihen liittyva melu, ilmapaastot, lii-
kenneturvallisuus seka viihtyvyyteen liittyvét haitat. Mutala-Karhe -tien varrella asuinra-
kennukset ovat |ahellatietd. Liikenteen melu jailmapaasttt on arvioitava realistisesti. Em.
tie on kapea kesakelill& saatikka taviolosuhteissa ja nopeusrajoituksia ei noudateta. Selos-
tuksessa teiden kayttoa el ole yksildity jatarkoitus hoitaa kuljetus arkipéivisin klo 7-22 on
epamaarainen ja henkilot kysyvét, tapahtuuko sité tarvittaessa myos viikonloppuisin ja 6i-
sin. Arviossatulee ensisijaisesti 1&hted siitd, ettd Vironvuoret on alue on ihmisten asuin-
paikka ja elinympéristd sekaviljelijoille tyopaikka.
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Henkil® vastustaa jatteenkésittelykeskuksen sijoittamista Vironvuorille. Syyna litkenteen
arvaamaton liséantyminen jatéhan liittyvét vaaratekijat sek melu, poly jailmastohaitat.
Laitos pitéisi sijoittaa valtatien varteen. Kiinteistojen arvot alenevat ja korvattavat summat
ovat melkoisia.

Kaks henkild6atuo esiin, ettel selostuksessa kerrota missa kierratyspolttoainetta kayttavét
laitokset sjaitsevat. Tyydytaan toteamaan vain Vironvuorten sijainti keskipisteessi. Hen-
kilot kysyvét, miks lgjittelua el tapahdu enemman jo syntypaikalla vaan jéte pitda rahdata
edes takaisin asutuskeskuksen [8pi. Ne henkil6t, jotka tyoskentelevét jétteenkésittelylai-
toksessa haluavat asua aivan muuallaja siten tyollistdmisvaikutuksia el ole. Selostuksessa
vahétellaan lisdantyvan rekkaliikenteen vaikutuksia. Rautatiekuljetusvaihtoehdossa rekka-
liikenne Karhessa lisééntyisi huomattavasti ja vaarantaa liikenneturvallisuuden. Selostuk-
sessa el mainita Karhen ja Takamaan kouluja. Teiden parantaminen on toivegjattelua eika
jéteyrittga parantamista maksa. Tulevan jétteen laatua el kukaan valvo ja kuljetuksen ai-
kanareiteille levidd haitta-aineista. Rekat gjavat talvikelilla ylinopeutta mékiin. Myods
asumisviihtyvyyden alenemista on vahéatelty. Ainoa ratkaisu on VEO ja VEO+.

Viiden henkilon mielesta liikenteen vaikutuksia ei ole otettu tarpeeks huomioon. Raskaan
litkenteen méara liséantyy huomattavasti. suurin vaikutus tulisi olemaan Hirvilahdentielta
Karhen suuntaan. Siell& olisi myds suurimmat haitat liikenteen melusta, pdastoista ja tur-
vallisuuden vahenemisesta. Tiet koko alueella ovat kapeitaja mutkaisia ilman kavelyteita.
Alueellaasuu paljon ihmisid ja lisdksi on maatalouttajavirkistysratsastustalli seké koulu-
ja. Karhen kylakeskuksessa talot Sjaitsevat verrattain [ahella tietd, jolloin melu- jaté
rindhaitta on kohtuuton. Nopeusrgjoituksia el noudateta. Liikenteen paéstot kasvavat se-
lostuksessa ilmoitettuun verrattuna enemman. Laitoksen polyhaitat leviavét lagjalle vaike-
uttaen pihassa tapahtuvia toimintoja. Melua verrataan Nisunperdll&a muutamavuosi sitten
tapahtuneeseen louhintaan, jolloin melu ulottui monen kilometrin pddhéan. Verotulojen
kasvu on kyseenalainen. Vagellusratsastustoiminta loppuu. Selostuksessa vain arvioidaan
paéstoja ja vaikutuksia. Lopullinen vaikutus néhdéan mm. Ruonanjoessa vasta kun ympa
ristokatastrofi tapahtuu. Parempi sijoituspaikka on jatteen tuotantopaikkaa lahellatai val-
tatien varressa. Hankeen toteutuessa Karhen vakiluku pienenee. |hmiset ovat muuttaneet
maalle rauhaan.

Nelja henkiloa kysyy sédilyyko luonnon rauha, ihana luonto vesineen ja marjoineen, kun
kisat kuuluvat kauas ainakin 7 km:n pddhan. Y rityksen tuoma raha kuntaan ei korvaa puh-
dasta luontoa ja jokihelmisimpukkaa. Puolet kunnan asukkaista on mokkiléisid. Nama asi-
at eivat merkitse mitaan. Henkilot kysyvét, peittyyko Viljakkala harmaaseen polyyn ja on-
ko tarkoitus Viljakkalan autioituminen.

Henkil6 vastustaa Vironvuorten kaatopaikkahankettaja tuo esiin erityisesti liikenteen ai-
heuttaman haitan asukkaille ja muille tienkayttgjille. Parempi paikkaolis valtateiden var-
rellaesim. jo valmiilla maa-aineksen ottoaueella. Alueen vastustustulisi ottaa asianmu-
kaisesti huomioon. Haitat kestévat kymmenia vuosia vaikka toteaa, etta hetkellisesti saat-
taa hyodyttéa joitakin asukkaita. Henkil6 kysyy, kuka viranomaisista ja paéttgjista uskal-
taa ottaa vastuun, jos tapahtuu onnettomuuksiatai vahinkoja luonnolle ja maksavatko kaa-
topaikan aikaan saaneet henkil6t korvauksia tuhotuista luontoarvoista.

Kahden henkilon mielesta suunniteltu jétteenkésittel ykeskus keskelle puhdasta ja viih-
tyisdd ymparistéa e ole perusteltua. Henkil6t ihmettelevat, elkd6 Suomesta |6ydy asuttama-
tonta maatilkkua téllaiselle toiminnalle.

Kuus henkil6a vastustaa hanketta ja pyyt&a ottamaan huomioon lahella asuvat ihmiset.
Vastustusta alueella osoittaa yli 800 nimea kuntalaisaloitteessa ja 4500 nimea Ruonanjoen
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puolesta. Jokihelmisimpukka-asiaan ei ole kunnolla selostuksessa paneuduttu ja Natura-
selvitys puuttuu. Rekkaliikenne el sovellu kapeilleteille, jossa koulu on l&hell& ja liiken-
neturvallisuus vaarantuu. Karjanhoito tulee mahdottomaksi. Henkil6t kysyvét, onko oikein
tuhota kanta-asukkaiden el&ma ja elinkeino yksityisen bisneksen tielta.

Henkilon mielestéa kunnan viranomaiset eivét informoineet hankkeesta etukéeen. Hanke-
alue on liian pieni vuoskymmenten gjaksi. Tiet ovat kapeita ja mutkaisia suurelle liiken-
teelle jatiet olisi kunnostettava etukéteen. Lisdksi on haittoja melusta, pdlysta ja valumia
vesistaon.

Henkilén mielesta arvioinnissa ei ole selvaa ja aukotonta selostusta vaikutuksesta maise-
maan. Jatevuori vaikuttaa suurella alueella kielteisesti maisemalliseen luontokuvaan ja
hankkeesta hy6tyméttomien viihtyvyytta ja kiinteistojen arvoa. Maataloustuotteiden ima-
go kérsii ja saattaa tulla markkinointiongelmia. Arvon alennukset, korvaukset ja korvaaat
on selvittamétta Jatevesid el saa johtaa alueen vesistoihin. Nykyisin niiden kunto on hyva
Ainoa vaihtoehto on VEO.

Kaks henkil6atuo esiin seuraavat asiat: Ruonanjoki on ainoita jokia Etel&Suomessa, jos-
sa eléé jokihelmisimpukka. Alueella on tehty liito-oravahavaintoja, savuhaitat mahdolli-

haitat, kiinteistéjen arvon lasku lahialueella, Viljakkalan kulttuuriarvot.

Kahden henkilén mielesta ainoa vaihtoehto on VE 0 ja 0+. Hanke on taysin sopimaton Vi-
ronvuorille. Luonnonkaunis Vironvuori tuhoutuu ja on haitallinen raakkujoelle, vaikka j&
tevedet menisivatkin muualle. Viljakkalanseldlla on rikas ja liséantynyt lintukanta ja se
saastuu. Liikenteen ilmansaasteet ja teiden vaarallisuus on otettava huomioon. Valtion
mailla on varmasti sopivia alueita hankkeelle.

Henkil6 el halua jatteenkasittelykeskusta sen ilman laatua hetkentavan vaikutyksen vuok-
si. Henkild esittéa pakkausten vahentamisvaatimusta ja kustannusvelvoitetta.

Yks henkil6 sanoo el hankkeelle. Isoa jdtealuetta el pitdisi perustaa Ruonanjoen vuoksi.
100-150 autoa péivassa on paljon.

Yksi henkilo vastustaa hanketta, mikéli litkenne kasvaa siind maarin, miten on ilmoitettu.
Tiet ovat kapeitaja huonokuntoisia. Y mpéristévaikutukset ovat suuret. Ongelmiin néhden
tyollistdmisella el ole suuria vaikutuksia.

Jételaitos ja kaatopaikka el sovi Viljakkalaan jérvien ja asutuksen keskelle. Liséksi on ka-
peat ja mutkaiset tiet.

Henkilon mielestd hankkeen kielteiset vaikutukset elinoloihin on réikeasti aliarvioitu.
Tiestd on kapeaa, liikenteen polyhaitat lisdantyva merkittavasti, lilkenteen sujuvuus kér-
i, raakku jaliito-orava ovat uhattuna, kiinteistjen arvot romahtavat ja maataloudelle ai-
heutuu haittaa. Teiden varsilla on kouluja ja koululaisille aiheutuu turvattomuutta.

Henkilon mielesta selostuksessa ei ole otettu huomioon maantiekuljetuksia ja teiden kape-
uttajateiden kunnossapitgjda. Alueellael ole kevyenliikenteen vaylia. Henkilo kannattaa
VE 0ja0+ javastustaa Vironvuorten kaatopaikkahanketta |ahelle asutusta. Vaikuttaa mo-
niin asioihin.

Viisi henkiloa ihmettelee, etta jatteenkasittelyautot gjaisivat kymmenia kuormia ympéri
vuoden kapeilla ja huonokuntoisilla kyléteilla. Kukaan ei pysty takaamaan, etteivét laitok-
sen likavedet péaésisi Ruonanjokeen onnettomuuden tai kdyttovirheen seurauksena.



89)

90)

91)

92)

93)

94)

95)

96)

97)

98)

35/43

& melu jailmastohaitat, alueen viihtyisyyden katoaminen, kiinteistéjen arvonlasku. Hen-
kilon mielesté laitos pitaisi sijoittaa valtatien laheisyyteen pois asutuksen keskelle ehké
Tampere-Vaasa—tien varteen.

Henkil6 mielesta laitoksen toiminnan mahdollistavassa luvassa tulee velvoittaa kunnosta-
maan ja kehittdmaan tiestda ja liikenneolosuhteitatellla2771, 2772 ja 2773 ennen laitok-
sen toiminnan aloittamista, siten etta asukkaiden tointa alueella el vaarannu tai aiheudu
kohtuutonta melua. NyKkyisin tiet kuuluvat huolenpitoluokituksessa alimpaan luokkaan.
Luokitustatulisi nostaa. Lisaksi katuvalaistusta on liséttava ja pyoréteita rakennettava.
Nama ovat minimivaatimuksia, jotta alueen asukkaita edes vahan otetaan huomioon.

YV A-selostuksesta ei ole huomautettavaa. Liikenneturvallisuus on avainkysymys laitok-
sen toiminnan kaynnistymiselle.

Kahden henkilon mielesta pieni kunta el kaipaa isojen kaatopaikkaa. Hankkeesta aiheutuu
melua, polya ja myrkkyhaittoja. Liséks rekat aiheuttavat valtavat haitat. Ei jatteenkasitte-
lykeskusta Viljakkalaan.

Henkilon mielestd selostuksessa esitetty raskaan liikenteen lisdantymisen vaikutus, vain
lievasti haitallinen, el pida paikkansa. Tiet ovat kapeita ja liikenneturvallisuus on vaarassa
erityisesti pimedla Onnettomuusriski on suuri. Viljakkalanselkd on puhdistunut. Likave-
det riittévat jo. Jatteenkasittelykeskuksen hydty on niin pieni, ettel Y [6jéarven verodyri las-
ke ja teiden kunnossapito vaetii valtion rahaa. Sijainti pitéisi olla hyvien liikenneyhteyksi-
en paassa esimerkiksi Takamaan louhinta-alueella. Bisnesta e pitéis tehda asukkaiden
viihtyvyyden jaturvalisuuden kustannuksella eik& keskus ole mik&an kiinteistéjen myyn-
tivalttti. Henkil6 vastustaa hanketta.

Henkilon mielesta raskas liikenne vaikuttaa liikenneturvallisuuteen jarasitus tielle on suu-
ri. Jatteenkasittely on térkedd, mutta el |ahella asutusta. .

Henkil6 vastustaa rekkaliikennetté kapeilla ja huonokuntoisilla teilld, joilla liikkuu paljon
lapsia.

Henkilon mielesta jatekeskuksen haitat ympéaristdlle ja luonnolle ovat mittavat. Keskuksen
poly ja muu saaste ovat haittoja ja yhteisvaikutus viihtyisyyden kiinteistéjen arvon alen-
nuksen kannalta huomattava. Tiesto el kestdja on kapeaa ja vaarallista muille tiell& liikku-
jille. Henkil6 ei kannata keskusta.

Henkilon mielesta tarvitaan uusi suoratie Karhen asemalta hankealueelle. Talot on raken-
nettu nykyisen tien varrelle ja aiheutuu suhteeton poly- ha meluhaitta. Kuljetukset pisto-
raiteelle. Hankealueen [ahimmalle kiinteistolle poly ja melu liian suuri rakentamisessa ja
jatkossa murskauksessa ja louhinnassa. Louhinta liian |ahella vanhaa kaatopaikkaa. Jos
vaikutusta, vastuu jétteenkeskushankkeella. Loppusijoitusalueen suurin korkeus el saa
ylittéa nykyista luonnon tasoa.

Henkilon mielesta jétteenkéasittelykeskuksen sijainti Vironvuorilla on huono, koska paikka
on kapeiden ja huonokuntoisten teiden takana, teilld kulkee paljon lapsiaja muitatiell&
liikkujia. Liikenneturvallisuus alueella heikentyy.

Kolme henkiléa el hyvaksy hankkeen toteuttamista Vironvuorille perusteluina ympériston
mahdollinen saastuminen. Vesien saastuminen on ilmeista ja jokihelmisimpukka on liian



36/43
lahella. Raskas liikenne on vaaratekija pienillateillg, joissa ei ole kevyen liikenteen vaylia
Kaatopaikan ymparilla on liikaa asutusta.

99) Kaks henkiloa vastustaa kaatopaikkahanketta. Kaatopaikalle tuodaan asbestiaja ilmoite-
tut kuljetukset ovat ilmoitettua suuremmat. TiestO ei kesta rekkarallia. Onnettomuuksien
vaara kasvaa. My6s meluhaitat tulevat olemaan melkoisia.

100) Henkil6 on huolissaan porakaivosta. Vauma-vedet voivat saastuttaa pohjavedet lagjata
alueeltaja pilata kalliin porakaivon. Mista sitten puhdas vesi saadaan? Hanke tulisi jéttéa
toteuttamatta ja vieda jétteen entiseen paikkaan.

101) Henkil6a huolestuttaa rekkaliikenne kapeilla ja mutkaisillateillg, jotka ovat huonosti hoi-
dettuja ja kevyen liikenteen vaylé paaosin puuttuvat. Teité kaytetddn myos virkistysmie-
lessi. Tiet ovat vaarallisia. Jo nyt gjetaan ylinopeutta, jotta méet paéstéan ylos. Jatteenkéd
sittelykeskuksen sijoittaminen Viljakkalan keskelle suhteellisen rauhalliselle maalaisalu-
eelle el ole perusteltua. Melu-, liikenne- ja luonnonhaittoja aiheutuu kiven louhinnasta. Li-
sdliikenne koskettaa lagjasti ympéristoa.

102) Kaksi henkiléa on huolissaan kiinteistojen hinnan laskemisesta ja korvauksista. Jétteet ei-
vét ole omia. Lisaksi tulee liikenteen haitat. Ei laitokselle.

103) Viis henkil0 vastustaa jatteenkasittel ykeskuksen rakentamista Vironvuorille. Rauha alu-
eellaon pilallajaliikenneturvallisuus pelottaa. Melu on terveyshaitta ja stressitekija

104) Henkilén mielesta Vironvuorten hanke on kiellettéva kokonaan. L&heisyydessa on joki-
helmisimpukka ja sen hdvidminen olisi katastrofi. Maanteitd el ole suunniteltu hankkeen
kuljetuksiin. Tiet ovat kapeita, mutkaisia ja méakisia ja rakennukset ovat 1&hellatieta

105) Henkilon mielesta arviointiselostus on tehty hyvin, mutta muutamaan asiaan henkilo on
kiinnittanyt huomiota. Tutkimustapa, jolla on arvioitu, etta valumavesia ei paase Ruonan-
jokeen, ei selvia selostuksesta. Vaara on olemassa ja siksi henkilo vastustaa hanketta. Lii-
to-oravan esiintymis-, syonnos- ja levahdysalueet tulee erottaa jatteenkasittel ykeskuksesta.
Jétteiden syntya tulisi enkéista ja lgjittelu ja kierrétys on hyva asia. Ikavin jate jéa kuiten-
kin jétteenpoltossa ilmaan ja tuhkaan.

106) Henkilo toteaa jétteenkasittel ykeskuksen aiheuttavan uhan pohjavesille, meluhaittaa ja
vaaratilanteista liikenteessd, litkenteen liséantymisté kapeillatelllajatuo esimerkkina
esiin Karhen-tien puusillan. Lisdksi laitoksesta aiheutuu meluhaittaa.

107) Henkil6 vastustaa jétteenkasittelykeskuksen avaamista Viljakkalaan. Erittéin suuri haitta
on raskaan liikenteen lisdys ja sen aiheuttamat vaarat seka rauhan rikkoontuminen. Kaunis
luonto karsii ja herédd epéilys pystytddnko hajuhaitat eliminoimaan. Jatteenkasittelykeskus
Jo nimena on negatiivista mainosta Viljakkalalle. Kasittelyprosessista aiheutuu kemiallisia
saasteista ymparistoon. Ajan oloon vesistot karsivét.

108) Kaksi henkilda puoltaa jatteenkasittelykeskusta, kunhan ollaan 100 % varmoja, etta vesis-
tot pysyvét puhtaina. I1Iman tiedotusta ihmiset suhtautuvat asiaan negatiivisesti.

Hameenkyro

109) Henkilo kysyy, miks jatteenkasittelykeskus rakennetaan alueelle, jossa on haittaa ihmisen
viihtyvyydelle. Onko 6 kk verrattain lyhyt aika kuunnellakallion louhintaa? Liikenteen
melu nousee makisissd maastoissa kovaks ja huonokuntoiset tiet vaarantavat liikennetur-
vallisuuden. Liikenteen aiheuttamat pienhiukkaset, melu ja poly seké kaatopaikan kaasut
ovat haitallisiaterveydelle. Terveysriskeja vahatelldan. Henkil6 kysyy, miksei rakenneta
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pistoraidetta Karhen seisakkeelta, miksi vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja ei ole esitetty, enté
liito-oravan ja jokihelmisimpukan suojelu, kuka korvaa kiinteiston arvona enemisen. Ei
jéatteenkasittel ykeskukselle Viljakkal aan.

110) Henkil® ei I6yda yhtéan puoltavaa asiaa jatteenkasittelykeskushankkeelle Viljakkal aan tai
naapurikuntiin. Lukematon méara ihmisia vastustaa hanketta. Jétteet sinne, missi ne tuote-
taankin.

111) Kahden henkilon mielesta jétteenkasittelykeskus el sovi Viljakkalaan.

112) Henkil6 kysyy, kuka haluaa naapuriinsa jétteenkasittelykeskuksen. Keskus tulisi sijoittaa
korpeen, jossa siita el aiheudu harmia. Hanke pilaa kallisarvoisen maiseman ja luonnon.
Viljakkalan asukasluku on reippaassa nousussa, mutta jos laitos rakennetaan asukasl uku
lahtee laskuun. Alueen tiest® el kesta raskasta lilkennetté ja on vaarallinen kayttéa kapeu-
den ja mutkaisuuden vuoksi.

113) Henkilon mielesté el ole kenenk&én etu perustaa jétteenkasittel ykeskus Vironvuorille. Kal-
liiks tulee jo pelkkien lupaehtojen noudattaminen ja lipsumista tapahtuu varmasti. Suurin
haitta kohdistuu Karhen asukkaille. Liikenneturvallisuus vaarantuu kapeilla teilla. Kallein
lasku tulee tuhotusta jokihel misimpukkapopulaatiosta. Hiljaisuus on tarkeinta ja siksi lai-
tostulee perustaa jo olevalle meluhaitta-alueelle. Parempi sijoituspaikka olisi kantatien 65
varressa Kirkonkylan ja Takamaan vdlille, Y16j&rven kaupungin maalle.

114) Kolme henkil6a pitévaa outona sitd, ettd Vironvuoret olisi ainoa paikka, jonne on mahdol-
lista saada infrastruktuuri, mukaan lukien tieyhteydet rautatietd unohtamatta, kierrdtyspolt-
toainetta kayttavien laitoskuntien valissi olevilta alueilta. Selostuksesta ei [6ydy selvitysta
perustdlugti ja jarjestelméllisesti tehdystd muiden alueiden poissulkemisesta ja vaatii
enemman vaihtoehtoja vertailtavaksi. Jatekuljetusten minimoimiseksi on tarkea selvittda
migta jatetta tulee ja mihin hyotyjéte menee. Jos Viljakkala on tdmén perusteella hyva
vaihtoehto, niin Vironvuoret ei liene paras alue jétteenkasittelykeskukselle liikenneyhte-
yksien ja sijainnin kannalta.

115) Kolme henkil6a uskoo, ettei jétteenkasittel ykeskuksesta ole haittaa ympéristolle. Parempi
on laitos, kuin jatteet luonnossa.

116) Henkil® kertoo ymmaértdvansa jatteen synnyn, mutta pitda ongelmana sité, etté maalla asu-
vien niskaan kumotaan jétteet ja niista syntyva huolenaihe. Jatteenkasittelylaitosta ei ku-
kaan havittele omille nurkille. Laitos on myds huonoa mainosta Y |6jarven puutarhakau-
pungille jauhka liikenneturvallisuudelle.

117) Henkilon mielesta liikenne Takamaa-Viljakkala—tiella tulee kasvamaan voimakkaasti.
Varrella on kolme koulua ja paljon lapsia liikenteessa. Kevyen liikenteen vaylia el ole. Jos
laitos tulee, tieturvallisuus on saatava kuntoon. Uusia taloja ja liittymien maara liséantyy.

118) Kaksi henkildatervehtii ilollajokaista tyopaikkaa Viljakkalaan. Nykypaivan jétteenkasit-
tely on niin turvallista, ettd edut ovat suuremmat kuin haitat. Maantiet tehdaén kayttéa var-
ten. Hanke tuo syrjakyliinkin elaméa.

119) Kahdessa mielipiteessa toisessa kaksi jatoisessa seitseman henkil 68 vastustaa jétteenkasit-
telykeskuksen perustamista Viljakkalaan. Seitseman henkiloa perustelee asiaa monellail-
menneel |4 epaselvyydella ja ylilyonnilla Liséksi hankkeella el ole mitéén selvia hyotyja
kuntalaisille, mutta haitat ovat ilmeiset.
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120) Henkilon mielesta vaikutukset ilmenevét pitkén gjan kuluessa. Tiestd karsii nopeasti ja
kuka maksaa. Liikenneturvallisuus kéarsii rekkojen ohittaessa.

Ylgjarvi

121) Henkilon mielesta jétteenkasittelylaitoshanke el ole realistinen. Tieston kunto el sovellu
raskaalle liikenteelle ja ovat riski litkenneturvallisuudelle. Paikka tulisi ollaison tien,
esim. Kuruntien, varressa. Rautatievaihtoehto ei ole toteuttamiskelpoinen ja kysyy yrityk-
sen realistista kapasiteettia toteuttaa vaihtoehto seké kuka maksaa Nisunperantien kunnos-
tuksen ja seisakkeen rakentamisen. Tiepiirin el kuulu rakentaa teita yksityiselle yrittgalle.
Alueen luontoarvoja on vahételty jakysyy, miksi liito-oravaa ja jokihelmisimpukkaa ei
oteta huomioon. Henkild perdd ympéristokeskuksen vastuuta ja kysyy, onki YV A-
menettely vain automaatti, joka antaa luvan toiminnan aloittamiselle. VE 0 on mielipide.

122) Jdtteenkasittelylaitokset tulisi perustaa sinne, missa jétteet muodostuvat ja se ei ole |ahel-
l&kaan Viljakkalaa. Tata puoltaa myods kuljetuskustannusten minimointi ja tarkeampana

toteutuessa, koska kevyelle liikenteelle on vain 10 cm.

123) Kaksi henkiloa vastustaa hanketta lisdantyvan raskaan liikenteen ja heikkenevan liikenne-
turvallisuuden vuoksi ja viittaa runsaaseen méaaraan lapsiperheita

124) Henkilon mielestd Y VA:ssatulisi ottaa huomioon myds kantatie 65:n liikennemééra ja
melu, jokaon 55 dB 70 m:atiestd. Kaatopaikka seka haussa olevat (4 kpl) kivimurskaa-
mot lisd8vat huomattavasti raskasta liikennetté ja tekee asumisen sietdmattomaksi. Kaato-
paikkahanketta Vironvuorille ei tulisi hyvaksya

125) Kahta henkil6a huolestuttaa liséantyva liikenne kapeilla ja huonokuntoisilla teilla seka
kuormitus vesistolle.

126) Henkilon mielestd merkittavasti lisdantyva raskas liikenne muodostuu vaaratekijaksi ka-
peillatellla

127) Kolme henkil6a ei halua jétteenkésittelykeskusta Vironvuorille. Paras ratkaisu on VEO.
Maaseudun rauha ja viihtyisyys on tiessdan jaterekkojen takia. Lisdks tulevat melu-, hgju-
japolyhaitat, jétevedet pilaavat pohjavedet. Henkil 6t epailevét vanhan kaatopaikan turval-

128) Kahden henkilon mielesta jétteenkéasittel ykeskus ai heuttaa kohtuuttoman terveysuhan rot-
tineen ja lintuineen koko Y 16jarven alueella. Pohjavedet pilaantuvat huonoista suojauksis-
tajohtuen. Maanarvo laskee. Liikenne aiheuttaa asumisrauhan rikkoontumisen ja liikenne-
turvallisuus vaarantuu. Myos yhteiskunnallisia levottomuuksia syntyy ihmisten tuskastu-
essa kohtuuttomiin haittoihin.

129) Kahden henkilon mielesta jétteenkésittelykeskusta ei pitdisi rakentaa Vironvuorille. Alue
on tihedan asuttuaja liikenne aiheuttaa vaaraa. Henkilt ovat huolissa Takamaan koulun
lahell& liikenteen lisBantymisesta. Liikenteen haittoihin selostuksessa el ole paneuduttu
riittavasti. Tieston kunnostamisen gjankohdista ja tekijasté ei ole selvyytta. Luontoarvoja
el ole tutkittu riittévasti. Tuhottuja alueita ei saatakaisin. Toivottavasti asukkaiden mieli-
piteet ja asuinviihtyisyys otetaan huomioon rakennuspdttsta tehtaessa.

130) Henkilon mielesta jatteenkasittelykeskus toisi tyopaikkoja Viljakkalaan. Purkujétteista ei
synny erityista ymparistdongelmaa, kun tyot tehdaan ympéristoa koskevien lakien ja ase-
tusten mukaan. Hyvin hoidettu jatteenkasittelykeskus on koko Pirkanmaan etu.
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131) Henkilén mielestd Vironvuorten kaatopaikkahanke on ylimitoitettua. Pienille teille ei voi
gjatella suurtarekkarallia. Ei hankkeelle.

132) Y hden henkilén mielesta tiestd karsii, syntyy polyhaittoja, paloturvallisuus kérsii ja aiheu-
tuu jéteves haittoja.

133) Kaksi henkiloa vastustaa hanketta. Hanke tuhoaa arvokasta luontoaja tiesto ei kesta ras-
kasta liikennettd. Kevyen liikenteen turvallisuus vaarantuu. Hanke ei luo kuntaan uusia
tyopaikkoja. Vanhasta kaatopaikasta saattaa aiheutua ympéristohaittoja. Kunnan suuri vas-
tuu ongelmatilanteissa. Parempia sijoituspaikkoja luontoarvojen ja liikenteen kannalta
varmasti [6ytyy.

Muu kuntatai e tiedossa

134) Henkil6 vastustaa ehdottomasti laitoksen sijoittamista kapeitten teiden ja kauniin luon-
non keskelle. Tallainen toiminta kuuluu teollisuusalueelle, missa ihmisille ja luonnolle on
kuljetuksineen vahiten haittaa

135) Henkilo pitéa ikavana idylliseen maalaismaisemaan tulevaa liikennettéa. Tieturvallisuus
ké&rsii jaliikenteen meluhaitta e ole vahainen. Kunnan imago jétteenkasittelykuntana ei
ole mairitteleva.

136) Henkil® tuo esiin jokihelmisimpukan luonnonsuojelulaissa ja—asetuksessa seka luontodi-
rektiivissa olevan suojelustatuksen, joiden perusteella kantoja ei saa merkittavasti heiken-
té4 ja joiden perusteella Ruonanjoki kuuluu Natura 2000 -verkostoon. Jokihelmisimpu-
kan suuruus on tutkittu LIFE-luonto projektin yhteydessa. Kaikkiaan simpukoita on n. 26
000 kpl jajoiden luontoarvo on yhteensa 15 milj. €. Ruonanjoki on ainut Oulun etelgpuo-
lisesta raakkujoesta, jossa lagjin on todettu lisdantyvan. Populaatio on téarkea myos tutki-
muksen kannalta. Suojelussa merkittavarooli on jokeen tulevan veden laadulla, méaralla
javiipymalla Jokihelmisimpukka reagoi hyvin herkasti joessa ja valuma-alueella tapah-
tuviin muutokdin jaon siksi luonnontilaisten tai ogittain luonnontilaisten jokien huip-
puindikaattori. Lahtokohtana suojelussa on ennaltaehkaisyn periaate. Henkilon mielesta
hankealueelta purkautuvat vedet kahden pintapuron liséksi pohjavetena Ruonanjokeen.
Jétteenkésittelykeskuksesta purkautuvien suoto- ja hulevesien laatu, médraé ja kestoa on
|ahes mahdoton ennustaa ja siksi pinta- ja pohjavedet muodostavat arvaamattoman riskin
simpukkapopulaatiolle. Myds toimintahéirididen todennakdisyys pitkalla aikavalillaon
suuri. Tastd johtuen tulee tehda erillinen ja pateva Natura-selvitys. Selostuksessa esitetty-
jatoimenpiteita el voida simpukkakannan suojelun kannalta pitéa sellaisina, etta kaikki
kohtuudella toteuttamiskelpoiset suojelutoimet olisi tehty, jotta simpukan suotuisan suo-
jelun taso sdilyisi Ruonanjoessa.

137) Kaks henkilda vastustaa jatteenkasittelykeskuksen rakentamista Vironvuorille.

138) Kahden henkiltn aikaisempi kielteinen kannanotto on pysynyt samana. Raskas liikenne
el sovi kapeilleteille, reunat ovat vaarallisiaja routavauriot ovat jokavuotisia. Y mpéris-
tohaitat, melu ja maiseman pilaantuminen taytyy ottaa huomioon. Raha el pitdisi olla ai-
noa kriteeri sijoituspaikaksi. Henkilot kysyvét, eikd Suomesta ldydy korpea raskasta lii-
kennettd kestavien teiden varresta.

139) Kahden henkilén mielestatiestd on heikkokuntoista mittavaan rekkaralliin ja sijainti on
liian kaukana polttolaitoksesta. Paikka on vaara

140) Kaks henkilda vastustaa hanketta. Nykyinen tieverkko e kesta liikenteen rasitustaja lii-
kenneturvallisuus vaarantuu. Parempi sijaintipaikka olisi V aasantien varressa. Valuma-
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vesien padsya Kyrdsjarveen on mahdotonta estéa. Vanhan kaatopaikan aktiivikaytto va-
pauttaa vanhat ongelmajétteet.

141) Kahden henkilon mielesta jatteenkasittel ykeskus uhkaa luonnon monimuotoisuutta ja
vaarantaa virkistyskayttoa. Raskas liikenne lisdantyy merkittavasti eiké teitd ole suunni-
teltu télaiselle liikenteelle. Litkenne myGs héiritsee alueen asutusta ja vaarantaa liikenne-
turvallisuutta. Laitos pitais sijoittaa valmiiden tieyhteyksien pééhan jossa alkuperdista
luontoaei ole jaljella

142) Kahdeksan henkil6a vastustaa hanketta, koskatiestda e ole suunniteltu rekkaliikenteen
maérélle, jonka jéatelaitostuo. Liikenneturvallisuus vaarantuu kohtuuttomasti ja aiheuttaa
ennakoimattomia kuluja. Laitoksen paikka sijaitsee asutuksen valittomassa |dheisyydessa
eikd sovellu liikenne-, melu- ja hgjuhaittojen vuoksi. Jokihelmisimpukka on herkka pie-
nillekin muutoksille.

143) Henkil6 vastustaa jétteidenkésittelylaitosta Vironvuorille liikenne- ja jateperustein. Teilla
syntyy vaaratilanteita kohdattaessa rekka erityisesti talvikelilla Talvikautenaolisi kaytet-
téva suolaa, joka pilaa kaivot. Tienvarren asutukselle aiheutuu myds melua, polya ja pa-
kokaasuja. Kevyt liikenne tarvitsee oman vayléan jokatielle. Tiesto ei kesta laitoksen lii-
kennettd. Mikali jatteet ovat haitattomia, miksi tietd el perustetaisojen teiden varsiin
henkil® kysyy. Sijoitus pitéisi olla t8ysin asumattomalla alueella.

144) Henkilén mielesta arviointiselostuksessa ei ole tieteellisia tutkimustuloksia sille, ettei jo-
kihelmisimpukoille aiheutuisi riskeja toiminnasta ja vaatii erillistéa Natura-selvitysta.
Alueen tiestd on sopimaton raskaalle liikenteelle.

145) Henkil® vastustaa jétteenkasittel ykeskuksen sijoittamista Vironvuorille. Menettel yssa el
ole huomioitu Koivistonkylantieta tai sen ympéristod. Jétteita e ole tarkoitus kuljettaa
kyseista tietd, mutta kuljettgiia se el sido. Koivistonkylantie kulkee 1dhell& Ruonanjokea
japaastot vaikuttavat Ruonanjokeen. Lupaehtoihin tulisi merkitd, ettei Koivistonkylan-
tietéa kaytetajatekuljetuksiin, koska 'Y VA:aa ei ole tehty. Melu- ja polyhaittoja pidetdan
mitéttoming, vaikka jo rekat aiheuttavat jo matkan varrella niitéa

146) Henkilon mielesta kova rekkaliikenne kylateilla seka jatteen sijoituspaikka haittaavat
asumismukavuutta. Se mika on tandan vaaratonta, osoittautuu ehk& vuosien paasta myr-
kyksi.

147) Kahdessa mielipiteessa vastustetaan jatteenkasittelykeskuksen rakentamista Vironvuorille.
Toisessa perusteena on vanha kulttuurimaisema.

148) Nelja henkiloa vastustaa jatteenkasittelyhanketta Koivistonkyléén, koska aiheuttaa jateau-
torallin kapeille ja tdhén tarkoitukseen sopimattomille teille. Pakokaasut saastuttavat maa-
laismaiseman. Taydella varmuudella el voi taata, ettei ympéristoon levia vaarallisia ainei-
ta. Jokihelmisimpukka asettaa hankkeen kyseenalaiseen asemaan. Parempia sijoituspaik-
koja Suomesta luulisi 16ytyvéan. Hankeen tyollistéava vaikutus on pieni.

149) Henkil6 kysyy, miten kenellek&an saattaa tulla mieleen tuhota Vironvuoret luontokohtee-
na ja esittéa tuhoalueena koko kunnan alueen ja enemmankin. Henkild peréda kunnan joh-
don vastuuntuntoa. Liikenneturvallisuus on jo nyt vaarantunut alueella.

150) Henkilon mielesta jatekeskus saisi tulla ja se tuo tyopaikkoja. Tiet pidettéisiin kunnossa.
Saukko on Ruonanjoella lisdantynyt ja pitda huolen, ettel simpukat jatka olemassa oloa.
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151) Henkil6 vastustaa hanketta perusteena, etté valtakunnalliset j&tehuollon yleiset tavoitteet
pitéa selvittédd ennen kuin poukkoillaan mihinkaan oli sitten kyse yksityisesté tai kunnasta.
EU-lainsdadantd on yhteinen ja sen mukainen varovaisuusperiaate tulee ottaa entista tar-
kemmin huomioon.

152) Kolme henkil®a viittaa arviointiohjelmasta annettuun mielipiteeseen ja haluaa rakentami-
sen jatkuvan.

153) Kahden henkilon mielesta paikallistiet eivét kesta jétekuljetusliikennetta ja kapeus aiheut-
taa vaaraa muille tiellaliikkujille. Melu- ja polyhaittoja syntyy lahialueelle ja valuma-alue
Voi saastua. Vahingon voi siirtéd vanhan kaatopaikan syyksi. Kaatopaikkahanke ei saa to-
teutua.

154) Kolme henkil®d sanoo ei jétteenkasittelykeskukselle Viljakkalaan. Kapeat, mutkaiset ja
makiset tiet eivét sovi raskaalle litkenteelle ja onnettomuudet lisdantyvét kasvavassa ky-
layhteisdssa. Rauhallinen ymparistdé on mennyttad. Jarvi kantaa éénta hyvin. Jokihelmisim-
pukat ovat vaarassa. Viljakkalalaiset eivét tyollisty. Sopiva paikka on suurten valtateiden
varressa.

155) Kaks henkilo vastustaa jatteenkasittelykeskusta Vironvuorille perusteluina ympériston
Saastumisriski eriasteisissa onnettomuuksissa, maalaisrauha sérkyy, tiest vaatii kunnos-
tugta, kiinteistojen arvot laskevat ja ehdotus ei ole tasta gjasta. Suunnittelu on ollut salaista
ja hétikditya seka info on tullut myohéssé ja on ollut heikkoa. Kansalaisten vaikutusmah-
dollisuudet ovat olemattomat. Parempi paikka olisi Karvian kolutuilla nevoilla

156) Kahden henkilon mielestatiestd el vastaa liikenteen vaatimuksia, kiinteistéjen arvo laskee
jaluonnonrauha kérsii.

157) Kaksi henkilda vastustaa eteldisen Suomen purku- jateollisuus dtteiden kaatopaikkaa ja
kéasittelylaitoksen sijoittamista Viljakkalaan. Seurauksena on haittojaterveyteen ja viihty-
vyyteen. Luonto saastuu yleisesti ja jokihelmisimpukat vaarantuvat. Raskas liikenne li-
séantyis huomattavasti ennestdan kapeilla ja huonokuntoisillateill& Teiden levennyksiin
japarannuksiin el ole luvassa varoja. Viljakkalasta el saatehda Y |6jarven takapajuista j&
tealuetta

158) Henkilo esittaa, etta jatteenkasittelykeskus jatetéan perustamatta. Liikennehaitat olisivat
kapeillateilla kohtuuttomat. Aiheutuu poly- jaympéristbsaasteita, melua ja haittaa eléi-
mistolle.

159) Kolme henkil6a yhtyy kaikkiin muistutuksiin, vaatimuksiin ja esityksiin, joita VIPU ry on
tehnyt.

160) Henkil® ei né&e haittaa toiminnan aloittamiselle. Vironvuorten alueeltatulevat vedet virtaa
vat Ruonanjokeen lampien ja soiden kautta elka suoraa virtausreittié ole olemassa. Virta
ukset talla hetkella ovat todella pienet ja ndin myds tulevaisuudessa. Henkilo el née lilken-
teessd ongelmia.

161) Mielipiteen esittgan mielestéa kalloin ampuminen aiheuttaarailojakallioon, jostavesi va-
luu samassa kal liossa olevaan porakaivoon ja likaa sitd. Pohjavesien suojelu on unohdettu
taysin. Sama vaikutus on imeytyskentill&

162) Mielipiteen esittgdn mielesta selostus on tehty tarkoitushakuisesti, on sekava jakieli on
vain ammattilaisten ymmarrettavissa. Kaatopaikka on kuolinisku maatalousyrityksille ja
omakotitaloille. Alueen tydttomyysluvut eivét muutus. Ihmisiin kohdistuva arviointi on j&
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tetty arvioinnissa kaytannossa tekemétta. Seurantaa melulle el ole esitetty ja liikennetur-
vallisuus vaarantuu. Yksi yhtio el saa pilata alueen ihmisten elamaa.

163) Mielipiteen esitt§a vastustaa jétteenkasittelykeskusta Vironvuorille. Alueen virkistyskayt-
tO loppuu. Metsda riittéd sijoituskohteeksi. Melu, poly jaliséantyva liikenne vaikuttaaih-
misten mielialoihin. Hankkeessa ei ole huomioitu mielenterveyttd, mielipiteitata toiveita

Lahimmalla kiinteistolla olisi jatkuva 55-65 dB:n melu. Liikenneturvallisuusteilla pelot-
taa

164) Mielipiteen esittgjan mielesta laitos el sovi asutuksen jajarvien keskelle. Tiet ovat kapeita.

165) Viljakkalan puolestary:n luovuttama vetoomus jokihelmisimpukan puolesta. Luovutettu
4.10.2006. Allekirjoituksia on yhteensé 4509 kpl Suomesta sekd ulkomailta.
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LITE

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SEN HAK U

Maksu méaraytyy valtion maksuperustelain (150/1992) 8 8:n ja ymparistoministerion asetuk-
sessa alueellisen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista (1237/2003) olevan maksutau-
lukon mukaisesti. YV AL :ssatarkoitettu lausunto arviointiselostuksesta, kun hanke tai sen vai-
kutukset ulottuvat yhden kunnan alueelle 5 750 €. Edellisen lisdksi peritéén kuntakohtainen li-
sdmaksu 970 € vaikutusten ulottuessa 2-5 kunnan alueelle. Viljakkala5 750 € ja 2 naapurikun-
taa 2* 970 € yhteensa 7 690 €.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etté julkisoikeudellisesta suoritteesta méarétyn maksun méa
réémisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun maaranneelté viranomaiselta kuu-
den (6) kuukauden kuluessa maksun maardamisesta



