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Lapin elinvoimakeskus

Valtatien 4 parantaminen vililld Hirvas-Apukka, Rovaniemi
Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

Yhteysviranomaisen hankkeesta vastaavalle antama lausunto ymparistovaikutusten
arviointiohjelmasta perustuu ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain
(252/2017, jaljempana YVA-laki) 18 §:aan.

Arviointimenettelyn yhteysviranomaisena toimii Lupa- ja valvontavirasto.
1 Hanketiedot

1.1 Hankkeen perustiedot

Valtatien 4 parantaminen valilla Hirvas-Apukka Rovaniemi.

Hankkeesta vastaava on Lapin elinvoimakeskus. Hankkeesta vastaavan konsulttina
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut Sitowise Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Lapin elinvoimakeskus suunnittelee valtatien 4 parantamista Rovaniemella valilla
Hirvas-Alakorkalo seka valilla Ounasjoki-Apukka. Hankkeessa suunnitellaan valtatien
rakentamista osittain uuteen maastokaytavaan ja osittain nykyista valtatieta tullaan
leventamaan 2+2 kaistaiseksi nykyisella paikallaan. Tieosuudelle Alakorkalo-Ounasjoki
ei kohdistu toimenpiteita.

Valtatie 4 on osa Eurooppatietd E75 ja se kuuluu Euroopan TEN-T-likenneverkon
kattavaan lilkkenneverkkoon. Valtatien 4 parantamisen merkittavimmat tavoitteet ovat
mm. liikenteen turvallisuuden ja sujuvuuden parantaminen, sekd nykyisen meluhaitan
vahentaminen. Valille Hirvas-Alakorkalo on laadittu yleissuunnitelma, valille Ounasjoki-
Lentokentantie on laadittu toimenpideselvitys ja valille Napapiiri-Apukka on laadittu
yleissuunnitelma. Suunnitelmien pohjalta on valittu YVA-menettelyssa tarkasteltava
vaihtoehto VE1.

YVA-menettelyssa tarkasteltavat vaihtoehdot:

VEO: Hanketta ei toteuteta. Hanketta vertaillaan tilanteeseen, jossa valtatielle ei
kohdisteta parantamistoimenpiteita, mutta likennemaara on kasvanut vuoteen 2050
mennessa arvioitavan vaihtoehdon tavoin.

VE1:

¢ Osuudella Hirvas-Alakorkalo vaihtoehto vastaa Hirvas-Alakorkalon
yleissuunnitelmaratkaisua (16,4 km). Valtatietd parannetaan Hirvasojan
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etelapuolella nykyiselld paikallaan. Hirvaan ja Alakorkalon valilla valtatie 4
rakennetaan noin 12 kilometrin matkalta uuteen maastokaytavaan paaosin
kaksikaistaisena.

e Osuudelle Alakorkalo-Ounasjoki ei kohdistu toimenpiteita (2,5 km). Valtatie
jarjestelyineen sailyy nykyiselldan, nelikaistaisena valtatiena. Osuus Alakorkalo-
Ounasjoki kasittda Oijustien ja kantatien 79 liittyman valisen osuuden.

e Osuudella Ounasjoki-Napapiiri vaihtoehto vastaa toimenpideselvityksen
ratkaisua (5,9 km). Valtatie parannetaan nykyisella paikallaan 2+2 kaistaiseksi
puuttuvalla osuudella ja rakennetaan tarvittavat meluesteet.

¢ Osuudella Napapiiri-Apukka vaihtoehto vastaa Napapiiri-Apukan
yleissuunnitelmaratkaisua (10,9 km). Valtatie rakennetaan noin 6 kilometrin
matkalta uuteen maastokaytavaan. Valtatietd parannetaan paaosin
yksiajorataisena 1+1-kaistaisena tiena, mutta Lentokentan ja Valttikankaan valille
rakennetaan varalaskupaikka 2+2-kaistaiseksi.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiohjelmassa.
2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointiohjelman vireilletulo

Hankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohdan 9 c) tien uudelleenlinjaus tai leventdminen siten, ettd ndin muodostuvan
yhtéjaksoisen neli- tai useampikaistaisen tieosan pituudeksi tulee vahintaan 10
kilometrié perusteella.

YVA-ohjelmassa tarkastellaan valtatien 4 parantamista valilld Hirvas-Alakorkalo seka
valilld Ounasjoki-Apukka. Yhdessa edellisten valiin jadvan Rovaniemen keskustan
osuuden kanssa muodostuu yli 10 kilometria pitka nelikaistainen tieosa.

2.2 Ennakkoneuvottelu seka ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ja muiden
menettelyiden yhteensovittaminen

Yhteysviranomainen on jarjestanyt YVA-lain 8 §:ssa tarkoitetun ennakkoneuvottelun
17.2.2026, edistamaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat seuraavat tahot: Lupa- ja
valvontavirasto, Lapin elinvoimakeskus, Vaylavirasto, Sitowise Oy, Rovaniemen
kaupunki, Lapin maakuntamuseo, Lapin lennosto ja Paliskuntain yhdistys.

Arviointiohjelmassa on kuvattu maanteiden vaiheittainen suunnitteluprosessi
kappaleessa 2.2. YVA-menettelyn rinnalla laaditaan tiesuunnitelmat valille Hirvas-
Alakorkalo ja valille Ounasjoki-Apukka. Tiesuunnitelmien laatiminen on kaynnistynyt
alkuvuodesta 2026.
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2.3 Arviointiohjelman vireilletulo

Arviointiohjelma on tullut vireille 19.3.2026, kun hankkeesta vastaava on toimittanut
Lupa- ja valvontavirastoon Valtatien 4 parantaminen valilla Hirvas-Apukka hanketta
koskevan ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljempana arviointiohjelma).

2.4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
1.4.2026-30.4.2026. Kuulutus julkaistiin Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla
www.lvv.fi > Ajankohtaista. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Rovaniemen kaupungille
julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisaksi arviointiohjelmasta ja sen
nahtavilla pidosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen
tiedotettiin Uusi Rovaniemi ja Lapin kansa lehdissa 1.4.2026 julkaistuilla lehti-
ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana:

¢ Ymparistohallinnon verkkopalvelussa osoitteessa www.ymparisto.fi/vt4-Hirvas-
Apukka-YVA

e Rovaniemen kaupungin Osviitan palvelupisteelld, Lapin elinvoimakeskuksella ja
Muurolan kirjastossa

Arviointiohjelmasta jarjestettiin kaikille avoin esittelytilaisuus 8.4.2026 kello 17-19
Napapiirilld Tontun klubitalolla (Joulumaantie 20, 96930 Rovaniemi). Tilaisuuteen oli
mahdollista osallistua myds etdyhteydella.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakdisesti koskee. Arviointiohjelmasta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 11 lausuntoa ja 2 mielipidetta. Lausunnon antoivat
seuraavat viranomaiset tai tahot: Finavia Oyj, Fingrid Oyj, Lapin liitto, Lapin
maakuntamuseo, Lapin pelastuslaitos, Luonnonvarakeskus, Metsahallitus, Paliskuntain
yhdistys, Poikajarven paliskunta, Rovaniemen kaupungin ymparistdlautakunta, seka
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes). Mielipiteen antoivat seuraavat tahot:
Rovaniemen seudun omakotiyhdistys ry ja Santapark Oy.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys lausuntojen ja mielipiteiden
keskeisesta sisalldsta. Lausuntopyyntd ja lausunnot I6ytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta www.ymparisto.fi/vt4-Hirvas-Apukka-YVA. Verkkopalvelussa julkaistuista
lausunnoista on poistettu henkil6tiedoiksi katsotut seka viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Liikenne
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Kuulemispalautteen mukaan lentokentantien parantaminen eritasoliittymaksi parantaa
lentoaseman saavutettavuutta ja alueen liikenneturvallisuutta. Pyydettiin huomioimaan
turvallisten kulkuyhteyksien jarjestdminen uuteen maastokaytavaan sijoittuvan tiealueen
jakamille kiinteistojen osille.

Melu

Huomautettiin, etta tulevaisuudessa liikennemaéarien kasvu voi vaikuttaa melun
lisdantymiseen. Kuulemispalautteen mukaan herkkien vaestéryhmien kohteiden osalta
arviointiohjelmassa esitetyt tiedot ja maarittelyt ovat puutteellisia, mika tulee huomioida
aiempia melulaskelmia hyédynnettaessa ja melusuojauksen tarvetta arvioitaessa.
Huomautettiin, ettd YVA-menettelyssa ja meluntorjunnan suunnittelussa tulisi huomioida
myds Alakorkalon ja Ounasjoen valinen osuus.

limanlaatu

Huomautettiin, etta pienhiukkaset ovat liikenteen ilmapaastoista terveysvaikutusten
kannalta merkittavin altiste. Kuulemispalautteen mukaan koko suunnittelualueelta tulisi
selvittaa ja mallintaa hiukkasten leviaminen huomioiden pienhiukkaspitoisuuksien
ohjearvot (VNa 79/2017) seka ilmanlaadun raja- ja ohjearvot hengitettavien hiukkasten
osalta (VNa 480/1996).

Rakennettu kulttuuriymparisto

Lapin maakuntamuseon mukaan hankkeesta ei kohdistu merkittavia muutoksia
rakennetun kulttuuriymparistdon kannalta arvokkaille kohteille tai alueille. Vaikutukset
rakennettuun kulttuuriymparistéon tulee kuitenkin huomioida tiesuunnitelmia
laadittaessa.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Huomautettiin, ettd suunnittelualueelle sijoittuu runsaasti Rovaniemen ja Ita-Lapin
maakuntakaavassa maakunnallisesti merkittavaksi osoitettua arkeologista
kulttuuriperint6d, joka ei koostu kiinteistd muinaisjdanndksista, mutta tulee huomioida
maankaytdn suunnittelussa. Etenkin naita ovat Napapiiri-Apukka osuudella sijaitsevat
sotahistorialliset maS-kohteet. Arkeologisen kulttuuriperinndn arviointiin esitettya
vaikutusaluetta, 100 metria tielinjauksen keskilinjasta, tulee tarvittaessa laajentaa, jotta
rakennustdiden vaikutukset tulee arvioitua.

Vaikutukset luonnonymparistéon

Lausunnoissa huomautettiin, ettd valtatien parantaminen aiheuttaa rakentamisen
aikaisia ja pysyvia vaikutuksia luonnonymparistddn erityisesti uuteen maastokaytavaan
sijoittuvilla osuuksilla ja vesistoylitysten kohdalla. Vaikutukset kohdistuvat metsa- ja
suoymparistéihin ja arvokkaisiin luontotyyppeihin kuten korpiin, Iahteisiin ja tulvametsiin
ja hanke aiheuttaa luonnonymparistdjen pirstoutumista. Hankkeen vaikutusalueella
esiintyy luonnonsuojelullisesti arvokkaita lajeja kuten lapinleinikki, laaksoarho, saukko,
metsdkanalinnut seka lintudirektiivin ja uhanalaisluokituksen mukaisia lintulajeja.
Tielinjaus sivuaa maakunnallisesti arvokasta lintualuetta. Vaikutukset poll6ihin ja
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tiedossa olevaan huuhkajareviiriin tulisi selvittdad. Hankkeessa tulee huomioida eldinten
kulkuyhteyksien mahdollistaminen esimerkiksi rakentamalla alikulkukaytavia.

Maankaytto ja kaavoitus

Huomautettiin, ettd maakuntakaavoitusta koskien tulee huomioida vireilld oleva Lapin
turvallisuus- ja liikennevaihemaakuntakaava 2050 seka laadittu Lapin liikennestrategia
2050. Valtatien 4 parantaminen valilla Hirvas-Apukka nahdaan Rovaniemen ja Ita-Lapin
maakuntakaavan ja Lapin liikennestrategian 2050 tavoitteiden mukaisena.

Huomautettiin, ettéd hankkeen suunnittelualueelle sijoittuvat Fingrid Oyj:n 110 kilovoltin
voimajohto Valajaskoski-Meltaus seka 220 kilovoltin voimajohto Valajaskoski-Isoniemi,
jotka tulee yhteensovittaa hankkeen kanssa.

Vaikutukset poronhoitoon

Lausunnoissa huomautettiin, ettd hankkeen vaikutukset poronhoitoon tulee arvioida.
Poronhoidon nykytila ja toiminta suunnittelualueella ja sen vaikutusalueella tulee kuvata
riittdvan laajasti. Arvioinnissa tulee selvittdd mm. hankealueen ja vaikutusalueen
merkitys paliskunnan poronhoidolle, vaikutukset porolaitumiin, poronhoitotoimintaan ja
poronhoidon jarjestamiseen. Vaikutusten arvioinnissa tulisi selvittaa suorat ja valilliset
vaikutukset, sekd huomioida yhteisvaikutukset muiden maankayton hankkeiden kanssa
ja kumulatiiviset vaikutukset olemassa olevien kuormittavien maankayttdémuotojen
kanssa. Poronhoidolle koituvat haitat tulee pyrkia minimoimaan yhteisty6ssa
paliskuntien kanssa. Uudet tielinjaukset voivat aiheuttaa laidunten menetyksia ja lisata
porokolareita.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Huomautettiin, ettd hankkeessa tulisi laatia kokonaisvaltainen suunnitelma kaivettavien
maiden sijoittamisesta ja hyddyntamisesta seka huomioida happamat sulfaattimaat ja
mustaliuskeet. Lisaksi tulee huomioida ylijgdmamaiden kasittelyyn mahdollisesti
tarvittavat luvat. Hulevesien hallinta tulisi huomioida osana hanketta pintavesien
suojelemiseksi.

Onnettomuus- ja ymparistoriskit

Valtatien parantaminen sijoittuu Tukesin valvonnassa olevien laajamittaista kemikaalien
kasittelya ja varastointia harjoittavien laitosten konsultointivyéhykkeelle (Gasum Oy,
Lapin Liha Oy). Valtatien parantamisella (esim. uudet littymat) voi olla vaikutusta
kemikaalilaitoksille tapahtuvaan liikkenteeseen. Pelastustoimen lahestyttavyys on tarkeaa
huomioida valtatien suunnittelussa ja rakentamisvaiheessa.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa huomautettiin, ettd YVA-menettely on myéhassa tiehankkeen
kokonaissuunnittelun suhteen ja YVAnN ohjaava vaikutus muihin suunnitelmiin ei siksi
kunnolla toteudu.
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Liikenne

Kuulemispalautteen mukaan arviointiohjelmassa ei riittdvasti huomioida SantaParkin
saavutettavuuden merkitystd matkailuelinkeinotoiminnan, huoltoliikenteen,
vaestonsuojelun ja pelastustoimen ndkdkulmasta. Vaaditaan, ettd valtatien 4 liittyma
SantaParkin kohdalla tulee sailyttaa tai tarkastella vaihtoehtoa, jossa eritasoliittyma
sijoittuu uuteen paikkaan. Liittyman poistamisesta aiheutuvat vaikutukset
elinkeinotoimintaan tulee arvioida. Huomautettiin, etta arviointiohjelmassa esitetyt
likennemaarat ja johtopaatokset eivat vastaa nykytilannetta ja sesonkiluonteista
matkailun kasvua Napapiirin osalta ja tiedot tulee paivittaa.

Melu ja valaistus

Melun osalta huomautettiin, ettd melualueelle sijoittuvien asuinkiinteistdjen
kartoitustulosten tulisi ohjata meluvallien suunnittelua. Huomautettiin, etta
valaistusolosuhteiden muutoksia hankealueella ei ole riittavasti huomioitu.
Kuulemispalautteen mukaan arviointiohjelman melu- ja hairiévalotarkastelut eivat
rittavasti huomioi paatien tasauksen muutosta, valaistuksen luonnetta 2+2
tieratkaisussa ja sen vaikutuksia Santaparkin ymparistéon ja alueen
matkailukokemukseen. Arviointiselostuksessa tulisi tarkentaa mallinnuksia ja haittojen
lieventédmiskeinoja seka havainnollistaa vaikutuksia Santaparkin rinteelta.

Maankaytto, kaavoitus

Matkailupalvelujen erityistarpeet tulee huomioida mm. viheryhteyden sailyminen
lentokentalta Napapiirille. Poro- ja huskyvaljakoille sekd moottorikelkkailua varten
tarvitaan valtatien 4 alittavat alikulkutunnelit.

4 Yhteysviranomaisen kannanotto arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka ohjeet arviointiselostuksen laadintaan

4.1 Arvioinnin laajuus ja tarkkuus

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelma tayttaa ymparistdovaikutusten
arviointiohjelmalle YVA-laissa ja -asetuksessa asetetut sisaltovaatimukset.
Arviointiohjelmasta saa riittavan kuvan ymparistén nykytilasta seka tehtavasta
ymparistovaikutusten arvioinnista.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen todennakoisesti merkittavat vaikutukset kohdistuvat
likenteeseen, meluun, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, luonnonymparistoon,
arkeologiseen kulttuuriperintédn, ilmastoon, pintavesiin seka yhdyskuntarakenteeseen ja
alueidenkayttédn. Arviointiselostuksessa on esitetty perustelut arvioinnin
kohdentamiselle vaikutuslajeittain taulukossa 3.1. ja yhteysviranomainen pitaa
esitystapaa selkeana.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa on tunnistettu hyvin hankkeen
ennalta arvioiden merkittavimmat vaikutukset. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arvioinnissa tulee painottaa todennakdisesti merkittavien ymparistovaikutusten
arviointia. Lisaksi merkittavyydeltdan epavarmoja vaikutuksia tulee tarkastella siina
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laajuudessa, etta niiden merkittavyys voidaan perustella. Ennalta tai arvioinnin kuluessa
vahaiseksi arvioidut vaikutukset voidaan rajata vaikutusarvioinnin ulkopuolelle ja
perustella tehty valinta arviointiselostuksessa. Maaperaan ja ilmanlaatuun kohdistuvien
vaikutusten merkittdvyys on epavarma, joten niihin kohdistuvia vaikutuksia tulee arvioida
arviointiohjelmassa esitettya laajemmin. Etenkin maaperaan ja luonnonvaroihin
kohdistuvat vaikutukset voivat nousta merkittaviksi, koska hankkeessa suunnitellaan tien
rakentamista uuteen maastokaytavaan, mika vaatii maanmuokkausta ja maa-aineksia.

Usean vaikutuksen osalta arviointiohjelmassa oli keskitytty toiminnan aikaisten
vaikutusten kuvaamiseen ja arviointiin. Rakentamisen aikaisia vaikutuksia on tuotu
lyhyesti esiin arviointiohjelman kappaleessa 3.5, mutta rakentamisen aikaisia
vaikutuksia olisi tullut huomioida paremmin myo6s vaikutuslajeittain.

Vaikutusaluetta on kuvattu yleisesti arviointiohjelman kappaleessa 3.4. ja lisaksi
vaikutuslajeittain tarkemmin. Suurimman osan hankkeen vaikutuksista voidaan katsoa
rajoittuvan tielinjauksen laheisyyteen. Arvioinnissa on kuitenkin tarkeda huomioida mydés
mm. tieliittymien kohdalla laajempi vaikutusalue ja rakentamiseen liittyvat alueet kuten
yljadmamaiden sijoituspaikat.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaikutuksia arvioidaan IMPERIA-hankkeessa
kehitettya ARVI-menetelmaa kayttaen. Yhteysviranomainen toteaa, etta
arviointiselostuksessa tulee esittda vaikutuskohdittain perustelut, miten vaikutuksen
merkittavyys on maaritetty, jotta merkittavyyteen voi ottaa kantaa. Vaihtoehtojen
vertailussa tulee kuvata eri vaihtoehtojen ymparistdvaikutusten eroavuudet seka
sanallisesti etta taulukkomuodossa, erityisesti merkittavien ymparistdvaikutusten osalta.
Myo6s epavarmuustekijat ja vaikutusten lievennyskeinot tulee esittaa vaikutuskohdittain.

YVA-menettelyn esitetty aikatauluarvio on tiukka, koska se edellyttdd mm. kaikkien
selvitysten tekoa vuonna 2026. Yhteysviranomainen pitaa aikataulua kuitenkin
realistisena huomioiden, ettd hankkeessa on jo tehty paljon selvityksia ja arviointia
yleissuunnitelmien yhteydessa.

4.2 Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa puhutaan hankkeista monikossa tarkoittaen eri tieosuuksia (Hirvas-
Alakorkalo, Napapiiri-Apukka, Ounasjoki-Napapiiri), joille on tiesuunnittelussa omat
hankkeensa (mm. yleissuunnitelmat, tiesuunnitelmat). YVA-menettelyn ndkdkulmasta
kyseessa on kuitenkin yksi hanke, josta tulisi kirjoittaa yksikkdbmuodossa.

YVA-menettelyssa on vain yksi toteutusvaihtoehto VE1, mita on perusteltu silla, etta
yleissuunnitelmien yhteydessa on jo tehty vaihtoehtotarkastelua. Yhteysviranomainen
pitaa tata riittdvana perusteluna valitulle vaihtoehtotarkastelulle. Kuulemispalautteessa
nousi esiin, ettd Napapiirin eritasoliittyman osalta olisi hyva tarkastella eri vaihtoehtoja ja
niiden vaikutuksia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen riittdvan tarkka kuvaus on merkittava osa
ymparistovaikutusten arviointiprosessia ja sen tulee olla yksiselitteinen kuvaus siita, mita
hanke kokonaisuudessaan kasittaa. Vaikutusten arvioinnissa hankkeesta mahdollisesti
aiheutuvia vaikutuksia ymparistoon arvioidaan hankkeen kuvauksen perusteella, koska



8 (18)

. Lupa_ ja Lausunto

. 28.5.2026
. va l.vontaVI rasto Dnro LVV-U/32264/2026

Julkinen

siitd maaritetdan, mitka tekijat aiheuttavat muutoksia ja miten ne ymparistdéssa
ilmenevat. Arviointiselostuksessa tulee kiinnittad huomiota, etta sanallisia kuvauksia
havainnollistetaan kartoilla, joista mm. eritasoliittymat ja niiden nimet kayvat selkeasti
ilmi.

4.3 Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat
Ympariston nykytila

Ympariston nykytila on kuvattu arviointiohjelmassa vaikutustyypeittain tiiviisti, mutta
kuitenkin sellaisella tarkkuudella, etta vaikutusten tunnistaminen ja arvioinnin
kohdentaminen on laht6kohtaisesti mahdollista. Hankkeesta vastaavan tulee
yhteysviranomaisen lausunnon lisdksi perehtya arviointiohjelmasta annettuihin
lausuntoihin ja mielipiteisiin, joissa on esitetty huomioita ja korjausesityksia
arviointiohjelman tietoihin. Mahdolliset virheet ja puutteet tulee huomioida ja korjata
arviointiselostusta laadittaessa.

Hankkeen liittyminen muihin suunnitelmiin ja tavoitteisiin

Yhteysviranomainen katsoo, etta kaikki arviointiohjelman kappaleessa 1.5 esitetyt
valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet eivat liity hankkeeseen. Esimerkiksi tavoitteissa
mainittuja kansainvalisesti ja valtakunnallisesti merkittavia satamia ja rajanylityspaikkoja
hankealueella ei ole. Toisaalta arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu kaikkia
hankkeeseen liittyvia valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita. On tarkeaa tunnistaa,
mika Valtioneuvoston paatdksen mukainen tavoite tai sen osa koskee nimenomaan tata
hanketta ja miten hanke edistaa valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita.

Valtakunnallisista alueidenkayttotavoitteista tdssa hankkeessa edistetaan tehokasta
liikennejarjestelmaa koskevia tavoitteita. Yhteysviranomainen katsoo, etta terveellinen ja
turvallinen elinymparisto -tavoitekokonaisuuden osalta tavoitteet ymparisto- ja
terveyshaittojen ehkaisemisesta seka haitallisia terveysvaikutuksia tai
onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien toimintojen valille
jatettavasta riittavan suuresta etaisyydesta tai riskien muulla tavoin hallitsemisesta
liittyvat olennaisesti tdhan hankkeeseen. Terveellisyyteen ja turvallisuuteen liittyvia
haittatekijoita ovat erityisesti liikenteen ja tuotantotoiminnan paastét maaperaan, veteen
ja ilmaan, altistuminen melulle seka ymparisté6n vaikuttavat onnettomuudet.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan melusta, tarinasta ja huonosta ilmanlaadusta
aiheutuvien ymparisto- ja terveyshaittojen ehkaisemista ja onnettomuusriskien
hallitsemista koskevien tavoitteiden edistaminen toteutuu hankkeessa parhaiten
jattamalla riittavat suojaetaisyydet asutukseen. Myds maanpuolustuksen tarpeiden
turvaamista koskeva tavoite on tadssa hankkeessa tarkea.

My@és elinvoimaista luonto- ja kulttuuriymparistda ja luonnonvaroja koskeva
tavoitekokonaisuus on olennainen hankkeen kannalta. Tavoitekokonaisuus sisaltaa
valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistéjen ja luonnonperinndn arvojen
turvaamisen, luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten
yhteyksien sailymisen, virkistyskayttéon soveltuvien alueiden riittavyydesta
huolehtimisen, luonnonvarojen kestavan hyddyntamisen, sekd maa- ja metsatalouden
kannalta merkittavien alueiden sailymisen.
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Lapin liitto huomautti, ettéd Lapin liikennestrategia 2050 on korvannut arviointiohjelmassa
mainitun Lapin liikennejarjestelmasuunnitelman 2040.

Arvioitavat ymparistovaikutukset

Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi yhteysviranomainen edellyttdd huomioimaan
arvioinnissa eri ymparistdvaikutusten osalta seuraavat asiat.

Liikenne

Yleisétilaisuudessa ja mielipiteissd huomautettiin, etta arviointiohjelmassa esitetyt
likennemaarat ja johtopaatdkset eivat vastaa alueen nykytilannetta ja sesonkiluonteista
matkailun kasvua Napapiirin osalta. Yhteysviranomainen pyytaa huomioimaan alueen
erityispiirteet ja liikenteen sesonkiluonteisuuden arvioinnissa. Liikennemaaria ja niiden
jakautumista eri vuodenajoille tulee avata arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida myds rakentamisvaiheen
aikainen liikenne kuten maa-ainesten kuljetus. Hankkeen rakentamisen aikaiset
vaikutukset eroavat valtatien kayttdmiseen liittyvista vaikutuksista ja ne tulee esittaa
tarvittavilta osin erillisena. Liikennevaikutusten perusteella tulee arvioida, millaisia
ymparistovaikutuksia aiheutuu vaikutusalueen asukkaiden elinoloihin ja viihtyvyyteen ja
turvallisuuteen.

Melu

Arviointiohjelmassa ei esiteta tarkemmin, milla menetelmalla meluvaikutusten tarkastelu
tehdaan. Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd meluvaikutuksia mallinnetaan siihen
soveltuvalla ohjelmistolla, joka perustuu pohjoismaiseen tielikennemelun
laskentamalliin. Melutasot tulee esittaa karttapohjalla vahintaan 5 desibelin valein.
Melun vaikutukset tulee arvioida melualueille sijoittuvien asukasmaaratarkastelujen
perusteella. Asukasmaarat melualueilla tulee jaotella 55-60 dB, 60-65 dB ja yli 65 dB
vyohykkeisiin seka loma-asutuksen osalta 45-50 dB ja 50-55 dB vydhykkeisiin.
Ydaikana klo 22—7 jaottelu tulee esittaa vakituisen asumisen osata 50-55 dB
vyOhykkeelle ja loma-asutuksen osalta 40—45 vydhykkeelle. Arvioinnissa tulee
huomioida asutuksen lisdksi myds muut melulle herkat kohteet ja alueet kuten koulut,
paivakodit ja luonnonsuojelualueet. Suunnittelualueelle sijoittuvat herkat kohteet tulee
tarkistaa Rovaniemen kaupungilta.

Vertailuissa tulee huomioida liikenteen nykytilanne seka ennustetilanne nykyisella
tieverkolla ja ennustetilanne vaihtoehtojen osalta. Vaikutustarkastelu tulee tehda
osuuksittain, Hirvas-Alakorkalo, Alakorkalo-Ounasjoki, Ounasjoki-Napapiiri ja Napapiiri-
Apukka. Arviointiselostuksessa tulee my6s huomioida se, etta tielinjaukset
vaihtoehdossa VE1 sijoittuvat aiemmin meluttomaan tai vahameluiseen ymparistéon,
mika muuttaa naiden alueiden aaniymparistéa. Eri toimintojen yhteismelua tulee
tarkastella soveltuvasti raideliikenteen ja katuliikenteen osalta. Rakentamisen aikaista
melua tulee tarkastella erikseen.

Melumallinnuksen perusteella hankevaihtoehdoille tulee maaritella alustavat
meluntorjunnan tarpeet. On tarkeaa tunnistaa kohteet, joissa suunnitellut
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meluntorjuntatoimenpiteet eivat riitd Valtioneuvoston paatdksen (VNp 993/1992)
ohjearvojen saavuttamiseen, ja esittda millaisia lisdtoimenpiteita tarvittaisiin tavoitteiden
tayttamiseksi.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Yhteysviranomainen pyytdd huomioimaan Lapin maakuntamuseon lausunnossa esiin
nostetut asiat, kuten maakuntakaavassa osoitetut sotahistorialliset kohteet.
Arkeologiseen kulttuuriperintéon kohdistuvien vaikutusten tarkastelualueen rajauksessa
tulee huomioida arviointiohjelmassa esitetyn selvitysalueen lisdksi rakennustdiden
mahdollisesti aiheuttama laajempi vaikutusalue.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Arviointiselostuksessa tulee selkeéasti eritella, mita vaikutuksia muodostuu hankkeen
rakentamisesta ja mita vaikutuksia muodostuu toiminnan aikana. Rakentamisesta
aiheutuvia vaikutuksia ovat mm. melu, poly, rakentamiseen liittyvan raskaan liikenteen
lisdantyminen, erilaiset likenteen jarjestelya koskevat muutokset,
likenneturvallisuuskysymykset ja hairiét, jotka vaikuttavat eri kohteiden
saavutettavuuteen. Rakentamisen kesto ja vaikutukset voivat vaihdella eri kohteissa,
mm. siltojen ja eritasoliittymien rakentamisen johdosta. Vaikutusten arvioinnissa tulee
kiinnittdd huomiota siihen, miten haitallisia vaikutuksia voidaan torjua tai valttaa tai miten
tiedotetaan lahialueen asukkaita merkittavasta haitasta, sen kestosta ja mahdollisista
haittojen lieventadmiskeinoista.

Luonnonymparisto

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hanketta varten laadituista tai hankkeessa
hyoddynnetyista selvityksista on kaytava selkeasti ilmi, mita selvitys koskee, selvityksen
laatijoiden patevyys, selvitysten tarkka sijoittuminen, selvityksissa kaytetyt menetelmat
seka ajankohdat, selvityshetken olosuhteet, mahdolliset epavarmuustekijat seka
selvitysten tulokset/havainnot. Raportoinnissa tulee kiinnittdd huomiota selkeyteen ja
rittdvaan tarkkuuteen, ettei esimerkiksi havainnoista tai selvitysalueista jaa
epavarmuutta. Yhteysviranomainen kannustaa kayttamaan karttoja ja taulukointeja
selvitysalueiden, selvitysolosuhteiden ja selvitysajankohtien havainnollistamiseen.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta arviointiohjelmassa on esitetty tehdyt selvitykset
tiiviisti, mutta paaosin selkeasti ja johdonmukaisesti. Vuodelle 2026 suunniteltujen
kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitysten kohdentumisesta ei ole esitetty karttaa, vaan
kuvailtu sanallisesti taulukoissa, joten selvitysten alueellinen kohdentuminen ei kay
selkeasti ilmi. Arviointiselostuksessa tiedot alueen nykytilasta ja selvitysmenetelmista
tulee esittaa tarkemmin. Yhteysviranomainen toteaa, etta kasvillisuus- ja
luontotyyppiselvityksistd saadut tiedot ovat usein oleellisia myos elaimistoselvityksissa
seka naihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa.

Linnusto
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Hankkeessa on laadittu pesimalinnustoselvityksia ja niitd on tarkoitus jatkaa kuluvana
vuonna samoin kuin linnuston erillisselvityksia. Arviointiohjelmasta saatujen tietojen
perusteella pesimalinnustoselvitys ja suunnitellut linnuston erillisselvitykset vaikuttavat
riittavilta. Jotta linnustoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnin riittdvyytta voidaan
arviointiselostusvaiheessa arvioida, tulee vaikutusalueen linnuston nykytilasta seka sen
selvittdmisesta esittda ajantasaiset riittdvan tarkat tiedot (ks. ylempana yleisesti
luontoselvityksista). Myds kartoitusten sdaolosuhteet tulee kuvata, koska ne vaikuttavat
linnustokartoitusten luotettavuuteen. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta selvitysten
edetessa hankealueen nykytilanne voi uusien havaintojen johdosta muuttua ja se tulee
huomioida. Yleisesti yhteysviranomainen pyytaa erityisesti huomioimaan
linnustoselvityksissa toistuvasti samaa pesaa kayttavat lintulajit. Luonnonvarakeskus on
lausunnossaan maininnut hankkeen laheisyyteen sijoittuvan huuhkajareviirin ja
yhteysviranomainen pyytaa selvittdmaan reviirin tilanteen ja huomioimaan sen
arvioinnissa.

Muu eldimisto

Arviointiohjelman mukaan viitasammakko- ja lepakkoselvityksia on tarkoitus tdydentaa
ja saukkoselvitykset laatia kuluvana vuonna alueille, joihin hankkeesta voi kohdistua
vaikutuksia kyseisiin lajeihin. Sanallisten kuvausten osalta jaé epavarmuuksia siita,
mihin selvityksia tullaan kohdentamaan. Arviointiselostuksessa tulee olla ajantasainen ja
riittdvan tarkka tieto vaikutusalueen eldimistdn nykytilasta seka sen selvittamisesta.

limasto

Arviointiohjelman mukaan arvioinnissa huomioidaan hankkeen rakentamisen ja
liikenteen aiheuttamat paastot seka hankkeen vaikutukset hiilinieluihin ja hiilivarastoihin.
Erikseen tarkastellaan tiehankkeen ilmastomuutokseen sopeutumista.
Yhteysviranomainen pitaa esitettya arviointitapaa riittdvana. Arviointiselostuksessa tulee
kertoa selkeasti arvioinnissa kaytetyt menetelmat ja laskentaperusteet. limaston
muutokseen sopeutumisen osalta on tarkeda huomioida alueen sijoittuminen paikoin
tulvariskialueelle.

Pintavedet

Arviointiohjelmassa on paaosin tunnistettu pintavesiin kohdistuvat vaikutukset.
Hankealueella on paljon jarvia ja lampia seka& muita herkkia kohteita.
Arviointiohjelmassa esille tuotujen vaikutusten liséksi yhteysviranomainen toteaa, etta
rakentamisen vaikutukset pienvesiin voivat olla pitkdaikaisia, mikali suuri maara maa-
aineksia paasee huuhtoutumaan vesistoon. Lisaksi tien kuivatusaijilla voi olla
hydrologisen muutoksen liséksi kuormitusvaikutusta. Arviointiselostuksessa tulee kuvata
tielinjauksen kanssa ristedvien virtavesien kohdalla tapahtuvia rakennustoimenpiteita,
seka keinoja, joilla rakentamisen aikaista eroosiota, happamuusriskia seka tien
kuivatusojien vesistdvaikutuksia hallitaan. Yhteysviranomainen ei pida hankkeesta
vesienhoidon tavoitteisiin kohdistuvia merkittavia vaikutuksia todennakoisina, mutta
tielinjauksen kanssa ristedviin puroihin voi kohdistua merkittavia vaikutuksia.
Yhteysviranomainen suosittelee luontoinventointeja pienvesien ja lahteiden osalta.
Arviointiselostuksessa tulee esittaa inventoidut kohteet selkeasti kartalla.
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Kaavoitus, yhdyskuntarakenne ja alueidenkaytto
Kaavoitus

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankealueen kaavoitustilanne ja tunnistettu voimassa
oleva Rovaniemen ja Ita-Lapin maakuntakaava, maakuntakaavan hankealuetta
koskevat merkinnat ja maaraykset, seka maakuntakaavan yleismaaraykset.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd maakuntakaava on ohjeena laadittaessa ja
muutettaessa yleiskaavaa ja asemakaavaa seka ryhdyttaessa muutoin toimenpiteisiin
alueiden kayton jarjestamiseksi. Koska YVA-menettelyssa olevaa Hirvas-Apukka -
valtatieta ei ole sellaisenaan osoitettu alueella voimassa olevassa maakuntakaavassa,
tulee hankkeen suhde maakuntakaavan ratkaisuihin arvioida. Yhteysviranomainen
toteaa, etta arviointiselostuksessa tulee huomioida myds vireilla oleva Lapin turvallisuus-
ja liikennevaihemaakuntakaava 2050. Tarkoituksena on laatia koko Lapin maakunnan
kattava ensimmainen vaihemaakuntakaava, jossa painopisteina on liikennejarjestelma
ja turvallisuus.

Maakuntakaava ei ole voimassa oikeusvaikutteisen yleiskaavan eikd asemakaavan
alueella. Hankkeen suunnittelualueen yleis- ja asemakaavatilanne on esitetty
arviointiohjelmassa paikoin sekavasti ja valtatien 4 suunnittelun suhdetta voimassa
oleviin kaavoihin on vaikea hahmottaa yleispiirteisten karttojen perusteella.

Yhteysviranomainen katsoo, etta kukin suunnittelualueella voimassa oleva yleiskaava
maarayksineen tulee esittaa erikseen arviointiselostuksessa, silla alueella on voimassa
eri aikaan hyvaksyttyja yleiskaavoja, joissa on osin erilaiset kaavamerkinnat ja -
maaraykset. Kaavojen voimaantuloajankohdat tulee esittda. Arviointiselostuksessa
tulee esittda suunnitellun valtatien suhde kaavoihin selkeasti myos kartoilla. Hirvaan
osayleiskaavan muutos, VT 4:n parantaminen valilld Hirvas-Alakorkalo, liittyy
olennaisesti valtatien 4 yleissuunnitteluun. Rovaniemen kaupunki on hyvaksynyt
osayleiskaavan muutoksen 1.12.2025, mutta Lapin ELY-keskus teki kaavan
hyvaksymispaatoksesta oikaisukehotuksen 18.12.2025. Rovaniemen kaupunki on
16.2.2026 tehnyt osayleiskaavamuutoksesta uuden hyvaksymispaatoksen ja
yleiskaavamuutos on kuulutettu voimaan 29.4.2026. My6s Alakorkalon osayleiskaavan
muutos liittyy olennaisesti valtatien 4 parantamiseen. Rovaniemen kaupunki on
hyvaksynyt osayleiskaavan muutoksen 1.12.2025. Yleiskaavamuutos on kuulutettu
voimaan 4.2.2026.

Arviointiohjelman perusteella useat arviointiohjelmassa esitetyt vireilla olevat
asemakaavamuutokset liittyvat kyseessa olevaan YVA-hankkeeseen siten, etta
asemakaavoja on tarpeen muuttaa hankkeen toteuttamiseksi. Arviointiselostuksessa
tulee tarkemmin esittaa, mita asemakaavoja on tarpeen muuttaa ja mika on niiden
aikataulu.

Yhdyskuntarakenne ja alueidenkaytté

Arviointiohjelmassa on kuvattu alueen yhdyskuntarakennetta, asutusta ja vaestéa
asianmukaisesti. Yhteysviranomainen katsoo, ettd maankayttédn kohdistuvat suurimmat
vaikutukset ilmenevat tyypillisesti suunnittelualueen lahiymparistdssa.
Arviointiselostuksessa tulee kuvata hankkeesta aiheutuvat maankayton rajoitukset seka
mahdolliset ristiriidat nykyisen ja suunnitellun maankaytdon kesken. Vaikutukset
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suunnittelualueella ja sen lahiymparistdssa tulee tarkastella vaikutusalueen osalta.
Vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota suunnittelualueella
olevien maankayttémuotojen seudulliseen arvoon ja harvinaisuuteen.
Kuulemispalautteessa nousi esiin Napapiirin alueen matkailutoiminnan huomioiminen.
Hankkeen yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon kohdistamia vaikutuksia tulee
arvioida myds maakunnallisten ja valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden
toteutumisen kannalta. Vaikutusarvioinnit tulee laatia asiantuntija-arviona.

Yhteysviranomainen katsoo, etta valo- ja iimakuvat ovat hyvia aineistoja maankayttdoon
liittyvien vaikutusten arvioinnissa ja ne mahdollistavat paremmin myds laadullisen
arvioinnin verrattuna matemaattiseen tietoon. Havainnollistamiseen ja karttoihin on syyta
panostaa. Erityisesti asutus tulee ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa. Arvioinnissa
tulee hyddyntaa saatua palautetta, mutta myos paikallisten maankayton suunnittelijoiden
ja muiden alueen toimijoiden haastattelut voisivat antaa arvokasta tietoa vaikutusten
arviointiin.

Maa- ja kalliopera seka luonnonvarojen kaytto

Yhteysviranomainen katsoo, maa- ja kallioperaan kohdistuvien vaikutusten merkittavyys
on epavarma ja vaikutukset voivat muodostua merkittaviksi. Tien rakentaminen on
mittava maanrakennustydmaa ja rakentaminen voi edellyttdd maamassojen vaihtamista.
Arviointiselostuksessa tulee arvioida rakentamisen yhteydessa poistettavien erilaisten
maa-ainesten maara, kasittely tai hyédyntaminen, mahdolliset I8jitysalueet
hankealueella tai muualla seké& niiden aiheuttamat vaikutukset. Arviointiselostuksessa
tulee esittda arvio hankkeen rakentamisvaiheessa tarvittavien erilaisten maa-ainesten
maarasta ja laadusta seka niiden saatavuudesta.

Arviointiohjelman mukaan valtatien 4 |aheisyyteen valilla Hirvas-Apukka sijoittuu
yhteensa 48 Maaperan tilan tietojarjestelman (MATTI-jarjestelman) kohdetta. Yksi
kohteista sijoittuu tielinjaukselle ja arviointiohjelman mukaan kyseisen kohteen maapera
tullaan puhdistamaan. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta jarjestelmaan merkittyjen
kohteiden tiedot eivat valttamatta ole kaikilta osin ajantasaiset eika jarjestelman kautta
saatava tieto ole valttamatta riittdvaa oleellisten kohteiden tunnistamiseen.
Jarjestelmaan merkityn MATTI-kohteen sijaintipiste ei kerro kohteen laajuutta tai kuinka
monen kiinteiston alueelle kohde sijoittuu. llman kohdetta koskeviin asiakirjoihin
tutustumista ei valttamatta ole mahdollista saada oikeaa kasitysta kohteiden
vaikutuksista. Lisaksi MATTI-jarjestelmasta voi puuttua hankkeen kannalta olennaisia
kohteita ja mahdollisten pilaantuneiden maiden selvittamiseen sekd mahdollisen
pilaantuneisuuden arviointiin kaytettavan tiedon kerdamiseen tulee kayttda myds muita
tietolahteitd. MATTI-jarjestelmaa yllapidetaan jatkuvaluonteisesti, jolloin tiedot on hyva
tarkistaa hankkeen suunnittelun edetessa. MATTI-kohteiden tarkemmat tiedot ja
kohteisiin liittyvia asiakirjoja voi pyytda Lupa- ja valvontaviraston kirjaamosta
tietopyynnolla.

Happamien sulfaattimaiden esiintymistodennakdisyys on paikoin suuri tieosuudella
Hirvas-Alakorkalo. Niiltd tiehankkeen osuuksilta, joiden osalta on tehty havainnot
happamista sulfaattimaista, on hyva tehda jo tassa vaiheessa maaperatutkimukset.
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Arviointiohjelmassa on tunnistettu rakentamisen aikainen riski rajahteille osuudella
Napapiiri-Apukka. Yhteysviranomainen toteaa, ettd maaperassa voi esiintyd myos
rajahteista johtuvia haitta-aineiden pitoisuuksia. Alueilla tulee varautua maaperan
pilaantuneisuustutkimuksiin, ja mahdolliset havaittavat pilaantuneet maat tulee
huomioida hankkeen suunnittelussa.

Muut ymparistovaikutukset

Arviointiohjelman mukaan vaikutukset ilmanlaatuun eivat todennakdisesti muodostu
merkittaviksi, koska vaikutukset nykytilanteessa ovat vahaisia ja valtatien parantaminen
osittain uuteen maastokaytavaan vahentaa potentiaalisten haitankarsijoiden maaraa.
Yhteysviranomainen pyytda huomioimaan Rovaniemen kaupungin lausunnossa esiin
nostetut asiat kuten puutteet tunnistetuissa herkissa kohteissa arviointiohjelmassa, mika
aiheuttaa epavarmuutta oletukseen vahaisista vaikutuksista. Herkat kohteet tulee
tarkistaa Rovaniemen kaupungilta ja huomioida arvioinnissa. Hankkeen rakentamisen
aikaisia vaikutuksia ilmanlaatuun ei ole arviointiohjelman kappaleessa 5.4 kuvattu tai
huomioitu. Hankkeen rakentamisvaiheessa aiheutuu pélya ja pienhiukkasia kaivettaessa
ja kasiteltdessa maa-aineksia. Arviointiohjelmassa esitetyn lisdksi hankkeen
rakentamisen aikaiset vaikutukset ilmanlaatuun tulee arvioida ja esittaa tarvittaessa
lieventamistoimet, joilla haitallisia vaikutuksia voidaan vahentaa.

Arviointiohjelman mukaan poronhoitoon ei todennakdisesti kohdistu merkittavia
vaikutuksia. Yhteysviranomainen yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn ndkemykseen, etta
tassa hankkeessa vaikutukset poronhoitoon eivat todennakoisesti muodostu YVA-lain
nakokulmasta kovin merkittaviksi, mutta pyytda huomioimaan saadun
kuulemispalautteen. Vaikka vaikutukset poronhoitoon eivat nousisi YVA-lain
tarkoittamalla tavalla merkittdvaksi, yhteysviranomainen suosittelee arvioimaan
vaikutukset silla tarkkuudella, etta voidaan todeta, aiheutuuko hankkeesta huomattavaa
haittaa poronhoidolle (poronhoitolain 2 §:n 2 mom.). Hankkeen keskeiset
vaikutusmekanismit poronhoitoon tulee YVA-menettelyssa tunnistaa ja arvioida, jotta
niiden merkittdvyydestd saadaan varmuutta ja myds hankkeen kannalta oleellisia
lievennyskeinoja tulee pohtia arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankealueen pohjavesiolosuhteiden nykytilan kuvaus
on arviointiohjelmaa varten riittava ja yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn nakemykseen
siita, ettd pohjavesiin kohdistuvat vaikutukset eivat ole hankkeessa todennakoisesti
merkittavia. Arviointiohjelman mukaan hankealueella sijaitsee kuitenkin vesilain (VL 2
luku 11 §) nojalla suojeltuja vesiluontotyyppeja, kuten lahteita. Yhteysviranomainen
korostaa maastoinventointien tarkeytta, silla olemassa olevat aineistot (esimerkiksi
peruskartta) ovat riittdmattdmia lahteiden osalta. Lapin alueella on runsaasti
luonnontilaisia lahteita, Iahteikkoja, lahdepuroja ja tihkupintoja, joita ei ole merkitty
olemassa oleviin aineistoihin. Vaikutusten arviointia tulee tehda vesilain nojalla
suojeltujen luonnontilaisten I&hteiden ja niihin mahdollisesti liittyvien vesilain mukaisten
poikkeamistarpeiden osalta.

Yhteysviranomainen nakee, etta laaja-alaista tarina tai runkomeluselvitysta ei tarvitse
tehda. Arviointiselostuksessa tulee kuitenkin esittad maaperatietoihin liittyvat riskiarviot
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tarina ja runkomeluvaikutusten leviamisesta tielinjan valittdmassa laheisyydessa
oleviin altistuviin kohteisiin.

Arviointiselostukseen tulee lisata riskinhallintaa koskeva kappale, johon tulee sisallyttaa
rakentamisen ja kaytdnaikaiset mahdolliset riskit onnettomuuksille ja niistd mahdollisesti
aiheutuville vaikutuksille ihmisille ja ymparisto6n.

4.4 Arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa on kuvattu tiiviisti arviointimenettely ja sen vaiheet, alustava
aikataulu seka tiedot YVA-menettelyn osallistumisesta ja vuorovaikutuksesta.
Arviointiohjelman mukaan Lapin elinvoimakeskus yllapitdd hankkeelle verkkosivuja,
mutta verkkosivun osoite ei kay ilmi arviointiohjelmasta. Tiehankkeiden
yleissuunnitelmiin liittyen on jo jarjestetty yleisotilaisuuksia ja asukastyopajoja ja saatua
kuulemispalautetta hyodynnetaan YVA-menettelyssa. Poronhoitolain 53 §:n mukaiset
neuvottelut on jarjestetty Palojarven ja Poikajarven paliskuntien kanssa Hirvas-
Alakorkalo ja Napapiiri-Apukka yleissuunnitelmien yhteydessa vuonna 2025.
Tiesuunnitelmien laatimisen yhteydessa pidetddn myds Poronhoitolain mukaiset
neuvottelut, joihin yhdistetaan YVA-menettelyyn liittyvat neuvottelut paliskuntien kanssa.
Yhteysviranomaisen mukaan YVA-menettelyn vuorovaikutus on suunniteltu riittavalla
tavalla.

4.5 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelman laadintaan osallistuneen tyéryhman kokoonpano on esitetty
taulukossa, johon on koottu tiedot osallistuneista henkiloista, vastuualueesta ja
kokemusvuosista. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta vastaavalla on ollut
kaytdssa riittava asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen.

4.6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on esitetty suunnitelmat, luvat ja paatokset lyhyesti.
Arviointiselostuksessa ne tulee selittaa tarkemmin.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettda ymparistéluvan osalta toimivaltainen
viranomainen on lahtdkohtaisesti kunnan ymparistonsuojeluviranomainen, mutta
ymparistonsuojelulain 34 §:n mukaisissa tapauksissa toimivaltainen viranomainen on
Lupa- ja valvontavirasto.

Kuten arviointiohjelmassa todetaan, maa- ja kiviaineksen otto leikkauksissa edellyttaa
maa-aineslupaa ja ylijgdmamaa-aineksen sijoittaminen ymparisténsuojelulain mukaista
ymparistolupaa. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd maa-aineksia ei saa 13jittdd maa-
ainesten ottoalueille ilman ymparistdnsuojeluviranomaisen lupaa. Maankaatopaikat
puolestaan edellyttavat ymparistdluvan. Ylijdamamaita voidaan kayttaa
maarakentamisessa ilmoituksella ymparistonsuojeluviranomaiselle. Pilaantuneen
maaperan puhdistamisesta tehtava ilmoitus tulee toimittaa Lupa- ja valvontavirastoon
arviointiohjelman taulukkoon 4.1 merkityn Rovaniemen kaupungin sijasta.
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Arviointiselostuksessa tulee tunnistaa kaikkien luonnonsuojelulain mukaisten
lupamenettelyiden tarve ja toimivaltaiset viranomaiset. Arviointiohjelmassa on todettu,
ettd luonnonsuojelulain mukaiset lupamenettelyt voivat olla tarpeen lahinna
lapinleinikkihavaintojen vuoksi. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeen
vaikutusalueella esiintyy myés mm. laaksoarhoa, joka on silmalla pidettava (NT),
rauhoitettu (LSL 69 § ja 74 §) ja kuuluu luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteeseen IV (b).
Luontodirektiivin liitteen IV (b) lajit ovat tiukasti suojeltuja (LSL 78 §, LSA 9 § liite 7),
eivatka ne siten kuulu luonnonsuojelulain 82 §:n mukaisen yleispoikkeuksen piiriin.
Tiukasti suojeltujen lajien esiintymien havittdminen on kielletty ilman Lupa- ja
valvontaviraston myontamaa poikkeuslupaa (LSL 83 §).

Arviointiohjelmassa todetaan, etta vesistoja ylittavien siltojen vuoksi tarvitaan vesilupaa
ja Tuomivaaran lahteikkojen vuoksi vesilain mukaista poikkeamislupaa.
Yhteysviranominen korostaa, etta vaikutusten arvioinnissa tulee selvittaa kaikki
vaikutusalueelle sijoittuvat vesilain nojalla suojellut luontotyypit ja tunnistaa, milloin
hankkeen toimenpiteet ovat luonteeltaan sellaisia, etta poikkeamista vesilain mukaisesta
vaarantamiskiellosta on tarpeen hakea.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd hankkeen suunnittelussa tulee selvittda valtatien
linjausvaihtoehtoja luonnonsuojeluarvojen ja vesilain suojelemien kohteiden
sdilyttdmiseksi.

4.7 Selvitysten yhteensovittamisen mahdollisuudet muissa laeissa edellytettyjen
selvitysten kanssa

Yhteysviranomainen yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn ndkemykseen, ettei
luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi tdssa hankkeessa ole tarpeen.
Johtopaatésta on perusteltu arviointiohjelmassa mm. rakentamistoimien
pienimuotoisuudella seka niiden sijoittumisella alueille, joilla ei esiinny kyseisen Natura-
alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja.

Luontoselvityksia tehdaan seka YVA-menettelyn etta tiesuunnitelmien tarpeisiin liittyen.
Hankkeen liittymista kaavoitukseen on kasitelty kaavoitusta koskevassa kappaleessa.

5 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla
tiedoksi asianomaisille viranomaisille.

Arviointiohjelmalausunto on nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa:
www.ymparisto.fi/vt4-Hirvas-Apukka-YVA.

6 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 9 000 euroa.
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Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittdva maksu on
maaritelty hankkeen vaatiman tyémaaran mukaisesti (11 - 17 henkilétydpaivaa). Maksu
maaraytyy Lupa- ja valvontaviraston maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéd lausunnosta perittdvan maksun maaraddmisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta kuuden
kuukauden kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.

7 Sovelletut saannokset

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

- Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §

- Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3
§

- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (1177/2025) Lupa- ja valvontaviraston maksullisista
suoritteista vuonna 2026 1 §.

Arviointiohjelmalausunnon valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat lupa- ja
valvontaviraston asiantuntijat: Hannu Raasakka alueidenkayttoyksikosta, Heli Lehvola
luonnonsuojeluyksikosta, Larri Liikonen ja Anna-Kaisa Puhakka yhdyskunnat ja infra -
yksikosta, Anne Lindholm ja Jukka Ylikérkko vesien- ja merenhoidon yksilosta seka
Paivi Karhunen vesiymparistoyksikosta.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Pia Jaakola ja ratkaissut ylitarkastaja Niklas Virkkala.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Liite 1 Arviointiohjelmasta saadut lausunnot

Lapin elinvoimakeskus
Sitowise Oy

Lausunnon antajat (sahkdisesti)
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Suoritemaksua koskeva oikaisuvaatimusohje
1 Oikaisuviranomainen

Tassa paatoksessa maarattyyn suoritemaksuun saa hakea oikaisua kirjallisesti Lupa- ja
valvontavirastolta.

2 Oikaisuvaatimuksen tekoaika

Kirjallinen oikaisuvaatimus on tehtava kuuden kuukauden (6 kk) kuluessa maksun
maaraamisesta (paatoksen tekopaiva). Maaraaikaa laskettaessa paatoksen tekopaivaa ei
oteta huomioon. Jos maaraajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva,
vapunpaiva, jouluaatto, juhannusaatto tai arkilauantai, oikaisuvaatimuksen tekoaika
paattyy ensimmaisena arkipaivana sen jalkeen.

3 Oikaisuvaatimuksen toimittaminen

Oikaisuvaatimus osoitetaan Lupa- ja valvontavirastolle ja toimitetaan Lupa- ja
valvontaviraston asiointiosoitteeseen, joka nakyy taman asiakirjan lopussa.

Oikaisuvaatimuskirjelman voi toimittaa henkilokohtaisesti tai asiamiehen tai muun laillisen
edustajan toimesta. Omalla vastuullaan kirjelman voi lahettaa postitse, sdhkdpostitse,
telekopiona tai lahetin valityksella. Oikaisuvaatimuksen on oltava perilla Lupa- ja
valvontavirastossa viimeistaan oikaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen klo 16.15.

4 Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava

- oikaisuvaatimuksen tekijan nimi ja kotikunta

- jos oikaisuvaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai
asiamiehensa tai jos oikaisuvaatimuksen laatijana on muu henkild, myds tdman
henkilon nimi ja kotikunta on ilmoitettava

- postiosoite, puhelinnumero ja sahkdpostiosoite, joihin asiaa koskevat ilmoitukset
oikaisuvaatimuksen tekijalle voidaan toimittaa

- paatos, jonka suoritemaksusta vaatimuksessa on kyse, asiatunnuksineen
- millaista oikaisua suoritemaksuun vaaditaan; seka

- perusteet, joilla oikaisua vaaditaan
4.1 Oikaisuvaatimuksen liitteet

Oikaisuvaatimukseen on liitettava

- Lupa-javalvontaviraston paatos alkuperaisena tai jaljenndksena

- mahdolliset asiakirjat, joihin oikaisuvaatimuksen tekija vetoaa vaatimuksensa
tueksi, jollei niita jo aikaisemmin ole toimitettu viranomaiselle
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- asiamiehen valtakirja, ellei tama ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan
saaneista oikeudenkayntiavustajista annetussa laissa (715/2011) tarkoitettu luvan
saanut oikeudenkayntiavustaja eli ns. lupalakimies

Jos viranomaiselle toimitetussa sahkdisessa asiakirjassa on selvitys asiamiehen
toimivallasta, asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa. Viranomainen voi kuitenkin
maarata valtakirjan toimitettavaksi, jos viranomaisella on aihetta epailla asiamiehen
toimivaltaa tai sen laajuutta (Laki sdhkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa
(13/2003) 9 § (534/2016)).

4.2 Allekirjoitus

Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava
oikaisuvaatimuskirjelma.

Viranomaiselle saapunutta sahkoista asiakirjaa ei tarvitse taydentaa allekirjoituksella, jos
asiakirjassa on tiedot lahettdjasta eika asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytta ole syyta
epailla (Laki sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003) 9 § (534/2016)).

Lupa- ja valvontavirasto

Postiosoite: PL 20, 13035 LVV

Puhelinvaihde: 0295 254 000

kirjaamo@lwv.fi | lvv.fi

Salassa pidettavia asiakirjoja ei tule toimittaa tavallisena sahkodpostina, vaan ne tulee toimittaa
turvasahkopostia kayttaen (https://turvaviesti.lvv.fi).

Kayntiosoite: Yliopistonkatu 38, 33100 Tampere
Muut toimipaikkojen osoitteet loytyvat lvv.fi
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