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Gasgrid Vetyverkot Oy

Suomen kansallinen vedyn siirtoverkko — Lansi-Suomi
Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

Yhteysviranomaisen hankkeesta vastaavalle antama lausunto ymparistdvaikutusten
arviointiohjelmasta perustuu ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain
(252/2017, jaliempana YVA-laki) 18 §:aan.

Arviointimenettelyn yhteysviranomaisena toimii Lupa- ja valvontavirasto.
1 Hanketiedot
1.1 Hankkeen perustiedot

Suomen kansallinen vedyn siirtoverkko, Kannus, Kokkola, Kruunupyy, Pedersore,
Uusikaarlepyy, Véyri, Vaasa, Laihia, Mustasaari, Maalahti, Narpi6 seka
Kristiinankaupunki.

Hankkeesta vastaava on Gasgrid Vetyverkot Oy. Hankkeesta vastaavan konsulttina
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut FCG rakennettu Ymparisto Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Gasgrid Vetyverkot Oy suunnittelee Suomen kansallista vedyn siirtoverkkoa etelaisesta
Suomesta Tornioon. Hanke on maantieteellisen laajuutensa vuoksi jaettu viiteen
erilliseen YVA-menettelyyn. Hankkeen Lansi-Suomen osuus sijoittuu Kannukseen,
Kokkolaan, Kruu-nupyyhyn, Pederséreen, Uusikaarlepyyhyn, Véyriin, Vaasaan,
Laihialle, Mustasaareen, Maalahteen, Narpioon seka Kristiinankaupunkiin. Suomen
kansallinen vedyn siirtoverkko on osa Gasgridin ja ruotsalaisen Nordion Energin
pohjoismaista yhteishanketta Nordic Hyd-rogen Route, joka sijoittuu Ruotsin puolella
Haaparantaan, Luulajaan, Uumajaan ja Kiirunaan. Vedyn siirtoverkko koostuu maahan
sijoitettavista korkeapaineisista hiiliterasputkista seka venttiili- ja
paineenvahennysasemista, joiden yhteyteen rakennetaan kaavin- ja mittausasemia.
Siirtoverkon varrelle rakennetaan anodikenttia putken korroosiosuojausta varten.
Vetyputki asennetaan metsamaalla vahintdan yhden metrin ja pelloilla 1,2 m
peitesyvyyteen. Vetyputkelle lunastetaan pysyva 10 m levyinen kayttdoikeusalue, joka
pidetdan puustosta vapaana.

YVA-menettelyssa arvioitavat vaihtoehdot

YVA-menettelyssa arvioidaan vedyn siirtoverkolle kahta vaihtoehtoista linjausta.
Molemmissa toteutusvaihtoehdoissa on yhteinen reittiosuus valilla Kokkola -
Kristiinankaupunki/Merikarvia, jonka pituus on yhteensa 254 kilometria. Yhteisen
reittiosuuden lisaksi toteutusvaihtoehdossa VE1 tarkastellaan siirtoputkireittia valilla
Kalajoki/Kannus-Kokkola, jonka pituus on 45 kilometria. Toteutusvaihtoehdossa VE2
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tarkastellaan yhteisen reittiosuuden lisaksi siirtoputkireittia valilla Sievi/Kannus-Kokkola,
jonka pituus on 48 kilometria.

Tarkasteltavat vaihtoehdot:
VEO0: Hanketta ei toteuteta.

VE1: kaasuputkilinjauksen pituus on noin 298 km. Reitti kulkee valilla Kalajoki/Kannus —
Kokkola — Kristiinankaupunki/Merikarvia.

VE 2: kaasuputkilinjauksen pituus on noin 302 km. Reitti kulkee valilla Sievi/Kannus —
Kokkola — Kristiinankaupunki/Merikarvia.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiohjelmassa.
2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointiselostuksen vireilletulo

Hankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelyd YVA-lain liitteen 1
kohdan 8 a) perusteella.

2.2 Ennakkoneuvottelu seka ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ja muiden
menettelyiden yhteensovittaminen

Yhteysviranomainen on jarjestanyt YVA-lain 8 §:ssa tarkoitetun ennakkoneuvottelun
10.6.2025, edistamaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat Kannuksen kaupunki, Kokkolan
kaupunki, Kruunupyyn kunta, Pedersdren kunta, Voyrin kunta, Vaasan kaupunki,
Mustasaaren kunta, Laihian kunta, Narpion kaupunki, Kristiinankaupungin kaupunki,
Uudenkaarlepyyn kaupunki, Keski-Pohjanmaan liitto, Pohjanmaan liitto, K. H. Renlundin
museo, Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Lapin ELY-keskus, Tukes, Etela-Pohjanmaan
ELY-keskus, Gasgrid Vetyverkot Oy ja FCG Rakennettu Ymparistd Oy.

Hankkeessa laaditaan LSL 35 § Natura-arviointi.
2.3 Arviointiohjelman vireilletulo

Arviointiohjelma on tullut vireille 19.1.2026, kun hankkeesta vastaava on toimittanut
Lupa- ja valvontavirastoon Suomen kansallinen vedyn siirtoverkko, Lansi-Suomi -
hanketta koskevan ymparistévaikutusten arviointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma).

2.4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella 18.2.-
19.3.2026. Kuulutus julkaistiin Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla www.lvv.fi >
Ajankohtaista. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Kalajoen, Kannuksen, Kokkolan,
Kristiinankaupungin, Narpién, Vaasan ja Uudenkaarlepyyn kaupungeille seka
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Kruunupyyn, Maalahden, Merikarvian Pedersoren, Sievin ja Voyrin kunnille
julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisdksi arviointiohjelmasta ja sen
nahtavilla pidosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen
tiedotettiin Syd-Osterbotten -lehdessa 17.2.2026 seka Keskipohjanmaa, Pietarsaaren
Sanomat, llkka-Pohjalainen, Osterbottens Tidning ja Vasabladet -lehdissa 18.2.2026
julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana:

Ymparistohallinnon verkkopalvelussa osoitteessa www.ymparisto.fi/vedyn-
siirtoverkko-osa3-lansi-suomi-YVA.

Kalajoen kaupungintalo, Kalajoentie 5, 85100 KALAJOKI
Kalajoen paakirjasto, Kalajoentie 1, 85100 KALAJOKI

Sievin kunnantalo, Haikolantie 16, 85410 SIEVI

Sievin paakirjasto, Haikolantie 19, 85410 SIEVI

Kannuksen kaupungintalo, Asematie 1, 69101 KANNUS
Kannuksen kaupunginkirjasto, Valtakatu 27, 69100 KANNUS
Kokkolan kaupungintalo, Virkakuja 5, 67100 KOKKOLA
Kokkolan kaupunginkirjasto, Isokatu 3, 67100 KOKKOLA
Kruunupyyn kunnantalo, Sabrantie 2, 68500 KRUUNUPYY
Kruunupyyn kunnankirjasto, Kirkkotie 6, 68500 KRUUNUPYY
Pedersoren kunnantalo, Skrufvilankatu 2, 68910 PANNAINEN
Pedersdren paékirjasto, Jauhotie 1, 68910 PANNAINEN

Uudenkaarlepyyn kaupungintalo, Topeliuksenpuistikko 7, 66900
UUSIKAARLEPYY

Uudenkaarlepyyn kaupunginkirjasto, Topeliuksenpuistikko 10, 66900
UUSIKAARLEPYY

Voyrin kunnantalo, Vdyrintie 18, 66600 VOYRI

Voéyrin paakirjasto, Harméantie 8, 66600 VOYRI

Vaasan kaupungin kansalaisinfo, Tammipiha, Terdksenkuja 1, 65100 VAASA
Vaasan kaupunginkirjasto, Kirjastonkatu 13, 65100 VAASA

Laihian kunta, tekninen osasto, Laihiantie 39, 66400 LAIHIA

Laihian kunnankirjasto, Laihiantie 39, 66400 LAIHIA

Mustasaaren virastotalo, Keskustie 4, 65610 MUSTASAARI

Mustasaaren paakirjasto, Koulutie 1, 65610 MUSTASAARI

Maalahden kunnantalo, Malminkatu 5, 66100 MAALAHTI

Maalahden paakirjasto (Yttermalaxin kirjasto), Malminkatu 5, 66100 MAALAHTI
Narpién kaupungintalo, Kirkkotie 2, 64200 NARPIO

Narpién paékirjasto, Kirkkotie 2, 64200 NARPIO

Kristiinankaupungin kaupungintalo, Aitakatu 1, 64101 KRISTIINANKAUPUNKI
Kristiinankaupungin kirjasto, Kauppatori 1, 64100 KRISTIINANKAUPUNKI,
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e Merikarvian kunnanvirasto, Kauppatie 40, 29900 MERIKARVIA
¢ Merikarvian kunnankirjasto, Koulutie 3, 29900 MERIKARVIA

Arviointiohjelman esittelytilaisuudet pidettiin 3.3.2026 Kalvialla (Opistontie 1, 68300
KALVIA), keskiviikkona 4.3.2026 Vaasassa (Wolffintie 32, 65200 Vaasa) ja torstaina
5.3.2026 Narpiossa (Narpesvagen 16, 64200 Narpio). Tilaisuus Kalvialla ol
suomenkielinen ja tilaisuudet Vaasassa ja Narpiossa kaksikielisia. Vaasan
esittelytilaisuuteen oli mahdollista osallistua myds etayhteydella.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti koskee. Arviointiohjelmasta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 36 lausuntoa ja 51 mielipidetta. Lausunnon antoivat
seuraavat viranomaiset: Geologian tutkimuskeskus, Kalajoen kaupunki
ymparistoterveydenhuolto, Kallan ymparistéterveys, Kannuksen kaupunki,
Keski-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos, Keski-Pohjanmaan
ymparistoterveydenhuolto, K. H. Renlundin museo, Kokkolan kaupunki, Kokkola
kaupungin kaupunkisuunnittelu, Kokkolan kaupungin rakennus- ja ymparistélautakunta,
Kristiinankaupungin kaupunki, Kruunupyyn kunta, Kruunupyyn kunnan lupajaosto,
Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Lounais-Suomen elinvoimakeskus /
kalatalousviranomainen, Luonnonvarakeskus, Lansirannikon ymparistoyksikkd
ymparistoterveys, Lansirannikon ymparistdyksikkd ymparistdnsuojelu, Maalahden kunta,
Metsahallitus, Mustasaaren kunta, Narpidn kaupunki, Pederséren kunta kaavajaosto,
Pedersdren kunta lupalautakunta, Pohjanmaan liitto, Pohjanmaan museo, Pohjanmaan
pelastuslaitos, Pohjois-Pohjanmaan liitto, Ruokavirasto, Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
(Tukes), Uudenkaarlepyyn kaupunki, Uudenkaarlepyyn rakennus- ja
ymparistolautakunta, Vaylavirasto, Véyrin kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen,
Fingrid Oyj. Mielipiteen antoivat seuraavat tahot: Aurinkokarhu Oy, Br. Backlund
Transport, Lakeuden Malmi Oy, Prokon Wind Energy, Jeppo lokalavdelning av
Osterbottens Svenska Producentférbund rf., Kannuksen seurakunta, Korsholms sodra
lokalavdelning av Osterbottens Svenska Producentférbund r.f., Kronoby lokalavdelning
av Osterbottens Svenska Producentférbund rf., Kyrén seudun luonnonsuojeluyhdistys
ry., Munsulbackens dikningsféretag, Oravais lokalavdelning av Osterbottens Svenska
Producentférbund rf., Suomen luonnonsuojeluliitto — Pohjanmaan piiri, Suomen
Metsakeskus, Suomen Riistakeskus, Tjock lokalavdelning av Osterbottens Svenska
Producentférbund rf., Upprensning av Munsala & m.fl., Vora lokalavdelning av
Osterbottens Svenska Producentférbund rf., OSP Karleby lokalavdelning, Overmark
jaktklubb r.f., Overmark lokalavdelning av Osterbottens Svenska Producentférbund rf.,
Overmark vattenandelslag. Lisaksi mielipiteen antoi 30 yksityishenkilda (joista yhdessa
mielipiteessa 142 allekirjoitusta).

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys lausuntojen ja mielipiteiden
keskeisesta sisallosta. Lausuntopyyntd ja lausunnot |6ytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta www.ymparisto.fi/vedyn-siirtoverkko-osa3-lansi-suomi-YVA.
Verkkopalvelussa julkaistuista lausunnoista on poistettu henkil6tiedoiksi katsotut seka
viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.
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Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Hanketta pidetaan kansallisesti ja alueellisesti merkittdvana strategisena hankkeena,
joka tukee vetytalouden ja energia-intensiivisen teollisuuden kehitysta seka pitkan
aikavalin energia- ja ilmastotavoitteita. Samalla lausunnoissa korostetaan, etta
hankkeen laajuuden ja pitkdaikaisuuden vuoksi sen vaikutukset maankayttoon,
ymparistoon, elinkeinoihin ja aluekehitykseen ovat merkittavia, ja hankkeen
hyvaksyttavyys edellyttaa huolellista vaikutusten arviointia, riskienhallintaa ja
yhteensovittamista muun maankaytén kanssa. Arviointiohjelmaa pidetaan yleisesti
kattavana, mutta sen todetaan vaativan kuitenkin tdsmennyksia ja syventamista ennen
hankkeen jatkovalmistelua.

Reittivaihtoehdot

Lausunnoissa edellytetaan, etta reittivaintoehtoja tarkastellaan yksityiskohtaisemmin
suhteessa pohjavesialueisiin, Natura-kohteisiin, vesistéihin, maatalous- ja metsaalueisiin
seka nykyiseen ja suunniteltuun maankayttdon. Lisaksi tuodaan esiin tarve tarkastella
linjauksia vaihtoehtojen sisalla, esimerkiksi siitamalla putkilinjaa pois yhtenaisista
metsalohkoista, herkilta luontoalueilta ja vedenhankinnan kannalta tarkeilta
pohjavesialueilta tai ohjaamalla se olemassa olevien liikenne- ja johtokaytavien
yhteyteen. Useissa lausunnoissa korostetaan, ettei reittia tule lukita lilan varhaisessa
vaiheessa, vaan arviointiselostuksessa on osoitettava konkreettisesti, miten linjausta
voidaan vield muuttaa haittojen vahentamiseksi. Erityisesti pysyvan 10 metrin levyisen
kayttdoikeusalueen pitkaaikaiset vaikutukset maankayttoon ja elinkeinoihin nahdaan
perusteena sille, ettd myds paikallisia vaihtoehtoja ja reittimuutoksia arvioidaan
jarjestelmallisesti eika pelkastaan valtakunnallisten paavaihtoehtojen tasolla

Arvioitavat vaikutukset ja siina kaytettavat menetelmat

Lausunnoissa katsotaan, etta hankkeen merkittavimmat vaikutukset kohdistuvat
erityisesti pohjavesiin, vesistoihin, maankayttéon, alkutuotannon edellytyksiin seka
luonnon monimuotoisuuteen. Arvioinnin tulisi perustua riittaviin selvityksiin ja nykytilan
kuvaukseen. Vaikutusten arvioinnissa vaihtoehtoiset reitit, paikalliset linjausmuutokset ja
lieventamistoimet tulisi esittaa vertailukelpoisesti. Vuorovaikutuksen ja tiedottamisen
merkitys korostuu koko hankkeen elinkaaren ajan, silla asianmukainen ja ajantasainen
viestinta on keskeista seka suunnittelun hyvaksyttavyyden etta ymparistévaikutusten
hallinnan kannalta.

Maankaytto ja yhdyskuntarakenne

Maankayton ja kaavoituksen kannalta hankkeen sovittaminen yhteen nykyisten ja
suunniteltujen teollisuus-, energia -ja asuinalueiden kanssa katsotaan olevan hankkeen
keskeinen edellytys. Hankkeen tulisi sopia yhteen maakunnallisten ja kunnallisten
kaavatavoitteiden kanssa ja arvioinnissa tulisi huomioida maakuntakaavojen
suunnittelumaaraykset. Reittien halutaan tukevan alueellisia kehitystavoitteita eika
niiden tulisi rajoittaa rakentamista tai elinkeinotoiminnan laajentamista. Vaikutukset
maankayttéon ja yhdyskuntarakenteeseen tulisi arvioida laajemmin kuin pelkan
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putkilinjan osalta, mikali linja sijoittuu I&helle taajamia ja kylid. Maanomistajien ja
asukkaiden kanssa kaytava vuoropuhelu ndhdaan tarkeaksi, silla hankkeen
pitkdkestoiset maankayttdvaikutukset koskevat seka viljelysmaata etta
metsatalousalueita, joilla putkilinjan pysyva kayttdoikeus muuttaa maankayttéa
pysyvasti.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéon ja maisemaan

Lausunnoissa nahdaan tarkeana, etta reittivaihtoehtoja on arvioitava siten, etta kiinteat
muinaisjaannokset ja kulttuurihistoriallisesti arvokkaat kohteet voidaan jattaa
rakentamisen ulkopuolelle. Inventointien on katettava myds ne alueet, joilla reittia
voidaan vield muuttaa. Lisaksi lausunnoissa muistutetaan, etta pysyvan
kayttdoikeusalueen ja puuttoman kaistan maisemavaikutukset voivat kohdistua myos
kulttuurihistoriallisesti arvokkaisiin ymparistoihin, vaikka varsinaisia muinaisjaannoksia ei
sijaitsisikaan suoraan linjalla.

Lausunnoissa esitetdan, ettd maisemavaikutuksia tulisi arvioida yksityiskohtaisemmin
ainakin siltd osin, miten pysyva puuton kaista katkaisee maiseman rakenteita, avoimia
nakymia ja ekologisia seka visuaalisia yhteyksia. Lisdksi korostetaan tarvetta tarkastella
vaikutuksia suhteessa nykyiseen maankayttéon, tulevaan kaavoitukseen ja muihin
samanaikaisiin infrastruktuurihankkeisiin, joiden kanssa vaikutukset voivat kumuloitua.
Useissa lausunnoissa todetaan, ettd metsissa, jokilaaksoissa seka avoimilla
viljelyalueilla putkilinja muodostaa elinikaisen ja palautumattoman maisemallisen
muutoksen, joka on selvasti havaittavissa myos pitkalla aikavalilla.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Asutuksen laheisyydessa korostuu tarve riittaville suojaetaisyyksille ja tarkalle
rakennuskannan kartoitukselle. Useissa lausunnoissa katsotaan, etta
arviointiohjelmassa esitetty vahimmaisetaisyys ei kaikissa kohdissa riitd ja etta
asuinrakennusten, hoivayksikdiden ja maatalousrakennusten huomioiminen edellyttéa
lisdtarkkuutta. Pysyva puuton kaista ja metsien pirstoutuminen voivat heikentda alueiden
virkistysarvoa ja kokemuksellista laatua. Lisaksi vesistdihin liittyvat rakentamisaikaiset
hairiét, kuten samentuminen ja melu, voivat tilapaisesti haitata kalastusta ja jokivarsien
virkistyskayttdéa. Lausuntojen perusteella vaikutuksia suhteessa paikalliseen kayttoon ja
maiseman muutoksiin tulisi tarkastella yksityiskohtaisemmin.

Vaikutukset turvallisuuteen

Lausunnoissa korostetaan, etta vedyn rajahtavyys ja vuotoriskit edellyttavat hankkeelta
normaalia infrastruktuurihanketta perusteellisempaa riskienhallintaa. Lausuntojen
mukaan suojaetaisyyksien riittdvyys, venttiili- ja paineenvahennysasemien sijoittuminen
seka tiedottaminen poikkeustilanteista ovat keskeisia kysymyksia. Lausunnoissa
nostetaan esiin myos tahallisten hairididen ja kriittiseen infrastruktuuriin kohdistuvien
riskien huomioiminen osana turvallisuusarviointia. Tukesin julkaisema Vetyopas ja sen
liite koskien vedyn siirtoputkistoa tulisi huomioida suunnittelussa ja rakentamisessa.
Lausuntojen mukaan arvioinnissa tulisi huomioida my6s muiden onnettomuustilanteiden,
kuten metsapalojen aiheuttama vaara putkelle ja toisaalta putken aiheuttamat rajoitukset
esimerkiksi raskaille halytysajoneuvoille. Myds tulvariskialueet nostetaan huomioitavaksi
arvioinnissa.
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Liikennevaikutukset

Liikennevaikutusten osalta edellytetddn huomioimaan tilapaiset likennejarjestelyt,
kiertotiet ja erikoiskuljetukset seka rakentamisen etta kayton aikana. Lausunnoissa
huomautetaan, ettd raskas tydmaaliikenne lisdad melua, pdlya ja tarinda seka heikentaa
likenneturvallisuutta, erityisesti asutuksen, koulujen, kylateiden ja vilkkaiden vaylien
l&heisyydessa.

Vaikutukset elinkeinoihin

Useissa lausunnoissa kaasuputken laheisyytta pidettiin hyvana elinkeinoeldman ja
tyollistamisen kannalta. Vedyn siirtoverkko luo mahdollisuuksia kehittéa vahanhiilista
teollisuutta alueelle.

Lausunnoissa korostuivat myds vaikutukset maa- ja metsatalouteen. Rakentamisen ja
pysyvan puuttoman kayttdoikeusalueen katsotaan voivan heikentaa viljelyolosuhteita,
aiheuttaa satotappioita, rikkoa salaojituksia seka johtaa metsataloudessa pysyvaan
tuottomenetykseen ja tilarakenteen pirstoutumiseen. Myos kalatalouteen saattaa
aiheutua vaikutuksia vesistdjen samentumisen kautta.

Maa- ja kallioperavaikutukset seka luonnonvarat

Lausunnoissa tuodaan esiin, etta putkilinjan rakentaminen voi heikentda maaperan
kantavuutta, tiivistda pintamaita ja muuttaa vedenjohtavuusominaisuuksia. Vaikutuksia
voi aiheutua mm. rakentamisen aikaisen kaivun, massansiirtojen ja tyonaikaisen
liikenteen seurauksena. Lausunnoissa kiinnitetaan erityisesti huomiota happamiin
sulfaattimaihin, joita esiintyy hankkeen vaikutusalueella laajasti. Selvitysten avulla tulee
suunnitella reitti niin, etta louhintatarpeita voidaan minimoida.

Lausunnoissa katsotaan, etta putkilinjan reitti ja pysyva kayttdoikeusalue eivat saa estaa
tai kohtuuttomasti rajoittaa nykyista tai tulevaa kaivostoimintaa, malminetsintaa ja muuta
maaperaan kohdistuvaa luonnonvarojen hyédyntamista.

Vaikutukset pintavesiin

Vaikutusten arvioinnin tulee lausuntopalautteen mukaan olla vesistokohtainen,
ekologiseen nykytilaan perustuva ja lieventamistoimet selkeasti osoittava, eika
yleisluonteista tarkastelua pideta riittdvana. Lestijoki, Perhonjoki ja Ahtavanjoki tulee
huomioida seka Natura-alueiden osalta etta arvokkaina virtavesina. Erityisesti
Ahtavanjoessa vaikutukset lohikaloihin, nahkiaiseen ja jokihelmisimpukkaan tulisi
arvioida huomioiden erityisesti rakentamisen aikaiset hairiot.

Vaikutusten arvioinnissa korostetaan uomakohtaista tarkastelua, alitustavan valinnan
merkitysta ja rakentamisen ajoitusta. Myos pienet virtavedet voivat olla ekologisesti ja
kalataloudellisesti arvokkaita. Vesistojen alituksien katsotaan edellyttavan
yksityiskohtaista suunnittelua, koska rakentaminen seké rantapuuston poisto voi
vaikuttaa vedenlaatuun ja ekologiaan. Lausunnoissa painotetaan vesilain mukaisten
lupatarpeiden selvittamista.

Vaikutukset pohjavesiin
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Useissa lausunnoissa katsotaan. etta linjausten suunnittelussa on pyrittava valttdmaan
vedenhankinnan kannalta tarkeat pohjavesialueet, kuten Karhinkankaan, Riipan,
Patamaen ja Hietajarven pohjavesialueet. Mikali putkilinja sijoittuu pohjavesialueelle tai
sen laheisyyteen, on vaikutukset pohjaveden laatuun, maaraan ja virtausolosuhteisiin
arvioitava huolellisesti. Erityistd huomiota tulisi kiinnittda rakentamisen aikaisten
kaivutdiden, kuivatuspumppausten ja massansiirtojen vaikutuksiin. Vaikutusten arviointi
tulisi lausuntojen mukaan kattaa koko hankkeen elinkaari. Tarkeilld pohjavesialueilla
vaihtoehtoisten reittien tarkastelu on perusteltua, mikali riskeja ei voida riittavalla
varmuudella hallita.

Luontovaikutukset ja Natura-alueet

Lausunnoissa katsotaan, ettd Lestijoen ja Perhonjoen Natura-jokiin kohdistuvat
mahdolliset pintavesi-, samentumis- ja luontovaikutukset ovat sellaisia, ettei niiden
osalta riitd pelkkd Natura-arvioinnin tarveharkinta, vaan selostusvaiheessa on tehtava
luonnonsuojelulain mukainen varsinainen Natura-arviointi.

Lausuntojen mukaan maastossa tehtavia luontoselvityksia ei ole kaikilta osin esitetty
riittavasti, ja erityisesti liito-orava, viitasammakko, lepakkolajit seka uhanalainen
kasvilajisto edellyttavat tarkempaa tarkastelua reitin vaikutusalueella. Linnuston osalta
tulisi arvioinnissa huomioida myds hankkeiden yhteisvaikutukset lintujen pesinnalle ja
elinymparistdjen muutoksille, erityisesti arvokkailla linnustoalueilla.

Lausunnoissa todetaan, ettd hanke aiheuttaa elinymparistjen pirstoutumista.
Ekologisten kaytavien katkeaminen ja 10 metria levean puuttoman kaistan pysyvyys
voivat heikentaa lajien liilkkumista ja elinymparistdjen kytkeytyneisyytta. Lausunnoissa
korostetaan, etta on selvitettava, missa elainten ja kasvien luontaiset kulkureitit
sijaitsevat ja miten reittia voidaan muuttaa eri kohdissa niin, ettad luonnon yhtenaisia
alueita rikkoutuu mahdollisimman vahan, myos yhdessa muiden hankkeiden vaikutukset
huomioiden.

limastovaikutukset

Lausunnoissa katsotaan, etta hanke tukee pitkalla aikavalilla ilmastotavoitteita, mutta se
ei poista tarvetta arvioida hankkeen paikallisia ja alueellisia vaikutuksia huolellisesti.
Selostusvaiheessa tulisi tarkastella esimerkiksi tydmaaliikenteen, maansiirtojen ja
louhinnan aiheuttamia kasvihuonekaasupaastdja sekd mahdollisuuksia niiden
vahentdmiseen. Lausunnoissa pidetdan myds tarkedna arvioida, miten putkilinja ja
siihen liittyvat rakenteet kestavat muuttuvia ilmasto-olosuhteita koko elinkaarensa ajan.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa hanke herattaa laajaa huolta ja vastustusta, erityisesti paikallistasolla.
Vaikka osa toimijoista tunnistaa vedyn siirtoverkon merkityksen energiajarjestelman
murroksessa, enemmistd mielipiteistd painottaa hankkeen koettuja riskeja, puutteellista
valmistelua ja heikkoa hyvaksyttavyytta. Monissa mielipiteissa esitetaan, ettei hankkeen
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ymparisto-, talous- ja sosiaalisia vaikutuksia ole arvioitu riittdvan tasapainoisesti
suhteessa oletettuihin hyotyihin.

Vaihtoehdot

Reittivaihtoehtojen osalta mielipiteissa vaaditaan selkeasti enemman todellisia
vaihtoehtoja ja paikallisia reittimuutoksia. Useat maanomistajat, yhdistykset ja
yksityishenkilot esittdvat konkreettisia vaihtoehtoisia linjauksia, joilla valtettaisiin asutus,
vilielysmaat, pohjavesialueet ja arvokkaat luontokohteet. Nollavaihtoehtoa (VEO)
pidetdaan monissa mielipiteissa ainoana hyvaksyttavana ratkaisuna, mikali haittoja ei
voida luotettavasti valttaa.

Vaikutukset luontoon

Luontovaikutuksia pidetdan yhtena hankkeen merkittdvimmista ja aliarvioiduimmista
vaikutustyypeista. Mielipiteissa korostetaan elinymparistdjen pirstoutumista,
metsahakkuita, vaikutuksia suojeltuihin luontotyyppeihin seka puutteita
luontoselvityksissa. Erityista huolta aiheuttavat vaikutukset uhanalaisiin lajeihin, kuten
jokihelmisimpukkaan, saukkoon, kalastoon, metsapeuraan ja suurpetoihin, joiden osalta
vaaditaan erillisia ja kattavia selvityksia. Ekologisen kompensaation puuttumista
pidetdan vakavana puutteena.

Vaikutukset ihmisiin, elinoloihin ja elinkeinoihin

Hanke koetaan uhkana asumisviihtyvyydelle, kiinteistdjen arvolle ja elinkeinojen
harjoittamiselle. Erityisesti maatalouden osalta tuodaan esiin pitkaaikaiset haitat
viljelylle, salaojitukselle, maan rakenteelle ja investointimahdollisuuksille. Useissa
mielipiteissa katsotaan, etta putkilinja estaa tilojen kehittdmisen ja aiheuttaa kohtuutonta
haittaa maanomistajille. Lisaksi esitetaan huolia turvallisuudesta asutuksen
laheisyydessa seka vaikutuksista virkistyskayttdoon ja maisemaan.

Vaikutukset pohjavesiin

Pohjavesivaikutuksia pidetaan kriittisina. Esitetaan, etta kaivut, massansiirrot ja syvat
rakenteet voivat aiheuttaa peruuttamattomia muutoksia pohjaveden virtaussuuntiin,
maaraan ja laatuun. Useissa mielipiteissa vaaditaan, etta reitti siirretdan kokonaan pois
pohjavesialueilta.

Vaikutukset pintavesiin

Pintavesiin kohdistuvat vaikutukset herattavat laajaa huolta, erityisesti jokien, purojen ja
kuivatusverkostojen osalta. Mielipiteissa nostetaan esiin mm. samentuminen,
sedimenttikuormitus seka vaikutukset kalakantoihin ja rapuihin. Myds ojien ja
kuivatusuomien, rumpujen ja alitusten kunnossapitoon seka tulva- ja hulevesien
hallintatoimenpiteisiin pelatdan aiheutuvat vaikutuksia. Vesistoalituksissa vaaditaan
ratkaisuja, jotka estavat haitalliset vaikutukset sekd mahdollistavat jatkossakin
kunnossapidon.

Liittyminen muihin hankkeisiin ja yhteisvaikutukset
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Useissa mielipiteissa katsotaan, ettei hankkeen yhteisvaikutuksia esiteta arvioitavan
muiden olemassa olevien ja suunnitteilla olevien hankkeiden kanssa riittavasti.
Erityisesti mainitaan uusiutuvan energian hankkeet, kaivostoiminta, teolliset investoinnit
seka laajempi teollinen murros, jonka katsotaan voivan kiihdyttaa luontokatoa ja
maankaytén paineita. Hankkeen nahdaan voivan estaa tai rajoittaa merkittavasti
kaivosteollisuuden ja energiainvestointien toteuttamista.

Osallistuminen

Osalllistumista ja vuorovaikutusta pidetdan mielipiteissa puutteellisena. Maanomistajat ja
asukkaat kokevat, etteivat he ole olleet aidosti mukana reittisuunnittelun varhaisissa
vaiheissa, vaikka hanke vaikuttaa suoraan heidan elinoloihinsa ja omaisuuteensa.
Useissa mielipiteissa painotetaan, etta tiedotustilaisuudet ja kyselyt eivat korvaa
todellista mahdollisuutta vaikuttaa suunnitteluratkaisuihin, ja vaaditaan avoimempaa ja
jatkuvampaa vuoropuhelua.

4 Yhteysviranomaisen kannanotto arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka ohjeet arviointiselostuksen laadintaan

4.1 Arvioinnin laajuus ja tarkkuus

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Gasgrid Vetyverkot Oy:n Suomen kansallisen vedyn
siirtoverkon, osa lll, Lansi-Suomi, arviointiohjelma tayttada ymparistévaikutusten
arviointiohjelmalle YVA-laissa ja -asetuksessa asetetut sisaltdvaatimukset.

Arviointiohjelma on selkea ja siitd saa hyvan kuvan hankkeesta, ympariston tilasta seka
tehtavasta ymparistovaikutusten arvioinnista. Suomen kansallisen vedyn siirtoverkon
hankkeessa on kyseessa poikkeuksellisen laaja YVA-hanke, joka arvioinnin
toteuttamisen helpottamiseksi on jaettu maantieteellisesti viiteen erilliseen osaan.
Jokaiselle alueelle tehdaan oma, erillinen arviointi hankkeen ymparistovaikutuksista.
Lansi-Suomessa arvioitavien hankevaihtoehtojen kokonaispituus vaihtelee noin 298—
302 kilometriin ja reittivaihtoehdot sijoittuvat kaikkiaan 12 kunnan tai kaupungin alueelle.
Hankkeen maantieteellinen laajuus seka hankkeen tamanhetkisen suunnitteluvaiheen
tarkkuus vaikuttavat arvioinnin toteutukseen. Arvioinnissa tuleekin tunnistaa erityisesti
hankkeen todennakdisesti merkittavat vaikutukset. Vaikutustenarviointi tulee tehda
arviointiohjelmassa kuvatulla tavalla huomioiden tdméa yhteysviranomaisen antama
lausunto. Lausunnoissa ja mielipiteissa on nostettu esille huomioita nykytilaa koskevista
tiedoista ja arviointien toteutuksesta. Hankkeesta vastaavaa pyydetaan tutustumaan
kuulemispalautteeseen ja huomioimaan arviointien kohdentamisessa myds naita tietoja.

Arviointiohjelman mukaan hankkeen todennakoisesti merkittavat vaikutukset kohdistuvat
pinta- ja pohjavesiin, luonnon monimuotoisuuteen, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
maankayttdéon ja kaavoitukseen seka arkeologiseen kulttuuriperintéon.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutusten arvioinnissa erityistda huomiota on
kiinnitettdva hankkeen aiheuttamiin pintavesivaikutuksiin seka ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen kohdistuviin vaikutuksiin. Arviointiselostuksessa tulee arvioida myds
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vaikutukset aineellisen omaisuuteen, koska kuulemispalautteessa nousi erityisesti esille
maa- ja metsaalueiden kayttdéon liittyvat vaikutukset ja niiden arvioinnin tarkeys.

Arviointiohjelman mukaan vaikutusalueen laajuus riippuu arvioitavasta
ymparistovaikutuksesta. Osa vaikutuksista rajoittuu siirtoputken laheisyyteen ja osa
levittaytyy laajemmalle alueelle. Ymparistdvaikutusten vaikutusalueen rajaus pyritdan
maarittamaan ymparistdvaikutusten arvioinnin aikana niin laajaksi, ettei merkittavia
ymparistovaikutuksia voida olettaa ilmenevan tarkasteltavan alueen ulkopuolella. Mikali
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn aikana jollakin ymparistovaikutuksella todetaan
ennakoitua laajempi vaikutusalue, maaritelladn se uudelleen. Yhteysviranomainen pitaa
esitysta vaikutuksen tarkastelulaajuudesta hyvana. On myds tarkeaa, etta
vaikutusalueen maarittelyssa on huomioitu vaikutusalueen laajuuden mahdollinen
muuttuminen ja sen uudelleen maarittamisen tarve arvioinnin edetessa.

Arviointiselostuksessa tulee esittaa vaikutuskohdittain perustelut, miten vaikutuksen
merkittdvyys on maaritetty. Vaihtoehtojen vertailussa tulee kuvata eri vaihtoehtojen
ymparistovaikutusten eroavuudet seka sanallisesti ettad taulukkomuodossa, erityisesti
merkittdvien ymparistdvaikutusten osalta. My6s epavarmuustekijat ja vaikutusten
lievennyskeinot tulee esittda vaikutuskohdittain.

Arviointiohjelman liitteena on erikseen kaytettavat arviointikriteerit. Yhteysviranomainen
pitaa tata erittdin hyvana, ja kriteerit on paaosin esitetty selkeasti ja johdonmukaisesti.
Ohjelmasta ei kuitenkaan selvia, miten kriteeristda tulkitaan ja riittaako esimerkiksi jo
yhden kriteerin tayttyminen. Tata tulee avata arviointiselostuksessa.

4.2 Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty kaksi eri hankevaihtoehtoa seka nollavaihtoehto, jossa
hanketta ei toteuteta. Eri hankevaihtoehtojen mukaisten reittisuunnitelmien l1ahtékohtana
on ollut vetyliiketoiminnan mahdollistaminen. Vedyn siirtoverkon alustavassa
reittisuunnittelussa on otettu huomioon muun muassa asutus, luontokohteet, infra- ja
energiaverkot seka tulevaisuuden kaavoitus- ja kehitystarpeet huomioiden
turvallisuustekijat seka tarve sijoittaa siirtoputki tulevaisuuden teollisuusalueiden
laheisyyteen.

Arviointiohjelmassa esitettya hankkeen ja sen vaihtoehtojen kirjallista kuvausta voidaan
pitda selkeadna. Vaikutuskohteittain karttakuvissa ja taulukoissa, seka joiltain osin myoés
tekstissa ei kuitenkaan vaihtoehtoja esita selkeasti, vaan niissa kaytetaan reitin eri
pisteissa sijaitsevien kaupunkien nimien edessa numerointia, mika sekoittuu
vaihtoehtonumeroinnin kanssa. Tama heikentdd huomattavasti arviointiohjelman
luettavuutta. Arviointiselostuksessa tulee kaikissa kartoissa, taulukoissa ja tekstissa
vaihtoehdot esittdd muodossa VE1 ja VE2. Reittivaleihin voi tarvittaessa viitata
pelkastaan kuntien nimilla.

Suunnittelun tassa vaiheessa hankkeen siirtoverkon muiden osien kuten venttiliasemien
ja paineenvahennysasemien sijoittumisesta ei ole tarkempaa tietoa, vaan ainoastaan
suuntaa-antava kuvaus esiintymistiheydesta siirtoverkon reitilla. Tama vaikeuttaa
saadun kuulemispalautteen mukaan niista aiheutuvien vaikutuksien arviointia, koska
mm. meluvaikutukset riippuvat sijoituspaikan olosuhteista. Yhteysviranomainen nakee,
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ettd sijoituspaikkojen puuttuminen aiheuttaa huomattavaa epavarmuutta vaikutusten
arviointiin, joten arviointiselostuksessa tulee esittda niiden alustavat sijainnit.

Kuulemispalautteessa hankkeen reittivaihtoehtoihin on esitetty muutoksia muun muassa
yksittaisten kiinteistdjen, asutuksen, pohjavesialueen tai luontokohteen kiertamiseksi.
Hankkeesta vastaavaa pyydetaan tutustumaan kuulemispalautteessa esille tuotuihin
esityksiin reitin muutoksista ja huomioimaan ne mahdollisuuksien mukaan
suunnittelussa.

4.3 Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat
Ympariston nykytila

Ympariston nykytila on kuvattu vaikutustyypeittain sellaisella tarkkuudella, etta
vaikutusten tunnistaminen ja arvioinnin kohdentaminen on Iahtdkohtaisesti mahdollista.
Hankkeesta vastaavan tulee taman yhteysviranomaisen lausunnon lisaksi
yksityiskohtaisesti perehtya myos muihin ohjelmasta annettuihin lausuntoihin ja
mielipiteisiin, joissa on esitetty huomioita ja korjausesityksia arviointiohjelman tietoihin.
Mahdolliset virheet ja puutteet tulee huomioida arviointiselostusta laadittaessa.

Pinta- ja pohjavesien osalta tulisi esittda koko Lansi-Suomen siirtoreitin ja sen
vaihtoehdot kattavat kartat, joissa pohjavesien osalta nakyvat pohjavesialueiden
sijainnit, ja pintavesien osalta tarkeimmat uomat. Liitekarttojen osalta taustakartan
selvyyteen tulee kiinnittdd huomiota, varsinkin pienvesien osalta. Liitekarttoihin olisi
luettavuuden vuoksi hyva myos nimeta pintavesien osalta paguomat ja -vesistot.

Arvioitavat ymparistovaikutukset

Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi yhteysviranomainen edellyttaa arvioinnissa
huomioimaan eri ymparistovaikutusten osalta seuraavat asiat.

Pintavesivaikutukset

Arviointiohjelman mukaan pintavesiin kohdistuvia vaikutuksia tullaan arvioimaan
olemassa olevan tiedon ja maastokartoitusten tulosten perusteella huomioiden
vesistdjen erityispiirteet ja lajisto. Erityistd huomiota kiinnitetaan direktiivilajeihin ja
uhanalaisiin lajeihin. Arvioinnissa hyédynnetaan YVA-menettelyn aikana tehtavien
uomien ranta-alueiden maaperatutkimuksien tuloksia, joiden avulla saadaan tietoa
uomien ranta-alueiden maaperan laadusta ja voidaan tehda suuntaa antavia
johtopaatdksia myds uomien sedimenteista.

Vedyn siirtoputkireittivaihtoehtojen alueelta on esiselvitysten perusteella tunnistettu 169
pintavesikohdetta. Hankevaihtoehdossa VE1 pintavesikohteita on 153 ja VE2:ssa 147.
Vedyn siirtoputken vaikutusalueen vesistdja on tarkasteltu taulukkomuodossa, johon on
koottu pintavesien arvoa, luonnontilaisuutta ja herkkyytta ilmentavia ominaisuuksia (mm.
huomioitavat lajit, happamien sulfaattimaiden esiintyminen) seka myds tuotu esille
vesimuodostumien osalta ekologinen tila. Pintavesien osalta on myds pyritty
tunnistamaan niita pintavesia, joille on tarpeen tehda maastokartoituksia.
Yhteysviranomainen toteaa, etta tarkastelu on selkea ja havainnollinen.
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Arviointiselostuksessa karttaesityksiin tulee kiinnittdd huomiota ja kayttaa sellaisia
vareja, jotta esimerkiksi pintavesikartasta pystyy havainnoimaan selkeasti tilan
muuttuneisuuden. Vaikutukset vesimuodostumien tilaluokkiin tulee arvioida, ja
huomioida aiheutuisiko vesimuodostuman heikentymista tilaluokan sisalla. Tilan
heikentymisriskin lisdksi tulee huomioida vesienhoidon ymparistétavoitteet.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kaikista purokohteista ei ole olemassa Purohelmi-
tietoa. Toisaalta Purohelmen antamaa luonnontilaisuusluokkaa voidaan pitda suuntaa
antavana, eika sen avulla ole valttamatta mahdollista tunnistaa esimerkiksi
luonnontilaisen kaltaisia purokohteita. Vedyn siirtoverkon kohdalle osuvat tulvasuojellut
alueet tulee selvittaa (mm. tulvapenkereet) ja mikali suunnitellulla alueella on
tulvasuojelurakenteita, tulee niihin kohdistuvat vaikutukset selvittaa.

Arviointiohjelmassa on kuvattu riittavalla tavalla vesiston alitusten toteutusvaihtoehdot.
Arviointiselostuksessa tulee arvioida kaivamalla tai kaivamattomalla menetelmalla
(suuntaporaus, mikrotunnelointi) tehtavien alitusten vaikutukset vesistoittain.
Vesistokohtaisten arviointien perusteella tulee arvioida hankkeen kokonaisvaikutukset
pintavesiin. Arviointiselostuksessa tulee huomioida myos hankkeen rakenteiden
edellyttdma kuivatustarve ja arvioida, onko silld vaikutusta pintavesiin. Arvioinnissa
tulee huomioida vaihtoehtoisten menetelmien vaikutukset veden laatuun ja
virtausoloihin, samentumiseen, sedimenttien liikkeellelahtéén, haitta-aineiden
vapautumiseen, patoamiseen, kalastoon seka kalojen lisdantymisalueisiin.

Pienvesiesiselvityksessa hyddynnettyjen aineistojen osalta yhteysviranomainen
huomauttaa, ettei niiden perusteella voida taysin kattavasti arvioida hankealueen
kaikkien virtavesien kalastollisia arvoja. Arviointiselostuksessa vaikutusten arvioinnissa
tulee keskittya potentiaalisesti arvokkaisiin vesistoihin, joissa saattaa Lansi-Suomen
alueella esiintya erityisesti taimenta, harjusta, jokirapua tai nahkiaista. Olemassa olevia
tietoja tulee tarvittaessa taydentaa maastossa tehtavin selvityksin.

Vetyputkireitti kulkee alueella, jolla happamien sulfaattimaiden sek& mustaliuskeiden
esiintymisen todennakdisyys on kohtalainen ja suuri. Arviointiselostuksessa tulee
arvioida hankkeen aiheuttamat happamat valumat vesistdon ja esittda haitallisten
vaikutusten vahentamiskeinot.

Pohjavesivaikutukset

Arviointiohjelman mukaan siirtoputken suunniteltu reitti kulkee Hietajarven,
Karhinkankaan, Riipan, Patamaen, Palomhedenin ja Pensalkanganin pohjavesialueiden
kautta. Lisaksi reitin vaikutusalueella on yhdeksan muuta pohjavesialuetta. Arvioinnissa
huomioidaan selvitysalueen pohjavesiolosuhteet olemassa olevaan tietoon perustuen.

Arviointiohjelmassa esitetty olemassa olevaan tietoon perustuva asiantuntija-arvio on
pohjavesivaikutusten osalta paaosin riittava. Yhteysviranomainen toteaa, ettad vedyn
siirtoputkien laheisyydessa/vaikutusalueella sijaitsevat talousvesikaivot, lahteet ja
talousvesiverkosto on syyta selvittda selostusvaiheeseen. Kaivojen ja
talousvesiverkostojen sijoittuminen reittivaihtoehtojen varren kiinteistéille voidaan
selvittaa karttatarkastelulla. Vaikutusalueen pohjavesialueiden hydrogeologiset
olosuhteet (pohjavesipinta, maapera ja pohjavedenvirtaussuunnat) on selvitettava niin,



14 (22)

. Lupa_ ja Lausunto

. 20.4.2026
@ valvontavirasto LVV-U/23232/2026

Julkinen

ettd pohjavesivaikutukset voidaan riittavalla tavalla tunnistaa ja arvioida. Lahtétietoina
voidaan kayttdd muun muassa pohjavesialueiden suojelusuunnitelmia, POSKI-
hankkeen aineistoa seka muita aineistoja. Aineistoja on syyta tiedustella myos
paikallisilta vesihuoltolaitoksilta, GTK:Itd sekd Lupa- ja valvontavirastolta.

Siirtoputken suunniteltu reitti kulkee Karhinkankaalla ja Patamaella lahelta olemassa
olevia vedenottamoita, mika tulee huomioida arvioinnissa. Arvioinnissa tulee myds
huomioida, mikali reitti risteda vedenottamoiden raakavesisiirtoputkien tai
talousvesiverkostoputkien kanssa.

Yhteysviranomainen painottaa, ettd merkittavien haittojen lieventamistoimien
kuvaukseen on sisallytettdva hankkeesta aiheutuvat tyypillisimmat pohjavesihaittojen
mekanismit ja tarkkuustasossa huomioitava hankkeen maantieteellinen laajuus.
Arviointiselostuksessa tulee lisdksi esittdad hankkeesta vastaavan nakemys
mahdollisesta pohjaveden muuttamisesta aiheutuvasta vesiluvan tarpeesta hankkeen
eri linjausvaihtoehdoilla. Hanke voi olla luvanvarainen vesitaloushankkeen yleisen
luvanvaraisuuden perusteella (VL 3 luku 2 §), jonka mukaan pohjaveden laadun tai
maaran muuttaminen edellyttaa vesilupaa, jos siitd aiheutuu kyseisen lainkohdan
tarkoittamaa haittaa.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiohjelman mukaan ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten
arvio pohjautuu kokemustiedon pohjalta laadittuun asiantuntijatydna tehtavaan
kokonaisarvioon. Arviointiin kaytetaan tehtavaa asukaskyselya seka muuta
kuulemisessa, verkkosivuilta ja seurantaryhmassa saatua palautetta. Lisaksi
arvioinnissa hyddynnetaan YVA:ssa laadittavia arvioita erityisesti hankkeen maisema-,
melu-, tarina-, liikenne-, seka elinkeinovaikutuksista. Reitin varrella olevat
virkistyskohteet haetaan avoimista lahteista, paikkatietorekistereista ja karttapalveluista.
Hankkeesta syntyvia vaikutuksia arvioidaan suhteessa lahialueen nykytilanteeseen
esimerkiksi asuin- ja lomarakennusten sijainnin, maaran ja asuinympariston tarkeaksi
koettuihin ominaispiirteisiin.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd asutuksen, herkkien kohteiden seka
virkistyskaytdssa olevien alueiden osalta tulee huomioida saatu kuulemispalaute
koskien lahtotietojen oikeellisuutta. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta vaikutukset
elinkeinoihin eivat ole suoraan YVA-laissa tarkoitettuja ymparistévaikutuksia.
Vaikutukset elinkeinorakenteeseen voidaan huomioida lahinna siind tapauksessa, etta
sen muutos vaikuttaa vaestotasolla alueen elinolosuhteisiin. Arviointiselostuksessa
vaikutukset liikenteen lisdantymisesta tulee myos sisallyttaa vaikutuksiin inmisten
elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen huomioiden liikenneturvallisuus. Siirtoreitin
mahdolliset vaikutukset liikenneverkkojen rakenteisiin tulee huomioida tasta
nakokulmasta.

Arviointiohjelman mukaan rakentamisen aiheuttamaa melua arvioidaan asiantuntija
arviona sanallisesti, mita voidaan pitaa lahtokohtaisesti riittdvana, kun arvioissa
kaytetdan hyvaksi tietoja eri tydvaiheiden aiheuttamasta melusta ja melun leviamisesta.
Melun osalta vaikutusalueen laajuudeksi on arviointiohjelmassa maaritelty 200 metria.
Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikutusten arvioinnissa tulee tunnistaa hairiintyvat
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kohteet noin 500 metrin etaisyydelta niista alueista, joissa tehdaan meluisia t6ita, kuten
louhintaa, rajaytyksia, suuntaporausta tai muuta meluisaa tyota. Arviointiselostuksessa
tulee esittda myds keinot haittojen lieventadmiseksi. Toiminnan aikaista melua
tarkastellaan mallintamalla melun leviamista, ennalta meluisimpien toimintojen, kuten
paineenvahennys- tai venttiiliasemien ymparistédén. Ohjelman mukaan mallinnuksessa
ei tarkastella yksittaisia kohteita, vaan laskenta tehdaan ns. neutraaliin ymparistéon,
jolloin tulos kuvaa melun leviamisen kannalta pahinta mahdollista tilannetta avoimessa
ymparistdssa. Yhteysviranomainen katsoo, etta suunniteltu mallinnus ilman asemien
sijainteja oikeassa ymparistossa ei anna todellista kuvaa melun levidmisesta ja
altistuvista kohteista. Tama tulee huomioida arvioinnissa.

Luontovaikutukset

ArviointiohjelImassa luontovaikutukset on otsikoitu "Luonnon monimuotoisuus”.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen tulee
arvioida erillisena sen lisaksi, etta arvioidaan vaikutukset kasvillisuuteen, elaimistéon ja
linnustoon.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa on salattu myds asiakirjoja,
jotka sisaltavat tietoja lajeista, jotka eivat ole uhanalaisia. Elinvoimaisiksi tai
silmallapidettaviksi luokiteltuja lajeja koskevien havaintojen salaamiselle ei ole
julkisuuslain nojalla perustetta.

Arviointiohjelmassa vaikutustenarvioinnin lIahtékohtana on, ettd maastoselvitysalueet
tunnistetaan etukateen paikkatietotarkastelussa (esiselvitys). Yhteysviranomainen pitaa
I&hestymistapaa tarkoituksenmukaisena ja riittdvana. Esiselvitysten lahtétiedot ja
menetelmat seka tulokset eli esiselvityksen perusteella valitut maastossa selvitettavat
alueet tulee kuvata selostuksessa, jotta yhteysviranomainen voi arvioida esiselvitysta.

Arviointiohjelmassa hankkeen vaikutusalue on esitetty vaikutuskohtaisesti etaisyytena
putken keskilinjasta kumpaankin suuntaan. Vaikutusalueen laajuudessa tulee ottaa
huomioon myos venttiili- ja muut asemat, jos niiden alustava sijainti voi poiketa putken
keskilinjasta.

Kasuvillisuus, luontotyypit ja eldimisté

Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta arviointiohjelmassa esitetty Iahestymistapa on
riittava.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta liito-oravaselvitysten osalta selvityksissa tehdyt
papana- ja pesahavainnot tulee raportoida kartoilla. Liito-oravaan kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa on tarkeaa huomioida myads lajin kulkuyhteydet.
Sudenkorentoselvitysten osalta selvitys on tarvittaessa tehtava veneesta kasin.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta lepakoihin kohdistuvien maastoselvitysten
kohdentamisessa on arvioitu rakennusten esiintymisen lisdksi myds mahdollisten
luonnon talvehtimispaikkojen esiintymista. Yhteysviranomainen ei kuitenkaan pida
esitettyja maastoselvityksia riittavina lepakoiden talvehtimispaikkojen esiintymisen ja
hankkeen merkittavien vaikutusten arvioimiseksi. Ainoastaan kevaalla tehtava selvitys ei
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anna riittdvan luotettavaa kuvaa siita, kayttavatko lepakot kohdetta talvehtimispaikkana.
Lisaksi toukokuu on lilan mydhainen aika kartoittamiseen.

Yhteysviranomainen toteaa, ettei lepakkojen luonnon talvehtimispaikkojen esiintymisen
selvittdmiseen ole vakiintuneita menetelmia ja luonnon talvehtimispaikan sijainnin
osoittaminen on haastavaa. YVA-vaiheessa yhteysviranomainen pitaa riittavana, etta
selostuksessa tarkastellaan talvehtimispaikan esiintymispotentiaalia
passiividetektoriseurannalla syksylla lepakoiden siirtyessa talvehtimaan ja kevaalla
lepakoiden talvehtimisen paattyessa seka asiantuntija-arviona. Seurantaa tulee tehda
potentiaalisessa talvehtimispaikassa seka lahella sijaitsevalla lepakoiden kesaaikaan
aktiivisesti kayttamalla kontrollialueella. Vaikutukset lepakoiden havaittuihin
talvehtimispaikkoihin tulee arvioida ja tarvittaessa esittaa niiden lieventamiskeinoja.
Mikali vaikutuksia potentiaaliseen lisaantymis- ja levahdyspaikkaan ei voida
lievennyskeinoin valttaa, tulee lisaantymis- ja levahdyspaikan esiintyminen todeta
tarkemmin koko talven kattavalla selvityksella hankkeen myohemmassa suunnittelussa
ja tarvittaessa selvittda luonnonsuojelulain 83 §:n mukaisen poikkeusluvan tarve.
Lepakoiden luonnon talvehtimispaikat ovat lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, joiden
havittaminen ja heikentdminen on luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla kiellettya.

Esitettyja jokihelmisimpukkakartoituksia yhteysviranomainen pitaa paaosin riittavina.
Mikali jokihelmisimpukkakartoituksissa simpukat nostetaan vedesta ja tunnistetaan
maalla, toiminta edellyttda todennakdisesti luonnonsuojelulain 83 §:n mukaista
poikkeuslupaa, ja tdma tulee selvittdd ennen kartoituksia. Uomien alitusmenetelmien
mahdolliset vaikutukset lajiin on sisallytettava arviointiselostukseen.

Arviointiselostuksessa on tarkoituksenmukaista, etta luonnonsuojelulain nojalla
erityisesti suojeltujen perhosten selvitystarpeita arvioidaan luontotyyppiselvitysten
yhteydessa. Yhteysviranomaisen huomauttaa, etta erityisesti suojellusta ja erittain
uhanalaisesta tummaverkkoperhosesta on arviointiohjelmasta poiketen useampia
havaintoja hankkeen vaikutusalueella. Tummaverkkoperhosselvitys tulee tehda alueilla,
joilla havaitaan luontotyyppiselvityksissa tummaverkkoperhoselle soveltuvia
elinymparist6ja ja selvityksen menetelmat kuvata. Selvitysta ei kuitenkaan tarvitse
tehda, jos alueella on jo aiemmin tehty Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen teettdama
tummaverkkoperhosselvitys, josta saadaan riittavasti tietoa vaikutusten arvioinnin
pohjaksi. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen teettdmien tummaverkkoperhosselvitysten
tuloksia voi pyytaa arvioinnissa hyddynnettavaksi Lupa- ja valvontavirastolta.

Linnusto

Arviointiohjelman perusteella jaa epaselvaksi, kaytetaanko linnustoselvitysten
kohdentamisen lahtbaineistoina muita aineistoja kuin lajihavaintoja. Lajihavaintojen
lisaksi tulee kayttaa elinymparistdjen laatua osoittavia aineistoja. Esimerkiksi vanhoihin
metsiin, vesistdjen rannoille tai laajoille peltoalueille voi olla tarpeen kohdistaa
maastossa tehtavia linnustoselvityksia, vaikka niista ei olisi entuudestaan lajihavaintoja
Laji.fi- tai Tiira-jarjestelmissa. Maastoselvitysten kohdentamiseksi tehtavan
esiselvityksen lahtdtiedot, menetelmat ja tulokset eli maastossa kartoitettavat alueet
tulee raportoida selostuksessa.
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Pallihin ja kanalintuihin kohdistuvien vaikutusten osalta yhteysviranomainen toteaa,
ettd vaikutusten arvioinnissa on otettava huomioon, etta kyseisten lajien kannat
vaihtelevat voimakkaasti vuosien valilla. Yhtena vuonna tehtavat maastoselvitykset eivat
valttdmatta anna luotettavaa kuvaa polljen ja kanalintujen esiintymisesta, joten
arvioinnissa on hyédynnettdva myos saatavilla olevia pidemman aikavalin
havaintotietoja kyseisista lajeista.

Pesimalinnustoselvityksissa on kiinnitettava erityistd huomiota luonnonsuojelulain 70
§:ssa tarkoitettujen toistuvasti samaa pesaa kayttavien lajien pesapaikkojen
I6ytamiseen. Peltosirkun esiintymisen kartoittaminen edellyttaa lajin ekologian hyvaa
tuntemusta.

Hankkeen vaikutuksia levahtavaan muuttolinnustoon voidaan arvioida ensisijaisesti
olemassa olevan aineiston, kuten Tiira.fi- ja Laji.fi-aineistojen sekd arvokkaiden
lintualueiden rajauksien avulla. Alueilla, joilta havaintotietoa levahtavien muuttolintujen
maarasta ja lajistosta ei ole riittdvasti saatavilla, tulee levahtava lajisto selvittaa
maastossa. Arviointiohjelmassa esitetty maastoselvitysten laskentakertojen maara
(kolme kertaa kevaalla tai syksylla) poikkeaa merkittavasti LUOPAS-oppaan
suosituksesta (10—15 kertaa huhti-kesakuussa ja 15-20 kertaa heind-marraskuussa).
Mikali laskentakertojen maara poikkeaa LUOPAS-oppaan suosituksista, tulee
selostuksessa yksityiskohtaisesti perustella, miten vahaisemmilla laskentakerroilla
saadaan riittavan luotettava kuva selvitysalueiden linnustosta.

Ekologiset yhteydet

Arviointiohjelman mukaan ymparistdvaikutusten arvioinnissa huomioidaan myos
hankkeen laajempialaiset vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, elinymparistdjen
pirstoutumiseen seka ekologisiin yhteyksiin. Ohjelmassa ei ole kuitenkaan kuvattu
riittdvan tarkasti, milla menetelmilld naita vaikutuksia arvioidaan. Erityisesti luonnon
monimuotoisuuteen ja ekologisiin yhteyksien kohdistuvien vaikutusten ja niiden
lievennyskeinojen arviointi on tarkeda. Arvioinnissa kaytetty Iahtdaineisto ja menetelmat
tulee kuvata selostuksessa.

Natura 2000 -verkosto ja suojelualueet

Arviointiohjelman mukaan Natura-arvioinnit tehdaan Lestijoen, Ahtavanjoen,
Lapvaartinjokilaakson seka Lapvaartin kosteikkojen Natura-alueiden osalta. Natura-
arviointi tulee naiden lisaksi tehda Perametsan ja Sanemossenin Natura-alueiden
osalta, koska Natura-arvioinnin tarpeellisuudesta tehtyjen selvitysten perusteella
merkittavia vaikutuksia ei voida poissulkea.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei ole esitetty, miten
vaikutuksia suojelualueisiin arvioidaan. Arviointiselostuksessa tulee arvioida vaikutukset
vaikutusalueella oleviin suojelualueisiin huomioiden niiden suojeluperusteet.
Arvioinnissa tulee ottaa huomioon suojelualueiden rauhoitusmaaraykset. Myds Natura-
alueet tulee huomioida arviointiselostuksessa, vaikka niista olisi tehty erillinen Natura-
arviointi.

Vaikutukset maankayttoon ja kaavoitukseen seka yhdyskuntarakenteeseen
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Arviointiohjelman mukaan keskeisimmat arvioitavat elementit ovat vedyn siirtoputken
vaikutukset maankayttéon ja kaavoitukseen siirtoputken alueella sekd sen ymparistdssa.
Arviointitydssa hyddynnetdan maankayttdéon liittyvia paikkatietoaineistoja seka
maakuntien, kuntien ja kaupunkien yleis- ja asemakaavoja. Myo6s valtakunnalliset
tavoitteet huomioidaan.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vaikutukset maankayttdon ja kaavoitukseen ovat
osana vaikutuksia yhdyskuntarakenteeseen, ja aiheutuvien vaikutusten merkittavyytta
tulee arvioida kokonaisuutena. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana valtakunnallisten
alueidenkayttotavoitteiden huomioimista. Lahtdaineistossa olisi hyva huomioida myos
tieto vireilla olevasta Keski-Pohjanmaan maakuntakaavasta. Hankkeen vaikutuksia
arvioitaessa maakuntakaavojen seka niiden yleismaaraysten ohjausvaikutus on tarpeen
huomioida. Arviointiselostuksessa tulee kuvata hankkeesta aiheutuvat mahdolliset
maankayton rajoitukset seka mahdolliset ristiriidat nykyisten, oikeusvaikutteisten
kaavojen ja nyt arvioitavan hankkeen kesken.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperinté6n

Hankkeen vaikutusalueella sijaitsee I&htotietojen mukaan 20 kiinteda muinaisjdanndsta,
10 muuta kulttuuriperintdkohdetta mutta ei valtakunnallisesti merkittavia arkeologisia
alueita tai arkeologisia ydinalueita. Vaikutusten arvioinnin tavoitteena on tunnistaa
hankkeesta mahdollisesti aiheutuvat vaikutukset kiinteisiin muinaisjaannoksiin ja muihin
arkeologisesti arvokkaisiin kohteisiin. Vaikutusarvioinnin keskeisena lahtdtietona on
vedyn siirtoputken vaikutusalueella suoritettavasta arkeologisesta maastoinventoinnista
laadittava inventointiraportti.

Yhteysviranomainen pitaa esitettya arviointitapaa riittdvana. Arvioinnissa tulee
huomioida myds K. H. Renlundin lausunnon mukaisesti Huhtakankaan (1000091485)
kivikautinen asuinpaikka, joka sijaitsee Sievi/Kannus — Kokkola siirtoreitin valittdmassa
laheisyydessa Kannuksessa. Myos venttiiliasemien, paineenvahennysasemien, mittaus-
ja kaavinasemien, anodikenttien ja niihin liittyvan infrastruktuurin (mm. tieston) seka
yleisesti hankkeeseen liittyvan muuttuvan maankayton vaikutukset arkeologiseen
kulttuuriperintéon tulee huomioida arviointiselostuksessa. Vaikutusten arvioinnissa tulee
esittaa vaikutusten lieventamiseksi ensisijaisesti konkreettisia toimenpiteita, huomioiden,
ettd mikali vaikutuksia ei voi valttaa, tulee selvittdd muinaismuistolain mukaisen
kajoamisluvan tarve.

Vaikutukset aineelliseen omaisuuteen

Kuulemisessa tuli palautetta erityisesti hankkeen vaikutuksesta aineelliseen
omaisuuteen. Arviointiselostukseen tulee arvioida hankkeen vaikutuksia metsa- ja
peltomaan seka muiden kiinteistdjen hyddyntamiseen ja kayttéon. Kuulemispalautteessa
korostuivat vaikutukset peltojen salagjiin, peltojen tiivistymiseen ja sadon menetykset
seka mahdolliset rajoitteet raskaan kaluston kaytdlle. Aiheutuvien vaikutusten osalta
arviointiselostuksessa tulee esittda konkreettisia rajoittamis- ja lieventamiskeinoja.

Muut ymparistovaikutukset
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Ennalta arvioiden hankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia luonnonvaroihin,
rakennettuun kulttuuriymparistéon, ilmanlaatuun, maa- ja kallioperaan tai maisemaan.
Osassa kuulemispalautteesta niistd seka onnettomuus- ja hairidtilanteista on kuitenkin
noussut esiin selvittdmistarpeita. Yhteysviranomainen lausuu naiden osalta seuraavaa:

Onnettomuudet ja héiridtilanteet

Arviointiohjelman mukaan onnettomuus- ja hairiétilanteiden vaikutuksia arvioidaan
riskianalyysin perusteella, jossa arvioidaan toiminnoista aiheutuvia riskeja sisaisesti ja
ulkopuolisille osapuolille. Riskeja ja seurauksia arvioidaan mm. mahdollisissa
vauriotilanteissa suhteessa laheisiin rakennuksiin ja muihin kohteisiin, joissa ihmisia
oleskelee saanndllisesti. Onnettomuusvaikutusten mallinnuksella ja seurausanalyysien
avulla selvitetddn mahdollisten vuototilanteiden seurauksia ja vaikutuksia ymparistoon.
Vaikutusalueet huomioidaan suunnittelussa ja mahdolliset suojaustoimenpiteet
maaritetdan ja toteutetaan rakentamisvaiheessa.

Kuulemispalautteessa nousi esiin huoli hankkeen aiheuttamista riskeistd vuotojen ja
onnettomuuksien seurauksena. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myds muun olemassa
olevan toiminnan riskit putkilinjalle, sekd mm. reitin ja likennevaylien risteamakohdat
tulee huomioida riskinarvioinnissa. Vaikutuksia inmisten turvallisuuteen tulee myds
kasitella arvioitaessa vaikutuksia ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen.

limastovaikutukset

Vaikutuksia ilmastoon ei ole tunnistettu arviointiohjelmassa ennalta merkittavaksi
vaikutukseksi, mutta yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutuksen merkittavyys on
epavarma. Yhteysviranomainen korostaa vaikutuksia ilmastoon arvioitaessa vaikutusten
ajallisen keston, muutosten pysyvyyden sekd hankkeen elinkaaren ja alueellisten
olosuhteiden muutosten huomioon ottamista. limastovaikutusten merkittavyyden
arvioinnissa tulee tunnistaa ilmastonmuutoksen hillinnan ja sopeutumisen tavoitteet ja
tarkastella hanketta suhteessa alueellisiin tavoitteisiin. Sopeutumisen osalta tulee
tarkastella hankkeen vaikutuksia alueelliseen sopeutumiskykyyn, huomioiden muun
muassa tulvariskialueet.

Hankkeen ilmastovaikutukset kohdentuvat paaosin rakentamisvaiheeseen, lukuun
ottamatta kaytonaikaista vuotoriskid. Arviointia voidaan rajata elinkaaren aikaisten
maankayttdsektorin hiilinieluihin ja -varastoihin. Arvioinnissa tulee kuvata kaytetyt
Iahtétiedot ja kriteerit (mm. maaperatyypit, maankaytén muutokset, hakkuut) seka
tunnistaa ja tulkita ne alueet, joilla hiilivarastojen menetykset ja paastévaikutukset ovat
suurimmat. Muut vaikutukset voidaan yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan arvioida
yleispiirteisemmin. Tama koskee erityisesti niité vaikutuksia, joihin hankkeesta vastaava
ei voi vaikuttaa hankesuunnittelun tai toteutuksen muodossa. Arvioinnissa lahtétietona
voi hyddyntaa esimerkiksi ilmastopaneelin alueellista SUOMI raporttia,
limatieteenlaitoksen TAPSI —hankkeessa tuotettua Suomen alueellista
iimastonmuutosskenaariot -tydkalua ja Syken UHASUO - Kuivuusriskien hallinta
Suomessa —hankkeessa tuotettua riskityokalua.

Vaikutukset maaperéaén
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Hankkeen tarkoitus on sijoittaa vedyn siirtoputki kaivantoon, jolloin maaperaa
muokataan koko siirtoreitin alueelta. Arvioitaessa vaikutusten merkittavyytta tulee
huomioida arvokkaiden kohteiden, kuten kallioalueiden, lisdksi myds happamat
sulfaattimaat seka pilaantuneet maa-alueet. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
MATTI-rekisterin kohteet saattavat olla laajempia kuin pelkan koordinaattitiedon
perusteella arviointiohjelmassa esitetyt pisteet. MATTI-kohteiden tarkemmat tiedot ja
kohteisiin liittyvia asiakirjoja voi pyytda Lupa- ja valvontavirastosta. Mikali vaikutusten ei
arvioida nousevan merkittaviksi kielteisiksi, tulee selostuksessa kuitenkin perustella,
kuinka arvioon on paadytty.

Vaikutukset maisemaan

Maisemavaikutuksia ei ennalta arvioiden ole nostettu hankkeen osalta mahdollisiksi
merkittaviksi vaikutuksiksi. Kuulemispalautteessa on huomautettu, etta puuttoman
aukon muodostuminen maisemavyohykkeiden rajalle saattaa kuitenkin vaikuttaa
maisemaan. Maisema on huomioitava myds osatekijana arvioitaessa vaikutuksia
ihmisten viihtyvyyteen ja elinoloihin.

4.4 Arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa esitettya kuvausta arviointimenettelyn vaiheista, osapuolista ja
aikataulusta voidaan pitaa riittdvana. Hankkeesta vastaava on koonnut seurantaryhman,
jonka kautta voidaan jakaa ja saada tietoa eri osapuolilta. Nain osaltaan varmistetaan,
ettd arvioinnissa on kaytettavissa tarpeellinen ja ajantasainen lahtdtieto.
Seurantaryhmaan on kutsuttu edustajia kunnista, eri viranomaistahoista seka muista
sidosryhmista kuten erilaisista yhdistyksista. Seurantaryhma kokoontuu menettelyn
aikana kaksi kertaa. Kuntien ja maakuntaliittojen kanssa on jarjestetty reittisuunnitelmaa
koskevat neuvottelut ennen YVA:n kdynnistdmista. Lisaksi hankealueen maanomistajille
on jarjestetty erillisia tiedotus- ja keskustelutilaisuuksia. Hankkeesta vastaava on
avannut myos omille verkkosivuilleen avoimen karttapohjaisen palautekyselyn, jonka
kautta hankkeesta on mahdollista jattaa palautetta. Arviointimenettelyn aikana tullaan
tekemaan asukaskysely, jonka avulla selvitetddn asukkaiden ja maanomistajien
nakemyksia hankkeen mahdollisista vaikutuksista asumiseen ja virkistykseen. Kysely
toteutetaan verkkokyselyna. Tieto kyselysta lahetetdan otannalla kirjeitse siirtoputken
lahialueen vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille sekd maanomistajille.

Arviointiohjelma on kdannetty ruotsiksi ja ohjelman esittelytilaisuuksissa hankkeesta
vastaava huomioi hankkeen sijoittumisen kaksikielisten kuntien alueelle, mita
yhteysviranomainen pitaa tarkeana.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeesta vastaava on arviointimenettelyn
aikana kiitettavalla tavalla panostanut osallistamiseen jarjestdmalld muun muassa
verkkopohjaisen palautekyselyn ja erillisid maanomistajatilaisuuksia. Hankkeen
laajuuden huomioiden tiedottamiseen ja osallistamiseen on tarpeen panostaa myds
selostusvaiheessa.
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4.5 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelman laadintaan osallistuneen tyéryhman kokoonpano on esitetty
taulukossa, johon on koottu tiedot osallistuvista henkil6ista ja kokemusvuosista.
Arviointiohjelman laadintaa on tehty laajalla yhteistydlla muiden Suomen kansallisen
vedyn siirtoverkon osuuksien arviointiohjelmia valmistelevien konsulttien (AFRY, Sweco
ja Ramboll) kanssa. Nama tahot ja henkil6t kokemusvuosineen on mydés kuvattu
arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd asiantuntijoiden esittelyssa olisi
tullut kertoa tarkemmin erityisesti ymparistovaikutusten arviointiin liittyva kokemus
kaikkien asiantuntijoiden osalta. Yhteysviranomainen katsoo kuitenkin, hankkeesta
vastaavalla on ollut kdytdssa riittdva asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen.

4.6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat paaosin
kattavasti. Ohjelmassa ei ole kuitenkaan tunnistettu vesilain mukaisen luvan tarvetta,
mikali hanke voi muuttaa pohjaveden laatua tai maaraa, tai mikali toimenpiteen
seurauksena pohjavesiesiintymasta poistuu muutoin kuin tilapaisesti pohjavetta
vahintaan 250 kuutiometria vuorokaudessa. Myés ojitusilmoituksen tarve muusta kuin
vahaisesta ojituksesta tulee huomioida, mikali hankkeen seurauksena ilmenee
kuivatustarvetta, ja tdma on huomioitava erityisesti pohjavesialueilla.

4.7 Selvitysten yhteensovittamisen mahdollisuudet muissa laeissa edellytettyjen
selvitysten kanssa

Hankkeen rakentaminen edellyttda lunastuslain mukaista lunastuslupaa.
Arviointiohjelmassa on tunnistettu arviointimenettelyn tulosten huomioiminen hankkeen
tarvitsemassa lunastuslupamenettelyssa.

Arviointiohjelman mukaan Natura-arvioinnit tehdaan Lestijoen, Ahtavanjoen,
Lapvaartinjokilaakson seka Lapvaartin kosteikkojen Natura-alueiden osalta. Natura-
arviointi tulee naiden lisdksi tehda Perametsan ja Sanemossenin Natura-alueiden
osalta.

5 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla
tiedoksi asianomaisille viranomaisille.

Arviointiohjelmalausunto on nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa:
www.ymparisto.fi/vedyn-siirtoverkko-osa3-lansi-suomi-YVA.

6 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 13 800 euroa.
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Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittdva maksu on
maaritelty hankkeen vaatiman tyémaaran mukaisesti (18 - 24 henkilétydpaivaa). Maksu
maaraytyy Lupa- ja valvontaviraston maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéd lausunnosta perittdvan maksun maaraddmisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta kuuden
kuukauden kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.

7 Sovelletut saannokset

- Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §
- Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3

§
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (1177/2025) Lupa- ja valvontaviraston maksullisista
suoritteista vuonna 2026 1§.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Jutta Lillberg-Puskala ja ratkaissut ryhmapaallikkd Elina Venetjoki.
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