Foredragningspromemoria 19.10.2011 Dnr: EPOELY/26/07.04/2011
Overséttning

Hanvisning: EPV Vindkraft Ab, miljokonsekvensbeddmning i anslutning till vindkraftsparken i Korsholm,
kontaktmyndighetens utlatande om bedémningsbeskrivningen

Arende: Motivering till korrigeringarna och preciseringarna av kontaktmyndighetens utlatande om
beddmningsbeskrivningen.

| denna promemoria behandlas de arendepunkter i kontaktmyndighetens utlatande som i efterskott har
ansetts vara nodvandiga att andras eller kompletteras. Texten i det forsta utldtandet som har daterats
8.9.2011 presenteras inom citationstecken och punkterna som har tagits bort &r kursiverade. Texten i det
korrigerade utlatande har streckats under. Skilda motiveringar ges for viktiga andringar och borttagning av
arendepunkter.

4.4 Behandling av alternativ

"| fraga om eloverforingen presenteras endast ett alternativ, vilket inte motsvarar kravet pa
jamforelse av flera alternativ som framfordes i utldtandet om bedémningsprogrammet.
Dessutom behandlas el6verforingen endast pa strackan fram till Replotbron, trots att
ledningen fortsatter till fastlandet.”

Korrigering: | friga om el6verforingen har endast ett alternativ presenterats. Att en
havskabel har uteslutits ur granskningen av alternativ har motiverats andamalsenligt i
miljokonsekvensbeskrivningen. Eléverféringen har behandlats till elstationen i Alskat.
Kontaktmyndigheten anser att det hade varit bra att granska vindkraftsparkens och
eloverféringens samverkningar anda till elstationen i Gerby.

Motivering till korrigeringen: Kontaktmyndigheten bor granska att alternativens genomférbarhet har
bedomts i bedomningsbeskrivningen och att motiveringarna till bedomningen har framforts pa ett tydligt
satt. Aven i friga om eléverforingen maste de alternativ som tas med i den egentliga bedémningen vara
sadana att den projektansvarige kan genomféra dem. Uteslutningen av havskabelalternativ har motiverats i
bedémningsbeskrivningens stycke 6.4 med teknisk-ekonomiska orsaker. Den projektansvarige fattar beslut
om projektets ekonomiska lonsamhet. Saledes har uteslutningen av alternativen som kontaktmyndigheten
framforde i utlatandet om bedémningsprogrammet varit motiverade pa behdrigt satt. Detta ar dock inte
ett hinder for vidare planering av olika eldverforingsalternativ och for konsekvensbedémning i samband
med planlaggningen.

| bedomningsbeskrivningen har eléverforingen behandlats fram till elstationen i Alskat som finns pa
fastlandet. | &rendepunkten har det ansetts vara nédvandigt att némna granskningen av eléverféringen
anda fram till elstationen i Gerby for att man ska fa fram samverkningarna. | bedémningen av
samverkningarna kan man utnyttja Vasa Elnat Ab:s miljéutredning i projektet fér en 110 kV:s kraftledning
Gerby — Alskat samt MKB-beslutet som har utfardats i &rendet (EPOELY 24.2.2011), vilket har skickats till
den projektansvarige for k&nnedom.

4.5 Utredning av konsekvenser och beddmning av deras betydelse
” | omedelbar narhet av projektomradet finns inga Natura 2000-omraden.”

Korrigering: Projektets norra del grénsar till Natura 2000-omradet Kvarkens skéargard

(F10800130).




Motivering till korrigeringen: | kontaktmyndighetens utlatande bor hanvisningar som galler
Naturaomradena framforas pa behorigt satt.

4.5.1 Konsekvenser for méanniskans levnadsforhallanden och trivsel

"I bedémningen tillampas social- och halsovardsministeriets och STAKES anvisningar och
tidigare erfarenheter av konsekvenser fran vindkraftverk och respons fran evenemangen for
allmanheten som hallits under MKB-processen samt invanarenkaten.

De viktigaste konsekvenserna som projektet orsakar for ménniskorna ansluter sig till
vardesattningen av omradet som boendemiljé och omradena for fritidsbostader,
boendetrivsel, rekreation samt féréandringar i landskapet och naturen. Utéver dessa kan
bullret och skuggbildningen upplevas som stérande. Aven eventuella risker som
kraftledningarna innebar for halsan har vallat bekymmer i tidigare vindkraftsprojekt.”

Precisering: | bedomningen tillampas social- och héalsovardsministeriets och STAKES
anvisningar och tidigare erfarenheter av konsekvenser fran vindkraftverk och respons fran
evenemangen for allmanheten som har hallits under MKB-processen samt invanarenkaten.

De mest betydande konsekvenserna som projektet orsakar fér méanniskorna ansluter sig till
vardesattningen av omradet som boendemiljé och omradena for fritidsbostader,
boendetrivsel, rekreation samt féréandringar i landskapet och naturen. Utéver dessa kan
bullret och skuggbildningen frén vindkraftverken upplevas som stérande. Aven eventuella
risker som kraftledningarna innebér for halsan vallar ofta bekymmer i vindkraftsprojekt.

Motiveringar till preciseringen: Sma andringar av satskonstruktionen trots att innehallet forblir detsamma.

"Det ar skal att beakta resultaten av den pagaende utredningen av vindkraft i landskapet och
i ljuset av dessa resultat bedéma huruvida projektomradet lampar sig for
vindkraftsproduktion i jAmférelse med andra méjliga alternativa lagen. Miljéministeriet har
utarbetat anvisningar for bedémningen av vindkraftens bullerolagenheter. Vid en eventuell
fortsatt beredning av projektet bor anvisningarna beaktas sa att bullerolagenheterna kan
minimeras."

Precisering: | arbetsgruppens forslag till anvisningar for vindkraftsutbyggnad
(Miljoministeriet, utkast 4.4.2011) konstateras att statsradets beslut om riktvarden for
bullernivaer inte direkt lampar sig for att bedoma hur storande bullret fran vindkraftverk &r,
eftersom det i planeringen leder till allt for htga kontinuerliga ljudtrycksnivéer och stora
bullerstorningar. Enligt forslaget i frdga rekommenderas att man i planeringen anvander sig
av den A-vagda ekvivalenta kontinuerliga ljudtrycksnivan Lae, tills separata riktvarden for
vindkraftverk ges (i samband med reformen av miljéskyddslagen). Bullret bér enligt den A-
vagda ekvivalenta kontinuerliga ljudtrycksnivan L, inte dverskrida en ljudtrycksniva over 45
dB dagtid (kl. 7-22) och 40 dB nattetid (kl. 22—7) pa platser som stors av bullret. Sddana
platser utgors av omraden som har faststéllts i gallande statsradets beslut om riktvéarden for
bullerniva. P4 rekreationsomréden dar dvernattningen &r tillfallig, bor planeringsriktvéardet
for den kontinuerliga ljudtrycksnivan Lae, vara 35 dB. Kontaktmyndigheten rekommenderar
att den projektansvariga aktivt foljer upp hur riktvardena for buller utvecklas, eftersom det i
den fortsatta planeringen av projektet kan vara nédvandigt att uppdatera beddmningen av
bullerkonsekvenserna i samband med eventuella nya riktvarden.




Motivering till borttagning: Osterbottens forbunds utredning "Fornyelsebara energikallor och deras
placering i Osterbotten " blev fardig 23.11.2010. Projektomradet pa Replot finns inte med bland de platser
som har utretts. Av texten framgar inte pa vilket satt utredningens resultat bor beaktas. Enligt MKB-
forordningen maste man i bedomningsbeskrivningen i nodvandig utstrackning framfora jamforelsen av
projektets alternativ. Jamforelse av projektet med évriga projektomréden i Osterbotten, som framfors i den
aktuella utredningen, skulle fordra sarskild motivering.

Motivering till preciseringen: | det korrigerade utlatandet har slutet av stycket ersatts med mera exakt
hanvisning till arbetsgruppens forslag till anvisningar for vindkraftsbyggande (MM, utkast 4.4.2011), enligt
vilket det i planeringen rekommenderas tillampning av A-avvagda medelljudnivaer som &r lagre an
riktvardena for bullernivan enligt statsradets beslut (993/1992). Med detta tillagg vill kontaktmyndigheten
fora fram de strangare decibelgranserna for buller till de lasare, for vilka rapportens innehall inte ar kand

fran forut.

"Nar det galler kraftledningen &r konsekvenserna for méanniskorna storst i de alternativ som
omfattar en luftkabel. Luftkabeln har mest konsekvenser for miljon kring de permanenta
bostéderna och fritidsbostédderna, som ligger i den direkta narheten av kabeln.”

Precisering: Nar det géller kraftledningen har konsekvenserna bedémts endast fér en
luftkabel. Luftkabeln har mest konsekvenser for anvandningen av miljon och landskapet
kring de permanenta bostéderna och fritidsbostaderna, som ligger i den direkta nérheten av
kabeln.

Motiveringar till preciseringen: | bedémningsbeskrivningen har inga andra alternativ &n
luftkabelalternativet granskats. | meningen om luftledningen ansags det vara nodvandigt att lagga till
konsekvenserna for landskapet, vilka &r vésentliga dven vid granskning av vindkraftsparkens och de
anslutande projektens samverkningar.

4.5.2 Konsekvenser for samhallsstrukturen

"Vindkraftsprojektet framjar de nationella malen fér omradesanvandningen, som inkluderar
utdkande av foérnybara energiformer.

| Osterbottens landskapsplan, som miljéministeriet nyligen faststallde, har projektomradet
inte anvisats for vindkraft. Projektet strider saledes mot den nuvarande faststéllda
landskapsplanen. Osterbottens férbund har till denna del anfort besvar 6ver miljoministeriets
beslut till Hogsta férvaltningsdomstolen.”

Precisering: | landskapsplanen fér Osterbotten som faststalldes 21.12.2010 har
Miljoministeriet latit bli att faststalla det omrade for vindkraft som projektet galler.
Miljéministeriet konstaterar i sin motivering: "Miljdministeriet anser, med beaktande av
omréadets speciella naturvarden och nationella betydelse for skyddandet av havsérnen samt
att landskapsplanen tillater att det utgdende fran omradets areal ar mojligt att forverkliga 20
vindkraftverk, att beteckningen till denna del inte grundar sig pa tillréckliga undersokningar
och utredningar enligt 9 § i markanvéndnings- och bygglagen. Darfor gar det inte att avgora
om landskapsplanen till denna del uppfyller kraven pa innehéll enligt 28 § i
markanvandnings- och bygglagen, enligt vilka de riksomfattande méalen for
omradesanvandning ska beaktas, omradesanvandningen ska vara ekologiskt hallbar och
naturvéardena ska varnas. Som en foljd har miljéministeriet pa tidigare namnda grunder inte
faststéllt beteckningen for omrade for vindkraftverk (tv) vad géller Replot i Korsholm."




Projektet ar darmed inte férenligt med den nuvarande faststéllda landskaplanen.
Osterbottens forbund har till denna del anfort besvar dver Miljoministeriets beslut till Hogsta
férvaltningsdomstolen.

Motivering till borttagningen och preciseringen: Utdver de terminologiska preciseringarna och
preciseringar som géller ikrafttradelsetidtabellen har det ansetts vara véasentligt att féra fram orsakerna, pa
basis av vilka miljoministeriet har Iatit bli att faststalla vindkraftsreserveringen pa Replot i Osterbottens
landskapsplan. Till denna del fullfoljer projektalternativen inte de riksomfattande malen for
omradesanvandningen.

"Vindkraftsparken inklusive anslutande projekt kommer att kraftigt paverka omradets
markanvandning, bl.a. genom begrasningar av naturresursernas anvandning (fiske,
skogsbruk), utveckling av turismnaringen och den fasta bebyggelsens och
fritidsbosattningens placering. Dessa lAngvariga konsekvenser som projektet medfor borde
ha behandlats grundligare i bedémningsbeskrivningen."

Korrigering: Vindkraftsparken inklusive anslutande projekt kommer att begransa omradets
markanvéndning, utvecklingen av turismnéringen och den fasta bebyggelsens och
fritidsbosattningens placering. Dessa lAngvariga konsekvenser som projektet medfor borde ha
behandlats grundligare i beddmningsbeskrivningen.

Motivering till korrigeringen: En vindkraftspark enligt projektbeskrivningen som placeras pa land kommer
inte att begransa fiskeriet i omradet. Projektet skulle begransa skogsbruket endast i omradena dar
vindkraftverken byggs. | 6vrigt anses projektet inte ha ndgra betydande konsekvenser for skogsbruket. |
fraga om de aktuella markanvandningsformerna &r det saledes inte frdgan om nagra kraftigt begransande
konsekvenser. Eftersom projektet skulle begransa fast bebyggelse och byggande av fritidsbebyggelse samt
utveckling av turistnaringen och dessa konsekvenser pa basis av asikterna om bedomningsbeskrivningen
har upplevts vara betydande, &r det motiverat att precisera den aktuella konsekvensbedémningen.

4.5.4 Konsekvenser for landskapet

"Kontaktmyndigheten framhaver att alla projektalternativ kommer att ha konsekvenser fér
varldsarvsobjektet Kvarkens skargard, vilka det skulle ha varit bra att visa illustrationer av i
beddmningsbeskrivningen.”

Precisering: Kontaktmyndigheten framhdver att alla projektalternativ kommer att ha
konsekvenser for varldsarvsobjektet Kvarkens skargdrd, vilka det skulle ha varit bra att visa
illustrationer av i bedémningsbeskrivningen dven for varldsarvets del.

Motiveringar till preciseringen: Granskningen av projektets konsekvenser for landskapet har stor betydelse
foér beddmningen, varfor det har varit motiverat att precisera utredningsbehoven.



1.5.4.1 Konsekvenser for varldsarvsomradet Kvarkens skargard

"Pa de grunder som namns i Forststyrelsens utldtande (sida 9) och pa basis av uppgifterna i
MKB-beskrivningen anser kontaktmyndigheten, sdsom Forststyrelsen, att det i detta skede
inte ar mojligt att bygga vindkraftsparken i ndgot av alternativen som foreslas for projektet.”

Precisering: Forststyrelsen, som &r den myndighet som ansvarar fér skétsel och
administration av Kvarkens varldsarvsomrade, anser i sitt utldtande (sidan 9) att det inte i
detta skede ar mojligt att genomfora nagot av de projektalternativ som framfors i
bedémningsbeskrivningen fér att bygga en vindkraftpark.

Motivering till preciseringen: Forststyrelsens slutsats om projektalternativens genomférbarhet har
framforts separat, eftersom Forststyrelsen har en roll som ansvarig myndighet for skotseln och
forvaltningen av varldsarvsomradet.

Kontaktmyndigheten bor granska att alternativens genomférbarhet har bedomts i
beddmningsbeskrivningen och att motiveringarna till bedémningen har framforts pa ett tydligt satt.
Dessutom bor kontaktmyndigheten ur miljosynpunkt ta stéllning till alternativens genomforbarhet trots att
den projektansvarige inte skulle ha gjort det i bedémningsbeskrivningen. | bedémningsbeskrivningen som
den projektansvarige har latit utféra har man endast i friga om alternativ VE4 stannat for att konstatera att
det inte ar genomforbart i varldsarvsomradet pa basis av de betydande konsekvenserna for naturvéardena.

Kontaktmyndighetens och Forststyrelsens enhetliga stallningstagande till projektets genomforbarhet
presenteras vidare i kapitlets foljande stycke: " Projektomradet passar med stor sannolikhet inte for dylik
vindkraftsproduktion och darfor &ar alternativ ALTO, dvs. att projektet inte genomfors, det enda mdgjliga
alternativet, eftersom byggandet av vindkraftsparken pa Replot skulle paverka varldsarvslandskapet pa ett
vasentligt satt. Det aktuella landskapet ar en del av omradet som med beslut av Unescos
varldsarvskommitté har inforts i varldsarvsforteckningen. Det ar ocksa ett landskap som lokalbefolkningen
ar mycket stolt 6ver och som enligt Forststyrelsens besokarstatistik ocksa utdvar stor dragningskraft pa
dem som besoker varldsarvet. Om projektet gar vidare ar det 6nskvart att projektets genomforare och
Korsholms kommun begér att Forststyrelsen i egenskap av koordinator for forvaltning och utveckling av
vérldsarvet ordnar en gemensam forhandling tillsammans med miljdministeriet om projektets
konsekvenser for varldsarvsomradet och de atgarder som fordras."

”Beddmningsbeskrivningens vérsta fel ar att beddmningen av konsekvenserna for
varldsarvsomradet har gjorts huvudsakligen pa basis av IUCN:s rapport och inte
varldsarvskommitténs beslutstext.”

Motivering till korrigeringen (borttagningen): Varldsarvskommitténs beslutstext ar till karaktéren allman. |
IUCN:s rapport presenteras noggrannare uppgifter om objektet. | bedémningen tillampas ocksa
vérldsarvskommitténs anvisning. Om kontaktmyndigheten anser att beddmningsbeskrivningens varsta fel
ar att den aktuella konsekvensbedémningen huvudsakligen grundar sig pa IUCN:s rapport, borde det tydligt
ha framforts till vilka delar och pa vilka grunder anvandningen av den aktuella rapporten i bedémningen har
varit ogrundad och pa vilket satt felet borde réttas till.



4.6 Deltagande

"Projektet har haft en tillrackligt omfattande uppf6ljningsgrupp, som sammantradde innan
programmet kungjordes. Ett mote for allmanheten holls under projektets beskrivningsskede
18.5.2011."

Korrigering: Projektet har haft en styrgrupp. Styrgruppens sammansattning har varit
tillrackligt representativ och gruppen har sammantratt tre ganger under MKB-processen.
Uppfdliningsgruppen har ersatts med mdten som har varit 6ppna for alla intresserade. Ett
mote for allmanheten géllande bedémningsprogrammet har ordnats i oktober 2008 och i
beskrivningsskedet har ett mote for allménheten ordnats 18.5.2011.

Motivering till korrigeringen: Projektet har inte haft nagon uppfoljningsgrupp. Beskrivningen av
deltagandet har &ndrats sa att den 6verensstammer med processen for deltagande.

4.8 Sammandrag och anvisningar for det fortsatta arbetet

"Sammanfattningsvis kan man konstatera att projektets viktigaste konsekvenser
huvudsakligen har identifierats och i beskrivningen konstateras ocksa att projektet har
betydande negativa konsekvenser fér miljon, naturen (floran och faunan), manniskan
(sociala och for halsan) och ekonomin.”

Korrigering: Sammanfattningsvis kan man konstatera att projektets viktigaste konsekvenser
huvudsakligen har identifierats och i beskrivningen konstateras ocksa att projektet har
betydande konsekvenser for naturmiljon, landskapet och ménniskorna.

Komplettering: Naturvardena pa Replot utgdr en internationellt och nationellt omfattande
och vérdefull helhet. | omradet pa Replot, Korsholm som i landskapsplanen planeras for
vindkraft och i dess omedelbara ndrhet finns det enligt en utredning flera platser som ar av
vikt for havsornens forekomst. P4 hela Replot finns det ca 20 bebodda havsornsrevir. Enligt
28 § i markanvandnings- och bygglagen som géller de innehallsliga kraven foér
landskapsplanen bér man dd man utarbetar planen sarskilt fasta uppmarksamhet vid bland
annat ekologiskt hallbar anvandning av omradena samt att varna om landskapet,
naturvardena och kulturarvet. De riksomfattande malen for omradesanvandningen
forutsatter att omradesanvandningen framjar bevarandet av mangfalden pd omraden som &r
kansliga och vérdefulla for bade den levande och abiotiska miljon. Den riksomfattande
betydelsen som Replot har for att uppratthalla en gynnsam skyddsniva for havsornen stéller
sarskilda krav fér de utredningar som gérs nér landskapsplanen och detaljplanen utarbetas.

Motiveringar till korrigeringen och kompletteringen: | bedomningsbeskrivningen har inte konstaterats och
pa basis av uppgifterna som kommit fram i MKB-forfarandet kan inte heller konstateras att projektet skulle
ha betydande negativa konsekvenser for manniskans hélsa eller ekonomi. I bedémningsbeskrivningen har
heller inte konstaterats och pa basis av uppgifterna som kommit fram i MKB-forfarandet kan inte heller
konstateras att projektet skulle ha betydande negativa konsekvenser for vaxtligheten. | punkten har det
ansetts vara nodvandigt att lagga till ett stycke som behandlar Replotomradets riksomfattande betydelse
med avsikt pa bevarandet av en gynnsam skyddsniva for havsornen.

"Projektomradets lamplighet for vindkraftsproduktion har behandlats i Osterbottens férbunds
utredning fran &r 2010 "Fornyelsebara energiresurser och deras placering i Osterbotten".
Utredningen har gjorts av samma bolag som har varit konsult i MKB-utredningen. Enligt
Osterbottens forbunds utredning &r Replot inte lampligt for vindkraftsproduktion och det



finns flera omraden i Osterbotten som passar battre for &ndamalet. Den aktuella utredningen
bor bifogas till MKB-beskrivningen for vindkraftsparken i Korsholm.™

Motivering till korrigeringen (borttagningen): Projektomradet pa Replot finns inte med bland de omraden
som granskas i den aktuella utredningen. Saledes ar ocksa den senare hanvisningen till omradets lamplighet
for vindkraftsproduktion felaktig i fraga om utredningen. Darfér har hanvisningarna till konsulten som har
gjort utredningarna och kravet pa att den aktuella utredningen ska bifogas till bedémningsbeskrivningen
tagits bort som ogrundade.

"Miljoministeriet tog bort vindkraftsreserveringen pa Replot ur landskapsplanen for
Osterbotten. Miljoministeriets grunder for uteslutningen har kommit fram i detta utl&tande
och pa basis av dem, och utgaende fran fakta som framfors i denna utredning, finns det inga
skal att fortsatta med projektet utgaende fran de uppgifter som nu finns. Besvarsprocessen i
anslutning till planlaggningssituationen ar dock annu pa halft i fraga om vindkraftsparken
och Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande i arendet kommer i sinom tid. ”

Korrigering: Miljdministeriet faststéllde Osterbottens landskapsplan 21.12.2010. | planen
faststalldes tre omraden for vindkraft: ett omrade for vindkraftverk pé fastlandet (Bergd) och
tva omraden for vindkraftverk i havsomréadet (utanfor Sideby och Korsnés). Miljdministeriet
faststallde inte reservationen for vindkraft i Sodra Vallgrund i Replot p& grund av otillrackliga
utredningar. Situationen for vindkraftverken i Replot &r darmed &nnu 6ppen och den
fortsatta behandlingen av drendet beror pd Hogsta forvaltningsdomstolens beslut. Omrédet
ingér inte i etapplan 2 fér Osterbotten, som for ndrvarande &r i utkastskedet och utgér en
uppdatering av landskapsplanen fér vindkraftens del.

Komplettering: Kontaktmyndigheten anser att byggandet av vindkraft i omradet bor basera
sig pa landskapsplanen och en generalplan och/eller detaljplan med réttslig verkan med
tillréckliga utredningar pa grund av omradets betydelse och de motstridiga
anvandningsmalen.

Motivering till korrigeringen och kompletteringen: | Osterbottens landskapsplan har miljéministeriet Iatit
bli att faststalla vindkraftsreserveringen pa Replot p& grund av bristfalliga utredningar. Aven hanvisningen "
utgdende fran fakta som framférs i denna utredning” i slutet av stycket ar otydlig, varfor arendet har
skrivits om och till nédvéandiga delar kompletterats.

"I Smgla i Norge byggde man ett vindkraftverk mitt i ett viktigt hackningsomrade for havsorn
(ett av Norges basta) trots experternas varningar. Under nagra ars tid har mer &n 30 érnar
dott i kraftverken och omradet &r pa vag att 6verges av havsérnarna. Byggarna konstaterar
nu att de inte pa forhand kunde ana att konsekvenserna skulle bli sa kraftiga. | MKB:n
erkanns projektomradets betydelse for havsérnarna, men man har inte formatt framféra
nagon matbar bedémning om vindkraftverkets konsekvenser for havsoérnen. Situationen pa
Replot ar saledes lik den i Smala.”

Motivering till korrigernigen (borttagningen): Hanvisningen till fallet Smela ar ett direkt 1an fran asikt och
det borde ha motiverats noggrannare varfor det har inforts i kontaktmyndighetens utlatande. Det aktuella
fallet ar ett bra exempel pa vindkraftsparkens skadliga konsekvenser for havsérnarna och det ger vardefull
uppfdljningsinformation for planeringen av vindkraftsprojekt, men det kan dock inte helt jamféras med
omradet i Vallgrund, eftersom antalet vindkraftverk avviker avsevart fran varandra i och med att den
aktuella vindkraftsparken omfattar 68 vindkraftverk. Naturforhallandena skiljer sig ocksa avsevart fran
varandra.



"Det har forekommit uppenbara brister i informeringen, vilket framgar av bl.a. asikt 94"

Korrigering: Det &r viktigt att den informationen om den fortsatta planeringen &r tillrécklig.

Motivering till korrigeringen: Asikt 94 tar inte stallning till informationen. Aven utan hanvisning till &sikten
borde kontaktmyndighetens stéllningstagande ha motiverats noggrannare, eftersom det under MKB-
processen har ordnats rikligt med olika informationsméten i forhallande till andra vindkraftsprojekt i vart
verksamhetsomrade och det vid flera tillfallen har informerats om projektet via massmedierna. Pa grund av
projektomradets sardrag och det kraftiga motstandet mot projektet vill kontaktmyndigheten ytterligare
poéngtera vikten av att informera om projektet dven efter att MKB-forfarandet har avslutats.

"Det som kontaktmyndigheten framfor i sitt utlatande och alla andra aspekter bor beaktas i
den fortsatta planeringen. Det &r dock uppenbart att man som slutsats av
bedémningsbeskrivningen och utlatandena och asikterna som har framférts om den kan
konstatera att vindkraftsprojektet i Korsholm strider mot principerna for hallbar utveckling.
Med hanvisning till ovan namnda brister och i forhallande till slutresultaten finns det pa
grund av projektets miljokonsekvenser inga grunder for att bygga en vindkraftspark pa
Replot. Enda undantaget ar att det blaser i omradet."

Komplettering: Slutsatsen av bedémningsbeskrivningen och de utlatanden och asikter som
getts om den &r att omradet inte lampar sig val for vindkraftsproduktion pa grund av
miljékonsekvenserna och de sociala konsekvenserna. Den eventuella fortsatta planeringen
bor basera sig pa den gallande landskapsplanen och en generalplan och/eller detaljplan med
réattslig verkan, dér de synpunkter som framforts i detta utldtande har beaktats.

Motivering till kompletteringen: Nar kontaktmyndigheten framfor sa kraftiga stéllningstaganden bor den
samtidigt noggrannare definiera pa vilket sétt projektet strider mot principerna for hallbar utveckling,
eftersom det trots de negativa miljokonsekvenserna ar fragan om ett projekt for fornyelsebar
energiproduktion. Stallningstagandet har pa ett faktagrundat sétt ersatts med kontaktmyndighetens
konsekvensbedomningsbaserade synpunkter pa projektalternativens genomforbarhet ur
miljokonsekvensernas synvinkel. Dessutom har kontaktmyndigheten forutsatt att trots att bestimmelserna
om vindkraftsbyggande har féréandrats och underlattats har kontaktmyndigheten forutsatt att
vindkraftsbyggandet i Vallgrund pa grund av de motstridiga markanvandningsmalen maste grunda sig pa
landskapsplanen med laga kraft och pa en kommunplan som har utarbetats pa basis av den, i vilken
synpunkterna som har framforts i utlatandet har beaktats.

In fidem,

Miljoradet Pertti Sevola

Overinspektor Martta Ylilauri



