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1. UPPGIFTER OM PROJEKTET OCH MKB-FORFARANDET

Projektets namn:

Vindkraftspark i Korsholm

Den projektansvarige:

EPV Tuulivoima Oy, Frilundsvdgen 7, 65170 Vasa

Den projektansvariges MK B-konsult:

Ramboll Finland Oy; Terveystie 2, 15870 Hollola

K ontaktmyndighet:

Vastra Finlands miljécentral, PB 262, 65101 VASA

Bedomningsprogrammet till kontaktmyndigheten: tvasprakigt pa finska och svenska, per e-post
2.10.2008 och per post 6.10.2008

M K B-forfarandet

| punkt 7) energiproduktion i projektforteckningen som finnsi 6 § férordningen om forfarandet vid
miljokonsekvensbeddmning (713/2006) finns inget omndmnande som géller vindkraftverk, vilket
betyder att i projektet tilldmpas forfarandet med miljokonsekvensbeddmning inte med stod av
projektforteckningen utan med stod av 4 8 i MKB-lagen. Enligt 4 § i MKB-lagen tillampas
bedomningsforfarandet dven i enskilda fall nar ett projekt liksom aven nagon annan vasentlig andring
av ett redan genomfort projekt sannolikt foranleder betydande skadliga miljokonsekvenser som, ven
med de sammantagna konsekvenserna av olika projekt, till sin natur och omfattning kan jamforas
med konsekvenserna av projekt som avses i MKB-forordningen.

Den projektansvariges forfragan om behovet av forfarande vid miljokonsekvensbeddmning har
antecknats som MKB-arende 2.4.2008. | sitt beslut 15.5.2008 har V astra Finlands miljécentral
konstaterat att ett MKB-forfarande enligt 6 8 i MKB-lagen skatillampas i projektet, eftersom det
sannolikt fororsakar betydande skadliga miljokonsekvenser. | beslutet konstateras att projektet &r stort
och forlaggningsomradet vidstrackt. De viktigaste sannolika miljokonsekvenserna av vindkraftverket



ar konsekvenserna for landskapet, den naturliga mangfalden, i synnerhet fagelbestandet,
markanvandningen, manniskornas levnadsforhallanden och rekreation och eventuella konsekvenser
for kulturarvet, vilket ocksa maste utredas. Projektet paverkar ocksatrafiken i omradet, sarskilt under
byggnadstiden. Bullerolagenheterna och 6vriga olagenheter och hur dessariktas beror paden slutliga
placeringen av vindkraftsenheterna. | projektomradet finns fritidsbebyggelse och fast bebyggelse.

Beslutet om att en miljokonsekvensbeddmning ar nddvandig har kungjortsi 14 dagar pa
andagstaviornai Korsholms kommun och Vasa stad och el ektroniskt pa V astra Finlands
miljocentrals webbplats.

Syftet med MKB-forfarandet &r att framjaidentifiering, bedémning och iakttagande av projektets
betydande miljokonsekvenser i planeringen och bedlutsfattandet samt att samtidigt 6ka medborgarnas
tillgang till information och méjligheter att delta. | MKB-forfarandet fattas inga beslut om projektet,
utan malet & att framstalla mangsidig information till grund for beslutsfattandet. Programmet for
miljokonsekvensbeddmning &r den projektansvariges plan om vilka alternativ det finns for projektet,
vilka miljokonsekvenser som ska utredas och med vilka metoder samt hur beddmningsforfarandet
kommer att ordnas. Pa basis av utldtandena och asikterna som framfors om bedomningsprogrammet
samt utgaende fran utredningarna som gors utarbetas en miljokonsekvensbeskrivning. | beskrivningen
ges information om projektet och projektalternativen samt en enhetlig uppskattning om deras
miljokonsekvenser. Utgdende fran utldtandena och asikterna som ges om beskrivningen
sammanstaller kontaktmyndigheten ett eget utlatande, i vilket granskas hur kraven som stélls pa
innehdllet i en bedomningsbeskrivning enligt MK B-foérordningen har fullféljts. MKB-forfarandet
avdutasi och med detta. Bedomningsbeskrivningen och kontaktmyndighetens utldtande om den
bifogas till eventuellatillstandsansokningar eller andra anstkningar som fordras for att projektet ska
kunna genomfdras. Beslutsfattaren maste i sitt beslut konstatera pa vilket st utlatandet har beaktats.

Kontaktmyndigheten har skickat bedomningsprogrammet till miljoministeriet for att i enlighet med
det internationella fordraget underrétta en annan stat, i dettafall Sverige, om att
bedomningsforfarandet & anhangigt. Sverige har meddelat att deras deltagande inte & noédvandigt.

Planer, tillstand och beslut som fordras for projektet

Vindkraftsparken: Byggandet fordrar bygglov enligt markanvandnings- och bygglagen (132/1999) av
kommunens byggnadstillsynsmyndighet under férutséitning att MKB-forfarandet ar slutfort och
luftfartsstyrelsen har gett utldtande i syfte att trygga flygsakerheten. Enligt 159 § i luftfartslagen
(1242/2005) bor luftfartsstyrelsens tillstand for flyghinder inhéamtas for anordningar, byggnader,
konstruktioner eller mérken som reser sig hogre an 30 meter 6ver markytan. Innehavaren av omradet
ansbker om bygglovet.

Miljétillstand enligt miljoskyddslagen behdvs om vindkraftverken kan medféra oskaligt besvar enligt
lagen om vissa grannelagsforhallanden for den nérliggande bebyggelsen. | miljotillstandsarendet
beaktas bl.a. bullret fran vindkraftverken samt ljus och skuggeffekterna av rotorbladen. (I anslutning
till detta har ett skriftligt sporsmal 637/2005 vp lamnats in till riksdagens talman). Utredningarna av
buller- och trafikkonsekvenserna &r viktigai provningen av miljétillstandsbehovet.

Planlaggning: Enligt markanvandnings- och bygglagen fordrar byggande av en stor havsvindpark en
reservation i landskapsplanen. | den géllande regionplanen har vindkraft inte behandlats, men i
landskapsplanen har det reserverats ett vindkraftsomrade som utgor en del av det omradet som nu
utreds. | det nérliggande omradet finns Natura 2000- och andra skyddsomradesreserveringar. | oster
gransar projektomradet till varldsarvsomradet Kvarkens skargard.

Projektet fordrar ocksa en reservation i generalplanen och/eller detaljplanen som har réttsverkan.
Under MKB-processen utreds planlaggningsbehovet noggrannare tillsammans med kommunerna och
Osterbottens forbund.

Ovrigatillstand: For byggande av vagar, jordkablar och 110 kV kraftledningarna m.m. behovs
behoriga tillstand. Byggande av en minst 110 kV:s kraftledning fordrar bygglov enligt
elmarknadslagen av Energimarknadsverket. Terrangundersokningarna for ledningsstrackningarna




fordrar undersokningstillstand av lansstyrelsen. Inldsning av markomraden for byggande av
kraftledning fordrar inlsningstillstdnd enligt inldsningslagen av statsradet. Atgarder som utfors i
vattendrag och vattenomraden fordrar tillstand enligt vattenlagen.

Andlutningen till det riksomfattande elnétet fordrar anslutningsavtal. Projektet fordrar ocksa avtal
med marké&garna.

Naturabedémning: | omradet for den antagna vindkraftsparken finns objekt som ingar i Natura 2000.
Objekten bestar av den speciella Kvarkens inre och yttre skargard, av fastlands- och skogsbekladda
stora holmar.

| omrédet finns 14 Natura-naturtyper, av vilka 5 & prioriterade. Artbestandet i Naturaomradena
klassificeras enligt habitatdirektivet SCI och fageldirektivet SPA. Det finns 7 hotade arter i omrédet,
4 véaxtarter enligt habitatdirektivet 11 samt 48 arter enligt fageldirektivet | (EPV Tuulivoima Oy,
Vindkraftspark i Korsholm, miljékonsekvensprogram).

Eftersom projektet kan antas inverka skadligt pa Naturaomrédenas naturvarden, ar det nodvandigt
med en naturabedémning i samband med MKB-forfarandet i fraga om Naturaomradena i Kvarkens
skargard och Replot skargard. Behovet av en Naturabedomning bor annu utredas i samband med att
ledningsstrackningarna  preciseras. Naturabedomningen kan uteslutas endast om det |
behovsprévningen vetenskapligt kan pavisas att det inte uppstar konsekvenser som avsevart forsamrar
naturvardena. Om naturabeddmningen och remissforfarandet visar att projektet avsevart forsamrar
Naturaomradenas naturvarden, far myndigheten inte bevilja tillstand for projektet. Tillstand far dock
beviljas om statsradets allmanna sammantrade beslutar att projektet eller planen skall genomforas av
ett skal som &r tvingande pa grund av ett ytterst viktigt allmant intresse och det inte finns nagon
alternativ 16sning (naturvardslagen 66 8). EU-kommissionens utldtande behdvs om det pa omradet
finns naturtyper eller arter som enligt habitatdirektivets bilagor | och |1 ska skyddas.

Projektets syfte, lage och alternativ

Bedomningsprogrammet galler ett ca 2350 ha stort omrade i Vallgrund pa Replot i Korsholms
kommun, pavilket avsikten &r att bygga 45 vindkraftverk pa vardera 3-5 MW. Omrédet ligger i
omradet mellan Soderudden och Sodra Vallgrund ca 10 km vasterut fran Replot kyrkby. |
landskapsplanen for Osterbotten &r vindkraftsreserveringen (tv) ca 700 ha. Navhojden paen
anlaggning pa5 MW & 120 meter och rotorbladens maximala hojd & ca 180 m och minimihojd 60
m. Rotorbladens vertikala rotationsomrade tacker drygt 1,1 ha. Varje vindkraftverk fordrar en
byggareal pa ca40x60 m samt valbyggda och tillrackligt breda vagar for byggarbetet och underhallet.
Eloverforingen till transformatorstationerna sker i jordkablar som 1&ggs ner langs végarna. Den
egentliga eloverforingen fran kraftverksomradet till transformatorstationen i Gerby i Vasa sker langs
110 kV luftledningar. Kraftledningen gar pa en strécka av nastan 40 km genom hela Replot. Enligt
uppskattning tar det flera & att genomfora hela projektet. Till projektets omedelbara verkningsomrade
hor tva kommuner; Korsholms kommun och Vasa stad. Vindkraftsparken ligger i Korsholms omrade,
men eloverforingen sker i Vasa stads omréde.

Den projektansvarige beslutar om investeringar efter MKB-forfarandet. Genomféringen av projektet
fordrar behdrigatillstand och planering av markanvandningen. Enligt de preliminara planerna skulle
bygget kunnainledas ar 2010. Det tar flera ar att genomfdra hela projektet.

| beddmningsprogrammet granskas som projektets aternativ ett nollalternativ samt ett
genomforingsalternativ pa det ca 2350 hektar stora utredningsomradet.

- alternativ O; projektet genomfors inte. Motsvarande elmangd produceras nagon annanstans och
med nagot annat produktionssétt.

- alternativ 1; 45 vindkraftverk byggsi den inre delen av Replot. Vindkraftverken har en effekt pa 3-
5 MW och vindkraftsparkens totala kapacitet ar 135- 225 MW.

Inom alternativ 1 undersoks alternativa placeringar av vindkraftverken och alternativa strackningar
for elledningarna. Under bedomningen undersoks ocksa olika typer av vindkraftverk och olika
metoder att bygga fundament for dem.



| programmet namns som ett bortgallrat alternativ placeringen av vindkraftverken i havsomradet
utanfor Replot. Den projektansvarige har konstaterat att omradet ar ganska daligt lampat for
vindkraftsproduktion. Som en alternativ eloverforingsstrackning planerades att draledningen i
havsomradet sdder om Replot via Djupskéret. | bedomningsprogrammet framfors att strackningen
inte Gverensstammer med landskapsplanen och att man darfor har avstétt fran att granska detta
aternativ.

MK B-forfarandets andutning till forfaranden enligt andralagar
Forfarandet har inte kopplats sasmman med forfaranden enligt andra lagar.
2. KUNGOREL SE AV BEDOMNINGSPROGRAMMET OCH HORANDE

Kungdrelsen och bedomningsprogrammet har varit officiellt framlagdatill paseende 13.10.2008-
12.11.2008 under tjanstetid pa de officiella anslagstaviornai Korsholms kommun och Vasa stad.
Kungorelsen och bedomningsprogrammet tillstalldes utover till kommunambetsverken ocksatill
Korsholms kommuns huvudbibliotek som lade fram handlingarna for allménheten. Kungorelsen och
bedomningsprogrammet har ocksa publicerats pa V astra Finlands miljocentrals webbsidor
www.miljo.fi/lsu > Miljovard > Miljokonsekvensbedomning MKB och SMB.

Kungorelsen har publicerats 12.10.2008 i regionens dagstidningar V asabladet och Pohjalainen. Ett
informations- och diskussionsmote om projektets miljokonsekvensbedémning holls 14.10.2008 pa
Replot skola.

Projektet har ocksa en egen styr- och uppf6ljningsgrupp.

Utldtanden om programmet har begérts av foljande instanser: kommunstyrelsen i Korsholm,
stadsstyrelsen i Vasa, Osterbottens Forbund- Pohjanmaan liitto, Museiverket, Lansstyrelsen i Vastra
Finlands lan/social- och hal sovardsavde! ningen, Finlands naturskyddsforbunds Osterbotten distrikt
r.f., Osterbottens TE-central/fiskerienheten, Svenska Osterbottens jaktvardsdistrikt, Osterbottens
museum, Vasa miljoforening, Merenkurkun lintutieteellinen yhdistys ry, Osterbottens svenska
producentforbund, Natur och miljo, Forststyrelsen, Sjofartsverket, Ostrobothnia Australis, Vastra
Finlands sjobevakningssektion, Osterbottens raddningsverk, Vilt- och fiskeriforskningsinstitutet,
Etel&Pohjanmaan alueverkko, Merikotkatyoryhmg, Vasa Elektriska Ab, Korsnas-Malax
Fiskeomréde, Osterbottens Y rkesfiskare r.f., Bjorkoby Fiskelag, Sodra Vallgrund jaktférening,
Osterbottens Fiskarforbund r.f., Korsholm Fiskeomrade.

Bedomningsprogrammet har dessutom skickatstill miljoministeriet och for kdnnedom till
miljomyndigheternai Sverige for eventuellt utldtande i fréga om Kvarkens vérldsarvsomrade (MK B-
lagen 14 § 2 mom.). Enligt svaret fran Sverige anser de att d&rendet ligger i Finlands intresse och att
det inte har for

3.1. Utlatanden
K orsholms kommun

Korsholms kommun framfor foljande till&gg till programmet for miljokonsekvensbeddémning:
Miljokonsekvensbedomningen bor utgaifran att de negativa konsekvenserna for den fasta
befolkningen minimeras. | beddmningen bor tydligt framga hur infrastrukturen som kréavs for
byggandet och drivandet av en vindkraftspark totalt sett inverkar pa boséttningen och naturen.

Den stérsta bristen i programmet &r att inget alternativ som foljer landskapsplanens reservering finns
beaktat. | miljokonsekvensbeddomningen bdr granskas ett aternativ 2: byggande och drift av en
vindkraftspark inom det omrade pa ca 650 ha som &r reserverat for vindkraft i landskapsplaneutkastet.


http://www.miljo.fi/lsu

Det omrade som skall konsekvensbedtmas har definierats snavare an for motsvarande projekt sdsom
till exempel vindkraftsparken i Kristinestad och bor darfor utokas sa att konsekvenser undersoks i
samma omfattning som i Kristinestad, d.v.s. 30-40 kilometer utanfor det omrade som planeras for
vindkraften.

Pa vérldsarvsomradet skall ingen sddan vindkraftsverksamhet planeras eller placeras som kan
aventyra omradets status och image som vérldsarv.

| miljokonsekvensbeddmningen bor inga alternativet att placera lagre vindkraftverk i omradet an de
som nu ingar i utkastet till program for miljokonsekvensbeddmning.

De vagar som planerastill vindkraftverken bor salangt som mojligt utga ifran befintliga véagar och
beakta tilltankta vagdragningar i omradet bl.a. till det omrade som i landskapsplanen utméarkts som
omréde for djuphamn. V dgarna skall ocksa kunna anvandas av berorda skogségare.

Den elkabel som man planerar att drai Replot bros konstruktioner far inte paverka brons estetiska
varde eller vyn fran den. En alternativ dragning med sjokabel via Djupskéret bor undersokas fastén
stréackningen inte motsvarar landskapsplanen. En beddmning av en alternativ dragning av en sjokabel
fran vindkraftparken direkt intill VVasa stad bor ocksa goras.

Miljokonsekvensbeddmningen bor utgd ifran att vindkraftsparken planeras s att kommunens
framtida mojligheter att planera och utveckla intilliggande omraden inte begrénsas.
Miljokonsekvensbedomningen bor utgaifran att de negativa konsekvenserna for fagelbestandet och
flyttfaglarna minimeras. Alternativa dragningar av den tilltankta elkraftlinjen bor bedomas for att
minskarisken att kansliga omraden for flyttfaglarna paverkas. Pa de mest kansliga stallena bor
jordkabel vara ett alternativ.

Bullerolagenheterna bor utredas noggrannare &ven pa langre sikt under driften. | uppfdljningsgruppen
som namns pa sidan 32 bor dven representanter for foljande vattendelagarlag och samfalligheter
finnas: Vallgrund vattendelégarlag, Sodra Vallgrund samfallighet, Norra Vallgrund samfallighet,
Vallgrund Fiskargille, Sodra Vallgrund byarad r.f., Vistan-Grundskat samfallighet, Brandovik-Vistan
Fiskargille och Soderuddens Fiskargille.

Slutligen forutsatter kommunstyrelsen att projektet fors framat genom en aktiv dialog och
vaxelverkan med berérda parter och att ytterligare informationstillfallen &n de nu inplanerade ordnas
for allmanheten. Dessutom bor de projektansvariga fora en standig dialog med UNESCO under
planeringens gang.

K orsholms kommun — Byggnads- och tillsynsnamnden

Byggnads- och tillsynsnamnden konstaterar i sitt utldtande att det i miljokonsekvensbeddmningen
aven bor granskas ett alternativ 2: byggande och drift av en vindkraftpark inom det omrade som &r
reserverat for vindkraft i landskapsplanen. Dessutom konstaterar ndmnden att inga mollor skall
planeras pa varldsarvsomradet om de kan dventyra vérldsarvsomradets status.

| gorligaste méan skall de vagar som planerastill vindkraftverken utnyttja befintliga vagar. Végarna
skall ocksa kunnaanvandas av bertrda skogsagare.

Namnden utgér fran att konsekvenser for fagelbestand och den fasta boséttningen tas i beaktande vid
planering av stréackningen for kraftledningen. Den elkabel som man planerar att drai Replot bros
brokonstruktioner far inte paverka brons estetiska varde. En alternativ dragning med sjokabel via
Djupskéret bor undersokas fastan strackningen inte motsvarar landskapsplanen. | bedémningen skall
aven beaktas de viktiga livsmiljoer som skall bevaras enligt skogslagen.

Osterbottensforbund

EPV Tuulivoima Oy planerar att bygga en vindkraftspark pa fastlandet pa vastra Replot, pa omradet
mellan Soderudden och Sodra Vallgrund. Vindkraftsparken ska enligt planerna besta av 45
vindkraftverk pa 3-5 MW, varvid dess totala kapacitet blir 135-225 MW. Vindkraftverken placeras
0,5-5 km fran strandlinjen.

Enligt Véastra Finlands miljocentrals beslut av 15.5.2008 ska MK B-bedtmning tillampas pa projektet
eftersom det handlar om en stor vindkraftspark. | forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning ska



majligheterna att bygga en 135-225 MW vindkraftspark pa Replot utredas. Ogterbottens forbund
anser att de uppgifter somenligt 9 8 i MKB-forordningen ska anges i ett program for
miljokonsekvensbeddmning i huvuddrag framgér av det bedémningsprogram som sants ut pa remiss.
Den storsta bristen i bedomningsprogrammet &r dock att alternativ saknas nar det géller savél
placeringen av vindkraftsomradet, den nya kraftledningen och transformatorsstationen som
transportrutterna for vindkraftskomponenter.

| beddmningsprogrammet konstateras att enligt markanvandnings- och bygglagen kréver byggande av
en stor havsvindpark en reservering i landskapsplanen. | den gallande regionplanen behandlas inte
vindkraft, men i landskapsplanen anvisas fyra omraden for vindkraftverk (tva havsbaserade
vindkraftsomraden och tva vindkraftsomraden pa fastlandet). | landskapsplanen, som godkandes av
landskapsfullmaktige 29.9.2008, & omradena for havsvindparker anvisade utanfér Korsnas och
Sideby medan omrédena pa fastlandet finns pa vastra Replot och Bergo.

Projektet ligger pa det omrade som i landskapsplanen har omradesbeteckningen for vindkraftverk.
Enligt beteckningsbeskrivningen anvands beteckningen for att anvisa mark- och vattenomraden som
lampar sig for byggande av flera vindkraftverk eller vindkraftsparker. Planomrédet for projektet
(areal 2350 ha) &r avsevart storre an det i landskapsplanen anvisade vindkraftsomradet (areal 650 ha).
Ungeféar 3% av planomradet for projektet ligger utanfor vindkraftsomradet i landskapsplanen. Projektet
ar darfor forenligt med landskapsplanen endast till den del som det &r placerat pa det
vindkraftsomrade som anges i landskapsplanen. Bedomningsprogrammet upptar bara tva alternativ
som ska undersokas, namligen Alternativ O: Projektet genomfors inte och Alternativ 1. 45
vindkraftverk byggs (3-5 MW). Osterbottens forbund anser att antalet alternativ som ska undersokas
ar otillrackligt. Forbundet foreslar att det i landskapsplanen anvisade vindkraftsomradet skall utgora
ett av alternativen i beddmningen.

Planl&ggningssituationen behandlas i beddmningsprogrammets avsnitt 5.2. Dér bor avsnitt 5.2.2.
Landskapsplan ses 6ver och kompletteras i fraga om laget inom landskapsplanlaggningen och
beteckningarnai planen. For att fa en helhetsbild skulle det vara bra att beskriva atminstone féljande
landskapsplanebeteckningar pa omradet i figur 5-2 (Utdrag ur forslaget till landskapsplan for
Osterbotten): omréde for vindkraftverk, objekt som ingér i UNESCO:s vérldsarvslista, omréde med
turistattraktioner/utvecklingsomrade for turism och rekreation, omréden som tillhor eller foreslagits
horatill natverket Natura 2000, rekreationsomraden, rekreationsobjekt/turistattraktioner,
utredningsomrade (utanfor projektet), omraden som &r vardefulla for landskapet eller regionen med
tanke pa kulturmiljon eller landskapsvarden, smabétsleder, bybeteckningar, riktgivande friluftsed,
cykelled, skyddsomraden, fiskehamnar, forbindelsebehov for kraftledning och behov av
vagtrafikforbindelse (pa Replot).

| landskapsplanen anges forbindel sebehov for en 110 kV kraftledning mellan Gerby
transformatorstation och Replot transformatorstation. | planen finns inga forbindel sebehov for
kraftledningar fran framtida vindkraftverk inritade. | bedomningsprogrammet visas bara en
forlaggningsplats for transformatorstationen och en stréckning for den nya kraftledningen.
Osterbottens forbund anser att alternativa strackningar for kraftledningen och alternativa
forlaggningsplatser for transformatorstationen bor tas med i bedomningsprogrammet. P4 samma sétt
bor goétransport av vindkraftskomponenterna tas med som ett alternativ till landsvagstransporter,
eftersom en djupfarled gar utanfor projektomradet.

Omkring en femtedel av utredningsomradet i projektet ligger pa det omrade som i landskapsplanen
har beteckningen for objekt som ingar i UNESCO:s vérldsarvdista. Med beteckningen anges ett
omréde somingar i FN:s organ for kultur och vetenskap UNESCO:s forteckning dver
varldsarvsobjekt. Kvarkens skargard har utnamnts till varldsarv pa geologiska grunder. Véardefulla
geologiska formationer & de Geer-moranerna, drumlinerna och glogéarna. Till beteckningen hor
foljande planeringsbestammelse: Vid planering av markanvandning i omradet bor vérldsarvets
geologiska varden samt skyddsomradenas skyddsvarden beaktas. Enligt Osterbottens forbunds



uppfattning utgor véarldsarvet i sig inte ett hinder for att forlagga verksamheterna pa omrédet, forutsatt
att de geologiska vérdena och skyddsvardenainte riskeras. Forbundet anser dock att man inte bor ta
den risken att varldsarvets varden &ventyras och objektet stryks ur forteckningen éver
véarldsarvsobjekt.

Osterbottens forbund anser att beddmningsprogrammet & koncist och dverskadligt. Forbundet
foreslar dock nagra preciseringar: Istélet for uttrycket "vindkraftspark i inre delen av Replot" &r det
béttre att tala om "vindkraftspark pa fastlandet pa vastra Replot". Figur 4-2, som visar 1&get for
vindkraftsparken, borde utvidgas norrut sa att man ser hela Replot skargard. Laget inom
landskapsplanlaggningen bor uppdateras (uppgifternai avsnitt 4.7 och 5.2.2 &r delvis felaktiga).

L andskapsfullméaktige godkande landskapsplanen pa sitt mote 29.9.2008. Planen ska sandas till
miljoministeriet for faststallelse. Malet &r att landskapsplanen for Osterbotten ska kunna sandas till
miljoministeriet for faststéllelse fore utgangen av aret. | beddmningsprogrammet ska endast en term
anvandas om vérldsarvet, namligen UNESCO:s vérldsarvsobjekt.

De goda vindforhallandena vid kusten skapar férutséttningar for 6kad anvandning av vindkraft.
Maélen i Osterbottens landskapsiversikt och landskapsprogram framhéller nya energiformer och i
synnerhet vindkraft. Vindkraftsomradena i landskapsplanen haller redan pa att forverkligas.
Osterbottens forbund anser det vara bra att intresset att bygga vindkraftsparker har vaknat till liv. En
stor vindkraftspark forutsétter dock en reservering i landskapsplanen innan bygget kan bli av.
Samtidigt som landskapsful|maktige 29.9.2008 godkande landskapsplanen blev ocksa féljande klam
godkéand: "Landskapsfullmaktige forutsétter att planeringsprocessen fortsétter med speciell hansyn till
landskapets energiforsorjning. Malsattningen skall vara att minska beroendet av icke-fornybara
energikallor och 6kaanvandningen av landskapets egnaresurser av fornyelsebara energikéllor."
Osterbottens forbund borjar i borjan av & 2009 utarbeta etapplan 2, som kommer att behandla
energiforsorjningen och som en del av detta vindkraften.

Forgtstyrelsen

Forststyrelsen avger utlatandet om programmet for miljokonsekvensbedomning for Korsholms
vindkraftspark, i egenskap av forvaltare for de statsagda mark- och vattenomradena i Natura 2000-
omradet Kvarkens skargard (FI0800130) och markagare (fastighet 499-412-1-7) pa projektomradet
samt samordnare for véarldsarvet Kvarkens skargard. Natura 2000-omradet Kvarkens skargard &r 128
162 ha stort och bestar av flera delomraden, varav nagra ligger inom den planerade vindkraftparkens
influensomréde. Ett av dessa delomraden, gammel skogen Sjudarsgrunden, ligger alldeles vid
projektomradets norragréans och ar et statligt naturskyddsomrade. Cirka en femtedel av den
planerade vindkraftparken ligger inom vérldsarvet Kvarkens skargards granser. Miljoministeriet har
delegerat samordningen av vérldsarvets regionala forvaltning och utveckling till Forststyrelsen.

Allmant om projektet

| forslaget till landskapsplan for Osterbotten som godkéndes av landskapsfullméktige for Osterbottens
forbund 29.9.2008 finns ett omrade for vindkraft inritat pa vastra Replot. Vindkraftsreserveringen i
forslaget till landskapsplan & ca 650 ha stor och ingar i sin helhet i MKB-projektomradet. Som grund
till vindkraftsomradena i landskapsplanen ligger en utredning som gjordes i samarbete mellan
miljoministeriet och bl.a. Osterbottens landskapsforbund (Suomen ympéristo 666:
Tuulivoimatuotantoon soveltuvat alueet Merenkurkussa ja Peramerelld). | utredningen konstateras att
omrédet pa vastra Replot lampar sig med vissa forbehdll for en vindkraftspark pa 5-8 <.
vindkraftverk a 3-5 MW. Det kongtateras att de varden som speciellt bor beaktasi en eventuell
fortsatt planering &r kvaliteten pa havsornarnas livsmiljo, omrédets vatmarker, naturvardena pa det
nérliggande Natura 2000-omradet samt omradets betydelse for flyttfaglarna. Dessutom konstateras
omrédet vara landskapsmassigt rétt sa kandligt for forandringar. | denna utredning har inte
eloverforingskonstruktionerna, d.v.s. kraftlinjernas dragning beaktats. | utredningen konstateras
ytterligare att det pa omradet inte férekommer nagon turism som stéder sig pa havslandskapets eller
kulturlandskapets véarden.



Efter att ovan namnda utredning publicerades har Kvarkens skargard ar 2006 utnamntstill vérldsarv,
som en serienominering till Hoga Kusten i Sverige. Vérldsarvsstatusen grundar sig pa omradets
geologiska véarden; landhojningen och det av istiden skapade moranlandskapet. Som en foljd av
varldsarvsstatusen har turismverksamheten pa och i anslutning till vérldsarvet borjat utvecklas, bland
annat genom flera projekt dér Forststyrelsen har varit och &r antingen projektéagare eller -part.

Med ovanstaende som grund och pa basis av vara kunskaper om naturen och geologin paoch i
andlutning till omradet anser Forststyrelsen att det projekt for vilket
miljokonsekvensbeddmningsprogrammet &r uppgjort till sin dimensionering i fraga om antal
vindkraftverk och areal klart dverskrider omradets toleransnivai fréga om negativ inverkan pa
naturen, landskapet och vérldsarvsomradets integritet. Forststyrelsen anser att projektet redan i detta
skede antigen borde minskas till att omfattaendast ett fatal (max. 5-8) vindkraftverk pa ett omrade
som inte strécker sig in pa véarldsarvsomradet eller att man borde vanta med projektets
dimensionering fram till att landskapsplanen & faststalld och en delgeneralplan baserad patillrackliga
utredningar &r gjord for hela omrédet.

Om MKB-processen det oaktat genomfors som planerat onskar Forststyrelsen att foljande
synpunkter, konkretiserings- och korrigeringsuppmaningar angaende M K B-programmet beaktas:

Pa ett allméant plan anser Forststyrelsen att MKB-programmet inte i tillrackligt hog grad behandlar
dragningen av den ca 30-40 km langa 110 kV kraftledningen till Gerby. Omradet for den planerade
ellinjen bor inga i projektomradet och olika alternativ beaktas for dess strackning. Alla delar av
kapitel 5 Allman beskrivning av miljons nuvarande tillstand bor kompletteras med uppgifter om
omradet for den planerade kraftledningen och eventuella alternativa strackningar. Kraftledningen bor
ocksa béttre beaktas i kapitel 6 Miljokonsekvenser som skall bedomas.

4.6 Anknytning till andra projekt, planer och program
Detta kapitel bor kompletteras med:
§ forvaltnings- och utvecklingsplan for véarldsarvet Kvarkens skargard
§ Forbéttrande av naturturismens forutsattningar i Kvarkens skargard "FENIKS [11" 2008-2010
(projektagare Forststyrel sen)
§ Planering och utveckling av naturturismen i vérldsarvet Kvarkens skargard / (UNIK): 2008-2010
(projektagare Forststyrel sen)
§ Varldsarv i Samverkan 63°N (projektagare Kvarkenradet)
§ strandgeneralplaner pa Replot
samt en beddmning av vilka miljokonsekvenser alla projekt och planer ssmmanlagt har for omradet
och det nu aktuella projektets del i helheten.

Figurer 4-2, 4-4, 5-5, 5-6, 5-7 och 5-9
| dessa figurer omfattar det preliminéra utredningsomradet inte kraftledningen. Omraden dér
kraftledningen ska dras bor inga i utredningsomradet.

5.1.1Lage
Forststyrelsen anser att projektomradet bor minskas sa att det &r i enlighet med vindkraftreserveringen
i forslaget till Osterbottens landskapsplan.

5.2.2 Landskapsplan
Pasid. 15 bor korrigeras att vindkraftsparken hor i den 6stra delen till vérldsarvsprojektet.

5.4.2 Vattenkvalitet i smavatten
| detta kapitel framfors att omradets smavatten & mycket sura, eutrofa, grumliga och har gott
syretillstand. Dessa egenskaper gar alla sdllan hand i hand och uppgifternai kapitlet indikerar att



smavattnen borde undersokas béttre for att man ska kunna dra allmanna slutsatser géllande hela
omradet.

5.7.2 Objekt pA UNESCOs vérldsarvsista
Den korrekta termen for varldsarvsomradet ar vérldsarvsomradet Hoga Kusten/K varkens skargard,
inte Replots naturarvsobj ekt.

6.1 Bedomningsuppgift

Listan dver de konsekvenser byggandet och driften av vindkraftverk orsakar kraver grundlig
komplettering — &r det fragan om direkta eller indirekta, lokala, regionala, bestaende eller Gvergaende
konsekvenser? Dessa frégor tangeras i slutet av kap. 6.2 men kraver konkretisering. Dartill bor kapitel
6.1 kompletteras med konsekvenser som uppkommer av byggandet av den planerade kraftledningen
till Gerby.

6.2 Miljokonsekvenser som ska beddmas
Listan pa konsekvenser som ska bedomasii det har projektet bor kompletteras med konsekvensvisa
motiveringar av pa vilka grunder just de har konsekvenserna har valts ut att bedémas.

6.3 Forslag till avgransning av det influensomrade som granskas

Detta kapitel ar skrivet pa alltfor allman niva, influensomradet per konsekvens som undersoks bor
fastd s redan nu i programskedet och borde presenterasi varje delkapitel under punkterna 6.5 och
6.6.

6.4 Hur beddmningen utfors

Informationen i detta kapitel bor konkretiseras och preciseras. Det hér &r ett av MK B-programmets
viktigaste kapitel och skrivet i sin nuvarande form ar det helt oméjligt att bedéma huruvida
konsekvenserna kommer att utredas och bedomas pa ett tillforlitligt och tillrackligt sétt. Metoderna
for utredning och beddmning av resultaten borde presenteras utforligt i varje delkapitel under
punkterna 6.5 och 6.6.

6.5 Konsekvenser under byggtiden

Detta kapitel bor vara uppbyggt pa samma sétt som kapitel 6.6 Konsekvenser under driften, sa att det
beskrivs hur man planerar undersoka inverkan pa olika faktorer sdsom landskap, natur inkl. fagelliv,
skyddsvérden, vérldsarv o.s.v. istéllet for konsekvenserna av buller, trafik o.s.v.

6.5 och 6.6 Konsekvenser under driften

Forststyrelsen konstaterar att programmet for miljokonsekvensbedomning & undermdligt i sitt mest
centrala avseende, d.v.s. for att presentera de planerade utredningarna och beddémningarna och svara
pafragornahur, nér, av vem undersokningarna och bedomningarna ska utféras och vilka
osdkerhetsfaktorer som andluter sig till de planerade metoderna. Mer specifika kommentarer ges
nedan.

6.5.1 Konsekvenser av trafiken

Enligt kapitlet kommer trafiken endast att utvarderas betraffande trafik fran huvudvagarnatill
vindkraftverken. Det borde preciseras vilka vagar som betecknas som huvudvéagar. Programmet bor
kompletteras med utredningar av vilka verkningar byggandet av kraftledningen till Gerby far. Det bor
preciseras hurudana objekt som ligger intill transportrutterna som avses i den néstsista meningen (se
kommentarer pakap. 6.5).

6.5.2 Konsekvenser av buller

| kapitlet fattas det vasentligaste av uppgifterna, d.v.s. vilka utredningar som kommer att goras och
hur de kommer att utforas. Som sadana & formuleringarna i detta kapitel alltfor vaga och allmént
hallna



6.5.3 Konsekvenser for rekreationsverksamhet

| kapitlet refereras till "kand rekreationsverksamhet inom omradet". Det bor preciseras hur denna
kannedom inforskaffas och dven pavilket sitt konsekvenserna for rekreationen kommer att bedémas i
praktiken. Hur kommer rekreationsomradena pa Replot att paverkas? Rekreationsomraden for
allmanheten finns reserverade béde i strandgeneral planen och i Osterbottens landskapsplan. Aven den
riktgivande friluftsleden i landskapsplanen bor inga i utredningen.

6.6.1 Konsekvenser for fagel bestandet

Betraffande utredningen och beddmningen av konsekvenserna for fagelbestandet bor metoderna
preciseras och kompletteras. Vad géller fagelinventeringarna & metodiken av storsta vikt, var, nér, av
vem och hur lange utfors tillaggsutredningarna? | sin nuvarande form utgar man i programmet framst
fran befintliga kallor och det némns att en kompletterande utredning gors vid behov under
hackningsperioden 2009. Forststyrelsen anser att ett projekt av den har omfattningen pa ett omréde
som gransar till ett Natura 2000-omrade som &r utsett pa basis av fageldirektivet (och
habitatdirektivet) utan tvekan kraver att fatkarteringar av sdval det hackande som flyttande
fagelbestandet gors.

Vad havsdrnarna betréffar haller Forststyrelsen det mycket osannolikt att man kan genomféra
projektet i den planerade omfattningen utan att avsevart negativt paverka saval havsdrnens enskilda
bon som jaktomraden. Havsdrnarnas anvandning av planeringsomradet inklusive den planerade
kraftledningen och dess narhet bor utredas mycket noggrant, dels pa grund av att havsdrnarna har
konstaterats anvanda olika delar av sitt revir olikaintensivt och dels pa grund av att vindkraftsparker
har konstaterats inverka negativt pa havsornar bade i fraga om direkta dodsfall men aven i formav
sankt reproduktivitet. Havsornen ar en nationellt hotad (VU) art som enligt naturvardsiagen kraver
sarskilt skydd. Det &r bra att expertisen hos WWF:s havsornsarbetsgrupp kommer att anvéandasii
MKB-arbetet.

Det bor &ven preciseras vad som menas med att det "finns mycket information om omradets bestand
av fiskgjuse". Det bor rapporteras varifran denna information fas, hur den har samlats in och en
utvardering av ifall eventuellatillaggsutredningar behdver goras.

6.6.2 Konsekvenser fér smavatten

Den sista meningen i detta kapitel bor preciseras och det bor framga inte bara som exempel vilka
faktorer som kommer att undersokas, utan vilka faktorer och med vilka metoder undersokningarna
kommer att goras. | punkt 6.2 framgar ocksa att konsekvenserna for bottenorganismerna skall
undersokas, de & inte ndmndai kapitel 6.6.2 och inte heller annanstans i kapitel 6.6.

6.6.3 Konsekvenser for naturen

Metodiken for den planerade terranggranskningen bor redovisas och férutom de planerade
forlaggningsplatserna for vindméllorna bor omradena dér jordkablarna kommer att dras samt den
planerade ellinjens dragningsomréde innefattas i undersokningarna. Det bor &ven preciseras vad som
menas med "naturens tillstand".

6.6.4 Konsekvenser for skyddsvéarden

Forststyrelsen anser att projektet i sin nuvarande omfattning &r ett projekt som for att kunna
genomféras kréver en Naturabedomning enligt NVL 65 8. Denna bedomning baseras pa projektets
formodade konsekvenser for fagellivet. Forststyrelsen har uppgifter om Natura-naturtyperna pa de
statliga delarna av Naturaomradet och tillhandahaller uppgifternavid behov.

Kapitel 6.6.4 bor kompletteras med en underrubrik "Arter i habitatdirektivets bilaga lvVa' och med
information om hur omradets eventuella flygekorrstam och forekomsten av akergroda och de
fladdermusarter som omnamns i bilaga IVa kommer att karteras pa omradet.

6.6.5 Konsekvenser for varldsarvsobjektet
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Kapitlet bor kompletteras med hur den planerade kraftledningen genom vérldsarvsomradet kommer
att paverka véarldsarvets enastaende globala varden och integritet. Konkret innebér detta en utredning
dver hur och i vilken omfattning moranlandskapet kommer att paverkas av olika byggnadsprojekt
som vindkraftparken kréver.

6.8 Osdkerhetsfaktorer och antaganden

| MKB-programmet bor de utrednings- och bedémningsmetoder som kommer att anvandas vara sa
pass langt fastslagna att det kan goras en bedomning av vilka osakerhetsfaktorer och antaganden som
innefattasi dem.

9. MKB-forfarandet och uppskattad tidtabell

Tidtabellen &r alldeles for snav med tanke pa de utredningar, som krévs for att utfora
miljokonsekvensbeddmningen. Detta géller sarskilt utredningar om héackande fagel besténd och
faglarnas flyttstrak.

Sammanfattning
Sammanfattningsvis konstaterar Forststyrelsen att vi onskar bekanta oss med M K B-programmet pa
nytt efter att preciseringar gjortsi speciellt kapitel 6 och ger géarnaett nytt utldtande.

Osterbottens arbetskrafts- och naringscentral Fiskerienheten

Fiskerienheten vid Osterbottens arbetskrafts- och naringscentral (TE-centralen) anser att programmet
for miljokonsekvensbeddémning i huvudsak ar val utarbetat fastéan det emellertid & tamligen kortfattat
nér det galler bedomningen av fiskeriekonomiska konsekvenser.

Sarskild uppmérksamhet bor i MK B-beskrivningen fastas vid de forbjudna étgarder som némns i
vattenlagen 1 kap. 15, 15aoch 17a 8 i andutning till &ndring av bl.a. flador, glog6ar, gblar, g6ar och
backar. Dessutom bor beaktas att atgarder patillrinningsomraden for ovan namnda sma vattendrag
kan vara atgarder som &r forbjudna enligt vattenlagen. Arbetskrafts- och néringscentralen
understryker att konsekvensbedomning till dessa delar inte & mojlig endast pa basis av existerande
material, utan kraver till stor del faltarbete. Tillforlitliga faltarbeten kan utforas forst da placeringen
av kraftverken och vagar och ledningar i anslutning till dem har faststallts.

Uppmérksamhet bor fastas vid att bevara mojligheterna for fiskens vandring. Detta & viktigt da man
planerar och genomfor de vagar som behdvs i anslutning till vindkraftverken. Om vagar maste byggas
Over backar, bor man forsékra sig om att fiskens vandring inte forhindras. En vagtrumma under vagen
utan objekt som sondrar strommen dar vattnet flodar likformigt kan vara ett vandringshinder. Det
samma géller den troskel som eventuellt bildas i nedre delen av trumman. En mangsidig botten i
naturligt tillstand eller som paminner om naturligt tillstand mojliggor fiskvandringen. Att bygga vagar
kan alltsa orsaka konsekvenser under byggnadstiden men dven permanenta konsekvenser i omradets
naturligatillstand. | MKB-beskrivningen bor darfor ocksa beddmas konsekvenserna av eventuella
broar och vagtrummor pa vattendragen, fiskbestandet och fiskerinaringen.

Det ar kant att elkablarnas magnetfalt paverkar fiskens vandring och rorelser i vattendragen. Denna
eventuella konsekvens bor granskas i MK B-beskrivningen aven nér det géller de kablar och ledningar
som dras fran vindkraftverken ifall de dras néra eller genom vattendrag.

Utvéarderingen av programmet fér miljokonsekvensbeddmningen forsvaras av det faktum att man i
detta skede av planen enbart gett preliminara placeringsplatser for kraftverken och inte alls
placeringen av vagar och ledningar i terrdngen. Fiskerienheten vid Osterbottens arbetskrafts- och
naringscentral forutsétter att det i den slutliga MK B-beskrivningen bor finnas exakta placeringar for
de ovan namnda och &minstone nér det galler problematiska objekt néra smavatten aternativa linjer
for vagar och ledningar.
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| bedomningsprogrammet namns att informationen om konsekvenserna pa fiskbestandet och
fiskerinaringen utvarderas pa basis av tidigare forskningsresultat samt de uppgifter som fas av
delagarlagen, fiskeriomradet och TE-centralens kontaktperson. Fiskerienheten vid Osterbottens
arbetskrafts- och néringscentral tvivlar pa huruvida detta kommer att ge en téckande bild av
fiskerinaringens lage i omradet, utan det behdvs ocksa praktiska faltundersokningar och -utredninga

Sjofartsver ket

Sjofartsverket anser att bedomningsprogrammet i huvudsak ar tillrackligt omfattande och géller tva
olika alternativ. Sjofartsverket onskar kunna delta i uppféljningsgruppen for detta MK B-projekt for
att verkets asikter ska bli beaktade nér det géller §6fart och sjotrafik.

Sjofartsverket nskar att MK B-programmet ska kompletteras sa att miljokonsekvenserna ocksa
bedbms ur go6fartens och sjotrafikens synpunkt, fastéan den egentliga vindkraftsparken inte planeras ut
till havs. Eftersom vindkraftsparken planeras pa sj6trafikens influensomrade kan den ha konsekvenser
for gotrafikens sdkerhet, till exempel nér det gdler synligheten eller identifieringen av
sakerhetsutrustning som finns pa stranderna. Dessa bor i M K B-bedomningen utredas tillsammans
med sj0fararna och Sjofartsverket.

Sjofartsverket forutsétter ocksa att det i samband med MKB:n utreds huruvida de master som
placeras pa gofartens influensomrade bor mérkas i enlighet med sjofartsorganisationen IALA:s
instruktioner for séker gofart. Sofartsverket @ berett att ge instruktioner om detta under de egentliga
MK B-utredningarna. Dessutom anser Sjofartverket det vara viktigt att eventuella oldgenheter som
masterna orsakar for for batfarare och fiskare utreds.

Sjofartsverket anser att programmet for miljokonsekvensbeddomning for Korsholms vindpark kan
godkannas nér de ovan ndmnda kommentarerna beaktats.

Geologiska for skningscentralen

Geologiska forskningscentralen tackar for mojligheten att ge sitt utldtande om programmet for
miljokonsekvensbeddmning av Korsholms vindkraftspark och dnskar framféra foljande.

Vindkraften & en viktig kélla for férnybar energi och i sig & det motiverat och stédjansvart att oka
anvandningen av vindkraft. Det planerade omradet for Korsholms vindkraftspark stracker sig i
sydostra delen till vérldsarvsomradet Kvarkens skargard som &r Finlands forsta och tills vidare enda
varldsnaturarvsobjekt. Unesco beviljade Kvarkens skargard vérldsarvsstatus pa geologiska grunder ar
2006. | motiveringarna namns sarskilt de mangfacetterade moranbildningarna, sdsom de Geer-
moranerna och landhojningsfenomenet som astadkommits av den senaste inlandsisen. Unesco kan
overvaga Kvarkens skargards véarldsarv pa nytt ifall de namnda vérdena, sarskilt de geologiska
vardena som berér moranbildningarna, forsamras.

Geologiska forskningscentralen foreslar att omraden for vindkraftsparken avgransas om pa sa sétt att
vindkraftsparken i sin helhet ligger utanfor varldsarvsomradet. Som utgangspunkt fér den nya
avgransningen foreslas samma omradesreservering pa vastra Replot som finns i landskapsplanen for
Osterbotten. Det &r ocksé skl att tamed de alternativa placeringarna for den kraftledning som behovs
for stromoverforingen, for att skador pa moranbildningarna pa vérldsarvsomradet kan stévjas.

Osterbottensfiskarforbund r .f.
Osterbottens fiskarforbund r.f. anser att den planerade vindkraftsparkens effekter for fiskens

reproduktionsmajligheter i omradet noggrannare bor understkas. | omradet finns ett flertal
lekomraden som har betydelse for de varlekande fiskarna. Om lekomradena forstérs kommer det
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ocksa att paverkafisket i havet, eftersom abborre och gadda utgor en vasentlig del av bl.a.
yrkesfiskarnas fangster.

Inom det planerade omradet finns dven en naturnaringsdamm, Sandfladan, som producerar 50 000—
150 000 <. sikyngel per ar. Norraoch Sodra Vallgrund fiskargille ansvarar for driften av
naturnaringsdammen. Eventuella effekter av vindkraftsparken for naturnéringsdammens funktion bor
utredas.

Vastra Finlands g 6bevakningssektion

V &stra Finlands sjobevakningssektion konstaterar att det i programmet for
miljokonsekvensbeddmning av vindkraftsparken inte har framkommit nagra sddana omstandigheter
som skulle paverka sjobevakningens verksamhet eller handhavandet av de lagstadgade uppgifterna.

Merenkurkun lintutietedlinen yhdistysry.

Merenkurkun lintutieteellinen yhdistys ry. konstaterar att féreningen har fast uppmarksamhet vid
foljande brister. | punkt 4.3 Projektalternativ presenteras en principiell bild 6ver vindkraftsparken,
som féreningen anser vara vilseledande. Mollornas verkliga héjd framgar inte av bilden och i bilden
har inte askadliggjorts den areal som rotorbladen kraver. Féreningen konstaterar att en mollainte &r
endast ett torn som &r drygt 115 meter hogt, utan rotorbladens topph6jd &r ca 170 meter och rotorns
diameter ca 120 meter. Foreningen anser att det i bilden askadliggjorts ovasentliga uppgifter, sdsom
rotorbladens material och placeringen av tillverkarens logotyp pa mollan. | punkt 9 MKB-forfarandet
och uppskattad tidtabell presenteras en tidtabell inom vilken det & omajligt att géra nagon typ av
nodvandiga naturutredningar. Den period som i tidtabellen mérkts ut for olika utredningar ar
november-december, da det praktiskt taget & omgjligt att gora nagra slags naturutredningar alls. En
vindkraftspark av denna storlek forutsétter bl.a. pagrund av sitt havsnara lage att fagelbestandet foljs
upp under flytten, bade pa varen och hdsten. Dessutom bor dven det hackande fagelbestandet foljas
upp bade pa det omrade som planeras som vindkraftspark och pa det omrade dar kraftledningarna
planeras ga. Enbart dessa saker talar for att tidtabellen for MKB:n bor dras ut aminstonetill hdsten
20009. Ifall projektet framskrider i enlighet med tidtabellen som presenterasi bild 9-1, har MKB-
forfarandet redan avslutatsi det skede da man borjar gora nodvandiga naturutredningar.

Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys vill &ven paminna om att vindkraftsparksprojektet i
Korsholm kan ha stor betydelse bl.a. for de hackande faglarnai Sverige och Norge som 6vervintrar i
sydost. Detta beror paatt ett av dessa faglars viktigaste flyttstrak gar dver det smalaste stéllet i
Bottniska viken, alltsa Kvarken. Dettainnebér att miljokonsekvenserna for vart grannland kan vara
till och med 6verraskande betydande i det fall att projektet genomfors och faglarnaunder sin flytt
krockar med mdllorna som técker det smala flyttstraket.

WWF Finlands havsornsarbetsgrupp (WWF Suomen merikotkatyéryhma)

WWEF Finland understdder astadkommandet av tillaggskapacitet for hallbar fornybar energi i Finland.
All fornybar energi bor dock bygga pa en ekologiskt hallbar bas s att man inte genom goda
intentioner astadkommer mer skada for naturen &n uppnar nytta. Vindparksomradet i Korsholm &r
mycket centralt for manga naturvarden och sarskilt med tanke pa havsornen.

WWEF Finlands nationella havsornsarbetsgrupp framfor foljande som sitt utldtande om programmet
for miljokonsekvensbeddémning av Korsholms vindpark:

Miljoministeriet har i samarbete med kustomradets landskapsforbund for landskapsplanl ggningen

gjort en utredning om omraden som lampar sig for vindkraftsproduktion. Nar det géller
utredningsomradet i Vallgrund konstateras bland annat att det med reservationer |ampar sig for
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vindkraftsbygge och att man i den mer detaljerade planeringen bor beakta bl.a. kvaliteten pa
havsornarnas livsmiljoer.

WWE:s havsornsarbetsgrupp har sedan den grundades 1972 0ljt upp utvecklingen av
havsornsbestandet i Finland genom arliga inventeringar under hackningen och med hjalp av
vinterutfodring. | Kvarkens skargard inleddes verksamheten for att forska och skydda havsornarna
redan i borjan av 1960-talet. Nu i efterhand vet man att havsdrnsbestandet pa 1960-talet drastiskt holl
paatt avta béde i Kvarken och pa hela Ostersjoomradet. Bottenlaget i utvecklingen naddes pa 1970-
talet. Pa det omrade som nu & férema for MKB-granskning i Vallgrund hittades det forsta
havsornsreviret och ett bebott bo ar 1968. Hittills kanner man pa projektomradets influensomrade till
fyra havsornsrevir, dar man hittat totalt 14 bon. Dessutom har man i nérheten av projektomradet hittat
tvarevir (8 bon). Paovriga Replot kanner man till tva revir (11 bon). Det bor &ven konstateras att
Bjorko med sin skargard, som ligger naratill Replotlandet, ocksa &r ett vasentligt havsdrnsomrade,
dér man for nérvarande kanner till 11 revir (48 bon).

MK B-projektomradet horde under den kritiska perioden (1960-1970-talen) d& havsirnen hotades av
utrotning — och hor fortfarande —till det centrala hackningsomradet fér havsornar trots det att
stérande faktorer som paverkar hackningsframgangen har tvingat havsornsparen att byta boplatser
tamligen ofta. Det att havsdrnarna har manga bon som de vaxlar mellan &r just en foljd av detta. Ofta
ddelagger kalhyggen och vagbyggen boplatserna antingen helt och hdllet eller for artionden framét,
men for havsdrnen ar det typiskt att den efter att skogen vaxt upp igen kan aterkommatill omrédet for
att hacka, till och med i sammatrad, om det finns kvar och 6vriga forhdllanden &r tillrackliga.

Pa basis av den praktiska erfarenhet och artkénnedom som WWF:s havsornsarbetsgrupp fatt under
nastan fyra decenniers arbete med skyddsprojektet ar det klart att man inte pa det planerade omréde
kan bygga ett stort antal vindkraftverk med végar och kraftledningar sa att konsekvenserna inte skulle
var mycket skadliga for havstrnsreviren pa planeringsomradet och i narheten och for havsornarna
dér. Vindkraftverkens skadeverkningar kan beddmas rikta sig &ven till andra @& enbart de havsornar
som héckar pa omradet.

| det foljande granskas faktorer som har att goéra med skadeverkningar som riktar sig till havsornar
och hér samman med vindkraftsbyggande:

1) Det havsdrnspar som intagit ett revir lever i regel pasitt revir aret runt under hela sin livstid och ar
darfor konstant utsatt for vindkraftsverkens skadeverkningar (vuxna faglars och flygga ungars
sammanstotningar med mollornas roterande blad vilket orsakat fageldod samt kraftverkens 6vriga
storningar for hackningen). De revirdrnar som lever i narheten av vindkraftsomradet har en nastan
likariskfylld position som de 6rnar som bor pa det egentliga planeringsomradet.

2) Havsornsungarnablir flyggai juni-juli och flyger klumpigt nér de lamnar boet. De flygga ungarna
befinner sig pareviromradet och |&r sig av sina modrar till borjan av hdsten da de sjalvstandigt beger
sig mot soder da vattnen borjar frysa. De flygga ungarna flyger klumpigt och & oerfarna och under 2-
3 manaderstid utsatta for vindkraftverken. De dldre faglarna (2-4 &) som &nnu inte & kénsmogna
flyttar ocksa till soder, men de senaste arens milda vintrar har lockat unga Ornar att 6vervintra i
Kvarken, vilket okar risken for konsekvenser fran vindmollorna

3) Revirdrnarna ror sig aktivt pa sitt revir: varvinterns parningsflygningar, revirkamper i luften,
bobyggande, jaktflygningar under ruvnings- och boungsfasen, utlarning av jakt &t flygga ungar o.s.v.
Okar riskerna med vindmallorna.

4) Havsornarna & mycket fodelseplatstrogna. Da fjolarets unga Ornar pa varen atervander till sin
fodelsetrakt kan de till och med hanga efter sina modrar pa boomradet. De unga arskullarnai
Kvarken, om de inte dvervintrat, &ervander i mars-april i regel till sitt fodelseomrade eller till
Kvarkenomrédet. D& drnarna blir kdnsmogna (4-6 &) slar sig 6rnarna ltt ner pa lediga dde revir eller
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intar ett nytt revir pd omraden dér det inte annu finns 6rnar. DA ett drnpar intagit ett revir & det
mycket revirtroget och hdller fast vid reviret under helasin livstid.

5) De unga 6rnarskullarna som fotts i Kvarken atervander till omradet pavaren och stannar dér sa
lange vattnet & Oppet. Ofta samlas de pa traditionellt goda jaktplatser i avsevarda méangder (tiotals).
Sarskilt flador och sma sjoar dit fisken vandrar 1angs béckarna for att leka & lockade, likasa vikarna
dit backarnarinner. Det finns tiotals sddana stéllen pa planeringsomradet. Pa varen kan de unga
arskullarna sysselsétta sig med lekfulla parningsvirvlar i luften.

6) Genom Kvarken vandrar under varen ocksa ett betydande antal havsornar som fotts pa andra
platser och héller pa att flytta. Aven en del av dessa havsornar kan stanna pa omrédet en langre tid
tack vare de rikliga och l&tta jaktmojligheterna. En del av dessa kan senare fortsétta som hackande
revirornar. Da vinterutfodringen slutade som officiell skyddsatgard inom WWF:s havsornsprojekt,
fortsatte utfodringen pa 1990-talet i forskningssyfte paen platsi Kvarken under varflytten i mars-
april. Platsen ligger ca 15 km norr om det planerade vindkraftsomradet. Under perioden 2000-2007
har antalet observationsdygn i genomsnitt varit 20 och man har avlast numren pa fargringarna pa de
havsornar som besokt platsen (individidentifikation) och dessa 6rnars dagliga besok har kontrollerats.
Periodens toppdr var 2004 da man under 21 observationsdygn identifierade totalt 114 olika
havsornsindivider och deras totala antal besok pa utfodringsplatsen uppgick till 435 st. Utover detta &
en del av rnarna som besbker utfodringsplatsen inte ringmérkta. Det & inte mojligt att tillforlitligt
identifiera de individer som inte & ringmérkta, men en grov uppskattning av det relativa antalet icke-
ringmarktai forhallandet till ringméarkta kan goras. Under de senaste aren har antalet icke-ringmarkta
dagligen uppgétt till nédstan samma som antalet ringméarkta. Under flyttens aktivaste dagar har man pa
platsen kunnat observera dver 50 nummermérkta olika individer och uppskattningsvis ihopréknat med
de icke-ringmérktatill och med 6éver hundra under en observationsdag. Under perioden 2000-2007
har man utfort totalt 1633 kontroller av nummermérkta ornar, varav 62 % hade ringmérkts i Kvarken
och 16 % i évriga Finland (Aland, Aboland, Lappland) och 22 % hade ringmérkts i Sverige.
Sporadiska observationer har gjorts av havsornar som ringméarkts pa Kolahalvon, i Estland och Polen.
De kalkyler som gjorts under varflytten pa utfodringsplatsen pekar pa att et ansenligt antal havsornar
som fottsi Kvarken atervander till skargardsomradet Replot-Bjorko och att en ansenlig méangd
havsornar i olika dlder anvander omradet i samband med sin flytt. Omradet lockar dven finlandska
Ornar som fotts langre sdderut och sérskilt andelen svenska ornar & mycket stor.

7) Av de havsornar som krockat med elledningar och/eller fétt en elektrisk stét och som
arbetsgruppen fétt information om eller fétt drnarna for undersokning har under perioden 2002-2008
sex individer hittats pa Replotomradet och en utanfor Replot (flygg unge, Korsnés). Av havsornarna i
Replot hittades tre pa omradet som planeras for vindkraft eller i dess omedelbara narhet (av dessa dog
tva vuxna mitt under hackningsperioden, 13.3. och 20.7., eventuellt ocksa en tredje femaring, som
hittades 24.4.) och de tre andra (en vuxen, en 2-aring och en flygg unge som nyligen lamnat boet)
hittades langre ut i Replot (tvai Vistan och en pA Murskar). Tre av Ornarna var ringméarkta, tva i
Kvarken och en i Aboland. Observationerna visar att drntétheten &r stor i Replot och att havsdrnarna
ar mycket utsatta for skadeverkningar som orsakas av elledningar.

8) Antalet havsdrnar i Kvarken vaxer fortséttningsvis kraftigt: under de fem senaste aren har det
hittats 19 nya bebodda revir och pa de gamlareviren finns 28 nya bon som drnarna alternerar mellan.
Under motsvarande period har &minstone 251 boungar noterats.

Havsornsdod som orsakats av vindmollor har observerats och undersokts sarskilt pa norska kusten i
Smola, dér det under 2001-2002 byggdes 20 stycken turbiner pa 2 MW och under 2003-2005 totalt 48
turbiner pa 2,3 MW. Under den period pa ett & och dtta manader som borjade i augusti 2005 hittades
pa vindparksomradet 10 doda havsornar som skadats av rotorbladen (NINA Rapport 248, 2007,
bilaga). Fram till augusti 2008 har man utdver dessa hittat tre andra havsdrnar (Telegraph.co.uk,
website 25.8.2008 Sea eagles being killed by wind turbines). Det norska forskningsprojektet har
sedermera breddats avsevart (11 delprojekt for narvarande) och arterna som ar féremal for
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understkning har okat, bl.a. havsornen, smalommen, berguven och skogsripan féljs upp (NINA
Report 255, 2008). | Tyskland bokfor man fagel dod som orsakats av vindkraftverk. Fram till
september 2008 har man hittat totalt 32 doda havsdrnar som konstaterats ha skador orsakade av
vindkraftverk (bilaga).

Den del av programmet som galler havsdrnen i programmet for miljokonsekvensbeddémning av
Korsholms vindkraftpark stoder sig pa observationer och praktisk falterfarennet som WWF:s
havsornsarbetsgrupp samlat under en lang period. Arbetsgruppen har emellertid inte andra uppgifter
om vindkraftverkens inverkan pa havsornen an de som finns att fasi litteraturen. Pa basis av
observationer och existerande forskning ser det ut som att havsdrnen som art & sarskilt utsatt for
skadeverkningar fran vindkraften.

Pa basis av det som presenterats ovan anser WWF:s havsornsarbetsgrupp att det &r ett faktum att det
inte & mojligt att bygga det vindkraftsomrade och den kraftledning som presenterasii
bedomningsprogrammet pa det planerade omradet pa ett sddant sétt att det inte skulle orsaka
allvarliga och bestéende olégenheter och stérningar for de havsdrnar som héackar i omradet och det
stora antal havsdrnar som annars ror sig i omradet. Verkningarna skulle sannolikt éven stracka sig till
ornar fran andra omraden, &ven ornar fran Sverige. Med tanke pa skyddet av havsdrnarna & det
praktiskt taget enda alternativet for projektet att det inte genomfors.

| det fall att projektet likval skulle framskrida, bor det i bedomningsprogrammet inkluderas féljande
for att fa fram aktuell information:

- utredning av havsornarnas flygrutter pa planeringsomradet och huruvida det pa omradet kan
konstateras tydliga flygrutter och kretsningsomraden (termikomréden).

- vilka flygrutter 6rnarna anvander mellan bona och fangstomradena

- hur och pa vilka omraden drnarna som skyddar sitt revir spelar ut kamper i luften och jakt

- pavilket omrade de ungar som lamnat boet ror sig och hur omradet som de ror sig pa andras med
tiden

- hur havsornarnas flyttstrak under varen och hosten éverlappar planeringsomradet

- om det pa planeringsomradet finns omraden som 6rnarna inte anvander eller anvander endast ndgot
omrade lite

- om det pa planeringsomradet eller ndromradet finns sddana nyarevir och bon eller pa kandarevir
finns okénda bon som érnarna alternerar mellan och som havsornsarbetsgruppen inte kanner till

For att fa fram de uppgifter som ndmns ovan forutsatts observationer under alla &stider i minst tva &.
Utredningarna bor goras av erfarna, professionella och objektiva forskare for att man skall fatill
stand tillforlitliga resultat. WWF:s havsornsarbetsgrupp kan vid behov deltai forskningen i enlighet
med vissa foérhandsbestamda villkor. Den norska undersdkningen som borjade som en forskning
gallande havsornar och det vindparksomrade som byggts har utvidgats till ett omfattande
forskningsprojekt till och med & 2010 (2011). Projektet har 11 finansierade delprojekt och
forskningsbudgeten & 11,5 miljoner NKkr. | borjan av 2008 var finansieringen for tre tillaggsprojekt
annu inte fastslagen. Man bér noggrant félja hur det norska forskningsprojektet framskrider och
aktivt samarbeta inom forskningsdel projekt som géller Kvarken och ven i stérre omfattning
finlandska forhallanden for att kunnatillampa resultaten pa bl.a. forhallandenai Kvarken. En
omfattande sasmmandragsoversikt har publicerats 6ver det norska forskningsprojektet och planerade
och pagadende separata undersokningar: NINA Report 355: "Pre- and post-construction studies of
conflicts between bids and wind turbines in coastal Norway. Status report 1st January 2008."

| det fall att vindkraftsprojektet i Vallgrund skulle framskridatill genomférandeskedet, bor projektets
verkningarna enligt WWF:s havsornsarbetsgrupps uppfattning féljas upp atminstone under fem
verksamhetsdr, eftersom de problem som vindkraftverk orsakar for bl.a. havsdrnar & mycket
allvarliga och de bor utredas grundligt i samband med projektet i Vallgrund genom att tillampa ovan
namnda modell fran Norge. Kvarkens skargard och sarskilt omradeshel heten Replot-Bjorko &r ett av
de mest centrala och viktigaste omrédenai Finland med tanke pa havsornens historia
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(6verlevnadshistoria). Om de ovan ndmnda riktgivande framférda synpunkterna och nbdvandiga
utredningarna inte kan genomforas, finns det inga forutséttningar for att genomfora
vindkraftsprojektet med tanke pa miljokonsekvensbeddomningen och darmed bor projektet inte
genomfdras.

WWE:s havsornsarbetsgrupp har ovan tagit stallning till projektet endast nér det géller havsornen.
Allaandra fagelarter som hackar pa eller flyttar genom omrédet har lamnats utanfor utldtandet. Nagra
par av den vitryggiga hackspetten, som & en annu mer hotad art an havsornen, hackar i skargarden
aldeles intill den norra delen av vindparksomradet. Fladdermdssen som har visat sig vara sarskilt
utsata for vindkraftverk skulle forutsétta en separat utredning, eftersom det tydligen inte finns ndgon
information om fladdermdssen pa hela K varkens skargardsomrade.

Som bilagatill utldtandet finns grafer Gver havsdrnsparens och -ungarnas mangd, vilkavisar att
antalet par sedan 1995 har fordubblats och var ar 2008 ca 50 par, medan det & 1976 fanns bara fem
par. Nar det géller antalet ungar har trenden varit den samma och ar 2008 var antalet ungar 55.
Antalet ungar var fram till 1991 farre &n 10 ungar per ar.

M useiver ket
Museiverket konstaterar i sitt utldtande foljande:

| punkt 5.8.4 Fornlamningar (s. 24) har ndamnts de tills vidare oregistrerade fornlamningarna som
finns pa planeringsomrédet. Nar det géller fasta fornlamningar vid miljokonsekvensbedémning bor
man som primar kélla dock anvanda sig av det riksomfattande fornlamningsregistret som upprétthalls
av Museiverket. Eftersom basuppgifterna om de fasta fornlamningarna pa omradet ar bristfalliga, bor
det i projektets basutredningar inga en inventering av fornlamningar.

| punkt 6.6.7 Konsekvenser for kulturmiljo och fornlamningar (s. 29) bor néamnas att konsekvenserna
for det arkeologiska kulturarvet kan bedomas forst efter att det pa hela projektomradet har gjorts en
inventering av fornlamningar fran bade forhistorisk och historisk tid.

Den traditionella byggda kulturmiljon i skargarden bestar av byggnader och byggen som till skalan &r
ansprakslosa samt nagra fyrar och bakar som fungerar som landmérken. En vindpark som genomférs
i industriell skala med enheter som rejalt Gverskrider 100 meter skulle ha omfattande konsekvenser
for det omtaliga skargardsl andskapet.

Av planeringsomradet ligger ca en femtedel inom grénserna for véarldsarvsomradet Kvarkens
skargard. Det unika med omradet baserar sig pa landshdjningen och de Geer-moranerna, men enligt
avtalet bor aven omradets andra varden sasom kulturen, naturen och landskapet tasi beaktande.
Darfor bor man helt avsta fran att placera vindkraftsenheterna pa varldsarvsomradet. Museiverket
konstaterar i sitt utldtande 16.3.2006 (dnr 32/303/2006) géllande landskapsplanen for Osterbotten att
vindkraftsverken av landskapsskél i forsta hand bor placeras ut till havs eller i hamnar.

Vid miljokonsekvensbedomningen av Korsholms vindkraftpark bor utredas vindméllornas
konsekvenser for nér- och fjarrlandskapet samt servicevagnétets och 110 kV Vallgrund-Gerby
kraftledningens konsekvenser for kulturmiljon och den byggda kulturmiljon.

Det eventuella hotet mot vérldsarvsstatusen som projektets hel hetskonsekvenser utgor bor ocksa
utredas.

Sodra Vallgrund Jaktforening r.f.

Foreningen konstaterar att det i bedomningsprogrammet finns stora brister som bor réttastill sa att
miljokonsekvensbeddomningen utforligt undersoker projektets alla konsekvenser for miljon.
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Dessutom konstaterar féreningen att tidsramarna for miljokonsekvensbedémningens genomforande &r
allt for snava vilket kan innebéra stora forandringar i omradets hela ekosystem. Som jaktforening ar
det foreningens framsta uppgift att vara miljo- och viltvardare och féreningen uttrycker sitt stora
bekymmer Gver situationen. Foreningen anser att omradet ar helt olampligt for en vindkraftspark med
tanke pa miljovarden och har redan besvérat sig mot landskapsforbundets planering av omradet till
vindkraftspark. Enligt miljoministeriets kriterier for omraden lampade for vindkraft &r det nu
planerade omradet pA manga sétt olampligt (publikation: Tuulivoiman tuotantoon soveltuvat alueet
Merenkurkussa ja Peramerel8).

Det omréde som nu ber6rs & orord skargardsnatur enbart paverkat av skogsbruk. Omradet stora antal
glosi6ar och vatmarker, skapade av landhojningen, &r ytterst artrika bade betraffande flora och fauna.
Pa omradet finns de flesta av vart lands déggdjursarter och fagelarterna ér likatalrika. Pa vatmarkerna
héckar bland annat kndl- och sangsvan och skargardens storsta population av havsornar finns pa detta
omrade. Foreningen anser att det & konsultens uppgift att géra en noggrann inventering av vilt- och
fégelarter, men nagon sadan har inte gjorts. Hur paverkas viltets livsbetingelser av ljudet och de
ljusfenomen som kraftverken astadkommer? En miljokonsekvensbedomning baseras pa empiriska
fakta. De enorma gravarbetenas paverkan pa naturen bor utredas. Miljokonsekvensbedémningens
program namner inte omfattningen av vagbyggen eller gravarbeten och konsekvenserna av dessa.
Ordet viltvard namns inte 6verhuvudtaget.

Pa omradet finns manga skyddade biotoper, men i programmet namns inget om hur dessa beaktas.
Dessa biotoper har skyddats av Kustens skogscentral och har av jord- och skogsbruksministeriet
dlagts forbud mot dikning och gravarbeten (beslut 224/97).

Pa omradet finns det storsta antalet glosjoar i skargarden. Samtliga ar viktiga lekplatser for fiskar. Det
bor utredas hur vattenkvaliteten paverkas av grav- och dikningsarbeten, om det finns risk for
humusavrinning och om fiskarna aven i fortsattningen kan simma upp till sinalekplatser. |
programmet sdgs enbart att fisket beaktas, men inte hur det gors.

Skéargardens storsta population av havsornar hackar paifragavarande omrade, pa omradet finns
atminstone 10 bon och 65 % av ungarna fods har. Detta utgor ocksa det viktigaste flyttstraket ocksa
for andrarovfaglar (bl.a. kungsornen) och havsomradet har klassats som FINIBA-omrade (Finnish

I mportant Bird Area).

Undersokningar visar att 6rnar inte kan skydda sig mot vindkraftverk av den typ som planeras pa
omrédet som bildar en dodsfalla for 6rnar. Anlaggandet av en vindkraftspark har torde strida mot
finsk naturskyddslagstiftning, eftersom det utgér en uppenbar risk for drnstammarnai hela
Bottenviken. Ornarna omfattas av EU:s fageldirektiv. Ocksa sdngsvan hackar pd omrédets vatmarker
och béde hostar och varar flyger ett stort antal svanar dagligen mellan havsstranden och Revéfjarden
dar de 6vernattar. De passerar omradet med den inplanerade kraftledningen fran vindkraftsparken.
Enligt konsulten skulle denna kraftledning vara oisolerad, vilket kan ifragaséttas.

Finlands natur skyddsforbund r.f. Osterbottens distrikt

Finlands naturskyddsférbund r.f. Osterbottens distrikt konstaterar att naturskyddsdistriktet i princip
anser vindkraften vara ett bra alternativ for energiproduktion. Vindkraften kan i framtiden anses vara
en god mojlighet for elproduktion och utnyttjandet av vindkraften bor utvecklas vidare. Produktionen
av vindkraft & dock inte problemfri, utan i detta nu framskrider vindkraftsprojekten projektvis utan
helhetsplan. Det att projekten framskrider snabbt och att det finns brister i planlaggningen forsvarar
projektens avancemang, och planerna for byggandet av vindkraft kan inte heller anses vara metodiska
utan & enskilda projekt inom olika bolag som genomfors inom ramen for ekonomisk konkurrens, dar
inte miljon beaktasi tillracklig grad.

Nér det galler Korsholms vindkraftspark har landskapsplaneringen genomforts och pa omradet har en
plats for byggande av vindkraft reserverats. Den platsen & dock avsevart mindre &n det omrade som
diskuteras i det aktuella projektet. Projektet som nu planeras & mangdubbelt storre én det omréde
som namns i planlaggningen, och motsvarar darmed inte landskapsplanen.
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| programmet namns inget om var det ar ténkt att servicevagar under byggnads- och verksamhetstiden
skall byggas eller ens nagra huvudprinciper for vagbyggena. Det bor beaktas att da tiotals master
byggs, maste en ansenlig markareal tasi bruk pagrund av vagforbindelsernatill masterna. Det
samma galler ledningar, gravning av jordkablar och andra strukturer som hoér samman med projektet.
| programmet har inte realistiska dversiktsbilder av projektplanerna presenterats, eftersom bilderna
inte alls visar de férandringar som géller marken. D& man beaktar de strukturer som behovsi
jordgrunden for véag- och ledningsstrukturer, kan man konstatera att hela omradet som reserverats for
vindkraft skulle férandra den nuvarande situationen méarkbart. Vindkraftsbyggen & en energiform
som kréaver en mycket stor areal fastan sjalva kraftverken inte kraver en stor markyta att sta pa. Da
omradet ligger pa ett kustomrade som ar foremal for landhojningen &r det skél att forsakrasig om
huruvida landhojningen kan vara skadlig for stora och hdga strukturer.

Det & projektomradets natur och framfor allt fagelbestand som lider mest av projektet. Fastan det i
undersokningar har konstaterats att kollisioner med vindkraftverk mycket séllan sker, kan man dock
ifragasdtta om det ar lampligt att bygga en vindkraftpark pa ett omrade som &r s betydande for
fagellivet. Projektets negativa konsekvenser bor bedomas daven ur den aspekten att vindparkens
olagenheter kan driva bort fagelbestandet, for understkningar har visat att storsta delen av de stora
faglarna och vadarna undviker vindkraftsparker, varje artgrupp pa olika sétt och avstand. Att faglarna
tar avstand fran vindparken &r en betydelsefull sak sarskilt nér det galler storafaglar, for vilka det ar
svarare att hitta ett nytt revir an for sma faglar. Paomradet finns det ju a&minstone tva betydande arter
som ingdr i fageldirektivet: havstrnen och fiskgjusen.

For havsornens del & omradet sérskilt viktigt som hacknings- och jaktomrade, som under artiondena
foljts upp. Dessa fragor bor man sitta sig in i genom WWF:s havsornsarbetsgrupp. Pa basis av
existerande uppgifter om fagelbestand och utredningar géllande fagelbestand och vindkraft kan
forlaggandet av vindkraftsprojektet pa detta omrade ifragasattas. Da man annu dessutom tar i
beaktande att omradet delvis finns pa Natura-omrade, bor vidare planer for projektet avvagas och
goras mycket varsamt.

Projektets byggnadstid ar 1ang och orsakar kraftiga ol agenheter for naturen i omradet och stor sarskilt
fagelbestandet i omradet. Under galva brukstiden orsakas ol &genheterna framst av servicearbeten.
Problem under brukstiden riktar sig framst mot fagelbestandet i form av risken for kollisioner och
andra olyckor. Minimeringen av oldgenheterna under driftstiden bor granskas sarskilt nér det galler
fagel bestandet med beaktande av omradets sarskilda betydelse for fagel bestandet. Fastan det &r en
liten risk att faglar krockar med kraftverksstrukturerna, finns det for narvarande pa omradet ingen
dylik risk som hotar faglarna. Darfor & projektet med tanke pa fagelbestandet ett stort hot.

For fagelbestandets del kan elledningarna anses vara énnu skadligare strukturer an vindkraften, for
varje ar dor det i genomsnitt fler faglar som har krockat med elledningar an med vindkraftsstrukturer.
Vilken inverkan eloverforingen har for fagelbesténdet paett kansigt omrade bor granskas noggrant.
Nér det géller 6verforingen av el bor man dvervéga alternativ, dar 6verféringen skulle ske via
jordkablar langre bort an nu fran vindparken till en elstation. Dessutom bor bedomas mojligheten till
overforing via en kabel i havet till Gerbyomrédet, vilket inte torde vara omgjligt att genomfora.

Reflexerna fran de stora kraftverkens vingar dagtid och vid mansken bor utredas och bedémas.
Invanarna kan uppleva dessa ljuseffekter som stérande &ven pa langt avstand. Kraftverkens eventuella
inverkan pa omradets rekreationsbruk, sasom att allméant obegransat rora sig pa omrade, jaga och
fiska, bor beaktas.

Det bor aven utredas vilka konsekvenser projektet har for varldsarvsomradet och huruvida det enligt
lagstiftningen & mojligt att genomfora projektet sdhar nara ett UNESCO-objekt utan foljder.

Daen vindkraftspark planeras ar det bra att redan i detta skede gaigenom alla bedémningar om
maojliga miljorisker och osdkerhetsfaktorer och antaganden som kan férekomma under projektets
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gang. Da det gédler planeringen av ett sa har massivt byggprojekt bor man ocksa satsa pa at minska
projektets skadliga effekter, eftersom vindkraften i princip & ett av de basta sdtten att producera
elektricitet, men med tanke pa omradets omfattning bor man séttasig in i vilka medel som finns for
att minska negativa konsekvenser pa basta mojliga sétt om projektet genomfors. Ett sétt att minska pa
ol&genheterna kunde vara utvecklingsarbete i anslutning till kraftverksstrukturer och
kraftverksomradet for att utveckla metoder som gor att faglarna béttre ser kraftverken och kan
undvika olycksriskerna béttre.

Om projektet genomfors pa ett eller annat sétt bor man komma ihadg att omradet for narvarande i
huvudsak &r obebyggt och anvands for jord- och skogsbruk. Om projektet genomfors orsakar det
sakert forandringar i naturen och fagelbestandets nuvarande situation. Omradets omedelbara narhet
hor till IBA- och FINIBA-omradena nér det galler flera betydande fagelarter.
http://www.birdlife.fi/suojelu/paikat/finiba/finiba-73-alueet. shtml#730001
http://www.birdlife.org/datazone/sites/index.html ?action=SitHTM Details.asp& sid=1335& m=0
http://www.birdlife.fi/suojelu/paikat/iba/ibakartat/045.]pg

Vindkraftsprojektet har inte bedomts vara ett objekt som det speciellt |6nar sig att understtda enligt
utredningen av omraden som lampar sig for vindkraft i Kvarken och Bottenviken (Sigma 2003). Pa
allmén niva lampar sig omrédet for vindkraft, men redan d& har omradets landskap samt natur- och
fagelvarden beaktats och pa basis av detta skulle omradet endast med vissa reservationer lampasig
for vindkraft.

http://www.keski-pohjanmaa.fi/tiedostot/ Tuulivoimasel vitys. pdf

Pa omradet ochi dess narhet finns flera omraden som gor at projekt av denna omfattning kan
ifrégaséttas; Natura-omradet, Unescos varldsarvsomréde, kultur- och landskapsomrédet i Bjorkoby,
flador och glosjoar, den byggda kulturmiljon i Replot, Ramsar-objekt, IBA- och FINIBA-omraden
samt nagra privata naturskyddsobjekt.

Om projektet eventuellt framskrider bor utdver de utredningar som presenteras i programmet géras
atminstone foljande uppfoljningar och utredningar som géller fagelbestandet:

- havsornens flygrutter och kretsningsomraden i narheten

- hur flygrutterna fran bonatill fangstomradena och tillbaka sker

- hur ungarna som lamnar boet ror sig efter att de lamnat boet

- hur flyttstraken gar 6ver omradet varar och hostar

- finns det omraden som anvands avsevéart mindre av havsornarna én de mest populdra omradena

- motsvarande uppgifter for fiskgjusen

- hur flyttande tranor ror sig dver omradet till Sverige och tillbaka

Understkningen bor utféras under tva ars tid och man bor anvanda sig av radiouppfoljning och aktiv
yrkeskunnig arbetskraft for att observationerna skall varatillrackliga. Da kraftverken eventuellt borjat
anvandas bor en tillrackligt 1ang (> 5ar) uppfoljning ordnas for att fa information om omradets
fageldodlighet och forandringar i bestandet av sma rovdijur.

Vasa milj6forening — Vaasan ympaéristoseurar.f.

Vasa miljoférening anser det varatvivelaktigt att den projektansvariga har vidtagit atgarder for att
genomfdra det nu foreliggande projektet som har mycket omfattande miljokonsekvenser, fastdn man
klart ser att vindkraftsprojektet vasentligt forhindrar genomférandet av planer och beslut som tidigare
godkants gallande omradets anvandning. | projektet har inte den nyligen fardigstéllda
landskapsplanen féljts. Om projektet genomfors skulle det odterkalleligt skada de natur- och
kulturvarden pa Kvarkenomradet som & mycket vardefulla pa global niva. Det har i tiderna gjorts ett
flertal bedlut for att bevara och skydda dessa varden och dessa beslut binder alla parter.
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Bedomningsprogrammet & synnerligen kortfattat. Det innehdller inte alla punkter och fragor som
foreskrivsi forordningen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddémning. Bedomningsprogrammet
bor innehalla en plan 6ver nddvandiga utredningar for att bedoma bade direkta och indirekta
miljokonsekvenser. | det bedomningsprogram som nu utarbetats finns ingen sadan tydlig plan. For de
parter som deltar i bedomningen & det omojligt att veta, vad den projektansvariga ténker reda ut och
hur.

Forordningen forutsétter att bedomningsprogrammet inkluderar uppgifter om hur projektet ansluter
till andra projekt. Detta forutsétter att beddomningsprogrammet beskriver dessa 6vriga projekt samt
hur kraftverksprojektet ansluter sig till dem. Enbart en upprékning av projekten &r inte tillracklig,
eftersom allainte kanner till projektens mal och innehall. De nationella skyddsprogrammen ndmns
inte ens vid namn for att inte tala om att deras syfte och innehdll skulle nédmnas.

Forordningen forutsitter ocksa att bedomningsprogrammet presenterar alternativa lésningar for
projektet. Granskningen av alternativa l6sningar ar utgér kérnan i forfarandet vid
miljokonsekvensbeddmning. Da den projektansvariga gar vidare med sina atgérder granskas inte
langre i ndgot tillstandsskede alternativ, utan endast det alternativ som den sokande har for avsikt att
genomféra och soker tillstand m.m. for. | bedémningsprogrammet beskrivs endast ett alternativ for
genomfdringen och det andra alternativet uppges vara att projektet inte genomfors alls.

Vasa miljoforening forutsétter att det finns flera alternativ som utreds for att man skall kunna se
skillnaderna i miljékonsekvenserna for de olika I6sningarna. Ett alternativ som granskas bor vara ett
projekt dér vindkraftverk finns endast pa det omrade som i landskapsplanen har godkants for
vindkraftsverksamhet av landskapsfullméaktige. Vasa miljoforening forutsétter ocksa att man i
samband med granskningen av alternativ utreder verkningarna av olika vindkraftslésningar. Ett
alternativ kunde vara att genomfora vindkraftverken med vertikala turbiner istéllet for traditionella
propellerturbiner. Aven nar det géller behovet av att bygga vagnét och olika l6sningar gallande
elledningarna bor flera alternativ beskrivas och bedémas.

| dettafall bor man grundligare an vanligt sétta sig in i miljokonsekvensbeddémningen av alternativet
att inte genomfora projektet, for om projektet genomfors, kommer de skadliga konsekvenserna att pa
manga olika sétt rikta sig mot hela den naringdlivsstruktur och utvecklingsmojligheterna for
néringslivet som baserar sig pa naturen och landskapet i Kvarken. Enkelt sagt maste konstateras att en
skog av vindméllor som paverkar allavyer inte lockar kravande turister som soker omraden i

naturligt tillstand och ursprungliga kulturmiljoer, for vindmollor finns 6verallt i véarlden. Detta leder
till att grunden for utvecklingen av skargardens naringdliv férsvinner helt.

Forordningen forutséter att bedomningsprogrammet forutom en miljobeskrivning innehaller
uppgifter om utredningar som utarbetats och som planeras for att reda ut miljokonsekvenser. Dessa
har inte beskrivits i beddmningsprogrammet. Bedomningsprogrammet bor enligt férordningen aven
innehdlla uppgifter om de metoder som anvands vid anskaffningen av uppgifter samt de antaganden
som hdr samman med dessa. Dessa finns inte heller i bedomningsprogrammet.

Bedomningsprogrammet bor innehalla ett forslag till avgransning av verkningsomradet for projektet.
Denna fréga har behandlats synnerligen bristfalligt i bedomningsprogrammet. Verkningarna
begransar sig inte alls endast till det "preliminara granskningsomrade” som méarkts ut pa kartan i
programmet, och som motivering for denna avgransning har inte heller ndgra fakta presenterats. Som
ett exempel namner Vasa miljofoérening att projektet sannolikt helt kommer att forandra
landskapsbilden pa naturskyddsomradena i Kvarken och kring omradet bade dagtid och nattetid. En
utredning bor goras 6ver denna negativa férandring och forandringens konsekvenser bor bedémas
bade nér det galler att uppna naturskyddsmalen och sociala konsekvenser.

Kvarkenomrédet har klassificerats som ett naturskyddsméssigt vardefullt omrade i globalt perspektiv.
Bedbmningsprogrammet ger sken av att betydelsen av dettainte als omfattas, eftersom det endast
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skrivits ett tjugotal ord om konsekvenserna som riktar sig mot varldsarvsobjektet. En betydande
néringslivsverksamhet hdller paatt bildas kring vérldsarvet och omradets skyddsvérden. De negativa
konsekvenserna som projektet har for denna verksamhet bor utredas. Vasa miljoforening forutsétter
att alla konsekvenser som riktar sig mot vérldsarvsomradet utreds och bedomsi enlighet med sakens
vikt och pa det sétt som foreskrivs i forordningen.

Till slut 6nskar Vasa milj6férening att den projektansvariga omsorgsfullt skulle 1&sa den géllande
lagstiftningen om forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning. For det andravill VVasa miljoférening
konstatera att varken den nationella energipolitiken eller bolagets stréavan att producera vindkraft
beréttigar till att forringa de negativa konsekvenserna av vindkraftverk pa det sattet som gorsi
bedomningsprogrammet. Dettager inte heller den projektansvariga mojlighet att pa négot sétt ta
genvégar fran det som kréavs gallande forfarandet vid miljokonsekvensbedomning. Vasa
miljoforening understryker att Kvarkenomradet &r unikt i vart land och aven i vérldsomfattande
hénseende en véardefull helhet med vélbevarade naturvarden. Skargardssamhéllenai omradet & aven
nér det galler kulturmiljon sarskilt betydande. Att ta in industrikulturens strukturer, som dominerar
allt och syns 6verallt i landskapet, i denna exceptionella och med manga beslut skyddade miljo kan
inte gbras med en axelryckning, om det 6ver huvudtaget kan goras.

| beddmningsprogrammet konstateras att en uppfoljningsgrupp skall tillsdttas for projektet och till
gruppen kommer aven Vasa miljoférening att kallas. Vasa milj6férening hade 6nskat att
uppfoljningsgruppen hade varit verksam redan innan beddémningsprogrammet kungjordes, eftersom
redan beddémningsprogrammet avgor den projektansvarigas uppfattning om utforandet av
beddmningen. Uppféljningsgruppen bor absolut tillséttas snarast mojligast for att den skall ha
mojlighet att tids nog behandla kontaktmyndighetens utldtande om beddmningsprogrammet innan
beddmningsarbetet fortskrider.

Osterbottens svenska producentforbund r .f.

Osterbottens svenska producentforbund (OSP) konstaterar foreningen ha en positiv grundsyn pa
vindkraft och anser att det & en energikélla vars potential maste tastillvara. | regeringens energi- och
klimatstrategi som publicerades nyligen har regeringen satt som malsattning att hdja
vindkraftskapaciteten fran 120 MW till 2000 MW fram till & 2020. Dettainnebér att elproduktionen
genom vindkraft kommer att uppgatill 6 TWh. Denna malsdttning ar betydligt st6rre an de
malsattningar som Finland haft tidigare. Det behtvs darmed satsningar pa vindkraften. OSP anser
dock att den storskaliga utbyggnaden av vindkraft ska vikatill forman for en bred, lokalforankrad och
landsbygdsbaserad utbyggnad av vindkraften. Dessa mindre projekt ar |&ttare att foérankra lokalt samt
erséttningsfrégor och liknande &r léttare |0stai dessa projekt.

OSP anser att ett projektalternativ som bor utredas & miljokonsekvenserna av den vindkraftspark som
reserverats i Osterbottens forbunds landskapsplan. | landskapsplanen finns en reservering for en
vindkraftspark omfattande 800 ha. Denna vindkraftspark & betydligt mindre &n den vindkraftspark
som nu finns med i miljokonsekvensbedomningen for Korsholms vindkraftspark pa 2350 ha.

OSP kraver att det &ven gors en ekonomisk konsekvensbeddmning av hur vindkraftsparken kommer
att paverka de areella néringarnai omradet. Placeringen av vindméllorna och dragningarna av
elledningarna bade i marken och i luften kommer att splittra agoforhallandena och déarmed férsvara
ett ekonomiskt utnyttjade av markomradena sa som t.ex. skogsbruk. Konsekvenserna for att bedriva
jakt bor &ven utredas.

| och med att EPV Tuulivoima Oy borde prioritera en dialog med markagarna anser OSP att
marké&garorgani sationerna Osterbottens svenska producentforbund och Skogsagarforbundet Kusten
bor gestilltréade att deltai projektets uppfoljningsgrupp. Att skapa denna dialog &r viktig med tanke
pa den lokala forankringen samt for den eventuellt kommande diskussionen om erséttningar till
markégarna.
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Skogvar dsforeningen Soderskog

Skogvardsforeningen Soderskog r.f. konstaterar att det inte &r forenligt med landskapsplanen som
29.9.2008 godkandes av Osterbottens forbund att bygga vindméllor p& annat &n det for vindkraft
reserverade omradet. Skogsvardsforeningen motsétter sig en utvidgning av det for vindkraft
reserverade omrédet. Bedomningsprogrammet maste ta stallning till var ellinjer och vagar placeras.
Speciellt den exakta ellinjedragningen fran Vallgrund till Gerby bor framga och olika alternativa
dragningar utredas och presenteras.

Ur beddmningsprogrammet maste det framga hur skogslagens viktiga livsmiljoer beaktas i
planeringen.

Samordning av havsornsskydd och skogsbruk bdr beaktas, speciellt hackningstiden 1.3-30.7 bor
storningar inom en radie av 500 meter fran botrad undvikas.

En vattenvardsplan bor uppgoras for de planerade nya végarnas dikessystem.

Onddig splittring av skogsfastigheter bor undvikas vid planeringen. Virkeslagringsplatsers placering
bor beaktas vid vagplaneringen. Virke far gj lagras under ellinjer och nya llinjer tar bort
virkeslagringsmojligheter. Berérda markégare maste ges erséttande lagerplatser.

Ostrobothnia Australisr .f.

Ostrobothnia Australisr.f. utldtande dver féljande punkter i bedomningsprogrammet:

4.1. Projektets bakgrund

- Utredningsomradets storlek bor anpassas till det omrade som &r reserverat i landskapsplaneférslaget
for vindkraft.

- Ett utvidgat utredningsomrade omfattasinte i gallande regionplan eller i den landskapsplan som nu
ar under bearbetning.

- Det &r viktigt att konstatera att hela Replot-Vallgrund skargard ar speciell: hér finns bade Natura
2000-omréden och vérldsnaturarv, samtidigt som det utgor ett mycket viktigt rekreationsomrade for
hela Vasaregionen. Alla dessa funktioner kommer mycket starkt att paverkas av en eventuell
vindkraftspark.

4.2.1 Vindkraftsverkens placering, 4.2.2 Ett vindkraftverks konstruktion, 4.2.3 Byggnads- och
servicevagare, 4.2.4 El6verforing

- Utredningsomradets storlek bor anpassas till det omrade som &r reserverat i landskapsplaneférslaget
for vindkraft

- Ett utvidgat utredningsomrade omfattasinte i gallande regionplan eller i den landskapsplan som nu
ar under bearbetning.

- Storleken pa vindkraftverken bor varaav den mindre modellen (3 MW) for att minska den negativa
landskapsmaéssiga inverkan

- Antalet vindkraftverk bor minskas for att rymmas inom det omréde som &r reserverat for
vindkraftverk i landskapsplaneftrslaget

4.2.4 Eloverforing

- | miljokonsekvensbeddmningen bor inga de utredningar som dragningen av elnédtet medfor for bl.a.
befolkningen, landskapet och naturen, d.v.s. vindkraftsparken och elnétet bor klassas som ett enhetligt
projekt

4.3 Projektalternativ

- Antalet projektalternativ bor antingen utbkas med ett mellanalternativ dar antalet och placeringen av
vindmollorna ar anpassade till det omrade som &r reserverat for vindkraft i forslaget till landskapsplan
- Alternativt bantas alternativ 1 till att galla det omrade som &r reserverat for vindkraft i forslaget till
landskapsplan

5.1. Lé&ge och nuvarande markanvandning,
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5.1.1 L&ge, 5.1.2 Nuvarande markanvandning

- Vindkraftverken bor placeras minst 750 m fran stranden for att inte stérafagellivet och
villabebyggelsen

- For den fasta bebyggelsen bor avstandet vara minst 2000 m

5.2.2 Landskapsplan

- Genom att det i landskapsplanen finns ett omrade som &r reserverat for vindkraft maste projektet
hélla sig inom dess omrade

- Omrédets storlek ar anpassad till omgivningen och en passande storlek for en vindkraftspark i
omradet

- Nér det finns ett forslag till landskapsplan bor man folja de beteckningar som finnsi den

5.2.3 Generalplan

- | strandgeneral planen finns ett antal byggnadsplatser for fritidshus eller byggplatser. Det bor utredas
vilken paverkan vindkraftsparken har pa rekreationsvardet och det finansiella vardet for
fritidsfastigheterna, samt vilken erséttning dessa fastighetsagare bor fa for en eventuell
vardeminskning

- De miljovéarden som finns enligt strandgeneralplanen (M-1, SL, SL-1 samt SL-2) bor utredas
noggrant och eventuella konsekvenser bor bedomas. Ingen verksamhet som forsamrar de varden som
omraden skyddats for bor tilltas.

5.2.4 Detdjplan

- Inom en stranddetaljplan finns en byggnadsplats for fritidshus eller byggplats. Det bér utredas
vilken paverkan vindkraftsparken har pa rekreationsvérdet och det finansiella vardet for
fritidsfastigheten, samt vilken erséttning dess fastighetsagare bor fa for en eventuell vardeminskning

5.7 Skyddsomraden

57.1

- Till Natura 2000 nordvast om projektomradet bor en buffertzon pa minst 500 m lamnas mellan
Natura-gransen och projektgréansen

5.7.2 Objekt pa UNESCO:s varldsarvdlista

- Vindkraftsparken bor under inga omsténdigheter gain i omradet som hor till véarldsarvet

- En buffertzon pa minst 500 m bor lamnastill gransen for varldsarvet

- Att genom ett s hér stort projekt forsamra den status och helhet som varldsarvet utgor i Kvarken &r
oacceptabelt

5.7.5 Omradesreserveringar for naturskydd

- De miljévéarden som finns enligt strandgeneralplanen (M-1, SL, SL-1, SL-2) bér utredas noggrant
och eventuella konsekvenser bor bedomas. Ingen verksamhet som forsamrar de véarden som omraden
skyddats for bor tillatas

5.8 Landskaps- och kulturarv

5.8.1 Allmant om landskapet

- De miljévéarden som finns utanfér de strandplaner som finns bor utredas noggrant och eventuella
konsekvenser bor bedomas. Ingen verksamhet som forsamrar de varden som omradena borde skyddas
for bor till &tas.

6. Miljokonsekvenser som ska bedémas

- Listan pavilka grunder olika konsekvenser skall bedémas bor preciseras narmare, d.v.s. vilka typer
av utredningar och vem som utfér dem.

- Konsekvenser for eventuella vardeminskningar pa fritidsfastigheter bor ocksa utredas och pavilka
grunder eventuella vardeminskningar ersétts.
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- Projektomradet bor minskastill att omfatta det omrade som avses i landskapsplaneforslaget. Pasa
sétt minskar de negativa inverkningar vindkraftparksparken har pa miljén

6.4 Hur beddmningen utfors

- Listan pavilka grunder olika konsekvenser skall bedémas bor preciseras narmare, d.v.s. vilkatyper
av utredningar och vem som utfér dem.

- Konsekvenser for eventuella vardeminskningar pa fritidsfastigheter bor ocksa utredas och pa vilka

grunder eventuella vardeminskningar ersétts.

- Projektomradet bor minskastill att omfatta det omrade som avses i landskapsplaneforslaget. Pasa

sétt minskar de negativa inverkningar vindkraftsparken har pa miljén och landskapet.

6.6 Konsekvenser under driften

6.6.12 Konsekvenser for manniskorna

- Konsekvenser for eventuella vardeminskningar pa fritidsfastigheter bor ocksa utredas och pa vilka
grunder eventuella vardeminskningar ersétts.

- Projektomradet bor minskastill att omfatta det omrade som avses i landskapsplaneforslaget. Pasa
sétt minskar de negativa inverkningar vindkraftsparken har pa miljén och landskapet.

6.11. Jamforelse av alternativ

- Antalet projektalternativ bor utkas med ett mellanalternativ déar antalet och placeringen av
vindmodllorna & anpassade till det omrade som &r reserverat for vindkraft i forslaget till
landskapsplan.

Utgaende fran ovan namnda asikter kan fran Ostrobothnia Australisr.f.: sida konstateras foljande:

- | landskapsplaneforslaget for omradet finns ett omrade for vindkraft reserverat inom planeomradet
for vindkraftsparken. Landskapsplanens reserveringar &r till for att foljas och styr upp den planerade
markanvandningen for omradet. Darfor bor vindkraftsparkens planeomrade strécka endast till det
omrade som &r reserverat for vindkraft i landskapsplaneforslaget.

- De miljo-, landskaps- och fagelvarden som finns inom planeomradet far inte forsamras mérkbart.

- Natura 2000-omrade, andra skyddsomraden/-program och vérldsarvsomradet bor en tillracklig
buffertzon (500-1000 m) inréttas for att inte dessa nationellt vérdefulla helheter naggas i kanterna.

- Antalet projektalternativ bor utbkas med ett mellanalternativ déar antalet och placeringen av
vindmollorna & anpassade till det omréde som ar reserverat for vindkraft i forslaget till
landskapsplan.

- En noggrann utredning for den eventuella vardeminskningen for de fritidsfastigheter som finns i
omradet och grunder for eventuella ersattningar bor utforas.

Svenska Oster bottens jaktvardsdistrikt

Jaktvardsdistriktet konstaterar till en borjan allméant att en vindkraftspark av denna storlek inte
tidigare finnsi Finland och sdledes bor en dylik anlaggnings paverkan pa viltet noggrant klargorasii
miljokonsekvensbeddomningen. Det &r en brist att detta Gverhuvudtaget inte ndmns som en viktig
konsekvens som maste beddmas i den kommande miljokonsekvensbeddmningen. Om viltet paverkas
negativt av den planerade anl&ggningen kommer detta dven att fa konsekvenser for ménniskornas
trivsel och majlighet till rekreation eftersom jakten och fisket i omradet med stor sannolikhet &r de
fritidssysselsattningar som har det storsta antalet utdvare. Paverkan pa viltet kan &ven i forlangningen
fa effekter paskogs- och trafikskadornai omradet.

Nér det galler punkt 5.1.2 L&age och markanvandning kommenterar jaktvardsdistriktet att omradena
som namns i programmet & av yttersta vikt for viltarterna som finns pa ifragavarande omrade,
omradet som planeras for vindkraftspark &r stort och en mycket vardefull mangfaldsméssig viltbiotop
dér viltet soker och finner foda, skydd och som samtidigt fungerar som viltets barnkammare.
Ytterligare ar det en viktig rastplats vid hostens och varens fagel forflyttningar mellan norra och sodra
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Finland. En arealméssigt stor anlagd vindkraftspark med tillhrande infrastruktur pa detta vardefulla
foroknings- och rastomrade betyder att man allvarligt kommer att paverka aktuella viltarter mycket
negativt da deras livsmiljoer exploateras. Det & av yttersa vikt att det redogors noggrant for detta i
den kommande miljokonsekvensbeddomningen.

Punkt 6.6.1 Konsekvenser for fagelbestandet kommenterar jaktvardsdistriktet med att en utredning
samt konsekvensbedomning for t.ex. skogshonsfagelstammen pa hela verkningsomrédet &r av yttersa
vikt da det i undersokningar konstaterats vara en stor dodlighet pa framforallt orre vid kraftledningar.
Forutom att viltarternas livsmiljoer forsvinner sa utgor vindmollorna ocksa direkta dodsfallor for
flygande vilt, detta da de planerade vindmaéllorna & mycket htga konstruktioner och déarmed utgor en
mycket stor kollisionsrisk for flyttfaglar och stationdra faglar i dimma och morker da de kan krocka
med sjdva"stommen"och i detta fall ocksa med rotorbladen. Exempel péa fageldodlighet vid
kollisioner med htga konstruktioner finns fran fyren pa Norrskér i Kvarken. Gallande den
undersokning som gjorts géllande forekommande fagelarter och deras flyttningsleder vill Svenska
Osterbottens jaktvardsdistrikt framhdlla att dven detta arbete bor goras i samarbete med de lokala
jagarna och resultatet av undersokningen bor redogorasi ett satidigt skede av planeringen som
maojligt.

| punkt 6.6.9 Konsekvenser for rekreationsanvandning konstateras enligt jaktvardsdistriktet alldeles
riktigt att anvandningen paverkar omrédet for rekreation. De lokala jagarnas sakkannedom om hur det
planerade omradet i dagslget anvands vid jakt maste anvandas och deras asikter och analyser av den
planerade vindkraftsparken och hur denna eventuellt paverkar jakten och viltet i omradet maste
tydligt framkomma i miljékonsekvensbedomningen. Om en vindkraftspark medfor restriktioner
gallande anvandningen av omradet for jakt eller hur jakten kan bedrivas pa omradet av foreslagen
storlek skulle detta direkt inskranka pa halften av Sodra Vallgrunds jaktklubbs jaktmarker vilket
skulle medfora en oproportionerligt stor negativ paverka pa omradets viktigaste fritidssysselsittning —
jakten.

Nér det galler punkt 6.6.12 Konsekvenser for manniskorna konstaterar jaktvardsdistriktet att jakten
for Svenska Osterbotten & en mycket viktig fritidssysselsittning som 6ver 10 000 personer i enbart
Svenska Osterbottens jaktvardsdistrikt utdvar och inom det planerade omrédet bedriver ett stort antal
manniskor jakt. Jakt & en stor bidragande orsak till den levande landsbygd som efterstravas och ar en
tungt vagande orsak nar manniskor véaljer bostadsort. Att fa utdva jakt har siledes paverkan pa ett
stort antal manniskor ocksa lokalt. Av denna orsak anser Svenska Osterbottens jaktvardsdistrikt att
man i punkt 6.6.12 &en beaktar jakten som en viktig faktor vid miljokonsekvensbeddmningen
gallande manniskors hélsa, levnadsforhallanden och trivsel.

Svenska Osterbottens jaktvardsdistrikt vill avslutningsvis framhalla att man finner det
anmarkningsvart att en vindkraftspark av dylik omfattning planeras i sa néra anslutning till
varldsnaturarvsomrédet, och till och med inskranker pa detta omrade. Behdllandet av varldsnaturarvet
ar mycket viktigt for regionen och inrdttandet av en vindkraftspark pa omradet, eller i omedelbar
nérhet till dettafar inte ledatill att omradets status som vérldsnaturarv ifragasatts. Hur inréttandet av
en vindkraftspark paverkar omradets varldsnaturarvsstatus bor noggrant undersokas i den kommande
miljokonsekvensbeddomningen.

3.2 Asikter

Asikt 1 (31 personer)

Skribenterna konstaterar foljande om tidtabellen, alternativen, bristfélligheterna, verkningsomradets
grénser och konsekvenser som ska utredas: Minimitiden for att géra miljoutredningarna och
miljokonsekvensbedomningen i detta projekt &r 1 ar fran att bedémningsprogrammet har lamnats in
till kontaktmyndigheten (féglar, fiskar, vaxtperioden osv.).
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"Programmet for beddmning av projektets miljokonsekvenser lamnas in till kontaktmyndigheten
hosten 2008 och avsikten &r att miljokonsekvensbeskrivningen ska vara fardig under varen 2009".
MKB-programmet &r en plan om nédvandiga utredningar och om hur miljokonsekvens-bedémningen
ska ordnas. Med beaktande av tiden som gar at till horandet och kontaktmyndighetens utldtande och
faktum att vintern i Finland helt klart begransar miljo- och naturutredningarna, kan man motiverat
séga att tidtabellen ar orealistisk.

Asiktsframférarna konstaterar att beddémningsprogrammet presenterades pa skolan i Replot
14.10.2008. Information om métet gavs ut 12.10.2008. Tiden mellan att kungdrelsen publicerades
och informationsmétet hélls var 2 dygn, vilket &r dldeles for lite. Detta kritiserades ocksa kraftigt vid
infomdtet 14.10.2008. Med hansyn till projektets storlek och betydelse maste kontaktmyndigheten
ordna ett nytt informationsmote om MKB-programmet for fast boende och fritidsboende pa Replot
och forlanga tiden for horande till 12.12.2008, vilket motsvarar 60 dygn fran att kungorelsen av
MKB-programmet publicerades.

Ut6ver aternativen 0 och 1 som framfors i MKB-programmet maste miljokonsekvenserna av
foljande projektalternativ utredas:

ALT2: Alternativ, i vilket mdllornas placering uppfyller alla féljande villkor:
Allamodllor placeras innanfér gransen for vindkraftsomradet enligt landskapsplanen.
Allamallor ligger utanfor UNESCOS vérldsarvsomrade och patillrackligt avstand fran omrédets
granser.
Ingen av mollorna stér narmare &n 2000 meter fran fritidsbebyggelse eller fast bebyggelse.

Dessutom maste miljokonsekvenserna av 110 kW:s eloverforingsledningen till elstationen i Gerby
sasom jordkabel utredasbadei ALT 1 och ALT 2.

Asiktsframforaren konstaterar att platserna for de 5 vindmdllorna som saknas i programmet méste
visas pa kartan och &ven deras miljokonsekvenser utredas.

Dessutom maste ocksa granserna for kandliga miljokonsekvenser ocksa presenteras i mkb-
programmet. "Den egentliga definieringen av influensomradet gors som resultat av
beddmningsarbetet i miljokonsekvensbeskrivningen™ (punkt 6.3 Forslag till avgransning av det
influensomrade som granskas). Avgransningen av verkningsomradet & den grundlaggande
utgangspunkten for bedomningen och mkb-programmet &r den projektansvariges plan om vilka
utredningar som behdvs och hur bedémningsforfarandet ska ordnas = undersdkningsplan. For att gora
miljoutredningarna och beddma konsekvenserna maste verkningsomradenas granser anges i planen. |
ytterstafall skulle man med stéd av denna mening endast utreda plattan som behévs fér grunden,
miljons tillstand och konsekvenserna. Pa samma sétt skulle man kunna begransa invanarenkaten som
framfors i punkt 6.6.12 baratill de markégare som arrenderar ut den mark som behovs for varje
enskild vindmdlla.

For varje vindmolla bor verkningsomradet i relation till bade fritidsbebyggelse och fast
bebyggelse vara en cirkel med minst 5 kilometers radie runt méllan. Motiveringen &r
konsekvenserna for manniskans hélsa, trivsel och levnadsférhallanden samt &ven ekonomi. De
som bor och vistas pa stugan pa on sitter inte enbart i sina stugor, utan de plockar béar och svamp,
jagar, fiskar, joggar pa sommaren och vintern i ett omrade dér man nu planerar att bygga
vindmdllor.

| mkb-programmet maste det tydligt och askadligt presenteras granskningsomradets granser i
fraga om varje miljokonsekvens som granskas.

Foljande miljokonsekvenser saknas helt och hallet eller presenteras bristfalligt i MK B-programmet:

Konsekvenserna for manniskans hélsa, levnadsforhallanden och trivsel maste utredas grundligt.
Projektet &r unikt i Finland och det finns sannolikt ingenstans i véarlden ett liknande objekt. Paen 6

27



som flera ganger skyddats ochi ett omrade i omedelbar nérhet av véarldsarvsobjektet ocht.o.m. in
pa detta omrade har man nu for avsikt att bygga Finlands storsta vindmallor.

Foljande aspekter som paverkar hédlsan, levnadsforhallandena och trivseln maste utredas:

| samband med miljokonsekvensbedomningen maste invanarenkéten utover bland markégarna
aven utfdras bland alla fast boende och fritidsboende i Sodra Vallgrund och Séderudden.
Tillfrysningen av vindméllans vingar och sakerhetszonen runt dem pa grund av att isen faller ner
(jfr telefonmaster) samt konsekvenserna for markanvandningen maste utredas. Detta maste i sin
helhet framforas pa en skild karta for att askadliggora hur mycket fritt utrymmet det blir kvar
utanfor sékerhetszonerna.

Vingarnas blinkande ljuseffekt och konsekvenserna for fritidsinvanarnas trivsel och hdlsa maste
utredas.

Bullret och dess konsekvenser for fritidsinvanarnas hélsa och trivsel maste utredas. | de
riksomfattande malen for omradesanvandningen framhévs forebyggandet av olagenheter i som
beror pabuller. Pa Bar6landet i Ingarevs & 2005 vindmollor pa2 MW i nérheten av
fritidsbebyggelse pa grund av blinkningarna och bullret.

Konsekvenserna under byggtiden pa méanniskans halsa, trivsel och levnadsforhallanden maste
utredas. | synnerhet transporterna for projektet, sdsomt.ex. betongtransporterna och
sakerhetskonsekvenserna for méanniskorna som vistasi omradet maste utredas.

b. Alternativa transportvagar under byggtiden och deras miljokonsekvenser maste utredas.

¢. Skyddsomradenas och vindmollornas samt det massiva byggandets forenlighet maste utredas
grundligt skilt for varje skyddsavtal/program/skyddsobjekt, eftersom i skyddsomrédena &r alla
atgarder som vasentligt forsamrar naturvardena forbjudna.

Skyddet av faglar och fagelvatten, i synnerhet havsornen som hackar i omradet.
Skyddet av gamla skogar.

Strandskyddet (RSO).

Natura 2000-omrédet.

Omréadets de Geer-moraners och byggandets forenlighet.

Dessutom maste utlatande om projektet begéaras av UNESCO, eftersom projektet ligger i omedelbar
nérhet av vérldsarvsobjektet och delvist.o.m. i vérldsarvsobjektet.

d. Konsekvenserna for landskapet maste utredas med en 3D-modell.

Av vindméllorna som planeras i narheten av sommarstugorna maste det goras en modell sa att dven
de visuella effekterna tydligt framgar. Ljus och skugga maste finnas med i modellen. Med modellen
maste man kunna granska béde helheten och detaljerna skilt for varje stuga och fran olika vaderstreck
och avaténd. Modellen bor kunna laddas fritt fran internet innan invanarenkéaten skickas ut.

e. Projektets konsekvenser for nyttjandet av naturresurserna

Eftersom det finns fina barmarker och fisklekdammar samt bedrivs aktiv jakt i omradet maste
projektets miljokonsekvenser bade under byggtiden och under drifttiden utredas. Sakerhetszonernas
inverkan pa den tillgangliga markarealen och nyttjandet av naturresurserna maste utredas och
presenteras pa kartan med tydliga gréanser.

Asikt 2

Asiktsframforaren konstaterar att han har stiftat bekantskap med miljokonsekvensprogrammet och
han yrkar pa att det i programmet utreds noggrant projektets inverkan pa byggnadsomradet och dess
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milj6, pa havsornsstammen i Kvarken och hela Finland, dvriga naturvérden och pa
varldsarvsomradet. projektet galler ca 20 % av hela markomradet pa Replot. Den langa
byggnadstiden, byggomradets storlek, det stora antalet servicevagar som ska byggas samt
dragningen av den stora breda kraftledningen 6ver varldsarvsomradet och vattendragen ger upphov
till manga konsekvenser. MKB-programmet ar for bristfalligt och dversiktligt for att utreda dessa
konsekvenser.

Asiktsframforaren konstaterar att projektomrédet och dess miljo & mycket viktiga for den hotade
havsornen. Omradets havsornsstam har foljts upp noggrant sedan ar 1963. Pa 70- och 80-talen var
havsornen i Kvarken och &ven i hela Finland pa vég att utrotas. Stammen har smaningom aterhamtat
sig under de senaste 15 aren, men fortfarande hor havsornen till de hotade fagel arterna som namnsi
EU:s fageldirektiv.

Omradet som har planerats som vindkraftspark & mycket viktigt bade som héackningsomrade for
havsornen och som fangstomrade. Omradet som nu omfattas av MK B-programmet och dess
naromrade foljdes upp aren 1963-2007 och det producerade 65 % av havsdrnsungarna pa Replot.
Omrédet for de planerade kraftledningarna har inte raknats hit. Asiktsframféraren har mycket bra
statistik pa havstrnens produktion av ungar, vilken visar revirens andelar, dvs. reviren i omradet,
reviren i verkningsomrédet (vindkraftsomradet), reviromrade plus verkningsomraden pa andra hall pa
Replot.

Asiktsframféraren konstaterar att for tillféllet finns det 10 bon (5 revir) som féljs upp. |
projektomradet, dess nérhet och i omrédet av den planerade kraftledningen finns rikligt med viktiga
jaktomrédet for havsornen. | omradet vistas under htsten och vintern ocksa manga havsornar fran
andra stéllen an fran Kvarken (norra Finland, Skargardshavet, Sverige).

Asiktsframforaren yrkar pa att det i MKB-programmet utreds féljande i anslutning till havsdrnarna:
Konsekvenserna av projektets langa byggnadstid i omradet och dess omgivning vad géller
havsornarnas bon samt havsdrnens majligheter att hécka i omrédet.

Projektets slutliga konsekvenser for havsornens mojligheter att hackai omradet och dess miljo.
Projektets konsekvenser bade under byggtiden och efter for de havsornar som vistas i omradet.

- Eftersom det inte har samlats in systematisk information om jaktomradena och havsdrnarnas
rorelser, forutsétter detta observations- och kartlaggningsarbete aret runt.

Vindmdllornas och kraftledningarnas konsekvenser for havsornarnas dodlighet i Kvarken.
Projektets totala konsekvenser for utveckling av havsornsstammen i omrédet, Kvarken och i hela
Finland.

Om projektets 6verensstammer med den finska naturvardslagen. Malet i fageldirektivet som ingar
i lagen &r att skydda, varda och reglera naturliga fagelarter. De viktigaste skyddsforpliktelsernai
fégeldirektivet hor samman med skyddet av fagelarter som fordrar sarskilt skydd enligt bilagal. |
projektomradet hackar &minstone tva arter som finns pa listan i bilaga |: havstrn och fiskgjuse.
Projektets konsekvenser for Finlands rykte i fraga om skydd av hotade arter.

Asiktsframforaren yrkar pa att det i MKB-programmet utreds féljande i anslutning till
vérldsarvsomradet:
Hur projektet paverkar Kvarkens vérldsarvsomrade, dess marknadsvérde och landskapsbild.
Om projektet ifall det genomférs hotar vérldsarvsstatusen som Unesco har beviljat.

Asiktsframforaren yrkar pa att MKB-programmet &ven utreder foljande:
| MKB-programmet saknas helt information om de vagar som ska byggas och gravarbetet som
fordras for kablarna och konsekvenserna for vattendragen och den évriga miljon. Detta bor inforas
I programmet.
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Askt 3

Asiktsframféraren konstaterar att miljominister Jan-Erik Enestam for Finska staten undertecknade
27.1.2005 en ansdkan om att ansluta Kvarkens skargard till forteckningen 6ver véarldsarv som
kompletterande omrade till Hoga Kusten i Sverige. Néastan 10 ars utredningsarbete foregick ansokan.
Unescos vérldsarvskommitté godkande Kvarkens skargard som naturarvsobjekt 12.7.2006 i Vilnius.

Hela Vasa regionkommun var glad och stolt dver Unescos beslut. Redan under utredningsarbetet i
anslutning till ansokan vackte det forvaning att inte hela Replot foreslogs till varldsarvsobjekt, utan
ett svalt omrade pa vastkusten lamnades utanfor omradet. Landhjningsfenomenet férkommer ju
ocksa pa 6ns vastkust.

Asiktsframféraren konstaterar att man inte kan undvika att ténka att det for vastkusten redan fanns
andra preliminara planer sasom en vindkraftspark och eventuell en djuphamn.

| punkt 4b i anstkan som skickades till Unesco konstateras med nagra fa rader:

"l Finland pagar omfattande kartlaggningar av placeringen av vindkraft i Kvarkens skargard.
Planerna ar tillsvidare prelimindra. Omfattande vindkraftsparker fordrar miljokonsekvensbeddomning
i vart land och parkerna maste inga i landskapsplanen".

Nu har vi dock att géra med forfarandet som namns i den sista meningen. Kvarkens skargard har fatt
varldsarvsstatus. Status kan dock I&tt forloras, sdsom ett exempel i Mellaneuropavisar. | et
varldsarvsomrade planerades eller hade redan byggts en stor modern bro. Pa grund av bron blev
omradets vérldsarvsstatus ifragasatt.

Det var enfin sak att Kvarkens skargard blev vérldsarvsomrade. Nu har EPV Tuulivoima gétt in for
att utveckla ett projekt, vars mal helt och hdllet &r i konflikt med varldsarvsomradet. EPV Tuulivoima
kan kanske pasta att de planerade 45 vindkraftsenheternainte ligger innanfér varldsarvsomradets
granser. De 45 vindmollornas verkningsomrade & dock mycket stort. Sérskild uppméarksamhet bor
fastas vid mollornas massiva storlek pa minst 120 meter. Dessutom tillkommer flera tiotals meter
langa vingar och sammanlagt 45 av dessa pa ett omrade som & 850 ha stort.

Asiktsframféraren konstaterar att i 20 § i finska grundlagen stadgas att: "Var och en bér ansvar for
naturen och dess mangfald samt for miljon och kulturarvet. Det allménna skall verka for att alla
tilIforsakras en sund miljo och att var och en har mojlighet att paverka beslut i fragor som géller den
egna livsmiljon."

Principen om ansvar for miljon fanns inte med i den gamla grundlagen. Nu har denna viktiga princip
skrivitsin i en bestdmmelse av hogstarang.

Lag om forfarande vid miljokonsekvensbeddmning 1994/468 och senare dndringar av lagen samt
statsradets forordning om forfarande vid miljokonsekvensbedémning 17.8.2006.

Lag 1994/468 har andrats utgaende fran regeringens proposition RP 182/1998. | punkt 2 i den
allménna motiveringen sags bl.a. att "Fordaget forbattrar kvaliteten pa information om
miljokonsekvenser och effektiverar forhindrandet och minskningen av skadliga konsekvenser i de
projekt som nu kommer att omfattas av bedomningsforfarandet. Forslaget forbattrar medborgarnas
méjligheter att f& information om ett projekt och dess konsekvenser samt delta i
bedomningsforfarandet. Fordaget klarlagger ocksa hur olika instansers stéllningstaganden har
beaktats vid bedémningsforfarandet.”

Det & en brasak att medborgarnas mojligheter att paverka finns inskrivnai lagstiftningen. Problemet
ar dock att den vanliga medborgaren inte har sadan tvarvetenskaplig information och sakkunskap for
att framfora verkliga och helt och hallet objektiv fakta. Medborgaren kan framféra sin egen
uppfattning om saken, vilket i sig &r vardefullt.
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Man kan ocksa narmasig arendet sdsom ett bevisningsforpliktat och bevisforingsbaserat &rende, trots
att det i dettafall inte fraga om en egentlig process.

Asiktsframforaren konstaterar att vi nu &r i skedet med miljokonsekvensprogram, som &r den
projektansvariges plan om behdvliga utredningar och om hur bedémningsférfarandet ordnas. Den
projektansvarige & EPV Tuulivoima Oy. Den projektansvarige har Rambill Finland Oy som konsullt. |
forordet till programmet réknas de manniskor upp som har deltagit i utarbetningen av programmet. Det
ar sannolikt att konsultforetaget i framtiden aven kommer att anvanda sig av andra sakkunniga och
expertorganisationer.

Under min 30-ariga advokatkarriar har jag lart mig att forhalla mig tamligen kritisk till bestéllda
expertutldtanden. De gynnar néstan utan undantag bestéllarens och betalarens synpunkter.

Kontaktmyndigheten far en central stéllning. Kontaktmyndigheten & den regionala miljocentralen som
med stéd av 9 § i lag 1994/468 ger utldtande om bedémningsprogrammet. Miljomyndigheten, dvs. i
dettafall Vastra Finlands milj6central och &en miljoministeriet spelar en mycket viktig roll i
egenskap av expert i miljofragor. Som medborgare tror jag mig kunna lita pa att kontaktmyndigheten
forhaller sig kritiskt objektiv till projektet. Placering av vindkraftsparken i det planerade omradet
skulle vara en total miljokatastrof som kommande generationer far férfasa sig 6ver och undra vem som
bar ansvaret for att forstora det vackra Replot.

Asiktsframféraren vill att som projektalternativ undersiks; alternativ 0, dvs. att projektet inte
genomfors. Alternativ 1: 45 vindkraftverk byggs. Asiktsframforaren anser att det enda férnuftiga
alternativet ar O-alternativet, dvs. att projektet inte genomfors. Enligt skribentens uppfattning
sammanfaller omfattande medborgarskaror denna asikt. Dessutom konstaterar skribenten att i detta
skede &r det fraga om bedomningsprogrammet och programmets tidtabell, dvs. vilka fragor man i
framtiden kommer att utreda och med vilken tidtabell. det & ocksa kant att EPV Tuulivoima planerar
att placera 45 mollor pade platser som visas pa kartan pa sida 10 i MK B-programmet. Egentligen vet
man ingenting annat. Det & omgjligt att gbra en detaljerad, grundlig anmérkning och ett &rende som
helt och hallet & oavslutat. Det récker att man mycket kraftigt motsétter sig saken.

Askt 4
Asiktsframfraren har bekantat sig med miljokonsekvensprogrammet for projektet och framfor
féljande:

Jag har studerat fiskgjusen i Kvarken sedan ar 1972 och gjort ett lardomsprov om temat for Uledborgs
universitet. Fiskgjusen hor till projektarterna vid ringmarkningsbyran vid Helsingfors universitets
naturvetenskapliga centralmuseum och jag fram till & 2008 har ringmarkt ca 800 fiskgjusungar
huvudsakligen pa Korsholms kommuns omrade i Replot-Bjorkoby. detta skargardsomrade omfattar en
koncentration av fiskgjusestammen i Kvarken. Soder om Replot langs kusten Vasa-Kasko finns inga
fiskgjusar som hackar i skargarden. | vindkraftsparken finns totalt tre traditionellarevir for fiskgjuse
och en del av ett fjarde. Det finns 9 kénda bon som anvénds, 61 konstaterade hackningar som har
resulterat i 83 ungar (1972-2008). | tvarevir & nuvarande bon inte kanda, vilket forsvarar deras
beaktande vid planering av vindkraftsparken och i miljokonsekvensbeddmningen i synnerhet som det
inte har gjorts nagon kartlaggning av det hackande bestandet i omradet.

Fiskgjusen hor till de hansynskravande arternai bilagal till EU:s fageldirektiv. Detta forutséter att
artens livsmilj6 skyddas och forokningen tryggas. Fiskgjusen finns bland de stora rovfaglar som avses
i 39 § och specificerasi 19 § i naturvardsforordningen och vars hackningstrad omfattas av fredningen.

Fiskgjusen hor till de faglar som anses forknippas med stor risk att krocka med kraftledningarna och
vindkraftverken. Faglarnas kollisionsrisk behandlas i miljoministeriets publikation nr 721
"Tuulivoimaloiden linnustovaikutukset" (Vindkraftverkens verkningar pa fagelfaunan) (Koistinen, J.
2004). Fiskgjusen har ben&genhet att krocka med bl.a. hdgspanningsledningar som &r en vasentlig del
av den infrastruktur som behovs for vindkraftverken. Enligt internationella understkningar har det
observerats att dver hélften av faglarna som krockar med vindkraftverken ar rovfaglar.
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Byggande och drift av vindkraftverk har kanda skadliga effekter for bebyggelsen, landskapet och
naturen. Pagrund av detta har placeringen av kraftverken avgorande betydelse. Via verklig jamforelse
av placeringsalternativen skulle ocksa syftet med MK B-lagstiftningen forverkligas och forfarandet
med miljokonsekvensbeddmning saledes fungera som ett faktiskt verktyg vid planering och
genomfdring av projekt. Med anledning av detta kréver jag att miljokonsekvensbeddmningen utdver
de framforda alternativen aven jamfor andra placeringsalternativ sdsom placering av vindkraftsparken
ut pa dppet hav och en bedomning av konsekvenserna av detta aternativ for bebyggelsen, landskapet
och naturen.

Dessutom bor man jamféra olika tekniska alternativ for genomféring av projektet. Bland de tekniska
alternativen bor man granska eloverforing i jordkablar och alternativens betydelse for landskapshilden,
marken, naturen och framférallt risken for faglarna att krocka med kraftverken och ledningarna.

| projektet bor miljokonsekvenserna foljas upp och utéver dvriga konsekvenser & uppfoljningen av
féglarnaviktigt. Uppfoljningen har ingen trovardig betydelse om inte faglarna foljs upp. Pa grund av
detta bor omrédets bestand av hackningsfaglar inventeras for miljokonsekvensbeskrivningen pa det
sétt som avsesi 4 punkten 1 momentet 9 8 i MKB-férordningen.

Enligt min tolkning bor kontaktmyndigheten i samarbete med svenska staten utfora ett internationel It
hdrande i enlighet med principernai 14 och 15 § i MKB-lagen, eftersom projektet géller ett
gemensamt varldsarvsomrade “for vilket vindkraftsparken har bade principiell betydelse och
konsekvenser for naturen. Exempelvis Kvarkens havsdrnsstam & gemensam for bada staternas
omrade.

Askt 5

Skribenten konstaterar att han motsétter sig byggande av vindkraftsparken pa Replot bl.a. pa grund av
att kraftledningen forstor hans néringsidkande och privatféretag som & palsdjursfarmning. Han har
haft en farm pa omradet sedan & 2002 och han har for avsikt att fortsétta farmningen i Norra
Vallgrund (skifte nr 6:153).

Skribenten konstaterar att kraftledningen kommer att forstéra och géra det omojligt att fortsétta och
utvidga réavfarmningen pa den aktuella platsen. Kraftledningen géar forbi farmen pa ca 200 metes
avstand. Flera & har han haft ett gott valpresultat och god kvalitet och det &r ett tecken pa att révarna
trivs och mar brai den fridfulla miljon, vilket inte kommer att bestd om kraftledningen byggs.

Skribenten konstaterar att ravarna ar mycket kansliga for utomstaende irritament och dédar sina val par
mycket l&tt i en sadan situation.

Askt 6 (tva siktsframforare)

Asiktsframférarna har fast uppmérksamhet pé projektets storlek, placering, projekttidtabell, yt- och
grundvattnen samt landskapsol&genheterna.

Projektets storlek: | programmet presenteras platserna for endast 40 turbiner. Eftersom varje enhet ar
ett separat vindkraftverk, kan olégenheterna bedémas forst néar alla forlaggningsplatser har
presenterats. Eftersom byggandet och underhdllet fordrar ett omfattande vagnat uppenbart énda fran
hamnen och huvudvéagen, maste planen kompletteras med en beskrivning av vagnatet och med
uppgifter omtill vilka delar allméanheten ska fa anvanda véagarna utan till aggsservitut. Kraven som
langa och tunga (rakhet, bredd, grund, lutning i kurvorna osv.) transporter stéller pa vagarna maste
utredas. Lyftkrans- och servicefalten for byggande av de jéttelika tornen och rotorerna maste utredas
med konstruktionsritningar och kartbilder.

Placering: Eftersom det planerade forlaggningsomradet avviker avsevart fran reserveringen i
landskapsplanen, som aven det kommer att vara motstridigt, maste det prévas om det &r
andamalsenligt att genomfora en omfattande MK B-utredning utan att veta om projektet slutligen far
nagon reservering i planen. | vilket fall som helst maste av den projektansvarige begéras en utredning
om vad stravan till att utvidga omradet beror pa
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Tidtabell: Eftersom olégenheterna for fagelhackningen m.fl. miljoolagenheter inta kan utredas pa
vintern, maste bedomningsperioden forlangastill slutet av ar 2009, varvid miljéministeriet eventuellt
redan har behandlat landskapsplanen och avgjort besvéren som galler landskapsplanen.

Yt- och grundvatten: Under det innevarande artiondets exceptionellt regnfattiga ar har det framgatt att
Raggskarsfladan har kontakt med Stortrésket och uppenbart ocksd med grundvattnet, eftersom befarad
fiskdod inte har intréffat under det tjockaistacket trots att vattenytan har legat 1&gre & normalt och
inget vatten har strommat i utloppsbécken. Eftersom insjoarna uppenbarligen har en hydrologisk
kontakt, kan intensivt byggande av anldggningar, vagar och falt ledatill att vattenytornai sjdarna
kraftigt sjunker och myrarna torkar ut. Detta skulle ha en mycket skadlig inverkan pa omradets
naturvarden och for rekreationsanvandningen inklusive fritidsboendet. Pa grund av detta maste de
forandringar som projektet medfor for yt- och grundvattnen utredas.

Landskapsol agenheter: Replot-Bjorkoby ar ett av Finlands viktigaste stugomraden (6ver 2000
byggplatser). Vid uppgorande av landskapsplanen uppskattades landskapsolagenheterna mycket
oversiktligt och de olagenheter som sommarstugorna vid ingjdstranderna utsétts for forbisags helt och
hallet. Eftersom de planerade vindkraftverken utéver 6vriga olagenheter skulle bli dominerande
element i hela vastra Replot (jfr dimensioneringen och utredningen Tuulivoimalat ja maisema, Emilia
Weckman, Finlands miljo 5/2006), maste forlust av fritidsfastigheternas bruksvéarde utredas sasom
dven den ekonomiska skada som &garna utsétts for. Arendet kan gripas an genom att presentera
bildmontage av de ndrmaste storningskansliga objekten ur grodperspektiv och dessutom bildmontage
med fagelperspektiv sa att &ven de planerade vagarna, lyftkrans- och serviceomradena syns.

Askt 7

Eftersom ingen detaljbeskrivning av hur omradets fauna kommer att paverkas finns i MK B-planen
kraver skribenten att en fullsténdig beskrivning av hur djurarters fortbestand och fortplantning
paverkas av den planerade vindkraftsparken. Skribentens skogsfastigheter stracker sig utmed hela
Langskéarsvagen och dver Raggskéarsvagen och ut till Stortrésket och befinner sig slunda mitt i parken,
mitt mellan ndgra av de planerade vindkraftstornen. Pa detta omrade och i det omedelbara naromradet
finns hackande fiskgjuse, larkfalk, slaguggla, hackspett, sangfaglar, tranor etc. Skribenten forutsatter
att en inventering av dessa och andra fagelarter utfors, med deklarering av exaktare hackningsplatser
och hur dessa paverkas under byggnadskedet, under eventuell kontinuerlig drift och under ser-
vice/reparationsperioder. Beaktas bor dven dessa faglars normala flygrutter sasom fiskgjusarna som
dagligen fiskar i Djuporvattnen och Djupdrviken och har sin flygtur till dessa fangstomraden fran sina
bon direkt genom de planerade vindkraftverksvingarna. | omradet finns ett flertal séllsynta fladder-
musarter bl.a. Nyctalus noctula. Ifall ingen utredning foreligger om hur fladdermdssi.e. Nyctalus noc-
tula paverkas av vindkraftverks infra- och andra ljud kréver skribenten att en sadan utfors. | omradet
finns en uppsjo av for mig helt frammande insektarter som jag inte observerat pa annat hall i Finland.
som exempel kan ndmnas att ‘aarremato’ iakttogs sommaren 08. Har finns Macaon fjaril, snabelsvar-
mare (Dellephila elpenor). Skribenten kréver en grundlig utredning av hur arbetet under byggnadstiden
och efter paverkar organismernas levnadsforhallanden. En inventering av svamparter och barbestand
pa de markytor som &r planerade for vindkraftstornen och ytorna som behtvs som serviceomrade
maste ocksa utforas.

Askt 8

Det planerade vindkraftsomradet gransar till Kvarkens vérldsnaturarv och finnstill stor del inom
Kvarkens véarldsnaturarv. Enligt skribenten &r staten skyldig att sorja for omradets skyddsvérden. En
grundlig diskussion och en mycket noga 6vertankt planering bor goras. Inte enbart industrins
ekonomiska intressen far i detta skede vara den tyngst vagande faktorn i utvecklingen av

Vallgrund. Befolkningens asikter bor beaktas. Konsekvenser omfattande ekonomiska, fysiska, sociala,
psykiska faktorer bor noggrant beaktas som mycket tungt vagande faktorer i
miljokonsekvensutredningen. Vindkraftsparken bor inte placeras sa att den inverkar med negativa
effekter pa den nuvarande boséttningen i byarna samt paverkar den fortsatta utvecklingen for byarnai
en negativ inriktning. Vindkraftsverksomradet ar altfor stort samt befinner sig alltfor nara bofast
bebyggelse och fritidsfastigheter och passar inte i en skéargardsmiljo som denna.
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Man bor &ven beakta levnadsforhdllandena for stérre daggdjur, mindre déggdjur och andra jordlevande
djur och att det inom byarna finns foretag som idkar farskotsel i storre skala, boskapsskotsel med
mjolkkor, r&v och minkfarmning samt hastagare. Ridning har blivit en populér fritidssysselséttning och
behtver stora arealer pa land. Aven bullernivan samt inverkan av infraljud bor beaktasi
miljokonsekvensutredningen. Resultat fran aktuell forskning om vindkraftsparker av motsvarande
storlek och kapacitet bor presenteras i miljokonsekvensutredningen.

Konsekvenser for levnadsforhallandena bor noga utredas. Halsorisker med bland annat skuggeffekter
fran regel bundet svepande skuggor bor beaktas samt &ven inverkan av buller samt infraljudens effekter
pa manniskors halsa. Halsoeffekter som noga bor utredas ar aven risken for epileptiska anfall av
betraktande av grupper av vindkraftverk, dar de roterande “vingarna’ bildar komplicerade “flimrande”
monster. Aven halsorisker med stord sdmn bor beaktas. Stresspéverkan som befolkningen utsatts for
bor beaktas. Da stressfaktorerna & negativa finns sadana pavisbara fysiska reaktioner som forhojt
blodtryck, forsamrad somn, ckad risk for depression mm. Behovet av sjukvard okar vilket da aven
leder till annu storre kostnader for samhéallet. Davi nu énnu har vacker, orérd natur at gladjas at, idka
rekreation, vardagsmotion i sa har vi mgjlighet att halla hdlsan i béttre skick. Gladjen att rérasig i
naturen forsvinner i och med placeringen av vindkraftsindustrin hér. Aven tystnaden i naturen och de
ljud som finns i naturen, fagelsang akta ljud av vindens susi tréadkronorna, bruset fran havet har en
lakande effekt pa manniskor. Naturens lakande kraft for hélsan far inte underskattas. Det bor dven
utredas hur vindkraftsindustrin paverkar sénkningen av véardet pa egendom.

Konsekvenserna av byggtiden kommer att paga mycket lénge och bor beaktas i
miljokonsekvensutredningen utgaende fran den verkligatidsramen for byggandet och underhdll av 45
vindkraftverk. Ar tidtabellen 50 &? Huvudvikten i folkhélsoprogrammet Halsa 2015 &r lagt vid
framjandet av hdlsan. Genom lokala losningar kan man bade framja och skada forutséttningarna for
hélsa.( Social- och hdlsovardsministeriet publikationer 2001:5).

Miljokonsekvensbedomning gallande skogsbruket pa omradet saknas helt. De omraden som kommer
att beréras av kalhuggning for kabeldragningar, hdgspanningsledning, vagar, innefattar nyplanterade
skogsomraden, med vaxande barr samt [6vskog och dven gammal skog. Hogspannings edningens
dragning bor beaktas. Ledningen bor dras med ett tillrackligt stort avstand fran befintliga byggnader
som finns i omradet. Halsoaspekten angaende nérheten till hogspanningsledningar bor dven beaktas.

Skribenten konstaterar att trafiklosningarna saknas helt och hallet i bedomningsprogrammet. Gang och
cykelvagar saknas helt. Belastningen pa vagarnai skargarden okar och de redan nu daliga végarna
forsamras vilket i sin tur paverkar de dagliga pendlingsresornatill och fran arbetet negativt.

Aldre bebyggelse finns &ven i Norra Vallgrund by, Sodra Vallgrund by, Karlsd, Brandovik, Vistan,
Soderudden byar. Aktivt ekologiskt jordbruk med mal och syfte att upprétthalla ett dppet
kulturlandskap bedrivs. Man bor alltsa aven i miljokonsekvensutredningen i detta skede beakta att
byarna kan klassas som kulturhistoriskt vérdefulla och betecknas som vérdefulla landskapsenheter.
Projektet ar for stort tilltaget i forhallande till landskapet. Vindkraftsparker &r inte lampligai denna
skargardsmiljo.

Askt 9 (tva &siktsframforare)

Skribenterna fragar: Nér tror ni folk far nog? Varfor skall Replot skargard straffas? Mycket konstigt att
en del av skargarden skyddas en del skovlas, skargarden hojs till skyarna for att vi blivit ett varldsarv.
Men vad blir det av skargardsbornas arv efter vara forfader? Mark, skog och fiskevatten, har vi fatt
som arv och vi vardesitter det hogt. Vi lever av detta, sparar in pa el/oljeanvandning och konsumtion,
matinkop, storsta delen av skargardens hus uppvarms av ved fran vara skogar, men har vi snart nagon
kvar att bruka. Vi ber er vanligen att forsta vikten av att placera ut vindméllornatill havs. Trots att ni
anser att skogen intill Soderuddsvagen bestar baraav sly, sa ar den valdigt viktig for oss. Dar finns
hjortron mossar, som borjar bli séllsynt p.g.a. utdikning. Omradet runt Sandfladan ar viktig som
jaktmark och sjalva vattenomraden som fiske lekplats. Dettaomrade far stor skadaom EPV genomfor
sina planer. Och vart har allt prat om att skydda skogarna for drnarnatagit véagen. Vi accepterar

34



vindkraft hellre an karnkraft, men vi skall ocksa i fortsétningen kunna leva och bo har. Om det har
blivit planerat for 650 hektar sa borde det fortséttai dessa banor. Klart att vi i skéren blir irriterade nar
vi blir 6verkorda sa har. Om vindméllorna placeras till havs sa kan de vél inte stora sdlarna, som tycks
vara viktigare &n skattebetalande manniskor. Blir vindmdllorna placerade till havs, kan man béttre
utveckla turismen. For det blir ju ndgot att komma och se pa fran lokala caféer och restauranger. Pa
andra stéllen i landet placeras vindmdllor pa 6ar i nérheten av befintliga stora hamnar. Kunde inte
dessa mollor bli utplacerade langs farleden in till Vasa. Eventuellt turismuppsving for
passagerarfarjorna. Den tankta kraftledningen &r ett lika stort problem. Stralning samt markskévling,
for sma skogsbruk. Vissa skogsagare kan bli helt utan skog. Vad ges som kompensation? Det borde
varaen arlig ersattning som motsvarar ved forbrukningen for uppvarmningskostnad. Vi kraver att
mojligheten till kraftledningens dragning utforskas, om den eventuellt kunde gatill havs, alternativet
jordkabel kunde vara béttre.

Asikt 10

Det planerade vindkraftsomradet gransar till Kvarkens véarldsnaturarv och finnstill stor del inom
Kvarkens véarldsnaturarv. Hur kommer var status som vérldsarv att paverkas? Vindkraftsparken bor
inte placeras sa att den inverkar med negativa effekter pa den nuvarande boséttningen i byarna samt
paverkar den fortsatta utvecklingen for byarnai en negativ inriktning. Skargardsmiljo ar inte en
lamplig placeringsort for vindkraftsverk av denna storlek och omfattning. Det bor aven utredas hur
vindkraftsindustrin paverkar hus- och tomtvérdet. Den attraktiva boendemiljon kommer att bli ett
industriomrade.

Miljokonsekvensbedomning gallande skogsbruket pa omradet saknas helt och bor beaktas. Inom
omradet bedrivs annu ett aktivt skogsbruk. Skogsbruket upphor helt pa de omraden som laggs under
vindkraftsverk, végar, kabeldragningar samt hogspanningsledningar.

Projektet &r for stort tilltaget i forhdllandetill landskapet. Vindkraftsparker &r inte lampligai denna
skargardsmiljo.

Asikt 11 (120 &siktsframforare)
Asiktsframférarna yrkar pa

Att miljokonsekvensbeddmningen i storre utstréckning undersoker hur aretruntboende och
fritidsboende forhdller sig till projektet.

En noggrannare utredning om hur atgarderna under byggnadstiden och efter byggnadstiden
eventuellt paverkar méanniskorna.

Att det utfors en forundersbkning av vaxter och djur pa langre sikt for att fatillforlitligare resultat
och for att battre kunna bedéma projektets inverkan pa miljon.

Att det noggrannare utreds hur projektet paverkar havsornsstammen i det aktuella omradet och
dess miljo.

Att det noggrant undersoks hur de omfattande vag-, kabel- och andra gréavarbeten paverkar
vattendragen och fiskarnas mojligheter att foroka sig.

Att det utreds och forklaras noggrant hur skogsbruket kommer att paverkas.

Asikt 12

Asiktsframforaren konstaterar att det pa Replot finns allt vad man kan vanta sig av fritiden. Dér finns
lugn och ro, natur samt ett méngsidigt véxt- och djurrike. Asiktsframféraren hade lange sokt en
lamplig plats i Vasaregionen och han har besokt tiotals objekt tills han hittade en plats pa den vastra
stranden av Replot. Han blev bestort nér han en dag laste pa V asabladets nétnyheter |aste om planerna
att bygga en massiv vindkraftspark i omrédet. Asiktsframforaren anser att planerna kommer att
forstora alla naturvarden som gor att Replot & en idealisk plats for fritidsvistelse.
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Asiktsframféraren konstaterar dessutom att miljokonsekvensprogrammet & alldeles for knapphandigt.
En brist som han namner &r att utredningen av fladdermdss bl.a. i omradet av Bredskéarsvagen saknas
helt och hdllet i programmet. Enligt undersokningar utplanas de fridlysta fladdermossen l&tt av
vindmdllorna. Dessutom anser han att det i programmet bor finnas en lista 6ver de djur och véaxter
som ska bedomas. Asiktsframféraren undrar ocksa varfor det i programmet inte noggrannare utreds
underhallet som vindméllorna fordrar samt de serviceomraden som har reserverats for andamalet.
Dessutom namns inte med ett ord vad som hénder med de stora (180 000 m® betong) fundamenten
efter att mdllorna har slutat anvandas.

Asiktsframforaren konstaterar att det behdvs en kallférteckning, eftersom den skulle ge en
tillforlitligare bild av undersbkningarnai miljokonsekvensbeddmningen och &ven hjdlpa allménheten i
att bedoma de metoder och material som tilldampas. Dessutom anfor asiktsframféraren att UNESCO:s
representanter tas med i styrgruppen, eftersom projektet tangerar och beror vérldsarvsomradet. Han
forundrar sig 6ver att landskapsforbundet och kommunen inte har beaktat saken i behandlingen av
landskapsplanen.

Asiktsframféraren konstaterar att vetenskapliga undersokningar har visat att modellerna éver
vindkraftsbullret ofta har varit & skogen. Som exempel namner han G.P van den Bergs
undersokningar. Undersbkningarna visar att medan antagningarna i kalkylerna om att bullret minskar
till nivan 45 dB pa 500 meters avstand fran mollorna, var det faktiska avstandsbehovet 1 500 meter.
Asiktsframforaren har ocksd egna erfarenheter av vindméllor och bullret som de ger upphov till. Han
beréttar som exempel hur han en gang stod vid foten av en 1 MW:s vindmélla. Han horde inte ljudet,
eftersom en 3 MW:s molla pa 250 meters avstand hade mera ljud. Han anser att bullerkonsekvenserna
bor understkas pa ett 5 km:s verkningsomrade i stéllet for bara 1 km.

Bedomningsprogrammet berdr manga fritidsbostéder som ligger pa mindre avstand an 500 meter fran
kraftverken. | dettafall kan man paintet sit na en bullergrans under 40 dB. Dessutom konstaterar han
att det finns fa vetenskapliga undersbkningar om de sanitéra olagenheter som vindmallorna orsakar,
men det finnsi allafall kommentarer om att det vanligaste problemet hos manniskor & sdmnldshet,
som beror p&vindkraftverkens buller. Aven epileptiker kan lida av vindkraftverkens ljusreflexer och
risken for anfall okar. Enligt undersokningar forsvinner risken forst pa ett avstand som motsvarar
tornets hojd ganger etthundra, dvs. i Replotfallet bor avstandet vara 10-12 km.

Asiktsframforaren konstaterar att havsdrnen verkligen & hotad om projektet genomférs. Han
forundrar sig 6ver varfor omradet som har reserverats for vindkraft inte har tagits bort redan i det
skede da landskapsplanen har gjorts upp och beslut om den har fattats. Han anser att man maste lara
sig av de misstag som gjordesi Smelai Norge. | Replotprojektet framtrader redan problem, eftersom
vindmollorna har placerats mitt i faglarnas flyttningsstrécka.

Asiktsframféraren undrar varfor inga arealer for servicevégarna och -omrédena har presenterats. Detta
bor absolut inféras och réknas upp i programmet.

Asiktsframfdraren konstaterar att han har anmérkningar i fréga om Lotsvégen och Bredskérsvégen.
Han anser att en tydlig plan 6ver foljande aspekter bor framforas i bedémningsprogrammet: hur man
tryggar obehindrad passage for utryckningsfordon, taxibilar och invanare i omradet under
byggnadstiden. Om det uppstar vantetider, hur kommer detta at ersittas de berérda. Det maste ocksa
utredas om kommunen maste satsa pa specialfordon. Dessutom maste tydliga berékningar av
trafikmangderna som arbetet orsakar under olika arstider och arbetsskeden framforas i programmet.

Asikt 13

Asiktsframféraren motsétter sig byggande av vindkraft i Vallgrund, Replot. | 6vrigt sammanfaller
asiktsframforaren i naturfragorna med WWEF:s utldtande och med framforaren av asikt 2 och hans
inséndare (Vasabladet 25.10.2008). | fraga om vérldsarvet och infrastrukturen sammanfaller
&siktsframforaren med Leif Ostergards insindare (V asabladet 6.11.2008).

Asikt 14

Asiktsframforaren konstaterar att tidtabellen fér genomféring av miljokonsekvensprogrammet for
projektet ar alldeles for kort (forslag hosten 2008-varen 2009). Av beddmningsprogrammet fullfoljs
endast en milj6- och naturutredning under vintern. Skribenten yrkar pa att var- och hostflyttningen
och de lokala fagelbestanden beaktas.
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Asiktsframforaren konstaterar att en del av vindméllorna & beldgna p& UNESCO:s vérldsarvsomréde.
Omrédets status riskeras, mollorna maste placeras tillrackligt 1angt fran omradets granser, pa minst
1000 meters avstand.

Asiktsframforaren konstaterar att ingen av mollorna fér ligga ndrmare &n 2000 meter frén fast- eler
fritidsbebyggelse. Manniskornas halsa, trivsel och levnadsférhdllanden samt ekonomi riskeras. Jakt,
fiske, barplockning, vistelse i skogarna m.m. forsvaras.

Asiktsframforaren konstaterar att projektets inverkan pd vattendraget méste utredas i enlighet med
vattenlagen. | omrédet finns rikligt med reproduktionsomraden for fisk.

Asiktsframforaren konstaterar att enligt statsrédets rekommendation & 2006 bor vindkraftverk byggas
endast i sddana omraden som inte har ndgra séarskilda miljévarden. Sddana omraden &r t.ex. hamnar,
industri- och lageromraden eller OFF SHORE-omraden som ligger 1angt fran kusten.
Asiktsframforaren konstaterar att enligt planerna kommer kraftledningen att g& genom
varldsarvsomradet. Skribenten konstaterar att det i Sverige har fattats ett principbesiut om att
vindkraftverk inte far byggas innanfér Hoga Kusten-omradet eller i dess narhet. Till slut konstaterar
asiktsframforaren att nu riskeras Kvarkens varldsarvsomrade och dess status.

Asikt 15

Asikten galler vindkraftsparkens htgspéanningsledning som planeras i | skmo. Resultatet av
internationella undersdkningar ar att ménniskorna avsevart oftare inguknar i cancer i nérheten av
kraftledningar. Asiktsframféraren vill inte att det dras kraftledningar genom byn. De kan pa et
tryggare sétt och &ven utan att forstora miljon dras som sjokablar fran Replot till Vasklot.

Asikt 16 (tva &siktsframforare)

Asiktsframforaren yrkar pa att det planerade kraftledningsprojektet dndras och att dessinverkan pé
byborna beaktas. Det finns andra alternativ, t.ex. Alskatvagen eller en sjokabel fran Vasklot till
Vallgrund. Asiktsframfoérarna vill att drendet betraktas ur iskmobornas och bylandskapets synvinkel.

Asikt 17 (tva &siktsframforare)
Asiktsframforaren vill att naturen ska bevaras, artméngfalden skatryggas och att kommande
generationer ska ha mojlighet att njuta av naturens skdnhet.

Asikt 18

Asiktsframforaren frégar om vérldsarvsobjektet ska vara en produktionsanl &ggning? Skribenten anser
att Vasklot med avsikt pavindforhallandena & lika bra och att avstandet for kraftledningarna till
kraftverket blir kort. Hur paverkas djuren i havet och pa land, t.ex. havsdrnarna?

Asikt 19 (tre &siktsframférare)

Asiktsframforaren yrkar pa att det undersdks hur spréngnings- och grévarbetet under byggtiden
paverkar djuren och faglarna och hur vindmollornas egentliga ljud- och ljuseffekter kommer att
paverka allt levande i och runt vindkraftsparken. Skribenten fragar hur langt effekterna sprids?
Asiktsframforaren konstaterar att det finns rikligt med havsornar i omrédet tack vare lyckade &tgérder
av naturvardarna. Skribenten konstaterar att norska undersokningar har visat att havsornarna gar mot
en siker dod om de forsoker leva bland vindmollorna. Aterigen skulle havsdrnarna vara hotade om
planerna genomfors.

Askt 20

Den som framfor asikten kraver att man i M KB-programmet beaktar de 6desdigra foljder som
projektet skulle ha for naturen, miljon och invanarna. Den som framfor asikten vill att en ny plan
gors upp dér férsummelserna korrigeras och omradesreserveringarna for vindkraft pa Replot stryks.

Asikt 21

Den som framfor asikten konstaterar sig med forvaning ha noterat EPV Tuulivoimas planer pa att
bygga en enorm vindkraftspark i Korsholm mellan Replot, Sodra Vallgrund och Séderudden.
Skribenten tar fram att det nu och i framtiden behovs alternativa energiformer men att vi maste
behandla de vackra, viktga naturomraden och &ven djuren (havsornarna) och rekreationsomradena
skonsamt. Enligt skribenten & Replot ett sddant omrade.
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Den som framfor asikten anser att en vindpark av denna storlek inte far byggas pa Replot. For det
forsta darfor att omradet & kandligt och gransar till véarldsarvsomradet. Att placera en vindpark dér
skulle innebédra komplett exploatering och forstorelse for djuren och rekreationsbruket for manga
kommande generationer. For det andra, om vindkraft byggs, skall den vara smaskalig och endast for
det egna omradets anvandning. For det tredje skall vindkraftsparker byggas pa glesbebyggda
omraden dér det finns vagar och det &r naratill existerande hogspanningsledningar for att undvika att
naturen forstorsi onddan. Skribenten anser att ocksa hamnar och industriomraden lampar sig vél for
byggande av vindkraft.

Asikt 22

Den som framfor asikten konstaterar att det bor utredas hur de tiotusentals transporterna (grus,
betong, gjutjarn och delar till vindkraftverket) paverkar samhéallet, invanarna, naturen och miljon pa
vagstrackningen Vasa—Gronvik—Alskat—Replot—Norra/Sodra Vallgrund. Dessutom bor utredas hur
vagnétet (vagbredd t.o.m. 12-15 m) och jordledningsfaror (totalt 3040 km) kommer att paverka
vattendragen och fiskarnas forékning. Det bor ocksa utredas hur vag- och jordkabelarbeten samt
sprangningsarbeten paverkar vilt- och fagelbestanden och aven naturbiotoperna och artbestanden.
Den som framfor asikten konstaterar att vindkraftenheternas fundament & 26 meter i diameter och
om man antar at de & 3 meter tjocka, gér det & 1700 m® betong till varje vindkraftsenhet och till 45
stycken 80 000 m*® betong. Om man &nnu antar att de gravs ner i moranen kan deras tjocklek vara 5-
10 meter. Det bor utredas hur arbetet med dessa fundament paverkar vilt- och fagelbestanden samt
grundvattnen.

Den som framfor asikten konstaterar att det planerade vindparksomradet ligger pa ett av Finlands
viktigaste rovfagelsomraden dar bade havsornen och fiskgjusen héackar. Med hjdlp av WWF:s
projekt har ett havsornsbestand etablerats i omradet. Det bor utredas vilka konsekvenserna ér for
havsornarna.

Kvarkenomradet &r ett viktigt flyttstrék for faglar pa vég till sdder och vaster. Arligen flyttar ca 300
000400 000 faglar via Kvarken och det bor utredas hur rotorbladen (htjd 185 m; 120 mtorn+ 65 m
rotorblad) paverkar flyttfaglarnas beteende. En norsk undersokning visar att vindkraftverken utgor en
dodlig krockrisk for 6rnar. Detta bor beaktas och riskerna undersokas extra noga.

Den som framfor asikten vill att konsekvenserna av kraftledningen (Brandovik-Gerby) och dess
byggande pa véaxtligheten och djurlivet utreds, eftersom den skulle ga genom ett av de artrikaste
omradenai Finland.

Den som framfor asikten konstaterar att byggtiden for projektet & 8-10 ar och att det blir ett av de
storsta byggprojekten i Vasaregionen genom tiderna. Skribenten vill att konsekvenserna av buller
och damm for natur, vilt, méanniskor och samhélle samt skogsbruk, viltvard och jakt utreds.

Den som framfor asikten konstaterar att det & sérskilt viktigt att reda ut hur invanarna och de
fritidsboende forhdller sig till projektet. Det bor utredas vilka konsekvenserna ar for de som besoker
varldsarvsomradet under byggnadstiden och &ven vilka konsekvenserna &r for varldsarvsomradets
status. Det har uppskattats att kraftverkens livslangd skulle vara ca 25 ar, darfor bor det &ven utredas
vilka konsekvenserna &r for en nedléggning av kraftverket (nedmontering av kraftverksenheter och
kraftledningar, &erstélandet av naturen).

Asikt 23

Den som framfor asikten konstaterar sig absolut motséta sig byggandet av en vindpark i Sodra
Vallgrund, men i dvrigt ar skribenten for vindkraft. Skribenten anser att man lite kunde ténka pa var
det & meningen att placera vindmaollorna. Man kan ju inte bygga 200 meter hdga mollor i den
kandliga naturen i Sodra Vallgrund. Skribenten anser ocksa att deras kéra landskap atminstone skulle
vara forstort.

Asikt 24 (framférs av tva personer)

De som framfor asikten konstaterar att de bekantat sig med bedomningsprogrammet och att de inte
motsétter sig vindkraft, tvartom, de har en egen liten vindmoélla pa garden, men de motsétter sig en sa
hér stor vindpark, eftersom den har konsekvenser for djuren och fagelbestandet, fiskbesténdet och
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naturen i sin helhet. Sarskilt nér det géller ett globalt sett unikt omrade som i framtiden skulle ha
betydelse som rekreationsomrade for den trangt bosatta befolkningen i Europa.

De som framfér asikten kraver att det utreds huruvida konsulten ar opartisk, noggrant 6vervags vilka
konsekvenserna ar for djur, faglar och fiskbesténd, noggrant analyseras huruvida jordmanen som
bestar i huvudsak av moran och stenblock Iampar sig for liknande strukturer, hur vagnétet paverkar
landskapet (det infranét som projektet kréver framgdr inte av programmets kartor och bilder), hur
kraftlinjerna paverkar landskapet bade pa Replot och pa fastlandet och vilka konsekvenserna ar for
Finlands anseende som ansvarsfull stat nar en vindpark planeras intill vérldsarvsomradet och delvis
paomrédet.

De som framfér asikten konstaterar att en vindpark av rimlig storlek som till exempel foljer

L otsvégen och Soderuddsvagen skulle enligt deras asikt orsaka mycket farre atgarder i miljon. Det
basta vore att placera vindkraftverket i havet och delar inte den asikt som uttrycks i programmet om
att ett havsalternativ skulle vara ett daligt lampat alternativ, utan det grunda havet och grynnorna
vore en ypperlig grund foér vindméllorna. Da det en gang lonar sig att bygga sdder om Oresund s
varfor inte aven utanfor Replot —tillrackligt 1angt ut i havet sa att man endast i sin fantasi kunde se
vindparken. Nu diskuteras en fast landsforbindelse mellan Vasa och Umed, s varfor inte en
vindpark utanfor Replot/Vallgrund.

Asikt 25

Den som framfor asikten konstaterar att den vindpark av rimlig storlek som skulle angrénsa sig till
t.ex. existerande vagar skulle orsaka mycket farre &garder i miljon. Det basta vore att placera placera
vindkraftsverket i havet och delar inte den asikt som uttrycks i programmet om att ett havsalternativ
skulle vara ett daligt lampat alternativ, utan det grunda havet och grynnornavore en ypperlig grund
for vindmollorna. D& det en 18ng |6nar sig att bygga sdder om Oresund sa varfér inte &ven utanfor
Replot —tillrackligt langt ut i havet sd att man endast i sin fantasi kunde se vindparken. Nu
diskuteras en fast landforbindel se mellan Vasa och Umed, sa varfor inte en vindpark utanfor
Replot/Vallgrund.

Den som framfor asikten konstaterar sig ha bekantat sig med bedémningsprogrammet och anser att
det vore béttre att draen kabel i havet soder om Replot istéllet for att dra markburna kablar.
Skribenten instammer inte i pastaendet att man inte foresla ett sddant alternativ eftersom det inte
finnsi landskapsplanen, eftersom redan vindkraftsparken avviker fran det som sagsi
landskapsplanen. Om man bestdmmer sig for markkablar &r det skal att undersbka hur man kan
anvanda sig av redan existerande korridorer. Den som framfér asikten konstaterar att en ny kraftlinje
i Replot by skulle spjalka upp omraden som &r viktiga for faglarnas och fiskarnas forokning. Med
dessa omréden menar skribenten Sandofjard-omradet och omradet som omger Vargusfjarden-
Backfladan-Vévo. Det forstnamnda omradet &r ett omrade som besoks av havsornar och fiskgjusar
sarskilt pa varen. Omradets rekord ar 29 havstrnar som samtidigt setts pa omradet. Omradet &r ocksa
kanske den viktigaste lekplatsen pa Replot for fiskar (bl.a. gadda, abborre, mort, gars, id). Omradet
Vargusfjarden-Backfladan-Vavo & en populér rastplats for flyttfaglarna (ander, dopping,
vadarfaglar, svanar, karrhtkar och sangfaglar). | bedémningsprogrammet maste utredas huruvida
ovan namnda faglar och fiskar aven i fortsétningen kan anvanda sig av omradet om det dras en
kraftledning déar.

Asikt 26

Den som framfor asikten kraver att man vid miljokonsekvensbedomningen tar i beaktande
invanarnas, stugagarnas och markégarnas asikter. Allade som standigt ror sig pa omradet gor det for
att skérgarden i nuvarande form erbjuder dem mycket i manga avseenden. Det &r rekreation i
naturen, sasom barplockning, jakt och fiske, men skargarden star ocksa for levebrodet for manga
som arbetar med fiske, skogsbruk, jordbruk, smaforetag mm. En total forandring av landskapet och
omradet skulle ske om vindparksprojektet genomférs och efter detta skulle skargarden med sitt
varldsarv inte langre varasig lik da vastkusten av Vallgrund-Brandovik invaderats. Dessutom bor
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djuren och naturen beaktas eftersom bade myndigheter och privata (jaktforeningarna) har gjort ett
stort arbete for viltvarden och bevarandet av villebrad och sa vill de ven fortsétta.

Den som framfor asikten kréaver att fastan det nufortiden anses att vindkraften &r ett st att minska
koldioxidutsldppen sa kan den inte anvandas for att forstéra ett omrade som just fatt varldsarvsstatus.
Dérfor bor man halla sig till de ursprungliga planerna och genomféra en vindpark pa hogst 200 hai
enlighet med Korsholms kommuns planer.

Asikt 27

Den som framfor asikten konstaterar att man i forsta hand bor utreda aternativet med en kabel i
havet fran Gerby. Det andra alternativet & att man i nérheten av bosattningen anvander sig av
markkabel och absolut inte luftburna ledningar, fastéan de namns som enda alternativ i programmet
och dessutom tranger in pa bostadsomradena. Skribenten undrar varfor kraftledningarna inte foljer
Alskatvagens strackning. Jungsundvagen mellan Alskatvagen och Iskmovégen & bosatt pa bada
sidor om végen, vilket innebér att detta orsakar konsekvenser for bostadsmiljon. Den som framfor
asikten misstanker att stréackningen har valt for att kraftlinjen skall folja den planerade (icke
godkanda) omfartsvagen i Gronvik.

Den som framfor asikten konstaterar att det &ven i 1skmo borde ha ordnats et informationsméte
eftersom projektet beror (nér det galler kraftledningen) aven iskmoborna. Dessutom konstaterar
skribenten att man i programmet forhdller sig alltfor lattvindigt till varldsarvsomradet nar man
arbetar for teknologisk utveckling. Om projektet genomfors eller om det av annan anledning dras
nyakablar till Replot, bér man satsa pa lésningar som ar miljovanliga, fastan de kanske skulle vara
dyrare.

Asikt 28 (tva &skiktsframférare)

De som framfor asikterna konstaterar sig ha hittat brister i programmet och kréver att man béttre tar
hansyn till invanarna pa on, att noggrannare utredningar gors 6ver konsekvenserna for manniskorna
under byggnadstiden och arbetena efter byggnadstiden, att en férundersokning 6ver véxtligheten och
djurriket gors under en sa lang tidsperiod att man far tillforlig information for att fa béttre
forutsattningar att bedoma projektets konsekvenser. Det & ocksa viktigt att reda ut hur projektet
paverkar havsornsbestandet i omradet och i det omgivande omradet och att konsekvenserna av vag-,
kabel- och 6vrig gréavarbeten pa vattendragen och fiskarnas forokning utreds. Till slut vill skribenten
att de exakta konsekvenserna for skogsbruket utreds.

Asikt 29

Den som framfor asikten anser att projektet skulle paverka miljon mycket negativt. Pa omradet finns
ett rikt fagelliv som skulle forstoras. Den del som hor till UNESCO:s vérldsarv bor lamnasii fred,
eftersom detta & en uppnadd forman som inte kan behandlas lattvindigt.

Asikt 30

Den som framfor asikten konstaterar att det pa den preliminara kartan bara finns 40 vindmollor, inte
45. Skribenten vill att de fem mdllor som fattas mérks ut och att denna version presenteras vid ett
offentligt méte innan projektet framskrider.

Den som framfor asikten anser att en mycket mer detaljerad teknisk beskrivning 6ver mollorna bor
presenteras med bland annat uppgifter om hur vindmollorna beter sig i hard vind, vilka de negativa
effekterna utbver bullret & samt information om skuggeffekter och solreflexioner.

Den som farmfor asikten anser att tidtabellen &r alltfor stram och att tiden for horande bor forlangas
for att manniskornaskall hatid att fordjupasig i sakinnehdllet. Skribenten anser att vindparken och
elstationen i anglutning till den inte vésentligt forbéttrar elkvaliteten i Replot, eftersom majoriteten av
elavbrotten beror pa skador i distributionsnétet mellan elstationerna och konsumenterna.

Den som framfor asikten konstaterar att den planerade vindparken delvis ligger pa vérldsarvsomradet
och att dettainte & acceptabelt. Dessutom rekommenderar UNESCO en buffertzon kring
varldsarvsomradet, vilken i detta fall fattas. En buffertzon behtvs or at miljon och omrédets siluett
inte ska storas av de hdga byggen. | programmets punkt 6.3. sags att " Det omrade som ska
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understkas har definierats sa stort att inga miljokonsekvenser kan antas uppkomma utanfor omrédet."
men ingenstans sags Vvilket detta "omrade som skall undersdkas' &. Om det syftar pa projektomradet,
ar det altfor begransat. Visuellt paverkar vindmollorna landskapshilden pa 10 km radie och
granskningsomradet for ljuseffekter bor vara 3 km radie for varje vindmolla. MKB-omradet som skall
undersokas skall presenteras tydligt pa en separat karta.

Den som framfor asikten konstaterar att med tanke pa projektets omfattning bor aven
konsekvensbeddomningen goras omfattande. Eftersom det intei Finland finns projekt av motsvarande
storlek, maste jamforel seobjekten sokast.ex. i Sverige, Danmark och Tyskland. | Sverige har man
helt avstatt fran planerna pa vindkraftverk i narheten av vérldsarvsomradet pa Hoga Kusten. Den som
framfor asikten konstaterar att vindmollor i denna storleksklass kraver en stor sakerhetsradie dar det
ar forbjudet att vistas. Dessa omraden bor utmérkas detajerat pa en separat karta. Utredningar behovs
gallande ishildning pa rotorbladen och dess konsekvenser nér det géller att vistas pa omradet. Det bor
aven utredas vilka effekterna & pa hjortron- och lingonmossar.

Den som framfor asikten konstaterar att &ven de manniskor som bor i nérheten av existerande 3-5
MW vindmollor bor horas, och eftersom sddanainte finns i Finland, maste utredningen goras
utomlands. Den som framfor asikten konstaterar att bullret fran vindmaéllorna inte bestar av endast
bullret fran maskinrummet utan &ven av buller som uppstar kring vingarna och tornet (turbulens och
vibration). Den planerade vindparken bestar av en stor méangd vindkraftsenheter som anvands
synkront, vilket innebar att den totala ljudnivan mangdubblas. Ljudeffekter bor undersokas och
presenteras i olika brukssituationer, olika vaderforhdllanden och olika arstider. Den som framfor
asikten onskar att ett nytt informationsmote skulle ordnas och att tiden for hérandet skulle varatva
veckor innan och att informationen skulle spridas tillrackligt brett (férutom de lokalatidningar &ven i
Helsingin Sanomat och Hufvudstadsbladet).

Asikt 31

Den som framfor asikten anser det absolut inte kan byggas vindmallor i Korsholm. Omradet ar ju
skyddat. Skribenten hanvisar till Natura 2000-skedet daingen fick bygga ndgonting. Hur kan det nu
vara mojligt att forstora ett vackert landskap med 40 stycken 6ver 100 meter hogavind-méllor. Detta
forstor bara miljon, utsikten och vérldsarvet.

Asikt 32

Den som framfor asikten konstaterar att det i dagens lage inte finnstillgang till detaljerad information
om vindkraftens egentliga konsekvenser for ndrmiljon och vérldsarvet i Sodra Vallgrund i Korsholm.
Skribenten saknar bl.a. en 3D-datormodell som skulle visa hur vindkraftsenheterna ser ut i terrangen
och sedda frén Repolotbron, Bergd, Sodra Valgrunds by o.s.v. Den som framfor asikten undrar ocksa
hur t.ex. végar och kraftledningar skall dras utan att de paverkar vérldsarvets de Geer-moraner
(kriterium for erhdllande av vérldsarvsstatus). Hur skall de skyddas om byggprojektet genomfors?
Dessutom saknar skribenten en noggrannare utredning/matematisk mall éver ljud- och ljuseffekter
under olika arstider. Det bor noggrannare framgar vilka konsekvenserna for narmiljons ménniskor
och djur &r, riskeras véarldsarvsstatusen om en industrianlaggning byggs pa omradet och utdver detta
vill skribenten veta vilka de positiva konsekvenserna & som vindkraften for med sig till Replot.

Till slut konstaterar den som framfor asikten att informationen om projektet &r bristfalig och darmed
kan skribenten inte beddma projektet, utan motséter sig byggande av vindkraft i omradet i Sodra
Vallgrund tills mer tackande information har delgetts.

Asikt 33 (Sddra Vallgrund samféllighet)

Skifteslaget kraver att miljokonsekvensbeddmningen ska:
Undersoka noggrant hur fast boende och fritidsboende forhaller sig till projektet. Allas asikter
maste bli hdrda och ett statistiskt axplock ar inte tillrackligt.
Undersoka noggrant hur projektet paverkar ménniskorna bade under och efter byggtiden.
Utredningsomradet bor tacka hela skargarden pa grund av projektets omfattning och eftersom
motsvarande projekt inte har genomforts tidigare, m.a.o. referenser saknas.
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Goraen forundersokning om floran och faunan under en langre tidsperiod for att fatillforlitlig
information och saledes béattre kunna bedéma projektets inverkan pa miljon.
Undersokningsperioden bor vara minst ett kalenderdr for att man ska kunnata hansyn till
vaxternas och organismernas allatillvaxt- och férokningscykler.

Utreda narmare hur projektet paverkar det stora havsornsbhestandet pa det aktuellaomrédet och i
dess omgivning.

Understka noggrant hur omfattande vag-, kabel- och andra gréavningar paverkar vattendragen och
fiskens reproduktionsméjligheter.

Under hela projektets livscykel bor det utforas kontinuerliga undersokningar.

Asikt 34 (Vallgrund fiskargiller.f)

| sin asikt konstaterar fiskelaget att under miljckonsekvensbeddmningen kommer det att utredas hur
projektet paverkar fladorna dér fisken leker, eftersom det kommer att utforas omfattande grév- och
dikningsarbeten. Fiskelaget har forsokt bevara och skydda fiskens naturliga lekplatser, eftersom de &r
oerséttliga for reproduktionen. Fiskelaget némner vid namn nagra av dessa platser: Strakfladan,
Degerverkfladan, Djupdrvattnet, Skrackofladan (Bredskér), Raggskérsfladan, Stortrasket och
Sandfladan m.m. Varje sommar anvands Sandfladan for att foda upp sik och pa hosten fors siken ut
pa fiskelagets vatten.

Asikt 35 (Norra Vallgrund skifteslag)

Skifteslaget konstaterar att projektets sociala konsekvenser for fast- och fritidsboende i omradet bor
undersbkas mycket noggrannare &n vad som har planerats i programmet. Detta bor goras, eftersom
befolkningen i omradet gang pa gang har utsatts for stressfaktorer, sdsom myndigheternas och
foretagens planerade verksamheter och anvandningsplanerna for omradet. Projektets konsekvenser
for naturen (vaxter och djur), jakt och fiske bor undersbkas mycket noggrannare an vad som har
planerats i programmet. Fiskelaget konstaterar att mdjligheten att placera vindparken ut i havet maste
undersokas. Detta bor vara ett av alternativen i programmet. El6verforing med jordkabel (g6kabel)
maste undersokas. Eloverforing i luftkablar ger upphov till strélning, varfor konsekvenserna for
manniskorna maste undersokas noggrant. Den ordrda andelen natur i dagslaget bor jamforas med de
berékningar, i vilka projektet genomfors i relation till det narmaste végnétet. Asiktsframférarna anser
att vagnétet kommer att splittra naturen i nérheten av varldsarvsomradet. Dessutom konstaterar
fiskelaget att endast omradet enligt landskapsplanen ska vara med i bedomningsprogrammet.

Asikt 36 (Sodra Vallgrund byaréd)

Byaradet anser att det planerade omradet ar altfor stort for att man med tillganglig information ska
kunna skapa sig en uppfattning som skulle vara den rétta i framtiden. De begar om tillaggstid for att
diskutera med lokalinvanarna och hora deras asikter.

Asikt 37

Den som framfor asikten kréaver att det noggrannare utreds hur de permanent bosatta och de som har
fritidsbostader pa omradet forhdller sig till projektet och hur projektet paverkar dem. Dessutom bor i
storre omfattning undersokas majligheten att bygga en vindpark i havet istéllet for pa det nu
planerade omradet. Den som framfor asikten kréver ocksa att de exakta konsekvenserna for miljon
och naturen skall utredas och redogoras. Det bor &ven noggrannare utredas vilka konsekvenserna &
for manniskorna under byggnadstiden och efter den.

Asikt 38 (framférs av tva personer)

De som framfor asikten kraver att det i miljokonsekvensbeskrivningen ocksa utreds och uppges de
orsaker som medverkadetill att vindmadllornai Brandolandet i Inga nedmonterades ar 2005. De
kraver ocksa att ett utldtande begérs fran EU 6ver kompatibiliteten mellan Natura 2000-
skyddsomradena pa Replot och vindparken, pa basis av naturvardslagen 65 § och 66 8.

De som framfor asikten kréver dessutom att en utredning gors 6ver vilka konsekvenser som uppstar
davindmollornas blad fryser och vilka effekterna &r for omradets ménniskor och djur och att det
dessutom klart och tydligt framgar pa kartan de skyddszoner som krévs p.g.a. isen pa bladen.
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Asikt 39

Den som framfor asikten konstaterar sig understérda alternativ O, att projektet inte genomfors.
Skribenten motiverar det med att naturens omrade och djurliv (bl.a. havsornen) &r alltfor unik och
sarbar for at de skall kunna utséttas for den typ av byggande som kréavs for uppréttandet av en
vindkraftspark. Dessutom skulle vindmaollorna och byggandet i anslutning till vindparken haen
negativ paverkan pa manniskornas trivsel i omradet och aven begrénsa deras rekreationsmojligheter
(sdsom jakt) pa omradet.

Den som framfor asikten forhaller sig mycket positiv till vindkraft, men inte just pa detta omrade.

Asikt 40

Den som framfor asikten kraver att fiskens lekplatser i alla sjoar och vattendrag pa omradet beaktas
eftersom det planerade vagnéatet kommer att paverka de flesta glogidarna. Skribenten konstaterar
ocksa att det kommer att uppsta storningar i TV- och radiosandningar och att de till och med kan
upphora helt i de skuggomraden som orsakas av ellinjer och vindmollor. Den som framfor asikten vill
ha erséttande anslutningar i stéllet for dem som faller bort. Dessutom kraver skribenten att
vindkraftverk och hogspanningsledningar inte byggs och uppréttas for néra den stadigvarande
boséttningen. Det planerade antalet vindmoéllor &r for sort for Replot och det & placerat alt for ndra
den stadigvarande boséttningen.

Asikt 41 (framférs av tre personer)

De som framfor asikten konstaterar att projektomradet fran Soderudden till Sodra Vallgrund &r for
omfattande och avviker alltfor mycket fran de ursprungliga planerna. De anser att planeringen
genomford i nuvarande form orsakar att en stor mangd av fiskens lekplatser forstors likaledes som
den orérda naturen i omradet.

Asikt 42 (framférs av tva personer)
De som framfor asikten anser att det borde ha meddelats om informationsmotet sa att de som
marké&gare och part skulle ha haft mojlighet att delta i motet.

Asikt 43 (framférs av tva personer)

Den som framfor asikterna konstaterar att man vid miljokonsekvensbeddmningen bor tai beaktande
de stadigvarande invanarna. Skribenterna anser att vindkraftsindustrin inte passar i Vallgrund. De
som framfor asikterna hoppas att skogen bevaras som skog och naturen som natur. Faglarna och
djuren mastefalevai fred.

Asikt 44

Den som framfor asikten kraver att féljande tre punkter tas med i programmet for
miljokonsekvensbeddmning: 1. en detaljerad utredning dver hur dikningen av vagarna som byggs for
tunga fordon kan ordnas utan att glosjdarna forstérs och i och med det dven fiskbestandet. 2. en
utredning dver huruvida TV -signalen forsvagas kontinuerligt pa grund av de htga vindméllorna 3. en
utredning 6ver huruvida byggandet av vindmollorna paverkar varldsarvsstatusen.

Asikt 45
Den som framfor asikten har samma krav som presenteras i de tre forsta punkternai asikt 11.

Asikt 46

Den som framfor asikten konstaterar att de sociala konsekvenserna som orsakas for jakten inte har
beaktats i bedomningsprogrammet. Jakten har emellertid betydelse, inte enbart som rekreation, utan
aven ekonomisk betydelse. Dessutom konstaterar den som framfor asikten att om ytvattnen grumlas
och stromningar &ndras har detta konsekvenser for alla vattendrag och att &ven vag-, kabel- och
torrlaggnings-/gravarbeten har konsekvenser.

Den som framfor asikten konstaterar sig i bedomningsprogrammet sakna information om vilka
konsekvenser de snurrande rotorernas ljus- och skuggeffekter har och att de inte kan hindras enbart
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genom en skogsskyddszon och sérskilt inte om skogen huggs ner. Skribenten saknar &ven en tydlig
utredning om hur vindkraftverket och atgéarderna under byggnadstiden paverkar mojligheterna att rora
sig paomradet, att jaga och syssla med skyttehobby. Dessutom saknar den som framfor sikten
sakerhetsutredningar, t.ex. bitar som faller fran rotorernaeller ishitar som lossnar frén rotorernakan
medfora farosituationer. Aven bullerkonsekvenserna kan vara édesdigra for fégellivet och sarskilt
ornarnas liv.

Den som framfor asikten anser att det ar konstigt att det i bedomningsprogrammet inte finns ett
alternativ som utgar fran en mindre vindpark med ett mindre verkningsomrade. Dessutom konstaterar
skribenten att det pA marknaden inte for narvarande finns 5 MW:s vindmallor och att det borde
undersokas om det ens & mojligt att anvanda dem i de lokala vindforhallandena, eftersom de skulle
krava starkare vindar. | programmet bor ocksa presenteras noggrannare berakningar 6ver de
markomraden som vindkraftverket kraver, t.ex. hur mycket mark behdvs for resning och installation
av vindmollorna samt hur mycket mark behovs for vagar och kraftlinjer. Skribenten konstaterar ocksa
att det &r viktigt att de sociala konsekvenserna specificeras sa att de kan bedomas sakligt.
Uppfoljningsgruppens arbete och gruppens sammanséttning & ocksa viktiga. Séarskilt om det ar
meningen att gruppen inte enbart forsakrar sig om att utredningarna ér tillréckliga och korrekt
utforda, utan att man aven bereder méanniskorna maéjlighet att delta, & det viktigt att det noga
Overvégs hur olikaintressenter & representerade i gruppen.

Asikt 47

Den som framfor asikten konstaterar sig vilja ha mer omfattande undersokningar i
bedomningsprogrammet om hur ménniskorna forhaller sig till projektet och att
undersokningsomradet skulle strécka sig atminstone 5-10 km utanfor vindparksomradet, noggrannare
utredningar om konsekvenserna for manniskorna under byggnadstiden och aven efter den,
noggrannare uppgifter om hur vagar och kablar kommer att placeras, noggrannare utredningar som
bullerol&genheter under byggnadstiden, vilka buller-, ljus- och skuggeffekternas konsekvenser ar for
manniskor, noggrannare utredningar om gravarbetenas effekter pafisken och fiskens
forokningsmojligheter i glogoar, flador, backar och havet. Dessutom bdr en forundersokning over
vaxtligheten och djurlivet goras under en sdlang tid att man far tillforlitlig information, vilket skapar
béttre forutsattningar att beddma projektets konsekvenser. Det bor aven goras noggrannare
utredningar 6ver faglarnas hackningsomraden och flyttrutter under minst tva hécknings- och
flyttsdsonger. Det & ocksa viktigt att man utreder hur projektet paverkar havsornsbestandet i omradet
och i det omgivande omradet, att konsekvenserna for jordbruket utreds och beskrivs och likasa de
kort- och langvariga konsekvenserna for mikrobiologin. Den som framfor asikten vill att den
elektromagnetiska interferensen (EMI) for vindparken som helhet samt for dess enskilda delar utreds
i olika vindhastigheter och med olika bromsegenskaper i alla delkomponenter i
energidistributionskedjan.

Till slut konstaterar den som framfor asikten att en detaljerad utredning bor goras 6ver hur de olika
enskilda komponenternai en vindpark paverkar den nuvarande och framtida traditsa
kommunikationen, sasom TV, data och telekommunikation. Detta & ocksa en utredning som bor
gorasi alladelkomponenter i energidistributionskedjan.

Asikt 48

Den som framfor asikten konstaterat att det maste undersokas huruvida MK B-konsulten & oberoende
eller om harvhon &r ute efter egen fordel. Dessutom vill skribenten att fagel utredningen gors under en
langre tidsperiod an vad som foreslas i programmet. Skribenten konstaterar ocksa att det finns
tillforlitlig information som visar att havsornar inte kan vga for vindmallornas blad.

Den som framfor asikten konstaterar att byggandet av en vindkraftspark pa varldsarvsomradet kan
ledatill att varldsarvsstatusen som fatts pa geologiska grunder géar forlorad. Hur kan man i
programmet pasta att naturen inte forstors, da man tar i beaktande att det skall byggas vagar énda
fram till varje molla pa omrédet. Naturen ar sarbar och spéren efter forstorelsen kommer att synas
annu lange efter att vi har gétt ur tiden. Skribenten konstaterar ocksa att mollor av denna storlek ger
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upphov till buller som stér djurlivet och manniskorna. Dessutom orsakar byggnadsarbetena i
vattendragen att lekplatser for fisken gar forlorade och fiskbestand forsvinner.

Till slut undrar den som framfor asikten varfor man valt Sodra Vallgrund-Soderudden som
vindparksomraden, nér vinden i Norra Finland & 2 m/s hardare och till och med i Finska viken &r
vinden hardare @n i Kvarken. Enligt den som framfor asikten vore norra Finland ett lampligare
omrade, eftersom det &r glesare bebott och det skulle vara léttare att fa 45 vindmollor att rymmas dar.

Asikt 49 (framférs av fyra personer)

De som framfér asikten konstaterar till en borjan att et alternativ for ellinjen maste utredas. Detta
darfor att den planerade linjen skulle vara alltfér ndra boséttningen, den hindrar samtidigt
utvecklingen av bosattningen och den forstor vardefull natur med kulturhistorisk koppling. Som
alternativ foreslar de ett alternativ i havet eller ett luftburet alternativ Alskatvagen-Svartholm-
Storskar over Storfjarden i Storgrund och darifran over Larsbjorkasskér. Ett annat alternativ vore ett
alternativ i havet eller luftburet alternativ (fri hdjd 22 m) direkt fran Alskatvagen mot Soderholmen
och 6ver Margretéren och Halsskarsbadan mot Aspskéren. Det tredje alternativet vore en luftburen
ledning fran Alskatvagen till mot Soderholmen och via R6éren mot Fjardskar, dar det eventuellt i
framtiden skulle finnas vindkraftverk. Med dessa alternativ skulle man minimera nuvarande och
kommande konsekvenser for boséttningen. Till slut konstaterar de sig vara for en utveckling av
vindkraften.

Asikt 50

Den som framfor asikten konstaterar sig med forvaning ha tagit del av planerna att bygga 45 jéttelika
vindkraftsenheter i den skora naturen pa Replot. Skribenten kan inte forsta att nagon, efter att omradet
fétt varldsarvsstatus, kan borja planera och forstéra omraden med dessa jéttelika mollor och dessutom
sahar manga. Skribenten anser att mollorna utan tvivel paverkar landskapet och véarldsarvsomrédet,
vars mening padettavis gar forlorad.

Den som framfor asikten konstaterar att vindparksomradet &r for tétt planerat och alltfor nara
varldsarvsomradet. Planerna maste Overvagas pa nytt och det bor presenteras alternativ, som orsakar
mindre olégenheter. En vindpark av denna storlek kommer att synasi hela skéargarden, inte enbart pa
Replot och pa omgivande dar. Dessutom orsakar den kolossal forstorel se av markomraden da vagar
byggs. Dettaframgar inte av bedomningsprogrammet.

Den som framfor asikten kréver att det noggrannare 6vervags vilka konsekvenserna ar for djur, faglar
och fiskar. Det bor &en noga dvervégas hur det vagnat som byggs till vindméllorna kommer att
paverka landskapet, dessa planer framgar inte av bedomningsprogrammet. Man bor &ven noga
overvaga hur ellinjerna paverkar landskapet bade pa Replot och fastlandet. Dessutom bor man éven
noga ténka Over hur projektet paverkar mojligheternatill friluftsliv i form av rekreation och
fritidsboende samt ekoturismen.

Asikt 51 (framférs av fyra personer)

De som framfor asikten kréver att det i bedomningsprogrammet skall redogoras for vilka
konsekvenser som bedoms. For att uppna en slutlig bedomning bor ett program utarbetas 6ver
beddmningsgrunderna dér olika faktorer avvags. Detta program bor presenteras for allmanheten innan
det egentliga MKB-forfarandet.

De som framfor asikten konstaterar att bedomningsprogrammets projektbeskrivning &r alltfor
forenklad och ger en felaktig bild av projektets miljokonsekvenser. Dessutom konstaterar de att det i
bedomningsprogrammet sags att arrendetiderna for markomradena ar 50 &, men det sags inte att
dennatidsfaktor skulle tas i beaktande pa alla delomraden av programmet.

De som framfor asikten konstaterar att det finns tre viktiga kvalitetsfaktorer: produktionseffektivitet,
kvaliteten pa den producerade elektriciteten och kraftverkens bullerniva, varav bullernivan & den
mest kritiska nér det & fragan om 3 MW:s kraftverk. Pagrund av detta och eftersom bullret & det
som paverkar manniskor &r detta en sak som bor beaktas i beddmningsprogrammet och redogora for
de bedomningsgrunder som anvands da konsekvenser utreds.
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De som framfor asikten konstaterar att det hittills inte &nnu byggts ett enda5 MW:s vindkraftverk i
Finland, sa hur kan man i detta bedémningsprogram inkludera sddana, da de inte annu finns
métningar for bullernivan.

De som framfor asikten konstaterar att den mest vasentliga saken i beddomningsprogrammet bor vara
det hur man utreder konsekvenser som riktar sig mot méanniskor. Fran andra delar av varlden finns
undersokningar bl.a. fran Portugal, déar man konstaterat att manniskor som befinner sig pa
vindparkers verkningsomrade kan drabbas av s.k. "vibrocaustic disease", som kan orsaka slaganfall

eller epileps.

Till slut konstaterar de som framfor asikten att bedomningen av miljokonsekvenser & en mycket
viktig sak for Replot och att processen inte far bli ett hafsverk dar kraftverksbolaget bestammer
tidtabellen. Skribenterna foreslar att tidtabellen for MKB-forfarandet skulle vara 3 ar.

Asikt 52

Den som framfor asikten sager sig inte forsta varfor det i Korsholms vackra skargard skall klammas
in sahar manga fula och bullriga vindmallor. Staten éger ju mycket mark langt borta fran méanniskor
och boséttning. Dar kunde man bygga och |ata vanliga ménniskor varai fred. Till Slut konstaterar den
som framfor asikten att ingen kan vél tyckaatt varldsarvsomradet skulle vara en lamplig plats for
detta projekt.

Asikt 53

Den som framfor asikten kraver att konsekvenserna som riktar sig mot djur, natur och méanniskor
skall utredas. Skribenten anser att ett dylikt projekt skulle forstoraett unikt naturomrade. Den som
framfor asikten konstaterar sig ha fotts och vaxt upp paorten och bor dér och deras liv skulle
paverkasi vasentlig grad av vindparken. Den kommer att orsaka fororeningar i formav buller och
ljuseffekter. Dessutom skulle deras rekreationsomrade skogen, med ett rikt djurliv och mojligheter till
bér- och svampplockning samt jakt, forstoras. Den som framfor asikten konsterar sig sjalv med familj
alltid ha respekterat naturen och visat hansyn for den. Nu tas denna erfarenhet och mojlighet bort for
deras barn. Till slut konstaterar skribenten att det enda mojliga alternativet for genomférande ar enligt
deras mening alternativ 1.

Asikt 54

Den som framfor asikten kraver att avsevard uppmarksamhet fasts vid den lokala befolkningens
mojligheter att bevara sin boendemiljo och att bullret fran vindkraftverket inte far forstéra deras
mojligheter till att rora sig utomhus. Avstandet mellan moéllorna och bosattningen maste vara
tillrackligt stort. M6jligheten att jaga och fiska pa omradet maste bevaras, men mojligheten kan
berdvas av de planerade vagarnatill vindmollorna nér g6ar torrléggs och fiskens lekplatser forsvinner
t.ex. i samband med byggandet.

Den som framfor asikten anser att det planeras allt for manga vindmoéllor pa omradet och att de
placeras alltfor ndra bosittningen. Det antal som Korsholms kommun foreslar vore lampligt. Till slut
konstaterar skribenten att inte heller hogspanningsledningarna far forstora invanarnas narmiljo.

Asikt 55 (framférs av fyra personer)

De som framfor asikten konstaterar att kraftledningslinjen i Svartosvik i Iskmo tangerar bosattningen
pa ett gorande sétt, 1angs hela vagen fran I skmo bron till Gronvik langs Jungsundsvagen ar
bebyggelsen sa tét att det & svart att forestélla sig att en kraftledning skulle kunna rymmas dér utan
storre skada for invanarna. Som losning foreslar de en ledning i havet eller pa landet fran Norra
Vallgrund eller Replot till Norrholmen i Sédra Jungsund och darifran genom skogen till Alskatvagen
och transformatorn. En luftburen ledning kunde dras Alskat-Rojoren-Granskér-Norrholmen och
darifran som ovan foreslagits. Enligt dem som framfor asikten ar dessa alternativ varda att beakta
eftersom de inte orsakar problem for bosattningen och invanarna.

Asikt 56 (framférs av tva personer)
De som framfor asikten konstaterar att de motsatter sig a det bestamdaste byggandet av en vindpark
pa Replot eftersom effekterna pa naturen skulle vara ddesdigra. De tva huvudargumenten &r:
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1. Effekterna pa varldsarvet. Om det byggs pa omradet, ifrégasitts omrédets varde som véarldsarv.
Vindméllor som &r sa héar hdga som 150 meter skulle synas 6ver hela Reploton. Sex meter breda
vagar till varje vindkraftsenhet skulle splittra varldsarvsomradets moraner och kan ledatill att
omradet status maste omutvarderas. Detta skulle inte paverka endast Kvarken utan ocksa Hoga
Kusten-omradet i Sverige.

2. Effekterna pa havsornarna. For ca 30 ar sedan fanns det bara 20 havsrnspar i Kvarkenomradet,
nu &r antalet ca60. Enligt uppgift (Timo Lumme) har det omrade som planeras till vindpark
producerat 65 % av havsbrnarna i Replot. Sommaren 2008 inventeraders dar 10 par uttryckligen
pa det omrade dér byggandet skulle ske. Enligt honom skulle byggandet av en vindpark utrota
hela bestandet. | Norge har man ocksa haft daliga erfarenheter. Inom en kort tid, knappatva &
fran byggandet av en vindpark, krockade 10 havsdrnar med vindméllorna och dog. Timo Lumme
beréttar at han lange f6ljt med och gjort observationer om havsdrnar dven frén Abotrakten, norra
Finland och Sverige, vilket innebér att konsekvenserna skulle gélla ett stort omrade.

Asikt 57

Den som framfor asikten konstaterar att tidtabellen &r for stram och att de som bor annanstans i
varlden men har rétternai Replot fran 1600-talet bor ocksa horas, eftersom det &r fragan om deras
rekreationsomréde. Hur &r det tankt att alla ska nas?

Den som framfor asikten uppger sig bo i Sverige och ha fatt htra om saken via en slakting nagra dagar
innan tiden for horande gatt ut.

Den som framfor asikten hanvisar till Birgitta Ringbecks bok Management Plans for World Heritage
Stes. A practical guide, (Bonn: German Commission for UNESCO, 2008) déar hon anser det vara
viktigt att en buffertzon finns kring vérldsarvsomrédet for att skydda omradet sa att dess syfte inte gar
forlorat.

| &sikten presenteras ett direkt citat fran Ringbecks engelsksprakiga bok: Especially in respect to the
protection of surroundings of a World Heritage Ste (protecting view, perspective, silhouette and
panorama), it isimportant to consider the requirements of the World Heritage Convention and of the
protection goals as early as possible, e.g in determining locations of windfarms, transmisson- and re-
ceiving towers, industrial plants etc.

Den som framfor asikten vill att omfattande och grundliga utredningar gors for varldsarvsomradet sa
att det inte anses att Finland bryter mot det internationella avtalet. Det bor utarbetas en plan som tacker
aven andra vérden an de geologiska. Skribenten hanvisar aven till Sverige som har bedlutit att
buffertzonen kring deras vérldsarvsomrade Hoga Kusten inte far réras.

Den som framfor asikten dnskar mer utredningar i programmet géllande naturen och sarskilt djurriket
pa Replot. Hur paverkar vindmollorna algen, réaven, haren och fladdermusen, eftersom det pa andra
stéllen hittats doda fladderméss under vindmollor.

Skribenten konstaterar sig vilja ha en helhetsbild 6ver konsekvenserna, d.v.s. vilka & synergieffekterna
socialt, estetiskt, kulturellt och historiskt i samband med naturen. Skribenten hanvisar till det svenska
Boverkets rapport "Planering och prévning av vindkraftsanlaggningar" dar detta kallas for
"landskapsanalys' och omradets visuella hallbarhet behandlas. Omraden dar méanniskan verksamhet
inte syns kallas tidlosa, t.ex. fjdll, vissa kuster och havet ar sddana omraden. De har ett symboliskt och
rekreationellt varde och manniskorna soker sig till dessa omraden for att uppleva hur méanskligating
ter sig sma i forhallande till den storartade naturen. En vindpark bryter dennatidloshet och blir istéllet
ett modernt industrielement. Pagrund av detta & dessa omraden mycket sarbara.

Den som framfor asikten konstaterar att tvartemot vad som sags i programmet kommer 45 vindmollor
att paverka kulturen och miljon pa Replot, |3t vara att de placeras pa ons inre delar relativt langt fran
manniskor, varldsarvs- och Natura 2000-omraden. Just darfor behdvs en helhetsbedomning som gorsi
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form av en landskapsanalys (Boverkets rapport "Planering och prévning av vindkraftsanl&ggningar”, s.
40-49).

Den som framfor asikten konstaterar sig hoppas att nollalternativet genomfors, vindparken skulle ha
for storakonsekvenser pa den biologiska mangfalden. | projektet kan man skénja en felaktig tolkning
av hallbar utveckling sa att den baserar sig pa fornybara energiformer och pa antagandet att
energiforbrukningen okar — detta &r inte enhetligt med hallbar utveckling.

Asikt 58

Den som framfor asikten konstaterar att tiden mellan kungorandet och informationsmotet var for kort.
Tidtabellen som presenterats for utredningarnai programmet & ocksa for stram och den bereder inte
mojlighet att utreda effekter pa vaxtligheten eller djurriket.

Dessutom konstaterar skribenten att projektomradets storlek strider mot den omradesreservation som
gjortsi landskapsplanen och pa detta sétt &ven mot Korsholms kommuns beslut.

Programmet behandlar miljokonsekvenserna och néarheten till véarldsarvs- och Natura-omradena
statiskt och endimensionellt. Helhetsbilden fattas helt, och det némns inte heller vilka
totalkonsekverna kommer att vara fér dvriga projekt som planeras pa kusten.

Enligt den som framfor asikten behdvs en visuell och kognitiv, l&ttillganglig presentation av
projektet. Existerande medieteknik bor utnyttjas for att skapa en bild av markanvandning, ljud- och
ljuseffekter.

Skribenten konstaterar att en exakt utredning dver vaxtligheten och djurlivet pa omradet bor goras.
Skribenten hanvisar till Europeiska gemenskapens direktiv § 3, 5 och 47 nér det galler livsmiljé och
till direktivet som géller bevarande av arter som kréver sarskilt skydd samt fageldirektivet i vars
bilaga havsorn och fiskgjuse namns.

Den som framfor asikten anser att det behtvs en korrekt och helhetsméassig presentation dver hela
vindkraftsparken med alla mollor inplacerade pa kartan. | programmet konstateras att 500 meter &r ett
tillrackligt avstand fran bebyggelsen. Skribenten konstaterar att erfarenheten ger vid handen att t.ex. i
Bar6 i Inga hors ljudet fran mollorna pa tva kilometers avstand och att det vid narmaste husets har
uppmétts ljudnivaer pa 60 dB. Detta bor utredas noggrannare.

Dessutom konstaterar skribenten att det runt vindmollorna behdvs serviceomrade, vagomraden och
omréden for 6vriga byggnader, som alla ser ut att vara for sma eller saknas helt. Skribenten anser att
nollalternativet & det enda rétta och att detta kan ségas redan i detta skede av MKB:n.

Den som framfor asikten konstaterar att det pa sidan 12, punkt 4.5 finns fyra pastaenden som
skribenten onskar fa faktauppgifter till. Dessutom bor man dvervaga den sk. nyttan mot den totala
konsekvensen somriktar sig till landskapet och ménniskorna och dessutom en utredning av vilka
konsekvenserna & for néringarna pa omradet (farmning, jakt, fisk, 0.s.v.).

| programmet beskrivs naturforhallanden rétt, men déremot beskrivs inte hurudan forstérelse uppstar
da en industripark byggs pa omradet. Den kuperade terréngen och glogidarna skulle jamnas ut och
istallet skulle det byggas vagar och serviceomraden.

Den som framfor asikten konstaterar att det som presenteras pa sidan 18, punkt 5.7.1-2 &r tillrackliga
motiveringar till att ingen vindpark skall byggas pa det planerade omradet. Dessutom vill skribenten
att den projektansvariga skall definiera vad de menar med att omradet har valts ut sa stort att
miljokonsekvenser inte kommer att synas utanfor omradet.

Den som framfor asikten konstaterar att det &ven bor utredas vilka konsekvenserna kommer att vara
for eventuella transporter pa vattenlederna och upplagringsplatser. | programmet sdgs inte vilka
transporter kommer att anvandas och inte heller ndgot om jétteprojektets infrastruktur. Dessutom bor
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det redogoras for bullernivan under byggnadstiden och efter den ca 500 meter fran bebyggelsen och
utreda och redovisa rekreationsvardet kring vindparken aven efter det.

Den som framfor asikten vill se att fragorna gallande fagelbestandet utreds under en tillracklig
tidsperiod och att det aven bor anvandas erfarenheter fran andra lander, vetenskapliga publikationer
och expertutlatanden och passar ihop dem med EU-direktivet. Dessutom vill skribenten framfora att
om bildmontage anvands, far de inte vara missvisande utan de bor ge en sariktig bild av projektets
omfattning som mojligt.

Till slut konstaterar den som framfor asikten att det behovs enkéter, horanden och tydliga
presentationer dver projektet, eftersom projektet kommer att ha stora och pa forhand uppskattade
negativa konsekvenser for méanniskorna och miljon.

Asikt 59

Den som framfor asikten konstaterar att konsekvenserna under byggnadstiden bor undersokas trots att
det inte finns ndgon tidtabell for byggnadsskedet, eftersom byggandet har konsekvenser for miljon.
For att upprétta en vindkraftsenhet med vagnét och kabelarbete krévs en arbetsgrupp och en
arbetsgrupp inkluderar aven grdvmaskiner, last- och betongbilar och traktorer. Alla dessa orsakar
buller och trafikproblem och om det &r fler &n tre i samtidigt bruk resulterar det i konsekvenser for
invanarna och om endast tre vindméllor byggs samtidigt, blir byggnadstiden orimligt lang. Dessutom
konstaterar skribenten att det inte framgar nér mollorna skulle tasi bruk, inte heller om en mollai
gangen skulletasi bruk eller allapa en gang. Om allt byggs pa en gang innebér det at hundra
gréavmaskiner och femhundra lastbilar &r i bruk samtidigt, utdver dettatillkommer dessutom
servicekorning.

Den som framfor asikten anser att om projektet genomfors, kommer havsornen och fiskgjusen att
forsvinna. Flyttfaglarnas rutt gar precis pa det stélle dér vindparken planeras. Detta har skribenten
observerat under flera dr. Framst &r det frégan om gasar och svanar, vars population har blivit stor,
men skador kan forekomma nér de krockar med ellinjerna och faller doda ner pa rekreationsomradet,
darifrén nagon maste stéda bort dem.

Den som framfor asikten konstaterar att pa Bredskarsomradet med omgivning fanns pa 1500-talet
endast nagra 6ar, landhojningen har senare skapat det nuvarande omradet. Dar har annu inte bildats
naturliga forhallanden som skulle torrlagga omrédet och darfor ar landmassorna instabila. For att man
pa dessa omraden skulle kunna bygga vagar for tung trafik, maste de torrlaggas och fyllas upp med
krossten. Daomradet torrlaggs torkar de sma sjdarna ut och fran bottnen och diken frigors
tungmetaller som hamar i havet och erfarenheterna har visat att fisken forsvinner pa sddana omraden.
Detta géller &en flador och grunda vikar.

Den som framfor asikten konstaterar att landskapet i omradet &r laglant, den hogsta platsen ar ca 20
m, men omradet & séreget och har vuxit framtill nuvarande form under ca 2000 arstid. Enligt
skribenten & omradet unikt och det finns inget liknande pa helavar planet. Omradet har dominerats
av sav och al, senare har det vuxit fram bjork och grandungar. Om projektet genomférs och 45 mollor
byggs, kommer de att dominera landskapet helt och hallet. For méanniskor som har gjort investeringar
i omré&det vore situationen hopplds. |stéllet for att emellandt kunna koppla av dar far de som granne en
av tidernas storsta byggnadsarbetsplatser i skargarden. Rorelsefriheten begransas, fiskarna undviker
fororenat vatten och aven féglarna undviker omrade. Bér och svampar smutsas ned av damm fran
byggplatserna och bostaderna gar inte att sdlja. Fastéan byggtidens skador skulle repareras och bullret
avta, kommer istéllet ljudet fran vindmdllorna. Efter ca 20 ar & vindmdllorna slutanvanda och vi har
billig el som produceras med karnkraft och billigare el som produceras med andra slags vindmoéllor,
vilket kan innebéra att denna vindmark nedmonteras. Eventuellt gar det nuvarande bolaget i konkurs
och staten samt kommunen/kommuninvanarna hamnar att betala nér skadorna repareras.

Asikt 60

Den som framfor asikten kraver att invanarnas, semestrarnas och markégarnas asikter och
stallningstaganden tas i beaktande, da miljokonsekvensbeddmningen utarbetas. Detta omrade erbjuder
nu alla nagonslags rekreation (bérplockning, jakt, fisk 0.s.v.) och &ven for néaringsidkare. Vindparken
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skulle innebéra en fullstandig férandring till detta. DAMKB:n utarbetas bor man sarskilt beakta djuren
och naturen samt det faktum att myndigheter och privatpersoner har satsat en hel del arbete pa att
kunna jaga dar, eftersom viltvarden har fungerat.

Den som framfor asikten kréaver ocksa att vindkraften skall anvandas for att minska
koldioxidutsldppen, inte for att forstora naturen, sarskilt inte sadan natur som fatt véarldsarvsstatus for
att den ar unik. Till sist kraver skribenten att projektstorleken halls enhetlig med den som Korsholms
kommun utarbetat, d.v.s. ett omréde pa 200 ha.

Asikt 61

Asiktsframforaren konstaterar att han vistas mycket i omrédet och att han &r intresserad av det rikliga
antalet fagelarter som finns i omradet. Han anser att fagelbestandet nu &r direkt eller indirekt hotat.
Havsornsbestandet har aterhamtat sig, tack vare WWF:s Havsornsarbetsgrupps arbete. Det kénns som
ett allvarligt misstag att planera ett mkb-forfarande i héackningsomradet. Man borde larasig av
exemplet Smalai Norge (se kontaktmyndighetens utldtande). | Europa finns manga exempel pa hur
forodande vindmollorna ar for flyttfaglarna. Bristfalligheten i MKB-programmet &r att det inte réknar
upp omrédets arter, vilket bor beaktas i bedomningen. Det vacker ocksa forvaning att det i
programmet antas att inte ett enda daggdjur skulle hotas av vindkraftverken. Den stenigaterréngen
aterspeglar ljud. Detta omréde tacks av stenar. | avsnitt 6.6.10 beaktas inte detta alls. Det pastas att
bullerkonsekvenserna minskar allteftersom tekniken utvecklas, men & andra sidan blir méllorna hela
tiden storre och samtidigt ocksa ljudet. | programmet placeras mollorna mindre an 500 meter fran
fritidsbebyggelse. Detta ger upphov till sanitéra ol&genheter bl.a. irritation och somnléshet som har
allvarliga foljder. Omradets rekreationsvarde forsamras. Bar- och svampplockning och mojligheten
till vardagsmotion blir svarare. Trots att det skulle vara mojligt sa & det samtidigt mycket svart att
njuta av bullret fran mdllorna.

Asikt 62 (tre &siktsframférare)

Asiktsframférarna konstaterar att enligt tidtabellen [&mnas programmet for
miljokonsekvensbeddomning till miljéomyndigheten hésten 2008 och miljokonsekvensbeskrivningen &r
avsedd att bli fardigt varen 2009. Den framférda tidtabellen & helt och hallet otillracklig i fragaom
att gora ett omsorgsfullt och tdckande MKB-program i ett stort projekt som detta som forlaggs till det
skyddade skargardsomradet i Kvarken. Horandet och kontaktmyndighetens utlatanden tar sintid och
vintervadret i skargarden forsvarar utarbetningen av natur- och miljoutredningar. Minimitiden for att
goraupp ett MKB-programi ett dylikt projekt ar 1 & fran att bedomningsprogrammet lamnades in till
kontaktmyndigheten.

Bedomningsprogrammet presenterades 14.10 pa Replotskolan. Information om saken skickades ut
12.10. P4 detta sétt far man inte gatillvaga. Asiktsframférarna anser att det maste ordnas ett nytt méte
om MKB-programmet riktat bade till fast bosatta och fritidsboende.

Tuulivoima Oy presenterar endast alternativen 0 och 1. Alternativ 0 & tomt, dvs. inga méllor byggs.
Ar syftet med detta aternativ att panagot sitt pressa kommunen att godkanna alternativ 1. Det &r
antingen eller som géller! Bade for de fast bosatta och fritidsboséttarna var omfattningen av alternativ
1 och méllornas enorma storlek en mycket otrevlig dverraskning. Om projektet bli verklighet
kommer det att berdraotaliga bétfarare, seglare och fiskare som pa sommaren firar semestrarnai
skargarden. De storsta méllornai Finland skulle komma att ses och horas dverallt och sdledes mala
sonder skargardslugnet till ingenting. Hur kommer t.ex. Sommarésund bys forhoppningar om 6kad
tursim att forverkligas? Géasthamnen & under arbete och muddringsarbetet | sundet &r oavslutat.
Tuulivoima Oy skulle ocksa hakunnat presentera ett alternativ 2. | detta aternativ byggs méllorna pa
det 800 hektar stora omradet som har reserveratsi landskapsplanen som definitivt ligger utanfor
UNESCOS vérldsarvsomrade.

Konsekvenserna av eléverforingen fran mollornavia Norra Vallgrund, Alskat och Gronvik till
stationen i Gerby maste undersokas. | samband med MK B-programmet maste utlatande begéras av
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UNESCO. | samband med kommunfullmaktiges beslut on omradesreservering visste man inte om
planen med 45 storamallor. Ett projekt av denna storlek skulle forstora vindkraftens image om det
genomfors i den vackra och skyddade Kvarken- och Replotskargarden. Samtidigt skulle planerarna
och bedutsfattarna fa daligt rykte. Da skulle framtida generationer ha ndgot att férundras Over.

Varje mollas verkningsomrade i relation till boséttningen bor omfatta ett inringat omrade med en
radie pa 5 km. Konsekvenserna hanfor sig till hélsa, trivsel, naringsliv, ekonomi och rekreation.

Det finnsrikligt med bristfalligheter i programmet. Konsekvenserna for ménniskorna maste utredasii
en enkét, konsekvenserna av sakerhetszonen for markanvandningen maste presenteras pa en karta, de
blinkande rotorbladens och bullrets inverkan pa hélsan sasom &ven de aspekter som paverkar hdlsan
och sakerheten under byggnadstiden maste ocksa utredas. Dessutom bdr kompatibiliteten hos
alternativen for transportvagarna och konsekvenserna fér miljon, skyddsomradena och vindmoéllorna
samt det massiva byggandet under byggtiden och drifttiden undersokas skilt for varje
skyddsavtal/progranyskyddsobjekt (i skyddsomraden &r alla atgéarder som avsevart forsamrar
naturvardena). Konsekvenserna for landskapet med hjép av 3D-modeller, mdllornas konsekvenser
for nyttjandet av naturresurserna och trygghetszonernas inverkan pa den tillgangliga markarealen (pa
kartan) bor utredas.

| omrédet som Tuulivoima Oy vill har finns flera fisklekdammar med tillhérande béackar som bor
skyddas. | omradet finns dessutom skyddsvérda naturskogar, strander (RSO), de Geer moraner,
Natura 2000-omradet, faglar och fagelvatten.

| fraga om havsornen konstaterar asiktsframforaren samma som asiktsframforare 65. Han anser att
havsdrnarna nu har en lycklig situation. Dessutom maste det utredas hur bullret, trafiken,
ljusfororeningen samt byggjobbarna inverkar pa havsornarnas trivsel. Han anser att det ar klart att
ornarna forsvinner fran omradet.

Till slut konstaterar asiktsframforaren att han inte motsétter sig vindkraft i sig, den maste bara
placeras pa ett fornuftigt sétt. | detta fall ar skadan storre &n nyttan och déarfor foreslar han att man
véljer aternativ 0.

Asikt 63

Asiktsframforaren konstaterar att avsténdet fran bostaden till den planerade vindkraftsparken & 1 km.
Beddmningsprogrammet bor omfatta en undersokning av glodammar och —g6ar och utfallsbéckar,
vilken funktion de har som vaxtplatser for fiskyngel och hur de bevaras som sddana oberoende av
otaliga vagar, stora serviceomraden och tiotals meter djupa gropar. Skribenten vill haen
undersokning i vilken bevisas att omradena inte behtvs for denna produktion i det fall att platserna
forstors. Skribenten har lagt marke till att s6arna kan forandras helt och hdllet av en liten atgérd. Den
lekande fisken stiger inte upp till jon for att leka via ett utfallsdike. Orsaken till detta & véagen till
Soderudden, under vilken det endast gér ett ror. Fisken orkar inte stigaupp i kraftig motstrom. Fisket
har forsamrats efter &garden och det finns ingen fisk i sjon langre. Skribenten & misstanksam mot
programmets konstaterande att naturen &erstaller sig. Enligt erfarenheter hander det ingenting pa 15
ar. Det bor understkas hur det & mojligt att radda naturen och med vilka & gérder man snabbt kan fa
en ny borjan. Asiktsframforaren vill ocksa ha noggrannare utredningar om fladdermusen och béttre
utredningar om bullrets inverkan pa manniskorna, som bor néra méllorna, och om mojligheten att
ersétta de skador som ménniskorna utsétts for. Asiktsframféraren efterlyser ocksd undersdkningar av
ljus- och skuggfororeningens konsekvenser for halsan.

Asiktsframforaren konstaterar att det vérsta & havsdrnarnas 6de. For replotborna betyder havsdrnarna
samma sak som pandan for kinesernaoch 6rnarna far inte utsattas for nagon fara. EPV skulle kunna
placeraen hog molla pa sin egen gard for att fa praktiska erfarenheter och forskningsmaterial. Maste
foretaget verkligen trénga sig pa orord natur och plaga oskyldiga djur och manniskor.
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Asikt 64

Skribenten konstaterar at vindkraften ar en bra sak, men att den inte passar pa en plats dar man blir
tvingen att utplana skog och natur. Det skulle vara béttre att placeras dem i havet. Paandrahdll i
Europa skulle man aldrig komma pa att skovla biotoper pa detta sétt. Nar mollornarivs blir betongen
kvar och dér véxer sen aldrig nagot mer. Nu frantas ocksa méjligheten att levai lugn och ro. Det finns
morgnar nar det &r satyst att man kan hora en knappnal falla. Undersokningar visar ocksa att ljudet
frén vindmollorna orsakar tinnitus. Understkningarnavisar inte hur infraljudet paverkar
ménniskorna. | Ing& blev man tvungen att riva méllorna p& grund av ljudet. Asiktsframféraren anser
att det finns fér mycket ekonomiska aspekter i programmet. Att placeravindméllornai omradet av
Sodra Valgrund & inte lampligt, eftersom de utgor et hot for havsornarna och andra faglar, biotoper,
daggdjur, livskvaliteten, omradets rekreationsanvandning, naturliga lugnet (byggatgérder),
fastighetsvérdet, varldsarvet (kan forlora statusen) och barnens sékerhet langs végarna.

Asikt 65

Asiktsframféraren konstaterar att programmet &r bristfalligt och dubbeltydigt skrivet. Man fér ingen
tydlig bild av vad som ska undersikas och beaktas. Asiktsframféraren vill att landskapets
toleransniva ska beaktas. Nar landskapsplanen gjordes upp fanns det inte tillrackligt med information
om de olika typerna av vindmollor. | programmet ndmns 6verhuvudtaget inte ndgot om skyddszoner.
Eventuella begrasningar av markégarnas och jagarnas mojligheter att vistas i markerna bor diskuteras
och erséttas. Bullret bor utredas sa noggrant att man med sékerhet kan saga hur stort omrade som
storgt, aven under byggtiden.

Asiktsframforaren konstaterar att programmet dverhuvudtaget inte tar hénsyn till viltbestdndet och
jakten. Aven végarnas konsekvenser for djuren, vattendragen och naturen hat behandlats mycket
ytligt. Det behdvs noggrannare utredningar om detta.

Asiktsframforaren foreslr att vaglagen, villasgarna, markégarna och fastboende har sina
representanter i uppfoljningsgruppen. Skribenten fordrar att det gors nya utredningar i stéllet for de
gamla, de kan uppdateras eller sa gors det nya enligt behov. V axtligheten och bottenfaunan i fladorna
och glogj6arna bor utredas, i synnerhet om det byggs vagar.

Asiktsframféraren anser att minst 50 hushéll bor delta i informationen innan man kan tala om effektiv
information. Dessutom vill skribenten ha med ett dternativ som placering av méllornai havet eller ett
alternativ om byggande av max. 8 mollor pa omradet enligt landskapsplanen. Sjokabelalternativet bor
ocksa vara ett dternativ.

Asikt 66 (Osterbottens producentforbund r.f. Replot-Bjorkoby lokalavdelning)

L okalavdelningen anser att vindmollorna ska placeras ut till havs som den ocksa tidigare har framfort
till landskapsplanen. Om de ska byggas pa land bor landskapsplanen foljas. Men i Karlsd och
Brandovik & mollorna for néra bebyggelsen. Det bor tas mycket mera hansyn till ménniskornai
programmet. | programmet & omradet som vindmallornakréver 11 ha, men i verkligheten &r det
fréga om nagra hundra hektar (vagar, serviceomraden, kablar, eloverforing). Hela omrédet splittras
sasom aven fastigheterna. Belastningen pa sjdarna, vattendragen och havet har stora negativa foljder
for fiskeriet. Avtal har endast slutits for markomraden dar méllan placeras och inte pa det sétt som
sags i programmet. | fraga om det Ovriga omradet bor annu avtalsfrégorna utredas eller eventuella
tvangsinlosningar namnas. Bullerolagenheter av denna omfattning har undersokts for lite.
Konsekvenserna for faglarna paverkar ocksa jakten. Programmet beréttar inte om man avser att
forbjuda jakt pa omradet. Eloverforing med sjokabel bor undersokas. Sammanfattningsvis anser
lokalavdelningen att en vindpark av denna storlek révar miljo, bebyggelse och fritid m.m., vilket
betyder att projektet inte & ekologiskt hallbart och man kan inte prataom gron €.

Asikt 67 (tva &siktsframforare)

Skribenterna yrkar pa samma saker somi asikt 11, men lagger annu till att det behdvs en
utomstaende, oavhangig och opartisk utredare for att géra upp programmet.
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Asikt 68

Skribenten konstaterar att manniskor som bor néra vindkraftverk upplever att ljud- och ljuseffekterna
ar storande. For att undvika negativa konsekvenser bor vindkraftverken placeras 15 km fran
bebyggelse. Skribenten konstaterar att enligt planernai beddmningsprogrammet kommer 120 m héga
vindmollor med en ljudniva pa 110 dB att placeras endast 500 meter fran bebyggelse. Detta kan inte
godkéannas. Dessutom konstaterar hon att det maste beaktas att omradets rekreationsvarde kommer att
forsdmras avsevart. Nu kan man fritt vistas, plocka bér och svamp samt njuta av den unika naturen.
Denna mojlighet forsvinner om omradet blir en enorm arbetsplats for flera & framat. Omradet
kommer att forstéras och vistelse i omradet begréansas.

Asikt 69

Skribenten konstaterar att bedomningsprogrammet maste kompletteras med detaljerade planer dér det
paett tillforlitligt satt redogors for hur projektets konsekvenser ska bedémas. Aspekter som maste
bedomas ar havsornspopulationen, fagellivet vid Stortrasket och dess funktion som
mellanlandningsplats m.m. for flyttande svanar, koldioxidbalansen (hur lange det récker for att fa
tillbaka den mangd som under byggtiden slapps ut i luften) och skargardens status som
varldsarvsomrade i framtiden.

| MKB bor dessutom tas stéllning till EPV:s ansvar att reparera skadornai efterskott, vilket beror pa
bristfalligheter och ignorans i MKB-programmet. Det maste finnas en ansvarig part om omradets djur
och vaxter skadas.

Skribenten rekommenderar att "Vindkraftens inverkan pa fagel populationer" (Fredrik Widemo pa
uppdrag av Sveriges Ornitologiska forening 2007) anvands som kallmaterial i detaljplaneringen.

Asikt 70

Asiktsframforaren konstaterar att det & oméjligt att [&ta bli att framfora en del av de &sikter och
fragor som finns i anslutning till projektet. Enligt den information som han har fatt skulle mollorna bli
180 meter hdga nér rotorbladet ligger hogst upp. Han jamfor dessa 45 mdllor med Malmos skyskrapa
Turning Torso som & 190 meter hég. Asiktsframforaren undrar vilken ljudniva som méllorna har och
hur mycket skyddsomrade det behtvs mellan mollorna. Han begrundade ocksa om inte djurbestandet
forstorsi omradet och pa lang sikt aven utanfor vindkraftsomradet.

Dessutom konstaterade han om inte dikningen av myrarna och fladorna 6kar denna forstorelse av
djur- och vaxtriket. Han undrar ocksa varfor man inte har undersokt alternativet i vilket vindkraft
placeras i havet mellan Valsdrarna och Holmon pa den svenska sidan. Detta skulle gora det mjligt
med gransoverskridande samarbete inom ramen for forskning och bedémningen av vindkraften. Han
anser inte det vararelevant att alternativet med havsplacering klassificeras som ett daligt alternativ.
Asiktsframféraren undrar om inte skymfen mot vérldsarvet intresserar EU och om det inte kommer
att behandlas i EU. Aven de som 6vervakar Naturaomréden bor val ha en asikt i saken. Till slut
konstaterar skribenten att det kommer att vara intressant att félja med hur utredningsarbetet
framskrider.

Asikt 71

Asiktsframforaren yrkar pa att det utreds hur hans révfarm paverkas av buller under byggtiden och
buller-, skugg- och solreflekteringen nér mollorna ér i drift. Enligt planen kommer det att byggas en
110 kW kraftledning ca 100 m fran farmen, 3 vindmollor pa 1 km:s avstand och 15 mdllor pa 2 km:s
fran farmen. Redan nu i planeringsskedet har det forekommit stérande helikoptertrafik ovanfor
farmen.

Asiktsframfdraren vill att det undersoks hur vindméllorna péverkar nérliggande fastigheter och vem
som betalar ersdttning om fastigheternas varde sjunker och den inte kan séljas som bostad och inga
nyatillstand heller erhdlls. Dessutom vill asiktsframforaren att konsekvenserna for jakt och annan
rekreationsverksamhet utreds. Projektomradet omfattar storstadelen av Sodra Vallgrund
jaktforenings jaktmarker.
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Asikt 72

Asiktsframféraren yrkar pa att ett opartiskt féretag utfér miljokonsekvensbedémningen, dvs. att EPV
inte betalar bedomningen. Dessutom bdr det visas med bildmontage hur alla végar, parallellvagar och
elledningar ska dras och ocksa hur rotorbladen placeras pa marken nér servicearbeten ska utforas. |
programmet presenteras mollorna endast utplacerade, vilket betyder att bilden inte motsvarar
verkligheten. Det bor utredas vilka konsekvenser méanniskans livskvalitet utsétts for under och efter
byggtiden. Omradets alla manniskor, bade fast boende och fritidsinvanare, bor beaktas och de maste
aven horas. Programmet maste tydligt redogora for vilka konsekvenserna &r for fastighets- och
tomtpriserna. Dessutom bor det noggrant utredas konsekvenserna for djurlivet i det aktuella omradet.
Till slut konstaterar asiktsframforaren att vindparken inte far byggas i ett unikt skargardslandskap.

Asikt 73 (fem &siktsframforare)

Asiktsframférarna konstaterar att projektets sociala konsekvenser fér manniskans valmaga maste
utredas mycket noggrannare én vad som har planerats. | 6vrigt & de av samma asikt som personerna
bakom asikt 35.

Asikt 74 (tva &siktsframforare)

Asiktsframférarna konstaterar att de bor tillsammans med familjerna i ett omréde som skulle stéras av
ljus- och bullerféroreningarna och den 6kande trafiken under byggperioden. Vindkraftverken &r
placerade alltfor néra bebyggelse. Mollorna blir enormt stora och passar intein i landskapet. De
idylliska byarna Karlso och Brandovik skulle bli industriomraden. Hér finns bestand av tjader och
orre samt havsornar och fiskgjusar och villkoret for att de ska kunna Overleva & att deras habitat inte
forstors pa detta sitt genom att bygga nya vagar, kraftledningar osv. Aven alg, hjortar, vitsvansade
hjortar, révar, harar osv. stors av bullret och ljuset. Asiktsframférarna undrar hur det gér for fiskens
led i Stortrasket, Djuporvattnet, Sandfladan m.fl. sj6ar nar man tanker pa lackvattnet som kommer
fran dikningarna. Vindkraftsparken kommer att ligga ndrmast Naturaomradet, V aktanskarets
naturskyddsomrade och véarldsarvsomradet. De konstaterar alla att de Geer moranerna och faunan i
myrmarkerna och glosjoarna forstors nér det byggs véaga éver dem. Det bor utredas hur det gar for
flyttfaglarna pa varen och hosten nér de flyttar. | omradet finns ocksa gés, tranor, andfaglar, svanar,
spov osv. De undrar ocksa om det finns nagot kvar att jaga och fiska och om de 6verhuvudtaget far
vistasi omrédet efter att detta projekt har genomforts. Det kanns plagsamt att folja med hur man &r pa
vég att forstoraomrédet dar man frén barn har vistats och som &r bekant for alla. Asiktsframforarna
konstaterar att de inte godkanner ndgot annat alternativ &an alternativ 0.

Asikt 75 (tva &siktsframforare)

Asiktsframférarna anser samma som i &sikt 76, men dessutom vill de att det forklaras varfor det i
beddmningsprogrammet finns endast 40 mollor, medan det &r sagt att det skavara45. De vill veta
vart de resterande fem mollorna ska placeras. Dessutom undrar de varfor det av bilderna inte framgar
de fyra sommarstugorna som finns néra Brunnsvagen. Asiktsframférarna konstaterar att de inte heller
godkéanner nagot annat alternativ an alternativ O.

Asikt 76 (tva &siktsframférare)

Asiktsframférarna konstaterar att om man I&ter bli att genomféra vindkraftsprojektet betyder det inte
att det ar oundvikligt att motsvarande mangd el produceras ndgon annanstans eller med andra
metoder. Man kan exempelvis spara samma mangd elektricitet eller bygga vindkraft pa ett annat
lampligare stélle. Alternativ 0 maste andras. Alternativ 1 maste andras sa att det motsvarar
landskapsplanen och de forutsédttningar som ligger till grund for den (SY 666: 5-8 kraftverk,
totaleffekt 15 MW). Asiktsframférarna konstaterar att konsekvenserna maste féljas upp under hela
projektets livscykel. Konsekvenserna maste utredas i hela skargarden och aven pa fastlandet dér det
kan tillampas (elledningar, transporter 0.s.v.). En bullerzon paen kilometer & otillracklig, jamfor
Korsnasomradet dar zonen & 10 km.

Asiktsframférarna konstaterar att bedémningen maste grunda sig pa tillfoérlitlig information och ny
information maste skaffasi stéllet for den information som &r 6ver 10 & gammal. En enkét maste
skickastill allainvanare och den som utfor beddmningen bor vara en oavhangig part som inte &r
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ekonomiskt beroende av byggaren. Den nuvarande konsulten passar inte for denna uppgift, eftersom
de offentligt arbetar for att bygga ut vindkraften.

Asiktsframférarna konstaterar att det bor 1ggas stor vikt vid byggandets konsekvenser.
Transportrutterna bor noggrant utredas. Trafiksdkerheten och bulleroldgenheterna samt trafikhinder
som mycket stora transporter medfor bor utredas och beaktas i fraga om belastningen pa befintliga
vaga. Aven konsekvenserna for fiskeriet och bétlivet bor utredas om sjévagen anvands for
transporterna.

Bullret bor utredasi hela skargardsomradet, eftersom det i dag inte forekommer nagot buller.
Bedomningen bor utféras pa sommaren och vintern och det bor &ven redas ut hur avverkade
skogsomraden inverka pa bullret, medan skogens dampade inverkan pa ljudet forsvinner.
Konsekvenserna for rekreationen bor ocksa utredas om t.ex. fri vistelse i omrédet begrénsas, sdsom
aven hur detta paverkar turismen, skogsbruket, jakten, fritiden o.s.v.

Asiktsframférarna konstaterar att de framférda fagelutredningarna &r otillréckliga. Det bor utforas
seridsa undersokningar av branschsakkunniga. Utredningarna bor utforas under tva hacknings- och
flyttningsperioder. Vag- och kabelalternativen bor utredasi ett tidigt skede for att deras konsekvenser
for smavattnen ska kunna bedomas. Vattendragens arsvariation bor ocksa beaktas. Féltkontroller bor
utforas flera ganger under ett kalenderdr. De lokala jaktféreningarna kan hjalpatill med detta.
Asiktsframférarna konstaterar att utgéngspunkten bor vara att Naturaomrédena och andra
naturskyddsomraden ar valdokumenterade och att inga negativa konsekvenser tilldts i dessa.
Asiktsframforarna konstaterar att konsekvenserna for vérldsnaturarvet inte direkt paverkar miljon,
utan det bor utredas hur agarderna paverkar omradets status. Konsekvenserna for landskapet bor
utredas i hela skargardsomrédet. Vindkraftverken kommer att dominera utsikten. Det bor finnas
tillrackligt med bildmontage och 3D-modeller i internet sa att var och en kan se hur landskapet
kommer att forandras. Bildmontagen bor visa vagarna, kraftledningarna, miljokonsekvensernai
byggskedet o.s.v. Bilderna som finnsi programmet beskriver inte den verkliga situationen och de bor
sdledes inte anvandas. Man kan ocksa tillampa en animation av ovan ndmnda sa att man visa hur
mollorna ser ut vid drift och hur de dag- och nattetid skapar statiska och rorliga ljusfenomen.
Asiktsframférarna konstaterar att det bor utredas om byggandet av kraftverken medfér byggférbud i
omradet och hur skyddszonerna paverkar markanvandningen. Dessutom bor det utredas hur
vagprojekten, bullret och landskapsforandringarna paverkar den planerade friluftsleden.
Asiktsframforarna konstaterar att bullerundersdkningarna bor galla hela skéargérdsomrédet och att
sakerhetskoefficienten 1,5 bor anvandas for att garanteratillrackligt avstand till bullerkansliga
omréden. Man bor kommai hag att det inte finns ndgra erfarenheter av sa stora vindkraftsprojekt som
detta. Bullerutredningen bor utforas enligt stérsta mojliga bel astningsscenario. Aven ljusfenomenen
och deras spridningsomrade maste undersokas, i synnerhet med tanke pa Karlsdomradet. Dessutom
bor man utreda klimatkonsekvenserna av utsldppen fran trafiken och tunga maskiner under
byggskedet. Man kan inte bara jdmfora med fossila brénslen, utan &ven med karnkraft, vattenkraft,
biobranslen och solenergi for att fa en balanserad jamforelse av konsekvenserna.

Enké&ten som riktastill allménheten maste skickas till alla, inte bara till markagarna. Dessutom maste
konsekvenserna for palsfarmningen utredas sdsom @ven om jaktbegransningar medfor storre dlgstam
och i och med detta skada for skogsbruket och en okat risk for bilolyckor. Det maste &nnu utredas
vilken effekt det har pa miljon nar vindkraftverken rivs och hur naturen aterstélls. Till slut konstaterar
asiktsframforarna att det maste utredas vart jordmassorna och andra fyllnadsmassor, som uppstar vid
gravningen, ska deponeras och vilken inverkan detta har pa miljon. Bedomningen maste utforas pa
sommaren och pa vintern och det maste utredas hur de avverkade skogsomradena paverkar bullret,
eftersom skogens dampande effekt forsvinner. Konsekvenserna for rekreationen bor ocksa utredas om
t.ex. fri vistelse i omradet begrénsas, sasom aven hur detta paverkar turismen, skogsbruket, jakten,
fritiden o.s.v. Asiktsframforarna konstaterar att de framférda fégelutredningarna &r otillréckliga. Det
bor utforas seriosa undersokningar av branschsakkunniga. Utredningarna bor utféras under tva
hécknings- och flyttningsperioder. Dessutom konstaterar asiktsframforarna att det i 40 ar har bedrivits
naturskyddsarbete for havsdrnarnas bastaoch nu ar stérsta delen av havsornarnas habitat pa Replot.

V &g- och kabelalternativen bor utredasii ett tidigt skede for att deras konsekvenser for smavattnen ska
kunna bedomas. V attendragens arsvariation bor ocksa beaktas. Faltkontroller bor utforas flera ganger
under ett kalenderdr. De lokala jaktforeningarna kan hjalpatill med detta.
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Asikt 77 (tva &siktsframforare)

Asiktsframférarna konstaterar att det inte & godtagbart att 1&ta bli att placera ut 5 kraftverk och att
inte meddela vart de ska placeras, eftersom man dainte heller kan framféra en asikt om sadant som
inte & synligt presenterat. Placeringen av dessa kraftverk kan dock vara av betydelse och om de
placeras pa fel sétt kan det ha forodande foljder. Programmet maste innehdlla allt material som hor
samman med den nya kraftledningen och de olika alternativen méaste presenteras. Asiktsframforarna
konstaterar att det inte kan framforas nagra fiktiva scenarion av alternativ 0 och att dettaenligt deras
asikt inte hor till MKB:n. | alternativ 1 maste landskapsplanens forslag till placeringsomrade for
vindkraftverk foljas, en alternativ placering och ett fran detta avvikande omrade fordrar nya
utredningar. Dragningen av sjokabeln till Djupskar maste utredas. Punkt 6.3 maste andras, eftersom
180-200 m hoga konstruktioner syns pa ca 20-30 km:s radie och detta sdledes &r det verkningsomrade
som aven omfattar elledningarna och eventuella nya grustaktsomraden. Bullerzonen som definieras
till endast 1 km &r otillracklig. Konsekvenserna av trafiken i hela skargardsomradet maste utredas.
Konsekvenserna av den tunga trafiken, transporterna genom Replot och Norra Vallgrund samt
noggranna rutter maste utredas. Aven trafiksakerheten méste utredas. Om trafiken styrs via
lotsstationen maste detta beaktas i programmet. Bullerolégenheterna maste undersokas i fraga om
hela skargardsomrédet, eftersom det nu inte férekommer motsvarande buller. Bedomningen maste
utforas pa sommaren och vintern och det maste dven utredas pa vilket sétt de avverkade
skogsomradena inverkar pa bullret, eftersom skogens dampande inverkan pa bullret forsvinner.
Konsekvenserna for rekreationen bor ocksa utredas om t.ex. fri vistelse i omrédet begrénsas, sdsom
&ven hur detta péverkar turismen, skogsbruket, jakten, fritiden o.s.v. Asiktsframférarna konstaterar att
de framforda fagelutredningarna &r otillrackliga. Det bor utforas seritsa undersokningar av
branschsakkunniga. Utredningarna bor utforas under tva hacknings- och flyttningsperioder. Dessutom
konstaterar asiktsframforarna att det i 40 ar har bedrivits naturskyddsarbete for havstrnarnas basta
och nu &r storsta delen av havsornarnas habitat pa Replot. Vag- och kabelalternativen bor utredasi ett
tidigt skede for att deras konsekvenser for smavattnen ska kunna bedomas. V attendragens
arsvariation bor ocksa beaktas. Faltkontroller bor utforas flera ganger under ett kalenderar. De lokala
jaktforeningarna kan hjépatill med detta

Asiktsframférarna konstaterar att varldsarvsomrédet inte bara & en del av kraftverksomrédet, utan
projektet kommer att paverka hela Replot-Bjorkdomradet. Redan fran Replotbron kommer man att se
mollorna. Detta paverkar turismen i varldsarvsomradet sasom aven byggkaoset i naturen. Detta kan
ocksa ha negativ inverkan pa omradets status. Konsekvenserna for landskapet bor utredasi hela
skargardsomradet. Vindkraftverken kommer att dominera utsikten. Det bor finnas tillrackligt med
bildmontage och 3D-modeller i internet s att var och en kan se hur landskapet kommer att férandras.
Bildmontagen bor visa vagarna, kraftledningarna, miljokonsekvenserna i byggskedet o.s.v. Bilderna
som finns i programmet beskriver inte den verkliga situationen och de bor sdledes inte anvandas. Man
kan ocksa tillampa en animation av ovan namnda s att man visa hur méllorna ser ut vid drift och hur
de dag- och nattetid skapar statiska och rérliga ljusfenomen. Asiktsframforarna framfér detsamma om
bullerkonsekvenserna och de sociala konsekvenserna som skribenternai asikt 76.

Asikt 78

Skribenten konstaterar att ett av vindkraftverken enligt planerna placeras endast ca 530 meter fran
hans villa och ca 430 meter fran hans granne. Detta &r inte skaligt, eftersom han vill koppla av pa
villan efter en lang arbetsdag, vilket i framtiden da skulle vara omgjligt. Skribenten hanvisar till de
danska normerna som tillampas i Sverige. Enligt dem kréavs i Sverige en gréns pa 40 dB runt bostéader
(Danmark och Holland 45 dB). | Danmark krévs att avstandet mellan huset och mollornadr minst 4
ganger vindmollans hojd. Exempelvis en molla som & 150 m hdg fodrar ett avstand pa 600 m, varvid
man nar 45 dB (3 MW:s molla, basbullerniva L0=110 dB; vindhastighet 12 m/s). | Sverige kravs
dock 40 dB, vilket betyder att avstandet bor uttkas med 50 %. Om det finns flera mdllor i en grupp
krévs att avstandet &nnu férdubblas. D& talar vi om 1-2 km:s avstand. Asiktsframféraren konstaterar
att vi i Finland & utrustade med samma hérselorgan som i grannlandet, varfor det i programmet bor
beaktas att det kravs 1 km:s avstand till bebyggelse for en molla med en effekt pa 3 MW och ett annu
storre avstand for en molla med en effekt pa5 MW.
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Asiktsframforaren konstaterar att han & en vén av vindkraft, men det &r béttre att vindparken placeras
ut till havs eller i 6de fastlandsomraden. Detta beror nog inte endast pa att han har villan "pa fel

plats', utan aven pa sakskal. Skribenten hanvisar till omradets betydelse som flyttrutt for faglar och
att omradet &r viktigt for havsdrnarna, for vilka vindmaéllorna skulle vara férodande. | detta drende
[6nar det sig att lyssna p Ostrobotnia Autralis. Till slut konstaterar han att han anser att det inte passar
med en vindkraftspark sa néra véarldsarvsomradet.

Asikt 79

Asiktsframforaren konstaterar att det i landskapsplanen for Osterbotten framfors att vindkraftverk
som placeras ut till havs medfér mindre ol&genheter &n om de placeras pa land. Skribenten kraver att
havsalternativet undersoks och att tiden for framl&ggande av programmet forlangs och att effekterna i
omradet skulle haen radie paca 45 km. Han yrkar ocksa pa att sjokabelaternativet tas med i
programmet s&som dven noggranna placeringsomréden och vagdragningar. Asiktsframféraren vill
ocksa att det ska undersokas hur Sverige har skott vindkraftsfragan i sitt varldsarvsomrade och hur
projektet paverkar turismen, vilken asikt invanarna och skogségarna har om sjo- och
markkabelalternativen och att man tar stéllning till om konsulten &r tillrackligt opartisk for att
bedbma projektet.

Asikt 80

Asiktsframféraren konstaterar att motiveringarna for alternativet att placera mollornatill havs inte &
trovardiga. MK B-projektet 6verskrider omradet som framférs i landskapsplanen och omfattar endast
tva alternativ. Han anmérker ocksa pa at informationsmaétet om projektet och tiden for att ge
bemotande inte var adekvat enligt hans asikt. | uppfoljningsgruppen enligt programmet saknas
representanter for invanare, semesterfirare och markagare. Han anser att MKB-programmet inte
tillrackligt val beaktar varldsarvsfragan och att utlatande bor begéras av UNESCO.
Asiktsframforaren konstaterar att ett projekt av denna storleksklass gor att omrédet blir ett
industriomrade, omradet splittras och man kan inte tala om ett smaskaligt skargardsomrade efter att
projektet har genomforts. Det maste utredas hur projektet paverkar fastighetsvérdet, den personliga
ekonomin, turismen, trivseln m.m. under hela parkens livscykel.

| programmet maste halsoriskerna utredas vad géller bade de fastboende, fritidsboende och turisterna.
Omréadet & naturligt for langt ifran stamelnétet och det finns inget vagnét i omradet som skulle halla
tung trafik. | omradet finns heller inga lattrafikleder, vilket okar olycksrisken. | MKB-programmet
saknas helt och hallet konsekvenserna for skogsbruket och hur de ska utredas. Omradet ligger néra
kandiga naturomraden. Utredningen som jord- och skogsbruksministeriet och Kustens skogscentrals
utredning fran & 2004 namns inte i programmet. Enligt 10 § i skogslagen (1996) finns kanslig natur i
omrédet och det & forbjudet att dika och bygga skogsvagar (JSM:s beslut 224/97 § 9). Det bor
beaktas att Vallgrundsomradet &r ett av de art- och viltrikaste omradena i Finland. Skribenten vill ha
noggrannare undersokningar och utredningar om konsekvenserna som riktastill flyttfaglarna,
havsdrnsstammen, fiskarna och viltet.

Asiktsframforaren konstaterar dessutom att programmet inte tillrackligt tar stélining till eller avser att
utreda vilka konsekvenserna & under hela vindkraftsparkens livscykel. Den miljévanliga
elektriciteten som produceras med vindkraft ersétter kanske slutligen inte den skada som
produktionen orsakar for Kvarkens skargard. Alternativa platser i havet, paindustriomraden,
végrenar, banvallar och vildmarken bor &nnu undersikas. Asiktsframféraren anser att valet av omréde
a ddigt och han forhaller sig negativt till MKB:n.

Asikt 81

Asiktsframforaren konstaterar att MKB-programmet & bristfalligt. | programmet presenteras bara 40
mollor pa kartan, men det borde vara 45. | programmet bor det finnas tydliga kartor, av vilka alla 45
mollorna framgar, alla vagar, kablar, kraftledningar, sakerhetszonen runt alla vindméllor och hur
bebyggelsen ligger i forhallande till méllorna innan man kan siga att programmet &r realistiskt.
Asiktsframféraren anser att de sociala konsekvenserna och konsekvenserna for hdlsan bor utredas
béttre. Det bor utredas vilken inverkan bullret och ljusfenomenen har. Allt detta bor ocksa utredasi
byggskedet, sasom aven transportmangderna och konsekvenserna for ménniskans trygghet. Dessutom
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bor det utredas hur byggtiden paverkar mojligheterna att vistas i omradet. En undersokning om hur
alainvanare forhdller sig till projektet bor utforas.

Asiktsframféraren konstaterar att konsekvenserna for natur och miljé, landskapet (med 3D-montage),
ekonomin (skogens och tomternas vardesankning), vérldsarvsomradet (utldtande av UNESCO),
djurriket (déggdjur och havsornar) och fiskens reproduktion (flador och glog6ar) bor utredas
grundligt. Dessutom konstaterar skribenten att tidtabellen &r orealistisk och att den bor andras.
Skribenten anser att utredningen inte kan vara fardig annu véren 2009. Asiktsframféraren konstaterar
att det bor utredas vad som hander med framtiden for Replot skargard om projektet genomfors. Det
bor utredas hur projektet paverkar unga familjers vilja att flytta och skargardslandskapets attraktivitet.
Asiktsframforaren anser att nollalternativet & det enda alternativet om man inte vill forstora
landskapet, miljon och naturen for framtida generationer.

Asikt 82 (tva &skiktsframforare)

Asiktsframférarna kréver att det utreds hur byggtiden och den efterféljande tiden péverkar
manniskans forhallanden och halsa. Det bor understkas hur ménniskorna forhaller sig till projektet.
Det bor ocksa géras en noggrann undersokning om konsekvenserna for skogsbruket och markégarna.
Det maste finnas fullstandiga kartor och grundkartor i programmet som visar &goforhdllandena och
mollornas placering, varje mollas verkningsomrade och skyddszon maste ritas ut pa kartan. Dessutom
bor alla vagar, kablar och elledningar synas pa kartan. | programmet maste det redogoras for
eventuella begrasningar och olagenheter som projektet medfor sdsom aven skogsomradenas och
tomternas véardesankning.

Asiktsframforarna konstaterar att det méste utredas vilka konsekvenserna & for den sérskilt viktiga
livsmiljon (skogsvardsplan 100, Kustens skogscentral). | narheten av omradet maste gravning och
dikning undvikas. Det maste utredas om projektet medfor byggforbud bade pa strandplaneomradet
och utanfor det. Detta maste offentliggoras for att varje markagare, som inte har arrenderat ut sin
mark, ska kunna bedoma hur mycket atgéarderna paverkar just honom. Om projektet medfor
ekonomisk skada (for skogsbruket, byggloven) maste detta erséttastill fullt belopp under 55 arstid.
Konsekvenserna for naturen maste utredas med 3D och offentliggoras s att var och en kan se hurdan
naturen ser ut efter att mollorna har byggts. Mollorna, vagarna, gravobjekt och kraftledningar maste
mérkas ut synligt. Programmet maste innehalla en utredning om hur det gar for varldsarvsomradet.
Asiktsframforarna konstaterar ocksé att det méste goras en |8ngsiktigare undersdkning om
konsekvenserna for vilt- och fagelbestandet och att de aspekter som paverkar havsdrnsstammen maste
utredas mycket noggrant. Aven fiskens majlighet att leka i fladorna och glosjoarna bor utredas. Till
slut konstaterar asiktsframforarna att vindmollor av denna storlek inte far placeras narmare & 2 km
fran bebyggelse och att det enda rétta alternativet ar O-alternativet.

Asikt 83

Asiktsframforaren konstaterar att motiveringarna for att placera mollornatill havs inte & trovérdiga.
MKB:n bor begransas till ett omrade som i landskapsplanen har anvisats med beteckningen tv.
Skribenten klagade ocksa painformationen om projektet.

Asiktsframforaren konstaterar att som en del av MKB:n bér det ordnas en foretagsanalys av det
projektansvariga foretaget och dess moderbolag, i vilken det utreds om foretagen férmar samlaihop
tillrackligt med investerings- och driftkapital for projektet. Detta paverkar indirekt miljonstillstand,
eftersom om foretagen dverskrider sin egen betalningsformaga kan projektet bli oavslutat och de
atgarder som redan har vidtagits i miljon aerstélls inte.

Asiktsframforaren vill att UNESCOS utl8tande om vérldsarvsomrédets framtida status bifogas till
MK B-forfarandet om projektet genomfors. Till uppfoljningsgruppen bor det véljas lokala invanare,
fritidsinvanare och markégare och dven beaktas fastigheternas vardesankning och konsekvenserna
som skogsbruket utsétts for.

Asikt 84

Asiktsframforaren yrkar pa att miljokonsekvensbeddmningen utfors av ett opartiskt foretag och att
vagarna, parallellvagarna och kraftledningarna samt omradena dar rotorbladen laggs ner vid underhall
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visas med bildmontage. | bedémningsprogrammet presenteras endast méllorna, vilket ger en
orealistisk bild av saken.

Skribenten yrkar pa att det utreds hur manniskans livskvalitet paverkas bade under byggnadstiden och
efter den. | omradet finns det lite l&ttrafikleder, vilket betyder att den tilltagande trafiken &r enrisk i
synnerhet for barn. | programmet & det oklart vem som ansvarar for s8kerheten. Alla manniskor i
omradet bor horas och det bor klargoras tydligt hur projektet inverkar pa fastigheternas och tomternas
varde samt utredas vem som ansvarar for detta. Dessutom bor det utredas hur méanniskorna och deras
efterkommande paverkas av stralningen fran kraftledningen.

Asiktsframféraren konstaterar att han inte vill att vindparken byggs, eftersom det skulle skada miljon
och ménniskorna. Han yrkar pa att MKB:n forkastas, eftersom man inte kan vara saker pa de slutliga
ol&genheterna som bullret ger upphov till.

Asikt 85

Asiktsframféraren yrkar pa att ett bildmontage inforsi programmet, vilket tydligt visar vagarna,
parallellvagarna, serviceomradena for rotorbladen, kraftledningarna och eventuella stangsel.
Dessutom yrkar skribenten pa att ett opartiskt foretag gor upp miljokonsekvensprogrammet, vilket
aven utreder hur den framtida stralningen paverkar ménniskorna. Konsulten bor géra upp en
vindkarta for att tydligt visa bullrets verkningsomrade och &ven reda ut vem som ansvarar for
fastigheternas vardesankning. Det maste ocksa redas ut vem som ansvarar for byggkostnaderna for
lattrafikleder nér trafikméngderna okar. Dessutom maste det utredas vem som ansvarar for att
havsdrnsstammen inte utsétts for négot negativt. Asiktsframforaren yrkar pa att de inte skadas, att
landskapet inte forandras, vagarbetet m.m. inte paverkar deras omraden, utan att de &ven i framtiden
far levaoch vistasi en tyst och unik miljo.

Asikt 86

Asiktsframforaren konstaterar att beddmningsprogrammet & skumt och man fér intrycket av att man
inte velat framfora allt. Det & ganska svart att framfora asikter om programmet &r otydligt, vilket
betyder att detta maste forbéttras. Dessutom har man beslutat sig for ett stérre omrade an vad som
framfors i landskapsplanen, vilket betyder att vindparken gar in pa vérldsarvsomradet och ocksa
alldeles for néra bebyggelsen. UNESCO borde ha horts pa férhand om projektets lamplighet for
omrédet. | programmet placeras mollorna 500 meter nérmare bebyggelse. Avstandet ar for litet, en
ljudniva under 40 dB fordrar langre avstand. Omradet blir ett industriomrade pa grund av att mollorna
& sa stora och manga. Hundratals fritidsbostader berdrs och hamnar mitt i omradet. Det skulle vara
béttre att placera mollorna pé redan befintliga industriomréden och i hamnar. Asiktsframforaren
konstaterar att de anvander omradet mycket for rekreation (bér- och svampplockning), men om
projektet genomfors kan man inte med gott samvete kalla detta for ett rekreationsomrade. Till slut
konstaterar asiktsframfOraren att aven i vindkraftsprojekt maste man vara skalig och det & béttre att
mollorna placerast.ex. ut till havseller i fjélen.

Asikt 87

Asiktsframforaren yrkar pa att det undersdks hur vég-, kabel- och elarbeten och motsvarande arbeten
paverkar manniskorna och naturen bade under byggnadstiden och efter. Det &r inte sarskilt lockande
for byborna och turisterna att omradet splittras upp med en vindpark och med enorma kraftledningar.
Mojligheternatill jakt bade under byggnadstiden och efter bor undersdkas sdsom aven
rekreationsmojligheternai vindparken, hur projektet paverkar havsornsstammen. Pa lang sikt bor
aven vaxterna och djuren foljas upp for att fa meratillforlitligaresultat och for att battre kunna
bedoma projektets inverkan pa miljon. Konsekvenserna for skogsbruket bor ocksa redas ut. Bullrets
inverkan pa méanniskorna och husdjuren bade under byggnadstiden och efter bor undersokas. Det
behovs ocksa undersokt information om manniskornas attityd till projektet. Dessutom yrkar
skribenten pa att programmet for miljokonsekvensbeddémning utfors av ett opartiskt foretag.

Asikt 88 (tre &siktsframférare)
Asiktsframforarna yrkar pa att det i beddmningsprogrammet utreds hur vindparken péverkar den
vackra naturen och djuren och &@ven vérldsarvsomradet samt vilken konsekvenser vagarna och
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kraftledningarna har. | omrédet finns ett bra viltbestand samt havsrnar. Asiktsframférarna undrar hur
det gar for dessa och for fiskarna om projektet genomfors.

Asiktsframférarna konstaterar att skogen &r ett arv av véra forfader och att vi & beroende av skogen.
Darfor vill man inte framover levai osskerhet om man 6verhuvudtaget kan vistas och levai omradet.
Projektet paverkar verkligen mycket asiktsframforarnas liv och de 6nskar att &ven deras liv beaktas i
bedomningsprogrammet. Deras slékt har i artionden levt i omradet pa att bedriva jord- och skogsbruk,
jakt och fiske. De har férlorat sin utkomst i Panike dar Naturatog den. Nu kommer de igen att forlora
sin mark och utkomst i Sodra Vdlgrund och Karlsd. De har skétt sitt omréde med varsam hand med
hansyn till naturen och djuren. De vill bara fortsétta sitt liv dar de nu &r.

Asikt 89 (framférs av tva personer)

De som framfor asikten konstaterar att de & aktiva viltvardare och ar darfor bekymrade 6ver hur det
gar med djuren om det planerade projektet genomfors. De namner algen, vitsvanshjorten, dovhjorten,
skogsfaglarna, svanen, rovféglarna och sist men inte minst Skaribon. Algarna trivs brai omrédet, men
hur kommer konsekvenserna av detta enorma byggprojekt att synas i &lgstammen och antalet kalvar?
Algarnakan ju bli stérda fér mindre saker. Vitsvanshjortarnai omradet syns séllan for de &r skygga,
men hur kommer byggnadsarbetet med vagar och vindméllor att paverka dem? Dovhjortarna har
tagitstill omradet tack vare den lokala jaktforeningen. Nu véxer stammen jamt, de har tendens att
soka sig till bebyggelsen om maten i skogarnatar sut. Hur gar det om man borjar bygga vindmallor?
Kommer de att borjagain i tradgardarna? Orrestammen i omrédet & stark och tjaderbestandet har
man ocksa lyckats radda. Kommer dessa att bli kvar om projektet genomfors? Svanar & en vanlig syn
langs strandlinjen, men ocksa pa fladorna. Kommer de att klara sig 6ver kraftledningen, nér det redan
nu da och da hittas doda faglar narmare den mindre, vanliga ellinjen. Exemplet fran Norge (NINA-
rapporten) ger inte mycket hopp for rovfaglarnai omradet. Dessa var endast nagra exempel pa
djurdden, men de som framfor asikten hoppas att det inte behover bli fler exempel.

Sedan undrar de som framfér asikten huruvida skériborna langre har rum pa omradet efter att det utnyttjats
i sin helhet? De som framfor asikten &r jalv skaribor och vid sidan om sitt eget arbete utfor de
skogsforbéttringsarbeten i den skog som de arvt av sinaforddrar. Aven akrarna behandlas pa samma
naturnara sitt. De har valt skargarden eftersom de vill fortséttai sina forfaders fotspar. For dem innebér
skogen och marken mycket mer &n for vem som helst och de behandlar naturen med stor respekt, men vad
finns kvar for deras barn? Sarskilt om projektet genomfors. Hur kan man fortsétta leva, jaga och fiskai
omradet? Hur gar det med livskvaliteten? Vilket varde kommer den att ha?

De som framfér asikten konstaterar att deras livsvarde inte kan métasi euro, eftersom de vill leva mitt
i naturen, sasom deras foregangare och det & ocksa vad de onskar att deras efterkommande skall
kunna gora. Vem kan garantera at deras livskvalitet, som omfattar skog, akrar, hav, frid och fridhet
forblir, om de hamnar mitt i en vindpark?

Asikt 90

Den som framfor asikten konstaterar att det material som presenterades vid informationsmotet var
missledande, osakligt och forskonande. Bildmontaget visar bara vindmollor mitt i en orérd natur. Pa
bilderna och kartorna bor man ocksaritain vagar, elledningar och service/resningsomraden. Aven
antalet bor preciseras. Allakartor skall varai skalan 1:15000. Det nya materialet bor presenteras vid
ett mote for offentligheten. Tidtabellen for utarbetandet av utvérderingar bor vara mingt ett
kalenderar. Annars fas inte tillforlitliga uppgifter om faglarnas hackning eller fiskarnas lek. Eftersom
det i programmet konstateras att utvarderingen inleds 9.9.2009, kan man konstatera att inget gjorts
2008. Den som framfor asikten ar missnojd med hur drendet kungjordes och kréver en ny omgang.
Som ett alternativ bor man utvérdera landskapsplanens alternativ for placering av vindkraft. Det &r
Korsholms kommuns foretradare som har till uppgift att 6vervaka att det gors. Om bolaget ar
missndjt med detta kan de besvara sig.

Den som framfor asikten konstaterar att programmets alternativ 1 bor forkastas eftersom det &r en
katastrof for invanarnai Sodra och Norra Vallgrund, Soderudden och Karlso. Vindkraftverk bor
byggas i hamnar, paindustriomraden och torvproduktionsomraden dar naturen redan &r forstord. Den
som framfor asikten foreslar att de alternativ som granskas ar: O-alternativet (inget byggs), 5-8
kraftverk byggs, enligt landskapsplanen, placeras nagon annanstans.
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Av utvarderingsprogrammet bor det tydligt framga vilket avstandet till ndrmaste boséttning &r fran
vindmdllorna. De bullerolégenheter som invanarna drabbas av maste noggrant och tillforlitligt
utredas. Av utredningen bor framga den teknik som anvands i vindkraftverken. Ljudolégenheterna
bor utredas 500, 1000 och 2000 meter frn ndrmaste bosattning. Aven vindstyrkans, vindriktningens
och arstidens effekt pa ljudet bor tasi beaktande. Granskningen bor pagai ett kalenderar och det bor
framga vilka metoderna &r. Den totala ljudeffekten bor ocksa uppges. Har & antagandet att
bakgrundsbullret & mycket mindre i narheten av stéder, industri- och hamnomraden.

Den som framfor asikten konstaterar att ocksa de |juseffekter som uppstar vid vindkraftverk bor
utredas och aven tas stéllning till hur de kan lindras.

Den exakta placeringen av vindkraftverken bor framga i MK B:n och skogsstyckena bor vara
numrerade. Den totala arealen (byggareal, serviceomradets areal mm.) som behovs for
vindkraftverken bor utredas. De massamangder som behdvs bor uppgestill alla enskilda och alla
kraftverk. Man bor ocksa uppge hur kraftverksdelarna transporteras och hur de paverkar
trafiksmidigheten. Av utredningen bor exakt |age och bredd for vagar och kablar framgd. Dessutom
bor utredas huruvida en kraftlinje kan dras andartill Toby och vidare om detta kréver en separat
MKB.

Nér det galler varldsarvsomradet bor ett utldtande bes fran UNESCO, eftersom planerna avviker alltfor
markant fran landskapsplanen. | utvarderingen bor man presentera hur uppfoljningen gors, detta behdvs,
eftersom utvarderingen bor basera sig pa realistiska och neutralafakta. | programmet bor man dven
presentera en plan for hur vindméllorna monteras ner om de orsakar oskéaliga ol &genheter.

Aven indirekta konsekvenser och konsekvenser under bygg- och brukstid bor utvérderas. Projektet bor dven
utvérderas i forhallandet till Gvriga motsvarande projekt i Osterbotten. Trafiken dver Replotbron, pa
Alskatvagen, skargardsvagarna och dvrigalandsvagar bor utvardernas och dven vilka konsekvenser detta har
for lotshamnen. Riskerna for oljeolyckor fran vindkraftverken, byggmaskinerna, lastbilar mm. bor ocksa
utvérderas. De ekonomiska ol&genheterna for befolkningen bor utredas. En enkét bor skickas ut till alla
invanare som bor pa fem kilometers radie fran vindkraftparken. Som en utgangspunkt bor hallas att inga
vindkraftverk byggs narmare &@n 5 kilometer fran stranden. Till sist konstaterar den som framfor asikten att
det i utvarderingsprogrammet bor finnas ett tydligt sammandrag som gemene man kan forsta.

Asikt 91
Den som framfor asikten kraver att man vid miljokonsekvensbedomningen:
a)

i mer omfattande skala undersoker hur bade stadigvarande invanare och agare av fritidsbostader

forhaller sig till projektet

- noggrannare utreder konsekvenserna for ménniskor bade under byggnads- och verksamhetstiden

- kartlagger vaxtlighet och djurliv under en langre tidsperiod for att natillforlitliga resultat for att
med hjélp av dem béttre kunna géra miljokonsekvensbeddmningen

- noggrannare utreder konsekvenserna for havsornsbestandet i omradet och i omgivningen

- utforligt utreder hur de omfattande véag-, kabel- och gréavarbetena paverkar vattendragen och
fiskens forokningsmaojligheter

- utreder och presenterar konsekvenserna for skogsbruket noggrant

b) Dessutom & den som framfor asikten bekymrad dver bulleroldgenheterna och undrar Gver att
omradets natur, vaxter och djurliv & séllsynt men jordmanen & moransand och sten, vilket |ater
negativt. Skribenten frégar hur folk vill ha det, nar det emellandt & séllsynt och vackert men efter en
tid & ingenting bra. Ligger det i betraktarens 6gon? Forst skall alt fridlysas, man far knappt rora sig
pasin egen mark, sedan plotdligt tillats andra forstora och bygga sanslésa monument.

Asikt 92
| &sikten fors fram samma som i asikt 91, punkt a.
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Dessutom fragas hur kraftledningarna paverkar manniskornas halsa, orsakar de cancer.

Asikt 93
| &sikten fors fram samma som i asikt 91, punkt a.
Dessutom framfors att konsekvenserna for yrkesfisket maste utredas om lekplatser forstors.

Asikt 94

| asikten framférs att bedomningsprogrammet ger en forskonande bild av huruvida omradet 1ampar
sig for ett vindkraftverk. Beskrivningen bor goras realistisk. Reserveringen av ett omrade for
vindkraftverk i landskapsplanen har ocksa varit ett misstag. Det finns sakert béttre platser.
Konsekvenserna for djurlivet, naturen och boendet i Vallgrund vore 6desdigra.

Den som framfor asikten anser att det i beddmningsprogrammet annu bor beaktas mojligheten att
placera vindparken till havs. Den plats som nu foreslas for vindparken och dessutom stracker sig
utanfor det omrade som reserverats i utkastet till landskapsplan skulle drabbas av negativa
miljokonsekvenser som inte kan accepteras nar man tar i beaktande alla konsekvenser, bl.a. pa det
storsta enhetliga ororda skogsomradet som finns kvar i skargarden.

Asikt 95

| &sikten framfors att asikterna som framfors av invanare och dem som har fritidsbostader bor
beaktas. Det bor goras en grundlig konsekvensbeddmning 6ver naturen, havsornarna och fiskarnas
lekplatser och dessutom bor konsekvenserna for manniskor under bade byggnadstiden och
verksamhetstiden utredas noggrant.

Asikt 96

Den som framfor asikten kraver att konsekvenserna for manniskornas levnadsforhallanden bor
utredas noggrannare, likasa konsekvenserna under byggnads- och verksamhetstiden for djurliv och
vaxtlighet.

Asikt 97

| &sikten fors fram samma som i asikt 91, punkt a.

Dessutom framfor skribenten att begransningar for jakt bor utredas, likasa bor utredas huruvida
vindkraftsparken kommer att paverka mottagningen av TV-signalen i antennhushall. Skribenten
forutsétter ocksa at ett alternativ utreds for elledningen pa de stéllen dar den skulle komma nérmast
boséttningen.

Asikt 98

| &sikten fors fram samma som i asikt 91, punkt a.

Dessutom undrar skribenten hur vindparksomradet kan omfatta Natura-omraden. Skribenten papekar
att om vindparken byggs i havet kan kabeln drasi havet direkt till Vasklot.

Asikt 99

| &sikten fors fram samma som i asikt 91, punkt a.

Dessutom kraver skribenten att konsekvernserna skall utredas pa ett 5-10 km storre omrade an
planeringsomradet. Végnéatet och kabel stréckningarna bor noggrannare definieras och det bor utredas
noggrannare hur grévarbetena paverkar narmiljon och hur de paverkar fisken forokningsmaojligheter
pa lekplatser. Noggrannare bor utredas den langa byggnadstidens bullerkonsekvenser och hur ljud-,
ljus- och skuggfenomenen paverkar bosattningen. Skribenten papekar att fagelbestandets héckning
och flytt bor utredas under minst tva hacknings- och flyttperioder.

Asikt 100

| &sikten framfors samma som i asikt 99 och hanvisastill fallet i Smola, Norge nér det galler
havsornarna.
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Asikt 101 (framférs av 2 personer)

| asikten framférs att en placering av vindparken i havet bor utredas mera. Om projektet anda
genomfors, skall eléverféringen ske pa sbdra sidan om Replot i havet. Den norra delen av
planeringsomradet bor tas bort fran planeringsomréadet eftersom det & bara & 2 km till bosattningen
darifran och manniskorna bor beaktas béttre. Erséttningsfragor, vem som kan fa erséttning och
eventuellatvangsinldsningar bor utredas, likasa effekterna pa villatomternas priser. Skribenterna
undrar om man kan talaom gron el, & projektet ekologiskt forsvarbart, nér ett stort vindkraftverk har
sa stora konsekvenser for naturen.

Asikt 102

Den som framfor asikten kréaver att konsekvenserna for hélsa, levnadsforhallanden och trivseln utreds
noggrannare bade nér det galler byggnadstiden och verksamhetstiden samt fér vindparkens och
kraftledningarnas del. V axtligheten och djurlivet bor utredas och man bor mana om
varldsarvsomradet.

Asikt 103
Den som framfor asikten konstaterar att vindkraft behdvs istéllet for karnkraft, men inte pa Finlands
enda vérldsarvsomrade eller i nérheten av det.

Asikt 104 (Brandovik& Vistan Fiskargiller.f.)

| asikten framférs samma som i asikt 99 och dessutom kraver man att grévarbetenas konsekvenser for
Revifjarden och Granskarsfjarden/V asterfjarden skall utredas. Nér det géller havsornsutredningarna
hanvisastill fallet i Smola, Norge.

Asikt 105
| &sikten krévs att invanarna skall tas i beaktande, kraftledningen skall inte byggas nara hus eller pa
tomtmark. Ledningar kan istéllet byggasi havet.

Asikt 106 (framfors av 2 personer)

De som framfor asikten anser att et alternativ dér kraftlinjen dras langs Alskatvagen, som jordledning
genom Gronvik, eller fran Vallgrund genom Djupskér bor utredas. Dessutom undrar man om det &r
fragan om ett forsok att fa till stand en ny omfartsvég som vore en stor olégenhet for invanarnai

| skmo.

Asikt 107

Den som framfor asikten anser att kraftledningen kommer att garakt genom Iskmo by och forstora
landskapet i det vaxande bostadsomradet och att hal sokonsekvenserna maste beaktas. En eventuell
vaglinje som skulle folja kraftlinje skulle forstéra landskapet i 1skmo helt och hallet.

Asikt 108
Den som framfor asikten anser att kraftledningen skall byggas som havskabel till vindkraftsparken,
altsdinte vialskmo.

Asikt 109 (framférs av tva personer)
| &sikten framfors sammasom i asikt 106.

Asikt 110
Den som framfor asikten anser att boséttningen i 1skmo bor beaktas, kraftledningen bor byggas ver
Granskéaret via Spirgrund till R66ren, eftersom det finns endast lite boséttning dér.

Asikt 111

| &sikten kréver man att skogarna och bosattningen i Iskmo bor beaktas. Det vore béttre med en
havskabel mellan Vallgrund och Vasklot.

63



Asikt 112
| asikten framfors sammasomi asikt 111.

Asikt 113
| asikten framfors sammasomi asikt 111.

Asikt 114

Den som framfor asikten kraver att invanarna skall tasi beaktande nér det géller byggandet av en
kraftledning i 1skmo, aven med tanke pa efterkommande generationer. Ett tryggt avstand fran
boséttningen & nddvandigt.

Asikt 115 (framfors av tva personer)
| asikten framfors sammasomi asikt 111.

Asikt 116
Den som framfor asikten anser att framtiden for de redan nu séllsynta hjortronmossarna pa omradet
bor utredas.

Asikt 117
Den som framfor asikten kréaver att det gors noggranna utredningar éver skyddade djur- och véxtarter
sasom havsornen, flygekorren och hackspettsarter.

Asikt 118
Den som framfor asikten kraver att det noggrannt utreds hur gravarbetena paverkar vattenstromningar
och -fléden samt hur mycket férsurning projektet orsakar pa kusten och i inlandsvattnen.

Asikt 119)
Den som framfor asikten kraver att miljo- och hélsokonsekvenserna av infraljuden fran
vindkraftsverket utreds och likasa hur djuren reagerar pa infraljuden och solreflexerna/skuggorna.

Asikt 120

Den som framfor asikten kraver att man absolut bor setill att havsornen bevaras pa omradet.
Konsekvenserna under byggnads- och verksamhetstiden pa djurlivet bor noggrant utredas, &ven
langtidseffekterna. Konsekvenserna och begréansningarna for jakt, fiske och 6vrigt friluftsliv bor
tydligt utredas.

Asikt 121
| &sikten framfors sammasom i asikt 91, punkt a och dessutom att majligheten att bygga en vindpark
pa havsomradet utreds.

Asikt 122
| &sikten framfors sammasom i asikt 91, punkt a och dessutom kravs att nollalternativet skall
tillampas i Replot.

Asikt 123
| asikten framfors sammasom i asikt 122. Dessutom motiveras nollalternativet med konsekvenserna
for varldsarvsomradet.

Asikt 124

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a och dessutom & man orolig 6ver om Vallgrund
langre skulle vara lockande for nya invanare.
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Asikt 125
Den som framfor asikten kréver att gréavarbetenas alla konsekvenser for skogsbruket utreds, &ven pa
naromradena och pa kraftledningsomradena med naromraden.

Asikt 126 (framfors av 2 personer)
De som framfér asikten kraver att bebyggelsen beaktas nér det galler kraftledningens stréackning och
ar oroliga for vilka konsekvenserna kommer att vara for tomtens véarde och trivseln pa tomten.

Asikt 127 (framférs av 2 personer)
De som framfér asikten motsétter sig byggandet av en kraftledning som luftledning och foreslar att
alternativen med havsledning och markledning utreds och likasa alternativa strackningar.

Asikt 128
| asikten framfors sammasomi asikt 111.

Asikt 129
| asikten framfors som ett alternativ till kraftledningen genom Iskmo en havsledning fran Vallgrund
och en rak strackning fran Alskat till elstationen i Gerby.

Asikt 130
| asikten framfors samma som i asikt 129.

Asikt 131
| asikten framfors samma somii asikt 127.

Asikt 132 (framférs av 2 personer)
| &sikten framfors sammasom i asikt 110.

Asikt 133
| asikten framfors sammasomi asikt 111.

Asikt 134 (framfors av 2 personer)
| &sikten framfors sammasom i asikt 111.

Asikt 135

Den som framfor asikten kraver att naturvardena beaktas, att konsekvenserna for miljon och
landskapet pa véarldsarvsomradet utreds och att konsekvenserna for havssrnen och skogsbruket
utreds.

Asikt 136
| asikten framfors samma som i asikt 135.

Asikt 137
| &sikten framfors sammasom i asikt 91, punkt a och dessutom konstaterateras att andra
placeringsalternativ for vindparken bor utredas.

Asikt 138

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom framfors att &ven andra foretags
forutsattningar for byggande utreds och papekas att vertikalturbiner & paalla st ett béttre alternativ
an rotormodellen, de & mer effektiva och miljovéanliga och det finns &ven ett inhemskt aternativ.

Asikt 139
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a och dessutom forutsatter skribenten erséttningar som
TV-sandningarna sarskilt fran Sverige stors.
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Asikt 140
| asikten framférs samma som i asikt 91 punkt a och dessutom féresl s att konsekvenserna av
matarledningen mellan Replot och Vallgrund utreds.

Asikt 141

Den som framfor asikten motsatter sig en vindpark i Vallgrund pa grund av naturvérdena och
varldsarvsomradet. Skribenten uppger sig vara av precis samma asikt som insandaren i V asabladet
6.11.2008/L.0.

Asikt 142
| asikten framfors sammasom i asikt 141.

Asikt 143

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom féreslas at en utredning dver huruvida ett
cylinderformat vindkraftverk vore ett béttre alternativ. De & eventuellt ndgot mindre och
verkningsgraden sags vara ndgot béttre hos dennartyp.

Asikt 144

Den som framfos asikten kraver att vindparkens lage mellan vérldsarvsomradena i Kvarken och Hoga
Kusten tasi beaktande, att skogsbruket och den omfattande inventering Over sarskilt vardefulla
livsmiljoer som gjorts av Kustens Skogscentral & 2004 beaktas och att vindkraftindustrins
konsekvenser for privathushdll, boendetrivseln, hélsan, trafiksakerheten, vagbelastningen mm. utreds,
alla negativa miljokonsekvenser och landskapets tolerans bor utredas och en fullsténdig analys 6ver
skérgardens forluster pa langre sikt bor goras.

Asikt 145

Den som framfor asikten anser att havsvindparkens konsekvenser for havsdrnen bor undersokas och
att vindparken bor placeras sa att storningarna for de lokala invanarnas boende och trivsel minimeras.
Dessutom foreslas en havsledning som I6sning for kraftledningens strackning.

Asikt 146

| &sikten krévs att hotet mot varldsarvsomradet och den unika skargarden beaktas. Projektet kan ha
ddesdigra foljder for naturen, miljon och invanarna eftersom det behtvs nya barande transportvagar,
stora omraden maste kalhuggas och jamnas for vindparken och kraftledningen. Skogsbruket forsvaras
eller blir omajligt. Projektet kommer ocksa at ha konsekvenser for havsornarna.

Asikt 147
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt dessutom att varldsarvsomradet inte far
aventyras. Projektet bor hdllas hogst inom det omrade som definierats i utkastet till landskapsplan.

Asikt 148
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom kréaver skribenten att naturen och
mannikorna absolut beaktas.

Asikt 149

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom kréver skribenten att konsekvenserna av
kraftledningen beaktas samt att konsekvenserna pa fastigheternas varde utreds. Skribenten undrar om
byarna skall utvecklas eller tommas pa invanare.

Asikt 150

Dessutom krévs att konsekvenserna av kraftledningen utreds och att konsekvenserna for jakt utreds
bade nér det galler méanniskor och djur.
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Asikt 151
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a.

Asikt 152

Den som framfor asikten kraver att kraftledningens strackning néra bebyggelsen i Norra Vallgrund
utreds och att havsledningsalternativet till exempel till Vasklot utreds.

Aven konsekvenserna for och begransningarna av jakt pa jaktomrédenai Norra och Sodra Vallgrund
bor utredas.

Asikt 153
Den som framfor asikten kraver att kraftledningens strackning néra bebyggelsen i Norra Vallgrund
utreds och att havsledningsalternativet till exempel till Vasklot utreds.

Asikt 154

| asikten framfér samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom undrar skribenten om det i en civiliserad
stat & mojligt att anléagga en stor vindkraftspark pa ett varldsarvsomrade.

Skribenten papekar att vindkraftsparker i allméanhet finnsi hamnar eller pa industriomraden och att
situationen med den vindkraftspark som fran borjan mérkts ut pd omradet av planlaggningssektionen i
Korsholm nu totalt har sparat ur. Den unika naturen med sina 6rnar &r ett faktum, varfor skall den
forstoras. Skribenten anser att Sodra Vallgrunds vastkust & det vackraste omradet pa hela Replot och
bordei sin helhet hainkluderatsi véarldsarvsomradet.

Asikt 155

Den som framfor asikten motsatter sig byggandet av all slags vindkraftsparker pa planeringsomradet i
Vallgrund, eftersom det skulle ledatill att skargardens vackra natur skulle forstras och projektet
hotar véarldsarvsomradet. Skribenten instammer med asikterna som presenterasi V asabladet
6.11.2008 (L.O.).

Asikt 156

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom framfor skribenten att vagarnai omradet
inte haller for tung trafik och konstaterar att det inte skryts mycket om att skogarna skulle vara
vackra, men de ger en slant nu och da och erbjuder skydd och vacker gronska. Kalhuggna omréaden
for kraftledningen kan inte ersétta skogarna.

Asikt 157

Den som framfor asikten kréver att allainvanare bor horas, att det noggrannare bor utredas vilka
projektets konsekvenser & for manniskorna och att utredningar om vaxtlighet och djurliv bor goras
under en langre tidsperiod for att tillforlitliga resultat skall kunna fas.

Asikt 158
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna for varldsarvsomradet bor
utredas.

Asikt 159

| asikten framférs sammasom i asikt 158

Asikt 160 (framfors av 2 personer)

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att buller- och ljuskonsekvenserna for
bebyggelsen bér utredas.

Asikt 161

| &sikten framfor samma som i asikt 91 punkt a samt att man maste beakta att skogsagarna redan
tidigare har bytt mark med staten, och nu skulle ett vindkraftverk komma pa det nya skogsomradet.
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Asikt 162 (framférs av 2 personer)
| asikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt konstateras att omradet inte lampar sig for
vindkraftsproduktion eftersom detta kraver ett omfattande vagnét och byggomrade.

Asikt 163

Den som framfor asikten konstaterar att man maste tai beaktande den unika skargardsmiljon som
skulle forstoras av vindkraftverket och att invanarna motsétter sig projektet. Manniskornas psykiska
valbefinnande ar svar att méta eftersom var och en uppskattar den subjektivt.

Asikt 164

Den som framfor asikten konstaterar att man bor utreda konsekvenserna for vaxter och mossar, déar
djur lever och tranbar och hjortron véxer. Dessutom bor utredas konsekvenserna for priserna pa
fritidsboende och vem som ersétter en vardeminskningen, samt noggrannare utreda konsekvenserna
for méanniskornas levnadsforhallanden. Skribenten anser att det enda alternativet &r nollalternativet.

Asikt 165

| asikten framfér samma som i asikt 91 punkt asamt att vindkraftsparken bor placeras pa ett sadant
omrade dér manniskor inte permanent vistas. Dessutom bor utredas hur vindmollornas ljud paverkar
manniskorna och hur skuggornatréffar de hus som finns pa omradet.

Asikt 166
| asikten framfoérs samma som i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna av bullernivan pa den
permanenta bosattningen bor utredas.

Asikt 167
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna pa yrkesfisket bor utredas
om lekplatserna forstors.

Asikt 168
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att det noggrant bor utredas vilka
konsekvenserna for fastighetsagare och byggnadsmajligheter & utan att vindparken stor.

Asikt 169
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att man bor dvervaga att avsta fran projektet
p.g.a. den unika naturen i omradet.

Asikt 170
| asikten framfors samma som i asikt 169.

Asikt 171
| &sikten kréavs sasom i asikt 153 att strackningen av kraftledningen néra bebyggelsen i Norra
Vallgrund utreds och att dternativet med en havskabel exempelvistill Vasklot utreds.

Asikt 172

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att placeringen av vindparken i havet bor
utredas och halla sig inom det omréde som namns i landskapsplanen.

Asikt 173

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att placeringen av vindparken i havet eller pa
industri/hamnomréde i Vasklot bor utredas. Den nuvarande platsen ar inte acceptabel.
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Asikt 174

Den som framfor &sikten kréver att det utreds hur en vindpark p& 2,3 kn? eller mindre péverkar
varldsarvsomradet, hur den lokala befolkningen kompenseras for den antagligen minskande turismen
paomrédet och hur en stor vindpark pa finska sidan paverkar vérldsarvsomradet pa Hoga K usten.
Asikt 175

| asikten framférs samma som i asikt 91 punkt a samt att det bor utredas hur kraftledningarna
paverkar manniskor och djur, kan stralningen orsaka cancer.

Asikt 176
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a.

Asikt 177
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a.

Asikt 178
Den som framfor asikten kraver att behovet och konsekvenserna av ett reservkraftverk, for
ogynnsamma vindforhallanden, bor utredas.

Asikt 179

Den som framfor asikten kraver att det bor utredas hur mycket bullret paverkar ménniskornas hélsa,
konsekvenserna pa fagel- och djurliv samt hur mycket skog forstors for vindmallornas skull.
Dessutom bor det utredas varfor Replot har valts till en 1amplig plats for en vindpark. Replot och
vérldsarvsomradet bor fredas.

Asikt 180

| asikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt dessutom att en noggrann bild 6ver omradet
som berdrs av vindparken skall presenteras och att placeringen av vindparken till havs grundligt skall
utredas.

Asikt 181
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a.

Asikt 182
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a.

Asikt 183

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom meddelar skribenten sig vélja
nollalternativet, darfor att det sékrar at den unika skargardsnaturen bevaras och méjliggor bosattning
i skargardsbyarna.

Asikt 184
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom vill skribenten att det utreds hur de
enorma rotorbladen paverkar ménniskors och djurs sinnen.

Asikt 185
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom kréver skribenten att projektets
konsekvenser for framtida bygglov och markpriser utreds.

Asikt 186
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a och 185.
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Asikt 187

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom kréver skribenten att konsekvenserna for
jakten utreds, bl.a. dlgens, skogsharens och skogsfaglarnas (t.ex. orrens och tjaderns) levnadslopp och
forokningsmojligheter i vindparken.

Asikt 188

| asikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom kraver skribenten att det utreds hur
vindparkens ljud som inte méanniskoorat kan htra paverkar méanniskor och djur pa omradet ochi dess
omedelbara nérhet (t.ex. Replot, Bjorko).

Asikt 189

| asikten framfoérs samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom kréavs att konsekvenserna for vardet pa
privatégda mark- och skogsomréden och fritidsbostader och permanenta bostader och eventuella
ersattningar for vardeminskningar utreds.

Asikt 190

Den som framfor asikten anser att projektet & den varsta miljoforstéraren som kan ténkas pa detta
naturskéna omrade. Projektomradets avstand &r stélvis endast 1,4 km fran bosattningen.
Vindriktningen pa omradet &r till 50-60 % fran sydost/sydvast, vilket innebér att vindparkens
[jud/buller kommer att beréra den permanenta boséttningen. Placeringen &r skrattretande néra
boséttningen och ingen kanner till bullernivan. Skribenten ger fastigheter pa omradet och vill inte att
projektet pa ndgot sitt paverkar skribentens forhallanden. Skribenten anser att vardet pa fastigheterna
kommer att sjunka, vindparksomrédet &r intetill for rekreation.

Asikt 191

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten kréaver dessutom som
permanent bosatt att projektet inte genomfors. Det skulle minska vardet pa familjens fastighet och det
unika landskapet & grunden for bl.a. turismen och den permanenta boséttningen. Fastén projektet inte
skulle strécka sig andattill vérldsarvsomradet, skulle det forstora landskapet, fisket, vaxtligheten,
djurlivet och jakten. Dessutom vill skribenten veta hur barnen skall skyddas fran den tunga trafiken
eftersom det inte finns léattrafikleder. Denna fraga namns inte ens i bedomningsprogrammet, fastéan
det ar en stor sakfraga. Det bor ocksa utredas vilka stralningseffekter kraftledningen har pa den
permanenta boséttningen. Skribenten kraver att fa ett personligt svar pa sina asikter.

Asikt 192

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Dessutom papekar skribenten att sarskilt barnen bor
beaktas i bedomningen, att projektet forstor hela landskapet samt att stralningseffekterna bor utredas
och likasa hur barnen skyddas fran den tunga trafiken da det inte finns cykelvagar. Den som framfor
asikten kraver bildmontage dar &ven vagar och kraftledningar syns sa att allaingrepp i miljon
kommer fram.

Asikt 193
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna for turistnaringen och
foretagen som erbjuder logi- och &ventyrsturism bor utredas.

Asikt 194
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna for jakt, hjortdjur och
fagelbestand bor utredas.

Asikt 195

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att projektet &r pa ett for stort omrade sa att
djurliv och natur forstors.
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Asikt 196

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna utreds for algjakten i Sodra
Vallgrund, hur projektet paverkar varldsarvsomradet och varfor projektet inte kan placeras ut till
havs.

Asikt 197
| &sikten framfors samma somi asikt 91 punkt a samt att det tydligt bor motiveras de bortlamnade
alternativen, hur man gatt till véga och hur de granskats.

Asikt 198

| &sikten framfoérs samma som i asikt 91 punkt a samt konstateras att vindparken som tanke &r helt i
tiden, men priset som den levande skargarden far betala & orimligt i forhallande till nyttan.
Havsbrnarna maste fa flyga.

Asikt 199

| &sikten framférs samma som i asikt 91 punkt a. Dessutom konstateras att skribenten for nagra ar
sedan inte langre fick statsunderstéd for skogsdikning eftersom det ansags stora havsornarna, men
skribenten anser att en vindpark skulle stéra dem mer. Aven kraftledningen skulle ga 6ver skribentens
mark.

Asikt 200
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt konstateras att skribenten behover skogen for
vedeldning och att projektet forstor djurlivet och naturen.

Asikt 201

Den som framfor asikten anser att konsekvenserna for djurlivet och vaxtligheten, t.ex. havsdrnen, bor
utredas noggrannare. Skribenten vill ocksa att invanarna far mera information och att de
stadigvarande invanarnas asikter kartlaggs. Skribenten undrar ocksa varfor man vill bygga vérldens
storsta vindkraftpark pa det enda varldsarvsomradet i Finland.

Asikt 202

Den som framfor asikten kréaver att konsekvenserna for alla fagelarter i omradet och néarmiljon,
konsekvenserna for fageljakt och stor- och smavilt, konsekvenserna for lekplatserna i de fridlysta
glog6arna samt konsekvenserna for vaxtligheten och djurlivet utreds.

Asikt 203
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att konsekvenserna for viltvarden och jakten
bor utredas.

Asikt 204

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt konstateras att skribenten som markagare inte
kan godkanna vindparken som granne eftersom projektet skulle ledatill en vardesdnkning. Den som
framfor asikten godkanner endast nollalternativet.

Asikt 205
| asikten framfors samma som i 204.

Asikt 206
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att livsmojligheterna pa Karlso utreds for en
planerad flytt, t.ex. buller, reflexioner, konsekvenser for jakten.

Asikt 207
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att méjligheter for kompensation till
markéagarna for det sjunkande vardet pa marken utreds, och éven rorelsefrineten pa omradet.
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Asikt 208

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten uppger sig inte godkanna
mer an de 5-10 vindmdllor som foreslagits av kommunen. Skribenten dnskar att en skiss skulle
publiceras i dagstidningarna sa att man klart skulle se hur stor och tét en vindpark med 45 vindmollor
ar.

Asikt 209
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt att de hotade och séllsynta véxt- och djurarterna
paomradet bor beaktas. Dessutom bor fornminnena pa omradet kartléggas, beaktas och skyddas.

Asikt 210

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt konstateras att projektet forstor den fina
skérgardsnaturen, att fler alternativ bor granskas och utredas vilka begrénsningar kommer att gélla for
att rorasig pa vindparksomradet.

Asikt 211
| asikten framférs samma som i asikt 91 punkt a samt framfors att konsekvenserna for jakt och
friluftsliv bor utredas.

Asikt 212
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt framfors att konsekvenserna for jakten, bl.a.
algjakt och jakt pa smavilt samt 6vrig rekreation bor utredas.

Asikt 213
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt konstateras att skribenten som markagare langs
Brunnsvégen inte accepterar vindkraftverk pa detta omrade med kéanslig biotop.

Asikt 214
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt krévs en noggrannare utredning 6ver
konsekvenserna for naturen och djuren under projektets byggnads- och verksamhetstid.

Asikt 215 (samma person som framfér &sikt 9)

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten vill aven att mojligheterna
att rérasig i skogen, plockabér och dvrig friluftsrekreation utreds. Skribenten vill ocksa veta
huruvida det kommer ett staket kring vindparksomradet samt ha en utredning 6ver hur abborrens och
gaddans forokningsmojligheter tryggas om Strockfladan, Stortrésket och Degeverkfladan forstors.

Asikt 216

| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt framfors att rotorbladens konsekvenser for
svanar och tranor bor utredas och dessutom undras om det fortséttningsvis & mojligt att plocka bér.
Skribenten motsétter sig projektet pa grund av den vackra naturen.

Asikt 217
| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten anser att manniskor och
djur bor beaktas och att vindparken bor byggas ut till havs.

Asikt 218
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten vill inte att den unika
naturen med manga havsornar skall férstoras.

Asikt 219
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt kréavs att vindkraftverk inte placeras nara
bebyggel sen.
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Asikt 220
| asikten framfors samma som i asikt 91 punkt a samt krévs att jaktmarkerna bestar och att
konsekvenserna av buller och sprangningar utreds.

Asikt 221
| asikten framférs samma som i asikt 91 punkt a samt kérvs att konsekvenserna av transporter och
trafikutsl&pp pa miljon, klimatet och klimatforandringen under byggnadstiden utreds.

Asikt 222

| &sikten framfors samma som i asikt 91 punkt a. Den som framfor asikten kraver en utredning om
hur stor den ekonomiska vinsten av projektet ar i jamforelse med de forluster som drabbar invanarnai
skérgarden, &r det endast fragan om EU-pengar.

Asikt 223
Den som framfor asikten anser att allatomter och huségare som berérs av kraftledningen bor beaktas
och undrar varfor man inte fatt information.

Asikt 224
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt krévs en utredning av kraftledningens
konsekvenser for miljon samt dess stralning och magnetfalt.

Asikt 225

Den som framfor asikten kréaver att alternativ for kraftlinjens stréckning genom Iskmo by utreds, for
boséttningen & sa té att ledningen kommer att ga dver nagons hus. Som ett alternativ foreslas en
havsledning fran Vallgrund och en direkt linje fran Alskat till elstationen i Gerby.

Asikt 226
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt krévs att det utreds huruvida sandningarna fran
Sveriges TV stors eller bryts.

Asikt 227

Den som framfor asikten anser att omradesreserveringen for vindkraft pa Replot &r i strid med malen
i landskapsplanen. Omradesreserveringen bor tas bort fran planen. De lokala invanarnavill levai fred
utan att marker och skogar tasifran dem.

Asikt 228

Utover de egentliga direkta miljokonsekvenserna boér man beakta behovet av ett reservkraftverk
eftersom el som produceras med vindkraft & mycket ojamn och forutsétter lika mycket
tillaggselenergi. Det bor utredas hur detta ordnas och &ven miljokonsekvenserna.

Asikt 229
| &sikten framfors sammasom i asikt 91 punkt a samt att vindparkens konsekvenser for manniskornas
hélsa, bl.a. eventuella stralningsrisker, bor utredas.

Asikt 230

Den som framfor asikten anser att man bor beakta véarldsarvsomradet, djurlivet paifragavarande
omréde, Natura 2000 och den permanenta bosattningen samt att alternativet med en havskabel bor
utredas.

Asikt 231

Den som framfor asikten anser att man vid bedomningen bor beakta jakten, naturupplevelserna,
viltvarden, bar- och svampplockningen, skogsbruket, havsdrnarna, byborna, sommargasterna och
bestkarna pa vérldsarvsomradet samt trafiken.
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Asikt 232

Den som framfor asikten anser att man vid bedomningen bor vélja nollalternativet, eftersom alla
konsekvenser for skargarden & negativa. Fastigheternas varde sjunker, inflyttningen till Karlso
stannar upp, boendet blir till ett besvér, djurlivet utarmas, t.ex. digstammen och havsbrnarna, och
turismen minskar. Det enda positiva resultatet & vindkraftsbolagets vinst.

Asikt 233

Den som framfor asikten vill inte se vindkraftverket dler horaljud eller buller fran det, och vill inte
heller att det kommer végar €eller kraftlinjer i den skog som ags av skribenten. Detta géller alla
fastigheter som &gs av skribenten i Korsholms kommun. Skribenten kommer att kréva ersattning for
eventuella skada eller vardeminskning, men en forsdmring av livskvaliteten kan inte erséttas i pengar.
Skribenten godkéanner ingen slags vindkraftverk pa det planerade omradet. Fredade omréden sasom
Naturaoch Ramsar ar for nara. Den som framfor asikten kraver aven en utforlig utredning dver hur
barnen skall skyddas fran den tunga trafiken da det inte finns cykelvagar. Skribenten framfor att
opartiska experter skall reda ut vilka konsekvenser eventuell stralning fran kraftledningen har for
manniskor. Dessutom kraver skribenten en férklaring for varfor det pa omrédet till exempel inte &r
tillatet att muddra en strand men daremot nog att bygga ett vindkraftverk. Skribenten vill ha ett
personligt skriftligt svar pasina sikter. Skribenten anser att varken Korsholms kommun eller
miljocentralen har kompetens att bedéma alla de negativa foljder som projektet skulle ha

Asikt 234

Den som framfor asikten kraver att konsekvenserna for havsornsbestandet och skogsbruket samt
invanarnas installning till projektet utreds noggrannare, likasa konsekvenserna av ljud-, buller- och
ljusreflexionerna fran vindkraftverket, si att man vid alla utredningar anvander sig av opartiska
experter som inte far sin 16n fran den projektansvariga. Skribenten godkéanner inte att den tunga
trafiken utgor en risk for barnen pa omradet dar det inte finns cykelvagar. Skribenten konstaterar att
markéagarna bor fatydligare information innan man borjar forhandla om avtal. Skribenten accepterar
inte nagot vindkraftverk pa omradet, inte ens fastan véarldsarvsomradet skulle falla bort, eftersom det
unika landskapet & grunden bl.a. for turistndringen och den permanenta boséttningen, och dessutom
for att projektet forstor landskapet, fisket, vaxtligheten och djurlivet och olika fredade omréden &r
nara planeringsomradet (Natura, Ramsar). Skribenten kraver att fa ett personligt svar pa sina asikter.

Asikt 235

Den som framfor asikten anser att det noggrannare bor utredas hur permanent bosatta och
sommargaster forhaller sig till projektet. Projektet har dven konsekvenser for dem som bor i nérheten
av omradet. Dessutom framfors att konsekvenserna for djurlivet bor utredas. Enligt undersokningar
klarar inte havsornar av att leva pa samma omrade dar det finns vindmollor, och 65 % av
havsornsungarnai Replot skargard klacks pa det planerade vindparksomrédet. En utredning over
varfor projektet inte kan placeras ut till havs vore mycket intressant, likasa skillnaden i kostnader,
med beaktande av vagar och 6vrigt som behdvs pa land. Skribenten undrar om det inte med tanke pa
hallbar utveckling vore béttre att placera projektet ut till havs istédllet for att hugga massvis med skog.
Fler alternativ maste tas fram.

Asikt 236

Den som framfor asikten kréver utredning och beaktande av att faglar sdsom sangsvanen, kndlsvanen,
knipan och tranan anvander sig av omradets mossar och sjoar vid flytt och héckning. Skribenten ar
ocksa markagare och accepterar inte vindkraftverk, vagar eller kraftledningar pa sin mark.

Asikt 237

Den som framfor asikten vill att man vid bedomningen beaktar det stora skogsomrade som lamnar
under elledningen i Gerby. Skribenten &ger ett skogsskifte i Alskat, dér det redan finns en
kraftledning och nu skulle det komma &nnu en till.
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4. KONTAKTMYNDIGHETENSUTLATANDE

Langs Finlands hela vastkust pagéar planeringen av vindkraftsprojekt, men en enhetlig granskning och
egentlig systematisk undersokning av miljokonsekvenserna av detta saknas. | miljoministeriets och
landskapsforbundens tidigare utredning om lampliga vindkraftsomraden langs kusten har
miljosynpunkten behandlats i viss man. Med tanke pa konkreta projekt och mojligheterna att
genomféra dem skulle det vara nddvandigt att géra mera omfattande och vetenskapligare utredningar
samt att genomfdra forskningsprojekt om flera miljokonsekvenser och deras gemensamma paverkan
langs hela kusten.

Informationen om omradet ar bristfallig. Det skulle vara ntdvandigt att gora upp en fagelutredning
for hela kusten och &ven mera omfattande utredningar om fiskeriet och fiskbestanden samt
noggrannare marinarkeologiska utredningar osv., sdsom dven att upprétthlla och folja upp denna
information. Efter det totala landskapsplansarbetet har Osterbottens forbund for avsikt att granska
energifrégan, bl.a. vindkraften kommer att utredas redan & 2009. Allt detta skulle framja projektvisa
miljobeddmningsprocesser och —resultat i vindkraftsprojekt och @en i andra projekt 1angs kusten.

Kontaktmyndighetens uppgift &r att i sitt utldtande bedoma behovet av att komplettera
beddmningsprogrammet.

Beskrivning av projektet

Projektet &r forlagt till ett omréde som har anvisats med beteckningen for vindkraft i landskapsplanen.
Enligt beskrivningen av beteckningen anvisas med beteckningen mark- och vattenomraden, som &r
lampliga for byggande av flera vindkraftverk eller vindkraftsparker. Projektets planeringsomrade
(areal 2350 ha) &r avsevart storre an vindkraftsomradet i landskapsplanen (areal 650 ha). Ungefar 3/4
av projektets planeringsomrade ligger utanfor omradet som har anvisats for vindkraft i
landskapsplanen. Saledes 6verensstammer projektet med landskapsplanen endast till den del det
ligger i omradet som i landskapsplanen ar anvisat for vindkraft. For att faen helhetsbild av
situationen &r det bra att beskriva aminstone foljande beteckningar som finns i omradet somvisasi
Bild 5-2 (utdrag ur landskapsplanen for Osterbotten): vindkraftsomréde, objekt som ingdr i
UNESCOs vérldsarvslista, omrade med turistattraktioner/utvecklingsomrade for turism och
rekreation, omrade som tillhor eller foreslagits horatill nétverket Natura 2000, rekreationsomraden,
rekreationsobjekt/turistattraktioner, med avsikt pa utredningsomradet (utanfor projektomrédet),
kulturmiljon eller landskapsvarden vardefullaomréden av riks- eller landskapsintresse, smabéatsleder,
bybeteckningar, riktgivande friluftsled, cykelled, skyddsomraden, fiskehamnar, forbindel sebehov for
kraftledning, behov av vagtrafikforbindelse (pa Replot).

Anslutningen till 6vriga projekt, planer och program har inte beskrivits pa annat sétt &n med en
forteckning, dvs. inte hur och till vilka delar de hér samman med projektet eller pa vilket sétt man har
for avsikt att behandla &endet i bedomningen. Denna del bor kompletterasi
bedomningsbeskrivningen och dven specificeras och bedomas i fréga om projektets olika alternativ.
Forhallandet till andra vindkraftsplaner vid kusten och i dess nérhet bor ocksa beaktas i storre
utstrackning. Eventuella gemensamma konsekvenser bor granskas i den man det & mojligt. EPV:s
projekt och dess regionala och riksomfattande betydelse och andel med hansyn till
energiproduktionen, om projektet eventuellt genomfors, har beskrivits kort i programmet.

| responsen som har lamnats in om beddmningsprogrammet hanvisas till vindkraftens
l6nsamhetsfragor. Aspekter som allmént taget paverkar hela vindkraftssektorns ldnsamhet bor tas
fram i MKB-beskrivningen, i synnerhet eftersom situationen & pa vag att forandras via politiskt
bedlutsfattande.

Bland de tillstand som fordras for at genomfora projektet saknas i programmet eventuellt
miljotillstand, avtal med markagarna och till Gvriga delar med myndigheten som forvaltar omradena.
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Behandling av alternativen

| frdga om alternativen kan man konstatera att endast tva alternativ har tagits med i
bedbmningsprogrammet for granskning, dvs. Alternativ O: Alternativet genomfors inte och Alternativ
1: Det byggs 45 vindkraftverk (3-5 MW). Kontaktmyndigheten anser att antalet alternativ som
undersoks inte &r tillrackligt. Kontaktmyndigheten anfor, sdsom aven har framforts i flera utldtanden,
att ett alternativ i bedomningen bor vara omradet som har reserverats for vindkraft i landskapsplanen.
Ett alternativ skulle ocksa kunna vara att den del av omradet som hor till Kvarkens varldsarvsomrade
tas bort. Ett sddant alternativ dverensstammer dock inte med landskapsplanen. Alternativets
miljokonsekvenser kan dnda granskas och bedémas.

Bakgrunden till projektet har beskrivits, sasom &ven vindparkens och kraftledningarnas lage pa
oversiktskartor. Projektplanen beskrivs i fraga om storleksklasser och en principritning av
kraftverksenheternapa 3 MW och 5 MW har ocksa presenterats. Projektbeskrivningen &r i sig
komprimerad och l&ttlast, men fordrar manga preciseringar i bedomningsbeskrivningen. |
programmet finns exempelvis inga noggrannare uppgifter om eller exempel pa vindkraftsenheternas
fundament. Nya vindkraftstyper bl.a. med avsikt parotorbladen, t.ex. vertikala kraftverk, som den
tekniska utvecklingen mojliggor, bor ocksa framféras i programmet.

| landskapsplanen anvisas ett forbindelsebehov for en 110 kV kraftledning mellan
transformatorstationen i Gerby och transformatorstationen pa Replot. | landskapsplanen anvisas inget
forbindel sebehov av en kraftledning for de framtida vindkraftverken. | bedémningsprogrammet
anvisas endast en plats for transformatorstationen och en ledningsstrackning for den nya
kraftledningen. Kontaktmyndigheten anser att bedomningen bér omfatta alternativa
kraftledningsstrackningar, det finnst.ex. inga underalternativ for gokabelstrackningarna och inte
heller for transformatorstationens placering. For landsvagstransporterna av vindkraftskomponenterna
bor pd samma sétt dven sj6transporter tas med som alternativa transportrutter, eftersom djupfarleden
ligger utanfor projektomradet.

Kriterierna for bortgallring av tidigare alternativ har forklarats. Motiveringarnatill att dessa kriterier
har tagits fram har inte noggrannare presenterats, vilket bor goras i bedéomningsbeskrivningen. |
responsen framfors att projektet skulle kunna flyttas ut till havs. Utéver det som har framforts ovan
bor i beskrivningen inforas synpunkter pa ett sddant alternativ och valet av djupomrade for detta.

K onsekvenser na och utredning av dem

Beskrivningen av miljons nuvarande tillstand & knapphandig. Under rubriken konstateras att
noggrannare utredningar utfors for konsekvensbedémningen och publiceras i
beddmningsbeskrivningen. Knapphandigheten motiverasi texten med att konsekvensbeddmningen
riktastill viktiga fragor. Syftet med miljokonsekvensbedémningen &r att utreda betydelsen av olika
konsekvenser, men i programskedet kan mycket knapphandiga uppgifter om den nuvarande
situationen begransa de berdrdas mojligheter att begrunda saken for sin egen del; enligt 9 8 i MKB-
lagen identifiering av konsekvenser och foremal for konsekvensutredningar.

Kontaktmyndigheten anser att beskrivningen av den nuvarande situationen bor vara mycket mer
preciserad i beddmningsbeskrivningen. For att hindra eventuella skador maste det ocksa goras en
riskanalys. Pagrund av projektomradets karaktar ar det synnerligen viktigt att det i
beddmningsbeskrivningen anvands tillrackligt noggranna topografiska kartor m.m. kartmaterial for
att askadliggora pa vilket sétt vag- och kabelarbeten, service- och depaomraden samt byggandet av
vindmollorna paverkar omradets karaktér och var det kan antas att arbetet och de delar som byggs for
driften orsakar forandringar i terrangen. Detta & information av stérstavikt om man vill undvika
oerséttliga skador som andrar naturforhallandena och ménniskornas levnadsvillkor. | beskrivningen
av den nuvarande situationen maste man beakta och vara medveten om glosjoarnas, fladornas och
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béackarnas betydelse och deras samband med fiskeriet, fiskarnas reproduktion och
levnadsforhallanden. Det maste noggrant redogoras for vilka skador som kan véantas nar man borjar
gravadiken, torrlagga omraden och fylla ut vissa markomraden med jordmassor. V&gar och kablar
maste planeras och byggas sa att fiskarnas naturliga vandrings eder inte forstors. Dessutom maste det
redas ut och beskrivasi vilken omfattning arbetet under byggtiden paverkar djuren, jakten och
manniskornas mojligheter till aktiviteter i naturen bade under byggtiden och pagaende drift av
kraftverken. Pa grund av omradets nuvarande karaktar som naturahushallningsomrade maste det
utredas och framforas ett framtidsscenario for omréadet, eftersom omradet i och med genomforingen
av projektet blir ett stort industriomrade. Sambandet mellan orsak och verkan maste kunna bedémas
pa basis av informationen i miljokonsekvensbedomningen.

Metoderna for materialanskaffningen till utredningarna och antagningarnai anslutning till
konsekvensbeddomningen & annu dversiktliga och otydligai programmet. MKB-lagens 9 8 forutsétter
att det ska finnas information om dettai bedémningsprogrammet. Informationen bor presenteras mera
detaljerat.

Forteckningarna 6ver utredningarna ér relativt allmanna. Programmet ger en bild av att det
huvudsakligen anvands befintliga utredningar. Det & naturligtvis andamalsenligt att utnyttja
befintliga utredningar. De metoder som har tillampats i dem maste dock ocksa skrivas ut paett tydligt
och lattforstaeligt sétt och aven motiveras att materialet & lampligt for att reda ut konsekvenserna av
just detta projekt. Det & nddvandigt att kontrollera att utredningarna & aktuella. | detta projekt &ar det
dock intetillrackligt att enbart anvanda befintligt material och existerande modeller m.m., eftersom
det saknas information exempelvis om manga aspekter som berér omradets natur. Dessutom skiljer
sig forhdlandenai detta omrade fran dvriga aven finlandska omraden for vindkraftsprojekt, vilket
betyder att fardiga utredningar i samband med dessa inte direkt kan utnyttjas i detta projekt.

| programmet konstateras att konsekvenserna bedéms i den omfattning som lagen och férordningen
kraver och de paforhand uppskattade viktigaste konsekvenserna som bedéms har dven réknats upp. |
utldtandena och asikterna har det kommit fram att projektets ekonomiska konsekvenser for omradets
naringdiv intresserar.

Kontaktmyndigheten anser att i fraga om detta bor man koncentrera sig pa att reda ut mojligheterna
att forebygga eventuella och befarade skadliga konsekvenser. Exempelvis fiskerindringen &r viktig
for omradet, aven i liten skala for enskilda invanare. Pa samma sétt anses turistnaringen vara en
framtida mojlighet.

Utredningarna som gors om fiskbestandet, fiskeriet och fiskerindringen i sin helhet maste vara av hog
kvalitet, aven fatundersokningar & nodvandiga. | utldtandena av TE-centralens fiskerienhet och Vilt-
och fiskeriforskningsinstitutet har utredningarnas kvalitetsniva beskrivits och kontaktmyndigheten
sammanfaller med dessa asikter. | bedémningsbeskrivningen bor sarskild uppmérksamhet fastas pa
forbjudna dtgarder som namnsi 1 kapitlet 15, 15aoch 17a § i vattenlagen bl.a. i fraga om andringen
av bl.a. flador, glogi6ar, dammar och backar. Utredningar bor ocksatas med i
uppfoljningsprogrammet som hor till MKB-processen.

Konsekvenserna for fiskbestandet bor utredas och i utredningarna beaktas konsekvenserna bade under
byggtiden bl.a. i fraga om vagar som ska byggas, kabelstrackningar, byggande av fundament och
transporter samt &ven eventuella konsekvenser under drifttiden sdsom buller, vibrationer och
spridningen av magnetfalt under havet och konsekvenserna som detta innebér for fisken.

Ungefar en femtedel av undersokningsomradet for projektet ligger i ett omrade somi
landskapsplanen &r anvisat med omradesbeteckningen for ett objekt som hor till FN:s kultur- och
vetenskapsorganisations UNESCO:s vérldsarvdista. Kvarkens skargard har utsettstill
varldsarvsomrade pa geologiska grunder. Vardefulla geologiska forekomster & DeGeer-moranerna,
drumlinerna och glosjéarna. Foljande planeringsbestammel se hor samman med beteckningen: Vid
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planering av markanvandningen pa omradet bor vérldsarvsomradets geologiska varden och
skyddsomradenas skyddsvéarden beaktas. UNESCO:s vérldsarvsobjekt utgor i sig inte ett hinder for
placering av verksamheter, om de geologiska vardena och skyddsvardena inte riskeras. Men man bor
inte medvetet tarisken att varldsarvsvardena aventyras och vérldsarvsobjektet tas bort ur UNESCO:s
forteckning Over vérldsarvsobjekt.

Den del av projektomradet som finns i varldsarvsomradet kan dock tas med i det omrade som utredsi
MK B-processen. Projektets genomforbarhet till den del de planerade kraftverken ligger i nérheten av
vardefulla objekt, klargors nar man utfor de utredningar som MK B-lagen och naturvards agen
forutsatter.

Kontaktmyndighetens uppfattning och rekommendation & att den del som ligger i vérldsarvsomradet
maste planeras med mycket stor eftertanke och forst pa basis av synnerligen noggranna utredningar
fatta avgoranden om omradet tillsammans med Forststyrelsen. Forststyrelsen ansvarar for
sammanjamkningen av den regionala forvaltningen och utvecklingen av vérldsarvsomradet.

| utldtandena och asikterna framtrader oron for att konsekvenserna ska forsamra havsornarnas
levnadsforhallanden och leda till direkt massaférstorelse. | en norsk undersokning (Follestad et al.:
2007. Vindkraft og fugl pa Smela 2003-2006. NINA Rapport 248. 78 s.) féljde man upp
vindkraftverkens konsekvenser for havsornarna under aren 2003-2006. Det finns 68 vindkraftverk i
det aktuella omrédet.

| omrédet som strackte sig pa 2 km:s radie fran vindkraftsomradet konstaterades under det forsta
byggskedet (de forsta 20 vindkraftverken) i slutet av & 2002 att det fanns 19 havsdrnspar. Nér
uppfoljningsperioden var slut kunde man konstatera att fem par hade flyttat fran reviromradet utan att
atervanda. Under uppfoljningsperioden fran augusti 2005 till september 2006, nér byggskede tva var
fardigt, och alla vindkraftverken i bruk, patraffades sammanlagt 10 doda faglar. Vindkraftverken hade
orsakat faglarnas dod. Sju av havsdrnarna var vuxna faglar och tre ungar.

Omraden dér det finns havsornar kan dock tas med i det omrade som utredsi M K B-processen.
Projektets genomforbarhet till den del de planerade kraftverken ligger i nérheten av bon, klargdrs néar
man utfor de utredningar som MK B-lagen och naturvardslagen forutséter.

Kontaktmyndigheten anser att utredningarna av flyttfaglarna och havsdrnarna maste utforas som
faltarbete. Havsornarnas levnadsférhdllanden och 6verlevnad maste skyddas och risker och olyckor
som riktas mot dem maste forebyggas och forutspas. | utredningarna och skadebedomningarna i
anslutning till havsornen, kungsornen och fiskgjusen maste det bedrivas intensivt samarbete och
beddmas riskerna tillsammans med WWF Finlands havsornsarbetsgrupp.

| programmet namns bullerkonsekvenserna i korthet. Bullerutslapp uppstar dock bade i byggskedet
och under pagaende drift. Ljud- och bullerkonsekvenser under det langvariga byggskedet uppstar
exempelvis av transporter, verktyg och eventuella sprangningar och bullret & olikai olika
arbetsskeden. Bullret av vindkraftverkets drift kan inte jamforas med industribuller, utan det paverkas
av vindforhdllandena; hastighet, riktning och temperatur. Dessutom gor en hard yta, sdsom vatten, att
ljudet bér langre bort. Bullermodeller bor goras upp for alla alternativ bade under byggskedet och
under pagaende drift. Dessutom bor trafikméangdernaltransporterna presenteras och beaktas i
bullermodellerna. | tidigare undersokningar (Fredrik Widemo, 2007. Vindkraftens inverkan pa
fagelpopulationer, Sveriges ornitologiska forening, 42 s.) har det konstaterats at t.ex. ett
vindkraftverk pa 1,5 MW orsakar buller pa 600-800 meters avstand, dar bullret sjunker till nivan 40
dB.

| samma undersokning har det fasts uppméarksamhet pa hur man med placeringen av vindkraftverk
kan forebygga och minska risken for att flyttfaglar och rovfaglar ska kollidera med kraftverken. Det
har konstaterats att rovfaglarna garna flyger 6ver kullar och &sar och undviker dalar och raviner.
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Dessutom ror de sig oftare pa den blasiga sidan av asarnai stéllet for pa den vindstilla sidan. Med
beaktande av radande vindriktningar och om man férsoker placera vindkraftverken pa den skyddade
sidan av kullar och dsar kan riskerna minskas.

Nér det galler placeringen bor man dven fundera pa att placera vindkraftverken nérmare varandra. En-
ligt undersokningen (Vermont Environmental Research Associates, Inc., Dec. 2003. Estimating the
Hypothetical Wind Power Potential on Public Lands in Vermont, The Vermont Department of public
Services, 20 s.) &r det optimala minimiavstandet mellan vindmollorna 2,5 ganger rotorbladens diame-
ter. | detta projekt skulle avstandet sdledes kunna vara ca 300 meter mellan vindmollor med en effekt
pa5 MW. Den projektansvarige har utgétt fran att avstandet mellan moéllorna & 500 meter. Pa basis
av bildmontagen (bild 6-2) och kartpassningarna (bild 4-3) &r placeringen av vindméllorna oplanerad,
rorig och karaktardos.

Kontaktmyndigheten konstaterar att det till denna del rekommenderas att planerna i
bedomningsprogrammet ses Over och att det utarbetas en alternativ komprimerad, tydligare och mera
karaktérsfast plan.

Ett braréttesnore vid placering och byggande av vindkraftverk kan anses vara WWEF:s lista med sex
(6) punkter som &ven EPV Tuulivoima Oy hanvisar till pa sin egen webbplats:

1. Vindkraftverk placerasinte i omraden som &r reserverade for naturskydd (bl.a. Natura 2000-
omraden), omraden som hor till nagot av de riksomfattande naturskyddsprogrammen (t.ex.
programmet for skydd av gamla skogar), omraden som & understallda internationella
skyddsfordrag, omraden som hor till natverket av viktiga fagelomraden (IBA- och FINIBA-
omréden) eller omréden dér man kan pavisa att det finns en bestdende population av ndgon hotad
eller hdnsynskrévande art.

2. Vindkraftsparken eller parkens kraftledningar far inte klyva s.k. gronakorridorer mellan viktiga
omraden med avsikt pa naturskyddet.

3. Vindkraftverk eller kraftverkets servicevagar och kraftledningar byggs inte i viktiga livsmiljoer
sasom béackar, sluttningslundar och kallor och det maste lamnas ett |ampligt skyddsavstand till
dem.

4. Byggande av vindkraftsparker pa erosionskanslig mark maste 6vervagas sarskilt noga.

5. Langs viktiga flyttfagelstrackningar placeras vindkraftsparkernai riktning med
flyttningsstrackningen.

6. Tidpunkten for byggande av vindkraftverk maste regleras enligt det lokala artbestandet och
vanligen forlaggs utanfor faglarnas hackningstid.

Exempelvisi Spanien, i vindparken Tarifa, har antalet doda rovfaglar enligt publicerade rapporter
varit sastor at Spaniens miljoministerium rekommenderar byggforbud av vindkraftverk i stora
rovfaglars hacknings- och fodosokningsomraden. Av detta kan man dra slutsatsen att det inte bor
placeras mangder av kraftverk i ett omrade dér det finns en koncentrerad forekomst av en hotad
(rov)fagelart (kalla: EPV Tuulivoima Oy:s webbplats). PA EPV Tuulivoima Oy:s webbplats finns
ocksa en hanvisning till Finlands miljoministeriums rapport (Koistinen, J., 2004: Tuulivoimaloiden
linnustovaikutukset. Suomen ymparistd 721. Y mparistoministerio. Alueidenk&yton osasto. Helsinki
2004.) déar det ségs: " | Spanien okar risken pa grund av gasgamens daliga formaga att véja,
Tarifaparkens placering i en av de storsta strackningarna for rovfagelflyttningen i Europa och
eventuellt av andra lokala aspekter pa placeringen av kraftverken. Bland faglarnai Finland kan man
uppskatta att havsornen till flygegenskaperna motsvarar gasgamen.”
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Uppgifterna om vattenbyggnadsarbetet & mycket obetydligai beddmningsprogrammet. Motsvarande
uppgifter behdvs ocksa om vattenbyggnadsarbetet for nedsinkningen av eventuella sjokablar och om
farledsunderskridningar som ska goras for kablarna.

| &sikterna framfors att eléverforingen fran vindkraftsparken skulle ske via sjokablar. FOr detta har det
framfortstva alternativ. | det ena alternativet dras kabeln via Djupskaret till transformatorstationen i
Gerby. Den projektansvarige har frangétt detta alternativ. Motiveringen till att aternativet har galrats
bort & att det inte 6verensstammer med landskapsplanen.

Osterbottens forbund konstaterar dock i sitt utlétande: | planen finns inga forbindel sebehov for
kraftledningar fran framtida vindkraftverk inritade. | beddmningsprogrammet visas bara en
forlaggningsplats for transformatorstationen och en strackning for den nya kraftledningen.
Osterbottens forbund anser att alternativa strackningar for kraftledningen och alternativa
forlaggningsplatser for transformatorstationen bor tas med i beddmningsprogrammet. Detta skulle
kunnatolkas sd att Osterbottens forbund inte motsatter sig en alternativ strackning, trots att den inte
Overensstammer med landskapsplanen. Aven Korsholms kommun &r av samma &sikt. Som ett andra
alternativ foreslar kommunen att sjokabeln dras via Djupskéret, men inte till transformatorstationen i
Gerby, utan direkt till Vasa.

Kontaktmyndigheten konstaterar at alternativet med sokabel maste inforas i bedomningsprogrammet
sasom &ven olika alternativ for dess strackning. Programmets motivering till att detta alternativ inte
har undersokts &r inte giltig.

Konsekvenserna for landskapet maste askadliggoras pa ett tydligt och lattforstadligt sétt i
bedomningsbeskrivningen genom att granska saken fran olika hall och avstand av projektomradet och
aven fran huvudfarlederna. Dettafordrar &ven bra kartmaterial, i vilket det ocksa har markts ut
avstandet till bebyggelsen och i vilken skala kartan &r.

Livscykelgranskningen bor, utover i projekthelheten, &ven vara med i beddmningen av olika
konsekvenser. | det fortsatta arbetet bor livscykelgranskningen pa projektnivan reda ut alla atgarder
som utfors i omradet av vindparken, sjokablarna och kopplingsplatsen for dessa bade i planerings-,
bygg-, drift- och nedlaggningsskedet, uppgifterna om material som anvands och materialmangder;
mangden avfall som uppstér, lagring och leverans for vidarebehandling; muddringsarbeten och deras
omfattning i fraga om transportleder, fundament och sjckablar; mangden marksubstanser som behovs
och mangden muddermassor som tas bort och massadeponeringsplatser, fundamentkonstruktionernas
eventuella mellanlagringsplatser, transportrutter till havs och pa land; service- och reparationsatgarder
under drift, kemikalier som anvands o.dyl.; rivningsatgarder nar vindkraftverkens tekniska drifttid &r
Over samt erséttning av dem med nya och i anslutning till detta en preliminédr beskrivning av
mojligheterna att returanvanda och atervinnarivningsavfallet samt eventuellt dterstallande av
omradet. Om man borjar takrossmaterial i projektets planerings- eller verkningsomrade, ska
materialtaktens inverkan pa landskapet aven till dennadel i synnerhet tas med i bedomningen.

Deltagande

Deltagandet har beskrivits och ordnats padet sétt som kravsi MKB-lagen. Det &r altid en utmaning
att na fritidsbosattarna med information. Det skulle vara bra att ytterligare begrunda dettai det
fortsatta arbetet. MKB-lagen forutsétter inte att det ges information direkt till exempelvis varje
enskilda markégare eller markinnehavare, men i MKB-processen & det onskvéart med omfattande och
tackande deltagande och respons. | manga asikter fasts uppmarksamhet pa detta.

Rapportering

Rapporten ar lattlast och komprimerad och ger intrycket av att vara strukturellt tydligt genomténkt. |
strévan efter komprimering har det lamnat bort rikligt med konstaterbart material, vasentliga saker
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har huvudsakligen ndmnts i korthet, men motiveringar och bakgrundsinformation som behovs for
detta har till manga delar utelamnats.

Kartorna &r i 6vrigt ganskatydliga, men exempelvisi fraga om planl&ggningssituationen &r det svart
att forsta dem, eftersom forklaringarnatill beteckningarna, som &r en véasentlig del av planhandlingen,
saknas. | bedomningsbeskrivningen bor det tas med manga tydliga och stora kartor, en dversiktskarta
med koordinater, inklusive djupforhdllanden, samt kartor, bildmontage, illustrationer och tabeller och
ovriga vasenliga aspekter och dessutom kartor av planerna for projektomradet inklusive bestammelser
och beteckningsforklaringar.

Att programmet gors helt och hallet patva sprak i samma publikation & en bra och praktisk l6sning i
ett tvasprakigt omréde, i synnerhet som kommunernas interna majoritetssprak varierar.

Sammandrag och anvisningar for det fortsatta arbetet

Programskedet &r viktigt i MKB-processen. Ett vindkraftsprojekt berér relativt manga, trots att det
inte ligger i nérheten av storatétorter. Utlatandena och asikterna fordjupar sig grundligt i saken.
Kontaktmyndigheten forutsétter att korrigeringarna och preciseringarna som kommit betraffande
sakuppgifterna beaktas i utarbetningen av bedémningsbeskrivningen.

| vissa responsinlagg framfors att MKB-processen ska avbrytas, men i &nnu fler inlagg framfors att
projektet helt och hdllet bor flyttas bort fran Replot. Den projektansvarige har dock rétt att genomfora
MKB-processen.

Tidtabellen for MK B-utredningarna och processen verkar dock ganska kort med beaktande av
projektets karaktar och omfattning, kraven pa utredningsnivai det kansliga skargardsomradet dér
aven vérldsarvsomrédet finns och uppgifterna om naturen och forhdlandena & tamligen bristféalliga.
Miljoministeriet har klassificerat omradet (Som motsvarar omradet som har reserverats i
landskapsplanen) med avsikt pa landskapet och naturmiljon med reservation lampligt for
vindkraftsproduktion, nér det &r fragan om att bygga 5-8 vindkraftverk (3-5 MW/kraftverk). | fraga
om boendetrivsel, rekreationsanvandning, trafik och forsvarsmaktens verksamhet 1ampar sig omradet
relativt bra for vindkraftsbyggande samt i fraga om néringsgrenarna bra, eftersom det inte finns
turismoch servicegrenar som bygger pa havs- eller vardbiotoper. (Omraden i Kvarken och
Bottenviken som lampar sig for vindkraftsproduktion. Finlands milj6 666, 2004, s.121).
Kontaktmyndigheten anser att det & viktigt att i bedomningsbeskrivningen framfora projektets
samband med andra projekt, planer och program pa det sitt som forutséttsi 9 § 1 mom. i MKB-lagen.
Forhallandet till andra vindkraftsplaner langs kusten och i nérheten av kusten bor dven beaktas i
storre utstrackning och framforas i programmet. Eventuella gemensamma konsekvenser bor granskas
i den man det & majligt.

Kontaktmyndigheten anser att bedomningsprogrammet huvudsakligen tar upp de fragor som MKB-
lagen fordrar och anser vidare att bedomningsprogrammet &r tillrackligt med avsikt pa tryckalstrets
typografisk-konstnérliga utformning forutsatt att synpunkterna som i évrigt framfors i detta utlatande
och foljande synpunkter som saknas och som &r bristfalliga med avsikt pa substansen beaktas och
framfors i bedomningsbeskrivningen som en separat programjustering eller pa annat sétt tas med
beroende pa drende:

Det &r ytterst viktigt att beddmningsmetoderna och antagningarna i anslutning till
projektutredningarna och konsekvensbedémningen redogdrs och beskrivs noggrannare och mera
detaljerat.

Projektets samband med 6vriga projekt maste kompletteras sdsom narmare framgar av avsnittet
"Beskrivning av projektet" i kontaktmyndighetens utlatande ovan.

Den nuvarande situationen bor beskrivas mera noggrant i beskrivningen och det bér &ven
utarbetas ett scenario om hur omradet och omradets karaktar forandras (naturahushallningsomrade
-> industriomrade).
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Vindkraftverkens och kraftledningarnas avstand fran bebyggelsen bor ses dver bade i fraga om
fritidsbebyggelsen och den fasta boséttningen. Aven avstandet till dem som bedriver
palsdjursfarmning eller andra néringar, som kan antas paverkas av kraftverken, bor ses 6ver bade i
fréga om kraftverken och kraftledningarna.

Hog kvalitet pa bedomningen av de sociala konsekvenserna &r viktigt i MKB-processen och i hela
verkningsomradet. Invanarenkaten som utférs om konsekvenserna for méanniskorna ska utforas sa
att man far ett tillforlitligt resultat av den nuvarande situationen och vad manniskorna forvantar
sig. Invanarenkaten maste finnas med i uppfoljningsprogrammet. Livscykel granskningen bor
finnas med i bedémningen av de olika konsekvenserna.

| utredningarna och skadebeddmningen i anslutning till havsdrnen, kungsornen och fiskgjusen
maste det bedrivas intensivt samarbete med WWF:s havsdrnsarbetsgrupp i Finland. Granskningen
av flyttfaglarna och rovfaglarna maste goras i félt. | fraga om fagel bestandet maste bade hackande
féglar och faglarnas flyttningsstréackor om varen och vintern utredas (minst ettarig utredning). |
fraga om fagelbestandet maste ocksa konventionen om skydd av europeiska vilda djur och véxter
samt deras naturliga miljo beaktas.

Den del som ligger i vérldsarvsomradet maste planeras med mycket noggrann eftertanke och forst
pa basis av sarskilt noggranna utredningar fatta beslut om lésningar tillsammans med
Forststyrelsen som ansvarar fér sammanjamkningen av varldsarvsomradets regionala forvaltning.

| fraga om placeringen av vindkraftverken bér man ocksa begrunda att placera vindkraftverken
narmare varandrat.ex. i grupper och/eller tillampa olika rad- och ledformer. Pa de bild- och
kartmontage som finns i beddomningsprogrammet & placeringen av vindméllorna oplanerad,
oredig och karaktarslos. Till denna del rekommenderas att bedomningsprogrammets planer ses
Over och att det gors en adternativ plan som & mera komprimerad, tydligare och mera
karaktérsfast.

| projektet maste utbver de nuvarande alternativen 0 och 1 granskas atminstone ett
tillaggsalternativ.

Allavég-, diknings-, kabel- och serviceomradesplaner maste inforas i bild- och kartmontagen
samt illustrationerna. Arealerna for vag-, diknings-, kabel- och serviceomraden och
massaberakningar presenteras helst i tabellform samt sdsom ett sammandrag i
beddmningsprogrammets textdel.

Kartlaggningen av omradets undervattensnatur sasom i synnerhet vaxtligheten inklusive hotade
arter bor utforas omsorgsfullt och pa ett tackande sétt i helaomradet. | véarldsarvsomradet bor
konsekvenserna for DeGeer-moranerna, drumlinerna och glogdarna utredas.

| utredningen bor sérskild uppmérksamhet fastas pa direktivarterna och naturtyperna. Om det inte
finns aktuella och tackande naturutredningar, bor dessa utforas som fatarbete.

Uppgifterna om fiskbestanden och fiskeriet bor utredas omsorgsfullt. Utéver fiskbestanden och
fiskeriet bor konsekvenserna for lekplatserna utredas, t.ex. i fraga om vag- och gravarbeten pa
vilket sétt de paverkar backarna och smasioarna, dvs. konsekvenserna for vandringslederna och
forokningsplatserna.

Ett program for uppfoljning av konsekvenserna maste utarbetas, inte bara for kontrollen under
byggperioden sasom namns i programmet, utan ocksa pa langre sikt.

Buller- och ljusmodeller for ala alternativ & nodvandiga, skillnaderna mellan arstiderna bor ocksa
observeras.
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Projektbeskrivningen bor preciseras bl.a. i fraga om de tekniska losningarna. Séttet att jamfora
alternativen inklusive motiveringar bor framféras. Pa grund av projektomradets karaktar &r det
synnerligen viktigt att det finnstillrackligt med noggranna topografiska kartor m.m. kartmaterial i
beskrivningen for att askadliggora pa vilket sétt vag- och kabelarbetet, service- och depdomradena
samt arbetet med att bygga vindmaéllorna inverkar pa omradets karaktar och var man kan anta att
arbetet samt de delar som har byggts for driften medfor forandringar i terréngen och i naturen.

De aspekter som kontaktmyndigheten tar fram i sitt utldtande har till stor del ocksa framfortsi
responsen. Nar bedomningsbeskrivningen utarbetas bor uppmérksamhet fastas utéver pa de saker
som tas fram i kontaktmyndighetens utlétande &ven pa andra synpunkter som har lyfts fram.
Skadeersattningsfragorna som namns i responsen behandlas inte i samband med M KB-processen,
men det & onskvart att alla konsekvenser och bedomningar framfors sa tydligt och l&ttforstaeligt som
mojligt s at de berdrda kan bedoma dem for sin egen del.

Till slut poangterar kontaktmyndigheten énnu med tanke pa det fortsatta arbetet betydelsen av att
forebygga skadliga konsekvenser, drendebehandlingen i bedomningsbeskrivningen och konkreta
atgardsforslag. | den fortsatta planeringen bor det som kontaktmyndigheten har framfort i sitt
utldtande, sdsom &ven andra framforda aspekter, beaktas.

5.UTLATANDET FRAMLAGT TILL PASEENDE

Miljécentralen skickar sitt utlatande for kannedom till de som har gett utldtande och till dem som har
framfort asikter. Dessutom halls kontaktmyndighetens utlatande framlagt till paseende under en
manad fran och med slutet av januari pa de officiella anslagstaviornai Korsholms kommun och Vasa
stad samt i Korsholms kommuns huvudbibliotek under deras tjanste- eller 6ppethallningstider.
Dessutom laggs utldtandet ut pa V astra Finlands miljocentrals webbsidor pa adress: www.miljo.fi/lsu
> Miljovéard > Miljokonsekvensbeddomning > Aktuella MK B-projekt. Kontaktmyndigheten har
skickat kopior av alla utlatanden till den projektansvarige. De ursprungliga handlingarna uppbevaras i
Véastra Finlands miljocentrals arkiv.

Direktor PERTTI SEVOLA
Pertti Sevola
Overinspektor EGON NORDSTROM

Egon Nordstrom

Avgift 6530 €

Faststallande av avgiften och sbkande av andring i avgiften

Avgiften har faststdlts enligt avgiftstabellen i miljoministeriets férordning om de regionala
miljocentralernas avgiftsbel agda prestationer (1387/2006). En betalningsskyldig som anser att ett fel
har begétts vid faststallande av avgiften kan skriftligen yrka pa réttelse av avgiften hos Vastra
Finlands miljocentra inom sex manader fran att avgiften pafordes.

Sandlista EPV Tuulivoima Oy, mot avgift
For kannedom De som har gett utldtande och framfort asikt
Miljoministeriet

Finlands miljocentral, bifogat 2 kopior av
bedbmningsprogrammet avsikt att deltai
miljokonsekvensbeddmningen i Korsholm.
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