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Viite Ympaéristovaikutusten arviointi, Vahankyron tuulivoimapuistohanke

Asia Yhteysviranomaisen lausunto Vahankyron tuulivoimapuiston ymparistévaiku-
tusten arviointiselostuksesta

1. HANKETIEDOT JA YVA- MENETTELY

Hankkeen nimi: Vahankyron tuulivoimapuisto

Hankkeesta vastaava: EPV Tuulivoima Oy

Hankkeesta vastaavan YVA- konsultti: Ramboll Oy

Yhteysviranomainen: Eteld- Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja
ymparistokeskus, ympéristo- ja luonnonvarat vastuualue,
PL 262, 65100 VAASA

Arviointiselostus saapunut: Postitse 14.6. 2010 . Selostus on laadittu suomen kielella
ja asian vireilletulokieli on suomi. Yhteenveto on myds ru-
otsiksi.

1.1 Ymparistdvaikutusten arviointimenettely

Ympaéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA) tarkoituksena on edistda
ymparistdvaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon ottamista suunnittelussa ja
paatoksenteossa sekd samalla lisaté kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumista.

Lansi- Suomen ymparistokeskus (nykyisin Eteld- Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen ymparistt- ja luonnonvarat vastuualue) antoi paatoksensa YVA- menettelyn
tarpeesta YVA- lain 48 2 momentin ja asetuksen 7 8§ mukaisesti 15.2.2008 (LSU-2008-R-64).
Tuulivoimaloita ei ole erikseen mainittu YVA- asetuksen 68 hankeluettelossa. Lansi-Suomen
ymparistokeskus antoi 18.6.2009 (LSU-2008-R- 64 ) lausuntonsa EPV Tuulivoima Oy:n vuonna
2009 laatimasta hankkeen arviointiohjelmasta.

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen
ymparistdvaikutuksista. Selostus laaditaan arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siita antaman
lausunnon perusteella.

Arviointiselostuksessa on esitettéava tarpeellisessa maarassa:

1) Arviointiohjelmassa esitetyt tiedot tarkistettuina;
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2) selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankayttosuunnitelmiin sek& hankkeen
kannalta olennaisiin luonnonvarojen kaytt6a ja ymparisténsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja
ohjelmiin;

3) hankkeen keskeiset ominaisuudet ja tekniset ratkaisut, kuvaus toiminnasta, kuten tuotteista,
tuotantomaarista, raaka-aineista, likenteesta, materiaaleista, ja arvio jatteiden ja paastdjen
laadusta ja maarista ottaen huomioon hankkeen suunnittelu-, rakentamis- ja kayttdvaiheet
mahdollinen purkaminen mukaan lukien;

4) arvioinnissa kaytetty keskeinen aineisto;

5) selvitys ymparistosta seka arvio hankkeen ja sen vaihtoehtojen ympéaristovaikutuksista,
kéaytettyjen tietojen mahdollisista puutteista ja keskeisista epavarmuustekijoista, mukaan lukien
arvio mahdollisista ympéaristbonnettomuuksista ja niiden seurauksista;

6) selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuudesta;

7) ehdotus toimiksi, joilla ehkaistaan ja rajoitetaan haitallisia ymparistovaikutuksia;

8) hankkeen vaihtoehtojen vertailu;

9) ehdotus seurantachjelmaksi;

10) selvitys arviointimenettelyn vaiheista osallistumismenettelyineen

11) selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomioon; seka
12) yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto 1-11 kohdassa esitetyista tiedoista.

Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saatujen lausuntojen ja mielipiteiden pohjalta oman
lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YVA- asetuksen mukaisten
sisélléllisten vaatimusten toteutumista. YVA- menettely paattyy tdéhén. Arviointiselostus ja siita
annettu yhteysviranomaisten lausunto on liitettdva mahdollisiin lupa- tai muihin hankkeen
toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Paatdsten tekijan on todettava paatoksessaan, miten
lausunto on otettu huomioon.

1.2 Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja pdatokset

Arviointiselostuksessa on esitetty asianmukainen kooste hankkeen edellyttdmista suunnitelmista,
luvista ja paatoksista.

Pohjanmaan liitto on kaynnistanyt vaihekaava 2:n, jossa selvitetdédn mm. tuulivoimalle soveltuvia
alueita. Vaihekaavaa varten laaditaan erillinen selvitys koskien koko maakunnan aluetta, jonka
lahtoaineistona on mm. kaikki tiedossa olevat tuulivoimahankkeet. Vahankyrén Torkkolan
oikeusvaikutteisen osayleiskaavan laatiminen tuulivoimapuistolle on aloitettu syksylla 2009 ja se on
tarkoitus hyvaksya vuonna 2011. Asemakaava pyritdan laatimaan mahdollisimman pian
osayleiskaavan voimaantulon jalkeen. Hankealueen pohjois- ja etel&puolella olevia
osayleiskaavoja ei arviointiselostuksen mukaan ole tarvetta muuttaa.

Ympaéristosuojelulain mukainen kunnan ympaéristdlupa tarvitaan, jos tuulivoimalan toiminnasta
saattaa l&hiasutukselle aiheutua naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta haittaa. Luvan
tarvetta arvioitaessa otetaan huomioon muun muassa voimalasta aiheutuva melu seké lapojen
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pyoOrimisesta syntyva valon ja varjon liike. Ymparistonsuojelulain (86/2000) 288 mukaisen
ymparistoluvan tarpeen ratkaisee kunta. Tuulivoimaloiden rakentaminen edellyttdd maankaytto- ja
rakennuslain (132/1999) mukaista rakennuslupaa kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta.
Rakennuslupaa hakee alueen haltija. Rakennusluvan mydntadmisen edellytys on, ettd hankkeen
YVA- menettely on paattynyt ja Finavia Oyj:lta on saatu lausunto lentoturvallisuuden
varmistamiseksi. Rakennustarkastaja tarkistaa lupaa myontdessaan, ettd rakennussuunnitelma on
vahvistetun asemakaavan ja rakennusmaaraysten mukainen.

Sahkomarkkinalain (386/1995) 188 mukaan vahintaan 110 kilovoltin sahkdjohdon rakentamiseen
on pyydettava sahkdmarkkinaviranomaisen eli Energiamarkkinaviraston lupa. Maastotutkimuksia
varten tarvitaan lunastuslain (603/1977) 848 mukainen maastotutkimuslupa Lansi- ja Sisa-
Suomen aluehallintoviranomaiselta. Voimalinjojen rakentamista varten tarvittava lunastuslain 58
mukainen lunastuslupa haetaan valtioneuvostolta. Jos lunastuslupaa haetaan voimansiirtolinjan
rakentamista varten ja jos yleisen ja yksityisen edun kannalta vahemman térkeé&sta lunastuksesta,
lunastuslupaa koskevan hakemuksen ratkaisee asianomainen maanmittaustoimisto.
Tuulivoimaloiden kytkentd alueelliseen sahkdverkkoon edellytt&d littymissopimusta.
Alueverkkoynhtio vastaa kantaverkon liittymisvaatimusten tayttymisesta kantaverkon
lityntapisteissaan.

lImailulain (1242/2005) 1598 mukaan yli 30 m korkeiden rakennelmien, rakennusten ja merkkien
rakentamiseen tulee olla lentoestelupa. Lupaa hakee alueen haltija ja hakemukset kasittelee
likenteen turvallisuusvirasto TraFi.

Tuulivoimaloiden rakentaminen edellyttdd sopimusta maanomistajien kanssa. Teiden ja
maakaapeleiden rakentamiseen tarvitaan asianmukaiset luvat.

Arviointiselostuksessa on mainittu lupa poikkeamiseen luonnonsuojelulain (1096/1996, 498)
saadoksista niissa tapauksissa, joissa hanke saattaa havittda tai heikentdd liito-oravan lisdantymis-
ja levahdysalueen nykytilaa. Tassé yhteydessa on huomioitava, ettd hankesuunnitelman
muutoksista johtuen voi jatkotutkimuksissa tulla esiin lisdé kyseisia reviireja.

Yhteysviranomainen totesi lausunnossaan arviointiohjelmasta, ettd myos puolustusvoimien
lausunto on tarpeen. Tata ei ole kuitenkaan mainittu arviointiselostuksessa.

1.3 Hanke, sen tarkoitus ja sijainti

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa tuulivoimalla energiaa. llimastonmuutoksen hillitseminen
edellyttdd voimakasta hiilidioksidipdasttjen vahentamistd, johon Suomikin on sitoutunut.
Valtioneuvoston hyvaksyman limasto- ja energiastrategian mukaan tavoite on rakentaa maahan
vuoteen 2020 mennessa 2000 MW:n edesta tuulivoimaa.

Vahankyron tuulivoimapuiston kokonaiskapasiteetti olisi enintdén yhteensé 44-110 MW ja se
tuotettaisiin yhteensa enintddn 22 turbiinilla. Rakennettavat tuulivoimalaitokset ovat enintddn 2- 5
MW. Hankealueen pinta- ala on noin 780 hehtaaria ja se sijoittuu Kyrénjoen eteldpuolelle,
Torkkolantien ja Liiverinnevan metsatien véliselle alueelle. Tuulivoimaloiden perustuksia ja
huoltotieverkostoa varten tarvittava maapinta- ala on yhteensa muutamia prosentteja hankealueen
kokonaispinta-alasta. Hankekokonaisuuteen kuuluvat myos sdhkénsiirto sekd séhkdasemat.
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1.4 Vaihtoehdot

Vaihtoehto O

Vaihtoehto 1

Vaihtoehto 2

Dnro EPOELY/71/07.04/2010

Hanketta ei toteuteta.

Tuulivoimapuistoalueelle sijoitetaan alkuperéisen suunnitelman mukaan
22 tuulivoimalaa kooltaan 3-5 MW. Kokonaiskapasiteetti olisi 44-110
MW. Arvioitavien tuulivoimaloiden napakorkeudet ovat 100, 120 ja 140
metria.

Tuulivoimapuiston alueelle sijoitetaan 20 tuulivoimalaa kooltaan 2-5 MW
ja kokonaiskapasiteetti olisi 40-100 MW. Arvioitavien tuulivoimaloiden
napakorkeudet ovat 100, 120 ja 140 metria.

Vaihtoehdosta 1 on YVA- menettelyn aikana tehtyjen maastoselvitysten
ja teknistaloudellisen jatkosuunnittelun perusteella poistettu 2 tuulivoi-
malaa ja seitseman sijoituspaikkaa on muutettu.

Sahkoénsiirron osalta YVA:ssa tarkastellaan alavaihtoehtoina kahta sahkonsiirron

reittivaintoehtoa:

Reittivaihtoehto 1

Reittivaihtoehto 2

Tuulivoimalat yhdistetdan suunnittelualueelle rakennettavan
sahkdaseman kautta tuulivoimapuiston etelapuolella kulkevaan EPV
Energia Oy:n omistamaan ja EPV Alueverkko Oy:n hallinnoimaan Tuovi-
la-HOysala 110 kV voimajohtoon (arviointiselostuksen mukaan 2, 1 km,
paaosin hankealueen sisalla).

Tuulivoimalat yhdistetdan suunnittelualueelle rakennettavan
sahkdaseman kautta tuulivoimapuiston pohjoisosassa kulkevaan EPV
Energia Oy:n omistamaan ja EPV Alueverkko Oy:n hallinnoimaan Tuovi-
la-Lapua 110 kV voimajohtoon (arviointiselostuksen mukaan 1,4 km,
hankealueella).

Tuulivoimapuistoalueelle johtavan tulotieyhteyden osalta tarkastellaan kolmea reittivaihtoehtoa:

Reittivaintoehto A

Reittivaihtoehto B

Reittivaihtoehto C

Tulotieyhteys johdetaan hankealueelle Merikaarrontieltd Paavonmaan
kohdalta ja litetd&n maa-aineisten ottoalueen pohjoispuolella Torkkolan-
tiehen. Maa-aineisten ottoalueelta Saraloukolle tarkastellaan kahta ala-
vaihtoehtoa VE Al ja VE A2.

Tulotieyhteys johdetaan hankealueelle Merikaarrontieltd Paavonmaan
kohdalta noin 200 metri& lanteen. Tie jatkuu Isomé&en lansireunaa kier-
taen Saraloukkoon.

Tulotieyhteys johdetaan hankealueelle Merikaarrontielta
Kiviniemenméen itdreunaa mukaillen ja liitetdéan Huhdanlakson kautta
Vellimaentiehen.

1.5 Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Vahakyron tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointimenettelya ei ole varsinaisesti
yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin. Hanketta varten tehtyja selvityksid on
hyédynnetty sekd YVA- menettelyssa etté kaavoituksessa.

4/22



Dnro EPOELY/71/07.04/2010

1.6 Arvioidut ympaéristovaikutukset ja menetelmat

Arviointiselostuksessa on kasitelty YVA- lain mukaiset valittdmat ja valilliset vaikutukset eri
vaikutuskohteisiin seka niiden keskinaisiin vuorovaikutussuhteisiin. Tassa tuulivoimahankkeissa
erityisesti maisemaan, kulttuuriperintédn ja yhdyskuntarakenteeseen kohdistuvat vaikutukset
kytkeytyvét tiiviisti ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Arvioinnissa kaytetyt aineistot ja
menetelmét on yhteysviranomaisen lausunnon mukaan esitetty jokaisen arviointiosuuden alussa.

Arviointiselostuksessa kaytetyt aineistot ja menetelmat on paaosin kuvattu riittavasti, jotta voidaan
saada kasitys arviointitulosten luotettavuudesta. Esimerkiksi asukaskyselyn aineisto on keratty
satunnaisotannalla, mika ei valttamatta termina ole kaikille tuttu ja voi siksi herattaa epéaluuloja
haastateltavien valintaperusteista. Erilaisten vaarinkasitysten valttdmiseksi menetelmat olisi syyta
kuvata mahdollisimman yleistajuisesti.

Lahteitd on lueteltu selostuksen lopussa. Tekstia olisi ollut syyta kiinnittaa lahteisiin viitteilla.
2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kuulutus ja arviointiselostus ovat olleet virallisesti nahtavilla 16.6. - 16.8.2010 virka- aikana
Vahankyron ja Mustasaaren kuntien virallisilla ilmoitustauluilla Vahankyron kunnantalolla
Vahankyrontie 11 ja Mustasaaren kunnantalolla Keskustie 4. Ne on toimitettu lisdksi yleison
luettavaksi aukioloaikana molempien kuntien paékirjastoihin Vahankyron paakirjastoon
Poriméenkuja 1 ja Mustasaaren kunnankirjastoon Koulutie 1, samalle ajalle. Kuulutus ja
arviointiselostus ovat samaan aikaan olleet my6s nahtavilla Etel&- Pohjanmaan ELY- keskuksen
verkkosivuilla. Kuulutus on julkaistu sanomalehdissa Vasabladet ja Pohjalainen 16.6.2010. Kaikille
avoin tiedotus- ja keskustelutilaisuus hankkeen arviointiselostuksesta on pidetty 22.6.2010 klo
18:00 Savilahdentalolla osoitteessa Merikaarrontie 5, 66500 Vahakyro.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Lausunnot arviointiselostuksesta on pyydetty Vahankyrén kunnanhallitukselta ja ymparistonsuoje-
luviranomaiselta, Mustasaaren kunnanhallitukselta ja ympéristélautakunnalta, Osterbottens férbund-
Pohjanmaan liitolta, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry:It&, Museovirastolta,
Pohjanmaan museolta, Fingrid Oyj:ltd, Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys ry:Itd, Kyrén seudun
luonnonsuojeluyhdistys ry:Ita, Vaasanseudun riistanhoitoyhdistys ry:It4, Pohjanmaan elinkeino-,
likenne ja ymparistokeskukselta, Lansi- ja Sisa- Suomen aluhallintovirastolta/ Sosiaali- ja
terveydenhuolto, ja EPV Alueverkko Oy:lta.

Saapuneissa lausunnoissa ( 8 kpl) pidetdan arviointiselostusta paaosin riittavana, mutta esitetaan
mm., ettd s&hkonsiirron tulisi olla perusteellisemmin mukana arviointiselostuksessa ja todetaan,
ettd maisemabhaitta on merkittava. Pohjanmaan liitto esittda uutta vaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloita
ei sijoiteta valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisema-alueelle ja tuulivoimalat ryhmitellaan
uudelleen niin, ettd ne muodostavat maisemassa selkedn rauhallisen kokonaisuuden.

Mielipiteisséa ( 9 kpl) nousevat esille mm. tiestén muuttamiseen ja kayttoon liittyvat haitat
maanomistajille, huoli kiinteistdjen arvon alenemisesta, tuulivoimaloiden sijoitus suhteessa
asutukseen ja luontoarvoihin, asutukseen varsinkin tuulivoimala nro 1 ja teeren soidinalueisiin 2, 3
ja 12, vaikutukset metsatalouteen, luontovaikutukset ja selvitysten tarkentaminen (linnusto- ja
lepakkoselvitykset), virkistystoiminta sek& immissiot.

3.1 Saapuneet lausunnot
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Vahéankyron kunta

Vahankyron kunnanhallituksella ei ole huomautettavaa Vah&nkyrén tuulivoimapuiston
ymparistdvaikutusten arviointiselostuksesta.

Vahankyron kunnan ymparistélautakunta

Vahankyron kunnan ymparistélautakunta toteaa lausunnossaan, etté arviointiselostuksessa on
kasitelty hankevaihtoehtojen valittomia ja valillisia vaikutuksia YVA -lainsdddannoén edellyttamalla
tavalla. Arviointiselostuksessa on tédydennetty arviointiohjelmassa olleita puutteellisuuksia ja se
tarkastelee hankkeen vaikutuksia riittdvan laajalla alueella. Lausunnossa todetaan, etta seka
sahkonsiirron etta tieyhteyksien yksityiskohtainen vaikutustarkastelu on kuitenkin jatetty
arviointiselostuksesta pois. Ymparistolautakunnan mukaan hankevaihtoehdot 1 ja 2 ovat niin
l&ahelld toisiaan, ettd vaikutusten vertailu on tehty kaytdnndssa hankkeen toteuttamisen ja
toteuttamatta jattamisen valilla. Muutamien luontovaikutusten osalta VE 2 on parempi kuin VE 1 ja
lausunnon mukaan suojelluille lajeille aiheutuvia haittoja voidaan myds vahentad muuttamalla
hieman yksittaisten tuulivoimaloiden sijoitusta. Ymparistdlautakunnan mukaan korkeinta
voimalatyyppid (140 m) lukuun ottamatta voimaloista ei aiheudu varjostushaittaa asuinalueilla.
Tieyhteyslinjauksista todetaan, ettd lantisimmat linjaukset (A ja B) aiheuttavat vahiten melu- ja
polyhaittoja asutukselle.

Lausunnon mukaan tuulivoimapuisto voidaan arviointiselostuksen perusteella toteuttaa
aiheuttamatta merkittavia epaedullisia vaikutuksia luonnonympaéristolle tai kohtuutonta haittaa
vakituiselle asutukselle tai muulle ihmistoiminnalle tuulivoimapuiston vaikutusalueella. Lisaksi
todetaan, ettd hankealueella ja sen valitttmassa laheisyydessa sijaitsevien muutamien vapaa-ajan
rakennusten alueella ydaikainen melutaso voi sen sijaan ajoittain ylittd&é ohjearvon. Lopuksi
mainitaan, etta suurimmalle osalle vaikutusalueen asukkaista merkittavin tuulivoimapuiston
aiheuttama vaikutus olisi maiseman muuttuminen.

Mustasaaren kunta

Mustasaaren kunnan kaavoitus- ja suunnittelujaosto toteaa, ettd Mustasaaren kunnalla ei ole
huomautettavaa arviointiselostuksesta. Lausunnossa mainitaan, ettd suunnittelun edetessa on
ruotsinkielisia tiedotustilaisuuksia jarjestettava Mustasaaren kunnan puolella asuville osallisille.

Mustasaaren kunnan ymparistdjaosto

Mustasaaren kunnan ymparistéjaosto toteaa lausunnossaan, etta arviointiselostuksen mukaan
tuulivoimapuisto saattaa ndkya Mustasaaren puolella sijaitsevaan [&himp&aén asutukseen. Melu- ja
varjostusvaikutuksia ei aiheudu Mustasaaren asutukselle. Mustasaaren kunnan ymparistéjaostolla
ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Osterbottens férbund- Pohjanmaan liitto

Pohjanmaan liiton mielesta nyt lausunnolle l&hetetyssa ymparistovaikutusten arviointiselostukses-
sa on suurelta osin otettu huomioon liiton lausunnossaan esittdmat asiat samoin kuin
yhteysviranomaisen lausunnossaan esittdmat korjaus- ja taydennystarpeet. Arviointiselostuksesta
ilmenee liiton mielesta padosin ne asiat, jotka ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun
YVA-asetuksen 108:n mukaan on esitettava. Arviointiselostus on liiton mielesté hyvin laadittu.
Arviointiselostuksen raportointi on selked ja havainnollinen, ja siitd saa hyvin kasityksen
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hankkeesta ja sen vaikutuksista. Havainnekuvia on tuulivoimapuisto-alueesta kolmesta eri
suunnasta (kaksi Kyronjokilaaksosta ja yksi Laihianjokilaaksosta).

Lausunnossa todetaan, ettd voimassa oleva Vaasan rannikkoseudun seutukaava (1995) on
vuoden 2010 alussa péaivittynyt Pohjanmaan maakuntakaavaksi. Tassa kaavassa ei ole kasitelty
tuulivoimaa niin kuin arviointiselostuksessa on myds todettu. Pohjanmaan maakuntakaava on
ymparistoministeriossé vahvistettavana. Sen vahvistuttua kumotaan voimassa oleva kaava.
Pohjanmaan maakuntakaavassa hankealuetta ei ole osoitettu tuulivoimaloiden alueeksi.
Hankealueesta noin viidesosa sijoittuu maakuntakaavassa osoitetulle kulttuuriympariston tai
maiseman vaalimisen kannalta valtakunnallisesti arvokkaalle alueelle. Merkintaan liittyvassa
suunnittelumaéarayksessa sanotaan, ettéd alueiden suunnittelussa, rakentamisessa ja kaytossa
tulee edistda alueiden kulttuuri- ja luonnonperintdarvojen sailymista.

Pohjanmaan liitto on kaynnistanyt Vaihekaava 2:n, Uusiutuvat energiamuodot ja niiden
sijoittuminen Pohjanmaalla. Vaihekaava 2:n tarkoituksena on selvittaa tuulivoimalle soveltuvat
alueet Pohjanmaalla. Vaihekaava 2:n osallistumis- ja arviointisuunnitelma on ollut nahtavilla loka-
marraskuussa 2009. Parhaillaan ollaan laatimassa selvitysta Uusiutuvat energiamuodot ja niiden
sijoittuminen Pohjanmaalla. Selvityksen on maara valmistua syys- lokakuussa 2010, ja se tulee
muodostamaan laht6kohdan Vaihekaava 2:lle, jonka luonnosvaiheen arvioidaan ajoittuvan vuoden
2011 alkuun. Vaihekaava 2:n luonnosvaiheen valmistelun |&htdmateriaaliin sisdltyvat kaikki
tiedossa olevat tuulivoimahankkeet. Vaihekaava tulee paivittdméaan maakuntakaavan
tuulivoimaloiden alueet, joita nyt ymparistoministeriossa vahvistettavana olevassa Pohjanmaan
maakuntakaavassa on osoitettu vain 2 mantereelle ja 2 merelle, ja alueet ovat toteutumassa.

Sahkon siirron ja tulotieyhteyden osalta liitto pitaa tarkasteltujen vaihtoehtojen maaraa riittavana.
Tulotieyhteyden osalta liitto pitad parhaimpana reittivaintoehtoa A, koska vaihtoehdon
toteuttaminen palvelisi my6s maa-ainesten ottoalueen liikennettd. S&hkon siirron osalta liitto esittaa
maakaapelivaihtoehdon ottamista myds sahkdasemalta 110 kV:n voimajohtoon. Hankevaihtoehto-
jen maéraa sen sijaan liitto pitaa riittamattémand, koska VE1L (22 tuulivoimalaa) ja VE2 (20
tuulivoimalaa) eivat juuri poikkea toisistaan. VE1:een verrattuna VE2:ssa on poistettu vain 2
tuulivoimalaa (nro 21 ja 22) seka siirretty muutamien tuulivoimaloiden paikkaa (noin 100 m). Liitto
pitdd myds tuulivoimaloiden sijoittelua hankealueella sekavana (seké karttapiirroksissa etta
havainnekuvissa). Tuulivoimaloiden ryhmittelyssa ei ole havaittavissa mitadn geometrista
muodostelmaa, jossa voimalat yleensd hahmottuvat selkeana kokonaisuutena.

Pohjanmaan liiton mielesta tassé hankkeessa nousevat esille maisemavaikutukset seké alue- ja
yhdyskuntarakenteelliset vaikutukset, minka liitto toi esille jo arviointiohjelmasta antamassaan
lausunnossa. Arviointiselostuksen mukaan hankkeen voimakkaimmat vaikutukset kohdistuvat
lahimaisemaan hankealueen ja Kyrdnjoen pohjoispuolella. Arviointiselostus sisaltdd maisema- ja
kulttuuriymparistéanalyysin, ja sen mukaan 5 kilometrin etéisyydelle asti tuulivoimalat voivat hallita
maisemaa. (Vahankyron taajama sijaitsee vain 4 km:n paéssa ja Laihian keskustaajama vain noin
6 km:n etéisyydelld hankealueesta.) Kuvassa 10-3 on osoitettu tuulivoimalat (VE1), joilla on
voimakkain vaikutus maisemaan ja kulttuuriympéaristoon (tuulivoimalat nro 15 ja 16 hankealueen
luoteisosassa, tuulivoimalat nro 1, 2, 3, 4, 11 ja 12 hanke-alueen koillisosassa seka tuulivoimalat
nro 19 ja 20 hankealueen kaakkoisosassa). Myos Kuvassa 10-10 on esitetty tuulivoimalat (samat
kuin edelld), joilla on voimakkaimmat vaikutukset lahimaisemaan. Hankealueen luoteis- ja
koillisosan tuulivoimalat sijaitsevat avoimessa maisemassa ja ndkyvat kokonaan. Liiton mielesta
maisema- ja kulttuurianalyysin kuvat nayttavat selkeasti sen, ettei valtakunnallisesti arvokkaalle
kulttuuriymparistdalueelle tule sijoittaa tuulivoimaloita.
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Kulttuuriymparistbanalyysin perusteella seké silla perusteella, ettd hankealueen koillisosa on
valtakunnallisesti arvokasta kulttuurimaisema-aluetta ja ettd myds muuttolintureitti kulkee
hankealueen koillisosan paalta (Kuva 11-5) liitto esittdé uutta vaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloita ei
sijoiteta valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisema-alueelle ja tuulivoimaloiden sijaintipaikat
ryhmitellddn uudelleen selkedksi kokonaisuudeksi. Nyt esitetyissé vaihtoehdoissa (VE1 ja VE2)
hankealueen kaakkoisosan voimalat muodostavat erillisen ryhmén (etaisyys lahimmista
voimaloista 1,5 km). Tuulivoimaloiden uudelleen ryhmittelyssa ne tulisi yhdistdd kokonaisuuteen.
"Tuulivoimalaryhman tulisi hahmottua selkedna yhtena kokonaisuutena kaikista tarkastelukulmista
seka laheltd ettd kaukaa havainnoituna” (Nielsen 1999). Tassa yhteydessa liitto haluaa tuoda esille
julkaisun Tuulivoimat ja maisema (Suomen ymparistokeskus 5/2006, E. Weckman), jossa on
tuulivoimaloiden ryhmittelyn periaatteita.

Yhteenvetona liitto toteaa, ettd arviointiselostuksesta ilmenevat liiton mielesta padosin ne asiat,
jotka YVA- asetuksen mukaan on esitettdva. Arviointiselostus on liton mielesta hyvin laadittu, ja
siitéd saa kokonaiskasityksen hankkeesta ja sen vaikutuksista. Pohjanmaan maakuntakaavassa,
joka on ymparistoministeriossa vahvistettavana, hankealuetta ei ole osoitettu tuulivoimaloiden
alueeksi. Pohjanmaan liitto on kaynnistanyt Vaihekaava 2:n, jonka tarkoituksena on selvittda
tuulivoimalle soveltuvat alueet. Vaihekaava 2 luonnosvaiheen valmistelun lahtomateriaaliin
siséaltyvat kaikki tiedossa olevat tuulivoimahankkeet. Liiton mielestd ymparistévaikutusten
arvioinnissa tarkasteltujen hankevaihtoehtojen maaré ei ole riittava, koska vaihtoehdot VE1 ja VE2
eivat juuri poikkea toisistaan. Liitto esittda uutta vaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloita ei sijoiteta
valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisema-alueelle ja tuulivoimalat ryhmitella&n uudelleen niin,
ettd ne muodostavat maisemassa selkeéan rauhallisen kokonaisuuden. Pohjanmaan liiton mielesta
tédssé hankkeessa nousevat esille maisemavaikutukset seké alue- ja yhdyskuntarakenteelliset
vaikutukset, koska hankealue sijoittuu Vaasan kaupunkiseudulle Laihianjokilaakson ja
Kyrdnjokilaakson valiselle alueelle.

Pohjanmaan Elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskuksen kalatalousryhmé

Pohjanmaan ELY- keskuksen kalatalousryhma katsoo, ettd ymparistdvaikutusten arviointiselostus
on hyvin laadittu ja riittdva. Lausunnon mukaan hankkeen sijainnin ja luonnonolosuhteiden
perusteella ei erillisi kalatalousselvityksia tassa tapauksessa ole tarvinnut tehda.

Pohjanmaan museo

Pohjanmaan museo toteaa lausunnossaan, etté selostuksessa on riittdvasti huomioitu
kulttuuriymparist6ja kuvaavat aineistot seka arkeologisen etta rakennetun kulttuuriperinnén osalta.
Lausunnossa mainitaan, etta Tuhkanevan hautaréykkio sijaitsee hankealueen itdpuolella toisin
kuin tekstissa s. 87 kohdassa 10.1.2.3 Kiintedt muinaisjadnnokset esitetddn. Pohjanmaan
museolla ei ole muuta huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Fingrid Oyj

Fingrid Oyj pyysi arviointiohjelmalausunnossaan hankevastaavaa olemaan yhteydessa Etela-
Pohjanmaan Alueverkko Oy:6n alueverkon litynnan suunnittelua varten. EPV Energia Oy on
lisdksi ollut yhteydessa Fingridiin tuulipuiston kantaverkkoon liittdmisesta. EPV Tuulivoima Oy:n
Vahankyron tuulivoimapuisto on suunniteltu liitettdvan rakennettavaan EPV Energia Oy:n
omistukseen tulevaan uuteen 110 kV voimajohtoon Tuovila — Hoysala. Tama voimajohto tulee
littymé&an kantaverkkoon Fingridin Tuovilan sdhkdasemalla. Fingrid rakentaa parhaillaan nykyisen
Seingjoen ja Tuovilan 110 kV voimajohdon paikalle 400+110 kV voimajohtoyhteyttd hiukan
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nykyista johtoaluetta leventéen. Fingridin ja EPV Energia Oy:n voimajohdot tulevat sijoittumaan
rinnakkain johtoaluetta edelleen leventden. Lausunnossa todetaan, etté arviointiselostuksessa olisi
ollut hyva kasitella, millaisia ympéaristovaikutuksia on EPV Energia Oy:n n. 8,5 km mittaisella
Fingridin 400+110 kV voimajohdon rinnalle rakennettavalla uudella 110 kV voimajohdolla (s. 57),
silla liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuk-
siin. Liséksi todetaan, ettei arviointiselostuksesta kay selkeasti esille VE 1 vaikutusten tarkastelu n.
500 metrin matkalla hankealueen ulkopuolella (esim. s. 125 kuva). Muuten arviointiselostuksessa
on Fingridin mukaan riittavasti kasitelty hankealueelle sijoittuvien 110 kV voimajohtojen
ymparistovaikutuksia eika yhtiolla ole muuta huomautettavaa arviointiselostuksesta.

3.2 Mielipiteet
Mielipide 1

Mielipiteessa esitetdan etta tuulivoimalat 1, 14 ja 15 ovat liian lahellda Torkkolan ja Saarensivun
kylien asutusta tuulivoimalan 1 ollessa vain n. 1 km etdisyydellda molempien kylien runsaasta
vakituisesta asutuksesta sekéa loma-asutuksesta. Haittaa aiheutuu asukkaille voimaloiden
valkehdinnésta ja melusta. Mielipiteessé todetaan, ettd perinteinen ja arvokas Kyrdnjokivarren
kulttuuriymparist6 ja — maisema menettaa myds merkityksensé massiivisten tuulivoimaloiden takia.
Etenkin tuulivoimala 1 mutta myds voimalat 14 ja 15 tulisi sijoittaa vahintaan 4-5 km etaisyydelle
asutuksesta. Liséksi todetaan, etté tulotie- ja huoltotieyhteydet seka sahkon kaapeloinnit
hankaloittavat ja estéavat metsatalouden harjoittamista. Liséksi metsatalousmaata raivataan ja puut
poistetaan 15 - 30 m leveydeltd. Mielipiteessa todetaan, ettd hankealueen kasvillisuus, linnusto ja
muu elaimisto karsivat tuulivoimaloiden, teiden ja sdhkon siirtoyhteyden rakentamisesta.
Mielipiteen mukaan teollisuusmainen tuulivoimalapuisto rajoittaa myos alueen virkistyskaytt6a ja
luonnossa liikkumista. Lopuksi mielipiteessé todetaan, ettd VE 0 eli hankkeen toteuttamatta
jattdminen on paras vaihtoehto.

Mielipide 2

Mielipiteessa todetaan, ettd joissakin arviointiselostuksen paikannimissa on sekavuutta;
Lapuanjoen sijaan kyse on Laihianjoesta ja Kyrénjoen kirkko tarkoittanee Vahankyron kirkkoa.
Mielipiteen mukaan arvioinnissa vahatellaan tuulivoimapuiston linnustolle aiheuttamia haittoja,
koska paikalliset asiantuntijat arvioivat vuosia kestdneen havainnoinnin pohjalta hankealueen yli
muuttavien lintujen samoin kuin soidinalueita kayttavien lintujen maarat paljon suuremmiksi kuin
arviointiselostuksessa. Lisaksi todetaan ettd rakentamisenaikaisia vaikutuksia alueen pintavesiin
kuten Kyrénjoen veteen ja sitéd kautta kalakantoihin ei ole kasitelty arviointiselostuksessa eika
kalastusseuraan ole ilmeisesti otettu yhteytta. Mielipiteessé todetaan ettd selostuksen s. 13
mainitaan huoltotien leveydeksi 6 m ja todetaan etta lito-orava pystyy ylittdmaan sen siirtyessaan
elinalueelta toiselle. Sivulta 56 kay kuitenkin ilmi ettd teiden reunoilta on poistettava puusto 12-15
m leveydeltd, mutta ei ole en&a arvioitu, pystyykd liito-orava siirtymaan sen yli. Mielipiteen mukaan
tuulivoimapuiston haittoja on mitatdity ja kokonaistieto on harhaanjohtavasti hajautettu moneen
kohtaan.

Maisemavaikutuksista on todettu selostuksessa s. 10 ettd pddnékymat suuntautuvat jokilaaksoja
pitkin, jolloin tuulimyllyt jd&vat sivuun. Ohikulkumatkalla voi olla ndin, mutta erityisesti joen
pohjoispuolen asunnoista aukeaa ndkoala eteldan joelle ja tuulimyllytaivaalle sen takana.
Lahiympariston asukkaat joutuvat katselemaan tuulimyllyja koko ajan. Mielipiteessa todetaan etta
kiinteistot ja viihtyisat rantatontit menettavat arvonsa. Lisaksi esitetdan ettd Merikaarron suunnasta
pitéisi ehdottomasti olla havainnekuvia mukana selostuksessa. Tuulivoimapuiston katsotaan

9/22



Dnro EPOELY/71/07.04/2010

poistavan rauhan ja hiljaisuuden, jolla on virkistava ja henkisesti eheyttava vaikutus. Talla todetaan
olevan vaikutuksia ihmisten mielenterveydelle. Mielipiteessa todetaan, etta asukaskysely olisi
pitanyt kohdistaa enemman hankealueen lahella asuviin, joita haitatkin koskevat koska
vahakyroélaisten mielipiteité lienee muokannut mydnteisemmaksi ylioptimistinen odotus kunnalle
tulevan kiinteistdveron maarasta. Arvioinnin mukaan veron tuotto jdédnee enintddn kolmasosaan
siité, mitd projektin alussa virheellisesti tuotiin esiin. Lopuksi kyseenalaistetaan asukaskyselyn
pitdminen suuntaa antavana, koska vastausprosentti oli alhainen.

Mielipide 3

Mielipiteessa todetaan aluksi, etté yleisen piirteené arviointiselostuksessa on paikallisten
ihmisten, heidéan mielipiteidensa ja viihtyvyytensa vaheksynta. Arviointiselostus nayttaa
tuulivoimamyonteiselta tilaustyolta, jossa tosiasioita unohdetaan kertoa ja kerrottuja asioitakin
vahatellaan. Viihtyvyydesta ja kiinteistdjen arvon laskusta on samankaltainen nakemys kuin
mielipiteessé 2. Suunnittelusta todetaan, ettéa se olisi voitu tehd& asukaslahtdisesti sijoittamalla
tuulivoimapuisto riittdvan kauas asutuksesta, kayttdmalla matalampia tai erityyppisia myllyja jne.
EP tuulivoiman mukaan ihmiset tottuvat tuulimyllymaisemaan. Mielipiteen esittajan mukaan asia on
juuri painvastoin, jolloin tuulivoimapuistot pitdisi suunnitella niin, etteivat ne hairitse ihmisia.
Mielipiteessa otetaan erittdin voimakkaasti kantaa koko vanhan Vaasan laanin alueelle
suunnitteilla olevia tuulivoimaloita vastaan mittavien ja pitkakestoisten luontovaikutusten
perusteella. Virkistyskayttoa ja asukaskyselyd koskevat kommentit olivat yhdenmukaiset
mielipiteen 2 kanssa. Mielipiteen esittdjan mukaan alueen metsastys- ja koirakoe — toiminta on
erittain vilkasta, toisin kuin Vahankyron metséstysseuran lausunnossa todetaan. Seka paikallisia
ettd valtakunnallisia koirakokeita jarjestetdéan alueella n. 8-10 kertaa metséstyskaudessa.
Mielipiteessa todetaan, ettd tuulivoimaloiden kayttn aikainen melu estaa taysin kuulohavaintoihin
perustuvan koirakoetoiminnan. Tuulivoimapuiston alue on n. 7 % koko Vahankyron
metséastysseuran vuokraamasta pinta-alasta, mitéa pidetadn merkittdvana. Mielipiteen mukaan
tuulivoimaloiden rakentamisesta aiheutuva melu ja liikenne karkottaa eldimet ja estda kaiken
metsastystoiminnan alueella.

Mielipiteessa todetaan, etta linnuston arvioinnissa ei ole huomioitu Karppaméesta itdan
Nevahakaan ja Romuun asti sijaitsevaa viljelysaukeaa, joka on teeren soidinaluetta. Mielipiteen
esittaja on yli 50 vuoden ajan tehnyt alueella teerihavaintoja joka kevét ja syksy, esim. talvella
2010 alueella liikkui n. 30-40 teeren parvia. Sama alue on myds hanhien, kurkien ja joutsenten
muutonaikainen levahdysalue. Mielipiteessé todetaan, ettd muuton alkaessa elokuun lopulla
hanhet ja kurjet lentavéat erityisen alhaalla ja tormaaminen tuulimyllyihin on todennakoista.
Hankealueella todetaan olevan myds metsojen soidinpaikka ja siella on tehty lahivuosina useita
merikotkahavaintoja.

Mielipiteessa kasitelladn myos tiestdon liittyvid ongelmia; alueella olevat tiet ovat yksityisteité joissa
EP Tuulivoima Oy ei ole osakkaana. Osakkaat ovat panostaneet tieverkon rakentamiseen
kymmenia tuhansia euroja ja tieverkosto on riittava nykyiseen toimintaan. Teita ei ole perustettu,
joten ne joudutaan rakentamaan kokonaan uudelleen raskasta likennettd varten. Tall6in tieston
kaytosta ja korvauksista tulisi sopia tiekuntien kanssa. Mielipiteessa todetaan, etta alueelle
suunnitellut uudet tiet pirstovat viljelys- ja metsésarkoja ja siten aiheuttavat pysyvia haittoja ja
jatkuvia kustannuksia alueen viljelijdille. Yhtié aikoo my6s sulkea tien jossakin rakennusvaiheessa
tien viereisten tuulivoimaloiden takia. Alueelle ei ole kiertotieta ja tie on vilkkaassa
maanviljelyliikenteesséa toukokuusta lokakuun loppupuolelle, tie olisi pidettava avoimena myos
metsékoneurakoitsijoita, hatalikennettd ja muuta liikennettd varten. Mielipiteessa todetaan, etta
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tuulipuiston alueelle suuntautuva liikenne hyddyntaa alueelle johtavia yksityisteitd, mutta
kustannukset jaavat yksityisten ihmisten maksettavaksi.

Mielipiteen mukaan rakentamisen aikaiset haitat aiheutuvat l&ahinna louhinta- ja maansiirtotéiden
melusta. Tyot tehddan useassa vuorossa ja melu ulottuu varmasti 650 m etéisyydella oleviin
asuinrakennuksiin. Mielipiteessa pyydetdan Vahankyron kuntaa varautumaan mittaviin
melunmittauspyyntdihin, joita uusi meluntorjuntalaki edellyttda. Kaytdnaikaisista haitoista todetaan
ettd selostuksen mukaan voimalan roottorin lavoista irtoaa jddkimpaleita, jotka voivat lentdd 350 m
paahan voimalasta. Jaadkappaleiden painosta ei ole tietoa, mutta ovat vaaraksi ihmiselle ja
saattavat aiheuttaa vaurioita esim. lumikuormassa olevaan taimikkoon. Mielipiteessa todetaan, etta
kaytonaikaisista meluvaikutuksista on esitetty teoreettisia arvoja, koska nain suurista myllyista ei
ole viela mittaustuloksia.

Mielipiteen mukaan tuulivoimaloiden rakentamisesta pitéisi saada omat valtakunnalliset
maaraykset tai sitd sdateleva laki, koska paine sen saamiseksi kasvaa koko ajan.
Ympaéristoviranomaisen tulisi laatia hyvasta tuulivoimarakentamisesta laatukasikirja, jossa
huomioitaisiin naapuruussuhteeseen, meluun, yksityisteihin, kaavoitukseen ym. liittyva
lains&adantd. Mielipiteessé mainitaan, ettei tuulivoimaloita pitéisi rakentaa alle 2 km paéahan
asutuksesta, koska asukkaille aiheutuu kiistattomia ja merkittavid ongelmia liittyen meluun,
roottoreiden heijastuksiin ym. (lahteena mainittu National Wind Watch). Kiinteistdverotuloja ja
havainnekuvia koskeva kommentti on samansuuntainen mielipiteen 2 kanssa. Mielipiteessa
todetaan, etté tuulivoimapuisto tulisi rakentaa Vahankyron (korkeuskayra n. 36 m) sijaan
Rajavuorelle (korkeuskéayré n. 110 m), jolloin saataisiin parempi tulos kaikille osapuolille. Lopuksi
todetaan, etté yhtié on luvannut alueelle runsaasti paikallisia tyopaikkoja tuulivoimapuiston my6ta,
mutta paikallisten lehtiotsikoiden mukaan lupaukset eivat ole uskottavia.

Mielipide 4

Mielipide koskee hankealueen tuloteiden linjausta: VE B on linjattu mielipiteen esittdjan omistaman
viljelylohkon yli siten, etta nyt yhtendinen n. 8,5 ha suuruinen ala pirstoutuisi 4 osaan, jolloin viljely
hankaloituu huomattavasti ja osia maa-alasta jaisi kokonaan viljelematta. VE C on linjattu myos
kahden ko. henkildn omistaman viljelylohkon yli, mink& seurauksena molemmat lohkot menevat
halki ja viljelykuviot todella huonoksi jolloin osia jaisi viljeleméatta. Liséksi todetaan, etta VE C tulee
aivan liian lahelle asutusta. Mielipiteen mukaan reittivaihtoehdot B ja C rasittavat kohtuuttomasti
ammatinharjoittamista ja ko. maanomistaja toivoo, ettd linjaussuunnitelmia tehtdesséd myos haneen
otettaisiin yhteytta parhaan ratkaisun I6ytamiseksi.

Mielipiteessa otetaan kantaa my06s tuulivoimaloiden sijaintiin; tuulivoimala nro 1 on sijoitettu aivan
lian lahelle asutusta (n. 650 m) ja tama tulisi siirtda esim. paikalle 22, mik& muuttaisi asutuksen ja
[ahimman tuulimyllyn etdisyyden 1,5 km:iin ja haitat asutukselle pienenisivat huomattavasti. Talla
siirrolla olisi vaikutusta myds tulotien VE C kayttdon, joka muutoin tulisi aivan liian [&helle
asuintaloja.

Mielipide 5

Mielipiteen esittdja vastustaa jyrkasti arviointiselostuksessa esitettya tulotieyhteytta VE C, joka
kulkisi Kiviniemenmaen itdreunaa halkaisten mielipiteen esittajan omistaman maatilan
tilakeskuksen ja jattaisi alleen nykyisia ja tulevia rakennuspaikkoja. Samalla halkaistaisiin aiempien
sukupolvien raivaamat ja yhdistdmat peltolohkot. Liséksi todetaan, etté liittyma Vahakyro- Vaasa —
tielle on nakdesteiden takia vaarallinen suuremmille likennemaarille. Lopuksi todetaan etta vilkas
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raskas lilkkenne laskisi suuresti asumisviihtyvyytta ja kiinteistojen rahallista arvoa seka
rakennusaikana ettd myo6s sen jalkeen.

Mielipide 6

Mielipiteessa viitataan arviointiselostuksen kohtaan, jossa mainitaan Vahankyron tuulivoimapuiston
vahentavan toimikautensa aikana Suomen energiantuotannon aiheuttamia hiilidioksidipaastoja
noin 12 000 — 180 000 tonnia vuodessa. Tekstista ei kuitenkaan ilmene Suomen energiatuotannon
hiilidioksidipaéstdjen kokonaismaara vuodessa, joten tuulivoimapuiston merkitystd kokonaisuuden
kannalta ei ole mahdollista arvioida. Mielipiteessa epdillaén ettd hankealueen liikenteen
jarjestaminen edellyttdd muutoksia alueelliseen p&atieverkkoon, jos raskas liikenne
Merikaarrontielld kasvaa keskimaarin 20 % ja ajalliset vaihtelut ovat suuria. Tiest6d kuormittaisivat
mya0s pitkat ja raskaat erikoiskuljetukset seka tydntekijoiden tyématkaliikenne. Mielipiteessa
todetaan, ettd arviointiselostuksessa esitettyd ndkemysta tuulivoimaloiden tarkoituksenmukaisesta
sijoittamisesta mahdollisimman etdalle vakituisesta asutuksesta on vaikea ymmartaa, koska
ainakin tuulivoimalan nro 1 alustava sijoituspaikka on aivan lilan 1&helld vakituista asutusta
lyhimman etéisyyden ollessa vain n. 650 m.

Arviointiselostuksessa mainittujen arvokkaiden kulttuuriymparistokohteiden ja kiinteiden
muinaisjaannosten lisdksi on ainakin Torkkolan seututien varrella kylan omaan vanhaan
perinteeseen liittyvia kohteita, jotka ovat vain paikallisten asukkaiden tiedossa mutta paikallisesti
tarkeita "maamerkkejd". Mielipiteesséa todetaan, etté jos olemassa olevaa tieta levennetddn, ndméa
vanhat kohteet kuten Suodenportti, Nenakivi, likivi ja Rautalammi h&vidvét ja alue muuttuu
nailtdkin osin persoonattomaksi teollisuusalueeksi. Esimerkiksi Rautalammi on pieni pyorea
suomuodostuma, joka saattaa olla osittain ihmisen muovaama ja joidenkin arvioiden mukaan
vanha suo- tai jarvimalmin kasittelypaikka. Kaivauksia ei ole alueella tehty. Rautalammi on myés
ainoa mielipiteen esittajan tuntema kasvuymparistd, jossa on esiintynyt maariankdmmekkaa.

Mielipiteessa todetaan, etta tieston ja tuulivoimaloiden rakentamiseen liittyy monimuotoista ja
mittavaa maamassojen kasittelya. Nykyisen tieverkoston hyddyntamisen lisdksi suunnitelmiin
siséltyy runsaasti teiden leventamistéa ja kunnostusta, uusien pistoteiden rakentamista ja heikosti
kantavien maamassojen vaihtoa. Jokainen voimala tarvitsee lisdksi vajaan hehtaarin suuruisen
rakentamis- ja nostoalueen. Arviointiselostuksessa mainitaan, ettd hankealue kuuluu Kyrénjoen
vesistbalueeseen pintavesien laskiessa Kyronjokeen. Mielipiteessa todetaan, etta selostuksessa ei
ole kasitelty rakentamisaikaisten valumavesien vaikutuksia Kyrénjoen veden laatuun ja kysyt&an,
onko mahdollista ettd maansiirtotdista aiheutuu happamia huuhtoutumia Kyrénjokeen. Vastaavien
huuhtoutumien aiheuttamia kalakuolemia on rekisterdity Vahassakyréssa vuodesta 1854 l&htien.
Mielipiteessa todetaan, ettd kiintoainespitoisuuden kasvu olisi kaikkein haitallisinta taimenelle ja
siialle. Joen kalataloudelliset kunnostusty6t ovat meneillaan, mm. Hiirikoskeen ja Perkiénkoskeen
rakennetaan kalaportaita. Jokeen istutetaan vuosittain huomattava maara kalaa ja kuhakannan
vahvistamiseen ollaan kiinnittdmassa erityistd huomiota. Mielipiteessa todetaan, ettei hankkeen
ohjaus- tai seurantaryhmissa ole kuitenkaan ollut mukana kalastusseurojen edustajia.

Linnuston osalta mielipiteessa viitataan arviointiselostuksen mainintaan, ettei systemaattista
muutonseurantaa ole tehty. Syksyn seurannassa on keskitytty erityisesti kurkien muuttoon.
Paikallisten havainnoitsijoiden mukaan syysmuuton varhaisvaiheessa hankealueen yli muuttaa
matalalla huomattavia maaria hanhia ja jonkin verran joutsenia, jolloin tormaysriski tuulivoimaloihin
on suuri. Arviointiselostuksessa esitetdén, ettd suurin osa lintulajeista pystyy tehokkaasti
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vaistdmaan tuulivoimalan ja mielipiteessa kysytaan, pystyvatko linnut vaistamaan voimalat myos
yOmuuton aikana vai vetavatko voimaloiden valot niitd puoleensa.

Mielipiteessa todetaan lopuksi, ettéd EU:n luontodirektiivissé lepakot ovat samassa asemassa kuin
lito-orava. Lepakoiden hidas lisd&ntyminen ja pitkaikaisyys korostavat aikuiskuolleisuuden
merkitysta. Talloin esitetty tieto aikuisten lepakoiden térmayskuolleisuudesta tuulivoimaloissa
ennakoi mahdollista lepakkokannan laskua alueella. Arviointiselostuksessa on kasitelty
perusteellisesti liito-oravan esiintymista ja reviireja, mutta lepakoiden osalta tukeudutaan
ainoastaan kirjallisuustietoihin ja yhteen paikallisilta asukkailta saatuun havaintoon lepakoiden
yOpymispaikasta, jolloin puuttuva lepakkoselvitys olisi laadittava.

Mielipide 7

Mielipiteessa vaaditaan tarkempaa selvitystd alueen linnustosta, etenkin kanalintujen osalta, koska
selvitys tutkimusalueen linnustosta oli taysin epaonnistunut ja harhaanjohtava. Vaitetta tukevat
mielipiteen esittdjan omat, useita kertoja viikossa tehdyt havainnot Vellim&entien ja Torkkolantien
laheisyydessa, esimerkkiné viime vuonna peltoalueilla useita kertoja nahdyt 50 - 120 teeren parvet
soitimella. Soidinpaikat ovat etenkin myllyjen 2, 3 ja 12 lahituntumassa, jotka on merkitty kartalla
hankevaihtoehto kakkoseen. Mielipiteen esittdjan mukaan naiden alueiden tuhoaminen ja
muuttaminen muuttaa oleellisesti alueen kanalinnustoa.

Arviointiselostuksessa selvitettiin tuulivoimahankealueella tapahtuvaa metsastysta seka
metsastyskoirilla tapahtuvaa kilpailutoimintaa. Mielipiteen esittéja kritisoi voimakkaasti Vahankyrén
metsastysseuran puheenjohtajan lausuntoa, jossa esitettiin, ettei tuulivoima-alueella ole
lahivuosien aikana jarjestetty kilpailutoimintaa ja etta alueella hirvenmetsastys oli ollut
vahapatoista. Kuitenkin Vahéankyron metsastysseuran jasenen mukaan jonakin jahtipaivana
alueella on kaadettu viisikin hirvea paivan aikana. Mielipiteen esittdja toimii itse yhtena
palkintotuomareista metsastyskoirakokeissa vuosittain lukuisia kertoja ja toteaa ettéa hankealueen
sisélla oleva alue on janistiheyden vuoksi yksi Eteld-Pohjanmaan parhaista alueista. Useat
koiranomistajat kayttavat hankealuetta my6s koirien valmennuksessa. Mielipiteessa todetaan, ettd
alueella ei ole koirille vaarallista tieverkostoa télla hetkelld ja mikéli hanke toteutuisi, olisi alue
kayttokelvoton ko. harrastustoimintaan, mm. tieston ja likenteen vuoksi.

Mielipiteen esittdja on tieosakas Vellim&en tiehen, jonka paéssé ovat rakennetut kiinteistot, kuten
fasaanin tarhaukseen tarkoitettu rakennus, johon kuljetaan l&hes péaivittain varmistamaan juoma- ja
ruoka-automaattien toiminta seké tekemaan muut tarhaukseen liittyvat huoltotoimet. Mielipiteen
esittdjan mukaan metsastyskauden aikana kulku on melkein péivittaista ja tieosakkuuteen vedoten
han ei aio sallia, ettéd kulkua estetdan tai rajoitetaan millaan tavoin kyseisella tiella.
Arviointiselostuksesta kay ilmi, ettd melutaso ylittd& loma-asumiseen sallittujen ohje-arvojen rajat.
Tama koskee nimenomaan mielipiteen esittjan kiinteistdd ja mikali hanke toteutuu, han tulee
teettdmaan virallisen melumittauksen ja rajojen ylittyessa asia viedaan eteenpain. Mielipiteessa
halutaan selvitettavaksi, milla tavoin melun ja valkehtimisen haittojen lisaksi maiseman ja
viihtyvyyden muuttuminen vaikuttavat kiinteiston arvoa alentavasti. Mielipiteen mukaan tatéa asiaa
ei pysty mikaan ulkopuolinen taho punnitsemaan, koska jokainen luo maisemasta ja viihtyvyydesta
itse mielikuvansa. Kuitenkin on itsestaan selvyys etta, jos joku rakentaa kiinteistonsa rauhalliselle
paikalle ja paikan ymparille rakennetaan tuulivoimapuisto, niin maisema on totaalisesti muutettu ja
viihtyvyys kaukana.

Mielipiteessa todetaan, ettd naapuruussuhdelain mukainen immissiokielto tarkoittaa, etta
kiinteiston kaytosta ei saa aiheutua naapurille kohtuutonta rasitusta esim. melusta ja
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valkehtimishaitoista. Mielipiteen esittdjan kiinteisto sijaitsee korkealla paikalla 32 metria
merenpinnan ylapuolella, minké vuoksi valkehtiminen tulee olemaan erittin voimakasta
suojapuuston puuttuessa. Melu kuuluu voimakkaasti kiinteistoon etenkin etela- ja itdpuolella
olevista myllyista (n:rot 6 ja 17) ja mielipiteessa todetaan etta jos naapurikiinteistolle aiheutuvat
haitat ovat kohtuuttomia, voidaan haittojen aiheuttajat seka niiden toiminta Suomen lain mukaan
kieltaa.

Mielipiteen esittdja on tarjonnut vapaa-ajan kiinteistéaan lunastettavaksi, koska hankkeen
toteutuessa kiinteistd ei sovellu kayttotarkoitukseensa on siten arvoton. Kyseinen kiinteistd on ainut
aktiivisessa vapaa-ajan kayttssa ja mielipiteen esittaja pitad kohtuuttomana ettd yksittaiselta
perheeltd tuhotaan tarkea vapaa-ajan viettopaikka ja siihen liittyvat harrastusmahdollisuudet ilman
sovittelua. Mielipiteessé todetaan, ettei mikdan lunastus tai korvaus paikan menettdmisesté ole
riittdva, mutta yksittaisille ihmisille tulee lain mukaan korvata aiheutuneet vahingot ja haitat.

Lopuksi mielipiteen esittija toteaa kannattavansa edelleenkin hankevaihtoehtoa 0O ollen taysin
hanketta vastaan.

Mielipide 8

Mielipiteen esittdja asuu suunnitellun tuulivoimapuiston lahella ja on huolissaan alueella olevien
kiinteistdjen jalleenmyyntiarvoista, koska hankitun kiinteiston valinnassa oli tarkeaa etta alue olisi
hairi6ton ja kiinteistolla olisi hyva jalleenmyyntiarvo. Mielipiteen esittéja ei vastusta
tuulivoimapuistoa ja pyrkii ajattelemaan ekologisesti kaikissa valintatilanteissa, mutta toteaa etta
Suomessa on reilusti tilaa ja tassékin hankkeessa tuulimyllyjen maara ja sijoittelu tulisi tehda siten
ettei se aiheuttaisi hairiotekijoitéd asutukselle. Mielipiteen esittaja toteaa, ettd mikali tuulivoimapuisto
tulee laskemaan kiinteiston arvoa jalleenmyynnin yhteydessa, han tulee vaatimaan arvon
alenemisen suuruista summaa kokonaisuudessaan tuulivoimapuiston omistajalta. Han itse uskoo
pystyvansa elaméan ja tottumaan tuulimyllyjen mukanaan tuomiin tekijoihin mutta toteaa ettei se
ole kaikille niin yksinkertaista.

Mielipide 9

Mielipiteen esittdja kannattaa VE 0:aa eli hankkeen toteuttamatta jattdmista. Uusiutuvat
energianlahteet, kuten tuulivoima, ovat tervetulleita, mutta sijoituspaikan tulisi olla riittdvan etaalla
asutuksesta, minka ei luulisi olevan mahdotonta metsdisessa Suomessa. Mielipiteessa todetaan
ettd tuulivoimapuistot voisivat vaihtoehtoisesti sijaita raskaan teollisuuden alueilla, joissa melua on
jo entuudestaan ja joissa sdhkonkulutus on suurta, miké& alentaisi myds sahkonsiirtokustannuksia.
Mielipiteessa viitataan elinolosuhteisiin ja viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten lieventdmiseen ja
pyydetaan harkittavaksi tuulivoimalan nro 1 rakentamatta jattdmista, jos VE1 tai VE2 p&atetaan
toteuttaa. Kyseistd lahimpana Saarensivun asutusta sijaitsevaa tuulivoimalaa tulisi ainakin siirtda
vahintdan 500 m lounaaseen, koska siité aiheutuvat suurimmat melu- ja varjostushaitat l[ahimmille
kiinteistoille. Arviointiselostuksessa todetaan, etta melun vaikutussade vaihtelee muutamasta
sadasta metrista yli kilometriin, riippuen alueen luontaisista daniolosuhteista ja taustamelusta.
Mielipiteen mukaan suotuisissa tuuliolosuhteissa melu kuuluisi Saarensivun kiinteistdihin
jatkuvasti, koska taustamelu puuttuu. Liséksi todetaan, etté arviointiselostuksesta ei suoraan kay
ilmi, mitk& kolme kiinteist6d altistuvat eniten varjostushaitalle ja mika tuulivoimala on aiheuttaja.
Mielipiteen esittdja ei usko, etté energiayhtio olisi jatkossa valmis pysayttdmaan tuulivoimalan, jos
lapavalke aiheuttaa haittaa yhdelle tai maksimissaan muutamalle kiinteistolle.

Mielipiteen esittdja toteaa, ettd hdnen omistamallaan kiinteistolla Isoluhdantiella esiintyy eittamatta
kaikkia arviointiselostuksessa mainittuja haittoja, mistd seuraa asumisviihtyisyyden laskua seka
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merkittava kiinteiston jalleenmyyntiarvon heikkeneminen ja jalleenmyynnin selked vaikeutuminen.
Lopuksi mielipiteen esittdja vaatii, etta mahdollisessa kiinteiston myyntitilanteessa EPV Tuulivoima
Oy korvaa taysiméaaraisena kiinteiston arvon alennuksen, jonka katsotaan aiheutuneen
tuulivoimapuiston sijaitsemisesta lahietaisyydella.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Yhtion omien hankkeiden lisaksi muita tiedossa olevia tuulivoimahankkeita on kasitelty riittavasti,
mutta niiden liittymissuunnitelmia kanta- tai alueverkkoon ei ole kuvattu. Hankekuvaus on
tarkentunut arviointiohjelmaan verrattuna ja hankekokonaisuuteen on siséllytetty tuulivoimaloiden
lisdksi vaihtoehtoiset tulotieyhteydet ja kytkentdvoimajohdot valtakunnan verkkoon. Fingrid Oyj:n
lausunnon mukaan hankekokonaisuudesta puuttuu kuitenkin EPV Energia Oy:n n. 8,5 km
mittainen Fingridin 400+110 kV voimajohdon rinnalle rakennettava uusi 110 kV voimajohto (s. 57).
Liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin.
Voimalaitosten sijoittelua on perusteltu lahinn& teknistaloudellisilla syilla. YVA -menettelyssa
suoritettujen maastoselvitysten, arviointiprosessin aikana saadun palautteen ja teknistaloudellisen
jatkosuunnittelun perusteella on alkuperaista hankesuunnitelmaa muutettu VE 2:ssa siten etta
kaksi tuulivoimalaa on poistettu ja seitseman tuulivoimalaa siirretty. Tuulivoimalaitosten laskettu
maksimim&ara on esitetty yhtenaisesti koko arviointiselostuksessa.

Vaihtoehtojen kasittely

Eri vaihtoehdoista aiheutuvia vaikutuksia on kuvattu paaosin tasapuolisesti. Koska vaihtoehtoihin
on tehty muutoksia maastoselvitysten jalkeen, sisaltyy vaihtoehtojen vertailuun jonkin verran
epavarmuustekijoita.

Kuvaus ymparistosta

Ympaériston nykytilan kuvausta on laajennettu ja arviointiohjelman puutteelliset tiedot paaosin
taydennetty. Kokonaiskuvan muodostamista on helpotettu runsaan kuvituksen ja karttamateriaalin
avulla.

Maa-alueiden omistus- kohdassa on yhteysviranomaisen lausunnon mukaisesti esitetty
hankealueen ja siihen rajautuvien alueiden omistustilanne ja kiinteistdjaotus. Kaavoitustilanteen
kuvausta on tdydennetty yhteysviranomaisen lausunnon mukaisesti. Arviointiselostuksessa on
kuvattu voimassa oleva maakuntakaava (ent. seutukaava) ja sen tavoitteet, kaavamaaraykset ja
suunnitteluohjeet.

Hankealueella ja sen l&aheisyydessa olevat rakennukset ja muut hankkeen vaikutusten arvioinnin
kannalta oleelliset toiminnot on esitetty selkeasti seké kartalla ettd sanallisesti. Jo myodnnetyista tai
vireilld olevista lupahakemuksista on hankittu ajantasaiset tiedot.

Hankealueen laheisyydessa olevat arvokkaat maisema- ja kulttuuriympéaristdalueet on esitetty 15
km etéisyydelta, maisemavyohykekartta on ulotettu noin 30 km etaisyydelle hankealueesta ja
varsinaisten maisemavaikutusten ulottuminen on arvioitu noin 5 km etaisyydelle hankealueesta.
Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet ja kulttuuriymparistokohteet on esitetty riittavalla
tarkkuudella ja laajuudella jotta hankkeen vaikutusten merkittéavyytta voidaan arvioida luotettavasti.
Valtakunnallisista alueidenkayttn tavoitteista on esitetty ne yleis- ja erityistavoitteet, jotka liittyvat
kyseiseen hankkeeseen.
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Vaikutusten selvittdminen ja merkittavyyden arviointi

Arviointiohjelmassa mainitut keskeiset vaikutukset on esitetty yhteysviranomaisen lausunnon
mukaisesti arviointiselostuksessa johdonmukaisemmin ja tdydennettyna. Eri vaikutusten
otsikoinnissa ja ryhmittelyssd on yhteysviranomaisen lausunnon mukaan otettu rakenteen
lahtokohdaksi YVA- lain 28 maaritelma vaikutuksen kohteista. Esitetyt arviot painottuvat
tuulivoimaloiden vaikutustarkasteluun ja hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi monin paikoin
tarkentaa myos tulotieyhteyksien ja sahkonsiirron linjausten vaikutusarvioita. EPV Energia Oy:n n.
8,5 km mittaisen Fingridin 400+110 kV voimajohdon rinnalle rakennettavan uuden 110 kV
voimajohdon vaikutuksia ei ole arvioitu, joten vaikutuksiin ei tdssa yhteydessa viela voida ottaa
kantaa.

Hankkeen alue- ja yhdyskuntarakenteelliset vaikutukset on arvioitu pdéosin kattavasti.
Hankkeen suhdetta kaavoitukseen on kasitelty ymparistoministeriossa vahvistettavana olevan
maakuntakaavaluonnoksen, entisen seutukaavan (nyk. maakuntakaavan) ja kuntakaavoituksen
kannalta. Hankkeen vaikutuksia maankayttté6n ja yhdyskuntarakenteeseen on arvioitu seka
tuulivoimaloiden, sahkénsiirron (VE 1 ja VE 2) etta tulotieyhteyden osalta.

Pohdintaan kaavallisen suunnittelun tarkkuusvaatimuksista selostuksen kohdassa Vaikutukset
yhdyskuntarakenteeseen ja kaavoitukseen voidaan todeta, ettd maankaytto- ja rakennuslain
suhteellisesta selkeydesta huolimatta asiasta on ollut vallalla erilaisia k&sityksia. Kaavoituksen
tavoitteena tulee olla tilanne, jossa alun tiivistelmassa mainittua suunnittelutarveratkaisua ei, kuten
maankaytto- ja rakennuslaki toteaa, kaytetd hankkeiden osalta joilla on merkittavia
ymparistovaikutuksia. Detaljikaavojen osalta voidaan todeta, ettd yleensé kaava edellyttda
suunnittelullisesti tarkoituksenmukaista kokonaisuutta. Ymparistoministerio on valmistellut
lakimuutosehdotuksen, joka helpottaisi osayleiskaavan kayttoa tietyin edellytyksin
tuulivoimarakentamisen helpottamiseksi.

Arviointiselostuksen mukaan hanke on keskeisilta vaikutuksiltaan valtakunnallisten
alueidenkayttotavoitteiden mukainen. Energiahuollon ja uusiutuvien energialdhteiden
hyédyntamismahdollisuuksien osalta hanke tukee valtakunnallisia tavoitteita.

Arviointiselostuksessa mainitaan liséksi, ettei hanke heikenna merkittavasti hankealueen
pohjoispuolelle sijoittuvan valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen kulttuuriarvoja.
Hankealueesta noin viidesosa sijoittuu maakuntakaavassa osoitetulle kulttuuriympariston tai
maiseman vaalimisen kannalta valtakunnallisesti arvokkaalle alueelle ja merkintd&n liittyvassa
suunnittelumaarayksessa sanotaan, ettéd alueiden suunnittelussa, rakentamisessa ja kaytossa
tulee edistaa alueiden kulttuuri- ja luonnonperintdarvojen sailymistd. Taltd osin hanke ei edista
kulttuuriperintéon liittyvid valtakunnallisia tavoitteita ja heikentdéa siind maarin valtakunnallisesti
arvokkaan alueen maisema-alueen kulttuuriarvoja, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi
Pohjanmaan liiton lausunnon mukaisesti tutkia uutta vaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloita ei sijoiteta
valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisema-alueelle ja tuulivoimaloiden sijaintipaikat
ryhmitelld&n uudelleen selkedksi kokonaisuudeksi.

Arviointiselostuksen mukaan kaukomaisemassa nakymét aukeavat jokilaaksojen suuntaisesti
viljelyaukeita mydden selanteiden jaddessa ndkymaakseleiden sivuun. Lahimaisemassa nakymia
avautuu myds metsaiseen seldnteeseen rajautuville pelloille. Hankealueen ja Kyrénjoen
pohjoispuolella olevien rakennusten pihoilta avautuu paanékyméa hankealueen suuntaan.
Arviointiselostuksessa on esitetty arviointimenetelmaét ja erilaisia karttatarkasteluja, mutta
varsinainen tulkinta on jaényt melko yleispiirteiseksi. Visualisointikuvia on ainoastaan
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vaihtoehdosta 2 jolloin vaihtoehtojen vertaileminen on maisemavaikutusten kannalta vaikeaa.
Maisemavaikutukset ovat oleellisia erityisesti tdssa hankkeessa, minka tulee korostua hankkeen
jatkosuunnittelussa ja mahdollisessa vaikutusten lieventdmisessa.

Myds mahdolliset perinnebiotoopit tulee selvittaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Muinaisjaannokset on inventoitu ja arviointiselostuksessa todetaan, ettei hankkeella ole
vaikutuksia kiinteisiin muinaisjadnnoéksiin. Pohjanmaan museo toteaa lausunnossaan, etta
selostuksessa on riittavasti huomioitu kulttuuriympéaristoja kuvaavat aineistot seké arkeologisen
ettd rakennetun kulttuuriperinndn osalta. Kiinteisiin muinaisjaanndksiin liittyvaa vaikutusarviota
voidaan pitad asianmukaisena.

Luontovaikutusten osalta voidaan todeta, etta kasvillisuus- ja luontotyyppi- inventointeihin on
kéaytetty alueen laajuus huomioonottaen vahan aikaa. Maastoinventoinnit on myos tehty pelkdstaan
vaihtoehto 1:n perusteella. Ottaen kuitenkin huomioon alueen luonne, voidaan selostuksen siihen
littyvista epavarmuustekijoistd huolimatta arvioida etté suunnitellut rakentamistoimet eivat uhkaa
arvokkaita luontotyyppeja.

Linnuston osalta kaytetyt menetelmat vaikuttavat oikeilta ja oikein mitoitetuilta. Muuttolinnuston
seurantaan kaytetty aika tosin vaikuttaa vahaiseltd, mutta kun ottaa huomioon etta alue sijaitsee
paaasiallisten muuttoreittien ulkopuolella, voidaan tarkkailun olettaa antavan auttavan kuvan
hankkeen vaikutuksista muuttolinnustoon. Linnuston kannalta ongelmallisimpia ovat hankealueen
keskiosassa sijaitseva metson soidinalue ja hankealueen reunalla sijaitseva kanahaukan reviiri.
Selostuksessa on mainittu kyseiset ongelmat, mutta siind ei ole otettu selkedasti kantaa tulisiko
joku/jotkut tuulivoimalat jattaa rakentamatta. VE2:ssa tuulivoimala 11 rakentaminen muuttaisi myos
pikkutikan elinymparistta. Selostuksessa todetaan, ettd VE1 ja VE2 linnustovaikutuksilla ei ole
juuri eroa.

Tulotien linjauksista vahiten vaikutuksia linnustolle on vaihtoehdoilla Al ja A2, ja vaihtoehdoilla B ja
C enemman. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hankkeessa tulisi valita vaihtoehdot joiden
luontovaikutukset ovat mahdollisimman vahaiset.

Lahimmat suojellut luontokohteet ovat Perametsa (2 km etaisyydelld) ja Lagpelt (12 km).
Hankkeella ei ole vaikutuksia niiden suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin. Myds niiden
vaikutukset linnustoon ovat todennékéisesti hyvin vahaiset, silla kohteiden linnusto on
elinpaikkauskollista.

Luontodirektiivin liitteen 1Va- lajeista selostuksessa kasitellaan liito-oravaa ja lepakkoja.
Lepakkoinventointeja alueella ei ole tehty vaan hankkeen mahdollisia vaikutuksia niihin arvioidaan
yleispiirteisesti. Liito-oravien esiintymisté alueella on kartoitettu. Inventoinnit on tehty hieman
optimaalista aikaa my6hemmin ja niissd on selostuksen perusteella keskitytty papanahavaintojen
hakemiseen, varsinaisten pesakolojen ja muiden lisd&ntymis- ja levahdyspaikkojen hakeminen on
ollut vahaisempdaa. Inventoinnit antanevat kuitenkin kohtuullisen kuvan liito-oravan esiintymisesta
alueella. Selostuksessa todetaan etta voimajohtovaihtoehto 2 on liito-oravan kannalta parempi ja
ettd tuloteistd Al, A2 ja sijaitsevat alueilla jotka eivét liito-oravan kannalta ole optimaalisia.

Luonnonsuojelulain 498 mukaan liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkoja ei saa havittaa eika
heikentaa. ELY-keskus voi myontaa tasta kiellosta poikkeuksen, mutta vain mikali muuta
tyydyttavaa ratkaisua ei ole. Tuulivoimaloiden ja niihin liittyvat muut rakenteet tuleekin sijoittaa
siten, ettei luonnonsuojelulain 498:44a rikota. Selostuksen mukaan tama tarkoittaisi mm. sité ettéa
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VEL1 tuulivoimala 4 siirretddn. Myo6s rakentamisen aikaiset toiminnot tulee ajoittaa ja suunnitella
siten, etté lito-oraville ei aiheudu melu- ym. haittaa. TAma tulee huomioida VE1:ssé erityisesti
voimaloiden 22, 7 ja 8 sekd VE2:ssa tuulivoimaloiden 7, 8 ja 14 rakentamisvaiheessa.
Yhteysviranomainen pitda hyvana ajatuksena rajata lisdantymis- ja levahdyspaikat
rakentamisvaiheessa kuitunauhoin maastoon.

Selostuksessa ei ole samalla tavalla konkreettisesti otettu kantaa siihen, mitéa edellyttaa lepakkojen
potentiaalisten paivépiilo-, talvehtimis- ja levahdyspaikkojen huomioiminen. Yhteysviranomainen
edellyttad, etta téllainen tarkastelu jatkosuunnittelun yhteydessa tehdaan ja osoitetaan tarkemmin,
mitka isot kolopuut, kivikot ja mahdollisesti autiot rakennukset tulee saastaa.

Arviointiselostuksessa on asianmukaisesti todettu, ettei tuulivoimapuiston rakentamisella ole
vaikutuksia pohjaveteen tai vedenhankintaan. Myoskaan tuulivoimaloiden toiminnan aikana ei
synny pohjavesivaikutuksia. Arviointiselostuksessa todetaan mygs ettéd hankkeen
pohjavesivaikutukset ovat niin vahaiset, ettei erillisia toimenpiteitd pohjavesivaikutusten
vahentamiseen tarvita. Poikkeustilanteisiin liittyvia riskeja on kasitelty erikseen. Esitettyja arvioida
voidaan pohjavesien ja pintavesien osalta pitaa riittavina.

Vaikutuksia ihmisten elinolosuhteisiin ja viihtyvyyteen on selvitetty useita eri menetelmia
kayttaen. Asukaskyselyn tulosten suuresta yhtenevaisyydesta muiden tuulivoimahankkeiden
kyselyiden kanssa saa kuitenkin sen kasityksen, etta eri paikoissa ja tilanteissa sijaitsevien
hankkeiden valisten erojen esille saamiseksi tulisi selvityksia viela syventda. Varsinkin
rutiininomaisen asukaskyselyn suorittaminen kovin varhaisessa vaiheessa voi vaikuttaa tuloksiin,
koska silloin itse hankkeesta ei ole kyselyyn vastaajilla todennékdisesti ehtinyt olla paljonkaan
tietoa, vaan enemman yleisia ennakkokasityksia, jotka ovat muutenkin yleisesti tiedossa.
Satunnaisotanta on paljon kaytetty menetelmé, mutta kuinka paljon hyotya tuulivoimahankkeiden
kehittamiselle on tuloksilla jotka eivat eri hankkeissa poikkea toisistaan. Kyselyn lisaksi on
menetelména kaytetty asiantuntija- analyysia tiettyjen l&hteiden perusteella. Tata osuutta olisi
my©6s voitu viela korostaa, selostuksessa tulosten kuvauksessa saa helposti vaikutelman, etta
kohta painottuu satunnaisotannalla tehdyn asukaskyselyn tuloksiin.

Terveysvaikutusten arvioinnin osuus on ollut monien hankkeiden ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksissa yleensa melko suppea. Vaikka oletus olisi, ettei merkittavia terveysvaikutuk-
sia synny, tulisi asiaa perustella hieman laajemmin. Melun ja varjostusten osalta vaikutuksia ja
niiden kokemista on selostuksessa kasitelty erikseen melko tarkkaan ja asiallisesti, mutta ei
selkeésti terveysvaikutusten osalta vaan yleisesti hairidtekijana. Meluvaikutus on todennakdisesti
laajempi ja merkittdvampi vaikutus Suomen oloissa, varjostusten ja valkkeen ajallinen vaikutus on
ainakin suppeampi. My6s mm. suuremman likennemelun piirissé olevassa Keski- Euroopassa
valitetaan tuulivoimaloiden melusta. Meluhdiritt ovat yhteiskunnassa lisd&ntyneet. Melun
vaikutuksista ihmisen terveyteen on paljon tutkimustuloksia, joskin vaikutusten arviointiin siséltyy
paljon epavarmuustekijoita. Valtioneuvoston asettamat melun ohjearvot eri alueille tulee ottaa
huomioon jatkosuunnittelussa, ja myos alueilla joilla arvot eivat ylity, lievennystoimenpiteet on
otettava huomioon. Vaikka tuulivoimaloiden aiheuttama melutaso ei sindnsé ole hyvin laajalla
alueella huomattava mm. luonnon taustamelusta johtuen, voi erityisesti sen jaksottaisuus hairita
enemman, jos kaytetdan nykyisin tavallisimpia tuulivoimalatyyppeja. Ydaikaisen melun
rajoittaminen on erityisen tarkeda. Ns. hiljaisia alueita ei Suomessa kattavasti ole tutkittu, mutta
sellaisia tulisi myds olla asukkaiden tavoitettavissa virkistysalueina tai muutoin. Varjostusvaikutuk-
siin voidaan myos kohdistaa lieventamistoimenpiteité jatkosuunnittelussa.
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Kun tuulivoimaloiden paikat tarkentuvat lopulliseen suunnitelmaan, tulee nama kuten muutkin
vaikutukset asianmukaisesti tarkistaa. Inmisiin kohdistuvia vaikutusarvioita tulee tdydentaa myos
arviointiselostuksesta saatujen mielipiteiden perusteella.

Alueen nykyisestéa luonteesta johtuen vaikutukset virkistyskayttoon, erityisesti retkeilyyn ja
metséastykseen ja vaikutukset metsatalouden harjoittamiseen on koettu merkittavina.
Yhteysviranomainen totesi arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa ettéa ko. haitallisten
vaikutusten ehkaisyyn ja lieventamiseen on syyta kiinnittdd huomiota.

Metsastystd ja metsastyskoirien koetoimintaa kasittelevaa lukua 12.2.2 tulee jatkosuunnittelua
varten edelleen selvittda, palautteen mukaan ko. toiminta olisi selostuksessa esitettya
aktiivisempaa, mutta naissa tiedoissa on esiintynyt ristiriitaisuuksia.

Tuulivoimaloiden liséksi myos tuloteiden rakentamisen ja kayton aikaisia vaikutuksia olisi arvioitava
tarkemmin erityisesti metsatalouden, virkistyskayton ja yleisesti estevaikutusten osalta.

Rakentamisaikaisten ja toiminnan aikaisten vaikutusten kohdentuminen on arvioitu samassa
yhteydessa. Elinkaariajattelun mukaisesti arviointiselostuksessa on lyhyesti kuvattu myods
tuulivoimaloiden kaytdsta poistamisen vaikutukset ja mahdollinen alueen ennallistaminen.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Vaihtoehtojen vertailu on suoritettu kvalitatiivisen vertailutaulukon avulla, jolloin vertailussa on
mukana keskeiset niin myonteiset, kielteiset kuin neutraalitkin ymparistévaikutukset. Esitetyt arviot
painottuvat tuulivoimaloiden sijoitusvaihtoehtojen vaikutustarkasteluun, jolloin tulotieyhteyksien ja
sahkonsiirron linjausten vaikutusarvioita ei ole erikseen siséllytetty vaihtoehtojen vertailutauluk-
koon. Vaihtoehtoisten tulotieyhteyksien ja s&dhkonsiirron linjausten vaikutuksia on vertailtu
arviointiselostustekstissa sanallisesti kunkin vaikutuskohteen tarkastelun yhteydessa.

Kaikki arviointiselostuksessa esitetyt tuulivoimaloiden, sdhkénsiirron ja tulotien vaihtoehdot ovat
teknis-taloudellisesti toteutettavissa, mutta vaihtoehtoja tulee viela kehittaa ja tarkentaa paremmin
maisema- ja ymparistd huomioiviksi. Liito-oravan osalta tulee huomioida luonnonsuojelulain
vaatimukset.

Haitallisten vaikutusten ehkaiseminen

Haitallisten vaikutusten ehkéisemiseksi ja lieventamiseksi on esitetty voimaloiden tekniseen
huoltoon, lentoturvallisuuteen, ohjeistukseen ja valvontaan liittyvid asioita. Lisaksi eri
vaikutustarkastelujen yhteydessa on kuvattu tuulivoimaloiden rakentamiseen tai kyttoon liittyvia
lieventamistoimia.

Pohjanmaan liiton selvitys Uusiutuvat energiavarat ja niiden sijoittuminen Pohjanmaalla on
valmistunut. Vahankyron (Torkkola) tuulivoimapuisto on selvityksessa sijoitettu luokkaan A,
ensisijaisesti suositeltavaksi alueeksi, joka soveltuu hyvin maakuntakaavan tuulivoima- alueeksi, ja
epavarmuustekijoistd/ jatkosuunnittelun tarpeesta todetaan: " Merkittavimmaét vaikutukset
kohdistuvat lahiasutukseen ja valtakunnallisesti merkittavdan maisema- alueeseen.
Jatkosuunnittelussa on huomioitava etenkin ndiden vaikutusten ehkaisy. Alueen laajentaminen
itdén voimalinjojen suuntaan voi olla myds mahdollista."

Yhteysviranomainen katsoo, ettd haitallisten vaikutusten ehkaisemiseksi olisi erityisen tarkeda
selvittda ja tutkia viela hankkeen kaavoituksen yhteydessa Pohjanmaan liiton esittdma
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sijoitteluvaihtoehto, jossa tuulivoimaloita ei sijoiteta valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisema-

alueelle ja tuulivoimaloiden sijaintipaikat ryhmitellaan uudelleen selkeaksi kokonaisuudeksi.
Seuranta

Arviointiselostuksessa on mainittu jatkotutkimustarpeita liittyen kasvillisuuteen, luontotyyppeihin,
lito-oravan esiintymiseen ja meluun, koska hankesuunnitelma on osittain muuttunut kevaalla ja

kesalla 2009 tehtyjen inventointien jalkeen. Jatkotutkimussuunnitelmaa voidaan pitaa riittdvana, jos

maastotutkimuksissa ja mallinnuksissa tullaan kayttdmaan luotettavia menetelmia ja ajankohtia.

Seurannan tarve koskee arviointiselostuksen mukaan linnustoa ja melua, mik& on hankkeen sijainti

ja ominaisuudet huomioon ottaen perusteltua. Linnustovaikutusten seurannassa kaytettavéat
menetelmaét tullaan tarkentamaan hankkeen rakennuslupavaiheessa, joten niihin ei tdssa
vaiheessa voida ottaa kantaa. Linnuston osalta alle 3 vuoden seurantajaksoa voidaan kuitenkin
vuotuisen vaihtelun takia pitda liian lyhyend, jotta esim. tarvittavia tuulivoimaloiden kayttokatkoksia
voidaan suunnitella luotettavasti.

Yhteysviranomainen totesi arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa, etta myds vaikutuksia
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen on suositeltavaa seurata. Arviointiselostuksessa ei ole melun
lisksi esitetty seurattavaksi muita ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia.

Osallistuminen

Arviointimenettelyyn liittyva osallistuminen on ollut aktiivista ja tuottanut vaikutusten arvioinnin
kannalta tarkeaa tietoa. Kansalaisille ja eri intressiryhmille on jarjestetty yleisétilaisuus
arviointiselostuksen valmistumisen jalkeen, misté johtuen tilaisuudessa saatua palautetta ei ole
voitu hyddynt&a selostusta laadittaessa. Arviointimenettelyn osallistumis- ja vaikuttamismahdolli-
suuksia voidaan kuitenkin pitaa riittdvina ja tarkoituksenmukaisina.

Hankkeella on ollut maakunnallinen ohjausryhma (1 kokous), kunnallinen ohjausryhma ( 3
kokousta) seka seurantaryhma (1 kokous selostusvaiheessa).

Raportointi

Arviointiselostus on suomenkielinen, tiivistelma on myos ruotsiksi. Tiivistelma on laadittu
laadukkaasti ja siité ilmenevat ymparistdvaikutusten arvioinnin keskeiset tulokset. Tiivistelman
informatiivisuutta olisi lisannyt keskeisten ymparistovaikutusten ja vaihtoehtojen vertailutaulukko
seka lyhyt kuvaus vaikutusten seurannasta. Arviointiselostuksesta tiedottamista palvelee myos
erikseen julkaistu yhteenveto, joka sisaltaa tiivistelméan sek& asian hahmottamista helpottavia
karttaesityksia ja kuvia. Raportoinnin tasoa voidaan pitda yleisesti laadukkaana.

Arviointiselostuksen sisallysluettelossa ja tekstissa on mainittu liitteet 1-5, jotka eivat sisally
raporttiin. Talloin tulisi selke&sti esittad, mista ko. liitteet ovat saatavilla (esim. www -osoitteet).

Yhteenveto ja arviointiselostuksen riittavyys

Arviointiselostuksessa on kasitelty niité asioita joita YVA- laki edellyttad . Yhteenvetona voidaan
todeta, ettd hankkeen merkittavimmat vaikutukset on tunnistettu ja ne on paasaantoisesti arvioitu
riittdvalla tasolla, ottaen huomioon tassa lausunnossa esitetyt em. tdydennystarpeet.
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5. LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Eteld-Pohjanmaan ELY- keskus l&hettdéd lausuntonsa tiedoksi lausunnon antajille ja mielipiteen
esittdjille. Lisdksi lausunto pidetaéan yleison néhtavilla kuukauden ajan Vahankyrén ja Mustasaaren
kuntien virallisilla ilmoitustauluilla virka- aikana kunnataloilla sek& aukioloaikana kuntien
paakirjastoissa. Lausunto tulee myos nahtaville Etela-Pohjanmaan ELY- keskuksen verkkosivuille
osoitteeseen:

www.ely-keskus.fi/etela-pohjanmaa > Ymparistonsuojelu > Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja
SOVA > Vireilla olevat YVA-hankkeet

Asia on tullut vireille suomeksi, lausunto kdannetaan myads ruotsiksi. Yhteysviranomainen on
toimittanut hankkeesta vastaavalle kopiot annettujen lausuntojen ja mielipiteiden alkuperaiskappa-
leista. Alkuperaiset asiakirjat sdilytetdan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen arkistossa.

Johtaja Pertti Sevola
Kehityspaallikko Riitta Kankaanpaa-Waltermann
Suoritemaksu 7500 €

Lausunnon valmisteluun on osallistunut ylitarkastaja Martta Ylilauri.

Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksen (1387/2006) maksutaulukon mukaisesti, koska
asia on tullut vireille ennen valtioneuvoston asetuksen ELY- keskusten maksullisista suoritteista
(1097/2010) voimaan tuloa. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun
maaraytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Etela- Pohjanmaan ELY-
keskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraytymisesta.

Osoite: Etela-Pohjanmaan ELY- keskus, ymparist6 ja luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101
VAASA, sahkoposti kirfaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi.

JAKELU EPV Tuulivoima Oy

TIEDOKSI Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat

Suomen ymparistokeskus, liitteena 2 kpl arviointiselostuksia
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