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1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Hankkeen nimi:

Lintunevan turvetuotantohanke

Hankkeesta vastaava:

Vapo Oy Paikalliset Polttoaineet, PL 22, 40101 JYVASKYLA

Hankkeesta vastaavan YVA-konsultti:

Poyry Finland Oy; Itkonniemenkatu 13, 70500 KUOPIO

Y hteysviranomainen:

Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, liilkenne- ja ymparistokeskuksen ymparisto ja luonnonvarat -
vastuualue, PL 262, 65101 VAASA

Arviointiohjelma saapunut yhteysviranomaiselle: 3.5.2010 sédhkdisend ja 5.5. postitse 37 kpl.

YVA- menettely

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelystd (YVA) annetun asetuksen (713/2006) 6 § hanke-
luettelossa kohdassa 2) luonnonvarojen otto ja késittely, kohta 2 e) turvetuotanto, kun yhtenai-
seksi katsottava tuotantopinta-ala on yli 150 hehtaaria, joten ymparistovaikutusten arviointime-
nettelya kyseisessé hankkeessa ei sovelleta suoraan hankeluettelon perusteella, vaan YVA- lain
6 8 perusteella. Sen mukaan tehdddn pa&tds arviointimenettelyn soveltamisesta hankkeeseen,
joka todennékoisesti aiheuttaa laadultaan ja laajuudeltaan, myos eri hankkeiden yhteisvaikutuk-
set huomioon ottaen, YVA- asetuksen mukaisten hankkeiden vaikutuksiin rinnastettavia mer-
kittavia haitallisia ympéristovaikutuksia (YVA Laki 458/2006, 4 8).

Asia on tullut vireille kun Lansi- Suomen ympéristokeskukselta on pyydetty lausuntoa hankkeen
ymparistolupahakemuksesta. Ymparistokeskus otti kysymyksen ympéristovaikutusten arvioin-
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nista harkittavaksi 3.11.2009. Hankkeesta vastaavan ja kuntien edustajia on kuultu Seindjoella
pidetyssé kokouksessa 12.11.2009.

Lé&nsi- Suomen ymparistokeskus on 1.1.2010 siirtynyt osaksi Eteld- Pohjanmaan elinkeino-, lii-
kenne ja ympaéristokeskusta, jossa on ympadristo- ja luonnonvarat vastuualue. Asialle on siksi an-
nettu uusi uuden viraston diaarinumero. Eteld- Pohjanmaan elinkeino-, liikenne ja ympaéristo-
keskus ympaéristo- ja luonnonvarat -vastuualue on péatoksessaan 29.1.2010 todennut, ettd hank-
keeseen on sovellettava YVA- lain 6 § mukaista menettelyd, koska hanke todenndkdisesti aiheut-
taa merkittévia haitallisia ymparistévaikutuksia.

Paatoksessa todetaan, ettd "Ympéristovaikutusten arvioinnista annetun lain (YVA- laki) 48 mu-
kaan hankkeisiin, joista voi aiheutua merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia, tulee soveltaa
YVA- lain mukaista arviointimenettelya.

YVA- asetuksen 68 hankeluettelon kohdan 2) luonnonvarojen otto ja késittely e) turvetuotanto,
sovelletaan ympaéristovaikutusten arviointimenettelya turpeenottohankkeisiin lain 48 nojalla, kun
yhtendiseksi katsottava tuotantopinta- ala on yli 150 hehtaaria.

Lintunevan hanke on t4t4 kokorajaa pienempi, ymparistélupahakemus koskee 137 ha kokoista
aluetta. Vapo Oy:n omistuksessa on laajempi, 157,5 ha kokoinen alue. Kuulemistilaisuudessa
Vapo Oy ilmoitti, ettd turpeenottoa ei suunnitella koko alueelta, koska muu kuin hakemuksen
mukainen osa alueesta ei ole siihen tarkoituksenmukaista.

Arviointimenettelyd sovelletaan kuitenkin yksittaistapauksissa myos sellaiseen hankeluettelossa
tarkoitettuja hankkeita vastaavaan hankkeeseen, joka todennékdisesti laajuudeltaan ja laadultaan,
myos eri hankkeiden yhteisvaikutus huomioon ottaen, aiheuttaa hankeluettelossa mainittuihin
YVA- asetuksen (713/2006) hankkeisiin rinnastettavia merkittavia haitallisia ymparistovaikutuk-
sia. Yksittaistapauksissa hankkeiden ympéristovaikutusten arvioinnista paattéda 1.1.2010 alkaen
alueen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus YVA- lain 68 nojalla.

Tarkasteltaessa vaikutusten merkittavyytta yksittaistapauksessa huomioidaan lisdksi hankkeen
ominaisuudet, sijainti ja vaikutusten luonne sekd muut YVA- asetuksen 78 luetellut seikat.

Lintunevan turvetuotantohanketta tarkasteltaessa on erityisesti otettu huomioon luonnonvarojen
kayttd, hankkeen sijainti, kuten maankaytto, alueen luonnonvarojen suhteellinen runsaus, laatu ja
uudistumiskyky, luonnon sietokyky, lain nojalla luokitellut tai suojellut alueet, ympériston tila,
vaikutuksen suuruus ja monitahoisuus, todennékdisyys, kesto ja palautuvuus.

Lintuneva kuuluu taantuneeseen silméalla pidettavaan suoluontotyyppiin. Luonnonsuojelun kan-
nalta merkittavisté lajeista tarvitaan lisaselvitysta. Lintunevalla on merkitysté ekologisena yhtey-
tend luonnonsuojelualueiden verkostossa. Turvetuotantoon soveltuvia soita ja suoluontotyyppeja
koskeva selvityshanke on kdynnistymassé Etela- Pohjanmaalla.

Turve on hyvin hitaasti uusiutuva luonnonvara joka voidaan luokitella myds uusiutumattomaksi,
ja luonnontilaisen suon ottaminen turvetuotantoon muuttaa alueen luontoarvot peruuttamatto-
masti. Tuotannon ymparistovaikutukset jatkuvat toiminnan paattymiseen asti, arviolta ainakin 25
vuotta, eikd aluetta voida palauttaa ennalleen.

Hankkeella on todennakdisié vaikutuksia erityisesti pinta- ja pohjavesist6jen tilaan.

Hakemuksessa esitetyt vesienpuhdistusmenetelmat pyrkivét edustamaan parasta kayttokelpoista
tekniikkaa olevia ratkaisuja kyseessa olevalla tuotantoalalla.
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Vesistot, joihin puhdistetut kuivatusvedet johdetaan, ovat kuitenkin tdh&n saakka saadun selvi-
tyksen mukaan siind tilassa, etteivat ne kesta minkaanlaista lisakuormitusta, kuten edelld Y mpaé-
riston tila ja ymparistovaikutukset -kohdassa on kuvattu.

Lintunevan tuotantoalue tulee hakemuksen mukaisesti sijoittumaan paaosin ojittamattomalle
suoalueelle, mik& on vastoin vesienhoitosuunnitelmaa sekad Valtioneuvoston periaatepaatosta ve-
siensuojelun suuntaviivoiksi vuoteen 2015. Tama edellyttadd huolellisia selvityksia ja perusteluja
Jjos hanketta vieddén eteenpdin. Valtioneuvoston periaatepédtoksessé vesiensuojelun suuntavii-
voiksi vuoteen 2015 on turvetuotannon osalta todettu muun muassa, etté vesiensuojelun tehos-
tamisen ja uusien turvealueiden kayttdonoton tarpeet tulee arvioida erityisen tarkoin kohteissa,
joissa vesien tilatavoitteet edellyttavat tilan parantamista.

Lain vesienhoidon jarjestamiseksi (1299/2004) nojalla on valmisteltu toimenpideohjelmat ja ve-
sienhoitosuunnitelmat. Suunnitelmat on 10.12.2009 hyvaksytty Valtioneuvostossa.

Liséksi pintavalutuskenttd 2 sijaitsee aivan Lintulammet nimisen lampiryhman vieressa. Lahim-
p&én lampeen on noin 30 metrid ja useita lampia on 150 metrin etdisyydelld kentastd. Lammet
ovat ilmeisesti vesilain 1 luvun 15a8 mukaisia enintdan yhden hehtaarin suuruisia lampia, joiden
luonnontilaisena sailymista ei saa vaarantaa. Pitkalla aikavalilla ndin lahell& vesilain 1 luvun 15a
8 tarkoittamaa lampea sijaitseva pintavalutuskenttd voi vaarantaa lammen luonnontilaa. My6s
pintavalutuskentén kerdilyojien ja muiden rakenteiden rakentaminen voi vaikuttaa lampien vesi-
taseeseen. Hankesuunnitelmaa tulisi tarkistaa siirtdmalla pintavalutuskenttd 2 kauemmaksi.

Selvitys siitd, vaikuttaako hanke ja miten alapuolisten vesistdjen hydrologiaan ja kuivatustilan-
teeseen, puuttuu.

Pohjavesien osalta voidaan mm. todeta, ettd Lintuharjun ja Rauhankankaan pohjavesialueille
voidaan johtaa ojavesié vain, jos Lintuluoma ja — kanava ovat tutkitusti tiiviita, jolloin johtami-
sesta ei aiheudu vaaraa pohjaveden laadulle. Lintuluoma virtaa Lintuharjun pohjavesialueella yli
4,5 kilometrin alueella, joten kuivatusvedet aiheuttavat merkittédvén riskin pohjavedelle.

Etel4d- Pohjanmaan elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskuksen késityksen mukaan kuivatusvesi-
en ohjaaminen kokonaisuudessaan eteldn suuntaan tulee YVA- menettelyssa vaihtoehtona selvit-
ta4, mikali hanketta vied&an eteenpéin. Késittelemattomien kuivatusvesien johtaminen pohja-
vesialueille nykyisiin uomiin vaarantaa pohjaveden laadun (YSL 8 §).

Hankkeella on todenndkoisié vaikutuksia vesistojen virkistyskayttoon. Salaisjarvi on koko vaha-
vetisen Eteld-Pohjanmaan tarkeimpia virkistyskalastuskohteita. Sen vedenlaatu on heikko. Myos
Kainastonjoki on erityisen tarked virkistyskalastuskohde. Sen kalastoon kuuluu myos harvinai-
nen purotaimen. Esitetty turvetuotantohanke ja sen aiheuttama vesistokuormitus vaikuttaisivat
todennékdisesti kielteisesti virkistyskalastusmahdollisuuksiin ja virkistyskalastuksen kehittami-
seen alueilla.

Hanke ei tdhan asti saadun selvityksen mukaan ota maakuntakaavaa (turvetuotantoa koskevat
suunnittelumadraykset) huomioon joten se todennékdisesti vaikeuttaisi maakuntakaavan toteut-
tamista. YV A- menettelyssa vaikutukset kaavoitukseen tulisi tutkia huolellisesti.

Tarkistetuissa valtakunnallisissa alueidenkéyttétavoitteissa on tavoite pitda luonnontilaiset suot
turvetuotannon ulkopuolella lisdksi tiukentunut edellisten, vuoden 2000 tavoitteiden, ja vuonna
2005 vahvistetun maakuntakaavan jalkeen.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet VAT, tarkistettuna Valtioneuvoston paatoksella
13.11.2008, sisaltavat yhtena erityistavoitteena kohdan jossa todetaan:
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Maakuntakaavoituksessa on otettava huomioon turvetuotantoon soveltuvat suot ja sovitettava
yhteen tuotanto- ja suojelutarpeet. Turpeenottoalueiksi varataan jo ojitettuja tai muuten luonnon-
tilaltaan merkittavasti muuttuneita soita ja k&ytosté poistettuja suopeltoja. Turpeenoton vaiku-
tuksia on tarkasteltava valuma- alueittain ja otettava huomioon erityisesti suoluonnon monimuo-
toisuuden séilyttdmisen ja muiden ymparistonédkdkohtien sekd taloudellisuuden asettamat vaati-
mukset.

Edellisissa Valtioneuvoston 30.11.2000 hyvaksymissa valtakunnallisissa alueidenkayttotavoit-
teissa erityistavoite kuului seuraavasti:

Maakuntakaavoituksessa on otettava huomioon turvetuotantoon soveltuvat suot ja sovitettava
yhteen tuotanto- ja suojelutarpeet. Turpeenottoalueiksi varataan ensisijaisesti jo ojitettuja soita.
Turpeenoton vaikutuksia on tarkasteltava valuma-alueittain ja otettava huomioon erityisesti suo-
luonnon monimuotoisuuden séilyttdmisen ja muiden ympéristonakokohtien seké taloudellisuu-
den asettamat vaatimukset.

YVA- menettelyn tarvetta puoltaa myos se, ettd osa tdhan asti laadituista selvityksista alueen
ymparistosté ei ole riittavia tai joitakin selvityksid puuttuu kokonaan. Luontoselvityksié on tar-
peen tdydent&d ainakin linnuston osalta, puuttuvista hyonteisselvityksisté vahintaan selvitys
uhanalaisista perhosista olisi tarpeen, eikd mm. matelijoista ja nisakkaisté ole selvitystéa.

Metsalain mukaiset luontotyypit on tarpeen selvittad alueelta, ainakin lain 108 mukainen noro
saattaa olla kyseessa pintavalutuskentan italaidalla.

Vaikutusten arvioinnin tarve Levanevan Natura 2000 - alueeseen on my6s tarkemmin selvitetta-
va. Ympaéristélupahakemuksessa ei ole mainittu Levanevaa (FI0800032), josta on jo perustettu
luonnonsuojelulain mukainen luonnonsuojelualue. Turpeenottoalueelta on suunniteltu lasketta-
van vesia Kivi- ja Levalampeen, jonka pohjois-luoteisosat sisaltyvat Natura-alueeseen.

Y mpdristolupahakemuksessa todetaan, etta pitkien etaisyyksien vuoksi hankekohteella ei ole
vaikutuksia luonnonsuojelualueiden luontoon. Téata ei voida pitéé riittdvana pohdintana hank-
keen vaikutuksista (Luonnonsuojelulaki 65 §: "yksindén tai tarkasteltuna yhdessa muiden hank-
keiden kanssa™) Levanevan Natura-alueen luonnonarvoihin. Vaikutusten luonnetta ja suuruutta
tulee perustellusti tarkastella, jotta voidaan arvioida, onko Luonnonsuojelulain 65 §:n tarkoitta-
ma vaikutusarvio tarpeen vai ei.

Hankkeen tdssa paatoksessé kuvatut vaikutukset ovat todennékdisesti laadultaan ja laajuudel-
taan, ottaen huomioon hankkeen ominaisuudet ja sijainti sek& vaikutusten luonne, YV A- asetuk-
sen hankeluettelon kohdan 2 e) mukaisen hankkeen vaikutuksiin rinnastettavissa olevia merkit-
tavia haitallisia ympéristovaikutuksia.

Selvitykset mahdollisista vaikutuksista ovat liséksi joiltakin osin puutteellisia. Jos hanketta vie-
daén eteenpdin, on tarpeen myos tutkia vaihtoehtoisia suunnitelmaratkaisuja."”

YVA- menettelyn tarkoituksena on edistédd hankkeen kannalta merkittavien ymparistovaikutus-
ten tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka sa-
malla lisatd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA- menettelyssa ei
tehd& hanketta koskevia p&atoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatdksente-
on perustaksi.

Y mpdristovaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mit4 vaihto-
ehtoja hankkeella on, mitd ympéristovaikutuksia aiotaan selvittdd ja mill4& menetelmilla, seka
miten arviointimenettely tullaan jarjestaméén. Arviointiohjelmasta saatujen lausuntojen ja kan-
nanottojen seka selvitysten perusteella laaditaan ympéristévaikutusten arviointiselostus.



Hankkeen edellyttamaét luvat ja paatokset

Hankkeen ympdristovaikutusten arviointimenettely ei perustu valtioneuvoston asetuksen ympa-
ristovaikutusten arviointimenettelystd (713/2006) 6 § kohdan 2e) mukaan, koska Lintunevan
hanke on t&t& kokorajaa pienempi. Y mpadristolupahakemus koskee 137 ha kokoista aluetta. Vapo
Oy:n omistuksessa on kuitenkin laajempi, 157,5 ha kokoinen alue. Arviointimenettelyé sovelle-
taan kuitenkin yksittaistapauksissa myos sellaiseen hankeluettelossa tarkoitettuja hankkeita vas-
taavaan hankkeeseen, joka todennékdisesti laajuudeltaan ja laadultaan, myos eri hankkeiden yh-
teisvaikutus huomioon ottaen, aiheuttaa hankeluettelossa mainittuihin YV A- asetuksen
(713/2006) hankkeisiin rinnastettavia merkittavia haitallisia ympéristovaikutuksia. Yksittaista-
pauksissa hankkeiden ympéristovaikutusten arvioinnista paatta4 1.1.2010 alkaen alueen elinkei-
no-, liikkenne- ja ymparistokeskus YVA- lain 68 nojalla.

Toiminta on ymparistélupavelvollinen ympéristénsuojelulain (86/2000) 28 §:n 1 momentin seka
ymparistonsuojeluasetuksen (169/2000) 1 8:n kohdan 7d) mukaan, koska kyseessé on yli 10 heh-
taarin turvetuotantoalue ja siihen liittyvé ojitus. Toimivaltainen lupaviranomainen on ympaéris-
tonsuojeluasetuksen 5 8:n kohdan 5¢) mukaan ymparistolupavirasto, tadssé hankkeessa Lansi ja
Sis&-Suomen aluehallintoviraston ymparistdlupavastuualue.

Jos kuivatusvesia johdetaan toisen maalla olevaan ojaan, edellyttéa se vesilain 10 luvun 6 8:n
mukaista lupaa, johon antaa péaatdksen aluehallintovirasto, johon tietyin edellytyksin antaa oi-
keutuksen aluehallintovirasto ymparistdlupaa koskevan ratkaisun yhteydessd, mikali ymparisto-
lupa myonnet&éan.

Hankealueella on voimassa ympaéristoministerion 23.5.2005 vahvistama Eteld-Pohjanmaan
maakuntakaava. Hankealue sijaitsee maakuntakaavan turvetuotantovyohykkeilla tt-1 ja tt-2, mi-
ké tarkoittaa, ettd turvetuotannon suunnittelussa on huomioitava, etté turvetuotannon mahdolli-
sesti aiheuttama kokonaiskuormitus ei vaaranna vesistdjen luontoarvoja, ja tt-2 osalta kokonais-
kuormitus ei saa nousta nykyiselta tasolta.

Vesistdalueella on voimassa suunnittelumaarays Ill: turvetuotannon suunnittelussa on huomioi-
tava vesistovaikutukset siten, ettd kokonaiskuormitus pysyy nykyisella tasolla. Lisdksi voimassa
on koko maakuntaa koskeva suunnittelumaaréys I, jonka mukaan "Turvetuotantovydhykkeen
ké&yton suunnittelussa on otettava huomioon luonnonsuojelualueet seka valtioneuvoston hyvak-
symat suojeluohjelmat ja — paatokset (LSL 77 8) sek& Natura 2000 — verkosto. Turvetuotanto-
alueita perustettaessa tuotantoalueista tehdaan asianmukaiset lupahakemukset lainsdadannén
edellyttdmine ympdristévaikutusten arviointeineen ao. ympaéristélupaviranomaisten késiteltavak-
si. Turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti entisiin tuotantoalueisiin liittyvia soita, ojitettuja
soita tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon tai kulttuuriarvot eivat ole valtakunnalli-
sesti tai seudullisesti merkittavia. Suopohjien jalkikayton suunnittelussa tulee ottaa huomioon
alueelliset maankéayttotarpeet.”

Luonnonsuojelulain 65 8:ssd sdadetdan, etté jos hanke tai suunnitelma yksistaan tai yhdessa
muiden hankkeiden kanssa tai suunnitelmien kanssa todennékoisesti merkityksellisesti heikentaa
Natura 2000 -verkostoon sisallytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on
verkostoon sisallytetty, on hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava ndma vaiku-
tukset asianmukaisella tavalla. Luonnonsuojelulain 66 8:n mukaisesti viranomainen ei saa myon-
taa lupaa hankkeen toteuttamiseen taikka hyvaksyé tai vahvistaa suunnitelmaa, jos arviointi- ja
lausuntomenettely osoittaa hankkeen tai suunnitelman merkittavasti heikentévan niita luon-
nonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on Natura 2000-verkostoon siséllytetty. Lainkohdassa to-
detaan kuitenkin, ettd lupa voidaan myontéé taikka suunnitelma hyvéksya tai vahvistaa, jos val-
tioneuvosto yleisistunnossa paattaa, ettd hanke tai suunnitelma on toteutettava erityisen tarkean
yleisen edun kannalta pakottavasta syysté eika vaihtoehtoista ratkaisua ole.
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Levanevan Natura 2000-alueen l&nsiosat rajautuvat tekojarveen johon Lintunevan turvetuotanto-
alueelta kulkeutuisi vesié pintavalutuskentan kautta.

Turvetuotantoalueelle mahdollisesti rakennettavat rakennukset tarvitsevat kunnan myéntaméan
rakennusluvan.

Turvetuotantoalueen perustamisesta ilmoitetaan alueen pelastusviranomaiselle viimeistaan siina
vaiheessa, kun alueelle haetaan ympaéristélupaa.

Hanke, sen tarkoitus, sijainti ja esitetyt vaihtoehdot

Lintunevan turvetuotantohankkeen alue sijoittuu osittain Kurikan kaupungin ja osittain Teuvan
kunnan alueelle. Hankealueen pohjoisreunalta on matkaa Jurvan taajamaan noin 7 km ja etela-
reunasta Teuvan kuntakeskukseen noin 19 km. Hankealue sijoittuu Jurvalta eteléé&n johtavan seu-
tutien nro 685 valittoméaan laheisyyteen. Hankkeesta vastaa Vapo Energia Oy.

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa energia- ja ymparistoturvetta. Energiaturpeen kayttépaikko-
ja ovat mm. Porin, Pietarsaaren ja Seindjoen voimalaitokset. Ympéristoturve menee l&hiymparis-
toon kuivikkeeksi, kompostointiin, lietteen imeytykseen ja maanparannukseen.

Vapo Oy omistaa alueelta maata 157,45 ha. Lintunevan turvetuotantoalueen tuotantokelpoinen
pinta-ala on 145,2 ha, josta auma-alueita on 8,8 ha.

YVA -menettelyssa tarkastellaan yhta hankkeen toteutusvaihtoehtoa ja YV A — menettelysté an-
netun lain edellyttdméan niin sanottua nollavaihtoehtoa.

- Nollavaihtoehdossa (VEO) turvetuotantohanketta ei toteuteta. Suo ja& nykytilaansa.
L&hialueen ympéristoturva seka Porin, Pietarsaaren ja Seindjoen voimalaitosten energia turve
tuodaan muualta.

- Vaihtoehto 1 (VE1): Vaihtoehdossa koko hankealue valmistellaan tuotantosuunnitelmassa
esitetyssa laajuudessa ja aikataulussa. Suunniteltu tuotantoalue on kooltaan 149,0 ha. Tuotanto-
valmis pinta-ala otetaan kayttoon sitd mukaa kuin sitd kunnostukselta ja kuivatukselta valmistuu.
Tuotantoalueen kuivatusvedet johdetaan ymparivuotisesti pintavalutuskenttien kautta eteldn ja
pohjoisen suuntaan.

YVA- menettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Menettelyé ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.
2. ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kuulutus ja arviointiohjelma ovat olleet virallisesti néhtavilla 14.5.- 14.6.2010 virka-aikana
seuraavien kaupunkien virallisilla ilmoitustauluilla:
Kurikan kaupunki, Asematie 8, KURIKKA, Teuvan kunta, Porvarintie 26 A, TEUVA

Kuulutus ja arviointiohjelma oli toimitettu kunnanvirastojen lisaksi my6s kuntien péékirjastoi-
hin yleison nahtaville ajaksi 14.5.- 14.6.2010: Kurikan péé&kirjasto, Seurapuistikko 2, KURIK-
KA, Teuvan paakirjasto, Porvarintie 39, TEUVA.

Kuulutus ja arviointiohjelma on  julkaistu ~ myds internetsivuilla  www.ely-
keskus.fi/etelapohjanmaa > Ajankohtaista > Kuulutukset.

Kuulutus on julkaistu alueella ilmestyvissa sanomalehdissé Ilkka ja Pohjalainen. Hankkeen
ympadristovaikutusten arviointia kasitteleva tiedotus- ja keskustelutilaisuus on pidetty Jurvassa
20.5.2010.

Arviointiohjelmasta on pyydetty lausunnot seuraavilta tahoilta: Kurikan kaupunginhallitus, Ku-
rikan ymparistonsuojeluviranomainen, Teuvan kunnanhallitus, Suupohjan peruspalveluliikelai-
toskuntayhtyma Y mparistopalvelut, Eteld-Pohjanmaan liitto, Lansi- ja Sis&-Suomen aluehallin-
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tovirasto (ennen Lansi-Suomen ladninhallitus sosiaali- ja terveysosasto), Pohjanmaan elinkei-
no-, likkenne- ja ymparistokeskus Kalatalousryhma (ennen Pohjanmaan TE- keskus Kalatalous-
yksikkd), Pohjanmaan riistanhoitopiiri, Museovirasto, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjan-
maan piiri ry., Suupohjan lintutieteellinen yhdistys ry..

3. YHTEENVETO SAAPUNEISTA LAUSUNNOISTA JA KANNANOTOISTA
Lausuntoja on saapunut 6 kpl ja mielipiteitd 4 kpl. Ne on alla esitetty osittain lyhenneltyna.
3.1. Lausunnot

Kurikan kaupunki, Ymparistélautakunta

Ympéristolautakunta esittdd lausuntonaan Eteld-Pohjanmaan ELY -keskukselle, ettd arvioin-
tiohjelmassa tulisi nostaa myos hankkeen vaikutukset alueen elinkeinoihin tarkeimpien arvioi-
tavien vaikutusten ryhmaan, joita on tiivistelmassa painotettu. Muilta osin lautakunnalla ei ole
huomauttamista Vapo Oy:n Lintunevan turvetuotantohankkeen ymparistovaikutusten arvioin-
tiohjelmasta.

Teuvan kaupunki

Teuvan kaupunki toteaa lausunnossaan, ettd kunta pitada hyvané, etta Lintunevan turvetuotanto-
alueen ympéristovaikutukset tutkitaan seikkaperéisesti. Arviointiohjelmassa on kattavasti esitet-
ty vaikutusalueet ja laadittavat selvitykset.

Kunnan mielestd Kainastonjoen suojelemiseksi ja vedenlaadun parantamiseksi on tehty maara-
tietoista tyota koko 2000 — luvun ajan. Linnanoja on perattu maanomistajien toimesta 2005 —
2006, Vehkaluoma 2007 — 2008 ja Kainastonjoki aina kantatien 67 eteldpuolelle saakka 2008 —
2009. Kainastonjoki ja siihen laskevat uomat ovat kokonaisuudessaan hyvin véhavetisia ja nii-
den virtaamat ovat pienet.

Teuvan kunta haluaa lausunnossaan painottaa sitd, ettd tulevaisuudessa Kainastonjoen ja sen
yldosien suojeluty6té ja veden laadun parantamista jatkettaisiin maarétietoisesti jo toteutettujen
toimenpiteiden pohjalta ja ettd turvetuotantoalueelta vesistoon johdettavien vesien puhtauteen
ja kiintoainepitoisuuksiin kiinnitettéisiin erityistd huomiota. Nyt suunnittelun alla olevan turve-
tuotantoalueen kuivatusvesistd osa johdetaan Kainastonjoen yldosan uomien kautta Kyrénjoen
vesistOalueeseen ja vesien mukana kulkeutuvat mahdolliset lisdravinne- ja kiintoainepitoisuudet
vaikuttavat heikentdvésti veden laatuun koko Kyrénjoen vesistdalueella.

Kunnan mielestd uusien turvetuotantoalueiden kayttéonotossa ja valumavesien johtamisessa
Linnanojaan ja edelleen Vehkaluoman kautta Kainastonjokeen tulee kayttaa riittavan tehokkaita
puhdistus- ja suodatusmenetelmid siten, ettd valumavesien siséltdma ravinnekuormitus ja vesien
mukana mahdollisesti kulkeutuvat kiintoaineet eivat huononna uomien ja jokiveden tilaa ja pie-
nennd niiden virtaamia entisestaan.

Teuvan kunnan mielestd uuden turvetuotantoalueen perustamisella ja valumavesien johtamisel-
la Kainastonjokeen ei myoskéén saa pitkalla tahtdimelld nopeuttaa jokiuomien rehevoitymista
ja umpeenkasvua siten, ettd niiden perkaamistarve tulevaisuudessa nopeutuu. Luonnon ja jo-
kiympdriston monimuotoisuuden seka niiden luomien elinmahdollisuuksien kannalta on myos
ensiarvoisen tarkeéd, ettd jokivesien tilaa saadaan lyhyelld ja pitkalla aikavélilla parannettua
nykyisestaan, jolloin voidaan taata eri lajien séilyminen ja niiden kantojen vahvistuminen.



Etelad- Pohjanmaan liitto

Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, ettd suunnittelualue sijaitsee maakuntakaavan tur-
vetuotantovyohykkeilla tt-1 ja tt-2, mika tarkoittaa, ettd turvetuotannon suunnittelussa on huo-
mioitava, ettd turvetuotannon mahdollisesti aiheuttama kokonaiskuormitus ei vaaranna vesisto-
jen luontoarvoja, ja tt-2 osalta kokonaiskuormitus ei saa nousta nykyiselta tasolta. Lintunevan
alue kuuluu lisaksi N&rpionjoen valuma-alueeseen, jolle on asetettu tehostettu vesiensuojelutaso.
Etela-Pohjanmaan maakuntakaavan koko alueelle kohdistuu maakuntakaavan suunnittelumaara-
ys 1, jossa todetaan, ettd turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti entisiin turvetuotantoalueisiin
liittyvié soita, ojitettuja soita tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon- tai kulttuuriarvot
eivat ole valtakunnallisesti tai seudullisesti merkittavia.

Suunnittelualue on padosin ojittamaton, luonnontilaista muistuttava suo, minka takia sen luonto-
arvot on selvitettava perusteellisesti. Aivan alueen vieressé on vedenhankintaan soveltuva Lintu-
harjun pohjavesialue (20-30 m), jonka vedenlaatuun turvetuotannon vaikutukset on selvitettava
perusteellisesti. Liséksi alueella on muita pohjavesialueita. Norin vedenottamo on n. 2 km etéi-
syydelld. Hankealueen l&helld on joitain rakennettuja kiinteistdja ja muinaisjagdnndéksia. Norin
kyldasutus on lahimmill&én reilun kilometrin etasyydell&. Turvepdlyn vaikutus asutukselle on
selvitettdva. Lahietdisyydellda on myds moottorirata.

Maakunnallisen soiden kestdvaan maankayttoon tahtadvaan selvityshankkeen on maaré alkaa
syksylla, nyt kdynnissa olevan esiselvityshankkeen valmistuttua elokuussa 2010. Yht&élt4 on
tarkeda 16ytaa turvetuotantoon soveltuvat alueet ja toisaalta tarkastella erityisesti ojittamattomien
luontoarvoja sisaltéavien soiden tilanne, arvot ja virkistyskaytto.

Etel4d-Pohjanmaan liitolla ei ole muuta huomauttamista YVA -arviointiohjelmasta.
Museovirasto

Lausunnossaan Museovirasto toteaa, etta arviointiohjelmassa on asianmukaisesti otettu huomi-
oon alueen laheisyydessa sijaitsevat muinaismuistolain (295/63) rauhoittamat kiintedt muinais-
jadnnokset. Lahteisiin tulee lisdtd Museoviraston yllapitdma valtakunnallinen muinaisjaannos-
rekisteri, joka I0ytyy Museoviraston Kulttuuriympdriston rekisteriportaalista osoitteessa:
http://kulttuuriymparisto.nba.fi

Muutoin Museovirastolla ei ole arkeologisen kulttuuriperinnon eika rakennetun kulttuuriympé-
riston osalta huomautettavaa ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta.

Pohjanmaan TE- keskus, Kalatalousyksikko nyk. Pohjanmaan ELY -keskuksen kalatalous-
ryhma

Pohjanmaan ELY -keskuksen kalatalousryhmé toteaa lausunnossaan, ettd arviointiohjelma on
ammattimaisesti toteutettu, selked ja siind on p&aosin esitetty ympdristovaikutusten arviointi-
menettelystd annetussa asetuksessa (3 luku 11 §) tarkoitetut tiedot arviointiohjelman sisallgsta.
Pohjanmaan ELY -keskuksen kalatalousryhma haluaa kuitenkin kiinnittd4 huomiota seuraaviin
seikkoihin:

Luvut 2.6.2 ja 2.6.3 olisi voinut yhdistaé vesipolitiikan puitedirektiivin ja vesienhoitosuunnitel-
mien ja vesienhoidon toimenpidesuunnitelmien osalta samaan lukuun, silla ne kuuluvat kiinte&sti
yhteen ja niité tulisi tarkastella yhta aikaa.

Luvun 2.6.2 viimeinen kappale, joka kasittelee Valtioneuvoston periaatepaatosta vesiensuojelun
suuntaviivoiksi vuoteen 2015, tulisi esittdd oman otsikon alla. Periaatep&étoksessa on turvetuo-
tannon osalta (arviointiohjelman sivulla 16 todetun lisdksi) mainittu, ettd turvetuotantoalueiden
vesiensuojelun tehostamisen ja uusien turvealueiden k&yttdonoton tarpeet arvioidaan erityisen
tarkoin sellaisilla valuma-alueilla, joilla vesien tilatavoitteet edellyttdvat tilan parantamista tai
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joilla vesien tila uhkaa heiket& turvetuotannon vaikutuksesta. Samoin siind mainitaan, etta turve-
tuotannon sijoittumista tulee suunnata tuotannossa oleville tai jo ojitetuille alueille valttéden alu-
eiden sijoittumista vesiston tai suojelualueen valittomaan laheisyyteen. Nama seikat tulisi ohjel-
massa mainita.

Luvun 2.6.3 viimeinen kappale. Kokemé&enjoen-Saaristomeren-Selk&meren vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelman siséltoa tulisi tdssa yhteydessé selostaa turvetuotannon osalta lyhyesti.
Suunnitelmassa on Kyrdnjoen ja Narpidnjoen vesistdjen osalta asetettu tavoitteeksi ihmistoimin-
nasta aiheutuvan fosfori- ja typpikuormituksen puolittaminen. Turvetuotannon véhennystarpeek-
si on puolestaan Né&rpionjoen vesistdalueen vesienhoidon toimenpideohjelmassa asetettu fosforin
osalta 50 % ja typen osalta 25 % vuoteen 2015. Kyrdnjoen vesist0alueen vesienhoidon toimen-
pideohjelmassa vastaavat luvut turvetuotannolle ovat fosforin osalta 50-70 % ja typen osalta 25-
70 %. Hankeen vaikutusten arvioinnin kannalta on tarke&é verrata hankkeen vaikutuksia vesien-
hoitosuunnitelmien tavoitteisiin ja niiden mahdolliseen saavuttamiseen.

Sivulla 21 on hankkeen toteuttamisvaihtoehtoina vain nollavaihtoehto ja koko hankealueen tuo-
tanto. Ymparistovaikutusten arviointi voi kéasittdédksemme hyvinkin téssa tapauksessa paatya
lopputulokseen, jossa hanke ei kokonaisuudessaan ole toteutettavissa, mutta osa toteutus olisi
mahdollinen. Esimerkiksi kuivatusvedet johdetaan kahteen eri vesistoon, jotka sijaitsevat maa-
kuntakaavoituksessa eri toimintavaatimukset sisaltavilla turvetuotantoa koskevilla vyéhykkeilla
tt-1 ja tt-2. Kolmantena vaihtoehtona olisi tullut olla hankkeen osittainen toteuttaminen.

Osa kalakantoja koskevasta tiedoista (sivu 27) on vanhentunut. Yli kymmenen vuotta ja ldhes
kymmenen vuotta vanhojen tietojen kayttdminen nykytilan kuvaamisessa on kyseenalaista.

Arviointimenetelmissé on kalaston osalta (sivu 39) esitetty sahkokalastuksia Vehkaluomassa ja
Lintuluomassa. Muilta osin esitetddn tukeuduttavaksi vuonna 2002 ja 2005 tehtyihin selvityksiin.
Katsomme, ettd hankkeen ympadristovaikutusten arvioinnin luotettava toteuttaminen edellyttaa
myo6s Kainastonjoessa, Kivi- ja Levalammessa seka Saldisjarvessa tehtavia koekalastuksia.

Luvussa 6.12 esitetddn hankkeen vaikutuksia luonnonvaroihin ja niiden hyodyntdmiseen. T&ssa
yhteydessa yksi hankeen vaikutusalueen keskeisistd luonnonvarojen hyddyntdmismuodoista —
kalastus — on ja&nyt kokonaan kasittelemattd. Luvussa 6.9 késiteltiin hyvin lyhyesti kalastovai-
kutuksia, mutta vaikutukset kalastukseen on jaanyt siitékin pois. Tassa yhteydessa tulee huomi-
oida, ettd hankeen vaikutusalueella oleva S&l&isjarvi on Kurikan kaupungin omistama virkistys-
kalastuskohde, jonne istutetaan vuosittain pyyntikokoisia kirjolohia ja taimenia seka kesénvan-
hoja siianpoikasia. Jarvelle myydaan vuosittain Iahes 5 000 vuorokausilupaa viehekalastajille ja
jarvi onkin yksi merkittdvimmista eteldpohjalaisista yksittaisisté virkistyskalastuskohteista. Kai-
nastonjoki on vahavetisella Eteld-Pohjanmaalla erittédin merkittava virkistyskalastusalue. Kalas-
tus painottuu kesdaikaan, mutta joella on myds jarjestetty talvisia pilkkikilpailuja. Myds Kivi- ja
Levalampi on suosittu virkistyskalastusalue, jonne myos suoritetaan vuosittain kalaistutuksia.

Luku 7 "Haittojen ehkaisy ja lieventdmien” on ohjelmassa esitetty erittéin suppeasti. Katsomme,
etté jo arviointiohjelmassa olisi voitu esittdd muun muassa vesistdd ja kalastoa koskevia mahdol-
lisia haittojen lieventamismahdollisuuksia. Joka tapauksessa ndma on huomioitava ja esitettava
itse arviointiselostuksessa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry.

Y mpdristovaikutusten arviointimenettelyd voidaan pitda hanketta selventdvéna ja lisatietoa an-
tavana prosessina, mutta kovin suurta vaikutusta prosessilla ei turpeenkaivuuhankkeissa ole.
Tassakin ohjelmassa esitetyt hanketta ohjaavat kappaleen 2.6 "muut hankkeet, suunnitelmat ja
ohjelmat”, ovat vain ohjaavia ja todellisuudessa turpeenottohankkeisiin vaikuttavat lahinna ai-
noastaan vesistovaikutukset ja luonnonsuojelulain mukaiset tekijat. Vahdisemmassa maarin sii-
hen vaikuttavat harvaan asutulla seudulla meluasiat, sosiaaliset tai virkistyskaytolliset tekijat.
Tassé esitettyna seikkoja, joita tulee parantaa tai selvittaa arviointiselostukseen:
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Hankevaihtoehdot

Hankkeessa esitettyd 0-vaihtoehto on alueen luonnontilaa tarkasteltaessa ainoa oikea vaihtoeh-
to. YVA -hankkeissa tulisi esittdd aina 0- vaihtoehdon ja toteutuksen liséksi vaihtoehtoista to-
teutustapa. Tassa hankkeessa VE2 a) -vaihtoehtona olisi syyt4 kuvata se, miten sama energia-
madré saataisiin hankittua esimerkiksi uusiutuvista energialéhteista ja milla korvataan kasvu-
turpeen ja kasvualustojen tarve. Vaihtoehdossa tulee kuvata vaihtoehtoisten materiaalien ja
energiahankinnan kestavyyttd, haittavaikutuksia ja sosiaalisia seka elinkeinopoliittisia vaiku-
tuksia lyhyesti. Samalla voidaan tuoda esiin VE 1 rinnalle VE1 b) jossa etsitadn nykyisen suon
tilalle ojitettu vaihtoehto, joka taytt&a turpeenoton kriteerit paremmin, valtakunnallisten aluei-
denké&yttotavoitteiden mukaisesti.

Kalastus, kalasto ja vesistot

Hakijan tulisi selvittdd alueen jarvien ja virtavesien kalastoa myos itse, eikd turvautua haastatte-
luihin ja vanhoihin tutkimustuloksiin. Alueella on sellaisia vesisténosia, joissa ei juurikaan ka-
lastusta harjoiteta eikd ole saatavissa tutkimustietoa. Esimerkkind voisi mainita Kivi- ja Leva-
lammen heikot kalastotulokset (2002), jotka eivét vastaa sitd tietoa, jota on kuulopuheina kalas-
tajien keskuudesta saatu. Kivi- ja Levalammen merkitys mm. mateen lisd&dntymisalueena on
suuri. Lintuluoman kalastosta ei ole tarkkaa tietoa, mutta varmojen suullisten tietojen mukaan
Lintuluomasta olisi tavattu viel& jonkin verran taimenta ainakin 60-luvun aikana. Luomassa on
pohjavesivaikutusta eik& ole lainakaan mahdottomuus, jos laji siell esiintyisi.

Samalla tapaa Norinluoman kalastosta ei ole juurikaan tietoa, vaikka se on hankkeen vaikutus-
alueella, muodostaen Vehkaluoman ja Kainastonjoen yhtymakohdan yldpuolella oman haaran.
L&hdeperéisyytensa vuoksi siind on suullisten tietojen mukaan taimenta, jota myos tavataan va-
haisesti juuri tulvasuojeluhankkeesta toipuvasta Kainastonjoestakin. Ylin varma taimenpuro si-
jaitsee Kainastonjoen keskiosalla, Lylyoja (ei suinkaan Myllyoja, kuten ohjelmassa on mainit-
tu). Nailtd miltdan alueelta ei ole olemassa ajanmukaisia ja luotettavia tutkimustietoja kalastos-
ta. Rapuja on Kainastonjoesta saatu satunnaisesti ainakin Ratikylastd, mutta tarkkaa maaréé ja
vuotta ei ole tiedossa.

Lintunevan kuivatus- ja turpeenkaivuun jatevesien johtaminen Kyrdnjoen latvoille, Kainaston-
jokeen ja Kauhajokeen heikentdd ainakin sen alueen taimenten ja rapujen elinoloja, joita mo-
lempia on todistettavasti Kauhajoessa.

Kalastolle ja ravuille kohdentuvasta haitasta on esitettdava luotettava selvitys ja milld menetel-
milla haitat kompensoidaan luonnolle sek& vesialueen omistajalle.

Sélaisjarven osalta kalastuksen ja virkistyskdayton merkitys on niin suuri, ettd sit4 varten on teh-
tdva oma osionsa selvitykseen, jossa tarkastellaan Séléisjarven koko virkistystoimintaa ja sen
merkitysta alueelle ja elinkeinoille sek& vapaa-ajan k&yton, virkistyksen, kuten kalastuksenkin
osalta. Jo pelkastadn myytyjen kalastuslupien (4000 kpl) m&&rd on niin suuri, ettd asiaan on pa-
neuduttava huolellisesti. Kun huomioi Lintuluoman kanavan vedenlaadun nykytilaa ja kaytetta-
vad vesimaarad Salaisjarven vedenottoon, on Lintuluoman veden merkitys Saldisjarven osalta
elintarkea.

Samalla kun vedenlaatu- ja kalastotietoja selvitetddn, tulisi selvittdd myos pohjaelédimet ja ve-
sisammalet. Mikali turpeenotto tulee saamaan luvan, voidaan mahdollisia muutoksia tulla ver-
tailemaan myos pohjaeliostén kannalta myéhemmin.

Vedenlaadun osalta tulee huomioida, etté lahelld turpeenottoaluetta virtaamien ollessa pienig, jo
vahdisetkin muutokset ovat pienvesille suuria. Naihin muutoksiin ei Kiinniteta riittdvaa huomio-
ta vaan keskitytadan vesiston niihin osiin, joista on enemman tietoa. Kuitenkin Kkiintoaineskuor-
mitus ja virtaamavaihtelut ovat yksi suurimpia syita pienvesiemme heikkoon tilaan.
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Maapera ja geologia

Ympaéristohallinnon sekd GTK:n uudempien (2009) tutkimusten mukaan voidaan paéatella Lin-
tuharjun ja Lintunevan pohjamaan rakenteen ja mahdollisten pohjavesiyhteyksien tilasta jonkin
verran, tulee kuitenkin huomioida asia varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Nykyisin pohjavesi-
alueelle tai sen valittomaan laheisyyteen ei myonnetd kovin helposti lupia minkaanlaiseen toi-
mintaan, jos voidaan olettaa ettd hanke saattaa vaarantaa pohjavesien tilaa. Tallainen riski Lin-
tunevan turpeenottohankkeessa on verrattain suuri, koska myds hienojakoisia maalaatuja 10ytyy
Lintunevalta. Kuten aikaisemmissa selvityksissé on osoitettu, turpeenottoalueen pohjamaalajina
olisi hiekka ja moreeni seké hienoa hiekkaa seké silttikerrostumis, jotka ulottuisivat soiden alle.
Lintuharju on kapea ja pitka alue, joka tuskin katkeaa Lintunevan kohdalla vaan suo peittda sen
muodostaen harjuun pohjavettd. Maantien lansipuolella olevissa joissakin suolampareissa vesi
on laadultaan suovedeksi poikkeuksellisen kirkasta ja lammet purkavat vetta ojiin Iapi vuoden.
Itdpuolen joissakin allikoissa saattaa siten siis mit& ilmeisimmin olla ainakin véhaisté pohja-
vesivaikutusta. Muutenkin Lintunevan sijoittuminen pohjavesialueen kupeeseen on turpeenoton
osalta riski, johon pit&é suhtautua vakavuudella ja asia tulee selvittda nykyista huolellisemmin.
Sama koskee Lintuluomaa silta osin, kun se kulkee pohjavesialueen halki.

IImastovaikutukset

Luvussa 6.6. esitetdén, ettd hankkeen osalta turpeen kuljetuksen liikennesuoritteiden pakokaa-
supaastot huomioidaan arviointiselostuksessa. Se on kovin vahéista ja merkityksetontd, silla
hankkeen osalta tulee huomioida koko tuotantoketjun ja turpeen polton aiheuttamien ilmapaas-
t0jen merkitys, koska VE1 toteutuessa niitd ei synny hankealueella tai sen seurauksena ja toteu-
tettaessa hanke vaikutukset syntyvat.

Lahiasutus

Alueen l&heisyydessé ei ole valitusta asutusta, mutta varsin lahelle ottoaluetta sijoittuu mm.
mokki, jota kdytetddn vapaa-ajanviettoon lapi vuoden. Lahimpand mokkia sijaitsee pintavalu-
tuskenttd PVK2, noin 200 m péassd. Se, onko pintavalutuskentalld jotakin toimintoja, kuten
mahdollinen pumppu, ei selvityksesta kay ilmi. VVai onko painepumppu pelkastééan turvesuolla
ja pintavalutuskentté tyhjenee pelk&stdan gravitaatiovoimin?

Riskit ja epavarmuustekijat

Tassa kyseisessa hankkeessa tulee erityisesti pohtia riskejé pohjavesien kannalta sek& hankkeen
vaikutuksista Saldisjarven tilaan. Epavarmuutta lisdavat nykyhetken puutteellinen tieto- ja tut-
kimusméara seka yleisesti tutkimus- ja selvitystyon epavarmuutta lis&a séétilojen ja muuttuvien
olosuhteiden liséksi toistojen véhyys, jota ei ole kohdassa 6.18 mainittu. Hyva esimerkki on se,
ettd mm. perhoshavainnointia on esitetty tehtavéksi 7 eri kertaa, jossa toiston merkitys on jo
huomattava, ainakin lintuhavainnointien mééraan, jota on tehty kesakuussa 2008 vain yhden
kerran.

3.2. Mielipiteet
Mielipide 1 (Kurikan kaupungin kalastustoimikunta)

Kurikan kaupungin kalastustoimikunta esittad lausuntonaan Vapo Oy:n hakemukseen, joka
koskee ymparist6lupaa turvetuotannon aloittamista Lintunevan alueella seuraavaa:

Turvetuotantoalueen kuivatusvedet, ainakin osa, johdetaan Lintuluoman kautta Saldisjarveen.
Siit4 mita ilmeisimmin tulee aiheutumaan vedenlaadun heikkenemisté ko. jarvessa. Kaupun-
gin, sitd aikaisemmin Jurvan kunnan, toimesta on Sélaisjarvella jarjestetty voimallista matkai-
lukalastusta usean vuoden ajan. Siité liitteend v 2008 toimintakertomus.
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Liséksi jarvi on varsinkin jurvalaisille tarkea liikunta- ja vapaa-ajan alue, alueella on uimaranta,
luonto-, kunto- ja retkipolut ja tanssilava. Jarven rannalla on korkeatasoinen leirintdalue, jossa
matkailijoita vierailee hyvin laajalta alueelta. Jarven k&yt0ssé on tarkoin otettu huomioon, ettei
siihen johdeta jate- ym. vesi4, liittdméalla alue kunnalliseen viemariverkostoon. Jarvi sijaitsee
tarkeélla pohjavesialueella ja sen rannalla on koko entistd Jurvaa palveleva vedenottamo.

Saldisjarveen tuleva vesi johdetaan Lintuluomasta putkella Lintuluoman kanavan alitse jarveen,
joten jarven veden laatu on hyvin riippuvainen Lintuluoman veden laadusta. Jarveen istutetaan
vuosittain onkikokoista lohikalaa n 4500 kg ja siian poikasia n 3000 kpl. Poikasten menestymi-
nen riippuu jarven veden laadusta. Kalastajia jarvelld kdy vuosittain n. 4500 henkil6é.

Jarven ylapuolisella suoalueella on turvetuotantoa ns. Vedenlaskunevalla, josta kuivatusvedet
on johdettu putkella Lintuluoman kanavan alitse ns. Tupenluomaan, joten siitd ei ole havaittu
aiheutuvan haittaa jarven vedenlaadulle. Siten olisikin hyva selvittdd myos tassé tapauksessa
kuivatusvesien johtaminen vastaavalla tavalla.

Lupahakemuksessa esitetty korvaus kalastuksen vahingoille ei ole mielestdamme riittavd, koska
pahimmassa tapauksessa menetykset ovat korvaamattomia koko jarven virkistyskéaytolle. Edel-
Iytdmmekin, ettd Lintuluoman vedenlaatua ei saa nykyisestdén huonontaa, koska se ei nykyisel-
lakaan ole hyvalla tasolla.

Mielipide 2 (Botnia Raceway)

Mielipiteen esittéja toteaa, ettd viitaten aikaisempaan muistutukseen em. ympaéristélupahake-
mukseen sekd Jurvassa jarjestettyyn kuulemistilaisuuteen pyytdmaan ottamaan YVA -
lupapaatosté tehdesséd huomioon seuraavat seikat:

Botniaringin moottorirata sijaitsee Kurikan Juvassa. Se on télla hetkella vilkkaimpia Suomen
viidesta ns. isosta moottoriradasta. Kurikan kaupunki on teettdméassa alueesta parhaillaan ns.
Master Plan -suunnitelmaa, jolla alueelle keskitettdisiin useita erillisia samantyyppisia toiminto-
ja. Tavoitteena on kehittaa rata-alue vastaamaan kansainvalisid vaatimuksia. Botniaring on
merkitty maakuntakaavassa ns. melua tuottavaksi alueeksi.

Moottoriradalla on suuri merkitys koko Jurvan taajamaan, mutta myos Kurikan kaupungin hy-
vinvoinnille, silla k&vijoité vierailee alueella vuosittain n. 30.000. Master Planin myo6ta kévija-
tavoitetta pyritd&dn nostamaan 60.000 kavijaan vuodessa.

Rata-alueella jarjestetdan vuosittain lukuisia ratakilpailuja autoille ja moottoripyorille, seka
my0s ajo-opetustilaisuuksia. Master Plan -hankkeen avulla toiminta pyritdén kehittdmaén ym-
parivuotiseksi.

Vapo Oy:n anomus turvetuotannon aloittamisesta rata-alueen l&dheisyydessa huolettaa mielipi-
teen esittgjaa suuresti. Suoja-alueeksi kaavailtu 600 metrid ei esté turvepdlyn levidmisté radalle,
silla tuulitietojen sek& kokemuksen mukaan vallitseva tuulen suunta kay radalle juuri turvetuo-
tantoalueeksi kaavaillusta suunnasta. Hienojakoinen poly leviaa vield kahdenkin kilometrin
paéhan suotuisissa olosuhteissa. Poly tulee hankkeen toteutuessa olemaan radalle paitsi suuri
turvallisuusriski, mutta myos siisteyskysymys seka uhka elinkeinolle. Liukas p6ly ja pidon ra-
jamailla ajavat kilpa-ajoneuvot eivat kerta kaikkiaan sovi yhteen!

Mielipiteen esittdja toteaa, ettd mahdollista lupaa mydntéessa pdlyn levidminen rata-alueelle es-
tetddn Kiistatta riittavilla suoja-alueilla, suojauksilla ja lupaehdoilla. On my6s tutkittava olisiko
mahdollista, ettd radan l&heisyydessa tuotanto voisi olla vain pdlyhaitaltaan pienempaa briketti-
tuotantoa.
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Mielipide 3 (Jurvan ympadristo- ja luontoseurar.y.)

Jurvan ympaéristo- ja luontoseura r.y. toteaa, ettd he esittivat lokakuussa 2009 jo huolestumisen-
sa Lintunevan turvetuotantohankkeesta. Varsinkin pohjavesiasia toivotaan otettavan huolelli-
sesti huomioon YVA — menettelyssa.

Mielipiteen esittdjan mielestd Lintunevan ottaminen turvetuotantoon merkitsee:

koko suo, elava suoekosysteemi, tuhoutuu sekd biologisesti (sienet, kasvit ja eldimet), etta
geologisesti

alentaa pohjaveden pintaa harjussa, joka heikkona kulkee maantien ja osin suonkin alla, ja
joka on yhteydessa tarkeisiin pohjavesivarantoihin muualla kyseisessé harjussa

ravinne- ja raskasmetallipadstot vesistoihin lisdantyvéat

kasvihuonekaasuja, hiilidioksidia ja metaania vapautuu runsaasti yhtakkid, myos turvetta
poltettaessa, mikéa vaikuttaa ilmaston lampenemiseen globaalisti

merkittdvd maisemahaitta yleisesti seka suonlapi kulkevalle maantielle

polyongelma l&hiymparistolle

turve on uusiutumaton luonnonvara, jonka polttamisesta on monenlaista ymparistohaittaa;
kylla nykyaikana pitéisi keskittya uusiutuviin energialahteisiin

hanhet menettdvat lepo- ja ruokailupaikkansa muuttaessaan

hanhenmetsastysmahdollisuus loppuu

teeren soidinalue tuhoutuu

teerenmetséstys loppuu

riekko katoaa totaalisesti

luonnonvaraiset suot ovat viimeiset palat Suomen koskematonta alkuperaisluontoa, jota ih-
minen ei milloinkaan ole kasitellyt jadkauden jalkeen

suota ei voi endd kayttdd koulujen opetustarkoitukseen ymparistoopissa, biologiassa ja
maantiedossa

suota ei voi enda kayttaa tutkimukseen

marjapaikat menetet&d&n: suomuurain, karpalo ja juolukka

ihmisten virkistysmahdollisuudet menetetdan

alkuperaisluonnossa koskemattomalla suolla silmd ja sielu lepaavat

Luettelossa esiin nostamien menetysten ja haittojen perusteella Jurvan ymparisté- ja luontoseu-
ra r.y. vastustaa jyrkasti Lintunevan ottamista turvetuotantoon ja haluaa sen sailyvéan luonnonti-
laisena.

Mielipide 4 (3 allekirjoittaja)

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd POyry Oy on tehnyt ymparistovaikutusten arviointiohjelman
koskien turvetuotantohanketta Jurvan Lintunevalla. Kyseisessa arviointiohjelmassa on heidan
mielestddn useita virheellisid tai vanhentuneita tietoja, jotka koskevat kuivausvesien laskemista
Sélaisjarveen:

Vaasan L&&ninhallitus on vahvistanut Saléisjarvelle Rantakaavan ja madrittanyt jarven kayt-
totarkoitukseksi virkistys- ja vapaa-ajan k&yton. Ei turvetuotannon lietealtaaksi!

Selvityksessa on kokonaan unohdettu perhe- ja muiden yhteisdjen vapaa-ajan asunnot joita
jarven rannalla on 7 kpl ja kaikkien kayttdaste on hyvin korkea. Omaa vapaa-ajan asuntoa

kayttad esimerkiksi kuusi perhettd vuoron perdén. Kaikki matkustavat pitkienkin matkojen
takaa nauttimaan Saldisjarven puhtaasta luonnosta.

Leirintdalueen yhteydesséa on Caravan-alue, missa on ymparivuotisesti 50- 60 matkailuvau-
nua.
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- Jarven vesi on viime vuosina puhdistunut huomattavasti jarveen johdetun puhtaan veden an-
siosta entisen suoveden sijaan. Myo6s kalakanta on elpynyt veden puhdistumisen myo6ta.

Mielipiteen esittdjien mielestd jarvi ei kestd endd tdman suurempaa humuskuormitusta.

- Yksi Jurvan vedenottamoista sijaitsee l&hell4 jarved leirintdalueen tuntumassa. Mikali jar-
veen alettaisiin laskea humuspitoista kuivatusvetté 30 I/sek = 2.592.000 I/ vrk! Niin voi vain
kuvitella miten huonoksi ja lyhyessa ajassa jarven vesi voi muuttua. Virkistys- ja vapaa-ajan
kaytto loppuisi ja mokkien arvot romahtaisivat.

- Rekkaliikenne kasvaisi sietamattomaksi ja ennestaankin kapealla mutkaisella tiell& (tie no.
685). Arvioitu rekkamaara olisi n. 510 ajosuoritetta / vuosi (litkkenneturvallisuus, melu, pély).

- Mielestdamme ainut oikea vaihtoehto on 0-vaihtoehto, jossa hanketta ei toteutettaisi ja Sélais-
jarvi séilyisi puhtaana ja kalaisana myos tuleville sukupolville.

Mielipide 5 (2 allekirjoittaja)

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Suomen luonnonsuojelulain mukaan:

Rauhoitettuja el&imia ei saa ottaa elatiksi, tappaa tai pyydystaad. Niiden liséantymisté ei saa
myo6skaan hairita. Rauhoitettuja kasveja ei saa leikata, poimia tai tuhota.
Luonnonsuojelulakikin estd4 jo osaltaan tdmén kauniin ja harvinaisen suoalueen tuhoamisen.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Lintuneva on monimuotoinen lintujen pesiméalue ja siella
elaa lisaksi eldaimista mm. sisiliskoja, sukeltajia ja erilaisia perhosia Lintunevalla merkittévét
eli6lajit, joihin turvetuotanto tulisi vaikuttamaan surullisesti, ovat linnut ja selkdrangattomat.
Suomen luonnonsuojeluliiton ja harrastajien mukaan Lintunevan alueella on havaittu alueelli-
sesti uhanalaisia perhoslajeja.

Pesimalinnusto: Lintunevalla on nahty mm. kurki, kapustarinta, laulujoutsen, liro ja teeri.
Lintunevalla pesii/asustaa myos riekko, mustakurkku-uikku ja sinisuohaukka.

Metsanomistajat, mokkeilijat ja luonnossa muuten liikkuvat ovat myos tehneet havaintoja eri-
laisista elé@inlajeista, kuten esimerkiksi maakotkasta ja joskus myos jattisukeltajasta (kovakuori-
ainen). Lintunevan lahiymparistossé asustelee my6s muita Suomen kauniiseen luontoon kuulu-
via eldinlajeja, kuten esimerkiksi lepakkoja, peuroja ja tikkoja. Kasvien osalta Lintunevan alue
on my6s monimuotoinen. Tuotantoalueella esiintyy tupasvillaramettd, joka on arvioitu silmal-
lapidettavéksi luontotyypiksi.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Lintuneva on pohjavesialuetta. Lintulammesta mainittakoon
se, etté siind oleva vesi ei ole normaalia nevavettd, vaan taysin kirkasta pohjavetta.
Mielipiteen esittgjat toteavat, onko Suomella varaa menettaé endd yhtaan arvokasta pohjavetta
ja koska suolla on paljon lampia ja lampareita, sen kuivattamiseen tarvittaisiin todella isot ka-
navat. Turve joka jaisi kuivatuksen jalkeen, ei kattaisi lahellekd&n kustannuksia ja ainut mita
tapahtuisi, olisi ett& niin arvokas pohjavesi- ja suoalue olisi i&ksi menetetty.

Lintunevan hankealueen l&nsipuolella, maantien takana, sijaitsevat Lintulammen lampareet
ovat metsalain mukaisia erityisen téarkeit& elinympéristdja ja lampareet saattavat tayttdd myos
vesilain tarkoittaman suojeltavan pienveden maaritelman.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Lintunevalla ndkee arvokasta ja kaunista luontoa, monimuo-
toista eldin- ja kasvilajeja. Lintuneva on siis todella tarked niin ihmisille kuin eldimille nykyisel-
Iaan luonnonkauniina suoalueena, virkistys/ulkoilualueena, laajana marjastus- ja sienestysalu-
eena. Lintuneva on aina ollut tarke& edeltdjillemme kuten myos meille ja tulee aina olemaan
tarked, kuten myos meidén jalkelaisille ja heidén jalkelaisilleen.
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Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Lintunevan suoalue on jo nyt karsinyt litkaa suon lapi raken-
netusta voimajohdosta. Myds kulttuuriperintd kohteita sijaitsee lahelld suunniteltua tuotanto-
aluetta, I&hin n. 100 m p&&ssd. Namakin tulisivat aika todennakdisesti karsiméén osaltaan turve-
tuotannosta. Onhan jo todettu, ettd Lintunevalla on avovesilammikoita joiden ympérilla alue on
maisemallisesti edustava ja kasvilajisto keskimadréista runsaampaa. Lintuneva on siis harvinai-
nen suoalue Suomen kauniissa luonnossa.

Lintunevan laheisyydessa on: mm. Kurpanneva n. 1,5 km (Natura-alue ja kuuluu soidensuoje-
luohjelmaan), Passinrdmékénalue n. 2,6 km ( Natura-alue ja vanhojen metsien suojelualue) ja
Isokorvenlehdonalue n. 4,8 km (Natura-alue). Ndmékin tulevat k&rsimaan ajan myoté, koska ne
ovat niin l&dhell& suunniteltua tuotantoaluetta.

Mielipiteen esittgjat toteavat, etta lisdantyneesta turvetuotannosta ja turpeen kaytosta tulee
myo6s ympaéristolle haitallisia p&éstoja, jotka vaikuttavat ilmastonmuutokseen (ilmastonlampe-
neminen), kuin my6s luontoon, pohjavesialueisiin ja muuhun ymparistddn. Suomen pitéisi olla
edelldkavijé ja ndyttad esimerkkia, eika lisatd luonnolle ja ilmastolle haitallista tuotantoa.
Luonnon kannalta huolestuttavaa on lisaksi turvetuotannossa kaytettavien poltto- ja voiteluai-
neiden kayttd, kuten myg6s varastointi tydomaalla, jatehuolto, sekd ongelmajatteiden syntyminen.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Lintuneva on myds todella lahelld asuttua kyl&a (n. 4-5km).
Joten turvetuotannosta tulisi lisdd mm. terveys- ja turvallisuushaittoja. Terveyteen vaikuttavia
asioita on jonkin verran. Suurin haitta on turvepdly, mutta myds melu lisd&ntyisi huomattavasti.
Turvallisuuteen vaikuttavia asioita on paljon, mutta yhten& mainittakoon isojen autojen lisdan-
tyvé liikenne tielle, jossa lenkkeilla&n paljon, niin yksin, kaksin kuin perheen kesken.
Turvetuotantoalue tulisi mita todennakdisesti nakymaan héiritsevasti myos yleiselle tielle, ul-
koilureiteille ja muuhun l&hi ymparistoon.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd kukaan ei ymmarrd miksi jotain nain jérjetont, eli turvetuo-
tannon aloittamista Lintunevalla edes harkitaan. Suomessa, ja etenkin tassa lahi ymparistossa
on aivan liian vahan jaljella noinkin kauniita, monimuotoisia, ihmisille ja eldimille monessa
mielessa tarkeita luontoalueita. Alueen kuivattaminen kuivattaisi myés monet ojat, ja tarkeim-
maén, eli kylan lapi virtaavan Norinluoman. Se vaikuttaisi myos rajusti Jurvassa sijaitsevaan Sa-
laisjarveen. Sélaisjarvi on todella merkittava virkistys- ja kalastuskohde, seké todella merkitta-
va matkailupaikka. Se on siis paikkakuntalaisille, kuin muillekin todella tarkeé.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd vesilakikin estdd pintavalutuskentan rakentamisen alueelle,
silla se heikent&a suolampea. Vesien johdattaminen tekisi hallaa my6s Norinluomassa ja Kai-
nastonjoessa asuville luonnonvaraisille taimenille ja satunnaisesti Kauhajoen yhtymékohdassa
tavattaville ravuille.

Mielipiteen esittjat toteavat, ettd kukaan ei ymmarrad myoskéan sitd, kuinka Vapo Oy:n tehdys-
sd ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa on Kirjoitettu, ettd virkistys yms. kaytto olisi vé-
héistd. Lintunevalla ja sen ymparistossa on todella paljon virkistys k&yttéd luonnossa liikkujil-
le, erilaisille bongareille, marjastajille/sienestdjille ja metséstajille. Taalla, kuten myds monessa
muussa paikassa virkistystd on myos luonnossa litkkuminen erilaisissa muodoissa.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd miksei Vapo Oy ota turpeenottoalueeksi jo ojitettua tai muu-

ten luonnontilaltaan voimakkaasti muuttunutta suota tai kaytosté poistettua suopeltoa eiké Lin-

tunevaa, joka kaunis, arvokas tarked, monimuotoinen, ojittamaton ja luonnontilainen suo, josta
he eivat kovin helpolla luowvu.

Mielipiteen esittajat toteavat, etté edelld olevien asioiden johdosta he esittavat, etta Lintuneval-
le EI tule sallia turpeen kaivuuta ja nostoa.
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Mielipide 6 (7 allekirjoittaja seka Laihian seurakunta ja Jurvan Lions klubi)

Mielipiteen esittdjat toteavat, ettd he omistavat Kkiinteist6ja ja huviloita Saléisjarven rantakaa-
voitetulla alueella. He toteavat, ettd turvetuotantoalueelta johdettaisiin suovesia Lintuluomaan,
josta osa vesista johdettaisiin Saldisjarveen. Kuivana aikana kaikki Lintuluoman vedet ohjautu-
vat Séldisjarveen. Kun ndin on, turpeen ottamisesta johtuvat humushaitat rasittaisivat ottoaika-
na, kesélla, kokonaisuudessaan S&laisjarved. Salaisjarvi on siing tilassa, ettei se kestd minkaan-
laista lisakuormitusta, eikd veden laadun heikkenemistd, kuten Elinkeino-, liikenne-, ja ympa-
ristokeskus asiakirjassa ymparistovaikutusten tarpeen harkinnasta ilmaisee.

Mielipiteen esittdjat toteavat, ettd turpeen otosta aiheutuu véistamattd humuksen muodostumista
ja veden laadun heikkenemistd alapuolisessa vesistossé pintavalutuskentistd huolimatta. Nain
on k&ynyt mm. Nummijdrvessd, johon on muodostunut paksu lietepohja ja veden laatu on mer-
kittavasti huonontunut. Vapo itsekin myontaa, ettd veden laatu huononee, koska se tarjoaa ka-
lastustoimikunnalle olematonta 1000 euron vuotuiskorvausta.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd ottoalueella on runsaasti allikoita/lampareita ja lahteits, vaik-
ka arviointiohjelma sivulla 5 toisin vaittaakin. Asian varmistamiseksi liitetaan alueelta 6.6.2010
otetut kuvat selityksineen.

Mielipiteen esittdjat toteavat, ettd kun Lintuluoma kokonaisuudessaan kulkee hiekkaharjussa,
tulee yhteys pohjavesiin tutkia. Ottoalueellakin hiekkaa on aivan pinnassa.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Juha Saarinen ja Riitta Lappalainen tutkimuksessaan Jurvan
suot ja turvevarojen kayttomahdollisuudet sivulla 44 toteavat, ettd Lintuneva ei sovellu turve-
tuotantoon ja ettd pohja on suureksi osaa hiekkaa.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd paikallinen turveurakoitsija ei ole ollenkaan saanut oikeutta
vesien laskemiseen Lintuluoman kanavaan. Vapon turpeenotto on paljon suurimuotoisempaa.

Lopuksi mielipiteen esittdjat toteavat, ettd heidan kasityksensa mukaan ottoalue kuuluu Jurvan
vedenottamolle tarkeddn muodostumisalueeseen.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Vapo Oy:n Lintunevan turvetuotantoalue hankkeeseen Kurikan ja Teuvan rajalla liittyva ympa-
ristovaikutusten arviointiohjelma tayttaa YVA -asetuksen 9 § mukaiset sisallolliset vaatimukset.
Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus ympéristo ja luonnonvarat -
vastuualue kuitenkin edellyttdd yhteysviranomaisena, ettd arviointityoté tarkennetaan jaljempéna
esitetyn mukaisesti seké ottaen huomioon saapuneissa lausunnoissa ja mielipiteissé esitetyt asiat.

Hankekuvaus

Arviointiohjelmassa on YVA — asetuksen 9 § mukaisesti esitetty tiedot hankkeesta, sen tarkoi-
tuksesta, suunnitteluvaiheesta, sijainnista, maankayttotarpeesta, hankkeen liittymisesta muihin
hankkeisiin, hankevastaavasta seka hankkeen toteuttamisen edellyttdmisté suunnitelmista, luvista
ym. péatoksista sekd hankkeen aikataulusta.

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa energia- ja ymparistoturvetta. Energiaturpeen kayttopaikkoja
ovat mm. Porin, Pietarsaaren ja Seindjoen voimalaitokset. Ympéristoturve menee lahiymparis-
toon kuivikkeeksi, kompostointiin, lietteen imeytykseen ja maanparannukseen.

Hankkeen sijainti, maankayttotarve ja tekninen toteutus on kuvattu. Liséksi arviointiohjelmassa
on kuvattu hankkeen péaévaiheet, eli kuntoonpano-, tuotanto- ja jalkihoitovaihe. Vesienkasitte-
Iyn toteutus kuvataan toteutettavaksi pintavalutusmenetelmalla.
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Kappaleessa 2.6.1 esiintyy vield Lansi-Suomen ymparistokeskus. Tulevassa selostustekstissa
toivoisi, ettd hankevastaava vaihtaisi ndma kohdat kuulumaan nykytilanteen mukaisesti Etela-
Pohjanmaan elinkeino-, likkenne- ja ymparistokeskus ymparistd ja luonnonvarat — vastuualu-
eeksi.

On hyvg, ettd arviointiohjelmassa mainitaan ettd vesienhoidon tavoitteena on vesien hyvan eko-
logisen tilan saavuttaminen ja turvaaminen. Tavoitteena on, ettd pinta- ja pohjavesien tila ei
heikkene ja etté pintavesien ekologinen ja kemiallinen tila on vuoteen 2015 mennessa vahint&én
hyva. Kéytdnndssa tama tarkoittaa ettd vesien nykytilaa on parannettava, jotta paastaan alueelli-
sesti hyvaan tilaan ja laatuun. Yhteysviranomaisen kanta on, ettd kaikki toimenpiteet jotka voi-
sivat heikent&4 vesien tilaa, on tarkoin valvottava ja tehtdva kaikki mahdollinen jotta vesistoi-
hin johdettavat vedet eivat lis&é kiintoaine- ja ravinnekuormaa.

Arviointiohjelman t&ssd kohdassa olisi vield syytd mainita miten aiotaan selvittdd Lintunevan
status mahdollisessa tulevassa soidensuojeluohjelmassa tai suo- ja turvemaiden strategiassa. Lin-
tuneva on luonnontilainen suo ja "Kansallisen suo- ja turvemaiden strategian valmistelu k&ynnis-
tettiin vuoden 2009 alussa maa- ja metsatalousministerion koordinoimana. Strategian on maara
valmistua syksylla 2010.

Turvemaiden nykyiset, moninaiset kayttotarpeet ja -arvot ovat kasvamassa. Strategian tavoittee-
na on luoda yhteinen, ajantasainen ndkemys soiden ja suoluonnon sekd turvemaiden kestavésta
ja monipuolisesta k&ytosta. Strategialla maaritetddn Suomen soihin ja turvemaihin liittyvat ta-
voitteet ja kdyttOtarpeet, seké tarvittaessa keinot niiden yhteensovittamiseksi lahivuosikymmeni-
né. Valmistelussa otetaan huomioon lahiajan ja pitkan aikavalin tarpeet seké& olemassa olevat
kansalliset, EU- tason sek& kansainvéliset linjaukset."

Yhteysviranomainen toteaa, ettd ymparistonvaikutusten arviointiselostukseen on tuotava selkeés-
ti mukaan mitk& ovat suunnitelmat liittdd Lintuneva esim. soidensuojeluohjelmaan tai muihin
vastaaviin suojeluohjelmiin tai kansallisiin strategioihin.

Vaihtoehtojen kasittely

Vaihtoehdot ja niiden vertailu on keskeinen osa YVA- prosessia. Arviointiohjelmassa on muka-
na YVA — lain vaatima vaihtoehto VE 0 sek& VE 1. Vaihtoehdossa VE 1 koko hankealue val-
misteltaisiin tuotantosuunnitelmassa esitetyssé laajuudessa ja aikataulussa. Suunniteltu tuotanto-
alue on kooltaan 149,0 ha. Tuotantovalmis pinta-ala otettaisiin kayttéon sitd mukaa kuin sité
kunnostukselta ja kuivatukselta valmistuu. Tuotantoalueen kuivatusvedet johdettaisiin ympari-
vuotisesti pintavalutuskenttien kautta eteldn ja pohjoisen suuntaan.

Tassé hankkeessa VE2 a) -vaihtoehtona olisi syyta kuvata se, miten sama energiamaara saatai-
siin hankittua esimerkiksi uusiutuvista energialdhteisté ja milla korvataan kasvuturpeen ja kas-
vualustojen tarve. Vaihtoehdossa tulee kuvata vaihtoehtoisten materiaalien ja energiahankinnan
kestavyytta, haittavaikutuksia ja sosiaalisia sek& elinkeinopoliittisia vaikutuksia lyhyesti. Samal-
la voidaan tuoda esiin VE 1 rinnalle VEL1 b) jossa etsitddn nykyisen suon tilalle ojitettu vaihtoeh-
to, joka tayttaa turpeenoton kriteerit paremmin, valtakunnallisten alueidenkéyttotavoitteiden mu-
kaisesti.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Y mpariston nykytila on kuvattu sivuilla 21 — 34, eik& siihen ole suuria muutoksia tarpeen.
Elinkaaritarkastelu on vaikutusten arvioinnissa myos tarkedd. Selostukseen olisi tuotava tar-
kemmin miten aiotaan seurata ja toimia jalkik&teen turvetuotannosta mahdollisesti ymparistolle
aiheutuvien liitdnnéisvaikutusten suhteen.

Kokemdenjoen-Saaristomeren-Selkdmeren vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelman sisaltéa
tulisi t4ssd yhteydessa selostaa turvetuotannon osalta lyhyesti. Suunnitelmassa on Kyrdnjoen ja
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Né&rpidnjoen vesistdjen osalta asetettu tavoitteeksi ihmistoiminnasta aiheutuvan fosfori- ja typpi-
kuormituksen puolittaminen. Turvetuotannon vahennystarpeeksi on puolestaan Narpiénjoen ve-
sistoalueen vesienhoidon toimenpideohjelmassa asetettu fosforin osalta 50 % ja typen osalta 25
% vuoteen 2015. Kyronjoen vesistdalueen vesienhoidon toimenpideohjelmassa vastaavat luvut
turvetuotannolle ovat fosforin osalta 50-70 % ja typen osalta 25-70 %. Hankeen vaikutusten ar-
vioinnin kannalta on tarkedd verrata hankkeen vaikutuksia vesienhoitosuunnitelmien tavoitteisiin
ja niiden mahdolliseen saavuttamiseen.

Hankkeessa tulee erityisesti pohtia riskej&d pohjavesien kannalta sekd hankkeen vaikutuksista
Saldisjarven tilaan. Epdvarmuutta lisadvat nykyhetken puutteellinen tieto- ja tutkimusmaaré se-
k& yleisesti tutkimus- ja selvitystyon epévarmuutta lisad sdatilojen ja muuttuvien olosuhteiden
lisdksi toistojen véhyys, jota ei ole kohdassa 6.18 mainittu. Hyva esimerkki on se, ettd mm.
perhoshavainnointia on esitetty tehtdvaksi 7 eri kertaa, jossa toiston merkitys on jo huomattava,
ainakin lintuhavainnointien maaraén, jota on tehty kesakuussa 2008 vain yhden kerran.

Arviointiohjelman sivuilla 34 — 43 on selostettuna arvioitavat ympéristovaikutukset ja arvioin-
timenetelmdt. Yhteysviranomainen pitad erityisen tarkednd, koska suunnittelualue on paaosin
ojittamaton, luonnontilaista muistuttava suo, ettd Lintunevan luontoarvot selvitetdan perus-
teellisesti.

Lintunevan suon vaikutukset voidaan karkeasti jakaa kolmeen p&aryhméan:
A. luontoarvot;

B. valumavesi;

C. pohjavesi;

Luontoarvot. Arviointiohjelmassa kohdassa 6.7 todetut asiat on tehtava huolella ja selostettava

tarkoin arviointiselostuksessa ja vaikutusarvioinnissa on, kuten ohjelmassa sanotaan, kiinnitet-

tava erityistad huomiota:

- Uhanalaisiin lajeihin (Rassi, ym. 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000)

- Erityisesti suojeltuihin lajeihin (Luonnonsuojelulaki 1096/1996 ja — asetus 160/1997)

- EU-direktiivilajeihin (lintudirektiivi ja luontodirektiivi)

- Suomen erityisvastuulajeihin. Lajit, joiden Euroopan populaatiosta huomattava osa pesii
Suomessa ja joiden sailyttdmisestd Suomella on erityinen vastuu (Leivo 1996).

- Luonnonsuojelulain mukaisiin lajeihin ja luontotyyppeihin

- Metsdlain mukaisiin luontotyyppeihin

- Vesilain mukaisiin luontotyyppeihin

- Uhanalaisiin luontotyyppeihin (Raunio ym. 2008).

Luvussa 6.12 esitetddn hankkeen vaikutuksia luonnonvaroihin ja niiden hyodyntamiseen. Tassa
yhteydessa yksi hankeen vaikutusalueen keskeisista luonnonvarojen hyédyntdmismuodoista —
kalastus — on jaanyt kokonaan késitteleméatta. Luvussa 6.9 kasiteltiin hyvin lyhyesti kalastovai-
kutuksia, mutta vaikutukset kalastukseen on jaanyt siitékin pois. Tassa yhteydessa tulee huomi-
oida, ettd hankeen vaikutusalueella oleva Séléisjarvi on Kurikan kaupungin omistama virkis-
tyskalastuskohde, jonne istutetaan vuosittain pyyntikokoisia kirjolohia ja taimenia sek& kesan-
vanhoja siianpoikasia. Jarvelle myydaan vuosittain lahes 5 000 vuorokausilupaa viehekalastajil-
le ja jarvi onkin yksi merkittavimmista eteldpohjalaisista yksittaisista virkistyskalastuskohteista.
Kainastonjoki on vahavetiselld Eteld-Pohjanmaalla erittdin merkittdva virkistyskalastusalue.
Kalastus painottuu kesdaikaan, mutta joella on myos jérjestetty talvisia pilkkikilpailuja. Myds
Kivi- ja Levalampi on suosittu virkistyskalastusalue, jonne myds suoritetaan vuosittain kalais-
tutuksia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Lintuneva kuuluu taantuneeseen silmalla pidettavaan suoluon-
totyyppiin. Luonnonsuojelun kannalta merkittavista lajeista tarvitaan liséselvitysté. Lintunevalla
on merkitysta ekologisena yhteytenad luonnonsuojelualueiden verkostossa. Turvetuotantoon so-
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veltuvia soita ja suoluontotyyppeja koskeva selvityshanke on kaynnistymassé Etela- Pohjan-
maalla.

Luontoselvityksid on tarpeen tdydentad ainakin linnuston osalta, puuttuvista hyonteisselvityksis-
ta véhintdan selvitys uhanalaisista perhosista olisi tarpeen, eikd mm. matelijoista ja nisakkaista
ole selvitystd. Metsélain mukaiset luontotyypit on tarpeen selvittd4 alueelta, ainakin lain 108
mukainen noro saattaa olla kyseessa pintavalutuskentén italaidalla.

Valumavesi. Vesistoon johdettavien vesien puhtauteen ja kiintoainepitoisuuksiin pitaa kiinnit-
ta4 erityistd huomiota. Nyt suunnittelun alla olevan turvetuotantoalueen kuivatusvesista osa
johdetaan Kainastonjoen yldosan uomien kautta Kyrdnjoen vesistOalueeseen ja vesien mukana
kulkeutuvat mahdolliset lisdravinne- ja kiintoainepitoisuudet vaikuttavat heikentdvasti veden
laatuun koko Kyronjoen vesistdalueella.

Uusien turvetuotantoalueiden kayttdonotossa ja valumavesien johtamisessa Linnanojaan ja
edelleen Vehkaluoman kautta Kainastonjokeen tulee kayttéa riittavan tehokkaita puhdistus-
ja suodatusmenetelmia siten, ettd valumavesien sisaltdmé ravinnekuormitus ja vesien mukana
mahdollisesti kulkeutuvat kiintoaineet eivat huononna uomien ja jokiveden tilaa ja pienennd
niiden virtaamia entisestaan.

Yhteysviranomainen toteaa, etté riittdvan tehokkaat puhdistusmenetelmét ovat sellaiset mene-
telmat jotka estévat kiintoaine-, ravinne- ja hapenkulutusta edistévien partikkeleiden pitoisuuk-
sien nousua vesistossa. Tdman saavuttamiseksi pintavalutuskenttd menetelmana ei yksistaan ole
riittdv, joten on myos selvitettdva muita menetelmia tai menetelméyhdistelmid. Tavoitteena on
oltava, ettd edelld mainitut asiat valumavesissd seka esim. pH, sameus ym. eivat oleellisesti
poikkea siitd mita se nykytilaisessa vesistossa on. Liséksi on selvitettdvd, miké on se hydrolo-
ginen virtaama, jolla varmistetaan, ettei kuormitus alapuolella olevissa vesist0issé nouse liiak-
si. Vesistot, joihin puhdistetut kuivatusvedet johdetaan, ovat kuitenkin tdhan saakka saadun sel-
vityksen mukaan siind tilassa, etteivat ne kestd minkaanlaista lisakuormitusta.

Lintunevan tuotantoalue tulee hakemuksen mukaisesti sijoittumaan paaosin ojittamattomalle
suoalueelle, mika on vastoin vesienhoitosuunnitelmaa seké Valtioneuvoston periaatepaatosta ve-
siensuojelun suuntaviivoiksi vuoteen 2015. Tama edellyttédé huolellisia selvityksié ja perusteluja
jos hanketta viedaan eteenpdin. Valtioneuvoston periaatepéatoksessa vesiensuojelun suuntavii-
voiksi vuoteen 2015 on turvetuotannon osalta todettu muun muassa, etté vesiensuojelun tehos-
tamisen ja uusien turvealueiden kayttdonoton tarpeet tulee arvioida erityisen tarkoin kohteissa,
joissa vesien tilatavoitteet edellyttavat tilan parantamista.

Seka Salaisjarvi ettd Kivi- ja Levalampi ovat sellaisia vesistdjé jotka eivét siedd lisskuormitus-
ta. Happitilanne on jo nyt Kivi ja Levalammessa erittdin heikko talvella jaan alla ja lisaa or-
gaanista ainetta jarvi ei siedd. Myos Saldisjarven pohjanléheisissa vesikerroksissa on heikko
happitilanne. Molempien jarvien luontaisesti esiintyvissa petokaloissa elohopeapitoisuudet ovat
joko yli tai hyvin lahell& syontirajaa ja lisdd maaperdn muokkausta valuma-alueella vapauttaa
vield lisaa elohopeaa. Koko Narpionjoki on Vesienhoitosuunnitelmassa luokiteltu huonoksi ja
tavoitteena on vesiston hyvéaa tilaa. Lisakuormitus ei edisté hyvaa tilaa ja on siis vesienhoito-
suunnitelman tavoitteiden vastainen.

Kainastonjoki on jo nykyaan hyvin reheva ja tumma ja liséa turvetuotannon kuivatusvesia hei-
kentda tilannetta edelleen sekd Kainastonjoessa ettd myds Kyronjoessa. Kyronjoki
on vedenhankintavesisto jossa tavoitteena on hyva tila ja ravinnepitoisuuksien puolittaminen.
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Pohjavesi. Aivan alueen vieressd on vedenhankintaan soveltuva Lintuharjun pohjavesialue
(20-30 m), jonka vedenlaatuun turvetuotannon vaikutukset on selvitettava perusteellisesti.
Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne-, ja ymparistokeskuksen ympéristo- ja luonnonvarat —
vastuualueen paatoksessa (29.1.2010) todetaan, ettad
"Lintuharjun ja Rauhakankaan pohjavesialueille voi johtaa ojavesié vain, jos Lintuluoma ja —
kanava ovat tutkitusti tiiviita, jolloin johtamisesta ei aiheudu vaaraa pohjaveden laadulle. Lintu-
luoma virtaa Lintuharjun pohjavesialueella yli 4,5 kilometrin alueella, joten kuivatusvedet ai-
heuttavat merkittavan riskin pohjavedelle. Hakija voi mygs tiivistad ojan tai kasitella kemialli-
sesti tuotantoalueelta tulevat vedet. Ojan tiiviys pohjavesialueilla tulee tutkia. Maaperdolosuh-
teita tutkittaessa tulee kivenndismaan puhkaisua valttad. Kuivatusvesien ohjaaminen kokonai-
suudessaan eteldn suuntaan tulee selvittdd. Kasittelemattomien kuivatusvesien johtaminen poh-
javesialueille nykyisiin uomiin vaarantaa pohjaveden laadun (YSL 8 8). Kuivatusvesien ohjaa-
misella kokonaisuudessaan eteldnsuuntaan on kuitenkin vaikutuksia pintavesien hydrologiaan.
Tama tulee ottaa huomioon vaihtoehtoa harkittaessa."

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd lausunnossa esittamét asiat huomioidaan selostuksessa, mut-
ta Lintuluoman ja Lintuluomankanavan kautta mahdollisesti aiheutuvaan riskia tarkastellaan
olemassa olevan aineiston perusteella.

Y114 oleva arviointiohjelman lause on ristiriitainen esitetyn vaatimuksen kannalta. Y hteysviran-
omaisen mielestd Lintuluoman ja kanavan tiiviys tulee tutkia ympéristévaikutusten arvioinnin
yhteydessd. Maaperéselvitysten tutkimussuunnitelmat tulee esittdd Etela-Pohjanmaan elinkei-
no-, liikenne-, ja ymparistokeskuksen ympaéristo- ja luonnonvarat — vastuualueen pohja-
vesiryhmaélle hyvaksyttavaksi ennen tutkimusten aloittamista.

Vaikka alueelta onkin jonkin verran olemassa olevaa tutkimustietoa, on kokonaiskuvan muo-
dostaminen alueelta jossain maarin ongelmallista, koska kyseess& on nk. vanha harju. Tavan-
omaisella maastotarkastelulla ei saavuteta sitd tietomaérad, mika normaalilla harjulla saadaan.
Alueella olisikin tarvetta tehda harjun rakenneselvitys, jotta kokonaiskuva muodostumasta saa-
taisiin selville.

Osallistuminen

Osallistuminen on arviointiohjelmassa kuvattu ja jarjestetty asianmukaisesti. Y mparistovaikutus-
ten arviointiohjelmasta jarjestettiin avoin tiedotus- ja keskustelutilaisuus 20.5.2010. Tilaisuudes-
sa esiteltiin arviointiohjelmaa ja yleisolla oli mahdollisuus esittdd ndkemyksiddn ymparistovaiku-
tusten arvioinnista.

Toinen tiedotus- ja keskustelutilaisuus jarjestetddn ympéristovaikutusten arviointiselostuksen
valmistuttua. Tilaisuudessa esitellaé&dn ymparistovaikutusten arvioinnin tuloksia. Yleisolla on sil-
loin mahdollisuus esittad nakemyksidan tehdystd ympaéristovaikutusten arviointityosté ja sen riit-
tavyydesta.

Hankkeesta ja sen ympadristovaikutusten arvioinnista tiedotetaan myos yleisen tiedonvalityksen
yhteydessd, kuten lehdistotiedotteiden ja ELY -keskuksen internetsivujen. YV A -ohjelman ja -
selostuksen ndhtévilla olopaikoista tiedotetaan kuulutuksen yhteydessa. Sdhkoiset versiot ovat
néhtavilla Eteld-Pohjanmaan ELY -keskuksen internetsivuilla.

Yleis611da on mahdollisuus antaa yhteysviranomaiselle kirjallinen lausunto YVA -ohjelmasta ja —
selostuksesta niiden nahtavilla oloaikana. YVA -menettelyn yhteysviranomaisen lausunnot ovat
néhtavilla Eteld-Pohjanmaan ELY -keskuksen internetsivuilla.

Raportointi

Raportti on helppolukuinen ja vaikuttaa selkeasti ajatellulta rakenteellisesti. Arviointiohjelmas-
sa on kattavasti esitetty vaikutusalueet ja laadittavat selvitykset. Arviointiohjelma on ammatti-



21

maisesti toteutettu ja siind on padosin esitetty ympadristovaikutusten arviointimenettelystd anne-
tussa asetuksessa tarkoitetut tiedot arviointiohjelman siséllosta.
Arviointiohjelmassa on mm. asianmukaisesti otettu huomioon alueen laheisyydessa sijaitsevat
muinaismuistolain (295/63) rauhoittamat Kkiintedt muinaisjadnnokset. Kuitenkin joitakin sisal-
161lisi& puutteita esiintyy joihin yhteysviranomainen tassa lausunnossaan on puuttunut. Nama
seikat ovat my0s seuraavassa yhteenvedossa kiteytettyina.

Yhteenveto ja ohjeet jatkoty6hon

Arviointiohjelmavaiheen jalkeen YVA- prosessi jatkuu selostusvaiheella, jonka hankevastaava
ja hankevastaavan konsultti valmistelee. Edelld mainitut yhteysviranomaisen lausunnossa esit-
tdmat asiat ovatkin evastysta jatkotydlle.

Y hteysviranomainen katsoo, etté arviointiohjelmassa on késitelty ne asiat, jotka YVA- laki vaa-
tii ja pit&4 arviointiohjelmaa silt4 osin riittdvand, edellyttéen, ettd tdssa lausunnossa muutoinkin
esitetyt seikat otetaan huomioon kun hanke etenee selostusvaiheeseen.

Yhteysviranomainen lausunnossa esittaméat asiat ovat suurelta osin myos tulleet esiin saapu-
neessa palautteessa. Muihinkin kuin erikseen yhteysviranomaisen lausunnossa esille nostettui-
hin erityisiin ndkdkohtiin toivotaan kiinnitettdvan huomiota jatkotydssa.

Paallimmaisiksi asioiksi saapuneissa lausunnoissa nousi huoli vesistjen tilasta mm. Salaisjarvi,
Kainastonjoki ja Kivi- ja Levalampi sek& Lintuluoma mainittiin saapuneissa lausunnoissa ja
mielipiteissa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd riittdvan tehokkaat puhdistusmenetelmét ovat
sellaiset menetelmat jotka estévat kiintoaine-, ravinne- ja hapenkulutusta edistavien partikkelei-
den pitoisuuksien nousua vesistossd. Tavoitteena on oltava, ettd edelld mainitut asiat valumave-
sissa sekd esim. pH, sameus ym. eivat oleellisesti poikkea siitd mit4 se nykytilaisessa vesistossa
on. Lisdksi on selvitettavd, mikd on se hydrologinen virtaama, jolla varmistetaan, ettei kuormi-
tus alapuolella olevissa vesistoissé nouse liiaksi.

Tavoitteena on, ettd pinta- ja pohjavesien tila ei heikkene ja ettd pintavesien ekologinen ja kemi-
allinen tila on vuoteen 2015 mennessa véhintd&n hyva. Kaytannossa tama tarkoittaa etta vesien
nykytilaa on parannettava, jotta paastaan alueellisesti hyvééan tilaan ja laatuun. Yhteysviranomai-
sen kanta on, ettd kaikki toimenpiteet jotka voisivat heikent&a vesien tilaa, on tarkoin valvottava
ja tehtéva kaikki mahdollinen jotta vesistdihin johdettavat vedet eivat liséa kiintoaine- ja ravin-
nekuormaa.

Sélaisarvi sijaitsee tarkedlla pohjavesialueella ja sen rannalla on koko entistd Jurvaa palveleva
vedenottamo. Hankealueen pohjaveden virtaussuunta on pé&osin siihen suuntaan. Huoli on
mya0s siitd, ettd aivan alueen vieressa on vedenhankintaan soveltuva Lintuharjun pohjavesialue,
n. 20-30 m etdisyydelld, jonka vedenlaatuun turvetuotannon vaikutukset on selvitettdva perus-
teellisesti. Liséksi alueella on muita pohjavesialueita ja Norin vedenottamo on vain n. 2 km
etéisyydelld hankealueen rajalta.

Yhteysviranomaisen mielesta Lintuluoman ja kanavan tiiviys tulee tutkia ymparistovaikutusten
arvioinnin  yhteydessd. Maaperaselvitysten tutkimussuunnitelmat tulee esittdd Etela-
Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne-, ja ympadristokeskuksen ymparisto- ja luonnonvarat — vastuu-
alueen pohjavesiryhmaélle hyvaksyttavaksi ennen tutkimusten aloittamista. Vaikka alueelta on-
kin jonkin verran olemassa olevaa tutkimustietoa, on kokonaiskuvan muodostaminen alueelta
jossain méaarin ongelmallista, koska kyseessé on nk. vanha harju. Tavanomaisella maastotarkas-
telulla ei saavuteta sité tietomaérad, mika normaalilla harjulla saadaan. Alueella olisikin tarvetta
tehd& harjun rakenneselvitys, jotta kokonaiskuva muodostumasta saataisiin selville.

Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan koko alueelle kohdistuu maakuntakaavan suunnittelumééra-
ys |, jossa todetaan, ettd turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti entisiin turvetuotantoalueisiin
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liittyvié soita, ojitettuja soita tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon- tai kulttuuriarvot
eivat ole valtakunnallisesti tai seudullisesti merkittavia.

Lintunevan suunnittelualue on pé&&osin ojittamaton, luonnontilaista muistuttava suo, minké ta-
kia yhteysviranomainen toteaa, ettd suon luontoarvot on selvitettava perusteellisesti.

5. LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus lahettda lausuntonsa tiedoksi lau-
sunnonantajille ja mielipiteiden esittgjille. Liséksi yhteysviranomaisen lausunto pidetdan ylei-
son nahtavilla yhden kuukauden ajan Kurikan kaupungin ja Teuvan kunnan virallisilla ilmoitus-
tauluilla seka paakirjastoissa niiden virka- tai aukioloaikoina. Lisaksi lausunto tulee nahtéville
internetsivuille osoitteeseen: www.ely-keskus.fi/etela-pohjanmaa > Y mpéristonsuojelu > Ym-
paristovaikutusten arviointi YVA ja SOVA > Vireilld olevat YVA- hankkeet.
Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaavalle kopiot kaikista annetuista lausun-
noista ja mielipiteistd. Alkuperéiset asiakirjat séilytetdan Etel&d-Pohjanmaan elinkeino-, liiken-
ne- ja ympéristokeskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueen arkistossa.

Y mpéristoneuvos Pertti Sevola
Y litarkastaja Egon Nordstrom
Suoritemaksu 6000 €

Jakelu
Vapo Oy, suoritemaksua vastaan

Tiedoksi

Lausunnon antajat ja mielipiteen esittajat

Y mparistoministerio

Suomen ymparistokeskus, liitteend 2 kpl arviointiohjelmaa

Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu maaraytyy ymparistoministerion asetuksessa alueellisten ymparistokeskusten suoritteis-
ta(1097/2010) olevan maksutaulukon mukaisesti. Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnos-
ta perittdvan maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Etela-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskukselta ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue
kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraytymisesta. Osoite: Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskus ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue, PL 262, 65101 VAASA, sah-
koposti: kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi




23



24



