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Elinkeino-, likenne- ja

ymparistokeskus 21.2.2024

Liite yhteysviranomaisen ympaéristbvaikutusten arviointiohjelmasta antamaan lausuntoon
limatar Offshore Ab, Vagskar-merituulihanke, kooste mielipiteista.

Mielipide 1

Sahkoénsiirrosta oli esitetty 5 vaihtoehtoa, joista K1-K3 Suomeen ja K4-K5 Ruotsiin. Rauman yleisoti-
laisuudessa oli puhetta kaapeleiden aiheuttamasta haitasta meren pohjassa ja maalle nousemisen
kohdalla. Haittojen minimoiseksi Suomen aluevesilla ja rantaviivalla esittaisin etta tutkittaisiin myos
vaihtoehto, jossa kaapelit tuodaan Naantaliin nykyisin tulevan merikaapelin reittid ja maihinnousua
hyddyntéaen. Nykyinen Ahvenanmaalle tuleva merikaapeli nousee rantaan Luolalan teollisuusalueen
kohdalta, johon on suunnitteilla Green North Energyn vety ja ammoniakin valmistuslaitos. Turun seu-
dulla on muutenkin kapasiteetti pulaa s&hkosta, jolla vihreda siirtymaa voitaisiin edistaa alueella. Kii-
tos ja menestysta hankkeellenne.

Mielipide 2

Vagskar-merituulivoimahankkeessa on Suomen puolella esitetty sahkonsiirron kaapelien linjausvaih-
toehdot Kl, K2 ja K3. Kartan perusteella kaksi ensin mainittua sijaitsevat satama/teollisuusalueella,
mutta linjausvaihtoehdon K3 alueella on runsaasti vapaa-ajanasuntoja. Rihtniemi on tunnettu lintuhar-
rastajien keskuudessa ja maisema-arvoltaan merkittava. Tuulivoimayhtié Propel suunnitteli vuonna
2009 rakentavansa kymmenisen tuulimyllya linjausvaihtoehdon K3 alueelle (Rihtniemi). Kylan asuk-
kaiden sekéa vapaa-ajanasuntojen omistajien joukosta nousi tuolloin vastustusta kyseista hanketta
kohtaan, ja lopulta yhtio joutui perumaan suunnitelmansa kun alueelta |0ytyi merikotkan pesa. Onko-
han kohteisiin tutustuttu kaymalla paikan paalla?

Mielipide 3

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ympadristévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyméan hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ymparis-
tovaikutusten arviointiohjelma, seka perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herannyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittajan huo-
mioimaan nama ymparistdvaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymé&ttd mihink&&n konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Tasta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sekéa, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakokulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidéan elinymparistonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyn&, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tdssa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myohemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittaja haluaa l&hestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen sdhkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.
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Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
séhkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien maaraé. Voidaan todeta, ettd hankekehittajan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sahkbasemalle. Tama on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sdhkonsiirto merella kaytetysté kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. limajohto ei ole ymparistélle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya@s, etta kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntépiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan sahkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sahkéaseman olevan noin 1
km etaisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama sahkéasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdsiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkéasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittdjan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Taméa aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tama johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tama aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistolle ja vaki-sek& vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

e Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistéille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparistdénvaikutusten arviointia.

¢ Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ymparistéd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessa on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja sielld sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
taa. TAma patee myos rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missé hankekehittgja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitystéd vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartadmisen vuoksi. Huomautuksena tdhan asiaan liittyen; tdné péaivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia.
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Naiden teknologioiden edellyttaminen osana ympariston vaikutusten arviointia on olennaista, jotta vai-
kutukset arvioidaan viimeisimpié teknologioita kayttaen ja tehd&an oikeat erillisselvitykset vaikutusten
ymmartamiseksi.

Hankekehittgjan tulee ottaa kantaa myos

e Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

e Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennékoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. Nama huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttdmat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

¢ Havainnekuva ja maisemaselvitys seké meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan la-
heisyyteen ei tarvita sahkdasemaa.

e Kaapelinrantautumistoista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaé ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

¢ Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehda niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittamisen, ettd kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltaa niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparistbvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sahkdnsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myos
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatkéd Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja nain pienimmat ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympaériston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisaksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaa ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilld ympaéristévaikutuksilla kuin Pyhdrannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisdlla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestdmme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja nain ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistamisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen my6hemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.
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Mielipide 4

Olemme perehtyneet néhtaville asetettuun ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Véagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyman hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ympéris-
tovaikutusten arviointiohjelma, seké& perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herénnyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittdjan huo-
mioimaan nama ymparistbvaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkaan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistélle ja asukkaille. Tasta syysta hankekehittajan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sek&, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakoékulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidan elinymparistonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyn&, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tassa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myéhemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittdja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen séahkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
séhkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien seka muuntoasemien maaraa. Voidaan todeta, etta hankekehittajan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sdhkdasemalle. Tamé on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sdhkonsiirto merella kaytetysté kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. limajohto ei ole ymparistélle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessaan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya0s, etta kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntapiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan sahkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sdhkéaseman olevan noin 1
km etdisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama séhkdasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdsiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkéasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntéapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitk& eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.
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Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittgjan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavéat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Taméa aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tama johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tima aiheuttaa huomattavan ymparistoéllisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistdlle ja vaki-seké vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

e Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistoille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparistdnvaikutusten arviointia.

o Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on my6s huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ympéaristéd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessé on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja sielld sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
tad. Tama patee myods rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missa hankekehittdja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tahén asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympaéristdn vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttéaen ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

e Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. NAma huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

¢ Havainnekuva ja maisemaselvitys seké meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan la-
heisyyteen ei tarvita sahkdasemaa.

e Kaapelinrantautumistoista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaé ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehda niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

e Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksistd. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka
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kiviaines maaran selvittamisen, ettad kaapelien suojaamisen nakékulmasta ja mahdollistaa néain
vaikutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltaa niin maalajit kuin kovan pohjan
taso.

e Ymparistovaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sahkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myo6s
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatka Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja n&in pienimmét ym-
paristovaikutukset. Taméa yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympariston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaé ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilla ympaéristdvaikutuksilla kuin Pyhdrannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisalla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestamme esitetty puute asiantuntijaryhméassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja néin ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistamisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen myéhemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.

Mielipide 5

Vindparken till sjéss ar onekligen bade ett mycket effektivt och miljovanligt satt att generera elenergi i
framtiden och ett val genomtankt planeringsforfarande av olika projekt pa Bottenhavet verkar redan
vara i gang.Vill dock harmed framféra foljande kommentar till beaktande:

Havsmiljon vid Bottenhavet

Vattenkvalitén har successivt forsamrats fran det 'kristallklara' i borjan av 60-talet, mellan Raumo och
Aland, till det fortfarande hyfsat genomskinliga i Pyhamaa norra skargard, vid millennieskiftet. For
bara tio ar senare hade vattenkvalitén forsamrats betydligt och bl a de tidigare vildgrasloks -angarna
forvandlats till vassdunge pa de yttre 6arna dar (t ex Kiverd). Den ursprungliga fagelfaunan i omradet
har utbytts fran 70-talets talrika storskrake och ejder -populationer for att ge utrymme till svanar samt
gass. De bada ansags annu pa 60-talet vara tama 'skrapfaglar', som narmast trivdes bast pa nojes-
parkens grumliga dammar och vattendrag. Sedan slutet av 70-talet har skargardsmiljon aven blivit
mycket kraftigt paverkad av diverse, mer eller mindre ofiltrerade utslapp av kylvatten samt 6vriga in-
dustriavlopp langs stora delar av vastkusten. Farleds -arbeten vid infarten till Raumo, kring mitten av
2010-talet, paverkade vattenkvalitén i norra delen av Mannervesi till den grad, att blaalgrevet blev
nastan stationar redan fran borjan av juli 2017. | samma omrade har blomningen av blaalger varit ett
valdigt tillfalligt augusti -fenomen fram tills dess. Situationen har dock forbattrats nagot, atminstone
fram till sommaren 2023.

Forslagsvis, for att forsakra en mdjligast miljovanlig etablering av vindkratft till havs, borde man kunna
foérebygga de tillfalliga stdrningarna under byggnadsskedet samt ge ett 'fonster' for anlaggningsarbe-
ten, i forsta hand, genom att skarpa miljokraven betydligt for de redan befintliga utsl&appen. Detta
alldeles speciellt pa den finska sidan av Bottenhavet, dar industrin har haft alltfor 'fria hander', att foro-
rena omgivningen och alltfor lange. Man skulle aven kunna ifrdgasatta bade tralfiske samt fiskodling i
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omradet. Borjar det antligen inte bli dags att uppfinna mindre skadliga fiskesatt for havsmiljon. Det
finns ju faktiskt ganska gott om tomma industrilokaler for en mer hallbar odling av fisk, eventuellt kom-
binerad med diverse metoder for plantage gynnande atervinning. Till havs borde man rimligen kunna
redan utveckla ett mer miljé och bottenvanligt satt for fiske an tralning.

Teknik & kablage

Forr eller senare kommer vindparker i Bottenhavet efterlikna ett spindelnéat - eller kanske rent utav en
harva tusenfotingar. Darfor ar det extra viktigt, att tanka bade ratt och igenom fran allra férsta borjan,
overvaga de mest flexibla samt miljovanligaste satten pa lang sikt och hur alla de tillkommande pro-
jekten genomfdérs som en helhet. - De som verkar vara de dyraste tekniska losningarna just for tillfal-
let kan sannolikt och mycket val visa sig vara de lIdnsammaste langre framdver och detta dessutom
med goda marginaler.

Tekniken mojliggor redan idag losningar, dar 'parkklustrarna’ kan samman och vidarekopplas bade
ekonomiskt fordelaktigt och sékert med kabeléverféringar pa varierande spanningsnivaer samt
stromstyrkor. Detta i sin tur mojliggér aven en snygg landstigning pa de allra flesta strander och till
anknytande terminalerna vidare i inlandet, via redan befintliga kabelkanaler och diken vid vagar, jarn-
vagar och dylikt. Vid 6verféringssammanhang var mottot redan pa 90-talet 'undergrounding' och dar-
med borde kravet for en mer eller mindre total osynlighet anses vara rétt rimlig i dagslaget.

En helt annan fraga, som kanske borde ens nagon gang &gnas en tanke at ar att, hur kan det i éver-
huvudtaget ansetts varit berattigad att fortfarande tillata kraftverksprojekt, dar miljon inte till fullo kan
aterstallas efter 30-60 ars anvandning, som kraven just for vind och de 6vriga etableringarna for hall-
bar energi verkar forutsatta. Hur ar det mojligt, att kunna fortsatta att tillata lagring av ett oerhort skad-
ligt avfall under havet, som inte férsvinner i princip alls. Skulle det dessutom inte vara betydligt mer
fornuftigt, att utnyttja forvaringsutrymmen under havsbottnar just till en flexibel energilagring i stéllet,
kombinerat eventuellt &ven med en roterande rengoéring av dessa lagrade reserven i vattenform.

Det ar saledes av yttersta vikt, att olika aktérernas intressen till havs knyts samman, styrs och koor-
dineras i gott samarbete med myndigheter och allménhet p& Aland, Sverige och Finland, i ett s tidigt
stadium som mgjligt.

Mielipide 6, 3 allekirjoittajaa
Me allekirjoittaneet asuin- ja vapaa-ajan seka metsakiinteistdjen omistajat haluamme esittaa ymparis-
tovaikutusten arviointiohjelmasta seuraavaa:

Sahkdnsiirto mantereella vaihtoehdoissa WeB ja WeC avaisi Kuivalahden/Pujon niemeen kaakkois-

luode-suunnassa niemen koko pituudelta sen pituusakselin suunnassa uuden, noin 40 metrid levean
johdinkaytavan. Naissa vaihtoehdoissa Eurajoen kunnan alueelle syntyisi uutta johdinkaytavaa yli 17
kilometrid metsé- ja maalaismaisemaan, joilla on merkittavia luonto- virkistys- ja kulttuuriarvoja. Vaih-
toehdot vahingoittaisivat kaikkia ndaitd arvoja, joten vastustamme linjauksia ehdottomasti.

Kuivalahden/Pujon niemi on harvinaisen laaja yhtendinen metsaalue, jossa ei ole asutusta eika juuri
teitdkaan. Hakkuista huolimatta alue koti monille harvinaisille elidlajeille. Eurajoen lahden suuntaisesti
rantaa seuraa lehtomainen vyohyke, jossa mm. vaahtera ja n&asia valtaavat alaa. Tammi levida talta
alueelta luontaisesti laajemmalle maastoon narhien levittaméana. Olemme havainneet myos lehmuk-
sen ja jalavan taimia. Lehtomaiselta, lajistoltaan runsaalta alueelta elaimilla on nykytilanteessa kes-
keytymaton paasy niemen keskiosien kuusi- ja mantyvaltaiseen maastoon. Metsdmaastossa on pieni-
muotoisia kallio- ettd kosteikkoalueita.
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Olemme havainneet alle kilometrin sateella suunnitellusta johdinkaytavasta mm. soitimella olevan
metson, teeren ja pyyn, taivaanvuohen, lehtokurpan, huuhkajan, nuolihaukan, kanahaukan, var-
pushaukan, pyrstétiaisen, kuusitiaisen, homdétiaisen, satakielen, kultarinnan, erilaisia kerttuja, puukii-
pijan, pahkinahakin, palokarjen, kapytikan, vihertikan, pikkutikan ja parikymmenta muuta lajia. Haara-
paasky pesii pihapiirissamme. Eurajoen lahti on mm. silkkiuikun, kyhmyjoutsenen, tukkasotkan, haah-
kan, telkan, harmaahaikaran, koskeloiden, mustalinnun, naurulokin, kalalokin, rayskéan, kalatiiran, me-
riharakan, viklon, rantasipin ja monen muun vesilinnun ja kahlaajan pesimaaluetta. Osa arktikamuu-
tosta kulkee tata kautta. Alueella viihtyvat myoés monet nisékkaat, kuten hirvi, metsakauris ja valko-
hantakauris, kettu, ilves, mayrd, lumikko, ndata, orava ja epaileméattd myos liito-orava. Tutkimuksen
perusteella tiedetaan, etta elaimet karttavat séhkdlinjojen avohakkuualueiden ylittamista. Elainten siir-
tyminen rannan lehtomaisilta alueilta karummille metséalueille estyisi, jos aluetta halkoisi sahkdlinja.
Johtokéaytava avaisi maastoon avoimen linjan, joka pilkkoisi alueen osiin. Se katkaisisi elididen kulku-
ja leviamisreitit, havittaisi niiden lisdantymisalueita ja horjuttaisi elididen vakiintunutta vuorovaikutus-
systeemia. NyKkyisin vuorovaikutus kukoistaa, mista alueen luonnon monimuotoisuuskin kertoo.

Alueella on merkittéavia virkistysarvoja. Ranta-alueet on kaavoitettu virkistys- ja vakituiseen asumi-
seen. Satakunnassa rantoja on suhteellisen vahan, joten kdytanndssa mantereen jokainen rantametri
on varattu pysyvaan tai vapaa-ajan asutukseen. Linjauksessa neljankymmenen metrin levyinen railo
kulkisi alle kilometrin padssa rannan asutuksesta niemen péasta paahan ja erottaisi sen takamaas-
tosta, joka tukee mm. edella mainittuja luonto- ja virkistysarvoja rakennusten liepeilld. Jo itsessééan
johtokaytavan rakentaminen vahentaisi rantakaava-alueen kiinteistdjen virkistyksellista ja taloudellista
arvoa. On myos ilmeista, ettd alueen vetovoima véahenisi eik& rakennuskannan yll&apitoon kiinnitettaisi
nykyisenlaista huomiota. Tasta seuraavan rappeutumisen my6ta kiinteistdjen omistusarvot ja kunnan
verotulot l&htisivat laskuun.

Eurajoki on tunnetusti Suomen sahkdisin kunta, mika nékyy karulla tavalla maisemassa. Kuntaa hal-
koo useita 400 kV ja 110 kV linjoja, joiden johdinkaytavat ovat sadan metrin levyisia ja pylvaat kym-
menien metrien korkuisia. Niilla on pilattu Eurajoen perinteikas viljelysmaisema ja sita ymparoivat
metsamaat. Eurajoen merenranta-alueesta noin kolmannes on ydinvoimaloihin liittyvien toimintojen
vuoksi menettanyt paljon luontoarvoistaan ja virkistysarvonsa lahes kokonaan. Jos Kuivalahden nie-
meen avattaisiin uudet johdinkaytavat neitseelliseen maastoon ja lisattaisiin aanimaisemaan linjojen
hurina, jalleen l&ahes kolmannes kunnan merenrantaan rajoittuvasta alueesta menettaisi luonto- ja vir-
kistysarvojaan. Alueen voimassa oleva kaavoitus ei mitenkaan tue suunniteltujen voimalinjojen sijoit-
tamista alueelle. Suunniteltu tuulivoiman tuotanto ei tuottaisi kunnalle mitdan hyoétya, mutta aiheuttaisi
kunnan alueella huomattavia vahinkoja. Jos tuulivoimahanke etenee, sen tuottaman sahkon siirtoon
tulee kayttaa olemassa olevia rakenteita.

Mielipide 7

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ymparistévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyman hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ympéris-
tévaikutusten arviointiohjelma, seké perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herénnyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttdvan hankekehittdjan huo-
mioimaan nama ymparistovaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkdan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Téasta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja seka, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun
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hankekehittdjan nakdkulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai
alueen asukkaiden, heidan elinymparistdnsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tar-
kennamme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien ran-
tautumisvaihtoehtoihin Pyhdarannan Rihtniemeen.

Hankekenhittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyna, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tassa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myohemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittgja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen séahkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
séhkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien maaraa. Voidaan todeta, etta hankekehittajan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sdhkdasemalle. Tamé on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sdhkonsiirto merella kaytetysté kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. limajohto ei ole ymparistélle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessaan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa my0s, etta kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntapiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan sahkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sahkéaseman olevan noin 1
km etdisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama séahkdasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdasiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkéasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntépiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittdjan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Taméa aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisda ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tama johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tAma aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistdlle ja vaki-sekd vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

e Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistoille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparistbnvaikutusten arviointia.
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¢ Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ympéaristéd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessa on jatetty huomioimatta Kukolan kylaalue niin sidosryhmissa kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja siella sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
tad. Tama patee myods rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missa hankekehittdja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tdhan asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympariston vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttéden ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

¢ Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. NAama huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

¢ Havainnekuva ja maisemaselvitys sek& meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan |la-
heisyyteen ei tarvita séhkbasemaa.

¢ Kaapelinrantautumistdista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaa ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehd& niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittdmisen, etta kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltda niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparisttvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sahkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myoés
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatka Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja n&in pienimmét ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympariston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaéa ja mahdollistaisi n&in
kaapelien rantautumisen pienemmilla ymparistovaikutuksilla kuin Pyharannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisalla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestamme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
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mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja nain ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistamisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen my6hemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.

Mielipide 8

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ymparistévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtymén hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ymparis-
tovaikutusten arviointiohjelma, seka perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herannyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittajan huo-
mioimaan nama ymparistdvaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkaan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Téasta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sekéa, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakokulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidéan elinymparistonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyné, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tdssa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myohemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittaja haluaa l&hestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen sahkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
sahkdsiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman sahkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien maaraé. Voidaan todeta, ettd hankekehittijan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sahkdasemalle. TAma on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sahkonsiirto merella kaytetysta kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. llmajohto ei ole ymparistolle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya@s, ettéa kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntépiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan saéhkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sdhkéaseman olevan noin 1
km etdisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama séhkdasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdsiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkdasema rannan laheisyydessa.
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Kantaverkkoyhtion osoittama liityntapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvid. Seuraavassa
kappaleessa Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvid mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttamaéan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittdjan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavéat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Taméa aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mik& usein lisda ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tAma johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tama aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistolle ja vaki-seké& vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

e Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistéille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparistdnvaikutusten arviointia.

¢ Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ymparistéd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessé on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja siella sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
taa. Tama patee myods rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missé hankekehittgja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tahan asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavid. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympaériston vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttéaen ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

¢ Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. NAma huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestdmme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

¢ Havainnekuva ja maisemaselvitys seké meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan |la-
heisyyteen ei tarvita séhkbasemaa.

o Kaapelinrantautumistoista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittdé ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.
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¢ Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehda niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Naméa naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittamisen, etta kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajinaytteet tulee sisaltda niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

o Ymparisttvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sdhkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myds
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatkd Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja nain pienimmat ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympaériston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaé ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilla ymparistévaikutuksilla kuin Pyhdrannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisdlla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestdmme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja néain ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistdmisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittéaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen myéhemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.

Mielipide 9
Jag motsatter mig etableringen av limatar Offshore Ab:s Vagskarprojekt med havsbaserad vindk-
raftspark i den finska eez-zonen norr om gransen till alandskt vatten.

1. Den belastning som en sadan storskalig etablering skulle medféra pa den marina havsmiljon
ar inte forsvarbar av flera anledningar.

Gravningar, flyttning av muddermassor, dragning av langa kabeldiken medfor att bottensedi-
ment rérs om och amnen som redan finns lagrat dar kommer i rérelse med havsvattenstrém-
marna. | detta sediment finns rester av bek&mpningsmedel, olika dumpningar av kontaminerat
material bl a forsvarsmaterial (Forsvarsmakten/ministeriet), radioaktiva partiklar fran tidigare
karnvapenprov och nedfall efter Tjernobylolyckan. Dessa partiklar frigrs och upptas igen av
levande och biomassa i havet bl a fiskebestandet. | samband med nedmonteringen och
uppstadningen av parkomradet efter arrendetiden upprepas denna miljlast. Omfattningen
och risken kan av myndigheter kontrolleras med Stralsékerhetscentralen och deras datakallor.
Denna kontroll &r besvarlig for en privatperson att gora pa grund av arendets sarart. Lagger
lankar till det basmaterial jag hittat i slutet av mitt utlatande. Fundameneten till sjalva vindk-
raftverken och andra byggnationer utgor ett hinder foér havsstrommar och kan i synnerhet



14 (32)
VARELY/2497/2023

21.2.2024

under byggtiden tillféra miljon en onaturlig belastning av olika frammande amnen. Risken for
skador och olyckor pa fundamenten under isrika vintrar ar 6verhangande. Sjalva vindtur-
binerna paverkar luftstrommarna patagligt 6ver stora omraden. Den forskning som SMHI gor
publiceras senare och kan inte presenteras i det har skedet. Lank till aktuellt material i slutet
av mitt bemétande Vindturbinerna utgor ett stort hinder och faromoment for fagellivet i omra-
det. Flyttfaglar paverkas stort och deras strak andras och forlangs. Effekterna av ljusférorenin-
gar i form av bade fast och blinkande rott och vitt sken ar odverskadliga och omdjliga att fo-
rutse. Vibrationer fran propellrarna och arbete i vindkraftsparken ger effekter som ger féro-
reningar bade i luft och vatten. Vibrationerna i vatten kan ocksa fortplantas till bottensedimen-
ten och att partiklar frigors. Fiskarna paverkas. Lank i slutet.

2. Risken for att nedmonteringen av vindkraftsparken efter arrendetiden inte fullfdljs ar pataglig.
Erfarenheter visar att multinationella féretag med vinstintresse inte prioriterar den delen av
livscykeln for vindkraftpark. Kvarlamnade hela eller delvis nedmonterade parker ar sannolika
efter arrendetiden. Det finns ingen agare att fa tag pa som har ekonomiska resurser att aters-
talla omradet.

3. Eftersom denna byggnation ar planerad i eez-zonen kan det vara pa sin plats att &ven beakta
den lagandring som pagar for vindkraftverk i eezomraden, https://tem.fi/sv/projekt?tun-
nus=TEMO033:00/2023 .

Kallor: https://stuk.fi/sv/radioaktivitet-i-ostersjon

https://www.julkari.fi/handle/10024/142778
https://www.smhi.se/forskning/forskningsnyheter/smhis-oceanografiska-forskare-vindkraftspar-
Ker-till-havs-har-en-storskalig-paverkan-pa-havet1.2026277?
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/6400/978-91-620-6436-

5.pdf
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/7000/978-91-620-7049-

6_b.pdf
https://helcom.fi/wp-content/uploads/2019/08/BSEP122.pdf

Mielipide 10

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ympadristévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyman hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ymparis-
tévaikutusten arviointiohjelma, seka perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herénnyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttdvan hankekehittdjan huo-
mioimaan nama ymparistovaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkaan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Téasta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sekd, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakokulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidan elinympéristonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.


https://tem.fi/sv/projekt?tunnus=TEM033:00/2023
https://tem.fi/sv/projekt?tunnus=TEM033:00/2023
https://stuk.fi/sv/radioaktivitet-i-ostersjon
https://www.julkari.fi/handle/10024/142778
https://www.smhi.se/forskning/forskningsnyheter/smhis-oceanografiska-forskare-vindkraftsparker-till-havs-har-en-storskalig-paverkan-pa-havet1.202627
https://www.smhi.se/forskning/forskningsnyheter/smhis-oceanografiska-forskare-vindkraftsparker-till-havs-har-en-storskalig-paverkan-pa-havet1.202627
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/6400/978-91-620-6436-5.pdf
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/6400/978-91-620-6436-5.pdf
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/7000/978-91-620-7049-6_b.pdf
https://www.naturvardsverket.se/globalassets/media/publikationer-pdf/7000/978-91-620-7049-6_b.pdf
https://helcom.fi/wp-content/uploads/2019/08/BSEP122.pdf
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Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyné, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tdssa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myohemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittaja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen sahkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
sahkdsiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman sahkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien maaraé. Voidaan todeta, ettd hankekehittajan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sahkdasemalle. Tama on todiste hanke-
kehittgjan aikomuksesta muuntaa sahkonsiirto merella kaytetysta kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. llmajohto ei ole ymparistolle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdén vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya@s, ettéa kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntépiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan séhkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sdhkéaseman olevan noin 1
km etaisyydella rannasta. Kasittdadksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama séahkéasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdasiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkdasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvid mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittajan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Tama aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tima johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tama aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistélle ja vaki-seka vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

¢ Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistoille ja heikentda alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvén tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparisténvaikutusten arviointia.

e Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ympéaristdd mink& huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessa on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
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¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja siella sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
tad. Tama patee myods rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missa hankekehittdja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tadhan asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympariston vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttéden ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

¢ Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. Nama huomattavat maarat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

e Havainnekuva ja maisemaselvitys sek& meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan |la-
heisyyteen ei tarvita séhkbasemaa.

¢ Kaapelinrantautumistdista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaa ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehd& niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittdmisen, etta kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltda niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparisttvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri séhkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myoés
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatka Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja n&in pienimmét ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympariston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaé ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilla ymparistovaikutuksilla kuin Pyharannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisalla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestamme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja nédin ollen mahdollistaa
epéedullisen ratkaisun edistimisen ilman todenmukaisia perusteita.
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Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen my6hemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.

Mielipide 11
Pitkdaikaisena vapaa-ajan asujana ja alueen virkistyskayttajana haluan lausua YVA-ohjelmasta seu-
raavaa: Vagskarin merituulivoimahankkeen johtolinjausvaihtoehdot WeB ja WeC mantereella vaikut-
tavat suuresti _viihtyvyyteen ja kulttuuriarvoihin. Johdinkaytava pirstoisi
maiseman, joka on kaavoitettu vapaa-ajan asutukselle. Kaytanndssé*
on joko vapaa-ajan tai pysyvan asutuksen aluetta. Koska linjausvaihtoehdot WeA ja WeD sijoit-
tuvat jo olemassa olevien voimajohtojen kanssa samalle linjalle, on tarpeetonta pirstoa luontoa raken-
tamalla uusia johtokaytavia ja rikkoa rantakaavaa, kuten vaihtoehdoissa WeB ja WeC jouduttaisiin te-
kemaan.

EU:n biodiversiteettistrategian ja ehdotetun maaperadirektiviin tavoitteisiin kuuluu sailyttaa nykyisia,
rakentamattomia alueita, vahentéa elinymparistdjen pirstoutumista ja ennallistaa jo kayttssa olevia
alueita. Uuden johtolinjauksen vetaminen rakentamattoman alueen lapi on ndiden periaatteiden vas-
taista. Tasta syysta vastustan linjausvaihtoehtojen WeB ja WeC rakentamista.

Mielipide 12

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ymparistévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyman hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ympéris-
tévaikutusten arviointiohjelma, sek& perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herénnyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittdjan huo-
mioimaan nama ymparistovaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkaan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistélle ja asukkaille. Tasta syysta hankekehittajan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sek&, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakoékulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ymparistdn tai alueen
asukkaiden, heidan elinymparistonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyné, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tassa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myéhemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittdja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytén sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen séhkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
séhkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkoénsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien méaéarda. Voidaan todeta, etta hankekehittajan esittmat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkelld vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.



18 (32)
VARELY/2497/2023

21.2.2024

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sahkbasemalle. Tama on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sdhkonsiirto merella kaytetysté kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. llmajohto ei ole ympéristolle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- etta kayttbvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisdksi. On huomioita-
vaa myos, etta kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntapiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan sahkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sahkéaseman olevan noin 1
km etaisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama sahkéasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkosiirtoyhteys eiké hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkdasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntéapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittdjan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Tama aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tAma johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tama aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistélle ja vaki-seka vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

e Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistoille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparisténvaikutusten arviointia.

¢ Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ymparistéd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessa on jatetty huomioimatta Kukolan kyldaalue niin sidosryhmissa kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja siella sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
taa. Tama patee myos rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missé hankekehittgja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tahan asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympariston vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttden ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittgjan tulee ottaa kantaa myos
e Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin
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¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. Nama huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

e Havainnekuva ja maisemaselvitys sek& meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan |la-
heisyyteen ei tarvita séhkdasemaa.

¢ Kaapelinrantautumistoista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaa ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehd& niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittdmisen, etta kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltda niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparisttvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri séhkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myoés
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatka Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja n&in pienimmét ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympaériston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaé ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilld ympaéristévaikutuksilla kuin Pyhdrannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisdlla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestdmme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja néin ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistdmisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittéaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen myéhemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.

Mielipide 13

Samradsunderlag-MKB

limatar Offshore presenterar ett underlag framtaget av Ramboll. Programmet for MKB ar mycket om-
fattande, alltfér omfattande och darmed svarlast, men saknar anda flera viktiga fragor. For de pla-
nerade verken anges 15, 20 eller 25 MW effekt men det finns fortfarande inga verk storre &n 15 MW i
produktion.




20 (32)
VARELY/2497/2023

21.2.2024

Elproduktion
Vindkraft ar det mest ineffektiva sattet att generera elektricitet! Vindkraft krdver enorma arealer och &r

oerhort materialkravande. limatar anger en installerad effekt pa knappt 2 GW pa en yta av 367 km2.
Det ger 5,34 MW/km2, med en kapacitetsfaktor pa 0,4 blir genomsnittlig effekt bara 2,14 MW. Det &r
lagre an pa manga andra anlaggningar, ett vanligt varde ligger kring 3 MW. | praktiken uppnas en ka-
pacitetsfaktor pa ca 35 % av installerad effekt 6ver tid p.g.a vindens variationer, och 6kat underhalls-
behov och nar bladen eroderar, vilket ger lagre verkningsgrad. limatar rdknar tydligen med en kapaci-
tetsfaktor p& 0,41 — 0,43 baserat pa angiven forvantad produktion. Erfarenheten fran befintliga an-
laggningar i Nordsjon visar att produktionen minskar snabbt med aldern genom erosion och tkat un-
derhall. Problemen 6kar med storre verk.

Det maste finnas annan elproduktion, som kan ersatta vindkraften nar det inte blaser. Vindkraftens
utbyggnad staller hoga krav pa att annan elproduktion kan kompensera for variationerna i vindelen
samt 6kade krav pa stodtjanster for att ta hand om stérningar fran el fran vindkraft. Vindkraft utgor
oplanerbar elproduktion genom att den ar helt beroende av vadret. Svensk vattenkraft star for nastan
all reglerkraft i Sverige. Finland har betydligt mindre vattenkraft men ocksa har maste vattenkraften
kompensera for vindkraftens variationer tillsammans med varmekraft. Hur skall llmatar kompensera
for variationerna i elproduktion? Det behévs en parallell lika stor elproduktion for att ersatta vindkraf-
ten nar den inte producerar.

Vindkraftens andel borjar nu bli for stor for att befintliga kallor skall klara av att reglera elproduktionen.
Elnatet maste halla en frekvens pa 50 Hz. Stora synkrongeneratorer i karnkraftverk, stora vat-
tenkraftverk och varmekraftverk stabiliserar frekvensen. Vindkraften anvander asynkrongeneratorer,
som inte ger stabilitet och dessutom kan ge stérande reaktiv effekt. Fingrid skall bygga tva anlagg-
ningar for att stabilisera natet, STATCOM, som inte ger nagon egen el. Detta innebar bara kostnader,
som vindindustrin borde betala.

Med ytterligare flera GW oplanerbar elproduktion blir det kris. | Sverige har kostnaderna for stoédtjans-
ter for att balansera elnatet rusat fran 0,5 miljarder SEK till beraknade 8 miljarder i ar! Detta pa grund
av oplanerbar elproduktion. Vid bedémningen av en enskild vindkraftanlaggning maste man ta i beak-
tande alla 6vriga planerade anlaggningar och de sammantagna konsekvenserna av att pa elnatet
mata in el, som ena stunden leverar motsvarande 10 karnkraftverk och nasta stund levererar 0! Var-
ken det finska eller det svenska elnatet kan i dag ta emot den elen, det dréjer manga ar innan naten
hunnit byggas ut till enorma kostnader, som konsumenterna tvingas betala! https://www.svk.se/om-
kraftsystemet/om-systemansvaret/balansering-av-kraftsystemet/

Elbverforing

De tankta anslutningarna till Sverige ar helt tagna ur luften. Enligt direkt fraga till Svenska Kraftnat har
man dér inga planer pa anslutningspunkter for vindkraft fran det aktuella omradet. For att ta hand om
el fran vindkraft maste natet 6verdimensioneras da vindkraften tidvis producerar mycket mer an det
genomsnittliga behovet.

Klimatmal och klimatnytta

Elproduktionen i Sverige, Finland och Norge ar redan nastan helt CO2-fri och exporterar nastan kon-
tinuerligt el till andra lander. Den "férnybara” elproduktionen ar inte férnybar, livslangden ar kort och
materialbehovet extremt stort. llImatar namner sjalva att vindkraften ger lokal klimatpaverkan. Ju fler
vindkraftanlaggningar desto mer omfattande paverkan. Studier visar pa hogre tempeaturer och mins-
kad nederbord. Temperaurhojningen kan bli storre &n den sankning som kan uppnas genom mins-
kade CO2 utslapp. Genom den mycket hoga materialatgangen och behovet av sallsynta material,
som innebar omfattande gruvdrift och transporter 6ver halva jorden, &r vindkraften inte miljovénlig.
Tillkommer sedan en lang rad andra allvarliga miljoproblem, som tas upp i detta dokument. Man kan
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inte offra miljo for att f& en tveksam klimateffekt. https://www.cell.com/joule/fulltext/S2542-
4351(18)30446-X?_returnURL=https%3A%2F%2Flinkinghub.elsevier.com%2Fret-
rieve%2Fpii%2FS254243511830446X%3Fshowall%3Dtrue

Den danske professorn Eigil Kaas vid Danmarks Meteorologiska Institut varnar ocksa for allvarlig kli-
matpaverkan fran vindkraft med utbredd torka langt fran anlaggningarna. | Tyskland sammanfaller
omraden med svar torka helt med omraden med vindkraft. https://sciencefiles.org/2019/06/25/windk-
raft-und-trockene-boden-kommt-zusammen-waszusammengehort/?high-
light=trockene%20b%C3%B6den

Kommer anlaggningen att anvanda SF6 (Svavelhexafluorid) som elektrisk isolator? Med 22800 gan-
ger storre klimatpaverkan an CO2 blir minsta lackage negativt for klimatet.

Milidpaverkan

Materialatgang

Vindkraftens enorma och ohallbara materialatgadng gor att den inte kan ses som hallbar eller fornyel-
sebar. Se bilagor.

Hinderbelysning

Med ett avstand p& 30 km till land p& norra Aland, innebér det att endast de nedersta 60-65 m av tor-
nen forsvinner under horisonten. De roterande bladen blir fullt synliga fran land. De visuella effekterna
av hinderbelysningen nattetid kommer sannolikt att bli det mest stérande for befolkningen &ven om de
snurrande vingarna dagtid ocksa blir mycket stérande. Inte att forglomma de tva andra omradena déar
det planeras vindkraft &nnu narmare land. Detta kommer att géra hela norra Aland oattraktivt for bade
fast bosattning, fritidsboende och inte minst for turismen. De ekonomiska konsekvenserna blir nega-
tiva for Aland. Mera om hinderbelysningen i samband med faglar.

Fysiska stérningar

Fartygstrafiken kommer att vara intensiv i ett tidigare relativt ostért omrade med negativ inverkan pa
marint liv. Hur Iang blir anlaggningstiden? Under driftsfasen kommer underhallet att fortsattningsvis
krava en intensiv bat- och fartygstrafik i omradet. Detta strider mot IMO:s arbete for att minska bul-
lerstorningar fran fartyg i marin miljoé. Helcom lyfter ocksa fram problemen med buller i havet. Se mera
under Paverkan pa Sjofart

Det viktigaste vi har ar ostdrd natur och det blir allt mer séllsynt. En stor vindkraftanlaggning tillfor inte
nagot positivt till naturmiljon. Habitat for bade faglar och havslevande djur paverkas negativt. Hur
kommer buller, reflexer och skuggningar att paverka livet i omradet? Det vet man forst efterat. limatar
namner storningar for bade fisk, tumlare och sal. Uppgifter fran USA:s ostkust sager att all fisk fors-
vann fran ett tidigare livligt utnyttjat fiskeomrade samtidigt med att vindkraftanlaggningen togs i drift.

Hela norra Aland &r att betrakta som en vardefull natur- och kulturmilje, som &ar skyddsvard. Denna
miljo forstérs om dar byggs stora vindkraftverk.

Buller

Bullret kommer med storsta sannolikhet att vara betydande ocksa under drift. Det fortplantas genom
tornen ner i havet. Omradet ar uppvaxtplats for vild lax och laxen stérs av buller. Det finns alltsa risk
att lax liksom torsk och stromming/sill flyr omradet. Aven plattfisk lamnar omraden med buller. Dessu-
tom alstrar kraftverken vibrationer i bottnen, vilket ocksa torde paverka bottenlevande varelser nega-
tivt. Detta tycks inte finnas med i MKB programmet. lImatar medger att buller kan vara bade stérande
och skadligt for marint liv.



https://www.cell.com/joule/fulltext/S2542-4351(18)30446-X?_returnURL=https%3A%2F%2Flinkinghub.elsevier.com%2Fretrieve%2Fpii%2FS254243511830446X%3Fshowall%3Dtrue
https://www.cell.com/joule/fulltext/S2542-4351(18)30446-X?_returnURL=https%3A%2F%2Flinkinghub.elsevier.com%2Fretrieve%2Fpii%2FS254243511830446X%3Fshowall%3Dtrue
https://www.cell.com/joule/fulltext/S2542-4351(18)30446-X?_returnURL=https%3A%2F%2Flinkinghub.elsevier.com%2Fretrieve%2Fpii%2FS254243511830446X%3Fshowall%3Dtrue
https://sciencefiles.org/2019/06/25/windkraft-und-trockene-boden-kommt-zusammen-waszusammengehort/?highlight=trockene%20b%C3%B6den
https://sciencefiles.org/2019/06/25/windkraft-und-trockene-boden-kommt-zusammen-waszusammengehort/?highlight=trockene%20b%C3%B6den
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Infraljud
Infraljud verkar inte heller finnas med i MKB programmet. Det &r en synnerligen allvarlig stérning som

paverkar kroppens vavnader. Dessutom fortplantas infraljud mycket langt i havet och i luften. Vindk-
raftverk alstrar infraljud med hog effekt. Flera havslevande daggdjur kommunicerar med infraljud och
infraljud fran vindkraft stor ut deras kommunikation. Fran USA rapporteras att man tror att valen At-
lantic Right Whale (Réatvalen) gar mot utrotning pa grund av storningar fran vindkraftsanlaggningar.

Bottenférhallanden, Havs- och Vattendirektiven.

Vattenkvalitén inom Alands omréde &r inte god. Kartan anger bara tillstdndet inom territorialvattnet
men det finns ingen skarp grans mot omradet langre ut. Alla anlaggninsarbeten kommer att negativt
paverka vattnen och sediment kommer att virvlas upp och transporteras langa strackor med strom-
marna in i skargarden. Detta kan inte vara acceptabelt. Sjalva byggandet av fundamenten utgor san-
nolikt bara en del av paverkan. All kabeldragning kan medféra sérre ingrepp i bottnen.

Grumlingen av vattnet kan gynna algtillvaxten. Allt detta behéver utredas noga. Anlaggandet kommer
med sakerhet att strida mot Helcoms mal for en livskraftig havsmiljo. Helcoms program Baltic Sea Ac-
tion Plan, uppdaterad 2021, konstaterar att tillstandet i Ostersjon ar allvarligt paverkat av mansklig ak-
tivitet och att tillstandet inte forbattras. De elférande kablarna kan alstra varme, som sprids ut i bott-
nen. Detta forandrar livsmiljon for allt bottenlevande. Hur langt varme sprids och vilken effekt upp-
varmningen kan fa for vattnet maste utredas. Kablarna alstrar ocksa elektromagnetiska falt, som san-
nolikt stor fisk och bottenlevande djur. Se video under Paverkan pa Sjofart.

Faglar, fladdermdss och insekter

| underlaget sags att en bedomning av paverkan pa fagelbestanden skall goras. | listan dver faglar,
vars migrationsvagar studeras, finns inga smafaglar, som utgor en stor del av de migrerande fagelar-
terna. Varfor utelamnas dessa? Man har funnit att vindkratft till havs utgor ett allvarligt hinder for fag-
larna vid migration, de stannar upp och vander. Studier pa tva vindkraftanlaggningar i Irandska sjon
har visat pa en halvering av fagelbestanden. https://www.wind-watch.org/news/2019/12/01/isle-of-
man-seabird-populations-plummet-as-wind-farmsoverwhelm-the-irish-sea/

Fyrars blinkande ljus attraherar faglar och det &r vanligt att faglar flyger rakt in i fyrar. Manga faglar
flyttar nattetid och kommer alltsa att paverkas av vindkraftverkens blinkande ljus. Det kan fa dem att
avvika kraftigt frn sin tilltankta rutt. Aven om de inte flyger in i och dédas av bladen, kan det medféra
att flygvagen blir sa mycket langre att de inte orkar fram till land.

Fladdermoss ar aktiva nattetid och flyger ofta langa strackor 6ver vatten. Pa land vet man att fladder-
mdss ar utsatta forvindkraftverk och dédas i hundratusental (tyska undersékningar). Liksom nar det
galler faglar blir det aldrig majligt att kontrollera hur manga som doédas av havsbaserade verk. Fyra
arter migrerar och de flyger nattetid.

| Tyskland har man funnit att enbart tyska vindkraftverk krossar 1200 ton insekter per ar, det blir ca
1200 miljarder insekter. Eftersom insekter kan fardas langt och hégt samt attraheras av ljus, kan stora
mangder insekter komma att krossas aven av havsbaserad vindkraft.

En ny finsk studie visar att de flesta djur lamnar omraden med vinkraftverk pa land. Man kan anta att
sj6faglar och havslevande djur ocksa flyttar fran vindkraftanlaggnigar. https://www.sciencedi-
rect.com/science/article/pii/S0006320723004834

Utslapp
limatar namner ytterst kort att vindkraft kan ge upphov till utslapp. Férutom metaller fran det katodiska

skyddet sa ger erosionen av bladen stora utslapp av mikroplaster innehallande Bisfenol A. Bladen ar


https://www.wind-watch.org/news/2019/12/01/isle-of-man-seabird-populations-plummet-as-wind-farmsoverwhelm-the-irish-sea/
https://www.wind-watch.org/news/2019/12/01/isle-of-man-seabird-populations-plummet-as-wind-farmsoverwhelm-the-irish-sea/
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0006320723004834
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0006320723004834
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tliverkade av armerad epoxi och epoxin bestar till 1/3 av Bisfenol A. Bladen brukar ocksa vara tackta
med ett skyddslager av polyuretan. Den ger ifran sig PFAS. Bade Bisfenol A och PFASamnen ar icke
nedbrytningsbara och ytterst miljofarliga med hormonstérande och cancerogena egenskaper. Bland
annat paverkas fortplantningsférmagan negativt. Detta galler alla levande varelser. Vindindustrin for-
soker forneka erosionen och myndigheterna har konsekvent undvikit att gora nagra underscknigar.

Det ar inte ovanligt att vindkraftverk totalhavererar. De kan kollapsa, falla ihop, och de brinner. Detta
medfor stora utslapp i havet av bade oljor och bladmaterial. | underhallet ingar slipning och reparation
av eroderade blad. Som Iimatar torde kanna till &r problemet sa stort att det tagits fram en robot for att
utféra det arbetet. Darmed 6kar utslappen ytterligare. https://usercontent.one/wp/roperobo-
tics.com/wpcontent/uploads/2020/06/Rope Robotics process 07 720p 5Mbit.mp4?me-
dia=1665771456

Paverkan pa sjofart

Svenska Sjofartsverket har varnat for att havsbaserad vindkraft kan stdra sjofarten, speciellt vintertid
da trafiken p.g.a is inte foljer de normala lederna. Vid besvarliga isférhallande letar man efter de mest
framkomliga omradena, som da kan vara mer eller mindre ofarbara genom vindkraftanlaggningar. |
detta fall gar dessutom sjotrafiken till Raumo och Bjorneborg normalt rakt genom det tilltdnkta omra-
det Vagskar!

Den stora mangden vindkrafttorn med blinkande ljus stér navigationen speciellt nattetid, da det kan bl
svart att urskilja andra ljus, t.ex. fran motande fartyg eller fyrar. Radarskarmen blir prickig av alla ekon
fran tornen, vilket ocksa forsvarar for navigatoren att urskilja andra ekon.

Den angivna fria hojden 20 m, mellan vattenytan och bladspetsens lagsta punkt ar pa tok for liten.
Idag har manga segelbatar master med en hojd dver 25 meter. Storre segelfartyg med masthojd 6ver
50 meter ar mojliga i omradet. Storre handelsfartyg kraver ocksa fri hojd pa dver 50 meter. Kravet
borde vara samma fria hojd som for Stora Baltbron pa 65 meter. Man maste rakna med "worst case”,
att nagot fartyg far haveri och driver in bland tornen.

Vindkraftverk till havs utgor ocksa en direkt fara for sjofarten. Om ett fartyg far maskinproblem i hart
vader, kan det driva pa tornen. Jamfor olyckan med Regal Star utanfor Kapellskar oktober 2018 da
fartyget drev pa och forstorde fyren Remmargrund. Om ett fartyg med maskinproblem ankrar, slits
kablar av. | slutet av augusti 2022 drev passagerarfarjan Stena Scandica redlés med brand ombord
norr om Gotland. Samma host drev ett stort lastfartyg med maskinhaveri i norra Alands hav. Hade
dessa incidenter intraffat intill en vindkraftsanlaggning hade det kunnat bli en katastrof.

Mojligheterna for sjoraddningsinsatser i handelse av en olycka inom ett vindkraftomrade paverkas ne-
gativt. Om ett fartyg kolliderat med ett vindkrafttorn kan det bli omgjligt for en helikopter att komma
tillrackligt nara for att radda besattningen. Detta ar en realitet. US Coast Guard har stoppat helikopte-
rinsatser inom vindkraftsanlaggningar. En bat kan komma till men svar sjéogang kan hindra en sadan
operation. En enkel incident som ett tillfalligt maskinstopp kan resultera i dodsfall! Tva fiskare omkom
i den olycka, som anges i videon. https://youtu.be/befJg-Hvnxs (Undertecknad &r utbildad insatsle-
dare, sjoraddning fran sjoraddningsskolan pa Arko,Sverige).

Nedmontering

Hur lang livslangd beraknar limatar for anlaggningen? Vindindustrin talar optimistiskt om upp till 40 ar,
medan verkligheten hittills visat att havsbaserad vindkraft séllan nar upp till 20 ar. De nya stora ver-
ken forefaller dessutom ha kortare livslangd &n de gamla, mindre verken.


https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wpcontent/uploads/2020/06/Rope_Robotics_process_07_720p_5Mbit.mp4?media=1665771456
https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wpcontent/uploads/2020/06/Rope_Robotics_process_07_720p_5Mbit.mp4?media=1665771456
https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wpcontent/uploads/2020/06/Rope_Robotics_process_07_720p_5Mbit.mp4?media=1665771456
https://youtu.be/befJg-Hvnxs
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Hur garanterar limatar att det finns tillréckliga medel fér nedmontering om anléaggningen byggs? Kom-
mer limatar att fondera medel for rivningen? Hur mycket av verken kommer att monteras ned? Kom-
mer kvarvarande delar sdsom fundament pa botten att lamnas kvar med motivering att de utgor
konstgjorda rev till fromma for biologiska mangfalden i havet? Kvarvarande fundament far inte bli en
fara for sjofarten. Hur skall bladen omhéndertas och destrueras? Det handlar om miljofarligt avfall.

Militart

Infrastruktur ar militart intressanta mal och speciellt energi infrastruktur. Vindkraftanlaggningar ar
mycket latta och synliga mal for flyganfall men annu lattare att sabotera dolt genom undervattens
operationer. Utom den dirkta effekten pa elforsorjningen kan det resultera i allvarlig miljopaverkan pa
havet nar ett stort antal vindkraftverk med allt sitt innehall av oljor, kemikalier och plast rasr ner i ha-
vet. Ror for vatgas och elkablar ar mycket latta att sabotera, det borde vara valbekant i dag! En vindk-
raftanlaggning ar ett idealiskt gémstalle for ubatar.

Bilagor Havsbaserad vindkraft2. Sammanstallning av vindkraftens paverkan

Bildbilaga

Referenser: https://energyeducation.se/wind-turbines-may-be-a-significant-contributor-of-micro-and-
nanosized-particles-containing-bisphenol-a-possible-carcinogenic-properties-to-the-environ-
mentthrough-leading-edge-erosion/
https://energyeducation.se/massive-toxic-wastes-from-wind-power-plants/
https://docs.wind-watch.org/Leading-Edge-erosion-and-pollution-from-wind-turbinebla-

des 5 july English.pdf

https://www.bladefence.com/leading-edge-erosion/

https://www.sciencedirect.com/science/arti-
cle/pii/S1364032119305908?fbclid=IwAROOMFQOSI9A89P0g5KZVi8S9InClrYw1J2zd59JQJWOGh1Mu
k3MEL5SfGHtk

https://www.hs.fi/talous/art-2000009119371.html
https://www.svk.se/om-kraftsystemet/om-systemansvaret/balansering-av-kraftsystemet/
https://illvet.se/naturen/forskare-avslojar-overraskande-stora-mangder-mikroplast-i-luften

https://www.hs.fi/tiede/art-2000009069874.html
https://www.nature.com/articles/s43247-022-00625-

0?fbclid=IwAR2xZPDZwhOnPLHH5pVz48c 6ImDW5KwubyKuLK4 aF ZNWEKY1Y0scp9Ms
https://ravarumarknaden.se/kostnaderna-for-vindkratft-till-havs-rusar-i-hojden-vattenfall-drar-inod-
bromsen/
https://www.handelsblatt.com/unternehmen/energie/offshore-windindustrie-die-krise-hat-geradeerst-
begonnen-/29364944.html
https://www.briefingsforbritain.co.uk/the-costs-offshore-wind-power-blindness-and-insight/
https://birdlife.se/vadare-forsvunna-fran-vindkraftpark/
http://www.epaw.org/echoes.php?lang=en&article=n627

http://tvky.info/tiedostot/infra_aani.pdf
https://www.energinyheter.se/sites/default/files/styles/content media_slider/public/media-coverima-
ges/wind _power picture2-1-440x272.jpg?h=23477663&itok=ZghtBtIM&uU=1674645141

Havsbaserad vindkraft
Havsbaserad vindkraft planeras i hela Ostersjon. Det har vet vi om dess paverkan.
e De planerade kraftverken ar pa minst 15 MW per torn. Fundamenten kan vara av olika typ, ett
vanligt fundament bestar av en stor tyngd pa botten, gravitationsfundament. Erforderlig vikt
minst 15000 ton betong och sten/torn. En annan variant & monopile, dar tornet slas ner i
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havsbotten. Diametern pa torn till 15 MW verk ar cal5 meter. Sedan finns det olika typer av
fackverkskonstruktioner nerslagna i botten. Flytande kraftverk &r knappast aktuella i isfarvat-
ten men eventuellt i sodra Ostersjon.

Vindkraft ar oerhort materialkrdvande. Enligt US Department of Energy kraver vindkraft ca 11
ganger mer material per producerad energi &n konventionell karnkraft. Ny karnkraftteknik blir
annu battre. Atgangen péa koppar ar ca 9 génger storre for vindkraft &n for karnkraft. Vindkraft
kraver ocksa stora mangder sallsynta jordartsmetaller sdsom neodymium och dysprosium. Det
ar bara Kina, som levererar dessa &mnen. Detta enorma materialbehov ar inte hallbart. EROI-
vardet (Energy Returned On Investment) ar mycket lagt.

Bottnen maste beredas fére montage, bottenfloran och faunanan forstors och sediment sprids.
Alla torn maste sammanbindas med kablar. Kablarna har tydligen en diameter pa minst 25
cm! De pl6js ner i botten. Detta ger ytterligare stor paverkan pa bottnen. Paverkan fran kabel-
dragningen blir nastan lika stor som anlaggningen av tornen.

Tornen maste forses med varningsljus, fasta réda och blinkande vita intensivljus. Se video:
https://www.facebook.com/reel/7905771759158527?sfnsn=moé&ref=share

De planerade anlaggningarna ar dock mycket storre.

Vindkraftanlaggningar ar stora fageldodare. Faglar forvillas av ljusen och flyger in i dem. Flytt-
faglarnas strak blockeras. Fran Irlandska sjon har rapporterats 50% mindre faglar. Smafaglar
har inte alls beaktats. Fladdermdss flyger ocksa éver hav nattetid och kan bli offer for de rote-
rande bladen.

Fisken forsvinner. Fran Norge rapporteras att fiskare fran Nederlanderna flyttar till Norge och
koper licens dar, eftersom fisken forsvunnit vid Nordsjokusten. Fran USA rapporteras samma.
Utanfor Rhode Island finns en liten vindkraftanlaggning, Block Island Wind farm, pa bara fem
torn. Efter att den togs i drift, férsvann all torsk och hummer, fran omradet.
https://youtu.be/beflg-Hvnxs

Vindkraft ger negativ klimatpaverkan med hojd temperatur och torka. Detta genom att det al-
stras vertikala vindar och turbulens, som blandar olika luftlager. Regn faller ute till havs och pa
land blir det torka, daggen minskar eller upphor. Eigil Kaas vid Center for Klimatforskning vid
Danmarks Meteorologiska Institut (Extrabladet 22-05-22), varnar for att "Jyske vindmgller kan
give tarke pa Sjeelland" och "sa langt veek som i @steuropa og iseer Rusland"

Sa lange gasen SF6, Svavelhexafluorid anvands som skyddsgas i transformatorn, kommer
den att lacka ut. Det ar den kraftigaste vaxthusgas som finns, 22800 ganger varre an CO2.
Vindkraftblad &r uppbyggda med kol-/glasfiber armerad epoxi tackt med polyuretan. Epoxi
bestar till 1/3 av Bisphenol A, ett icke nedbrytbart amne. Polyuretanet innehaller och avger
PFAS, inte heller nedbrytbart. Bagge ar giftiga, hormonstérande och paverkar fortplantnings-
formagan. Slitaget pa bladen ar sa omfattande att det utvecklats en robot for att reparera dem.
https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wp-content/uploads/2020/06/Rope _Robo-
tics_process 07 720p 5Mbit.mp4?media=1665771456 Plastpartiklarna sprids okontrollerbart
i naturen och havet.

All vindkraft alstrar buller. Speciellt allvarligt &r infraljudet, som uppstar. Gangse norm for bul-
lermatning ar dBA men den &r helt olamplig for matning pa vindkraft, da den filtrerar bort
lagfrekvent lijud. WHO anger att matning skall ske ofiltrerat, "WHO Guidelines for Environmen-
tal Noise in Europe 2018”. Ljudet bestar dessutom av mycket korta pulser, som inte detekte-
ras vid konventionell métning. Att placera vindkraften till havs fortar det hérbara ljudet, men
infraljud fortplantas manga tiotals kilometer. Allt ljud inklusive infraljud fortplantas ocksa ut i
vattnet, dar det paverkar havslevande djur negativt, speciellt daggdjur. Infraljud skadar krop-
pens organ och hjarna. Flytande kraftverk ger effektivare bulleréverféring da pontonen kan
fungera som resonanslada. Har finns information:
http://www.epaw.org/echoes.php?lang=en&article=n627



https://www.facebook.com/reel/790577175915852?sfnsn=mo&ref=share
https://youtu.be/befJg-Hvnxs
https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wp-content/uploads/2020/06/Rope_Robotics_process_07_720p_5Mbit.mp4?media=1665771456
https://usercontent.one/wp/roperobotics.com/wp-content/uploads/2020/06/Rope_Robotics_process_07_720p_5Mbit.mp4?media=1665771456
http://www.epaw.org/echoes.php?lang=en&article=n627

26 (32)
VARELY/2497/2023

21.2.2024

e Olyckor med vindkraftverk &r vanliga och vindindustrin gor allt fér att mérka dem. Vid dessa
olyckor sker ofta stora utslapp av oljor fran maskineriet och inte minst nar bladen bryts, loss-
nar och faller i havet med stora utslapp av plaster. Har ett forsok till genomgang av olyckor:
https://scotlandagainstspin.org/turbine-accident-statistics/?fbclid=IwAR38PYFdrFnn-
wszpXeRTVgRk1MiZ5WOklYaWw9dQcls6AWirnTEMg44FV3w4

e Elproduktionen &r slumpmassig och skall den matas in i natet maste det finnas ersattande el-
produktion nar vindkraften inte levererar. Da behovs inte vindkraften! Har en omfattande arti-
kel om tysk och dansk el, teknik och ekonomi: https://www.tn.se/naringsliv/32092/sasprider-
sig-tysk-elkris-till-grannlanderna-danmark-ropar-pa-hjalp/

e Vindkraftverk har kort livslangd, ca 15 ar till havs. De ar extremt materialkravande, 11 ganger
mer &n konventionell karnkraft, och de séllsynta jordartsmetaller, som anvands, levereras bara
fran Kina. Vindkraft ar inte hallbar eller fornyelsebar.

e Vindkraft & mycket dyr och har levt pa subventioner fran EU, enskilda stater och elcertifi-
katen. Den ar helt olonsam: https://www.briefingsforbritain.co.uk/the-costs-offshorewind-po-
wer-blindness-and-insight/ och ar den direkta orsaken till skenande elpriser. Se ocksa:
https://www.handelsblatt.com/unternehmen/energie/offshore-windindustrie-diekrise-hat-ge-
rade-erst-begonnen-/29364944.html

e Vindkraft till havs &r ett stort hot mot sjofarten. Alla planerade omraden ligger tatt intill farleder.
Risken for olyckor 6kar. | USA har US Coast Guard stoppat raddningsinsatser med helikopter i
vindkraftomraden, det ar for farligt for helikoptern. Se Block Island.

o Vindkraft staller till stora problem for elndtet genom slumpmassig och varierande elproduktion.
Det skapar ett enormt behov av balans- och reglerkraft fran andra kéallor och andra stodtjans-
ter for att uppratthalla en stabil elproduktion. Kostnaderna for Svenska Kraftnat har pa nagra
ar rusat fran 0,5 till 6 miljarder kronor!

e Det gar inte fort att bygga vindkraft. Landbaserade anlaggningen Markbygden i Pite& pabdrja-
des 2012 och skulle vara klar 2021 med 1101 torn. Installerad effekt 3700 MW och beréknad
energiproduktion 12 Twh/ar. | november 2022 hade man lyckats bygga knappt 40% av an-
laggningen, 430 torn sedan har det stoppat. Materialbrist har angetts som en orsak till forse-
ningen. Hela projektet ar i ekonomisk kris.

Mielipide 14, 6 allekirjoittajaa
Mielipiteen esittajien omistamat kiinteistb’t_sijoittuvat YVA-ohjelmassa
esitetyn kaapelikdytava- ja linjavaihtoehdon "K3” reitille tai sen valittdmaan laheisyyteen. YVA-

ohjelmasta saatavan kasityksen perusteella (ohjelman kartta ja merkinnat ovat epatarkkoja) yksi linja-
vaihtoehdon K3 mukainen kaaielin maininnousu/rantautumisvaihtoehto osuus

Kysymyksessa on Varsinais-Suomen luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakuntakaavassa suojelu-
merkinnalla ”S” tarkoitettu alue, jota koskeva kaavamerkintéa on seuraava: "Valtakunnallisesti, maa-
kunnallisesti tai seudullisesti merkittdvat luonnonsuojelualueet ja luontoarvoiltaan erityiset alueet.” Ky-
seiselld kaavamerkinnélla on osoitettu luonnonsuojelulain nojalla suojellut tai suojeltaviksi tarkoitetut
alueet, kuten kansallis- ja luonnonpuistot, seké ne luontoarvoiltaan arvokkaat alueet, jotka voidaan
toteuttaa luonnonsuojelulain tai muun lainsd&dannoén perusteella. Varsinais-Suomen maakuntahallitus
on 13.9.2021 maarannyt kaavan tulemaan voimaan maankaytto- ja rakennuslain 201 §:n nojalla.



https://scotlandagainstspin.org/turbine-accident-statistics/?fbclid=IwAR38PYFdrFnnwszpXeRTVqRk1MiZ5W0klYaW9dQc1s6AWirnTEMg44FV3w4
https://scotlandagainstspin.org/turbine-accident-statistics/?fbclid=IwAR38PYFdrFnnwszpXeRTVqRk1MiZ5W0klYaW9dQc1s6AWirnTEMg44FV3w4
https://www.tn.se/naringsliv/32092/sasprider-sig-tysk-elkris-till-grannlanderna-danmark-ropar-pa-hjalp/
https://www.tn.se/naringsliv/32092/sasprider-sig-tysk-elkris-till-grannlanderna-danmark-ropar-pa-hjalp/
https://www.briefingsforbritain.co.uk/the-costs-offshorewind-power-blindness-and-insight/
https://www.briefingsforbritain.co.uk/the-costs-offshorewind-power-blindness-and-insight/
https://www.handelsblatt.com/unternehmen/energie/offshore-windindustrie-diekrise-hat-gerade-erst-begonnen-/29364944.html
https://www.handelsblatt.com/unternehmen/energie/offshore-windindustrie-diekrise-hat-gerade-erst-begonnen-/29364944.html
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Mielipiteen antajat katsovat, etta arviointiohjelmassa ei ole riittavasti tunnistettu Pyhdarannan Rihtnie-
men erityispiirteita edellda kuvatun mahdollisen K3 mukaisen kaapelin maininnousu-/rantautumisvaih-
toehtoehdon osalta. Edella selostetuista sinansa oikeusvaikutteisista seikoista johtuvat maankayton
rajoitukset merkitsevat muistutuksen antajien kasityksen mukaan sitd, etta maihinnousu- /rantautu-
misvaihtoehto K3 ei voi tulla kysymykseen sikéli kuin se suunniteltaisiin toteutettavaksi

iinteistéjen alueella.

Mielipide 15

Olemme perehtyneet néhtaville asetettuun ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtymén hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ympéris-
tovaikutusten arviointiohjelma, seka perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herénnyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittdjan huo-
mioimaan nama ymparistdvaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajéan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymatta mihinkaan konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Tésta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sek&, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakoékulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidén elinympaéristonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyn&, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tassa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin myéhemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittaja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen teknologi-
oiden kaytdn sahkonsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin kuin man-
tereella, vaikka mantereen sahkonsiirtoa tassa arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittdja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
séhkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekda muuntoasemien maaraa. Voidaan todeta, etta hankekehittajan esittamat
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sdhkdasemalle. Tamé on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sahkonsiirto merella kaytetysta kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. limajohto ei ole ymparistélle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya@s, ettéa kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntépiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan séhkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sdhkéaseman olevan noin 1
km etdisyydella rannasta. Kasittadksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama séhkéasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdsiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkdasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntéapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.



28 (32)
VARELY/2497/2023

21.2.2024

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittajan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Taméa aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tama johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tima aiheuttaa huomattavan ymparistoéllisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistolle ja vaki-sek& vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

¢ Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistdille ja heikentaa alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvan tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparisténvaikutusten arviointia.

o Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on my6s huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ympéaristdd mink& huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessé on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja sielld sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
tdd. Tama patee myods rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missa hankekehittdja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tahén asiaan liittyen; tdna paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ymparistdn vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttden ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

e Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. Nama huomattavat maéarat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi lisata seuraavat:

e Havainnekuva ja maisemaselvitys sek& meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittgja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan la-
heisyyteen ei tarvita séhkdasemaa.

e Kaapelinrantautumistoista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaé ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehda niin maa- kuin meri-
alueen osalta.
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e Selvitys, miten hankekehittdja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

e Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittamisen, etta kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltaa niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparistovaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sahkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myo6s
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatkd Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja nain pienimmat ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympaériston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisaksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaa ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilla ympéristovaikutuksilla kuin Pyharannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisdlla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestamme esitetty puute asiantuntijaryhméassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja nain ollen mahdollistaa
epaedullisen ratkaisun edistamisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittéaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen my6hemmissé vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistdlle.

Mielipide 16

Olemme perehtyneet nahtaville asetettuun ymparistévaikutusten arviointiohjelmaan, joka kasittelee
Vagskar-merituulivoimahanketta. On kannustavaa nahda vihrean siirtyméan hankkeiden etenevan
Suomessa ndin laaja-alaisena. Nahtaville asetettujen dokumenttien pohjalta, mukaan lukien ympéris-
tovaikutusten arviointiohjelma, seka perustuen merituulivoima-alan ammattilaisten nakemyksiin,
meille on herannyt seuraavia mielipiteitd. Toivomme viranomaisen edellyttavan hankekehittajan huo-
mioimaan nama ymparistdvaikutusten arvioinnin seuraavissa vaiheissa.

Yleisena ja oleellisimpana huomiona on hankekehittajan tavoittelema vapaus teknisten ratkaisujen
suhteen. Tarkastelun ollessa hyvin laaja-alainen, keskittymé&ttd mihink&&n konkreettiseen ratkaisuun,
saattaa oleellisia teknisia yksityiskohtia jaada huomioimatta. Tama saattaa toteutusvaiheessa aiheut-
taa erittéin epaedullisia vaikutuksia alueen ymparistolle ja asukkaille. Tasta syysta hankekehittgjan
tulisi tarkentaa suunniteltuja teknisia ratkaisuja sek, tuulivoimaloiden perustamisen, etta kaapelien
asennuksen suhteen. Ymmarramme teknistaloudellisen optimaalisen ratkaisun tavoittelun hankeke-
hittdjan nakokulmasta, mutta emme kuitenkaan voi hyvaksya sen tapahtuvan ympariston tai alueen
asukkaiden, heidéan elinymparistonsa ja elannon kustannuksella. Seuraavissa kappaleissa tarken-
namme muutamia yksityiskohtia esimerkinomaisesti keskittyen merialueeseen ja kaapelien rantautu-
misvaihtoehtoihin Pyharannan Rihtniemeen.

Hankekehittdja nostaa kappaleessa 1.4 esille teknologioiden kehittymisen syyn&, miksi teknisia ratkai-
suja ei voida tarkentaa tassa vaiheessa YVA prosessia. Kuitenkin mydhemmissa kohdissa on selke-
asti havaittavissa, ettd hankekehittaja haluaa lahestymistavalla mahdollistaa juuri vanhojen
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teknologioiden kayton séhkdnsiirtoon tuulivoimapuiston muuntoaseman ja mantereen valilla, samoin
kuin mantereella, vaikka mantereen sahkonsiirtoa tassé arviointiohjelmassa ei ole kasitelty.

Kuten hankekehittaja kappaleessa 4.2 mainitsee, HVDC kaapeliteknologia mahdollistaa esitetyilla
sahkosiirtomatkoilla pienemman havikin ja tehokkaamman séhkonsiirron. Samalla se myds pienentaa
tarvittavien kaapelien sekd muuntoasemien méaaraé. Voidaan todeta, ettd hankekehittajan esittamaét
jannitetasot eivat vastaa talla hetkella vastaavien hankkeiden suunnitelmatasoja. Esimerkiksi Sak-
sassa ja Hollannissa 2GW referenssihankkeet toteutetaan yhdella muuntoasemalla ja yhdella HVDC
525kV kaapelinipulla.

Toinen mielipide kappaleeseen 4.2 koskee esitettya tarvetta sahkbasemalle. Tama on todiste hanke-
kehittdjan aikomuksesta muuntaa sdhkonsiirto merella kaytetysté kaapelista mantereella ilmajoh-
doiksi. llmajohto ei ole ymparistolle ja sidosryhmille minimoitu ratkaisu useankin syyn takia. Sahko-
asema itsessdan vaatii huomattavan alueen ja saattaa aiheuttaa niin aani- kuin ymparistéhaittoja
seka rakennus- ettd kayttdvaiheessa pilaantuneen maiseman ja virkistyskayton lisaksi. On huomioita-
vaa mya@s, ettéa kaytetty terminologia voidaan ymmartaa vaarin. Kappaleessa 4.2. liityntépiste on rin-
nastettu maalla sijaitsevaan sahkdasemaan ja kohdassa 4.2 mainitaan sahkéaseman olevan noin 1
km etaisyydella rannasta. Kasittddksemme liityntapiste on kantaverkkoyhtion osoittama sahkéasema,
minne hankkeeseen ryhtyvan on jarjestettava sahkdasiirtoyhteys eika hankkeeseen ryhtyvan mahdolli-
nen vanhan/edullisen teknologian takia tarvitsema sahkdasema rannan laheisyydessa. Kantaverkko-
yhtion osoittama liityntapiste ei esittelyjen dokumenttien pohjalta selvia. Seuraavassa kappaleessa
Rihtniemen rantautumisvaihtoehtoon keskittyvia mielipiteita.

K3 rantautumisvaihtoehto on linjattu rantautuvan Pyharannan Rihtniemeen. Rihtniemen alueella on
useita seikkoja, mitka eivat puolla kaapelien rantautumista télle alueelle.

Pyydamme viranomaista edellyttdmaan alla mainittujen seikkojen esille tuomista ja huomioimista han-
kekehittajan taholla osana prosessia:

¢ Alue on matalarantainen. Normaalisti kaytettavat Offshore alukset vaativat noin 10 m vetta voidak-
seen operoida turvallisesti. Tama aiheuttaa tarpeen erillisen kaluston kaytolle kaapelien rantautumi-
sessa mika usein lisdd ymparistovaikutuksia.

¢ Jadolosuhteiltaan haastava (Fennos-Skan kaapeli on rikkoutunut rantautumispaikan laheisyydesta
taman takia), tima johtunee laheisyydessa olevasta vaylasta ja ndin syntyvasta ahtojaasta.

¢ Alueella ei ole suurta sahkonkulutusta tai -teollisuutta ja sen vuoksi syntyy tarve pitkille siirtolinjoille
mantereella, tama aiheuttaa huomattavan ymparistollisen haitan.

¢ Rihtniemi on kapea tuulelle altis niemi. Tuulialttius ja esitetty sahkbasema aiheuttavat suuren riskin
alueen ymparistélle ja vaki-sekéd vapaa-ajan asukkaille muuttuvina tuuliolosuhteina ja pilaantuneena
luontona.

¢ Hanke aiheuttaa myds huomattavaa arvonalenemaa alueen tiloille ja kiinteistoille ja heikent&a alu-
een elinvoimaisuutta. Hankkeeseen ryhtyvén tulisi kompensoida arvonmenetys taysmaaraisesti, huo-
mioiden myds arvioidun tuoton tulevaisuuteen. Omistajien tulisi voida ymmartaa taloudellinen vaiku-
tus jo osana ymparisténvaikutusten arviointia.

e Kaapelireitin kulkeminen NATURA alueen lapi merialueella. Rihtniemen alueella on myds huomat-
tava maara historiallista ja luonnollista ympéaristdd minka huomioiminen on oleellista

¢ Selvityksessa on jatetty huomioimatta Kukolan kyldalue niin sidosryhmissé kuin karttaselvityksissa
¢ Rihtniemen alue on maakuntakaavassa tunnistettu virkistysalueena ja siella sijaitsee ulkoilureitteja.
Alueella on myds huomattavaa virkistyskayttod. Naiden arvoa ei hankkeen seurauksena saa vahen-
taa. TAma patee myos rantaosayleiskaavassa oleviin luonnonsuojelualueisiin.

Koskien kappaleita 4.2.2 ja 7.2, missé hankekehittgja tarkentaa kaapelienrantautumista mantereelle.
Pyydamme tarkkaa selvitysta vaadittuun asennuskalustoon seka rannalla tarvittavaan tytalueeseen
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sen vaikutusten ymmartamisen vuoksi. Huomautuksena tadhan asiaan liittyen; tané paivana voidaan
kayttaa pienoistunneli- tai HDD teknologioita, joilla ranta-alueelle ei tule vaikutuksia ja haitallisia avoi-
mia maastokaytavia. Naiden teknologioiden edellyttdminen osana ympariston vaikutusten arviointia
on olennaista, jotta vaikutukset arvioidaan viimeisimpia teknologioita kayttden ja tehdaan oikeat erillis-
selvitykset vaikutusten ymmartamiseksi.

Hankekehittajan tulee ottaa kantaa myos

¢ Tuulivoimalarakenteiden, muuntoasemien ja kaapeliasennusten ruoppausmassamaariin

¢ Tarvittaviin kiviainesmaariin. Kiviainesta tullaan kayttamaan todennakoisesti huomattavia maaria
kovista maalajeista johtuen. Nama huomattavat maérat saattavat aiheuttaa ymparistovaikutuksia niin
kiviainesten louhinnasta mantereelta kuin niiden synnyttamat rakenteet merenpohjaan.

Mielestamme kappaleen 7.2 listaukseen tarvittavista erillisselvityksista tulisi liséta seuraavat:

¢ Havainnekuva ja maisemaselvitys sek& meluselvitys mahdollisen mantereen muuntoaseman si-
jainnille, mikali hankekehittaja ei paata keskittya sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, missa rannan |la-
heisyyteen ei tarvita séhkbasemaa.

¢ Kaapelinrantautumistdista aiheutuva veden samentuminen tulee selvittaa ja mallintaa vaikutusten
ymmartamiseksi.

e Yhteisvaikutusselvitys rantautumisalueelle ottaen huomioon muut jo tiedossa olevat hankkeet,
jotka on suunniteltu rantautuvan samalla alueella. Tama selvitys tulisi tehd& niin maa- kuin meri-
alueen osalta.

e Selvitys, miten hankekehittgja aikoo neuvotella aiheutuvien haittojen kompensoimisesta alueiden
asukkaille ja maanomistajille.

¢ Maalajinaytteet kaapelireittien varrelta, taajuus 1 nayte / 5 km seka erityisella taajuudella 1 nayte /
km alle 10 m vesisyvyyksista. Nama naytteet mahdollistavat todenmukaisen suunnittelun seka ki-
viaines maaran selvittdmisen, ettd kaapelien suojaamisen naktkulmasta ja mahdollistaa nain vai-
kutusten todellisen arvioimisen. Maalajindytteet tulee sisaltda niin maalajit kuin kovan pohjan taso.

e Ymparisttvaikutusten vertailu teknisten ratkaisujen valilla. Esimerkiksi eri perustusratkaisujen ym-
paristovaikutukset, eri sahkonsiirtoratkaisujen vaikutukset. Naiden vertailujen tulisi sisaltdd myoés
laaja yleiskuva markkinoilla saatavilla olevista teknologioista.

Voiko hankekehittdja myos tarkentaa, miksi kaapelilinjaukset kohdistuvat Suomen tai Ruotsin
mantereelle eivatka Ahvenanmaalle, jonne luonnollisesti olisi lyhyin matka ja n&in pienimmét ym-
paristovaikutukset. Tama yhdistettyna esitettyihin vedyntuotantosuunnitelmiin Ahvenanmaalla, on
ympariston vaikutusten minimoimisen kannalta haasteellinen ymmartaa, ettei tallaista vaihtoehtoa
ole tarkasteltu. Lisdksi Ahvenanmaan rannikko on usein suhteellisen syvaé ja mahdollistaisi nain
kaapelien rantautumisen pienemmilld ympaéristévaikutuksilla kuin Pyhdrannan ja Rauman alueelle.

Erillinen huomio liittyen kohtaan 1.9 ja tarkennettuna arviointiohjelman laatijoiden riittavaan asian-
tuntemukseen. Tarkasteltaessa hankkeessa mukana olevien asiantuntijoiden listaa on havaitta-
vissa, ettei se sisdlla asiantuntijaa, joka omaisi kokemusta tuulivoimaloiden rakentamiseen ja/tai
niihin liittyvien kaapelien asentamiseen liittyen. Mielestdmme esitetty puute asiantuntijaryhmassa
mahdollistaa ymparistolle oleellisten seikkojen huomaamatta jadmisen ja néin ollen mahdollistaa
epéedullisen ratkaisun edistimisen ilman todenmukaisia perusteita.

Toivomme Viranomaisen perehtyvan esittamiimme huomioihin ja ohjaavan hankekehittajaa riitta-
viin toimenpiteisiin hankkeesta aiheutuvien haittojen minimoimiseksi seka riittaviin ennakkoselvi-
tyksiin, ettei puutteellisten ennakkoselvitysten takia hankkeen myhemmissa vaiheissa aiheudu
tarpeetonta haittaa sidosryhmille tai ymparistolle.
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Mielipide 17

liImatar Offshore Ab:n Vagskar-hankkeeseen liittyen ovat useat ahvenanmaalaiset tahot jo ilmaisseet
mielipiteitaan, ja pitadkseni oman tekstini mahdollisimman lyhyena viittaan_

lausuntoon, joka vastaa myds omaa nakemystani.

Se, mihin erityisesti haluan puuttua, on seikka joka on jaanyt kasittamattoman pienelle huomiolle,
mutta josta maallikkokansalaisen kasityksen mukaan saattaa aiheutua arvaamattoman suurta vaaraa
ja haittaa, on sedimenttiin sekoittuneen radioaktiivisen aineen (Cesium-137) vapautuminen meren-
pohjaan kohdistuvan tyén yhteydessa.

Rambollin muutoin ansiokkaassa 208 sivun mittaisessa ymparistbvaikutusten arviointiohjelma -asia-
kirjassa tastéa on yksi ainoa maininta. Sivulla 78 Ramboll toteaa seuraavaa:

"Epapuhtauksien pitoisuudet ovat tasoilla, jotka eivat johda pilaantumisvaikutuksiin. Selkameren tila
lahestyy muiden vaarallisten aineiden osalta tavoitetta, mutta radioaktiivisten aineiden osalta Selka-
meren tila on huono.”

Radioaktiivisten aineiden osalta Selkdmeren tila on huono — néin onkin, erityisesti Tshernobylin las-
keumien vuoksi. Jo lause itsessaan osoittaa etta asiaa tulisi tutkia tarkoin. Miten néin tarkea asia on
jatetty vain yhden lausahduksen varaan, miten tdhan ei ole kiinnitetty enemman huomiota?

Tietenkaan todennakoisesti siksi, etta tuulivoimalayritysten voitontavoittelun kannalta téllainen selvitys
ei mitenk&aéan ole kiinnostava. Kun infotilaisuuksien yhteydessa Rambollin edustajilta on kysytty, miks-
eivat he tdhan ole paneutuneet, vastaus on ollut sen suuntainen etté kukaan ei ole pyytanyt heita tut-
kimaan juuri tata. Ei tietenk&én, koska tamén asian esilletuominen ei millaan ole Rambollin toimeksi-
antajien edun mukaista.

Sen sijaan tama kysymys on mitd suurimmassa maarin kansalaisten suojeluun sitoutuneiden viran-
omaisten intressissa. Mitdén lupaa mihinkddn merenpohjaan kajoavaan toimintaan ei tulisi antaa en-
nen kuin erityisesti on varmennettu etta pohjaan sitoutunut radioaktiivinen aine ei milladn muotoa
paase vapautumaan aiheuttaen haittaa luonnolle, eldimille ja ihmisille. Alueella vallitsevat tuulet, lou-
nainen ja pohjoinen, vievat nopeasti saasteita niin Lounais-Suomen rannikolle kuin Pohjois-Ahvenan-
maallekin.





